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Sazetak

Rad najprije donosi prikaz povijesnog razvoja diskursa po¢evsi od anti¢kih vremena, preko
srednjega vijeka pa sve do suvremenog doba. U prikazu razvoja diskursa spomenuli smo imena
kao $to su Platon, Toma Akvinski, Michel de Montaigne, Zellig Harris i tako dalje. Sukladno tome,
dalje se prikazala i objasnila razlika izmedu nekriti¢kih i kriti¢kih pristupa analizi diskursa vodeéi
se postavkama Normana Fairclougha (1993). Osim toga, poseban se naglasak stavio na razvoj
analize medijskog diskursa te na to kakva su se istrazivanja radila po pitanju analize medijskog
diskursa Spanjolske gripe te bolesti COVID-19. Istrazivacki dio rada odnosi se na analizu
medijskog diskursa o Spanjolskoj gripi i bolesti COVID-19 s ciljem prikaza i identificiranja
razli¢itih sredstava legitimacije ¢iji je mehanizam funkcioniranja iznio Theo van Leeuwen (2008)
te sredstava delegitimacije koje je prikazao Teun van Dijk (1998). Na samome kraju provela se
diskusija o provedenom istrazivanju, prikazala se tablica s podacima o zastupljenosti sredstava

legitimacije i delegitimacije te zakljucak rada.

Kljuéne rije€i: diskurs, Spanjolska gripa, COVID-19, legitimacija, delegitimacija



Abstract

The work first provides an overview of the historical development of discourse, starting from
ancient times, through the Middle Ages, and up to the contemporary era. In the presentation of the
discourse's development, names such as Plato, Thomas Aquinas, Michel de Montaigne, Zellig
Harris, and so on were mentioned. Accordingly, it further displayed and explained the difference
between uncritical and critical approaches to discourse analysis based on the postulates of Norman
Fairclough (1993). In addition, special emphasis was placed on the development of media
discourse analysis and the research conducted on the analysis of media discourse related to the
Spanish fluand COVID-19. The research part of the work relates to the analysis of media discourse
on the Spanish flu and COVID-19 with the aim of presenting and identifying various means of
legitimation, the functioning mechanism of which was outlined by Theo van Leeuwen (2008), as
well as means of delegitimation presented by Teun van Dijk (1998). Finally, a discussion was
conducted on the conducted research, a table with data on the prevalence of means of legitimation
and delegitimation was presented, and the conclusion of the work was provided.

Keywords: discourse, Spanish flu, COVID-19, legitimation, delegitimation
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1. Uvod

Tema ovoga rada odnosila se na analizu medijskog diskursa o $panjolskoj gripi i bolesti COVID-
19. Tocnije, u diskursu Spanjolske gripe i bolesti COVID-19 nastojali smo identificirati sredstva
legitimacije 1 delegitimacije vodeci se principima koje su postavili Theo van Leeuwen u djelu
Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis (2008) i Teun van Dijk u djelu
Ideology (A Multidisciplinary Approach) (1998). Prije toga nastojali smo prikazati povijest
razvitka diskursa, kakvi su kriticki 1 nekriticki pristupi analizi diskursa te kakva istrazivanja
postoje glede diskursa Spanjolske gripe i bolesti COVID-19. Za samu analizu vodili smo se gradom
s portala Stare hrvatske novine i portalom Index.hr i Vecernji list. Na kraju smo iznijeli rezultate i

zakljucak.

2. Diskurs i analiza diskursa

Poimanje diskursa, do odredene mjere i ne u onom smislu na koji se diskurs poima danas, pojavilo
se jo$ u anti¢ko doba, najcesce u poveznici s retorikom, govorniStvom i nac¢inima uvjeravanja. U
Platonovoj “Gorgiji” termin logos (gr¢ 1dyo¢) opéenito se odnosi na ono §to se govori ili misli,
dakle, na rijeci, recenice, diskurse, a posebno na izrazavanje racionalne misli, na razum, argument,
prikaz, ili definiciju (Irwin 1979: 114). Osim toga, sofisti u 5. 1 4. stoljecu prije Krista uvidaju da
jezik ima manipulativnu mo¢ (Donato 2013: 103), $to je jedna od najbitnijih polazista kriticke
lingvistike o kojoj ¢emo vise govoriti kasnije. Od antike, preko srednjeg vijeka do novoga doba
nije se govorilo o diskursu kao takvom, medutim razni filozofi, filolozi 1 drugi istrazivaci do
odredene mjere dotakli su se odnosa druStvenih struktura 1 jezika, odnosno njihove interakcije, Sto
je za danaSnja poimanja analize diskursa krucijalno. Primjerice, Sv. Augustin bavio se odnosom
jezika 1 mo¢i ili utjecaja u kontekstu religije (Pater i Dankelman 2009: 96). Nadalje, Toma
Akvinski bavio se mo¢i jezika unutar religijskih 1 filozofskih tekstova, pri ¢emu istice da postoje
razli¢ite moc¢i, a jedna od njih je pasivna moc¢ koju definira kao “sposobnost da vas netko ili nesto
promijeni” (Durand 2022: 148). Kasnije, Michel de Montaigne dotaknuo se odnosa jezika i mo¢i
govore¢i da snazna ekspresivna mo¢ jezika nastoji misao uciniti opskurnom (Cameron i ostali
2016: 6). Ideja da jezik svojom formom moze dovesti do konceptualne nejasnoce i danas je itekako

prepoznata. Primjerice, zabiljeZen je slu¢aj, zbog Cega su i pravne institucije bile ukljucene, u



kojem je bolnica koristila pacijentovo nerazumijevanje stru¢ne administrativne terminologije te ga
tako dovela u situaciju u kojoj mu je zdravlje bilo ugrozeno (Olsson 2008: 79-80). Dakle,
institucije nerijetko koriste svakodnevni jezik (koji je zapravo tehnicki), metode izbjegavanja
direktnih odgovora, pasivne izraze i druga sredstva manipulacije kako bi prekrile svoje pogreske
(ibid.: 81). Kada vidimo takav slu¢aj manipulacije jezikom u institucijama koje nisu rijetke, nije
neobi¢no da su znanstvenici uocili i tezili razvitku analize diskursa, posebno kritickom pristupu.

Poceci diskursa u onom smislu kojim se bavi suvremena lingvistika pocinje u 20. stoljecu.
Definiranje termina “diskurs” i1 “analiza diskursa” u samim zacecima nije bilo jednostavno,
posebice zbog Cinjenice da podrucje analize diskursa zalazi u podrucje razlicitih akademskih
disciplina koje su k tome medusobno vrlo razli¢ite (Schiffrin i ostali, 2008: 1). Medu prvima su
filozofija, antropologija i lingvistika, ali i komunikacijske znanosti, kognitivna psihologija,
socijalna psihologija, itd. (ibid.: 1). Upravo zbog interdisciplinarne naravi ovoga podrucja nije
neobic¢no da termini “diskurs” 1 “analiza diskursa” dozivljavaju razliCite interpretacije i definicije
(ibid.: 1). Za lingviste, posebno u zacecima ovoga podrucja, termin “diskurs” bio je definiran kao
sve “izvan reCenica” (ibid.: 1). Primjerice, neki autori radili su distinkciju izmedu diskursa i
pisanog teksta (Coulthard, 2014: 3), ali to nije bila univerzalno prihvaéena razlika. Mnogi
njemacki pisci koriste 'tekst' pri ¢emu upucuju i na govor, a pojedini koriste 'diskurs' pri cemu
upucuju na pisanje i na pragmatiku (ibid.: 3). Prvi pokusaji bavljenjem analizom diskursa unutar
lingvistike bili su tijekom 60-ih godina prosloga stolje¢a i njome su se bavili Harris (1952) i
Mitchell (1957) (Coulthard, 2004: 3). Harris se 1952. godine bavio analizom diskursa u kontekstu
bloomfieldovske tradicije namjeravajuéi proizvesti formalnu metodu za analizu povezanoga
govora ili teksta koji “ne ovisi o analiticarevom poznavanju posebnog znac¢enja svakog morfema”.
Mitchell, s druge strane, 1957. godine izdaje djelo pod nazivom “Buying and selling in Cyrenaica”
koje predstavlja semanticki motiviranu analizu (ibid.: 4). Vode¢i se firthovskom tradicijom
detaljno specificira relevantne sudionike i elemente situacije te razdvaja kupo-prodajni proces u
pozornice (“stages”) na temelju sadrzaja, medutim diskutabilno je radi li se ovdje uopée o
lingvisti¢koj analizi (ibid.: 4-5). Kod zacetaka analize diskursa vrijedno je spomenuti Labovljevu
i Fanshelovu studiju iz 1977. godine o diskursu psihoterapijskog intervjua (Fairclough, 1996: 20).
Labov i Fanshel pretpostavljaju heterogenost diskursa, koju vide kao odraz 'kontradikcija i
pritisaka' u situaciji intervjua. Kako bi se moglo razumjeti znac¢enje pojedinog diskursa, on se mora

sagledati u interakciji s drugim elementima. Primjerice, diskurs u interakciji s intonacijom, §to je



dugi niz godina bilo zanemareno zbog toga Sto se diskurs vezao uz pisani tekst (Schiffrin i ostali,
2008: 13-21). Brown i Yule (1983: 1) upozoravaju da je analiza diskursa nuzno analiza jezika u
uporabi. Analiti¢ar diskursa tretira podatke (‘data’) kao zapis (‘record’) dinami¢kog procesa u
kojem se jezik koristi kao instrument komunikacije u kontekstu od strane govornika/pisca kako bi
izrazio znacenja 1 postigao intenciju (ibid.: 26). Analiza diskursa promatra se u sprezi s
implikaturama i presupozicijama kako bi se objasnilo $to govornik odnosno pisac nastoji
komunicirati (ibid.: 27). Britanski lingvist Norman Fairclough bavio se teorijom kriticke analize
diskursa (CDA). Njegov se rad usredotocio na odnos izmedu jezika, mo¢i i drustvenih promjena,
ispitujuci kako diskurs odrazava i1 oblikuje drustvene nejednakosti, ideologije i strukture moci.
Nadalje, ameri¢ka sociolingvistica Deborah Tannen 1994. izdala je djelo pod imenom “Gender
and Discourse”, istrazivala je diskurs u odnosu na rod i komunikaciju. Posebno mjesto u analizi
diskursa zauzima autorica Ruth Wodak koja je zasluzna za brojne napretke u kritickom pristupu
analizi diskursa, posebne po pitanju unapredenja metodologije kriticke analize diskursa i
naglasavanja drustvene i politicke primjene analize diskursa. Izmedu ostalog, kritizirala je desno
orijentirane politicke stranke i njihov diskurs u djelu "The Politics of Fear: What Right-Wing
Populist Discourses Mean" 2020. godine. Zanimljiv pristup i metodologiju za analizu diskursa
prikazao je Teun van Dijk u svom djelu “Discourse and Power” 2008. godine koji u svojoj cijelosti
predstavlja analiticke okvire i1 tehnike za proucavanje medijskog diskursa, kao i njegovu ulogu u
oblikovanju drustvenih institucija i mo¢i. Naposljetku, teSko je nabrojati i definirati sve autore koji
su se bavili diskursom 1 analizom diskursa. Ovdje smo nabrojali neke 1 u sljede¢im poglavljima

bavit ¢emo se ovom temom.

2.1. Nekriticki pristupi analizi diskursa

Vrijedan pregled o pristupu analizi diskursa donosi Norman Fairclough 1993. godine u djelu pod
imenom Discourse and Social Change. Podijelio je pristupe u dvije grupe razlikujucéi “kriticke” i
“nekriticke” pristupe (ibid.: 12). Kriticki se pristupi razlikuju od nekritickih pristupa u opisivanju
diskurzivnih praksi, u tome kako je diskurs oblikovan odnosima moc¢i i ideologije te kakve
konstruktivne ucinke diskurs ima na druStvene identitete, drustvene odnose te sustave znanja i

vjerovanja, pri ¢emu niti jedno od toga obi¢no nije vidljivo sudionicima diskursa (ibid.: 12). U



nekritiCke pristupe svrstava najprije pristup koji su razvili Sinclair i Coulthard 1975. godine.
Naime, njihov je rad usmjeren ka usustavljanju opéeg deskriptivnog sustava analize diskursa koji
se bazira na principu razreda jer je to formalna situacija ¢ijjom diskurzivom praksom upravljaju
jasna pravila (ibid.: 13). Diskurs koji podrazumijeva komunikaciju u ucionici (tocnije,
komunikaciju nastavnika i ucenika), ukljuCuje pet jedinica: lekciju (“lesson”), transakciju
(“transaction”), razmjenu (“exchange”), potez (“move”) i djelovanje (“act”) (ibid.: 13). Navedene
jedinice funkcioniraju na nac¢in da se lekcija sastoji od transakcija, transakcija od razmjena, i tako
dalje. Pojam lekcije nije jasno definiran, no Sinclair i Coulthard nude jasnu definiciju transakcija;
transakcije se sastoje od razmjena (“exchange”) pri ¢emu se transakcije otvaraju i zatvaraju putem
tzv. boundary exchanges (ibid.: 13). Jedinica Boundary exchange sastoji se najmanje od tzv.
framing moves koji obi¢no dolaze na pocetku i koriste se za formiranje lekcije (Coulthard 1992:
36). Preciznije, termin boundary exchange oznacava pocetak ili kraj onoga $to nastavnik smatra
fazom u lekciji (Coulthard 1992: 25). Postoje jo§ tzv. focusing moves koji obi¢no slijede
spomenute poteze pod imenom framing moves i koriste se za privlacenje ué¢enikove pozornosti na
strukturu lekcije (ibid.: 17), tzv. opening moves koji usmjeravaju ucenike i poticu ih na
sudjelovanje u diskursu (ibid.: 22), tzv. answering moves koji obi¢no podrazumijevaju odgovore
ucenika (ibid.: 22-23) te tzv. following-up moves koje obi¢no ¢ini nastavnik i nadovezuju se na
ucenikove odgovore (ibid: 24). Osim toga, postoje dvije glavne vrste razmjene (“exchange”):
boundary exchange koju smo spomenuli i tzv. teaching exchange (ibid.: 21). Teaching exchange
usmjerena je na glavni sadrzaj lekcije, pri ¢emu su tri glavne razmjene poducavanja su:
informiranje, usmjeravanje i izazivanje razmjene. Primjerice, u recenici “Well, today | thought
we'd do three quizzes” izraz well oznacuje framing move i imamo tzv. focusing move koji nam u
ovoj recenici naznacuje o ¢emu ¢e biti transakcija 1 ¢ime se poti¢e da ucenici sudjeluju u kvizu
(Fairclough 1993: 13). Tipi¢na razmjena u razrednom diskursu sastoji od uciteljeve inicijacije,
ucenikovih odgovora te uciteljeve povratne informacije. Iz tog zapaZanja nastao je termin
Initiation (I) - Response (R) - Feedback (F) (IRF) kako bi se opisale glavne razmjene u ucionici i
stvorio IRF model. (Coulthard, 1992: 3,112).

Nadalje, u nekriticke pristupe Fairclough (1993: 16) ubraja konverzacijsku analizu, pristup analizi
diskursa koju je razvila skupina sociologa koji se nazivaju “etnometodolozima”(ibid.: 16).

Etnometodologija je interpretativni pristup sociologiji koji se fokusira na svakodnevni Zivot



kao vjeSto postignuée i na metode koje ljudi koriste za to (Garfinkel i Turner 1974: 15-18).
Konverzacijska analiza koncentrira se uglavnom na neformalni razgovor izmedu ravnopravnih
pojedinaca (equals) (npr. telefonski razgovori), premda se neki radovi usmjeravaju na
institucionalne tipove diskursa, gdje je odnos moci i nemoci asimetrican (Fairclough 1993: 17).
Etnometodolozi su, izmedu ostalog, iznijeli stavove o raznim aspektima razgovora. Primjerice,
kakav je pocetak i1 zavrSetak razgovora, kako se teme uspostavljaju, razvijaju i mijenjaju, kako
ljudi mijenjaju narative u tijeku razgovora, kako i zasto ljudi 'formuliraju’ razgovore (npr. kako
iznose bit razgovora ili kako impliciraju odredenu misao) (ibid.: 17). Takoder, konverzacijska je
analiza postavila temelje tzv. sekvencijalne implikativnosti (“sequential implicativeness™) (ibid.:
18). Sekvencijalna implikativnost pruza moguc¢nost neprestane izmjene uloga govornika i
slusatelja (Button i Lee 1987: 37). Susjedni parovi (“adjacency pairs”) formirani kao pitanje i
odgovor ili prigovor i isprika djelomi¢no su jasni primjeri toga jer pitanje ili prigovor
sekvencijalno iziskuju odgovor odnosno ispriku (ibid.: 18). Fairclough nadalje isti¢e da, iako
Sinclair 1 Coulthard 1 CA imaju razli¢ita disciplinarna polaziSta i teorijska usmjerenja, oba pristupa
imaju prili¢no sli¢ne prednosti i ogranicenja: oba su dala vazan doprinos novom razumijevanju
naravi struktura u dijalogu, ali oba imaju nerazvijenu drustvenu orijentaciju na diskurs, a nijedan
ne pruza zadovoljavajuci prikaz diskursnih procesa i tumacenja, iako CA daje znacajan uvid u
odredene aspekte tumacenja (ibid.: 20).

Sljede¢i autori na koje se referira Fairclough (1993: 20) su Labov i1 Fanshel, koje smo ranije
spomenuli, koji su 1977. godine napravili analizu diskursa psihoterapeutskog razgovora iz
lingvisticke i1 psiholoske perspektive. Za razliku od Sinclaira i Coultharda te predstavnika
konverzacijske analize, oni pretpostavljaju da je diskurs heterogen (ibid.: 20). Podatke koje
dobivaju promatraju kao konfiguraciju razli¢itih stilova 1 zakljucuju da dolazi do promjene tih
stilova tijekom psihoterapeutskog intervjua (ibid.: 20). Identificiraju “razgovorni stil/stil

9+
1

svakodnevnog razgovora” i “stil intervjua” u narativu pacijenta o tome “kakav je Zivot od zadnjeg
posjeta” 1 “obiteljski stil”, stil koji se koristi u obiteljskim situacijama kod izraZzavanja snaznih
emocija (ibid.: 20). Ono §to je bitno za primijetiti je da se u terapijskom diskursu pojavila relativna
vaznost paralingvistickog aspekta, toCnije, proturjecja izmedu eksplicitnih znacenja verbalnog
kanala i implicitnih znacenja paralingvistickog kanala (ibid.: 20-21) koji se odnosi na neverbalne
komunikacijske znacajke koje prate govorni jezik tijekom terapijskih sesija. Moze se, dakle, reci

da se prema teoriji Labova i Fanshela koncept "heterogenosti diskursa™ odnosi na ideju da



terapeutski diskursi mogu varirati u svojoj strukturi i sadrzaju, posebno pod “pritiskom”
kontradikcija u govornim situacijama (ibid.: 22).

Posljednji nekriti¢ki pristup analizi diskursa odnosi se na pristup Pottera i Wetherella iz 1987.
godine koji koriste metodu analize diskursa u socijalnoj psihologiji (ibid.: 23). Potter i Wetherell
zastupaju argument da je tradicionalna socijalna psihologija zanemarila i krivo protumacila jezicne
materijale koje koristi kao ¢injenice (ibid.: 24). Primjerice, jedan aspekt na koji se fokusiraju Potter
1 Wetherell je to da u svom pristupu suprotstavljaju prioritet sadrzaja s davanjem prednosti formi
u sociopsiholoskoj 'teoriji akomodacije govora'. Potonji se bavi time kako ljudi mijenjaju svoj
govor ovisno o tome s kime razgovaraju, a samim time bavi se i promjenjivosc¢u jezi¢nog oblika
prema kontekstu i funkeiji; dok se prvi bavi varijabilnos¢u jezi¢nog sadrzaja (ibid.: 24). Medutim,
Fairclough (1993: 25) isti¢e da i njihov pristup nedovoljno razvijen po pitanju socijalnog aspekta
1 da se naglasak previse stavlja na retoricke strategije govornika u analizi diskursa.

Svi navedeni pristupi prema Faircloughu pripadaju skupini nekritickih pristupa analizi diskursa.
Mozemo zakljuciti da Fairclough smatra da se nekriticki pristupi viSe baziraju na jezik i
komunikaciju, pri ¢emu ne razmatraju njihove drustvene i politicku pozadinu. Zbog toga smatra
da ti pristupi mogu biti ogranieni u razumijevanju nacina na koji diskurs funkcionira unutar
struktura mo¢i 1 pridonosi drustvenim promjenama. Nadalje ¢emo se baviti prikazima kriti¢kih

pristupa analizi diskursa.

2.2. Kriticki pristupi analizi diskursa

U prethodnom smo poglavlju analizirali 1 razmatrali nekriticke pristupe analizi diskursa pri ¢emu
se naglasavala Cinjenica da tim pristupima nedostaje aspekt druStvene kritike 1 uzimanja u obzir
strukture moc¢i. Termin 'kriticka lingvistika' nastao je 1970-ih godina i razvio se kao
interdisciplinaran pristup koji je uklju¢ivao lingvisticku analizu teksta i socijalnu teoriju
funkcioniranja jezika u politickim i ideoloSkim procesima (ibid.: 25-26). Kao pretece kritickom
pristupu analizi diskursa spominju se autori Gunther Kress, Bob Hodge, Roger Fowler i Tony
Trew koji su 1979. godine izdali prvo izdanje djela pod nazivom Language and Control (ibid.: 25-
26). Navedeno djelo imalo je za cilj prikazati da postoje snazne veze izmedu jezicne i druStvene
strukture (Fowler 1979: 185). Njihove studije pokazuju da druStvena grupiranja i odnosi utjeu na

jezicno ponasanje govornika i knjizevnika, i StoviSe, da ti druStveno determinirani obrasci jezika
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utjeCu na nejezic¢no ponasanje ukljucujuci kognitivnu aktivnost (ibid.: 185). Sintaksa moze kodirati
pogled na svijet bez bilo kakvog svjesnog izbora od strane pisca ili govornika. Tocnije, autori
zagovaraju da pogled na svijet dolazi govornicima odredenog jezika iz njihovog odnosa prema
institucijama 1 socioekonomske strukture njihova drustva. (ibid.: 185). Kriticka lingvistika
nastojala se odvojiti od tadasnje mainstream lingvistike, sociolingvistike i Chomskyjeve
lingvistike koja je u to vrijeme imala veliki utjecaj (Fairclough 1993: 26). Sociolingvistika se
posebno kritizirala zbog Cinjenice da je zanemarivala dublje kauzalne odnose jezika i drustva
(ibid.: 26). Nadalje, kriti¢ka lingvistika uvelike se bazirala na Hallidayevoj lingvistici (ibid.: 26).
Naime, 1978. Halliday izdaje djelo pod nazivom Language as Social Semiotic u kojem se priznaje
vaznost diskursa u razumijevanju jezika kao drustvenog semiotickog sustava (Halliday 1978: 139-
140). On diskurs smatra klju¢nom jedinicom analize za proucavanje toga kako jezik djeluje u
drustvenim kontekstima i kako se znaCenje stvara i prenosi (ibid.: 139-149). Iako je cilj kriticke
lingvistike kriti¢ka interpretacija tekstova, ipak se premalo paznje pridaje procesima i problemima
tumacenja pa se odnos izmedu tekstualnih obiljezja 1 druStvenih znacenja nastoji prikazati kao
jednostavan i transparentan (Fairclough 1993: 28). No, tekstovi mogu biti otvoreni za razlicita
tumacenja ovisno o kontekstu i tumacu, Sto znaci da se drustvena znacenja (ukljucujuci ideologije)
diskursa ne mogu jednostavno i$¢itati iz teksta bez razmatranja obrazaca i varijacija u socijalnoj
distribuciji, konzumaciji i interpretaciji teksta. Osim toga, joS jedno ogranicenje kriticke
lingvistike je to §to se jednostrano naglasavaju uc¢inci diskursa u drustvenoj reprodukciji postojeéih
drustvenih odnosa 1 struktura, te se zanemaruje diskurs kao domena u kojoj se odvijaju drustveni
sukobi i promjene u diskursu kao dimenzije Sire druStvene i kulturne promjene (ibid.: 29).
Naposljetku, jezicno-ideolosko sucelje, to¢nije odnos koji objasnjava da kako jezik odraZava i jaca
ideoloska uvjerenja i drustvene strukture, takoder je usko shvaceno u kritickoj lingvistici (ibid.:
29). Primjerice, izuzev gramatike i vokabulara, argumentativna ili narativna struktura diskursa
moze biti od ideoloskog znacaja (ibid.: 29). Osim toga, kriticka se lingvistika uglavnom bavila
pisanim tekstom, a relativno malo o ideoloski vaznim aspektima organizacije govornoga dijaloga
(ibid.: 29). Na koncu, naglasak se najvise stavlja na realizaciju ideologije u tekstovima zbog cega
dolazi do relativnog zanemarivanja procesa interpretacije (ibid.: 29).

Nadalje, naglasava se vaznost jos jednog autora u kontekstu kriticke lingvistike Michela Pecheuxa
koji je 1979. godine u djelu pod nazivom Un exemple d'ambiguité idéologique sa suradnicima

razvio kriti€ki pristup analizi diskursa koji pokuSava kombinirati socijalnu teoriju diskursa s

11



metodom analize teksta fokusirajuéi se uglavnom na pisani politicki diskurs (ibid.: 30). Njihovo
je istrazivanje svjesno povezano s politickim zbivanjima u Francuskoj, posebno odnos izmedu
komunisticke i socijalistiCke partije 1970-ih godina prosloga stoljeca te usporedba njihovog
politickog diskursa (ibid.: 30). Pecheux je bio motiviran videnjima ideologije francusko-alzirskog
filozofa Louisa Althussera, Althusser je naglasavao relativnu autonomiju ideologije u odnosu na
ekonomske temelje te naglasavao znacCajan doprinos ideologije kod reprodukcije ili
transformiranja ekonomskih odnosa (ibid.: 30). Posebno mjesto unutar kriticke lingvstike po
svojim zaslugama zauzima Michel Foucault. Foucaultova djela, poput "The Archaeology of
Knowledge" i “Discipline and Punish”, istrazuju odnos izmedu mo¢i, znanja i diskursa. To¢nije,
analizirao je kako diskursi oblikuju drustvene institucije, mehanizme kontrole i sustave znanja.
Njegove zasluge temelje se na tome $to je tvrdio da diskurs konstituira objekte znanja, drustvene
subjekte i oblike 'sebstva', drustvene odnose i konceptualne okvire (ibid.: 39). Osim toga, drugi je
naglasak na meduovisnosti diskursnih praksi drustva ili institucije, tekstovi se uvijek oslanjaju 1
transformiraju druge suvremene i ranije povijesne tekstove (ibid.: 39-40).

Na kraju, Fairclough (1993: 35) donosi skupinu zaklju¢aka na temelju predstavljenih pristupa
analizi diskursa isticu¢i kako bi, po njegovom misljenju, to mogla biti adekvatna stajalista za
kriticki pristup analizi diskursa: a) predmet analize su jezi¢ni (lingvisticki) tekstovi koji se
analiziraju pod uvjetima vlastite specificnosti pri ¢emu je bitno da odabrani tekstovi koji
predstavljaju odredenu domenu prakse trebaju osigurati da bude predstavljena raznolikost praksi
te heterogenost diskursa, b) budu¢i da su tekstovi “proizvodi” procesa nastanka teksta i
interpretacije teksta, analiziraju se i ti procesi te autori trebaju imati svijest o vlastitim
interpretativnim tendencijama 1 o druStvenim razlozima koje navode, c) tekstovi mogu biti
heterogeni 1 razli€iti; mogu biti konfiguracije razli€itih tipova diskursa, d) diskurs se promatra kroz
povijesnu 1 dinamicku perspektivu, u smislu promjene konfiguracija tipova diskursa u diskursnim
procesima te u smislu nacina na koji te promjene odrazavaju i konstituiraju ire procese drustvenih
promjena, e) diskurs je druStveno konstruktivan i on uspostavlja druStvene subjekte, drustvene
odnosa, sustave znanja 1 vjerovanja, a proucavanje diskursa usredotoCuje se na njegove
konstruktivne ideoloske ucinke, f) analiza diskursa ne bavi se samo odnosima mo¢i u diskursu,
ve¢ 1 kako se odnosi moci i borbe mo¢i (power struggle) oblikuju i transformiraju diskursne prakse
drustva ili institucije, g) analiza diskursa bavi se funkcioniranjem diskursa u kreativnoj

transformaciji ideologija i praksi, kao i funkcioniranjem diskursa u osiguravanju njihove
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(ideologija i praksi) reprodukcije 1 h) tekstovi se analiziraju s obzirom na raznolik raspon znacajki
oblika i znacenja (npr. svojstva dijaloga 1 strukture teksta kao i vokabular i gramatika) koji se

odnose i na idejne i interpersonalne funkcije jezika.

2.3. Analiza medijskog diskursa

Kao s$to smo naveli u prethodnim poglavljima, definiranje diskursa i analize diskursa u samim
pocecima nije bilo jednostavno i nije se poprilicno dugo usustavilo. Po¢etkom 1970-ih godina
lingvistika je bila jo$ uvijek ograni¢ena na prilicno apstraktne opise izoliranih recenica i nisu se
uzimale u obzir razli¢ite razine ili dimenzije cjeline 'tekstova' (van Dijk, 1985: 1). Interes za
medijski diskurs bio je ograni¢en na sestrinske discipline kao $to su stilistika, retorika ili semiotika
te su se unificirani modeli za opis 'teksta' ili 'diskursa' poceli razradivati tek tijekom 1970-ih godina
(ibid.: 1). Medutim, vecéina analiticara diskursa jedva da je obracala pozornost na tekstove medija
(ibid.: 1-2). Osim toga, istrazivanje masovnih medija prvenstveno je nastalo unutar drustvenih
znanosti, kao $to su politicke znanosti i sociologija te je njihova pozornost visSe usmjerena na
makrofenomene kao §to su institucije, publika ili javnost (ibid.: 2). Na koncu, priroda pitanja
postavljenih u istrazivanju masovnih komunikacija bila je pogodna na analizu velikih koli¢ina
podataka o porukama, za $to su bile dostupne povrsne i uglavnom kvantitativne metode (ibid.: 2).
lako svakako postoje i drugi (povijesni, prakti¢ni, metodoloski ili teorijski) razlozi nedostatka
sustavne analize diskursa u medijima istrazivanja, valja ujedno naglasiti da je analiza poruka nije
bila u potpunosti odsutna (ibid.: 2). Naime, tijekom 1960-ih godina pokazao se interes za tzv.
‘analizom sadrzaja' (content analysis). Druga polovica 1970-ih donijela je i prijedloge za vise
eksplicitan 1 sustavan prikaz medijskog diskursa. Velik dio ovog novog pogleda u istrazivanju
medija dolazi iz Velike Britanije, Glasgow University Media Group objavio je 1976. godine svoju
prvu studiju 'losih vijesti' o TV vijestima, nakon ¢ega je uslijedila 1980. knjiga o 'jo$ losih vijesti’,
u kojoj se sustavno analizira tekst i film je doveo do zakljucka da su industrijske vijesti pristrane
u korist 'dominantan' poloZaj vlade ili direktora tvornica (ibid.: 3). Ovim kratkim pregledom van
Dijk (1985) na ovaj nacin prikazuje pocetke teorije medijskih diskursa. Nadalje, spomenut ¢emo
vise pristupa analizi medijskog diskursa koji postoje, od kojih smo neke ve¢ spomenuli (Bednarek

2006: 11-12):
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a) kriti¢ki pristup: odnosi se na studije koje rade na otkrivanju odnosa moc¢i i ideologije, a
¢esto se pozivaju i na druStvenu odgovornost

b) narativni/pragmati¢ni/stilisticki pristup: fokusira se na elemente i objaSnjenja na razini
diskursa, baveci se strukturom i jezikom novinskog diskursa (Cesto ukljucuje pragmaticke
analize, rasprave o prikazu i perspektivi, statusu zanra, stilu i registru)

c) korpusnolingvisti¢ki pristup: istrazivanje novinskog diskursa s pomocu korpusa

d) pristup usmjeren na praksu: rad na aspektima prakse stvaranja vijesti

e) dijakronijski pristup: istrazivanje povijesti novinskog diskursa

f) sociolingvisticki pristup: proucavanje korelacije izmedu stila i drustvenih ¢imbenika

g) kognitivni pristup: analize odnosa izmedu kognitivnih procesa, konceptualne metafore,
drustvenog znacenja i diskursa

h) konverzacijski pristup: istrazivanje medijskog diskursa metodom analize razgovora

Spomenut ¢emo neke druge autore i djela relevantna za ovo podrucje. Primjerice, Monica
Bednarek 2006. godine u svom djelu Evaluation in media discourse: Analysis of a newspaper
corpus generalno se bavi time na koji nacin novinari iznose svoje misljenje o dogadajima, ljudima
1 situacijama o kojima izvjeStavaju. Za analizu fenomena misljenja govornika, Sto je u lingvistici
poznato i kao evaluacija (eng. evaluation), ocjena (eng. appraisal) i stav (eng. stance) uvodi se
novi okvir evaluacije kao alternativa 1 sinteza postojeceg pristupa (ibid.: 3). Zanimljivo je
spomenuti da se na pandemijski diskurs primijenila semioti¢ka (multimodalna) perspektiva. U
djelu iz pod nazivom “Discourses, Modes, Media And Meaning In An Era Of Pandemic: A
Multimodal Discourse Analysis Approach” proucavali su se, primjerice, ostvaraji semiotic¢kih
sredstava u kontekstu diskursa arapskih stripova o pandemiji korona virusa (17-42 str.) ili na koji
nacin dizajn utjece na digitalno ucenje tijekom pandemije (69-89 str.). Na koncu, proucavalo se i
0 komunikacijskim funkcijama diskursa drustvenih mreza, medija i sluzbenih institucija o korona

virusu i pandemiji (117-201 str.).

2.4. Sredstva legitimacije u diskursu

Metodologija kojom ¢emo se voditi u ovome radu bazira se na djelu Thea van Leeuwena iz 2008.

godine pod naslovom Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis. Naveo
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je Cetiri glavne kategorije legitimacije. Prva vrsta legitimacije je autorizacija koja podrazumijeva
pozivanje na autoritet tradicije, obiCaja, zakona i/ili osoba kojima je dodijeljena neka vrsta
institucionalnog autoriteta (Van Leeuwen 2008: 105). Autorizacija se moze odnositi na 0sobni
autoritet, sto se u tekstu vrlo Cesto manifestira izrazima “zato Sto ja tako kazem” i nerijetko se
odnosi na ucitelje ili roditelje u odnosu s djecom (ibid.: 106). Druga je vrsta autorizacije autoritet
strucnosti gdje se legitimacija ostvaruje putem strucnosti (profesor, znanstvenik, lije¢nik, itd.) a
ne statusom (ibid.: 107). Nadalje, imamo autoritet uzora, sto podrazumijeva da ljudi slijede
primjere nekoga koga smatraju uzorom ili vodom (ibid.: 107). Sljede¢i je neosobni autoritet koji
se odnosi na zakone, pravila i regulacije (ibid.: 108). Na kraju imamo autoritet tradicije (ibid.:
108) koji evocira kulturu, obicaje, praksu i navike te autoritet konformizma (ibid.: 109) koji nam
implicitno daje do znanja da je odgovor na pitanje “Zasto nesto ¢inimo?” “Zato $to svi tako rade.”
Osim autorizacije, legitimacija se u diskursu uspostavlja putem moralne evaluacije (ibid.: 109-
110). U diskursu se manifestira op¢im vrijednostima, a ne autoritetima i u nekim se slu¢ajevima
oblikuje problemati¢nim izrazima “dobro” i “lose”. Generalno, postoje tri nacina za moralnu
evaluaciju:

1) evaluacija koja se odnosi na proces donosenja evaluativnih prosudbi o odredenom djelovanju
ili entitetu unutar konteksta Sireg moralnog diskursa (ibid.: 110) koja ukljucuje i legitimaciju
naturalizacijom koja se moze posti¢i referiranjem na vrijeme ili na koncept “promjene” i koja
poric¢e moral 1 kulturu te ith zamjenjuje “prirodnim poretkom” (ibid.: 111). Kako bismo oprimjerili
evaluaciju, iz korpusa pridjeva koji opisuju “prvi dan Skole” pronalazimo izraze “normalno” 1
“prirodno” (It is perfectly normal to be anxious about starting school); to¢nije, “neugodnost” koja
se dogada kod prvog dana Skole jest opravdana odnosno legitimna (ibid.: 111), a naturalizacija se,
primjerice, ocituje recenicom: Soon Autumn would be here and Mark and Mandy would have to
start school (ibid.: 111).

2) apstrakcija kojom se na apstraktne nacine referira na djelovanja koja su povezana s diskursima
moralnih vrijednosti (ibid.: 111). Primjerice, umjesto “playing in the playground”, moze se reci
“get along with others” ili “cooperate”, Sto legitimira prilike za igru koju Skola stvara u smislu
diskursa o "drustvenosti" (ibid.: 111).

3) analogija koja podrazumijeva usporedbu, primjerice, jedne aktivnosti s drugom kako bi se
izrazila moralna evaluacija (ibid.: 111). Primjerice, analogija se o¢ituje re¢enicom: Like an adult

starting in a new job...the child will be worried (ibid.: 112).
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Osim toga, u strategije legitimacije ukljuc¢ujemo i racionalizaciju koja je vrlo bliska autorizaciji
(ibid.: 113). Racionalizacija razlikuje dvije vrste: instrumentalnu i teorijsku racionalizaciju
(ibid.: 113). Instrumentalna racionalizacija moze se objasniti kao logicko objasnjenje, razlog ili
opravdanje za odredenu radnju, npr.: His mother joins the queue to pay his dinner money to the
teacher (ibid.: 113). S druge strane, teorijska racionalizacija ukljucuje komponentu iskustva i
znanosti te podrazumijeva aksiome, definicije i naturalizaciju (ibid.: 115-116). Primjer za
teorijsku racionalizaciju bio bi: School signals that her children are growing up (ibid.: 116).
Dodatno, razlikuje mitopoetsku legitimaciju koja se temelji na narativima (ibid.: 117). Kroz
narative, bajke, mitove i sl. povezuju se suvremene radnje s povijesnim ili kulturnim kontekstom
te se na taj nacin legitimiraju poruke (ibid.: 117-118). Primjerice, u bajkama ili basnama vrlo ¢esto
glavni lik koji sudjeluje u djelovanjima koja se smatraju legitimnima biva nagraden (ibid.: 117).
Na kraju, spominje multimodalnu legitimaciju koja predstavlja legitimaciju ostvarenu jezikom,
glazbom, slikom i drugim osjetilnim aspektima (ibid.: 119). Multimodalna legitimacija ocituje
se reklamama, filmovima, stripovima, glazbenim spotovima, broSurama i brojnim drugim
multimodalnim sredstvima koja sluze kao slozena sredstva za konstruiranje mo¢i u diskursu (ibid.:
119-120).

Navedene tipove legitimacija nastojat ¢emo prepoznati i opisati u diskursu o Spanjolskoj gripi i
COVIDU-19 u hrvatskim novinama. Najprije, u narednim poglavljima bavit ¢emo se pregledom

postojec¢ih radova o temi Spanjolske gripe i bolesti COVID-19.

2.5. Sredstva delegitimacije u diskursu

U prethodnom smo poglavlju govorili o sredstvima legitimacije u diskursu koja se temelje na djelu
Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis Thea van Leeuwena iz 2008.
godine. Naveli smo kako ¢e se metodologija za analizu medijskog diskursa temeljiti na principima
iz navedena djela, medutim metodologija ovoga rada bazirat ¢e se i na principima iz djela Ideology
(A Multidisciplinary Approach) Teuna van Dijka iz 1998. godine. Naime, u spomenutom djelu van
Dijk je iznio principe na kojima se baziraju sredstva delegitimacije. Tvrdi da delegitimacija
podrazumijeva da suprotstavljene skupine, kao i njihovi osnovni principi (ideologije), bivaju

delegitimirani te da ideoloski i drustveni sukobi tako poprimaju oblik borbe ne samo oko ideja,
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ve¢ 1 preko legitimnosti (van Dijk 1998: 258). Nabraja Sest razlicitih vrsta delegitimacija (ibid.:

259):
a)

b)

f)

delegitimiranje ¢lanstva koje se manifestira obrascima poput ne pripadaju ovdje, u nasoj
grupi, u nasoj zemlji u nasem gradu, u nasem susjedstvu, u nasoj organizaciji.
delegitimiranje radnje, ukljucujuéi diskurs, primjerice: odredene skupine nemaju pravo
sudjelovati u onome §to rade ili govore, na primjer raditi ovdje, ili “nas” optuzivati za
rasizam; pojavljuje se kriminalizacija radnji (npr. 'ilegalni ulazak’)

delegitimiranje ciljeva: primjerice, oni dolaze ovamo samo kako bi iskoristili nas sustav
socijalne skrbi.

delegitimiranje normi i vrijednosti: primjerice, njihove vrijednosti nisu nase; oni bi trebali
prilagoditi se nasoj kulturi ili ovdje nismo navikli na to

delegitimiranje drustvenog polozaja: npr. nisu prave izbjeglice, ve¢ samo ekonomski (‘oni
lazni.”)

delegitimiranje pristupa drustvenim resursima: primjerice, njima nije prioritet steci posao,

stanovanje, rad, socijalnu skrb, obrazovanje, znanje itd.

U ovome ¢emo radu nastojati identificirati ova sredstva delegitimcije, kao 1 sredstva

delegitimacije. Nastojat ¢emo odrediti postoji li odredeni obrazac putem kojeg se ta sredstva

manifestiraju te ¢emo donijeti zakljucke o distribuciji 1 nacinu manifestiranja tih obrazaca.

3. Diskurs i analiza diskursa o Spanjolskoj gripi

Epidemija Spanjolske gripe smatra se najtezom 1 najopasnijom pandemijom modernog vremena

koja je zahvatila ¢itavi svijet, a zapocela je u prolje¢e 1918. godine (Cvetni¢ i Savi¢ 2018: 333).

Pojava je Spanjolske gripe istovremeno zabiljeZena u raznim dijelovima svijeta te je zato tesko

objektivno odrediti gdje je pandemija Spanjolske gripe zapocela (ibid.: 334). Na podrucju Hrvatske

o Spanjolskoj gripi pisalo se pretezito na razini prikaza broja stradalih i to ne na podrucju cijele

Hrvatske, ve¢ odredenih regija ili gradova. O $panjolskoj gripi na podru¢ju Hrvatske navodno ne

postoji znacajna koli¢ina podataka, a napisano je svega nekoliko radova, od ¢ega su ekstenzivniji
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oni iz 21. stoljec¢a (ibid.: 336-337). Spomenut ¢emo neke radove koji se bave Spanjolskom gripom
na podru¢ju Hrvatske. Deli¢ (2014: 173-182) na temelju podataka iz pulskog dnevnika Hrvatski
list donosi analizu ¢lanaka koji govore o oboljelima, broju oboljelih, karakteristikama bolesti, o
odnosu gradanstva prema bolesti, itd., $to mozemo interpretirati kao rad koji se bavi nekom vrstom
analize pandemijskog medijskog diskursa. Osim toga, Bibi¢ (2020: 246-256) donosi rad u kojem
analizira arhivsku gradu i splitske novine Novo doba u kojima se, izmedu ostalog, bavi analizom
teksta koji se fokusiraju na dogadaje u okolnostima Spanjolske gripe. Nadalje, veéina ostalih
radova fokusira se na demografske podatke o pandemiji. Deli¢ (2020: 313-331) na temelju
maticnih knjiga umrlih rekonstruira podatke o pojavi Spanjolske gripe medu civilnim gradanstvom
U Puli tijekom 1918. 1 1919. godine. Nadalje, Voni¢ (2014: 217-234) izvjeStava o stanju o
Spanjolskoj gripi u Osijeku tijekom 1918. godine. Izvjestava se da se u pocetku Spanjolska gripa
nije smatrala opasnom bolesc¢u, ali dolaskom prvih smrtnih slucajeva i poveéanjem broja oboljelih,
gradske su vlasti pocele raditi na sprjeCavanju bolesti 1 njenom Sirenju (ibid.: 231). Voni¢ (ibid.:
231) istice da gradani nisu ozbiljno shvatili mjere i savjete gradanstva te da je glavni razlog tomu
dolazak politickih promjena nakon Prvoga svjetskog rata, Sto je gradane veselilo jer su ocekivali
bolje zivotne prilike u Drzavi Slovenaca, Hrvata i Srba. Misur (2019: 251-268) donosi rad u kojem
se iznose podaci o preminulima od $panjolske gripe na podru¢ju Neretve, pri ¢emu su se uzimali
u obzir parametri poput dobi, spola, vremenskog tijeka pandemije i kada je bio vrhunac pandemije.
O pandemiji Spanjolske gripe u Zagrebu na temelju arhivske grade 1 dokumentacije piSu Fatovi¢-
Ferencié i Sain (2020: 104-106). Biljeze kakvo je bilo epidemiolosko stanje 1918. godine, kada su
se pojavile prve zrtve bolesti i koliko ih je sveukupno bilo (ibid.: 104-106). Autori Huzjan i Benko
(2020: 189-216) takoder se fokusiraju na to kakvo je stanje umrlih od $panjolske gripe u Varazdinu
od 1918. do 1920. godine.

U stranoj literaturi zastupljen je odreden broj radova koji se bavi nekom vrstom analize diskursa
Spanjolske gripe. Primjerice, Ryan A. Davis (2013) pise djelo pod imenom “The Spanish Flu:
Narrative and Cultural Identity in Spain, 1918 u kojem se bavi novinarskim narativom $panjolske
gripe u Spanjolskoj. Ono §to se moze primijetiti u tim narativima je protezanje diskursa straha i
anksioznosti zbog sveopce situacije koja je uz samu bolest bila popracena Svjetskim ratom,
siromastvom, gladi, itd (ibid.: 65). Osim toga, Gallo i Davis (2014: 173-248) izdaju djelo pod
nazivom The Spanish Influenza Pandemic of 1918-1919 koje se izmedu ostalog bavi socio-

kulturalnom dinamikom 1 perspektivom Spanjolske gripe. Nadalje, jedan se rad bavio time kako
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su oglasivaci odgovorili na pandemiju gripe u Velikoj Britaniji (1918. — 1919.) (O’ Hagan 2021:
161-187). Rad se posebno bavi na¢inima na koje su se marketinske strategije mijenjale i kako su
se te strategije provodile u leksickim i semiotickim izborima (npr. u jeziku, slici, boji, tipografiji,

teksturi, materijalnosti, kompoziciji i generalno izgledu) oglasa (ibid.: 161-181).

4. Diskurs i analiza diskursa o bolesti COVID-19

Za razliku od pandemije Spanjolske gripe, o pandemiji korona virusa ili bolesti COVID-19 imamo
znacajan broj strane i domace literature. S obzirom na to da je pandemija zahvatila sve aspekte
ljudskog zivota, radovi su nastajali iz svih mogucih perspektiva: medicinskih, farmacetuskih,
socioloskih, politicko-gospodarskih, lingvisti¢kih, obrazovnih, itd. Takoder, za razliku od
pandemije Spanjolske gripe, imamo znacajno vise podataka o bolesti COVID-19 i same pandemije
upravo zbog velike medijske popracenosti. Naime, krajem prosinca 2019. godine prvi se put
saznalo za izbijanje skupine slucajeva virusne upale plu¢a u provinciji Wuhan u Kini (TaniK. L.
E 2023: 3). 9. sijecnja 2020. godine Svjetska zdravstvena organizacija (WHO) izvijestila je tu
¢injenicu, a kineske su vlasti kao uzrok ovih slucajeva identificirale novi koronavirus (ibid.: 3).
Virus se brzo proSirio svijetom, a izbijanje isprva neimenovane bolesti za koju se kasnije saznalo
kao COVID-19, pretvorilo se u pandemiju 11. ozujka 2020 (ibid.: 3).

Kako bi zaustavio porast infekcija, vlade su diljem svijeta uvele karantene i zatvaranja granica, a
medunarodna putovanja su zaustavljena. Ljudi su bili prisiljeni ostati kod kuce, raditi posao 1
pohadati Skolu koriste¢i internetske platforme za videokonferencije, nositi maske 1 drzati se
socijalne distance. Ukratko, nacini na koje dozivljavamo svijet, kako se ponasamo u njemu 1
izrazavamo svoje razlicite stvarnosti, morale su se brzo mijenjati u skladu s onim $to se neprestano
razvija. Takoder, vlade su pokrenule kampanje u svrhu zastite gradana protiv bolesti COVID-109.
U Republici Hrvatskoj je, kada se razvilo cjepivo protiv virusa, izasla edukativno-informativna
kampanja pod naslovom “Misli na druge - cijepi se!”, ¢ime se apeliralo na to da gradani trebaju
razviti svijest o vlastitoj zaStiti 1 solidarnosti prema drugima. U tim trenucima izvjeStavanje o
bolesti COVID-19 i pandemiji zauzimalo je veliku ve¢inu prostora u medijima i na drustvenim
mrezama. Pisalo se o stanju zarazenih, o broju preminulih, o situacijama u bolnicama, o cjepivu,

itd. MoZemo sa sigurno$¢u reci da je broj informacija o virusu u medijima bio rasprostranjen u
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raznim oblicima, a kako su se odasiljale provjerene informacije, tako su i neprovjerene. Buduc¢i da
je virus utjecao na sve sfere ljudskih Zivota i promijenio koncepciju stvarnosti, brojni su
Znanstvenici pisali i bavili se ovom temom. Ne moramo posebno naglasavati da se unutar medicine
1 farmacije bavilo i istrazivalo o ovoj temi na bezbrojne nacine, no zanimljivo je koliko se tom
temom bavilo s drustveno-humanisticke perspektive. S obzirom na to da se moramo ograniciti na
temu medijskih diskursa o korona virusu, osvrnut ¢emo se na neke radove koji su se bavili tom
temom. Primjerice, zbog koli¢ine neprovjerenih informacija koje su se $irile drustvenim mrezama
znanstvenici su proucavali diskurs koji se Sirio youtube-om i twitterom. Usporeduju se slicnosti i
razlike pandemijski relevantnog diskursa drustvenih mreza u azijskim zemljama (Park i ostali
2021: pogl. 1-5). Toc¢nije, provela se analiza koja je utvrdila da su neke od tema na koje se javnost
uvelike koncentrirala bile dezinformacije i govor mrznje. Provelo se istrazivanje kojim se nastalo
dokazati da ako platforme drustvenih mreza eliminiraju odredene toksi¢ne korisnike!, mogu
poboljsati cjelokupno zdravlje mreZe smanjenjem ukupne razine toksicnosti (Obadimu i ostali
2021: 1-4). Obadimu i ostali (2021: 1-4) provode analizu drustvenih mreza (SNA) kako bi otkrili
utjecajne komentatore i analizu toksi¢nosti® (“toxicity analysis”) za mjerenje zdravlja mreze,
odnosno mjerenje koli¢ine nerazumnog i uvredljivog sadrzaja. SNA (social network analysis)
omogucuje da se identificira najveci toksi¢ni udio korisnika na mrezi, §to je potaklo autore na
stvaranje eksperimenata koji simuliraju uc¢inak uklanjanja korisnika koji stvaraju toksic¢an sadrzaj
na drustvenim mrezama. Autori zakljuuju da postoje uobiCajeni obrasci ponasanja medu
toksi¢nim korisnicima na nacin da komentatori sa slicnim razinama toksi¢nosti obi¢no ostaju
zajedno i1 njihovi odgovori na toksi¢ne komentare ¢esto su bili na sli¢noj razini (ibid.: 2). Osim
toga, proucavalo se na koji nacin takva atmosfera utjece na korisnike drustvenih mreza koji ne Sire
takav sadrzaj pri ¢emu se uocilo da se stvaraju segregacije korisnika, posebno onih koji stvaraju
toksiCan sadrzaj. Ovim radom pokazuje se ne samo kako identificirati toksi¢an sadrzaj povezan s
korona virusom na youtube-u i akterima koji su to propagirali, ve¢ i to kako tvrtke drustvenih
mreza i kreatori politika mogu koristiti ovaj rad (ibid. 1-4). Xiang i ostali (2021) prouc¢avaju kako

se manifestira senicid pred pandemijom, tj. primjecuju da u javnom diskursu postoji znac¢ajan broj

! Term. toxic users odnosi se na korisnike drustvenih mreZa Cije je pona$anje agresivno, nepristojno i
nerazumno (Obadimu i ostali 2021: 1)

2 Term. toxicity odnosi se na upotrebu nepristojnog jezika, jezika koji izrazava nepostovanje ili
nerazumnog jezika koji ¢e vjerojatno isprovocirati ili natjerati drugog korisnika da napusti raspravu (ibid.:
1).
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sadrzaja koji umanjuje vaznost zivota pripadnika starije zivotne dobi, $to je bilo povezano s krivim
koncepcijama i dezifnormacijama o pandemiji (ibid.: 194-197). Obiorah (2021) ukazuje na
zanemarivanje vaznosti nigerijskih jezika kod javnog izvjeStavanja o pandemiji. Primjecuje da
brojni ljudi u ruralnim podru¢jima nemaju dovoljno razvijenu svijest i orijentaciju u vezi s bolesti
COVID-19 zbog jezi¢ne barijere te da bi se trebala posvetiti ozbiljna pozornost na stvaranje
pandemijskog diskursa na nigerijskom jeziku (ibid.: 50). Kao $to smo ve¢ spomenuli, provela su
se brojna istrazivanja vezana uz pandemiju i novonastala je situacija otvorila nove perspektive na
razna podru¢ja. Aggarwal, Rabinovich i Stevenson (2020) proucavaju razlike izmedu jezika
muskaraca i zena koja potvrduje znacajne razlike u tematskim preferencijama izmedu muskih 1
zenskih autora u spontanim raspravama o pandemiji. Neke radove koji se bave negativnim
utjecajem pandemijskog diskursa na drustvenim mrezama ve¢ smo spomenuli, no postoje i radovi
koji proucavaju temu pandemije u neutralnom smislu.

Chan i Yu (2023) proucavaju kako su kineski novinski mediji nastojali formulirati pozitivne
diskurse, ukljucujuéi suradnju kao rjeSenje od kojeg svi dobivaju dobrobit, Sto je direktno ukazalo
na to kako koristenje jezika u medijima utjece na promicanje sluzbenih ideologija, projiciranje
nacionalnog imidza Kine i poboljsanje medunarodnih odnosa Kine usred globalne zdravstvene
krize. Unutar kognitivne lingvistike ustanovilo se da medijski diskurs pandemije obiluje
konceptualnim metaforama rata, $to vidimo u radu kojeg su objavili Lahlu i Abdul Rahim (2022)
proucavajuci novinski diskurs 0 COVIDU-19 u drzavama sjeverne Afrike. Proucavalo se na koji
se nacin promotivno-turisticki diskurs ostvaruje tijekom pandemije, toCnije prouCava se
multimodalni diskurs te njegove znacajke u kontekstu turizma (Kasni i Budiarta 2021). Naravno,
u javnosti se posebno mjesto za teme o virusu i pandemiji pojavilo se unutar rasprava o politici i
zdravstvu, posebno kada se razvilo cjepivo 1 kada su pocele kampanje o cjepivu. Primjerice, u
jednom radu se donosi na koji se nacin geografski 1 temporalno distribuiraju razli¢ite zabrinutosti
oko cjepiva protiv virusa u Sjedinjenim Drzavama (Guntuku i ostali 2021: 1-5). Autori zakljucuju
da diskurs oko cjepiva protiv korona virusa u Sjedinjenim Drzavama znacajno varira vremenski i
geografski. Neodlu¢nost i prihvacanje cjepiva variralo je ovisno o pristupu, socio-demografskim i
kulturnim ¢imbenicima (ibid.: 5), a kampanjske poruka za cijepljenje razvijale su se na temelju
ponasanja koja ukljucuju zdravstvena uvjerenja, druStvene norme, samoucinkovitost (ibid.: 5). Na
koncu, rezultati sugeriraju da poruka kampanje, sukladno razli¢itim vremenskim i geografskim

distribucijama misljenja o cjepivu, treba ukljucivati dinamic¢ne cikluse 1 kulturne markere koji u
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porukama Cesto oznacavaju pripadnost grupi (ibid.: 5). Ukazali smo nato da se tijekom pandemije,
posebno na drustvenim mrezama, razvilo puno raznih misljenja o korona virusu. Sukladno tome,
u javnom diskursu razvile su se razliCite teorije o lijeCenju putem “domacih” ili “kuénih”
pripravaka. Prije dolaska cjepiva, napravila se studija kojoj je bio cilj istraziti medicinski doprinos
ku¢nih lijekova u Zimbabweu tijekom pandemije (Marevesa 1 ostali 2021: 1-2). Budu¢i da su se
znanstvenici jo$ uvijek borili za razvoj cjepiva, tvrdilo se da su kuéni lijekovi, kao $to su zumbani,
moringa, mjeSavina dumbira, ¢eSnjak, burmut duhana, liS¢e limuna, lis¢e stabla guave i med
korisni u lijecenju bolesti COVID-19 (ibid.). Zakljuceno je da su kuéni lijekovi zauzeli sredi$nje
mjesto i da su opéenito prihvaéeni kao znac¢ajna alternativa u lije¢enju i izljecenju bolesti COVID-
19 u Zimbabwe-u. Maravesa i ostali (2021: 2) naglaSavaju da bi tradicionalni travari i
konvencionalni medicinski znanstvenici trebali raditi zajedno na razvoju potrebnog cjepiva koje

¢e u konacnici izlijeciti virus.

5. Analiza diskursa Spanjolske gripe 1 bolesti COVID-19

5.1. Metodologija

U ovome radu provest ¢emo analizu diskursa o $panjolskoj gripi i bolesti COVID-19. Najprije
¢emo iznijeti primjere legitimacije 1 delegitimacije u diskursu vode¢i se klasifikacijom legitimacija
Thea van Leeuwena (2008). Tocnije, vodit ¢emo se principima analize diskursa koje je opisao u
djelu Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis iz 2008. godine ¢iju smo
metodologiju objasnili u prethodnim poglavljima. Vodit ¢emo se takoder i metodologijom Teuna
van Dijka o sredstvima delegitimacije koja se bazira na njegovu djelu iz 1998. godine pod nazivom
Ideology (A Multidisciplinary Approach) Osim toga, osvrnut ¢emo se na jezi¢ne specifi¢nosti
diskursa o Spanjolskoj gripi i diskursa o bolesti COVID-19. Cilj analize je prikazati u kojoj se
mjeri 1 kakve se vrste legitimacije odnosno delegitimacije javljaju i usporediti nacine izvjeStavanja
o Spanjolskoj gripi 1 korona virusu.

Ukratko, korpus koji je odabran za analizu je iz lista Banovac i Dom i Sviet, radi se o sveukupno
8 Clanaka koji sadrze razne teme od epidemiolosko-demografskih, simptoma bolesti, razvoju
cjepiva, alternativnih nacina lijeCenja, itd. Navedeni korpus pronaden je na portalu Stare hrvatske

novine i radilo se o poprilicno ograni¢enom broju tekstova za analizu budu¢i da skenirane novine
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nisu u ve¢oj mjeri pisale o toj pandemiji. O pandemiji korona virusa imamo puno vise ¢lanaka i za
ovu analizu vodili smo istim brojem ¢lanaka s portal Index. hr. i Vecernji list. Vodili smo se
najcitanijim ¢lancima koji se bave istim temama samo u sklopu pandemije korona virusa.

Epidemija Spanjolske gripe, kao §to smo vidjeli u prethodnim poglavljima, na podrucju se Hrvatske
pretezito proucavala na razini statistike, u smislu broja oboljelih. Takoder, iako se radilo o opasnoj
bolesti koja je oduzela brojne zivote, narod se na podru¢ju Hrvatske prvenstveno borio s
problemima koje je donio Prvi svjetski rat i s uspostavljanjem nove drzave, $to je zasjenilo
probleme koje je donijela bolest. To¢nije, izvjeStavanje o drustvenim, ekonomskim i gospodarskim
problemima prevladavalo je u tadasnjim medijima, $to je potencijalno dovelo do slabijeg
izvjesStavanja o Spanjolskoj gripi, o ¢emu govori i Voni¢ (2014: 231). Budu¢i da je situacija bila

takva, prva hipoteza glasi:

(1) legitimacija ili delegitimacija diskursa o Spanjolskoj gripi u manjoj ¢e mjeri biti ostvarena

autoritetom stru¢nosti u odnosu na diskurs bolesti COVID-19.

S druge strane, kada se proglasila epidemija, a onda i pandemija bolesti COVID-19, mediji su u
velikoj mjeri izvjeStavali o korona virusu, ¢emu i smo i sami svjedocili. Podaci o broju oboljelih 1
preminulih u Republici Hrvatskoj i u cijelom svijetu izvjestavali su se u statistickim podacima.
Osim izvjeStavanja o epidemioloskoj slici u Hrvatskoj 1 svijetu, mediji su se bavili 1 politickim,
ekonomskim, gospodarskim i mnogim drugim aspektima koji su se ticali pandemije. Zbog toga
Sto je skoro cijeli svijet bio u karanteni, promijenilo se cjelokupno funkcioniranje naseg drustva,
§to je onda u rasprave o bolesti COVID-19 ukljucilo komentare iz razli¢itih podru¢ja naseg drustva
(medicinskog, farmaceutskog, politickog, gospodarsko-ekonomskog, obrazovnog, itd.). Druga

hipoteza ¢e sukladno tome glasiti:

(2) legitimacija ili delegitimacija diskursa o bolesti COVID-19 bit ¢e ostvarena razli¢itim vrstama

autoriteta.

U sljede¢im ¢emo poglavljima zasebno prikazati ostvarivanje legitimacije i delegitimacije unutar

diskursa o Spanjolskoj gripi 1 bolesti COVID-109.

23



5.2. Analiza diskursa o Spanjolskoj gripi

Kao sto smo ve¢ naveli u prethodnim poglavljima na podru¢ju Hrvatske nije se puno pisalo o
Spanjolskoj gripi po pitanju nacina izvjesStavanja, o tome na kakve se stru¢ne autoritete referiralo
kod izvjestavanja o gripi ili na koji se nacin legitimiraju odredene tvrdnje. Za potrebe ove analize
u radu polazimo od novinskog diskursa s portala Stare hrvatske novine u sklopu Nacionalne i
sveucilis$ne knjiZznice u Zagrebu. Prvi novinski diskurs dolazi iz petrinjskog lista Banovac u kojem
se donose vise manje opce informacije o Spanjolskoj gripi (ukratko, epidemiolosko stanje u
Petrinji), potom iz novina Dom i Sviet, $to su zabavne, ilustrativne hrvatske novine u kojima se
nacelno nalaze savjeti oko hrane i "domacih" lijekova koji se preporucuju za lijecenje Spanjolske
gripe. Za ovu analizu odabrane su navedene novine jer su njima izasli ¢lanci o Spanjolskoj gripi, a
pretraga je napravljena na svim dostupnim novinama i Casopisima na portalu Stare hrvatske novine
koji su izlazili od 1918. do 1920.

Premda je epidemija S$panjolske gripe bila zastupljena u cijelom svijetu, novine na kojima
temeljimo analizu nisu stavljale velik naglasak na izvjeStavanje o opasnosti gripe. U to se vrijeme
hrvatski narod suocavao s drustvenim i ekonomskim nedac¢ama koje je donio Prvi svjetski rat te
raspad Austro-Ugarske pa je zbog toga potencijalno doslo do zanemarivanja i nedovoljno razvijene

svijesti o Spanjolskoj gripi u medijskom diskursu, a i opCenito.

5.3. Novine Banovac

U listu Banovac koji je list za “pouku, trgovinu, obrt i gospodarstvo” pronalazimo odlomak koji
je naslovljen naslovom Spanjolska bolest. Radi se o broju koji je izasao 20. srpnja 1918. godine.
Znamo da je list Banovac pokrenuo Stjepan Pejakovi¢, tadasnji nacelnik Petrinje, ali ne znamo tko
je autor ovoga odlomka. Odlomak zapocinje pomalo senzacionalistickim uvodom:

(1) “Munjevitom brzinom stala se posebna vrsta influence siriti Evropom”.

Nakon toga autor nastavlja recenicom:
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(2) “Ponajprije harala je u Spanjolskoj, te je po tome i dobila ime.”

Dio recenice te je po tome dobila ime moze se identificirati kao legitimacija racionalizacijom, i to
instrumentalnom racionalizacijom budu¢i da autor pretpostavlja da ime dolazi od geografskog
izvora. Za svoje navode autor ne navodi izvore pa ne znamo otkuda dolazi taj podatak, ali
suvremeniji izvori tvrde da nemamo dovoljno povijesnih 1 epidemioloskih podataka za tvrdnje o
geografskim okolnostima nastanka pandemije (Taubenberger i Morens 2006: 15-22). Dakile,
uoc¢avamo da odmah u pocetku izostaje navodenje bilo kakve autorizacije.

Nadalje, stoji navod:

(3) “Zatim je prenesena u Njemacku - Minchen, Nurnberg, Berlin, dok nenadano ne zapoce

da hara u Becu i Budimpesti.”

Opet izostaje autorizacija za ovaj navod, Sto se posebno naglaSava koriStenjem pasivne
konstrukcije na pocetku recenice. Izricanjem pasivne konstrukcije “je preneSena” mozemo se pitati
misli li autor na to da je netko slu¢ajno zarazom prenio bolest ili da je stava da je netko intencijalno
prenio bolest. Medutim, drugi dio recenice dok nenadano ne zapoce da hara na neki nacin
predstavlja legitimaciju moralnom evaluacijom. Prilog nenadano sam po sebi ima neutralno
znaCenje, ali mozemo primijetiti da autor ve¢ drugi put Koristi glagol harati koji prema HJP-u,
izmedu ostalog, podrazumijeva znacenje Siriti se u smislu bolesti (npr. hara gripa, kuga). Glagol
harati sadrzi negativnu konotaciju buduéi da dolazi od imenice hara¢ koja u osnovi zna¢i namet
koji je u doba Osmanskog Carstva morao placati svaki nemusliman stariji od 7 godina. Dakle, op¢a
moralna vrijednost ovog iskaza bila bi negativna.

Sljedeci je navod:

(4) “Pojavljuje se najvise medju ljudima, kojih je mnogo na jednome mjestu u radionicama,

tvornicama ili vojnistvom.”
Ovaj navod mogli bismo identificirati kao legitimaciju teorijskom racionalizacijom buduci da je

opc¢epoznato da se bolesti lakSe prenose bliskim susretima. Nadalje, autor prenosi misao iz

prethodne recCenice 1 stavlja novu recenicu u novi redak, u svrhu potencijalnog naglasavanja.

25



Tocnije, graficki ju smjesta u centar odlomka kako bi se potencijalno usmjerila paznja Citatelja i

kako bi se istaknuo glavni problem na koji autor Zeli da se obrati javnost.:

(5) “Pojavilo se vise slucajeva te bolesti medju vojnistvom u Zagrebu.”

U sljede¢em navodu konacno dobivamo legitimaciju autorizacijom struc¢nosti:

(6) “Pridodajemo na umirenje opcéinstva, da je tajni medicinski savjetnik prof. dr. Friedrich
Krausz u Berlinu ustanovio: da ova epidemija nije jedna od najgorih, veé je prili¢no

blaga.”.

Najprije, imamo odmah u uvodu legitimaciju instrumentalne racionalizacije. Izraz na umirenje
opcinstva moze se parafrazirati u kako bi se umirilo opcinstvo, pa taj dio identificiramo kao
legitimaciju instrumentalne racionalizacije. Nakon toga, navodi se ime lije¢nika Friedricha
Krausza, §to mozemo definirati kao autoritet stru¢njaka. Legitimacija autoritetom stru¢njaka
dodatno se naglaSava izrazom medicinski savjetnik te titulama profesor i doktor, no mozemo
obratiti pozornost na pridjev tajni. Zasto bi se sakrivalo misljenje medicinskog stru¢njaka, posebno
u okolnostima pandemije, i k tome zaSto bi se onda jasno navodio njegov identitet? Kada
pogledamo biografiju i bibliografiju lijecnika Friedricha Krausza (1858.-1936.) u djelu Jewish
Encyclopedia, vidimo da je bio austrijski lije¢nik zidovskog porijekla i da se bavio medicinskom
patologijom i terapijom, kao i to da je bio jedan od prominentnih lije¢nika Weimarske Republike.
Na kraju, mozemo primijetiti izraz prilicno blaga $to daje pozitivnu vrijednost recenici i time se
ostvaruje moralna legitimacija. Moralna se legitimacija ovdje upotpunjuje izrazom nije jedna od
najgorih, odnosno, ¢injenicom koju je ustanovio Friedrich Krausz moralno se legitimira ¢injenica
da novine iznose tu vijest na umirenje opcinstva.

Nadalje, autor ¢lanka nastavlja i zavrSava ¢lanak o tome Sto se dogodi kada nastupi bolest, pri
¢emu ne legitimira ni delegitimira autorizacijom svoje navode pa mozemo jedino nagadati je li to

misljenje Friedricha Krausza:

(7) “Ljudi obi¢no nenadano obole iza zimice, te tad zapanu u jaku vrucinu oko 40 stupnjeva

temperature.

26



(8) “Ocituje se bolest takodjer sa upalom grla i vratnih Zlijezda, a osobito se iz pocetka trpi
na glavobolji, te bolovima u $iji.

(9) “Nakon Cetiri do pet dana vraéa se normalna temperatura, doéim poprecno trajanje
bolesti nije dosad ustanovljeno.

(10) “Osobito lako obole na toj influenci osobe, kojih se mnogo zdrzava u jednoj
prostoriji, poglavito one koje su slabo hranjene. Cini se, da nepovoljno vrijeme vrlo Siri

’

tu epidemiju.’

U primjeru (7) vidimo izraz obicno nenadano obole koji se moze interpretirati kao legitimacija
teorijske racionalizacije. Nadalje, cijele primjere pod brojevima (8) i (9) mozemo interpretirati kao
teorijsku racionalizaciju. Tocnije, legitimacija teorijske racionalizacije ostvaruje se i u primjeru
pod (10). Cak i posljednja redenica koja zapo¢inje impersonalnim izrazom éini se moze se
interpretirati kao legitimacija teorijske racionalizacije jer se teorijska racionalizacija, izmedu

ostalog, temelji prema principima zdravog razuma i generalizacija.

U izdanju lista Banovac iz 12. studenog 1918. godine dobivamo nove informacije o $panjolskoj
gripi takoder od nepoznatog izvora. Navode se dva manja ulomka pod rubrikom “Domace vijesti”.
Prvi je pod naslovom “Skola je opet otvorena” i ovdje mozemo primijetiti da se javlja legitimacija
putem neosobnog autoriteta, Zemaljske vlade u Petrinji, a druga rec¢enica koja zapocinje izrazom
buduci da ostvarena je sredstvom teorijske racionalizacije jer po€iva na znanstvenom mnijenju, ili

Cak aksiomu, da se bolesti lakse $ire u fizi¢koj interakciji s drugima:

(11) ”Uslijed brzojavnog naloga Zemaljske vlade u Petrinji su opet zapocele skole sa
obukom u subotu dne. 9. 0. mj.

(12) Buduéi da se spanjolska influenca jos uvijek sve vise siri to gradska pucka skola

ostaje jos i dalje ztvorena. Obuka se drzi samo u realnoj gimnaziji i uciteljskoj Skoli”
U drugom ulomku pod naslovom “Spanjolska influenca” u drugoj reenici uoéavamo legitimaciju

teorijskom racionalizacijom jer, opet, moZemo re¢i da je znanstveno ustanovljeno da je slabije

zdravlje i zivot u nehigijenskim uvjetima predispozicija za razvijanje bolesti:
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(13) “U posljednjih 10 dana umrlo je od te bolesti u svemu 30 osoba u Petrinji. Umiraju
veéinom osobe, koje su i bez te bolesti slabih i boleZljivih pluca, a uz to se slabo hrane i

Zivu u nedlistom zraku.”’

U izdanju lista Banovac iz 23. studenog 1918. godine pronalazimo odlomak o $panjolskoj gripi
pod rubrikom “Gospodarstvo, kucanstvo i zdravstvo™. Zapocinje uvodnom reenicom: “Kako ces
se ocuvati od Spanjolske bolesti?” te nakon toga slijedi navod koji sadrzi legitimaciju autoriteta
struénjaka, ali se izostavlja ime toga struc¢njaka. Cijelu zavisno-sloZenu recenicu moZemo

interpretirati kao legitimaciju teorijskom racionalizacijom:

(14) ”Kako ta bolest hara po Petrinji, biti ¢e dobro, da saopéimo pravila i savjete jednog

lije¢nika za ocuvanje od te bolesti.”

5.4. Novine Dom i Sviet

Nadalje, diskurs o Spanjolskoj gripi pronalazimo u prvim hrvatskim zabavnim ilustriranim
novinama Dom i Sviet koje su pocele izlaziti 1. sije¢nja 1888. u Zagrebu. Izlazile su dvotjedno od
1888. do 1923. u nakladi knjizare L. Hartmana (S. Kugli i Deutsch). Kao i u prethodnom poglavlju,
u ovoj analizi prikazat ¢emo na koji su se nacin legitimizirale tvrdnje u novinskom diskursu o
Spanjolskoj gripi. Najprije, polazimo od izdanja novina Dom i Sviet iz 1. 10. 1918. gdje
pronalazimo rubriku Zdravstvo. Pod podnaslovom Sireneje t.zv. Spanjolske influence u Norvezkoj

vidimo sljede¢e navode:

(15) “Iz Christianije brzojavljaju: Novine izvjes¢uju o sve opasnijem Sirenju Spanjolske
influence u Norvezkoj, narocito u gradovima Drontheim Aalesund i Christiansund gdje
svaki dan imade vise smrtnih slucajeva te bolesti. “

(16) “Za 10 su zatvorene Skole, crkve, lokali za sastajanje ljudi i kino-kazaliSta. U
Aalensund je prosle nedjelje dosla jedna ribarska ladja, pa je od njezine momcadi putem

’

umrlo osam momaka od influence.’
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Ovdje vidimo da autor ¢lanka svoje navode o epidemiolosko-demografskim podacima temelji na
navodima iz drugih medijskih izvora, Novina, no bez navodenja konkretnih imena novina ili autora
tih novina. MoZe se pretpostaviti da se radi o novinama iz Christianije (Oslo), ali se to nigdje
eksplicitno ne navodi. 1zraz o sve opasnijem Sirenju Spanjolske influence mozemo interpretirati
kao moralnu legitimaciju (u negativhom smislu) jer se taj izraz moze parafrazirati: Sirenje
Spanjolske gripe biva sve opasnije. Dio navoda, s primjera (15) na primjer (16), od Novine
izvjesc¢uju. .. do Kino-kazalista mozemo interpretirati kao legitimaciju teorijskom racionalizacijom

zbog znanstvene tvrdnje da se bolest lakSe Siri zatvorenim prostorom.

U izdanju novina Dom i Sviet iz 1. 11. 1918. pod rubrikom Zdravstvo zapocinje autor re¢enicom:
Cikla lijek proti Spanjolske bolesti.

Nastavlja navodom u kojem vidimo legitimaciju autoritetom uzora (neki Zupnik), buduéi da se
autor referira na novine Jutarnji list, mozemo taj dio interpretirati kao legitimciju neosobnog
autoriteta. Osim toga, pridjev dobar sugerira nam da se ovdje radi i o moralnoj evaluaciji jer

mozemo parafrazirati taj dio recenice s: dobro je konzumirati ciklu protiv Spanjolske groznice:

@an “Citamo u “Jut. Listu”, gdje neki Fupnik pise o cikli, da je dobar lijek proti

Spanjolske groznice.”

U sljedecim navodima autor iznosi sljedece:

(18) ”To nije za nas nista neobicno - jer mi ovdje davno ve¢ upotrebljavamo ciklu kao

uspjesan lijek u upali pluca.”

Uporaba osobne zamjenice mi, moze se ovdje interpretirati kao legitimacija osobnog autoriteta,
kao 1 legitimacija autoriteta tradicije i konformizma. Autoritet tradicije i konformizma pojacava se

uporabom priloga davno. Pridjevom uspjesan ostvaruje se moralna evaluacija.
Nadalje, dobivamo objaSnjenje kako koristiti ciklu u ljekovite svrhe. Nizom impersonalnih

glagola: nariba se, ispresa se, pije se, namaze se i metne se dobivamo formulai¢an izraz koji

sugerira na to da se neSto prakticira i obiCava raditi duZi period. Stoga, cijeli primjer (19) mozemo
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interpretirati kao legitimaciju autoriteta tradicije. U primjeru (20) vidimo ostvarivanje moralne
evaluacije kod opisa da je kuhana cikla takodjer dobro. lzuzev toga, prilog obicno evocira na

legitimaciju autoriteta tradicije:

(19) “Upotrebljava se ovako: Sirova cikla se nariba, onaj sok se ispresa, taj se pije sa
sodom...Ona kaSa od ribane cikle, $to ostane, namaZe se na platnenu krpicu i metne se
na pluca kao oblog.

(20) DrZi se dva do tri sata pa promjeni opet novo. Cikla kuhana kao salata je takodjer

dobro, ako moze bolestnik jesti. Ali obi¢no ne jede nista, éim je malo teZi slucaj.”

Nakon toga, javlja se legitimacija osobnog autoriteta i autoriteta tradicije; povrh toga, autor
racionalizira svoje misljenje ¢injenicom da je u njegovoj obitelji bilo vise slu¢ajeva pojave upale

pluc¢a i da se to lijecilo ciklom. To¢nije, radi se o instrumentalnoj racionalizaciji:

(21) ”Stoga mi upotrebljavamo onako kako gore napisah. To vam pisem iz prakse - jer

zadnjih par godina je bilo u mojoj obitelji 7 slucajeva upale pluca.”

Autoritet osobnog autoriteta i tradicije nastavlja se sljedeCom recenicom. Autoritet tradicije 1
osobnog autoriteta naglasava se glagolom uvrijezena je. Taj glagol dolazi od imenice vrijéza sto
je u svom osnovnom znacenju organ kojim se biljka pridrzava za podlogu, zbog Cega je glagol
preneseno poprimio znalenje: ucvrstiti se, duboko prodrijeti. Takoder, moralna evaluacija

ostvaruje se izrazom siguran si 24 sata i time se legitimira konzumacija cikle:

(22) “Kod nas je uvrijeiena predaja od koljena do koljena. - Kada jedes cikle - siguran

Si 24 sata da te nece kap udariti.”

Novi odlomak zapoc€inje pitanjem:”Kako da se suzbija Spanjolska influenca?”’. U odgovoru na to
vidimo legitimaciju autoriteta stru¢njaka (Henri Spalinger) te u recCenicama posio je
upravitelju...za rukom...da ustanovi...te tim nacinom unisti... vidimo primjer teorijske

racionalizacije koja ukljucuje komponentu znanosti:
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(23) 0 tome pisu iz Zeneve: nakon dugotrajnih chemo-terapeutickim pokusaja, poslo
je upravitelju tamosnjega zavoda za proizvodnju ciepiva, Zenevskomu istraZivaocu Henri
Spalingeru za rukom, da ustanovi ljecevnu vriednost intrveneznih uStrcavanja terpentina

’

te tim nacinom unisti razne patogenske organizme.’

U sljedecoj reCenici imamo referiranje na autoritet strucnosti (nekojim liecnicima), ali bez
navodenja konkretnih imena. Takoder, prilog uspjesno upucuje na moralnu legitimaciju. Zapravo,
sintagma uspjesno suzbija sluzi kao moralna legitimacija za cijeli iskaz o u¢inkovitim pokusajima

lijeCenja Spanjolske gripe:

(24) “Da se Spanjolska influenca uspje$no suzbija, stavio je nekojim lie¢nicima na

raspolaganje svoju metodu.”

Sljedece poglavlje zapocinje recenicom:”Liecenje influence sa svjetlom.” Nadalje, nastavlja
reCenicama u kojoj vidimo legitimaciju autoriteta struc¢nosti (dr. Viktor Hufngel). Autoritet
struénosti naglasava se Cinjenicom da se spomenuti lije¢nik vise godina unatrag bavi tom

djelatnoscu:

(25) U jednom njemackom strucnom liecnickom casopisu saobcuje Stopski nadliecnik
dr. Viktor Hufnagel svoja izkustva od viSe godina unatrag u liecenju influence sa svjetlom.

Radi se o razsvietljivanju sa ultra ljubicastim zrakama.”

U sljede¢im recenicama autor navodi na koji se nac¢in tom metodom lijeci bolest. U primjeru (26)
manifestira se legitimacija teorijske racionalizacije, Sto se moZe zakljuciti zajedno s kontekstom
prethodne i sljedece recenice. KoriStenjem pasivne konstrukcije (preporuca se) uspostavlja se
legitimacija neosobnim autoritetom pri ¢emu se evocira na preporuke stru¢njaka, $to mozemo sa
sigurnoS$¢u zakljuciti jer se ovaj odlomak bavi lije€nickim misljenjem, inace bismo mogli taj izraz

interpretirati kao legitimaciju autoriteta tradicije:

(26) U pocetku bolesti da osvietljenje odmah izlieci pacijenta od influence.*
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(27) “Preporuca se, da se bolestniku dva najvise tri dana redom obasjava tielo s obie
strane, najprije po dvie, a onda po tri minute na daljinu od sedamdeset, pa onda od

petdeset centimetara, onda neka bolestnik odpocine.”

U izdanju novina Dom i Sviet iz 1. 12. 1918. pod rubrikom Zdravstvo iznosi se odlomak pod

naslovom Geografija bolesti. Naime, odlomak donosi epidemioloske vijesti iz svijeta o pandemiji:

(28) “Neugodno sirenje t.zv. Spanjolske bolesti, koja se ovih dana uzprkos zaprekama
i pregradama razsirila po Citavoj Europi, svraca na sebe paznju na pitanje geografskog
Sirenja bolesti na zemlji.

(29) Za istraZivanje toga nastala je posebna znanost, koju privatni docent na
sveucili§tu u Hallu naziva nosogeografijom, na kojoj temelje izlaze U najnovijoj svezci

Casopisa za naravoslovne znanosti.”

Odmabh u pocetku u primjeru (28) vidimo ostvarivanje moralne evaluacije pridjevom neugodno.
Izrazima usprkos zaprekama i pregradama ostvaruje se delegitimacija djelovanja. Nadalje, u
primjeru (29) vidimo da se legitimacija ovdje ostvaruje i putem autoriteta stru¢nosti (privatni
docent na sveuciliStu u Hallu). Autoritet strucnosti manifestira se navodenjem titule, ali bez
konkretnog imena. Takoder, autoritet stru¢nosti dodatno se naglasava dijelom recenice: U
najnovijoj svezci casopisa za naravoslovne znanosti. Na koncu, mozemo zamijetiti i ostvarivanje
teorijske racionalizacije kroz Cinjenicu da su nastali temelji nove znanosti jer se po cijelom

kontinentu ra$irila bolest.

U izdanju novina Dom i Sviet iz 15. 12. 1918. pod rubrikom Zdravstvo iznosi se odlomak o
cijepljenju protiv Spanjolske gripe. Uvod zapo€inje re¢enicom: “Ciepienje proti influenci.” Odmah
u pocetku u sljedecoj recenici javlja se legitimacija putem neosobnog autoriteta (Parizki Pasteurov
zavod). Uoc¢avamo moralnu evaluaciju u izrazu smrtonosne influence i teorijsku racionalizaciju
kroz reCenice taj liek je neko ciepivo...pa se...izkusava...gdje influenza nastupa u najtezem obliku.

Dakle, racionalizira se ¢injenica da se cjepivo testira u dijelovima gdje ima najviSe zaraZenih:
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(30) “Parizki Pasteurov zavod sastavio je jedan liek proti afekcijama disala i pluca,
koje su uzrocnici influence. sada veéinom smrtonosne;
(31) taj liek je neko ciepivo, prozvano bakcin, pa se ono u vecoj mjeri sada izkusava u

jednom kraju Bretagne, gdje influenca nastupa u najtezem obliku.”

Nadalje, u sljede¢em primjeru mozemo interpretirati prilog brizno kao ostvaraj moralne evaluacije

(32) “Bakcin sadrzi u briZno proracunanom razmjerju tri vrsti bakterija:
pneumokokus, prouzrocitelj upale pluca, streptokokus, koji prouzrokuje veéinu gnojivih
infekcija te Pfeifferov bakcil influence, koji se obicno pojavijuje kod komplikacija influence

s obim drugim bacilima.”

Sljedece poglavlje zapo€inje naslovom: “Zdravstveno stanje englezkog naroda.” i nastavlja se
sljede¢im recenicama u kojima izraz kako bi moralo biti sugerira legitimaciju autoriteta tradicije,

a mozemo mozda primijetiti i autoritet uzora, usporedivanje s engleskim narodom:

(33) “Englezi ne podaju se nikakvoj obsjeni glede toga, da u njihovoj zemlji nije jos ni
iz daleka sve, kako bi moralo biti. ”

S druge strane, u primjeru (34), primje¢ujemo legitimaciju putem autoriteta stru¢nosti (Lloyd
George). Naime, David Lloyd George bio je britanski premijer od 1916. do 1922. i spomenom
njegova imena dobivamo autorizaciju strucnosti iz podrucja politike. U drugom dijelu recenice u
primjeru (34) vidimo izraz razvio prilicno tmurnu sliku, $to se moze interpretirati kao moralna
legitimacija jer daje negativan ton recenici. U primjeru (35) osobnom zamjenicom on manifestira
se takoder autoritet stru¢nosti bududi da se referira na autoritet iz prethodne recenice. Na koncu,
dio reCenice postupalo se razkosno, ludo i okrutno daje nam moralnu legitimaciju, tj. stavlja se
negativna vrijednost na zdravstvene odnosaje u Englezkoj, $to se nadovezuje na moralnu

legitimaciju iz prethodnog primjera:
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(34) “Tako je nedavno Lloyd George u jednom svome govoru, u kojem je razlagao
potrebu gospodarskih reformi, razvio prili¢no tmurnu sliku o zdravstvenim odnosajima u
Englezko;j. «

(35) “On veli, da se je s covjecjim materijalom postupalo razkoSno, ludo i okrutno.”

U sljede¢im re¢enicama takoder se javlja legitimacija putem autoriteta stru¢nosti (Lloyd George).
Medutim, dio re¢enice u kojem se pojavljuje sintagma svoga kolegu ili taj drug pruza nam nejasnu
sliku o tome radi li se ovdje o jo§ jednom autoritetu stru¢nosti. Mozemo pretpostaviti da da, ali to

nigdje nije eksplicitno navedeno. Takoder, mozemo se pitati za$to bi se prikrivao identitet te osobe:

(36) “Kad je Lloyd George upitao svoga kolegu za ‘narodnu sluzbu’, koliko bi ljudi
moglo poci na frontu vise, da se je prije zdravstvenomu stanju pucanstva posvecivala

odgovarajuca paznja, odgovorio mu je taj drug najmanje jedan milijun.”

Na koncu, u izdanju novina Dom i Sviet iz 1. 12. 1919. vidimo u rubrici Zdravstvo jos jedan

izvjestaj o Spanjolskoj gripi. Diskurs pocinje uvodnom re¢enicom:

(37) “O Spanjolskoj influenci pise neki strucnjak, da lijecnici jos uvijek nisu na Cistu
glede uzrocnika ove bolesti, koju valja osbiljno uzeti, jer moZe postati po Zivotu
pogibeljna.

(38) “Bezuvjetno je potrebna lijecnicka i pazka; gdje to nije moguce valja se drzati ovih

savjeta.”

Primjec¢ujemo da u primjeru (37) autor teksta legitimira svoje navode koristeci izraz neki strucnjak,
Sto kategoriziramo kao autoritet stru¢nosti, premda se ne navodi ni ime ni titula toga stru¢njaka.
Osim toga, dio recenice valja osbiljno uzeti moze se shvatiti kao legitimacija teorijske
racionalizacije. Nadalje, u primjeru (38) izrazom bezuvjetno je potrebna lijecnicka i pazka isto
mozemo shvatiti kao legitimaciju teorijske racionalizacije. Primjere iz navoda (37) i (38) koje smo
imenovali legitimacijom teorijske racionalizacije, moZemo interpretirati i kao moralnu

legitimaciju jer se mogu parafrazirati u izraze: dobro je..., pozitivno je... i sli¢no. Koherentnost
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navedenih recenica i arhai¢nost izraza na neki nacin otezavaju identificiranje pojedinih sredstava

legitimacije u diskursu. Clanak se nastavlja sljede¢im primjerima:

(39) “Prvo, hocemo li bolesti predusresti, treba da se u pogibeljno doba hranimo sa
krepkom i zdravom hranom, ali valja da samo umjereno jedemo i pijemo. “

(40) “Svako oslabljivanje tiela Zestokim picima, izgredima, boravkom u nedovoljno
zracenim prostorijama ima se izbjegavati.

(41) “Odpornost se pojacava svrsishodnim hranjenjem, narocito jelima, koja

sadrzavaju hranivih soli, kao Sto su: povrce, krumpir, voce, mlijeko itd.

Autor ¢lanka nastavlja iznositi pasivnim konstrukcijama niz savjeta za izbjegavanje i lijeCenje
Spanjolske gripe. Izrazi treba da, valja da, ima se izbjegavati i odpornost se pojacava moze se
parafrazirati, primjerice, u izraz dobro je te zbog toga mozemo identificirati ove navode kao
moralnu legitimaciju. S druge strane, zahvaljujuc¢i kontekstu mozemo pomisliti da se ovdje radi o

teorijskoj racionalizaciji jer su ovo savjeti lije¢nika. Clanak se nastavlja nizanjem savjeta:

(42) “Preporuca se uzivanje pravog pcelinjeg meda, jer time $to sadrzi mravije kiseline,

djeluje kao antisepticum te ubija gljivice na sluznicama. “

(43) “Dobro je gurnuti i nekoliko cajnih Zlica limunovog soka, prije nego li ¢éemo na
pocinak.

(44) “Valja paziti na najvecu cisto¢u, osobito ruku i lica.

(45) “Prije jela: valja ruke oprati s razkuzujuéim sapunom a usta izprati sa slanom

vodom (1 kavna Zlica kuhinjske soli raztopljena u litri prokuhane vode) ili sa razkuzujucim
vodama za usta.”
Svi impersonalni izrazi koje smo naznacili: dobro je, preporuca se i valja mozemo interpretirati
na isti nacin kao i u prethodnim primjerima ili kao moralnu legitimaciju ili legitimaciju teorijske
racionalizacije. Doduse, primjer reCenice s izrazom dobro je evidentno predstavlja moralnu
legitimaciju. Primjer pod (42) zasigurno sadrzi legitimaciju teorijske racionalizacije od dijela jer

time... do na sluznicama.

Autor nastavlja s navodenjem savjeta:
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(46) “Svaki dan izprati nos sa slanom vodom, cistiti zube i nokte.

47) Ne boravit u losem zraku, ne piti necistu vodu, ne jesti stara jela. Svako sirovo voce
prije uzitka temeljito oprati.

(48) Dobro valja zraciti sobe, u kojima stanujemo i spavamo. Vrlo oprezno postupati
sa Zepnim rubcima. ove prati u vrucoj vodi i Cesto mijenjati.

(49) Necistoca je uzrocnik svih zaraza. Ako je moguce uzimati suncane kupke u trajanju
od 5 do 30 minuta, kako smo veé navikli; zatim se dobro oprati i tusirati.

(50) Kretati se na zraku, ali se ne umarati. Potrebna je brizna njega koze. Kod odiela

treba paziti da, nam se tijelo sto bolje izparuje.”

Vidimo opet sli¢nu shemu kao 1 kod prethodnih primjera. Na identi¢an na¢in mozemo interpretirati
navedene primjere Razlika je u tome Sto se primjerice navodi pod (46), (47) i1 (48) pojavljuju kao
elipti¢ne reCenice bez impersonalnih (pasivnih oblika) glagola koji se impliciraju. U primjeru (49)
vidimo izraz kako smo veé navikli koji sugerira legitimaciju autoriteta tradicije.

U sljede¢im poglavljima bavit ¢emo se analizom medijskog diskursa koji se ti¢e bolesti COVID-
19. Koristit ¢emo sadrzaj s portala Index.hr i Vecernji list te prikazati isti broj primjera kao i u
ovoj analizi. Nastojat ¢emo uzeti u obzir primjere iz statisticki naj¢itanijih ¢lanaka koji se bave
sli¢nim ili istim temama kao u ovom kontekstu: Sirenje bolesti (geografski), podaci o oboljelima i
preminulima, simptomi bolesti, lijeCenje (znanstveno ili alternativno), medicinski aspekt na

pandemiju i politicki aspekt na pandemiju.

6. Analiza diskursa bolesti COVID-19

U medijima mozemo pronaci velik broj ¢lanaka o pandemiji korona virusa, broju oboljelih,
preminulih, simptomima, cijepljenju, itd. Kako u svijetu, tako i u Republici Hrvatskoj. Medijski
diskurs Spanjolske gripe na podru¢ju Hrvatske preteZito pronalazimo na portalu Stare hrvatske
novine, §to smo i ucinili za potrebe ovoga rada. Osim toga, na podruc¢ju grada Zagreba preostali
medijski (novinski) diskurs o $panjolskoj gripi pronalazi se u Citaonici periodike u tiskanim i
mikrofilmiranim publikacijama koje se mogu skenirati, kao i u Drzavnom arhivu te eventualno u

knjiznicama koje sadrze neke oblike starih novina. NaZzalost, u digitalnom je obliku puno teze do¢i
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do medijskog diskursa o Spanjolskoj gripi te zbog toga mozemo sa sigurnoscu re¢i da medijskom
diskursu o bolesti COVID-19 mamo puno veci pristup. Kod analize diskursa $panjolske gripe
pretezito smo se bavili primjerima u kojima se govori o simptomima Spanjolske gripe, o nacinima
lijecenja, o procesu trazenja cjepiva te, na koncu, o alternativnim nacinima lijecenja. Zbog toga
¢emo se 1 u ovoj analizi baviti ¢lancima koji se fokusiraju na navedene teme i prouciti koje su

sli¢nosti i razlike. U sljede¢im poglavljima analizirat ¢emo primjere s portala Index i Jutarnji list.

6.1. Portal Index

Index.hr su digitalne tabloidne hrvatske novine pokrenute 2002. godine koje pokazuju 1812
rezultata kada se upise sintagma korona virus u trazilicu, a kada se upiSe sintagma covid, 25638
rezultata. Kada se pretraga ogranici na najCitanije ¢lanke, medu prvima se nalaze ¢lanci iz ozujka
2020. godine.

Prvi medu naj¢itanijima izasao je 11. ozujka 2020. godine i naslov mu glasi: Italija objavila koga
virus najvise napada, poslali posebno upozorenje mladima

Odmah u uvodnoj recenici pronalazimo legitimaciju neosobnog autoriteta (Talijanska civilna

zastita):

(1) “TALIJANSKA Civilna zastita objavila je strukturu zarazenih u toj zemlji te poslala

posebno upozorenje mladima.”

Sljedece, uoCavamo izvjestavanje o epidemioloskoj situaciji, Sto se legitimira putem autoriteta
uzora, talijanskih novina Corriere Della Serra. Osim toga, u prvoj recenici pod primjerom (2)

primjecujemo 1 delegitimaciju djelovanja odnosno diskursa.

(2) “lako je istina da koronavirus u Italiji najvise pogada starije, pet posto svih zaraZenih
mladi su od 30 godina. Tocnije, 420 osoba mladih od 30 godina trenutno je zarazeno, pise

Corriere Della Serra.”

U sljede¢em primjeru vidimo legitimaciju autoriteta stru¢nosti (Silvio Brusaferro), sto se dodatno

istie dijelom recenice: predsjednik talijanskog Instituta za zdravstvo.
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(3) “Silvio Brusaferro, predsjednik talijanskog Instituta za zdravstvo, zbog sve veceg broja

mladih koji su zarazeni poslao je upozorenje.”

U njegovoj izjavi, to¢nije u drugoj reCenici, uo¢avamo teorijsku racionalizaciju. Drugi dio reCenice
interpretira se kao teorijska racionalizacija budu¢i da poc¢iva na znanstvenoj tezi da se virus lakSe
prenosi uz bliski kontakt, a mlade populacije ne odrzavaju medusobnu distancu; teorijska se

racionalizacija proteze i na recenicu pod (4) i (5), Sto dodatno potvrduje:

(4) ““Zrtve su 4. ozujka imale prosjecnu dob od 81 godine, a sada je prosjecna dob zarazenih
65 godina. Pet posto oboljelih je mlade od 30 godina, a taj bi broj mogao rasti jer se mladi
ljudi ne ponasaju odgovorno.

(5) Iako imaju blaZe simptome od starijih i bolest ih ne zahvacéa toliko koliko starije, oni
svejedno mogu prenijeti virus starijima, stoga se moraju ponasati puno odgovornije |

pratiti savjete strucnih sluzbi", kazao je.””

Dalje, na samom kraju ¢lanka iznosi se broj zaraZzenih u postocima, §to se legitimira putem

neosobnog autoriteta, talijanske vlasti:

(6) “62 posto zarazenih su muskarci, objavile su talijanske vlasti. Od 8514 trenutacno

zarazenih osoba, 20 posto je hospitalizirano, a na intenzivnoj njezi nalazi se 877 osoba.”

Sljede¢i medu najcitanijim ¢lancima je ¢lanak iz 10. ozujka 2020. pod naslovom: U Italiji u jednom
danu 168 mrtvih, prvi slucaj virusa zabiljezen u Turskoj. U ¢lanku mozemo vidjeti primjer
legitimacije autoriteta uzora (Italija). U ovom kontekstu uzor drzave Italije nije voden pozitivnom

konotacijom, ovdje se referira na Italiju jer je medu prvim drzavama Europe bila najteze pogodena

bolesti COVID-19:

(7) “ltalija je zabiljezila najvise smrti od virusa Covid-19 od svih drugih zemalja izvan Kine,

gdje je u prosincu pocela epidemija.”
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Nakon toga, primje¢ujemo da autor navodi demografsko-epidemioloske podatke. Primjer pod (9)
odli¢no pokazuje koliko je bitno sagledati ostvarivanje sredstava legitimacije unutar konteksta.
Dakle, reCenica pod (9) predstavlja ostvarivanje legitimacije instrumentalnom racionalizacijom jer
se nadovezuje na C¢injenicu iz primjera (7) da je Italija zabiljezila najvise smrtnih slu¢ajeva od

bolesti COVID-19 uz Kinu:

(8) “Tijekom posljednja 24 sata porastao je i broj zarazenih u susjednim zemljama. Tako je u
Sloveniji broj zarazenih porastao na 34 osobe.”
(9) “U Srbiji je zabiljezeno pet slucajeva, dok je u BiH zarazeno sedam osoba. Slovenija je

odlucila zatvoriti granicu s Italijom.”

Osim toga, vidimo primjere ostvarivanja legitimacije autoriteta stru¢nosti iz podrucja politike
(Andrew Como), sto se naglasava navodenjem konkretne titule (Quverner New Yorka). U primjeru
pod (11) u drugoj re€enici takoder vidimo ostvaraj instrumentalne racionalizacije, kao u primjeru
pod (9), sto se moze i$¢itati samo unutar konteksta. Moze se ¢ak re¢i da su primjeri instrumentalne

racionalizacije svojevrsne implikature:

(10) “Guverner New Yorka, Andrew Cuomo je objavio kako se stvara zona karantene
u radijusu od 1,6 kilometara oko grada sjeverno od New Yorka.
(11) “Radi se o gradu New Rochelle, u kojem je najvjerojatnije najvise slucajeva

koronavirusa u SAD-u. Guverner u grad Salje nacionalnu gardu.”

U sljede¢im primjerima vidimo ostvarivanje legitimacije neosobnog autoriteta (drzava

Massachusetts) i autoritetom stru¢nosti (Guverner):
(12) “Driava Massachusetts je prijavila nova 52 slucaja zaraze koronavirusom.

Ukupno je tamo zarazeno 92 ljudi. 70 njih se zarazilo na jednoj konferenciji.

(13) Guverner te drzave je proglasio izvanredno stanje kao i jos 11 drzava u SAD-U.”

39



Na kraju ¢lanka, uoCavamo jo$ ostvarivanja legitimacije autoriteta stru¢njaka, ali iz politickog
aspekta (Charles Michel, Von der Leyen, ministri unutarnjih poslova). Kao i legitimaciju

neosobnog autoriteta (EU):

(14) “EU je dogovorila da ¢e financirati istraZivanje cjepiva za koronavirus. Osim toga
ulozit ¢e 25 milijardi eura u najteze pogodena gospodarstva.

(15) Nakon dvoipolsatne telefonske konferencije, prve takve u povijesti EU-a,
predsjednik Vijeca Europe, Charles Michel, rekao je da ée 27 sefova drzava odmah
osloboditi ukupno 7,5 milijardi eura.

(16) Von der Leyen je rekla kako je EU ve¢ dala 140 milijuna eura za istraZivanje
¢jepiva i tretmana. Dodala je i kako ¢e ubuduce ministri unutarnjih poslova imati
svakodnevne telefonske konferencije kako bi bili sigurni da su postupci svih razmjerni

prema situaciji.”

Sljede¢i ¢lanak je iz 23. ozujka 2020. i naslov mu glasi: 9 novih zarazenih, Sefica Daruvarskih
toplica smijenjena zbog korona partyja. Clanak je zapravo prenoSenje obavijesti s press
konferencije u tijeku epidemije korona virusa. Medu prvim navodima imamo legitimaciju

autoriteta strucnosti iz medicinskog podru¢ja. Radi se o Viliju BeroSu, ministru zdravstva:

a7 “Na pocetku je BeroS kazao kako je potvrdeno novih devet slucajeva

koronavirusa.”
Nakon toga, javlja se primjer legitimacije neosobnog autoriteta:
(18) “U odnosu na 52 ujutro potvrdene zaraze koronavirusom, u ponedjeljak popodne
potvrdeno je devet novih zarazenih osoba, pa je u Hrvatskoj dosad utvrdeno ukupno 315

slucajeva, izvijestio je Nacionalni stoZer civilne zastite.”

Potom, vidimo legitimaciju autoriteta stru¢njaka (Vili Beros) sto se dodatno naglaSava sintagmom

ministar zdravstva:
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(29) “Prema najnovijim podacima, imamo devet potvrdenih bolesnika u Hrvatskoj,
ukupan broj je 315. Ucinjeno je 2757 testiranja od kojih su 33 u tijeku", rekao je ministar

zdravstva Vili Beros.”

Nastavlja se legitimacija autoriteta stru¢njaka (Beros), a potvrdujemo i moralnu legitimaciju koja
se evidentira izrazom na sre¢u. Osim toga, moralna legitimacija ostvaruje se izrazom potpuno
opravdano. Na kraju, delegitimacija navoda zbog rada ugostiteljskog objekta ostvaruje se izrazom

Sto je suprotno mjerama i preporukama Civilnog stozera:

(20) “*U Daruvarskim toplicama na sreéu nema oboljelih, nema pozitivnih, a tamo je
Zupan Damir Bajs potpuno opravdano smijenio ravnateljicu zbog rada ugostiteljskog
objekta u okviru toplica, §to je suprotno mjerama i preporukama Civilnog stoZera. Stoga

smatramo taj korak potpuno opravdanim’, zakljucio je Beros.”

Legitimacija autoriteta stru¢nosti (Davor Bozinovi¢) nastavlja se kroz sljede¢e primjere, kao i

legitimacija neosobnog autoriteta (policija, stozeri civilne zastite):

(21) “Nacelnik stoZera, potpredsjednik Viade Davor BoZinovi¢ rekao je da ce se od

ponoci poceti primjenjivati odluka o zabrani napustanja mjesta prebivalista.”

(22) “Policija je spremna, ukljucujuci i stoZere civilne zastite diljem zemlje. Pocinje u
ponoé. Pozivam sve da budu racionalni ako ne Zele da se zaustave gospodarske aktivnosti.
Organizirajte posao uz minimalan broj ljudi. Pomozite sebi da vam pomognemo", rekao je

BoZinovié.”

(23) “Vezano uz izvanredne linije za prijevoz zdravstvenih radnika, BeZinovié¢ je rekao

da se promet racionalizira do razine odrzavanja vitalnih funkcija.”
Osim toga, u sljedecoj recenici imamo legitimaciju autoriteta stru¢nosti budu¢i da dolazi od

potpredsjednika Vlade Davora Bozinovi¢a iako bi se, bez konteksta, moglo shvatiti kao

legitimacija osobnog autoriteta:
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(24) “Sto se tice beskucnika, rekao je da smo mi ‘humano drustvo’ koje ée se pobrinuti

i zanjih.”

Na kraju ¢lanka primjecujemo ostvarivanje legitimacije autoriteta stru¢nosti (Krunoslav Capak) i

legitimaciju neosobnog autoriteta (HZJZ i Hrvatski zavod za hithu medicinu):

(25) “Ravnatelj Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo (HZJZ) Krunoslav Capak rekao
je da HZJZ i Hrvatski zavod za hitnu medicinu preuzimaju zapovjednu ulogu nad
Zupanijskim organizacijama.”

(26) “Koordinacija je pojacana, imamo dnevne kontakte i mogucnost izdavanja naredbi

vezano uz koronavirus’, rekao je Capak.”

Jedan od sljedecih naj¢itanijih ¢lanaka (1. listopad 2021) s portala Index.hr nosi naslov: Ako i
cijepljeni prenose virus, zasto se ne moraju testirati? Evo sto je rekao Capak. Oznacene dijelove
odlomka ne interpretiramo kao osobni autoritet iako se legitimacija ovdje ostvaruje koristenjem
izraza “taj podatak nemam” ili “mi smo imali...”, ve¢ autoritetom struénosti buduci da se radi o
citiranim rije¢ima Krunoslava Capaka, ravnatelja Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo. U
primjeru pod (28) mozemo reci da se delegitimacija djelovanja (diskursa) ostvaruje izrazom iako
smo ga u nekoliko navrata javno objavljivali. Ovdje se delegitimira ¢injenica da stozer nema

podatke o cijepljenim oboljelima iako su u nekoliko navrata imali:

(27) ““Nisam rekao da ne znamo koliko je novozaraZenih cijepljeno, nego je ranije
pitanje bilo koliko je od ukupno cijepljenih osoba oboljelo.

(28) “Taj podatak trenutno nemam iako smo ga u nekoliko navrata javno objavljivali,
ali za sadasnji trenutak taj podatak nemam. *

(29) Mi smo imali 8546 slucajeva u zadnjih tjedan dana, od kojih 78, dakle gotovo 80%,
nije bilo cijepljeno”, rekao je Capak.’”

Citirane rije¢i Krunoslava Capaka se nastavljaju U ovom se slucaju legitimacija autoriteta

stru¢nosti ostvaruje metaforickim izrazom iz literature, iz znanstvenih radova. Dakle, ovdje se
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Capak metonimijom referira na autoritet znanstvenika. Osim toga, cijeli se ovaj odlomak moze

definirati kao legitimacija teorijske racionalizacije.

(30) “‘Ono $to je sasvim sigurno, mi to znamo iz literature, iz znanstvenih radova, da
I osobe koje su cijepljene i koje su preboljele takoder mogu kratkotrajno na svojoj
sluznici nositi virus i prenijeti ga na nekoga drugoga, ali to je sigurno u puno manjoj
mjeri nego Sto je to za osobe koje su osjetljive i koje onda, zato $to su osjetljive, mogu
oboljeti pa i zbog svojih simptoma, dok su bolesne ili dok su asimptomatske, mogu siriti

virus na druge ljude, dakle ovo je u puno manjoj mjeri", rekao je ravnatelj HZJZ-a.”

Clanak takoder zavriava sljede¢im navodima. Izraz koliko je meni poznato ovdje mozemo
interpretirati kao legitimaciju autoriteta strucnosti iako se, opet, ostvaruje izrazom koji je
specifican za legitimaciju osobnog autoriteta. Osim toga, u drugoj i tre¢oj recenici (primjer 32 i

33) imamo primjer legitimacije teorijske racionalizacije:

(31) “‘Koliko je meni poznato, nitko u svijetu nije uveo da se osobe koje su cijepljene
moraju testirati, osim ako ne rade s imunokompromitiranim pacijentima.

(32) U tom slucaju, ako se za njih dokaZe da su bili u bliskom kontaktu s bolesnom
osobom, u tom slucaju se trebaju testirati, sto imate jasno napisano i u nasim uputama.

(33) Mi uvijek kazemo da bez obzira na to $to su osobe cijepljene ili $to su preboljele, i
dalje se trebaju drZati ovih klasi¢nih epidemioloSkih mjera jer i za njih vrijede te mjere i
pomocu njih apsolutno smanjujemo mogucnost Sirenja infekcije na druge", rekao je

Capak.™

U sljede¢em ¢emo poglavlju napraviti analizu medijskog diskursa iz novina Vecernji list.

6.2. Novine Vecernji list

Vecernji list (takoder poznat kao Vecernjak) je hrvatski dnevni list koji izlazi u Zagrebu od 1959.
godine. Kao i u prethodnoj analizi, analizirat ¢emo ¢lanke koji se ticu teme bolesti COVID-19 i

nastojati identificirati sredstva legitimacije i delegitimacije. Kada smo upisali u traZilicu izraz
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covid, izaslo je vise od 1000 rezultata. Ovdje ¢emo analizirati neke od naj¢itanijih ¢lanaka o bolesti
COVID-19. Najprije ¢emo analizirati ¢lanak iz 28. 3. 2020. pod naslovom:‘Ovdje se dogada nesto
cudno, virus je mozda mutirao’. Clanak zapoéinje re¢enicom u kojoj mozemo iiitati ostvarivanje
autoriteta stru¢nosti iz podru¢ja medicine (Massimo Galli), sto se dodatno isti¢e navodenjem
njegove titule (infektolog i primarijus bolnice Sacco u Milanu):

(34) “Podcijenili smo opasnost od koronavirusa, kazao je Massimo Galli, infektolog i
primarijus bolnice Sacco u Milanu.”

Clanak se nastavlja instrumentalnom racionalizacijom:

(35) “To je na odredeni nacin i njegov i ‘mea culpa’ njegovih kolega zbog izjava koje
su davali prije pojave zaraze u ltaliji.”

Osim toga, vidimo primjere ostvarivanja legitimacije autoriteta strucnosti i instrumentalne
racionalizacije:

(36) “Naime, bilo je virologa u toj zemlji koji su smatrali da je koronavirus poput malo
jace gripe i prve su dane ove godine obiljeZile upravo takve rasprave pa i nije bilo
priprema za sve ovo sto je uslijedilo.”

U sljedecem primjeru vidimo dva primjera legitimacije autoriteta stru¢nosti. Prvi se odnosi na ime
Maria Rita Gismondo $to je opet naglaseno njezinom titulom. U posljednjoj se recenici takoder
ostvaruje legitimacija autoriteta stru¢nosti (ne Zelim umanjiti opasnost), a bez konteksta bismo to
mogli interpretirati kao legitimaciju osobnog autoriteta. Na koncu, u drugoj recenici imamo izraz
ludost je misliti §to mozemo identificirati kao moralnu legitimaciju u negativnom smislu ili ¢ak
kao delegitimaciju djelovanja. Takoder, u primjeru pod (37) od dijela ludost misliti...do smrtnom
pandemijom moze se shvatiti kao legitimacija putem instrumentalne racionalizacije.
Delegitimacija izraza (diskursa) u primjeru pod (38) ne Zelim umanjiti opasnost od korona virusa
ostvaruje se izrazom ali njegova problematika ostaje tek nesto jaca od sezonske gripe. Takoder, i
dalje se uspostavlja autoritet stru¢nosti izrazom rekla je s referencom na Gismondo. Primjer pod
(39) prikazuje autoritet strucnosti u izrazu izjavila je buduci da se to odnosi na Gismondo. Na
koncu, cijeli primjer pod (39) predstavlja delegitimaciju djelovanja, to¢nije Gismondo delegitimira

vlastite rijeci izrazom priznala je da je pogrijesila :
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(37) “Voditeljica mikrobiolosSkog laboratorija iste bolnice Maria Rita Gismondo
kazala je 23. veljace da je ‘ludost misliti da je to tako velika opasnost jer je malo jaca
gripa zamijenjena smrtnom pandemijom’

(38) “Zatim je 1. ozujka rekla: ‘Ne Zelim umanjiti opasnost od koronavirusa, ali
njegova problematika ostaje tek nesto jaca od sezonske gripe’. ”

(39) “Trinaestog oZujka izjavila je da ée uskoro “od 60 do 70 posto stanovniStva biti
pozitivno, ali ne trebamo se brinuti”, a 21. oZujka priznala je da je pogrijesila, odnosno

da je virus moZda mutirao i da se dogada nesto cudno”.

U sljede¢im primjerima vidimo delegitimaciju djelovanja. Delegitimaciju djelovanja vidimo u
primjeru (40) kroz ¢injenicu da postoje oni koji zele pokrenuti sudski postupak protiv spomenute
znanstvenice i legitimaciju instrumentalne racionalizacije u drugom djelu recenice gdje se
legitimira zelja ili potreba za pokretanjem postupka. U primjeru (41) vidimo legitimaciju autoriteta
stru¢nosti (Christian Jessen); vidimo i da se delegitimira ¢injenica da postoji korona virus ako je
ve¢ bilo 15000 oboljelih. Legitimacija autoriteta stru¢njaka ostvaruje se i dalje u primjeru (42) (dr.
Jassen)

(40) Sada ima i onih, kao sto je udruga za znanost (PTS), koji bi htjeli da se pokrene
postupak protiv virologinje Gismondo zato $to je minimizirala situaciju i upozoravala
ljude da ne slusaju ono $to im govori viast.

(41) Pravi skandal izazvala je izjava britanskog lije¢nika Christiana Jessena, poznatog
po emisijama “Embarassing bodies!” i “Supersize vs. Superskinny”, koji je, nakon Sto je
ve¢ bilo 15.000 oboljelih u Italiji, kazao: “Koronavirus? To je isprika Talijanima da
produlje siestu” (upotrijebio je bas tu spanjolsku rijec).

(42) Kada se vidjelo da je pogrijesio, dr. Jessen se, rekao je da je to bilo samovoljno,
povukao s drustvenih mreza i televizije.

(43) No ima i onih koji mile da su mu TV postaje zatvorile vrata. Dr. Jessen inace je
poznat i po dokumentarcu koji govori o tome kako “lijeciti” homoseksualce (“Cure me, I

am gay”’). Mozda se ve¢ zbog toga mogla dovesti u pitanje strucnost ovog TV doktora.

Za analizu ovoga rada odabrani su primjeri iz ¢lanka pod naslovom: 'Biljke iz Hercegovine lijek su
za virozu, gripu, pa i COVID-19". Clanak je izasao 1.12. 2020. i govori o udinkovitosti lije¢enja
viroze i bolesti COVIDA-19 biljakama. Clanak zapo¢inje sljede¢im primjerima. U primjeru pod
(44) vidimo izraz djed koji evocira autoritet tradicije. Nadalje, primjer pod (45) mozemo
identificirati kao legitimaciju instrumentalnom racionalizacijom, dakle, ¢injenica da (tada) joS nije

osmisljeno cjepivo opravdava naklonjenost ljudi prema alternativnim, prirodnim lijekovima.
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Potom, u primjeru (46) vidimo legitimaciju neosobnog autoriteta (Vecernji list BiH), pridjevom
vodecih ovdje se na neki nacin ostvaruje moralna legitimacija jer se stavlja pozitivan aspekt na
navedene lijecnike 1 opravdava se njihovo navodenje. Cijeli navod pod (46) moze se interpretirati
kao legitimacija instrumentalne racionalizacije. Dakle, legitimira se djelovanje Vecernjeg lista BiH
jer je virus vrlo zarazan i samim time je aktualna medijska tema:

(44) “Djed je lijecio Spanjolsku gripu kombinacijom: dva puta pecena rakija, bijeli luk
i tucani papar”

(45) Dok se ceka pojava cjepiva i odgovarajuce terapije na kojoj svjetski znanstvenici
rade danonocno, a koja bi trebala smanjiti smrtnost prouzrocenu koronavirusom, Sve veci

broj stanovnika BiH i regije pribjegava koriStenju fitoterapije

(46) Vecernji list BiH objedinio je misljenja i preporuke nekih od vodecih lijecnika i
fitoterapeuta s podrucja Hercegovine u borbi protiv virusa koji je napunio bolnice diljem
svijeta.

Iz ¢lanka smo izdvojili sljedeée primjere u kojima vidimo legitimaciju autoriteta stru¢nosti iz
medicinskog podrucja (dr. Jure Buri¢). Legitimacija autoriteta struc¢nosti pojacava se navodenjem
njegove titule (dubrovacki umirovljeni otorinolaringolog), a uz to vidimo pridjev poznati sto daje
pozitivnu vrijednost navedenom entitetu. Osim toga, u sljedecoj re€enici vidimo izraz nase bake
koji sugerira autoritet tradicije, a to se dodatno pojacava izrazima one bi stavile Saku soli.., ovdje
se kondicionalom naglasava ustaljena radnja, navika, obicaj, itd. Posljednja recenica u primjeru
pod (48) ima negativnu konotaciju. Ovdje zamjenice nase moze biti pojacivac autoriteta jer budi
emociju i ulijeva povjerenje, i u usporedbi sa sljede¢om recenicom mame danas, daje se dodatni
naglasak da su bake nekada znale puno bolje nego danas majke cime se isto zeli naglasiti dodatno
taj autoritet tradicije. Vidimo delegitimaciju djelovanja (¢injenica da mame kupuju Auamaris), a
ona se ostvaruje ovdje zavisnom reCenicom ...t0 je Obicna slana voda koja koSta nula
kuna...Delegitimacija djelovanja iz primjera pod (48) pojacava se uvodnom re¢enicom pod (49):
Sve je to pomodarstvo, a cijeli navod nakon toga podrazumijeva legitimaciju teorijske
racionalizacije budu¢i da su to savjeti koji dolaze od poznatog otorinolaringologa Buric¢a. U
posljednjem primjeru (50) nastavlja se legitimacija autoriteta stru¢nosti (dodaje..) jer se i dalje
misli na istoga lijjecnika. Na kraju, imamo legitimaciju teorijske racionalizacije. Legitimira se

koriStenje inhalacije za lijecenje:
47) Poznati dubrovacki umirovljeni otorinolaringolog, koji je roden u Ravnom, dr.

Jure Burié jos je na samom pocetku pandemije rekao kako koronavirus “ne voli” slane
otopine.
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(48) “Sve su stvari u Zivotu vrlo jednostavne, nema tu velike tajne. NasSe bake lijecile su
svoju unucad i djecu inhalacijom koja se sad zove fizioloska otopina. One bi stavile Saku
soli i tako su se djeca parila nad vrucom parom. Mame danas kupuju takozvani
Aquamaris, a to je obi¢na slana voda koja kosta nula kuna.”

(49) “Sve je to pomodarstvo. Protiv korone se moze lijeciti ako u dvije litre vode
ubacimo Saku soli i dodamo vrijesak. To se zakuha i onda se nad time inhalira od 10 do
20 minuta, ali postupno jer je jako vruce. Moze se pokriti rucnikom i kasnije ohladenom
vodom isprati sluznicu“, kaze Burié.”

(50) “Dodaje kako je dokazano da virus u organizam ulazi preko sluznice usta, nosa i
Oka te naglasava kako se ta tri mjesta trebaju zastititi. “Znaci, zna se da virus ne podnosi
visoku temperaturu, vlagu i tu takozvanu hipertonicnu otopinu pa se namece zakljucak
kako bi bilo idealno inhalacijom dovesti sve to na navedena podrucja.”

7. Rezultati

U prethodnim smo poglavljima nastojali odrediti i identificirati sredstva legitimacije i
delegitimacije u diskursu o Spanjolskoj gripi i bolesti COVID-19. U sljede¢im tablicama graficki
¢emo prikazati broj sredstava legitimacije i delegitimacije u analizi diskursa te vidjeti jesu li se
hipoteze ostvarile ili ne. Najprije ¢emo navesti rezultate za diskurs Spanjolske gripe (pri cemu treba
navesti da primjere od 37 do 50 imamo specifi¢nu situaciju u kojoj se navedeni primjeri mogu
interpretirati kao moralna legitimacija/evaluacija ili teorijska racionalizacija):

Tablica 1. Sredstva (de)legitimacije u medijskom diskursu Spanjolske gripe:

Sredstvo legitimacije/delegitimacije  koli¢ina na 50

primjera
osobni autoritet 3
autoritet struénosti 11
autoritet uzora 1
neosobni autoritet 4
autoritet tradicije 6
autoritet konformizma 1
moralna legitimacija/evaluacija 13 (+/-13)
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Sredstvo legitimacije/delegitimacije

instrumentalna racionalizacija
teorijska racionalizacija
mitopoetska legitimacija
multimodalna legitimacija

delegitimacija djelovanja

koli¢ina na 50
primjera

2
13 (+/-13)
0
0
1

Sljedeca tablica graficki prikazuje brojcane podatke o sredstvima legitimacije i delegitimacije u

diskursu bolesti COVID-19:

Tablica 2. Sredstva (de)legitimacije u medijskom diskursu bolesti COVID-19:

Sredstvo legitimacije/delegitimacije

osobni autoritet

autoritet strucnosti

autoritet uzora

neosobni autoritet

autoritet tradicije

autoritet konformizma
moralna legitimacija/evaluacija
instrumentalna racionalizacija
teorijska racionalizacija
mitopoetska legitimacija
multimodalna legitimacija

delegitimacija djelovanja

koli¢ina na 50
primjera

0
25
1
10

o O
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8. Rasprava

U prethodnom smo poglavlju graficki prikazali broj ostvaraja razliCitih sredstava legitimacije i
delegitimacije u diskursu Spanjolske gripe i bolesti COVID-19. Najprije, trebamo naglasiti da je
broj ostvaraja sredstava legitimacije i delegitimacije u diskursu Spanjolske gripe 55, u diskursu
bolesti COVID-19 67 na 50 primjera. Prisjetimo se jo§ jednom da su hipoteze bile sljedece: (1)
legitimacija ili delegitimacija diskursa o Spanjolskoj gripi u manjoj ¢e mjeri biti ostvarena
autoritetom stru¢nosti u odnosu na diskurs bolesti COVID-19 i (2) legitimacija ili delegitimacija
diskursa o bolesti COVID-19 bit ¢e ostvarena svim vrstama autoriteta. Prva hipoteza ispostavila
se istinitom buduci da je broj autoriteta stru¢nosti u diskursu $panjolske gripe 11, u diskursu bolesti
COVID-19 25. Druga hipoteza nije bila to¢na jer, primjerice, nemamo ostvaraj osobnoga autoriteta
i autoriteta konformizma, a autoritet uzora i tradicije jedva su zastupljeni.

Premda je u analizi diskursa Spanjolske gripe ostvaren odreden broj legitimacija autoriteta
stru¢nosti, mogli smo zamijetiti da se koji put nedovoljno jasno govori o tim autoritetima.
Primjerice, za navod tajni medicinski savjetnik prof. dr. Friedrich Krausz u Berlinu ve¢ smo
spomenuli da je pridjev tajni ovdje zapravo diskutabilan jer se identitet pojedinca jasno navodi ili
kada se spominje sintagma jedan lijecnik kojom se ostvaruje legitimacija autoriteta stru¢nosti, ali
u slabijeg kredibiliteta jer se ne navodi konkretno ime lije¢nika. Osim toga, navod privatni docent
na sveucilistu u Hallu nam sugerira da posjeduje vise podataka o spomenutom docentu, ali se iz
nekog razloga ne navodi njegovo ime. Na koncu, kod primjera koji spominju engleskog politicara
Georgea Lloyda Kad je Lloyd George upitao svoga kolegu za ‘narodnu sluzbu'... vidimo da se iz
nekog razloga izbjegava navodenje imena, a kasnije se tog kolegu jo§ naziva i drugom. Zbog
takvog izvjeStavanja ne dobivamo potpunu sliku o tome radi li se ovdje o nekome iz politi¢kog
svijeta i, ako da, kakve je politicke orijentacije. S druge strane, u ¢lancima s Indexa.hr i Vecernjeg
lista dobivamo potpune reference kod citiranja: potpredsjednik Viade Davor Bozinovic¢ rekao je...,
kazao je Massimo Galli, infektolog i primarijus...,...izazvala je izjava britanskog lijecnika
Christiana Jessena, itd.

Nadalje, moZemo zamijetiti da je kroz diskurs o Spanjolskoj gripi autoritet strunosti ostvaren
ve¢inom referiranjem na li¢nosti iz domene medicine: prof. dr. Friedrich Krausz, Zenevskomu
istrazivaocu Henri Spalingeru ili Stopski nadliecnik dr. Viktor Hufnagel. U diskursu o COVIDU-
19 javlja se dosta autoriteta iz medicinskog i politickog svijeta: Silvio Brusaferro, predsjednik
talijanskog Instituta za zdravstvo, Guverner New Yorka, Andrew Cuomo, Ravnatelj Hrvatskog
zavoda za javno zdravstvo (HZJZ) Krunoslav Capak, Zupan Damir Bajs, itd.

Postojala je problematika kod identificiranja odredenih sredstava legitimacije u analizi diskursa
Spanjolske gripe zbog toga Sto se na odredene navode moglo gledati iz viSe perspektiva, primjerice,
reenicu treba da se u pogibeljno doba hranimo sa krepkom i zdravom hranom mogli smo
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interpretirati kao moralnu legitimaciju jer izraz treba da podrazumijeva pozitivhu moralnu
vrijednost, ili kao legitimaciju teorijske racionalizacije jer taj savjet potencijalno dolazi od nekog
lijecnika koji je spomenut u nekoliko recenica ranije.

Potrebno je joS se osvrnuti na sli¢nosti i razlike o izvjeStavanju o lijecenju biljkama. Najprije, u
diskursu o $panjolskoj gripi vidimo da se autor ¢lanka referira na druge novine (Jutarnji list), kao
i autor ¢lanka o COVIDU-19 (Vecernji list BiH). Takoder, ovdje vidimo snazan utjecaj autoriteta
tradicije u oba ¢lanka: Kod nas je uvrijezena predaja od koljena do koljena. - Kada jedes cikle -
siguran si 24 sata da te nece kap udariti. | Nase bake lijecile su svoju unucad i djecu inhalacijom
koja se sad zove fizioloska otopina. Osnovna je razlika u tome $to se diskursu o Spanjolskoj gripi
referira na autoritet uzora (neki zupnik), a u diskursu o COVIDU-19 na autoritet stru¢nosti (dr.

Jure Buric).
9. Zakljucak

Za potrebe ove analize odabrali smo 8 ¢lanaka o Spanjolskoj gripi i 8 ¢lanaka o bolesti COVID-19
iz novina koje donose svakodnevni sadrzaj od politickog do zabavnog. Nakon §to smo proveli
analizu diskursa, uocili smo da je prva hipoteza prihvacena, a druga odbacena te iznijeli joS neke
specifiCnosti o sredstvima legitimacije i delegitimacije. Svakako je zanimljivo primijetiti da su van
Leeuwenove i van Dijkove teorije o ostvarivanju razli¢itih sredstava legitimacije i delegitimacije
primjenjive na medijski diskurs s pocetka 20. stolje¢a. Kroz ovu analizu jo$ jednom se uspjelo
dokazati koliko je vazno sagledati znac¢enje unutar cjeline 1 kroz kontekst, posebice u diskursu
Spanjolske gripe koji obiluje arhai¢nim izrazima i pravopisom; osim toga, mehanizmi na kojima
pocivaju pravila kohezije 1 koherencije tadasnjeg medijskog diskursa suvremenom citatelju mogu
otezati kod uo€avanja, na prvu, netransparentnih ostvaraja legitimacije. Korpus primjera koji je
skupljen za potrebe ovoga rada samo je segment onoga o ¢emu se izvjeStavalo o pandemiji
Spanjolske gripe na podrucju Hrvatske. Svakako bi vrijedilo dublje istraziti dostupni medijski
sadrzaj o toj temi kako bi se upotpunila ne samo epidemiolosko-geografska slika tijekom
pandemije, ve¢ i drustveno-politicka slika.

Sto se tice medijskog diskursa o bolesti COVID-19, suvi$no je govoriti o tome da imamo puno
Siru sliku o toj pandemiji jer smo joj 1 sami svjedocili, ali u usporedbi s drugim pandemijama
potencijalno moZe dovesti do novih spoznaja u raznim aspektima, mozda ¢ak do mjere u kojoj

moze pomo¢i druStvu kod suo€avanja s eventualnim novim pandemijama.

50



10. Popis literature:

Aggarwal, J., Rabinovich, E., & Stevenson, S. (2020). Exploration of Gender Differences in
COVID-19 Discourse on Reddit (arXiv:2008.05713). arXiv.
https://doi.org/10.48550/arXiv.2008.05713

Bednarek, M. (2006). Evaluation in media discourse: Analysis of a newspaper corpus. Continuum.

Bibi¢, Z. (2022). Zarazne bolesti u Hvaru 1918. - 1920. godine. Prilozi povijesti otoka Hvara, XV
(1), 233-259. Preuzeto s https://hrcak.srce.hr/284148

Brown, G., & Yule, G. (1983). Discourse analysis. Cambridge University Press.
Button, G., & Lee, J. R. E. (1987). Talk and Social Organisation. Multilingual Matters.

Cameron, M., Hill, B., & Stainton, R. J. (2016). Sourcebook in the History of Philosophy of

Language: Primary source texts from the Pre-Socratics to Mill. Springer.

Chan, T. F., & Yu, Y. (2023). Building a global community of health for all: A positive discourse
analysis of COVID-19 discourse. Discourse & Communication, 17(4), 522-537.
https://doi.org/10.1177/17504813231163078

Coulthard, M. (Ur.). (1992). Advances in spoken discourse analysis. Routledge.
Coulthard, M. (2004). An introduction to discourse analysis (2. new, ed.20. impr). Longman.
Coulthard, M. (2014). An Introduction to Discourse Analysis. Routledge.

Cvetni¢, Z. i Savié, V. (2018). Prije 100 godina $panjolska gripa ,,majka“ svih pandemija poharala
je svijet . Veterinarska stanica, 49 (5), 333-341. Preuzeto s https://hrcak.srce.hr/223200

Davis, R. A. (2013). The Spanish flu: Narrative and cultural identity in Spain, 1918 (First edition).
Palgrave Macmillan.

51


https://doi.org/10.48550/arXiv.2008.05713
https://hrcak.srce.hr/284148
https://doi.org/10.1177/17504813231163078
https://hrcak.srce.hr/223200

Dijk, T. A. van (Ur.). (1985). Discourse and communication: New approaches to the analysis of

mass media discourse and communication. W. de Gruyter.
Dijk, T. A. van. (2000). Ideology: A multidisciplinary approach (Repr). Sage.

Donato, A. (2013). Boethius’ Consolation of Philosophy as a Product of Late Antiquity. A&C
Black.

Durand, E. (2022). Divine Speech in Human Words: Thomistic Engagements with Scripture. CUA

Press.

Fatovi¢ Feren¢i¢, S. i Sain, S. (2020). SPANJOLSKA GRIPA KAO UZROK SMRTI U GRADU
ZAGREBU 1918. GODINE. Lijecnicki vjesnik, 142 (3-4), 104-106.

https://doi.org/10.26800/LV-142-3-4-18

Fowler, R. (Ur.). (1979). Language and control. Routledge & K. Paul.

Francis, G. (1995) ‘Corpus-driven grammar and its relevance to the learning of English in a cross-

cultural situation’. Manuscript

Garfinkel, H. (1974) 'The origins of the term ethnomethodology', in R.Turner (Ed.)

Ethnomethodology, Penguin, Harmondsworth, pp 15-18.

Guntuku, S. C., Buttenheim, A. M., Sherman, G., & Merchant, R. M. (2021). Twitter discourse
reveals geographical and temporal variation in concerns about COVID-19 vaccines in the United

States. Vaccine, 39(30), 4034-4038. https://doi.org/10.1016/j.vaccine.2021.06.014

Halliday, M. A. K. (1978). Language as Social Semiotic: The Social Interpretation of Language

and Meaning. Edward Arnold.

52


https://doi.org/10.26800/LV-142-3-4-18
https://doi.org/10.1016/j.vaccine.2021.06.014

Huzjan, V. i Benko, G. (2020). SPANJOLSKA GRIPA I DRUGI UZROCI SMRTI U
VARAZDINU OD 1918. DO 1920. GODINE. Radovi Zavoda za znanstveni rad Varazdin, (31),

212-212. https://doi.org/10.21857/yvjrdcl6dy

Kasni, N. W., & Budiarta, I. W. (2021). Multimodal forms of tourism promotional discourse in
the age COVID-19. International Journal of Linguistics, Literature and Culture, 7(6), 422-440.

https://doi.org/10.21744/ijllc.v7n6.1945

Lahlou, H., & Abdul Rahim, H. (2022). Conceptual Metaphors in North African French-Speaking
News Discourse About COVID-19 (SSRN Scholarly Paper lzd. 4361092).

https://papers.ssrn.com/abstract=4361092

Leeuwen, T. V. (2008). Discourse and Practice: New Tools for Critical Discourse Analysis.

Oxford University Press.

Milovan Deli¢, 1. (2014). Vijesti o $panjolskoj gripi u puljskom dnevniku Hrvatski list. Tabula,
(12), 173-182. https://doi.org/10.32728/tab.12.2014.15

Milovan Delié, 1. (2020). Spanjolska gripa 1918.-1919. u Puli: urbana slika pandemije. Historijski
zbornik, 73 (2), 313-331. Preuzeto s https://hrcak.srce.hr/252586

Misur, I. (2019). SPANJOLSKA GRIPA U DOLINI NERETVE. Acta medico-historica Adriatica,

17 (2), 251-268. https://doi.org/10.31952/amha.17.2.4

Obadimu, A., Khaund, T., Mead, E., Marcoux, T., & Agarwal, N. (2021). Developing a socio-
computational approach to examine toxicity propagation and regulation in COVID-19 discourse
on YouTube. Information Processing & Management, 58(5), 102660.

https://doi.org/10.1016/j.ipm.2021.102660

53


https://doi.org/10.21857/yvjrdcl6dy
https://doi.org/10.21744/ijllc.v7n6.1945
https://papers.ssrn.com/abstract=4361092
https://doi.org/10.32728/tab.12.2014.15
https://hrcak.srce.hr/252586
https://doi.org/10.31952/amha.17.2.4
https://doi.org/10.1016/j.ipm.2021.102660

Obiorah, K. (2021). The Role of Nigerian Indigenous Languages in Covid-19 Discourse. Journal

of Language and Health, 2(2), 43-52. https://doi.org/10.37287/jlh.v2i2.514

O’ Hagan, L. A. (2021). Commercialising public health during the 1918-1919 Spanish flu
pandemic in Britain. Journal of Historical Research in Marketing, 13(3/4), 161-187.

https://doi.org/10.1108/JHRM-12-2020-0058

Olsson, J. (2008). Forensic linguistics (2nd ed). Continuum.

Pater, C. de, & Dankelman, I. (2009). Religion and Sustainable Development: Opportunities and

Challenges for Higher Education. LIT Verlag Mlnster.

Plato, & Irwin, T. (1979). Gorgias. Clarendon Press ; Oxford University Press.

Schiffrin, D., Tannen, D., & Hamilton, H. E. (2008). The Handbook of Discourse Analysis. John

Wiley & Sons.

Tan, S., & K. L. E, M. (Ur.). (2023). Discourses, modes, media and meaning in an era of pandemic:

A multimodal discourse analysis approach. Routledge.

Tannen, D. (1994). Gender and Discourse. Oxford University Press

Taubenberger, J. K., & Morens, D. M. (2006). 1918 Influenza: The Mother of All Pandemics.

Emerging Infectious Diseases, 12(1), 15-22. https://doi.org/10.3201/eid1201.050979

Thompson, G. and S. Hunston (2000) ‘Evaluation: an introduction’. In Hunston, S. and G.

Thompson (eds), pp. 1-27.

Wooffitt, R. (2005). Conversation Analysis and Discourse Analysis: A Comparative and Critical
Introduction. SAGE.

54


https://doi.org/10.37287/jlh.v2i2.514
https://doi.org/10.1108/JHRM-12-2020-0058
https://doi.org/10.3201/eid1201.050979

Xiang, X., Lu, X., Halavanau, A., Xue, J., Sun, Y., Lai, P. H. L., & Wu, Z. (2021). Modern Senicide
in the Face of a Pandemic: An Examination of Public Discourse and Sentiment About Older Adults
and COVID-19 Using Machine Learning. The Journals of Gerontology: Series B, 76(4), e190—
€200. https://doi.org/10.1093/geronb/ghaal28

55


https://doi.org/10.1093/geronb/gbaa128

