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1. Uvod

Razdoblje srednjeg vijeka Cesto se dozivljava, posebice izvan znanstvenih krugova, kao jedna
monolitna cjelina koja se ocitava svojevrsnim stereotipima koji se nerijetko propagiraju kroz
popularnu kulturu. Naravno, razdoblje od nekih tisu¢u godina ne moze se promatrati kao
jedna cjelina koja stagnira te je kljuéno sagledati razdoblje srednjeg vijeka u kontekstu
promjena koje se dogadaju tijekom tog povijesnog razdoblja. Tri podjele srednjeg vijeka
(rani, razvijeni i kasni) postoje s razlogom, a uvedene su zbog velikih promjena koje se
dogadaju u tom vremenskom periodu. Jedna od klju¢nih promjena, koja na neki nacin i
definira razdoblje razvijenog srednjeg vijeka jest ekspanzija Latinskog kr$¢anstva, viteStva i
Crkve prema rubnim dijelovima europskog kontinenta - prema islamskoj Spanjolskoj,
poganskom Baltiku 1 ve¢ kr§¢anskoj Irskoj, ali i Sire prema Bliskom istoku. Tom ekspanzijom
stvarao se svojevrstan jedinstven identitet Latinskog kr$¢anstva odnosno Europe koji se
oCitavao u mnogima aspektima kulture, drusStva, nacina Zzivota, ali i posebice vjere koja,
naravno, utjece, na sve navedene faktore. Latinsko krS¢anstvo definiralo se kroz koristenje
latinskog liturgijskog obreda, i prihvacanje vrhovnog autoriteta rimskog pape. Takvo
kr§¢anstvo se opisivalo kao takozvana ,.Zapadna“ ili ,Latinska crkva®, a definiralo se u
odnosu na Isto¢nu ,,Gréku® crkvu. Cijeli proces ekspanzije bio je kljucan jer je stvorio
srednjovjekovnu Europu, to¢nije svojevrsnu sliku srednjovjekovne Europe koja se definirala

kao zajednica latinskih kr§¢ana.

Od samih pocetaka svog postojanja, ljudi su imali potrebu pamtiti i1 biljeZiti dogadaje koji
su im prethodili i koji su obiljezili njihovo vrijeme, bilo u vidu oralne tradicije ili pak kroz
pisanu rije¢. Razdoblje srednjeg vijeka, naravno, nije iznimka. lako je vjerski aspekt u
mnogocemu bio izuzetno prisutan u srednjovjekovnoj literaturi, posebice teoloska pitanja ili

hagiografija, sekularni su dogadaji takoder zaokupljali misli tadaSnjih autora. Kao jedna od



glavnih vrsta tekstova srednjovjekovne europske literature isticu se kronike, narativni izvori
koji kronoloski opisuju i biljeze odredene dogadaje. Ovaj rad tako analizira na¢in na koji su
trojica srednjovjekovnih autora (Fulher iz Chartresa, Henrik iz Livonije i Gerald iz Walesa)
opisali proces ekspanzije Latinskog kr§¢anstva. Sva tri izvora mozemo smatrati kronikama, ali
1 prvorazrednim povijesnim izvorima jer su njihovi autori bili svjedocima dogadaja koje su
opisali. No, problem s definicijom te vrste teksta je Sto ona zapravo nema jasnu definiciju:
,Nema jasne definicije kronike koja bi isticala razliku od ostalih historiografskih oblika,
posebice opseznih anala kasnijeg razdoblja. Srednjovjekovni povjesni€ari nisu bili toliko
svjesni zanrova kao §to su to moderni istrazivaci.“! Dakle, ¢ini se kako preteZito svaki izvor
koji opisuje odredene dogadaje moze biti kronika, pa stoga i velik dio povijesnih
srednjovjekovnih djela se svrstava u taj okvir. Ovdje ¢emo svu trojicu genericki nazivati

kroniéarima.

Nakon pada Zapadnog Rimskog Carstva, u krs¢anskoj se historiografiji javlja problem
poveznice i kontinuiteta s ,,vjecnim Rimom®. Kr§¢anska vjera zamjenjuje tu ideju, te kroz
koncept BoZje Providnosti, stvara kontinuitet izmedu proslosti, sadasnjosti i buduénosti.?
Konsolidacijom i stabilizacijom te stvaranjem Karolin§kog Carstva, ponovno se javlja ideja o
,univerzalnom® carstvu i ponovno ozivljava klasiéno obrazovanje. Tada se pocinju javljati
jasnije definirane vrste srednjovjekovnih tekstova, pa stoga postaju sve popularnije
hagiografije (legende o svecima) i opcenito biografije, od koji je najpoznatija ona o Zivotu
Karla Velikog, kao i anali u kojima se biljeze razni dogadaji. Javljaju se takoder i gesta, zapisi
0 junackim podvizima ,.koje se najbolje moze opisati kao varijacija biografskog zanra.“ jer su
,Opisivale Zivote i djela onih koji su drzali odredenu poziciju - opata i biskupa.“® No, u

kasnijim razdobljima mnoga djela nose taj naziv u naslovu i bave se i sekularnim temama.

! Ernst, Breisach, Historiography - Ancient, Medieval and Modern (Chicago: Chicago Unversity Press,1983),
103.

2 1bid., 91.

% 1bid., 100.



Odlican primjer toga je djelo Fulhera od Chartresa, Jeruzalemska Povijest, koje se tematski

bavi Prvim krizarskim ratom.

Kao temelj srednjovjekovnog historiografskog pisanja isti¢u se i anti¢ki utjecaji i uzori:
,Za Grke i Rimljane, povijest je radnja protiv vremena, pokusaj spasavanja ljudskih djela od
zaborava.“* Ta Zelja za preno$enjem uspomene o velikim djelima koji ée osigurati svojevrsnu
besmrtnost njezinim akterima se isti¢e 1 kod trojice kronicara ¢ija su djela predmet analize
ovog rada. Fulher jasno naglasava kako mu je ba$ to Zelja, sacuvati pri¢u za potomstvo, dok
Gerald istice kako Zeli opisati slavno osvajanje Irske. Henrik takoder zasigurno zeli
ovjekovjeciti pohod protiv pogana. lako je sama zelja za Cuvanjem uspomene na vazne
dogadaje medu potomcima ocita motivacija za pisanje povijesnih djela prisutna kroz cijelu
ljudsku povijest, u srednjovjekovnoj historiografiji postojala je jos jedna dimenzija koja je
izuzetno bitna za pisce - moralna pouka. Pisci kronika opisuju dogadaje, Cesto ukljucuju
moralnu pouku kao vazniji aspekt svojih djela. Kronike se tako odvajaju ,,0d ideja povijesti
koje su u srzi retoriCke kao sredstva uvjeravanja ljudi da imitiraju dobro i izbjegavaju zlo.
Glavna svrha povijesnog pisanja je, dakle, poucCavanje; barem u teoriji ona se viSe bavi
propagiranjem moralnog idealizma nego konkretne analize stvarnosti.“® Moralna dimenzija
vidljiva je u sva tri djela, no posebice kod Fulhera i Henrika. Oba autora prikazuju krizarenje
kao pozitivno i moralno, nesto $to ima poucnu ulogu za Citatelja jer prikazuje borbu dobra
protiv zla. Dakako, Sirenjem Latinskog krS¢anstva na nova podrucja javlja se i1 potreba za
legitimizacijom, to¢nije, autori moraju ,opravdati takvu ekspanziju. Ta potreba za
stvaranjem i biljezenjem povijesti, ali i prikaza ,,ispravne* verzije dogadaja i legitimiranja

stvaranja novih drzava vidi se, na primjer, u normanskoj Engleskoj® ili pak normanskoj

4 Gabrielle Spiegel, The Past as a Text - The Theory and Pracitce of Medival Historiography
(Baltimore,London: The John Hopkins University Press, 1997), 86.

% 1bid., 89.

& Breisach, Historiography, 113.



Siciliji’. Mnoge kronike koje biljeze politicka ili vjerska Sirenja na novo podrudje teze tome
da opravdaju tu ekspanziju. U tom kontekstu se mogu i tumaciti posebice Henrikova Kronika

i Fulherova Povijest.

Henrik, Fulher i Gerald, iako piSu o drugim podru¢jima, neki su od najboljih izvora za
shvacanje Sirenja Latinskog kr§¢anstva i stvaranja Europe. Nimalo zacudujuce, sva trojica su
bili ljudi Crkve, obrazovani u duhu krs¢anske teologije. Sva trojica takoder iznose odredenu
dozu predrasuda prema ,,Drugima*®, te piSu o rubnim podru¢jima Latinskog krS¢anstva, to jest,
podrucjima sraza s narodima koji su pripadali drugim religijama i zivjeli drugacijim na¢inom
zivota. Njihova su djela izuzetno vazna za razumijevanje klju¢nog razdoblja srednjeg vijeka u
kojem se, kao §to je ve¢ bilo napomenuto, formira Europa, ali i pruZaju povjesni¢arima uvid u
viSeslojni pregled srednjovjekovnog mentaliteta - od religijskih sukoba i percepcija drugih do

vojnih tehnika 1 politickih struktura.

Cilj ovog diplomskog rada jest prikazati kako suvremenici opisuju Sirenje Latinskog
kr§¢anstva na trima razli¢itim podru¢jima, posebice kako oni percipiraju ,,.Druge® i kako
opravdavaju vojne pohode. Takoder ¢e biti i prikazano kako se dogadaji koje oni opisuju
uklapaju u Siri drustveno-politicki kontekst srednjovjekovne Europe. Rad ¢e se prvo fokusirati
na stanje Latinskog kr§¢anstva tijekom razvijenog srednjeg vijeka, to¢nije, kako se ono u
samo nekoliko stolje¢a §iri u svim smjerovima i zapocinje proces koji Robert Bartlett naziva
,europeizacijom* Europe. Zivot autora, ali i povijesno-politi¢ki kontekst u kojem oni stvaraju,
takoder ¢e biti predstavljen u ovome radu. Budu¢i da sva tri autora opisuju Sirenje Latinskog
kr§¢anstva, no na potpuno drugacijim podruc¢jima i u drugacijim uvjetima, mogu se prikazati

odredene slicnosti medu njima, ali 1 smjestiti ih u $iri europski kontekst.

7 Breisach, Historiography, 116.



2. Ekspanzija Latinskog krséanstva i stvaranje slika barbara u razvijenom
srednjem vijeku

Razdoblje razvijenog srednjeg vijeka obiljezeno je, izmedu ostalog, i fenomenom Sirenja
Latinskog kr§¢anstva. Ono se $§iri iz svoje jezgre (podrucje nekadasnjeg Karolinskog Carstva)
prema gotovo svim smjerovima - poganskoj Skandinaviji i Baltiku, islamskoj Spanjolskoj i
Bliskom istoku, ali i ve¢ krS¢anskoj Irskoj. Tim inicijalnim Sirenjem zapocinje proces koji
naposljetku rezultira konsolidacijom Latinskog kr$¢anstva na novoosvojenim podruc¢jima (uz
iznimku Bliskog istoka) i stvaranjem svojevrsne uniformnosti diljem onoga $to se percipira
kao Latinska Europa. Drugim rijeCima, kroz proces Sirenja Latinskog kr§¢anstva, europski
kontinent je u mnogim aspektima kulture, politicke i druStvene organizacije i, naravno, vjere
stekao odredenu razinu ,uniformiranosti“. Oblikovanje Latinskog krS¢anstva je, dakle,

obiljezilo 1 definiralo srednjovjekovnu Europu.

Taj proces je prvi sveobuhvatno analizirao Robert Bartlett u svojoj knjizi The Making of
Europe 1 na njegovim se zakljuccima ponajvise temelji ovaj prikaz. Ali, treba spomenuti i
druge autore koji su se bavili tim fenomenom poput Jacea Stuckeya, Alana V. Murrayja i
ostalih brojnih autora koji su doprinijeli stvaranju opSirne serije knjiga The Expansion of

Latin Europe, 1000-1500.%°

Prema Bartlettu, Sirenje Latinskog kr$¢anstva, a i samim time Sirenje druStvenih struktura
koje ono donosi, manifestira se na nekoliko razina; ponajviSe kroz Sirenje Crkve i vjere,
aristokracije i drustveno-politickih odnosa. Na prostoru Mediterana ono se odvija na tri glavna
podrugja - u juznoj Italiji i na Siciliji, Spanjolskoj i na Bliskom istoku. Tijekom 11. stoljeé¢a

juzna Italija 1 Sicilija, vjerski 1 etnicki prilicno heterogena podrucja, bivaju ujedinjene pod

8 Jace Stuckey, ur., The Expansion of Latin Europe 1000 - 1500, Vol. 6, The Eastern Mediterranean Frontier of
Latin Christendom, (London: Routledge, 2014)

° Alan V. Murray, ur., The Expansion of Latin Europe 1000 - 1500,Vol. 4, The North-Eastern Frontiers of
Medieval Europe, (London: Routledge, 2014)



normanskom vlaséu. S njihovom vlas¢u dolazi i do uspostavljanja biskupija te dolazak
sveéenicke elite kakva veé postoji na podrudju Italije i Francuske.'® Krajem prvog tisuéljeéa
gotovo cijeli Pirenejski poluotok je pod muslimanskom vlaséu uz nekoliko manjih iznimaka,
no sredinom 11. stolje¢a zapocinje spor proces rekonkviste, koji ¢e trajati nekoliko stoljeca.
Do kraja 13. stoljeéa na Pirenejskom poluotoku postojat ée 51 biskupija;!! §to pokazuje kako
se uslijed potiskivanja muslimana s poluotoka, $iri i cijela struktura Latinskog krs¢anstva. Taj
se primjer Sirenja Latinskog kr§¢anstva, u ovom slu¢aju na podru¢ju Pirenejskog poluotoka,
moze primijeniti i na ostala rubna podrucja. Dakle, pocetkom 10. stoljeca kr§éanski svijet bio
je potisnut sa svih strana od Saracena, Vikinga i Madara. Do kraja 11. stoljeca latinsko je
krS¢anstvo preslo s defenzive u ofenzivu, te je krenulo u ekspanziju koja ¢e se manifestirati na
svim rubnim dijelovima europskog kontinenta, a svojevrsnu kulminaciju dozivjeti ¢e

procesom Krizarskih ratova.

Sirenje kri¢anstva prema poganskim podru¢jima odvijalo se, u pravilu, bez mnogo nasilja;
do promjena je najceS¢e dolazilo pretezito zbog unutarnjih faktora, konverzije lokalnog
plemstva ili vladarskog sloja, a ne zbog stranog osvajanja.'? Taj proces, smatra Bartlett, bio je
posljedica razlike u razini civilizacijskih dostignuc¢a. Poganska su drustva bila organizirana
plemenski s manjim gradovima i manje impozantnim gradevinama, u odnosu na ,,bolje*
organizirana kr$¢anska drustva i posebice gradova od kojih su se neki nalazili na antickim
ruSevinama. Prema Bartlettu, takve razlike u samoj organizaciji i izgledu drustva uvelike su
utjecale i na proces konverzije poganskog stanovnistva, ali i su i onemoguéile Latinskom
krs¢anstvu jednako uspje$no Sirenje na jug: ,Na sjeveru i na istoku, Latinsko kr$c¢anstvo
djelomic¢no se moglo Siriti zbog svojeg kulturnog prestiza, koji je privukao k sebi nepismene

vladare neurbaniziranog dijela Europe, no na Sredozemlju Latini Sire svoju Crkvu samo

10 Robert Bartlett, The Making of Europe: Conquest, Colonization and Cultural Change 950 - 1350, (London:
Penguin Books, 1994), 10.

1 bid., 11.

12 1hid., 10.



pomocu sile.“!® Taj kulturni prestiz igrao je mnogo manju, ako ne i minimalnu ulogu na
mediteranskom prostoru, gdje su ve¢ postoje¢a ne-krs¢anska drustva pocivala na temeljima
anti¢kih civilizacija, 1 bila visoko urbanizirana. Valja istaknuti kako taj aspekt kulturnog
prestiza nije nesto §to nuzno privlaci obi¢no stanovnistvo, ve¢ elitu. Na primjeru pokrstene
Livonije, nakon krizarskih osvajanja, vidi se kako kr§¢anstvo nije uhvatilo korijenje, barem ne
u praksi, medu lokalnim ruralnim stanovniStvom. Ono u narednim stolje¢ima, nastavlja
Stovati poganske tradicije, usprkos navodnom prihvaéanju kri¢anstva.'* Moze li se, dakle,
govoriti o tome da podrucje Livonije zbog toga nije dijelom Latinskog kr$¢anstva usprkos
tome Sto je bilo pod vlas¢u njemacke elite koja je gradila kamene utvrde, Sto se podrucje

smatralo pokrStenim i $to bi imalo vezane odlike latinskih institucija?

Proces ekspanzije i stvaranje Latinskog kr$canstva ne ocCitava se samo kroz Sirenje
religijskih institucija nego 1 Sirenjem aristokracije s podru¢ja nekadasnjeg karolinSkog
Carstva. Stoga se u razvijenom srednjem vijeku, zajedno s Sirenjem Latinskog krS¢anstva, $iri
1 franacka aristokracija, Sto kroz vojne pohode, §to kroz dinasticke veze, pa su gotovo sva
podrucja ekspanzije na ovaj ili onaj naCin povezana s zapadnofranackom (francuskom)
aristokracijom, uz vazan izuzetak baltickog podrucja gdje se Siri isto¢nofranacka (njemacka)
aristokracija. Normanski se plemiéi Sire na Britaniju uslijed osvajanja otoka, a onda dalje i na
Irsku, dok, gotovo istovremeno, Cine 1 jezgru aristokracije koja preuzima vlast u
novoosvojenim podrugjima na Bliskom istoku, a kako sudjeluju i u rekonkvisti Spanjolske to
sve rezultira ,,stvaranjem novih francuskih dinastija od Skotske do Cipra.“!® Naravno dolazak
strane aristokracije je uvelike ovisio o podrucju i vremenu, pa je stoga Cesto teSko odrediti

neko opce ,,pravilo® dinamike odnosa izmedu pridoS§lica i starosjedioca. Ponekad bi lokalno

13 Bartlett, The Making of Europe, 10.

14 Evalds Mugurevids, ,,Interactions between Indigenous and Western Culture in Livonia in the Thirteenth to
Sixteenth Centuries* u The Expansion of Latin Europe 1000 - 1500, vol. 4, The North-Eastern Frontiers of
Medieval Europe, ur. Alan V. Murray (London: Routledge, 2016), 283.

15 Bartlett, The Making of Europe, 43.



plemstvo potpuno izgubilo moé nakon dolaska stranca, kao §to je to primjer isto¢ne Irske,® a
u drugim bi pak slucajevima bile stvorene veze izmedu obitelji kroz sklapanje brakova. Valja
i istaknuti kako su Cesto, kao sto je to slucaj kod krizarske aristokracije, obitelji preuzimale
nova imena te bi postali plemi¢i ,,0od Antiohije ili ,,0d Tira“ umjesto koristenja izvornih

toponima.’

Uz preuzimanje novih imena, krizarska aristokracija na Bliskom istoku istice se kao
kontrast dolasku strane elite u isto¢noj Irskoj. Franacki se doSljaci redovito Zene u redove
lokalne kr$¢anske aristokracije, najéeS¢e armenske. Dva jeruzalemska kralja imaju armenske
zene, a razlog brzoj integraciji s lokalnom elitom jest ¢injenica kako oni, uz vjeru, imaju vrlo
slican nac¢in Zivota kao europska franacka elita.'® Tu integraciju je zasigurno omoguéila
¢injenica kako na tom podrucju postoje krS¢ani, koji nisu pod nadleznos¢u Rima, no to
svejedno ne predstavlja nepremostive razlike kao $to je to sluc¢aj s muslimanima. lako je stav
prema muslimanima generalno diskriminirajuéi, javlja se jedinstvena druStvena skupina,
takozvani ,,Turkopoli®. Turkopoli, medu kojima nalazimo ne samo isto¢ne kr§¢ane nego i
pokrstene Saracene, koji sluze kao laka konjica za krizare, primjer su integracije bivSeg
islamskog stanovniStva u franaCke redove, te su oni ¢ak mogli ,,ué¢i“ u red franacke
aristokracije.® Ono $to to pokazuje jest da se europsko podrucje svojevrsno unificira ne samo
na vjerskoj razini, ve¢ 1 kroz aristokratske obiteljske veze kojima se stvara mreza odnosa

izmedu europskih vladarskih obitelji.

Dva primjera takvog Sirenja aristokracije mogu se identificirati na dva potpuno suprotna
dijela Europe - u Irskoj i u (dana$njoj) isto¢noj Njemackoj. Krajem dvanaestog stoljeca,

tocnije 1177. godine, u Irskoj se javlja ambiciozan aristokrat imena John de Courcy c¢ije

16 Bartlett, The Making of Europe., 5.

7 1bid., 56.

18 Alan V. Murray, ,,Ethnic Identity in the Crusader States*“ u The Expansion of Latin Europe 1000 - 1500, vol.
6, The Eastern Mediterranean Frontier of Latin Christendom, ur. Jace Stuckey (London: Routledge, 2016), 343.
19 1hid., 343.



podrijetlo nije lokalno irsko, ve¢ je on pripadnik anglo-normanskih pridoslica. De Courcy
skuplja nekoliko stotina ratnika koji uspijevaju poraziti jednog od lokalnih irskih kraljeva te
uspjesno zauzimaju sjeverni dio Irske znan kao Ulster. Njegova se vlast u mnogoc¢emu nije
razlikovala od ostalih lokalnih irskih vladara te je De Courcy sudjelovao u tradicionalnim
lokalnim pljackama stoke i na neki se na¢in uklopio u postojece politicke strukture u Irskoj.
No, s druge strane, njegova mo¢ je pocivala i na tradicijama koje je donio sa sobom. Gradnja
kamenih utvrda kakvu je uvezlo anglo-normansko plemstvo u Irsku osigurala je obranu, ali
De Courcy dize i samostane koji su bili povezani s onima u Engleskoj, te kuje svoj novac.?
On se kao pripadnik strane aristokracije vrlo brzo uklopio u lokalne politi¢ke strukture, ali su
njegov dvor 1 sam nacin vladanja imali odlike anglo-normanske aristokracije. Slican je
primjer i ekspanzije aristokracije na podrucje isto¢no od rijeke Labe, koje naposljetku
preuzima Albert ,,Medvjed, pripadnik saske elite, te on uspijeva i utemeljiti i vlastitu
dinastiju. Albert 1 njegovi nasljednici na slican nac¢in poput De Courcyja jacaju svoju mo¢ na
novim podru¢jima i ucvrSéuju polozaj nove elite. Kako zakljuCuje Bartlett: ,stvaranje
feudalno-vojnog temelja nakon kojeg slijedi svjesni razvitak tog podrucja poticanjem ruralnog
i urbanog naseljavanja.“** Dakle, ovim dvama primjerima sa suprotnih dijelova kontinenta,
vidi se kako se taj proces odvija na gotovo isti na¢in neovisno o Kkojoj se ,,granici* radi.
Selidba aristokracije na grani¢na podruc¢ja omogucila je proces Sirenja latinskog bogosluzja
kroz biskupije 1 sustav seoskih Zzupa S$to je integriralo to podrucje u Siru drustveno-
kulturolosku sferu latinskog kr§¢anskog svijeta. No bitno je napomenuti kako se, naravno, taj
dolazak aristokracije zasnivao na individualnim ambicijama plemstva koje djeluje neovisno;
to jest, ti procesi su se odvijali na neki na¢in spontano, a ne u sklopu nekog organiziranog

kretanja.

20 Bartlett, The Making of Europe, 33.
21hid., 35.



Ekspanziju vojne elite pratile su i migracije nizih slojeva drustva. Migracije stanovnistva
kao cCeste pojave kroz ljudsku povijesti uvelike igraju ulogu u druStvenim i politickim
promjenama. Medu veéim demografskim promjenama srednjeg vijeka isticu se njemacke
migracije i kolonizacija isto¢nih dijelova Europe, posebice slavenskih i baltickih podrucja. Taj
proces je trajao stolje¢ima, a donio je velike promjene na tim podru¢jima u vidu jezika,
zakona, ekonomije, stvaranja novih naselja i urbanizacije. lako bi se na temelju Bartlettovih
argumenata moglo zakljuciti kako je njemacka kolonizacija pridonijela integraciji balti¢kih
podrucja u Siru ideju Latinske Europe, Martyn Rady iznosi drugacije videnje: ,,Ta promjena,
doduse, nije bila odgovorna za ,,pozapadnjivanje* podrucja niti za uklju¢ivanje iste u sferu
Latinskog krSc¢anstva. Ona je bila omogucéena jer je taj veliki dio kontinenta ve¢ bio postao
dijelom Sire europske kulture 1 jer su institucije ve¢ bile promijenjene i prilagodene kako bi se
uklapale u zapadni pravni okvir.«'?> Dakle, prema Radyju, kolonizacija je produkt veé

odredene razine integracije i povezanosti s ostatkom europskog kontinenta, a ne njen uzrok.

Sli¢an fenomen migracije stanovniStva na novoosvojeno podrucje se javlja i na krizarskom
Bliskom istoku (takozvanom Outremeru, odnosno Latinskom istoku, kako ga se jo$ nazivalo).
Doseljavanje europskog stanovniStva na podrucja krizarskih drzava je predmet rasprave medu
istrazivaCima 1 povjesnicarima. Osvajanjem Svete zemlje, uz franacku vladarsku elitu,
posebice u razdoblju nakon inicijalnog osvajanja, na Bliski istok dolaze i neplemeniti Franci
koji nisu pripadnici vojne elite. Kolonizacija i njezin raspon, posebice u vidu broja
neplemenitih doseljenika, ali i njihova integracija s lokalnim kr§¢anskim stanovniStvom nije
Jjo$ u potpunosti razjasnjena. lako su neki stariji povjesnicari predlagali da je cak 1 oko 25%
sveukupne populacije moglo otpadati na franacke doseljenike, Ronnie Ellenblum te tvrdnje

opravdano odbacuje isticu¢i kako nema nikakvih konkretnih demografskih podataka koji bi

22 Martyn Rady, ,,The German Settlement in Central and Eastern Europe during High Middle Ages,“ u The
Expansion of Latin Europe 1000- 1500, vol. 5, The Expansion of Central Europe in the Middle Ages, ur. Nora
Berend (London: Routledge, 2016), 206.
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podupirali tu tezu, ve¢ smatra kako je velika migracija doseljenika bila usmjerena samo na
odredena podrucja Latinskog istoka, to jest, kako su doseljenici Cinili znatniji dio populacije
samo u nekim, najéesée ve¢ kriéanskim podru¢jima.?®> No, usprkos nejasnom broju
doseljenika, ono §to se moze zakljuCiti jest kako je zaista doSao odreden broj franackih
doseljenika. Oni su se pretezito naseljavali na podrucja koja su ve¢ imala lokalnu kr§é¢ansku
zajednicu, pa se stoga stvorila situacija gdje su odredena podrucja bila potpuno liSena
franackih doseljenika, posebice pretezito muslimanska podruéja.?* Ono §to i potvrduje da
krizarskim osvajanjem nije doSla samo vladajuca elita, ve¢ 1 neplemenito stanovnisStvo, su
sacuvani popisi zakupnika zemljiSta koji donose informacije ne samo o podrijetlu nego i o
zanimanjima. Tamo su nabrojeni graditelji, stolari, razna poljoprivredna zanimanja i sli¢ni
poslovi koji se ne povezuju s plemstvom.?® Tako je nedvojbeno da su osim vladajuée elite,
posebice nakon prvobitnog osvajanja, podru¢je Bliskog istoka naseljavali i neplemeniti
Franci, krizarske su drzave naposljetku potisnute s tog podrucja i kolonizacija nije bila
uspjesna. Takav rasplet situacije, u odnosu na druga podrucja Sirenja Latinskog krS¢anstva,

otezava istrazivanje.

Migracije stanovnistva, Cesto neplemenitog, bile su Ceste i u Irskoj, posebice nakon
pocetnih engleskih vojnih osvajanja. lako engleske zajednice u Irskoj ¢ine manjinu
cjelokupnog stanovniStva, one ve¢ od samih pocetaka zadrZavaju i istiCu svoje englesko
podrijetlo: ,,zbog sigurnosti, statusa, privilegija i etnickog ponosa - njeguju svoje jedinstveno i
ekskluzivno ,.englestvo?® Mozda su engleski doseljenici u Irskoj u manjini i njihova
prisutnost manje-vise ograni¢ena na odredena podru¢ja, no u pravnom pogledu:

,,Najekstremnija vrsta pravne diskriminacije na koloniziranim periferijama Europe bila je u

23 Ronnie Ellenblum, Frankish Rural Settlement (Cambridge: Cambirdge University Press, 1998), 31.

24 |bid., 36.

% |bid., 82.

% R. R. Davies, The First English Empire - Power and Identities in the British Isles 1093 - 1343 (Oxford:
Oxford University Press, 2000, 154.
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Irskoj.“?” Ve¢ od najranijih pocetaka engleske vlasti nad otokom, u Irskoj je nametnut
engleski pravni sustav, te je u tom aspektu Irska bila ista kao i Engleska. No, taj je cijeli
sustav bio primarno za engleske koloniste i on je isklju¢ivao irsku populaciju, to¢nije, bio je
osmisljen od strane Engleza i za Engleze. Kako su zakoni bili diskriminatorni prema Ircima
pokazuje Cinjenica da Irci nisu mogli tuziti nekoga, niti su kazne za slucaj kada Englez ubije
Irca bile dostatne.?® Tako je bilo pokusaja od strane Iraca da se engleska prava prosire i na
njih, ti napori nisu bili uspjesni sve do Sesnaestog stolje¢a. Tijekom cijelog srednjovjekovnog
razdoblja engleske zajednice ostala su svojevrsna paralelna drustva koja su otvoreno
diskriminirala lokalno irsko stanovnistvo, ali su i drzala odredenu distancu od njih, barem u
vidu potencijalne , keltizacije* engleskih doseljenika. Kada 1366. godine bivaju izdani Statuti
iz Kilkennyja jasno je istaknuta zelja engleskog drustva da ostane ,Cisto”. Vlast je aktivno
zeljela sprijeciti bilo kakvo prisvajanje lokalnih irskih obicaja medu Englezima, stoga je
naredeno, izmedu ostaloga, kako se trebaju koristiti engleska imena, engleski jezik, engleska
obucéa i kako je zabranjen brak izmedu Iraca i Engleza.?® Kako bilo da bilo, jasno je da su Irci
za Engleze, ¢ak i nakon osvajanja i nakon integracije u Englesko Kraljevstvo i njene
institucije ostali inferiorni ,,Drugi®, i dalje je opstala razina predrasuda koje su i dalje

svrstavale Irce u sferu neciviliziranih barbara.

Proces integracije Irske u svijet Latinskog krS¢anstva kompleksno je pitanje, koje se
dodatno otezava postojanjem paralelnog drusStva. Dok se kod engleskih doseljenika, barem u
pravilu, moZe govoriti o poznavanju engleskog na¢ina Zivota i institucija (Sirem smislu 1
,europskih®), Irska je svejedno ostala na marginama Latinske Europe. Za razliku od Walesa

ili Skotske, situacija u Irskoj je ostala drugadija. Kako zaklju¢uje John Gillingham:

27 Bartlett, The Making of Europe, 214.
2 1bid., 216.
29 1bid., 239.
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,Tradicionalni obrasci nasilja opstaju neprekinuti kroz trinaesto stoljeée i dalje.*3® Naravno,
ne mozemo govoriti o srednjovjekovnim europskim drustvima kao nenasilnima, no u Irskoj je
I dalje prevladavao taj spomenuti obrazac nasilja koji je imao odlike ranijin plemenskih
sukoba. O kojoj razini nestabilnosti se radilo govori i podatak da je u periodu od Cetrdesetak
godina od trinaest lokalnih kraljeva Connachta, ¢ak njih devet bilo ubijeno.3! Jedan od razloga
mnogo sporije integracije Irske je i nacin koristenja utvrda lokalnih irskih vladara. Naime,
izvan engleskih teritorija, praksa za irske vladare je Cesto bila uniStavanje neprijateljskih
utvrdi. S obzirom kako oni nisu gradili nove utvrde na osvojenim podrucjima, vlast nad
teritorijem je &esto bila mnogo lak$a za uzdrmati.®? Takva je praksa stvorila uvjete koji su
omogucili mnogo fragilniju vlast koja nije bila konsolidirana oko utvrda, te je samim time
onemoguceno postepeno nestajanje konstantnog ciklusa nasilja 1 reorganizacija drustva po

,,europskome* modelu.

Diskriminacija irskog stanovniStva, kako pucana tako i elite, i ,kolonijalni mentalitet
takoder su usporavali Sirenje institucija Latinskog krS¢anstva na podrucje Irske. To se
o¢itavalo i na najvi§im razinama irskog druStva, to¢nije, neprihvacanjem lraca u europsko
plemstvo. Na primjer, iako je ,.svijet viteStva i dvorskog zivota otvarao vrata uzbudljivom
svijetu medunarodne aristokratske zajednice i obi¢aja,*3* samo je jedan irski vladar bio postao
vitezom. Ranije prihvacanje velskog i Skotskog plemstva u svijet engleskog (ali i europskog)
viteSkog aristokratskog zivota je zasigurno moralo igrati ulogu u integraciji tih rubnih zemlja
u §iru sliku Latinske Europe. Cini se da je taj proces utjecao na jadanje politicke stabilnosti i
mijenjanja tradicionalnog obrasca nasilja. Ono $to se dogada jest: ,,Bivsa kraljevstva su

postala posjedi unutar vece cjeline. Razmirice su rjeSavane sve &e$¢e kod ,,vrhovnog*

%0 John Gillingham, ,,Killing and Mutilating Political Enemies in the British Isles from the Late Twelfth to the
Early Fourteenth Century: A Comparative Study* u Britain and Ireland - Insular Responses to Medieval
European Change, ur. Brendan Smith (Cambridge: Cambridge University Press,2004), 125.

31 Gillingham, Killing and Mutilating Political Enemies in the British Isles, 125.

32 |bid., 130.

% Ibid., 128.
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autoriteta i relativno mirno.“** To, doduse nije bio slucaj u Irskoj. Neprihvacanje irske
aristokracije, uz postojanje diskriminatorne engleske politike, utjecalo je na ocuvanje
tradicionalnih, gotovo plemenskih, obiljezja drustva, koji su pak stvarali konstantnu politicku
nestabilnost 1 nasilje, te vjerojatno u nekoj mjeri potvrdivale engleske predrasude prema
irskom drustvu. Rezultat je bio opstanak Irske na politickom rubu Latinskog kr$éanstva i

njena spora integracija u Siru ideju Europe.

Bilo kakav pregled procesa Sirenja Latinskog krS¢anstva nije potpun bez pregleda Sirenje
same vjere $to, naravno, podrazumijeva Sirenje crkvenih institucija. Konkretno Sirenje vjere se
moze prouciti 1 pratiti kroz stvaranje biskupija, buduc¢i da je svako podrucje koje je bilo
dijelom latinskog krS¢anstva, spadalo pod crkvenu jurisdikciju rimskog pape i1 imalo sustav
biskupija. Oko godine 1200. moze se identificirati oko 800 biskupija diljem tog svijeta $to
omogucéava odredivanje teritorijalnog raspona Latinskog kri¢anstva.®® Latinsko se kr§¢anstvo
u svega nekoliko stoljec¢a $iri izvan podrucja koja su pripadala Karolinskom Carstvu (pretezito
podrucje Francuske, Njemacke i Italije) prema rubnim dijelovima, to¢nije, na podrucije
Srednjoistoéne Europe, Skandinavije, Istoénog Baltika i Spanjolske, ali i na ve¢ pokritena
podru¢ja poput Irske. Ta se ekspanzija, dakle, dogada prema poganim politeistiCkim
skupinama koje se Cesto svrstavaju u kategoriju obi¢nih barbara, prema islamskom svijetu
koji ve¢ poznaje naprednije drustvene strukture koje pariraju krS¢anskima, te na kraju, prema
ve¢ postojec¢im krs¢anskim drustvima koja nisu u potpunosti integrirane u latinsko-krs¢anski
svijet. Sirenje prema poganskim narodima, to¢nije, prema Skandinaviji i Srednjoisto¢noj
Europi zapocinje ve¢ u 10. stoljec¢u kada se osnivaju prve biskupije medu Slavenima, isto¢no
od rijeke Labe % te nadalje prema Poljacima, Cesima i Madarima. Stoga su veliki dijelovi

Srednjoisto¢ne Europe ve¢ do kraja 11. stoljec¢a dijelom Latinskog kr$¢anstva. U manje-vise

3 Gillingham, Killing and Mutilating Political Enemies in the British Isles, 128.
% Bartlett, The Making of Europe, 6.
% Ibid., 8.

14



istom vremenskom periodu, to jest, od sredine 10. stolje¢a, podruc¢je Skandinavije takoder
dolazi pod isti utjecaj. Ono se, naravno, prvobitno javlja u geografski blizoj Danskoj gdje se
osnivaju prve skandinavske biskupije, odakle se $iri i prema Norveskoj i Svedskoj.®” Jedine
poganske politeisticke skupine, koje opstaju u Europi sredinom i krajem 11. stolje¢a jesu
balticka plemena (uz nesto i jo§ nepokrStenih Slavena isto¢no od rijeke Labe, te Finaca na

sjeveru).

Proces Sirenja 1 kulturne razmjene i konsolidacije iz podrucja jezgre bivSseg Karlovog
Carstva (Francuska, Italija 1 Njemacka zapadno od Labe) na okolna rubna podrucja Bartlett
definira kao ,,europeizaciju“ Europe, $to dakle ukljucuje ekspanziju religijskih, politickih,
drustvenih i vojnih struktura na rubna podrucja koja naposljetku postaju ,,europeizirana“.
Teza se ne oslanja na geografsku definiciju Europe, buduci da su dijelovi kontinenta poput
Irske, Ugarske i Spanjolske dio europskog kontinenta: ,,vaznost pociva na pretpostavci kako
je postojala kultura ili drustvo (...) koje je imalo svoju jezgru u starim franackim zemljama,
bilo latinska i kr§¢anska, ali nije bila istozna¢na s Latinskim kr§¢anstvom; nju su obiljezile
odredene drustvene i kulturoloske znacajke i Sirila se u okolna podrucja tijekom razvijenog
srednjeg Vvijeka.“® Ta homogenizacija Europe se o¢ituje primjerice u osobnim imenima i
Stovanju svetaca. Tijekom razdoblja ranog srednjeg vijeka imena zitelja neke regije, Sto
seljaka, Sto plemstva, Cesto Su bila izuzetno lokalizirana te su naj¢eS¢e bila povezana s
etnickom skupinom tog podru¢ja. Na slican su se nacin Stovali i sveci, koji su najcesée bili
lokalni i njihov kult nije bio raSiren izvan odredenog podrucja. No, kasnije, do 14. stoljeca,
dolazi do promjene i homogenizacije imena i Stovanja svetaca diljem Europe. lako postoje
lokalne distinkcije, te su odredena imena popularnija na odredenim podrucjima, vecina njih
nije jedinstvena i mogu se naci diljem Europe: ,kako engleski seljaci 12. i 13. stoljeca

preuzimaju imena svojih gospodara, tako europska populacija, biraju¢i imena djece, preferira

37 Bartlett, The Making of Europe, 9.
% 1bid., 270.
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Mariju i apostole, aristokrate medu svecima.*“*® Europeizacija kontinenta moze se pratiti i
Sirenjem katedralnih i samostanskih $kola ali i sveucilita, koja nastaju diljem Europe, ¢ime
dolazi do homogenizacije intelektualnih elita. Te elite dijele gotovo jednako obrazovanje zbog
postojanja ,,uniformnosti tehnickog jezika, intelektualnih navika, pedagoskih ocekivanja i
tinejdzerskih sjeéanja.“?® Drugim rije¢ima, velik se broj europske elite, neovisno o zemlji
podrijetla, obrazovao na sli¢an nacin u obliznjim samostanima i katedralnim Skolama ili na
nekom od velikih sveucilita. Ta svojevrsna standardizacija obrazovanja (naravno, u okvirima
srednjeg vijeka) omogucila je zajedniCko iskustvo 1 videnje svijeta koje se onda Sirilo diljem

Europe.

Svako Sirenje vjerskih ili druStveno-politickih institucija na podrucja gdje dolazi do
kontakta razli¢itih izmedu razli¢itih kulturoloskih krugova, stvoriti ¢e 1 odrzavati imaginarnu
podjelu izmedu ,,Nas“ i ,,Njih*“. Razdoblje srednjeg vijeka, naravno, nije je u tom pogledu bilo
iznimka, ve¢ se i tada radila ta distinkcija izmedu ljudi. Dakako, percepcije ,NaSeg“ i
,Njihovog“ drustva i nacina zivota u srednjem vijeku imale su svoj poseban karakter, koji se

Cesto ocitavao u vjerskom kontekstu, ali i djelomice kroz rimsku sliku ,,barbara“.

Jedno od nasljeda Rima je, dakle, ta ideja ,,barbara", koja se provlaci u nekom obliku kroz
cijeli srednji vijek, pa i u kasnija razdoblja. Prvobitno ona, u kontekstu klasicnog Rima i kao
nasljede Grka, oznacava sve $to stoji nasuprot i u srazu s civilizacijom, sve $to nije Romanitas
jesu barbari. No, ta je distinkcija, barem u teoriji, gotovo isklju¢ivo kulturoloska, to jest,
prihva¢anjem latinskog jezika, rimskih zakona 1 vjere, noSenjem toge i1 drugih odlika
Romanitas-a moze se izaéi iz sfere ,,barbarstva“.*! Iako je cijelo znacenje tog pojma i razli¢iti

aspekti ,,barbarstva®“ u anticko doba dosta kompleksno i zamrSeno pitanje koje se moze

39 Bartlett, The Making of Europe, 280.

40 Ibid., 289.

4L W. R. Jones, ,, The Image of the Barbarian in Medieval Europe,* u The Expansion of Latin Europe,1000 -
1500, vol.9, Medieval Ethnographies - European Perceptions of the World Beyond, ur. Joan-Pau Rubies,
(London: Routledge, 2009),350.
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ocitavati na raznim dimenzijama i u razli¢itim kontekstima, kao nekakav opcenito |

pojednostavljeno pravilo jest to razlika izmedu ,,civilizacije i ,,divljastva“.

Kako =zaklju¢uje W. R. Jones, krS¢anstvo, koje je u mnogofemu temelj i jezgra
srednjovjekovne Europe, Sirenjem kroz Carstvo apsorbira se i naposljetku postajem dijelom
Romanitas-a.*? Definicija i znacaj istog mozda se mijenja nakon pada Zapadnog Carstva, a sa
migracijom barbara mozda se i same granice toga §to oznacava ,barbarstvo* zamucuju, no
sama jezgra ideje ostaje u nekoj mjeri - civilizacija i njena antiteza. No, valja napomenuti
kako Europa ,,postaje* barbarska te se zbog toga i mijenja cijela ideja, to¢nije stara rimska
ideja poprima drugaciju dimenziju - vjersku. Stoga, ve¢ u ranom srednjem vijeku, pojam
barbara pocinje se ¢esto koristiti kako bi se oznacavali poganski narodi na rubnim dijelovima
kri¢anske Europe.*® Takvo nasljede, koje podrazumijeva civilizacijsku i moralnu superiornost
kr§¢anstva u odnosu na ostale vjere, ali i ostale oblike kr§¢anstva (poput primjera Irske), u
velikoj ¢e mjeri i ostati u srzi srednjovjekovnog pogleda na ,,Druge* ¢ija vjerovanja nisu u
skladu s vjerovanjima u sredistu - posebice u klju¢nim stolje¢ima ckspanzije Latinskog
kr§¢anstva koje je inicijalno bilo pod napadom barbarskih naroda sa gotovo svih strana, a u

samo nekoliko stoljeca se pocelo $iriti U SVim smjerovima.

Srednjovjekovna ideja barbarstva dakle u neku ruku preobrazava rimsko tumacenje
,wCivilizacije, to jest, Romanitas-a i poistovjecuje ga s kr§¢anskom vjerom, to¢nije Latinskim
kr¥éanstvom. No, to tumacenje dolazi i u obliku modernog odnosa ,,jezgre* i ,,periferije*4,
posebice na primjeru dva podrucja ekspanzije - Baltiku i Irskoj. Pokrstavanjem jezgre Europe
,barbare* se opet odbacuje na rubna i grani¢na podrucja kri¢anske Europe. No, kao §to ¢emo

vidjeti iz primjera izvora, ti rubni dijelovi kr§¢anske Europe i pravci Sirenja Latinskog

42 Jones, The Image of the Barbarian, 351.

“3 Ibid, 360.

44 Joan-Pau Rubies, ,,The Emergence of a Nationalistic and Ethnographic Paradigm in Late Medieval Travel
Writing,*“ u The Expansion of Latin Europe,1000 - 1500, vol.9, Medieval Ethnographies - European Perceptions
of the World Beyond, ur. Joan-Pau Rubies, (London: Routledge, 2009), 50.
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kr§¢anstva su radikalno drugaciji. Dok s jedne strane postoje Irci koji su ne samo pokrsten
narod, ve¢ narod koji je i sam bio jedno od sredista Sirenja kr§¢anstva i krs¢anske kulture,
njihovo drustveno-politicko uredenje i neuskladenost s vjerskim praksama u srediStu
kontinenta ih svejedno u ocima ,,Latina“ svrstava u sferu ,barbara“ i nizeg civilizacijskog
stupnja. Na drugom kraju Europe su pak balticki narodi koji po svojem nainu zivota
pripadaju u ,pravu definiciju barbara: tocnije, osim S§to su plemensko drustvo oni su i
politeisticke vjere, te time imaju sve ,0dlike* barbarskog drustva. Islamske drzave
Sredozemlja pak su na civilizacijskoj razini koju srednjovjekovni kr§¢ani ne mogu otpisati

kao barbarsku, no njihovo krivovijerje ih itekako namece kao svojevrsne ,,barbare*.

Ovo je poglavlje prikazalo kako se Europa od 10., a posebice kasnije, tijekom 12. i 13.
stolje¢a na viSe razina pretvara u konkretnu kulturoloSku jedinicu s odredenim zajednickim
aspektima koji se mogu identificirati diljem kontinenta. Nakon kratkog prikaza nekih od
glavnih elemenata te ekspanzije, valja se okrenuti srediSnjem pitanju ovog rada: tri podrucja
ekspanzije te tri autora i njihovim djelima u kojima opisuju tu ekspanziju iz prve ruke te
prikazati kako suvremenici gledaju na odnose izmedu sebe i ,,Drugih®, ali i kako se ta nova

podruc¢ja uklapaju u $iru sliku Europe.
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3. Trojica kroni¢ara s granica Latinskog krSc¢anstva i njihova djela u

komparativnoj perspektivi

3.1 Fulher iz Chartresa i sveti rat na Latinskom istoku

Prvi krizarski pohod zapocinje 1096. godine. Papa Urban II. godine 1095., na saboru u
Clermontu, poziva na krizarski rat radi pomoc¢i bizantskom caru 1 oslobodenja Jeruzalema.
Uskoro se skupljaju kr§¢anske vojske koje uspijevaju 1099. godine pokoriti sam Jeruzalem i
osnovati krizarske drzave na podrucju Bliskog istoka - Jeruzalemsko Kraljevstvo i druge,

Edesa, Antiohija i Tripoli.

Vec i prije Prvog krizarskog rata, isto¢no je Sredozemlje bilo dinami¢no podruéje kontakta
latinske, grcke 1 islamske kulture, posebice u vidu trgovinskih veza. Talijanski gradovi isticu

se kao najpovezaniji s tim podrujem, posebice Venecija.*®

Usprkos tim postoje¢im
trgovackim kontaktima, juzna Italija i Sicilija bile su popriste sukoba krs¢ana i muslimana.
Kao najratoborniji od talijanskih gradova isticu se Pisa i Genova, Cesti protivnici Saracena,
dok se kasnije tim sukobima pridruzuju i Normani. No, valja istaknuti kako borbe protiv
muslimana na tom podrucju nisu imale tu razinu religijskog sukoba kakav se kasnije ocitava u
krizarskom pohodu.*® Sukobi oko juzne Italije i Sicilije (i naravno Spanjolske) pokazuju kako
ratovi krS¢ana 1 muslimana nisu bila nikakva novost pojavom krizarskog pokreta, no bitno je
utvrditi $to se je promijenilo, tocnije, koji su unutarnji procesi na Zapadu postavili temelje
krizarskih pohoda. Ovdje se najvise istice promjena uloge papinstva tijekom 11. stolje¢a. Ono

je pocetkom tog stolje¢a lokalna rimska biskupija kojom dominira rimsko plemstvo bez

4 Sidney Painter, ,,Western Europe on the Eve of the Crusades," u A History of the Crusades, Volume 1, The
First Hundred Years, ur. Kenneth M. Setton (Madison: University of Wisconsin Press, 1969), 9.

46 Robert S. Lopez, ,,The Norman Congquest of Sicily, u A History of the Crusades, Volume 1, ur. Kenneth M.
Setton (Madison: University of Wisconsin Press), 55.
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stvarnog utjecaja van svojih granica, no intervencijom njemackog cara zapocCinje proces
slabljenja utjecaja lokalnog plemstva na papinstvo. Ono ojacava svoju poziciju i pokusava se
nametnuti kao neosporivi autoritet kr§¢anske religije, posebice tijekom vladavine Grgura VII.
Valja i naglasiti izuzetno bitnu promjenu - nastanak relativno nove ideje koristenja nasilja u
svrhu pokore. Andrew Jotischky pojasnjava taj fenomen: ,,Nekada su svi ¢inovi nasilja bili
percipirani kao inherentno grjeSni, no sada su odredeni ¢inovi nasilja bili ne samo dopusteni,

ve¢ su mogli i sluziti kao svojevrsna pokora. 4’

Dominantna kr§¢anska sila na istoku bilo je Bizantsko Carstvo 1 jedan od pokretaca ono §to
¢e postati Prvi krizarski rat. Na pocetku novog tisuclje¢a, Carstvo je bilo u izuzetno povoljnoj
poziciji. Iznutra drZava je bila stabilna pod vodstvom cara Bazilija II. koji se iskazao 1 kao
uspjesni vojskovoda, obuzdavsi gotovo sve vanjske i unutarnje prijetnje Carstvu.*® No, ubrzo
nakon njegove smrti, uslijedio je period nestabilnosti i sukoba. Carstvo je bilo suoceno i s
novim prodorima neprijatelja, posebice s PeCenezima na Balkanu i Turcima Seldzucima u
Maloj Aziji, a pojavili su se 1 Normani iz juzne Italije. Situacija u Bizantu je bitna za
razumijevanje konteksta u kojem nastaje krizarski pokret. Kako je zakljucio Peter Charanis
,»1aj je raspad Bizantskog Carstva stvorio uvjete bez kojih krizarski pokret ne bi bio mogug,
barem ne u obliku u kakvom je nastao.“*® Period unutarnje nestabilnosti i prijetnji na svim
granicama Carstva stvorio je veoma problemati¢nu situaciju, no posebice se isti¢e veliki
bizantski poraz kod Manzikerta 1071. godine protiv Seldzuka, $to naposljetku rezultira
gubitkom gotovo cijele Male Azije. Mozda i najvaznija posljedica gubitka tog teritorija bila je
gubitak ljudstva §to rezultira jo§ vefim oslanjanjem Bizanta na strane (Cesto zapadne)
placenike. U tom kontekstu se moze i sagledati carev poziv papi: ,KoriStenje zapadnih

vitezova za napad protiv SeldZzuka 1095. godine bio je samo nastavak politike iz 1090.

47 Andrew Jotischky, Crusading and the Crusader States (London, New York: Routledge, 2004), 51.

48 Peter Charanis, ,,The Byzantine Empire in the Eleventh Century,* u A History of the Crusades, Volume 1, ur.
Kenneth M. Setton (Madison: University of Wisconsin Press, 1969.), 177,

49 Charanis, The Byzantine Empire, 178.
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godine, kada su Flamanci obranili Hadrijanopol. Poziv cara Alekseja 1095. godine vjerojatno

je bio veé dio njegove ustaljene diplomacije.*>°

Sveta zemlja je u tom razdoblju bila pod vlaséu muslimana, no zanimljivo je kako su
krizari krenuli u rat u trenutku kada gotovo da i nije bilo prave islamske sile koja bi
predstavljala ozbiljnu prijetnju. Osim §to je islamski svijet ve¢ bio podijeljen izmedu $ijita i
sunita, Fatimidski Kalifat, ¢ije je srediSte bile u Egiptu, prolazio je kroz period nestabilnosti i
unutarnjih previranja. Turci Seldzuci, osvajaci podrucja Irana, Iraka i dijelova Svete zemlje
istiCu se kao glavna sila u pred-krizarsko doba, no treba istaknuti kako je ta politicka
tvorevina bila ujedinjena jedino kroz vladavinu sultana Malik-saha, a ne kao ,,pravo*
carstvo.”! Drzava SeldZzuka se ubrzo raspada zbog gradanskih ratova nakon njegove smrti
1092. godine. Stoga je podrucje Svete zemlje, neposredno prije dolaska krizara, bilo
fragmentirano na manje drzavice koje nisu nastupale kao ujedinjena sila protiv krizara, ve¢ su
se vise fokusirale na lokalna rivalstva.%? Zapadnjaci su i prije krizarskih ratova imali kontakt s
Svetom zemljom u obliku Cestih hodoc¢asca. Tako se kao jedan od razloga krizarskih ratova
Cesto isti¢e navodno ometanje kr§¢anskih hodocasnika, valja istaknuti kako je zapravo protok
zapadnih hodocasnika tekao gotovo neometano do skoro samog pocetka krizarskih ratova uz
veliko povecanje broja hodocasnika tijekom 11. stolje¢a. Cak ni dolazak Turaka SeldZuka niti
njihov raspad nisu imali posebice negativan utjecaj na hodocas¢a. Naravno, zabiljeZeni su
odredeni nasilni incidenti, no ,,u gotovo svim takvim slucajevima, nasilje je bilo spontano i
bilo vrSeno od strane lokalnih grupa koje je politi¢ka vlast mogla slabo kontrolirati, no nije se

radilo o anti-krs¢anskoj politici.

%0 Jotischky, Crusading and the Crusader States, 70.

*1 Ibid., 63.

52 Jonathan Phillips, The Crusades 1095 -1197 (London: Longman), 22.
53 Jotischky, Crusading and the Crusader States, 63.
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Hodocas¢e na sveto mjesto se istiCe kao Cesti oblik pokore za necije grijehe. Naravno,
najefektivniji oblik hodocaséa je odlazak u najsvetije krS¢ansko mjesto - Jeruzalem. Zaputiti
se na hodocasc¢e doduse nije bila aktivnost ograni¢ena na svecenstvo, upravo suprotno, ono je
bilo zajednicka aktivnost i sekularnog i crkvenog plemstva. Vjeruje se kako su redovnici ucili
sekularnu aristokraciju ideji pokorni¢kog hododaséa.>* To i obja$njava zasto su se mnogi
pripadnici sekularne aristokracije bili izuzetno voljni pridruziti pohodu. Dakle, ¢ini se kako se
ideja krizarenja na neki nacin stopila s idejom hodocasc¢a, posebice kada se uzme u obzir i
ideja opravdanog nasilja koja je, kao $to je spomenuto, bila propagirana od strane papinstva.
Stoga je Prvi krizarski rat za svoje suvremenike, na konceptualnoj razini, vrsta oruzanog
hodocas¢a u kojem je nasilje opravdano, buduc¢i da se koristi u svrhu obrane vjere, a

pojedincu (kao 1 ostala hodocasca) osigurava oblik pokore.

Nakon uspjesnog pohoda na Svetu zemlju, krizari su na novoosvojenom podruc¢ju osnovali
nekoliko drzava. Te su politicke tvorevine ¢inile ono $to se naziva Outremer (franc.
,Prekomorje®) ili Latinski istok i koje su okarakterizirale krizarsku prisutnost na tom

podrucju koja je trajala, u manjoj ili ve¢oj mjeri gotovo dva stoljeca.

Prva krizarska drzava koja je osnovana bila je Edesa 1098. godine. Osnovao ju je Balduin
iz Boulognea kada se odvojio s svojom vojskom od ostatka krizarskih snaga. Ta se je drzava
isticala kao najizoliranija od krizarskih tvorevina zbog svoje pozicije duboko u unutra$njosti.
Zbog takvih okolnosti 1 ¢injenice da su vecéinsku populaciju Cinili Armenci, franacko se
plemstvo ponajviSe bra¢no povezivalo s lokalnim armenskim plemstvom. Tako su franacki
vladari Edese pokusavali ojacati svoju mo¢ na $tetu lokalnog armenskog plemstva, tolerancija

i suradnja bile su &este u odredenoj mjeri.*® Stoga su pridoslice vjerojatno bili bolje integrirani

54 Jotischky, Crusading and the Crusader States, 58.
% Christopher MacEvitt, The Crusades and the Christian World of the East (Philadelphia: University of
Pennsylvania Press, 2008), 75.
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s lokalnim stanovni§tvom nego $to je to bio sluéaj u ostalim krizarskim drzavama.®®
Knezevina Antiohija je nastala nakon opsade i osvajanja istoimenog grada 1098. godine. Na
njenom je podru¢ju bilo mnogo manje muslimana nego §to je to bio sluc¢aj na jugu, ali se
izuzetno isticala prisutnost gréke kulture, jezika i vjere. Zbog bizantskih pretenzija na teritorij
Antiohije o¢itavao se kompleksni odnos izmedu krizarskih dosljaka i Grka te je takva situacija
bila izvor stalnih tenzija, ali i diskriminacije Grka i njihove crkve.>” Grofovija Tripoli bila je
plod ambicije Raymonda od Toulousea. lako je on umro prije nego je sam grad Tripoli
osvojen, njegovi su nasljednici su nastavili vladati tim podru¢jem. Ta je drZava bila odana
Jeruzalemu, no u praksi kralj Jeruzalema nije imao direktan utjecaj nad Tripolijem. Uz to je i
crkvena aristokracija bila pod patrijarhom Antiohije, a ne Jeruzalema.>® Krunidbom Balduina
iz Boulognea (ve¢ spomenuti osniva¢ Edese) 1100. godine nastalo je Jeruzalemsko
Kraljevstvo, najvaznija krizarska tvorevina u Svetoj zemlji. Kraljevstvo je u mnogocemu
funkcioniralo na sli¢an na¢in poput ostalih europskih drzava i imalo sistem slican markama,
no kraljevski vazali, na primjer, nisu mogli platiti izbjegavanje vojne sluzbe.>® Jeruzalem je
bio u dobrim odnosima s ostalim krizarskim drzavama - Tripoli je formalno bio u vazalnom
odnosu, dok je Edesa placala danak, no bliski odnos se isticao posebice s Antiohijom, usprkos
tome §to nije bilo pravnih obveza izmedu njih.®® U vise su navrata te dvije drzave vojno i
politicki pomagale jedna drugoj i predstavljale su vecinu krizarske mo¢i u regiji sve do pada

Jeruzalema potkraj 12. stoljeca.

Osim dolaska franackih i kr§¢anskih doseljenika na podrucja krizarskih drzava dolaze i
pripadnici Latinske crkve, koji popunjavaju mnoge ispraznjene crkvene pozicije. Moguce je i

da je papa Urban namjeravao povratiti Jeruzalem prognanom pravoslavnom patrijarhu, no to

% Jonathan Phillips, ,,The Latin East, 1098-1291* u The Oxford History of the Crusades, ur. Jonathan Riley -
Smith (Oxford, Oxford University Press, 1999), 115.

57 Christopher Tyerman, God's War - A New History of the Crusades (London: Penguin, 2007), 194.

%8 |bid., 197.

%9 Phillips, The Latin East, 118.

60 Ibid., 121.
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se nikada nije ostvarilo.5! Takva je situacija stvorila potencijalno problemati¢ne odnose s
lokalnim gré¢kim pravoslavnim sveéenstvom, posebice jer se, usprkos Sizmi, pravoslavlje
smatralo dijelom univerzalne Crkve. No, pravoslavno je svecenstvo generalno bilo tolerirano
te je ono u svojim Zupama moglo voditi svoje liturgijske obrede. DodusSe, njihovo je
prihvacanje autoriteta latinskih biskupa, barem u teoriji, predstavljalo priznanje papinske
prevlasti.®? Odnos Crkve i sekularne vlasti na podrudju krizarskih drzava bio je generalno

dobar bez nekih velikih raskola ili sli¢nih elementa koji bi prouzro¢ili nestabilne odnose.

Kao jedan od glavnih kroni¢ara koji biljezi dogadaje tijekom prvog krizarskog pohoda u
Svetu zemlju te proces uspostavljanja krizarskih drzava, isti¢e se Fulher iz Chartresa. Njegovo
djelo, koje se sastoji od tri knjige u kojima opisuje prvobitni put krizara prema Bliskom
istoku, a zatim i politicke i vojne dogadaje nakon osvajanja Jeruzalema i situaciju u
novonastalim krizarskim drzavama, sve do 1127. godine (vjerojatno zbog autorove smrti ili
bolesti) naziva se Historia Hierosolymitana (Jeruzalemska Povijest).5* Fulherovo djelo nije u
potpunosti originalno, to jest, neke podatke on ocito crpi iz anonimne Gesta Francorum,
Historia Francorum Raymonda od Aguilersa i drugih izvora. Ipak velika vec¢ina teksta sadrzi
njegove opise o dogadajima kojima je svjedocCio. Njegov izvjestaj jedan je od najvrjednijih
krizarskih izvora s velikom kolicinom jedinstvenih informacija. Fulher je vjerojatno poceo
pisati svoju kroniku izmedu 1100. 1 1102. godine, kada je ve¢ zivio u Jeruzalemu. S obzirom
da djelo zavrSava dosta naglo i nelogi¢no, valja pretpostaviti kako je autor umro ili iz nekog
razloga nije bio u mogucénosti viSe pisati, posebice jer bi sigurno spomenuo vazne dogadaje

koji se dogadaju sljedece godine.

81 Jotischky, Crusading and the Crusader States, 166.

62 |bid., 171.

8 Phillips, The Crusades, 120.

8 Harold S Fink, ,,Introduction u A History of the Expedition to Jerusalem, 1095 - 1172, prev. Frances R. Ryan,
ur. Harold S. Fink, (Knoxville: The University of Tennesse Press, 1969), 4.
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Fulher je bio pripadnik klera; Guibert od Nogenta naziva ga prezbiterom a i sam autor se
oslovljava tako.®® Kroz njegovo citiranje Biblije i nekih klasi¢nih djela i nedvojbenu &injenicu
kako je Fulher bio sve¢enik, mozemo sa sigurnos¢u pretpostaviti kako je bio stekao prosjecno
sve¢enicko obrazovanje. Fulher je bio podrijetlom iz Francuske, toc¢nije podru¢ja oko
Chartresa, $to i on sam potvrduje u svom djelu. Prvi puta kaze: ,,Tada smo mi zapadni Franci
prosli Galijom“®®; drugi puta, opisujuéi svoje osjecaje tijekom neprijateljske zasjede: ,,Zaista
sam tada jako Zelio da sam u Chartresu ili Orleansu, a Zeljeli su to i drugi.“5” O njegovom
zivotu u Francuskoj, osim $to je vjerojatno bio svecenik, ne zna se gotovo nista. Budu¢i da on
piSe uz dogadaje iz 1123. godine kako ima Sezdeset i pet godina, a 1125. kako ima Sezdeset 1
Sest, mozemo dokuditi kako je roden 1058. ili 1059. godine.%® U par navrata Fulher navodi
za$to je odlucio napisati ovo djelo. Prva instanca se nalazi gotovo na samom pocetku kronike:
,Zato se sada moram okrenuti pisanju povijesti kako bih jasno rekao neupucenima o
putovanju onih koji odose u Jeruzalem, $to se dogodilo i kako su kroz taj poduhvat i trud
postupno dosli do uspje$nog zakljucka uz Bozju pomo¢.© Drugi pak puta u prologu istice
kako je njegova zelja inspirirati Citatelje pricom o krizarima koji su napustili svoje roditelje,
zene i posjede kako bi se pratili Boga, no uz to i napominje: ,,Iz tog sam razloga, potaknut
zahtjevima nekih od svojih drugova, oprezno i uredno prenio slavna dijela Franaka koji su
BoZjom voljom izvrsili oruzano hodo¢asée u Jeruzalem u &ast Spasitelja.“®® Fulherov je cilj
bio ovjekovjeciti krizarski pohod koji on smatra opravdanom borbom protiv nevjernika i
dogadajem vrijednim slave i sje¢anja. Ono $to je takoder izuzetno vazno za istaknuti kod
Fulhera jest Cinjenica kako je on bio svjedok dogadajima koje opisuje, §to je i sam

napomenuo: ,,Ja, Fulher iz Chartresa, koji sam i$ao s drugim hodocasnicima, naknadno sam

8 Fink, Introduction, 5.

% Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, 1095 - 1127, prev. Frances R. Ryan, ur. Harold
S. Fink, (Knoxville: The University of Tennesse Press, 1969), 74.

67 Ibid., 139.

8 Fink, Introduction, 7.

% Ibid., 57.
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marljivo 1 pazljivo prikupio sve to u svojim sje¢anjima za buduée narastaje, bas tako kako

sam vidio svojim vlastitim o¢ima.*’® To ga svrstava u prvorazredne povijesne izvore.

Fulher je bio siguran i uvjeren u pravednost krs¢anskog pohoda i ni u ¢emu se ne nazire
bilo kakva kriti¢nost prema krizarima, to jest, on u niti jednom trenutku nije sumnjao kako je
ovaj pohod nuzan. Takav je nacin razmisljanja ve¢ ranije istaknut o ovom radu u kontekstu
autorovih razloga stvaranja djela. Dakle, vidimo kako je autorova namjera jasna - prikazati
krizarski rat kao plemeniti pohod koji treba slaviti 1 koji treba ostati zapamcen u kr$¢anskoj
povijesti, ali 1 kao neSto Sto bi trebalo nadahnuti buduce naraStaje. Takva krizarska ideologija
je u principu i u samoj srzi kr§¢anskog svetog rata, to jest, logicno je kako ¢e ideja tog rata biti
prikazana kao opravdana i pravedna. Iako su sami poceci te ideje 1 cijele ideologije krizarenja
izuzetno kompleksna tema, ona se moze svesti 1 pojednostavniti kao svojevrsna obrana vjere i
povratak Svete zemlje, te je Fulher zasigurno gledao na situaciju na isti nafin. Autor je 1
pojasnio situaciju kao takvu kada govori o pozivu na rat pape Urbana Il.: ,,Za Turke, perzijski
narod, koji su ih napali, kao §to mnogi od vas ve¢ znaju, i napredovali duboko u rimski
teritorij (...) ve¢ su ih porazili u sedmerostruko vise bitaka, ubili ili zarobili mnoge ljude,
unistili crkve i razorili BoZje kraljevstvo.“’ Stoga se, dakle, isti¢e nuZnost obrane kr§¢ana od
neprijatelja, te klju¢no pitanje vracanje izgubljenog teritorija, Jeruzalema i Svetog groba i
odbijanju napada nevjernika. U kr§¢anskom srednjevjokovnom pravnom konceptu svetog
rata, Sveta zemlja je uvijek i pripadala kr¢anima isto kao Spanjolska ili Sicilija, neovisno o

tome $to kulturoloska ili etni¢ka realnost nije to ocitavala u praksi.’? Za Fulhera su krizari bili

0 Fulcher of Chartres, A History, 71.

" Ibid., 66.

2 Norman Daniel ,,The Legal and Poltiical Theory of the Crusade* u A New History of the Crusades vol. 6, The
Impact of the Crusades on Europe, ur. Kenneth M. Setton, Harry W. Hazard, Norman P. Zacour (Madison:
University of Wlsconsin Press), 7.
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,haoruzani hodocasnici.“’® Dakle, za njega se ovdje ne radi o obi¢nom vojnom pohodu veé o

opravdanoj obrani zakonitih kr§¢anskih teritorija.

Fulher je takoder i usporedivao krizarski rat s biblijskim ratovima, to jest, s ratom Izraelaca
I Makabejaca, ali uz odredenu mjeru strahopostovanja: ,Jlako se ne usudim poistovjetiti
spomenuti pohod Franaka s velikim dostignu¢ima Izraclaca i Makabejaca (...) svejedno
smatram djela Franka niSta manje vaznim jer su se BoZja ¢uda dogadala medu njima.“’* lako
on tvrdi da ne moZe poistovjetiti Franke s Izraelcima ili Makabejcima, ¢ini se kako on ipak
uzdiZe svoje suvremenike zbog jedne Cinjenice - naime, za njega su pali u krizarskom pohodu
mucenici: ,,Zaista smo vidjeli te Franke u tim istim podrucjima (...) kako su patili od kidanja
udova, razapinjanja, guljenja koze, smrti strijelama, komadanja ili drugih oblika mucenistva,
sve za Kristovu ljubav. Nisu ih mogle sprijeciti niti prijetnje niti iskuSenja, dapace da je
mesarova ostrica bila ispred nas, mnogi od nas ne bi odbili muéeni§tvo za ljubav Kristovu.*“"
On, dakle, povezuje svojevrsni ideal krS¢anskog muceniStva, to jest, opravdane smrti za
kr§¢ansku vjeru s krizarskim pohodom - smrt u pohodu na Jeruzalem je mucenisStvo za
krs¢ansku vjeru. Kako je taj aspekt bio bitan za njega Fulher pokazuje, s ¢ak odredenom
dozom ushi¢enosti: ,,0 koliko tisu¢a mucenika je dozivijelo blazenu smrt na ovoj
ekspediciji!“’® Kod Fulhera, ali i ostalih kroniara Prvog krizarskog rata, jasno se moze
vidjeti kako su sami krizari bili uvjereni kako ¢e im smrt u tom pohodu donijeti status
mucenika. No, je li sam papa obecao moguénost mucenistva nije nuzno jasno, ali to nije ni
vazno - vazno je da su krizari vjerovali da im smrt u krizarskom pohodu donosi mucenistvo.
Ono je bilo primamljiv ideal kojim su krizari mogli teziti jer je ratnicima stvaralo vecu

vrijednost njihova zanimanja, davalo im nadu za vje¢nu sre¢u koja je ranije bila rezervirana

3 Fulcher of Chartres, A History, 57.
4 |bid., 58.
75 Ibid., 58.
76 |bid., 58.
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samo za anti¢ke mucenike, svece ili redovnike.”” Za Fulhera i njegove kriéanske suvremenike
hodocasnici, to jest, krizari su isli u pravednu i opravdanu ekspediciju protiv kr$¢anskih
neprijatelja kako bi oslobodili Svetu zemlju, obranili vjeru te postigli oprost grijeha ili

mucenistvo.

lako je neosporivo kako je Fulher bio izuzetno pristran i siguran u opravdanost pohoda,
valja istaknuti kako on nije nuzno prikazivao cijeli tijek dogadaja u striktno uzvisenom 1
nerealnom svjetlu. Kako zaklju¢uje Ernst Breisach, Fulher ,prikazuje realisticnu sliku
poboZnih hodocasnika, uZasnih uvjeta koji su ubili mnoge krizare, pohlepnih i raskalasenih
vojnika i ne uvijek tako plemenitih plemi¢a.“”® No, premda je njegov prikaz u neku ruku
realistiCan, on svakako opravdava i bez imalo empatije prikazuje zlo€ine protiv muslimana.
SavrSen 1 ujedno najpoznatiji primjer manjka empatije, ali 1 potpune predanosti pohodu se
jasno vidi kada krizari, nakon duge i mukotrpne opsade, osvajaju Jeruzalem 1099. godine.
Naime, nakon §to krizari uspijevaju probiti se u grad, dolazi do opce panike i pokolja
lokalnog stanovnistva, $to Fulher objaSnjava: ,Skoro deset tisu¢a ljudi su glave bile
odrubljene u Hramu. Da ste bili tamo vasa bi stopala bila do gleZnjeva u krvi poklanih. Sto da
kazem? Nitko nije bio posteden. Niti Zene ni djeca nisu bili postedeni.“’® Vidimo kako autor
prilicno ravnodusno iznosi ove detalje i bez bilo kakve osude ili kritike upucene prema

krizarima, no s druge pak strane niti ne opisuje masakr kao nesto pozitivno.

Ovo nije prva niti jedina instanca kada Fulher spominje ubijanje lokalnog stanovniStva u
novoosvojenom gradu. Kada su godinu dana ranije krizari osvojili Antiohiju, takoder nakon
duze opsade, autor je napisao kako su: ,Franci tréali kroz ulice s isukanim macevima i

divljagki ubijali ljude.“®® Cini se kako je ovdje Fulher bio vise kriti¢cki nastrojen, buduéi da

77 Jean Flori, ,,Ideology and Motivations in the First Crusade,“ u Palgrave Advances in the Crusades, ur. Helen
J. Nicholson (New York: Palgrave, 2005), 23.

78 Breisach, Historigraphy, 133.

9 Fulcher of Chartres, A History 122.

8 Ibid., 99.
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koristi pojam divljatkog ubijanja. No, naravno, za njega je ovo bila velika pobjeda, te
opcenito ostavlja dojam kako je to opravdana reakcija na borbu protiv nevjernika. Zanimljivo
je kako Fulher pokazao u jednom trenutku i rijedak primjer zgrazanja i, ¢ini se, pomalo
empatije prema neprijatelju: ,,Rat je mrzak nevinima i uzasan promatrac¢ima. Rat nije lijep (...)
Jedan napada i njegov neprijatelj pogiba. Jedan nema sazaljenja, a drugi ga niti trazi. Jedan je
izgubio ruku, a drugi oko. Ljudsko razumijevanje ustukne kada vidi takvu patnju.*®! Cak i u
ovom pohodu i najpristraniji autori poput Fulhera mogli su iskazati ljudskosti i barem na

trenutak suosjecanje sa svim Zrtvama.

U nekim modernim prikazima Prvog krizarskog rata, posebice onim nesklonim krizarima,
Cesto se istiCe pohlepa kao glavni motiv pohodu. lako se Cini da je krizarska motivacija,
barem u ovom prvom pohodu, zaista u velikoj mjeri bila potaknuta vjerskim zanosom, €ini se
kako se u odredenom dijelu vojske i u odredenim epizodama pokazao oportunisticki
mentalitet i izlika za pljackom. U svakom slucaju, Fulher je prikazao i taj dio krizarskog
pohoda u vise navrata. Na primjer, nakon pada Jeruzalema on tvrdi kako su pazevi i pjesastvo
poceli otvarati utrobe mrtvih Saracena kada su saznali o tome da su ovi havodno progutali
zlato, te: ,,su kasnije nasi ljudi stavili trupla na veliku hrpu 1 spalili je kako bi lakSe pronasli
spomenuto zlato.“®? Zanimljivo je kako je spomenuo paljenje mrtvih zbog istog razloga i
nakon osvajanja Cezareje.®® O pljacki je pisao i nakon pada Antiohije: ,,Nasi su pucani
bezobzirno uzeli sve $to su pronasli na ulicama ili ku¢ama.“® Treba, naravno, i istaknuti
kako je pljacka osvojenog grada vrlo Cesto bila ocekivana u srednjovjekovnom ratovanju, pa
je zbog toga Fulherova ravnodu$nost oko toga moZzda i samo odraz tadasnjeg razmisljanja.
No, zelja za bogacenjem nije nuzno iskljucivala vjerski zanos. Fulher, naime, opravdava

takvo bogacenje kao Bozju volju: ,,Oni koji su bili siroma$ni na Zapadu, Bog je ucinio

81 Fulcher of Chartres, A History, 159.
82 1bid., 122.

8 1bid., 154.

8 Ibid., 99.
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bogatima u ovoj zemlji. Oni koji su imali malo novaca tamo ovdje imaju mnogo bezanta, oni
koji nisu imali ni kuéu, ovdje, kao Bozji dar, imaju grad.“® Jasno je kako je za Fulhera
bogacenje krizara bila svojevrsna Bozja nagrada, a ne negativna nuspojava krizarskog rata.
Jeruzalemska Povijest, stoga, ima podosta realistiCan prikaz cijelog pohoda iako je Fulher
pristran 1 prilicno je jasno na ¢ijoj je strani. On nije prikazao dogadaj kao jednostavan i brzi
pohod pun slave i1 nepobjedivosti krizara, ve¢ kao konstantan i1 ponekad tezak sukob, no

uvijek opravdan 1 pod BoZjom zaStitom.

Fulher iz Chartresa nije bio, barem ne u vecini sluc¢ajeva, naklonjen muslimanima niti nije
iskazao bilo kakvu empatiju prema njima. Kroz gotovo cijelo djelo jasno pokazuje svoje
stavove kada opisuje interakcije s lokalnim islamskim stanovniStvom. Stoga kada opisuje
Turke tijekom spomenute zasjede koristi pojam ,,prokleti narod“®, dok ih kasnije spominje
kao ,vrijedne prijezira.“®” Dok njih najéesée oslovljava kao ,,Turci®, Fulher Gesto koristi i
pojmove poput ,,.Saraceni (za Arape), ,,Babilonci* (za Egipcane), ali u nekim slu¢ajevima i
nazive anti¢kih naroda tog podrucja poput ,,Parti*. Autor je, dakle, imao odredeno geografsko
znanje o Bliskom istoku. Ovdje se moze i istaknuti kako je radio distinkciju izmedu razli¢itih
bliskoisto¢nih naroda, to jest, nije ih svrstao sve pod pojam ,,Saraceni*, iako je, naravno, ¢esto
koristio i taj pojam, ve¢ je razlikovao Arape (Saracene) od Turaka. Zanimljivo je kako prikaz
muslimana nije u svim slu¢ajevima negativan, te je Fulher u odredenim situacijama prepoznao
njih kao snazne neprijatelje i dobre ratnike. Tako tvrdi da za Turke da su ,)bili odli¢ni

strijelci“®® i, hrabra rasa s Istoka vijesta s lukom*3®

. U drugom slu¢aju on ima 1 rijeci hvale za
branitelje opkoljene Akre i objasnjava kako kralj nije uspio osvojiti grad jer su se: ,,Saraceni

iznutra branili s najéudesnijom hrabroséu.“®® Dakle, iako su muslimani neprijatelji kri¢anske

8 Fulcher of Chartres, A History, 272.
% 1bid., 140.

87 1bid., 158.

% 1bid., 183.

8 Ibid., 80.

% 1bid., 174.
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vjere i nevjernici, jasno je kako je Fulher imao odredenu dozu posStovanja prema njima, ako
niSta drugo barem prema njihovoj vojnoj vjestini. Takav stav je jasan i donekle ocekivan,
posebice jer je sam Fulher bio sudionik krizarskog rata, to jest, sam je svjedoCio ponekad
teskim borbama protiv Saracena. Uz to, vjerojatno je on, kao zitelj novoosvojenih podrucja,
veoma brzo uvidio da, iako su muslimani bili moZda za njega pogani, njihova civilizacija nije

,poganska‘.

Razdoblje 1 dogadaji koje je Fulher opisao su pocetak Sirenja Latinskog kr§¢anstva na novu
granicu 1 na nova podrucja, te je stoga ovdje doslo do nove dimenzije u interakciji izmedu
Zapada i Istoka. Podrucje Bliskog istoka, poznato medu krS¢anima kao Outremer
(Prekomorje) ili Latinski istok, postalo i mjesto dinami¢nog kontakta latinsko-kr$c¢anske,
islamsko-bliskoisto¢ne i isto¢no-kr§¢anske kulture, ali i novo podrucje doseljavanja
Europljana. Takve okolnosti, naravno, poti¢u na pitanje jesu li doSljaci odbacili s vremenom
svoju prijaSnju kulturu 1 identitet i1 stvorili novi - nekakvu mjeSavinu europskog i
bliskoisto¢nog. Fulher se jasno osvrée na proces doseljavanja i interakcije s naseljenim
prostorom i lokalnim stanovni$tvom. Tako isti¢e kako nije dugo trebalo prvim doseljenicima
da prihvate Svetu Zemlju kao svoj novi dom: ,,Mi koji smo bili Zapadnjaci sada smo postali
Isto¢njaci. Onaj tko je bio Rimljanin ili Franak je u ovoj zemlji postao Galilejac ili Palestinac.
Tko je bio iz Rheimsa ili Chartresa sada je bio gradanin Tira ili Antiohije. Ve¢ smo zaboravili
mjesta naseg rodenja; ona vie nisu poznata mnogima od nas ili se ne spominju.*“®* Do koje
mjere i na koji nafin se manifestira ova mjesavina Kultura je izuzetno kompleksno pitanje
koje se moze proucavati na razli¢itim drustvenim, pravnim i geografskim razinama. Osim
samih doseljenika 1 njihovih potomaka, pretezito Franka, koji su €inili jezgru vladajuce elite,
najpovoljniji status imali su lokalni isto¢ni krs¢ani, pripadnici gréke pravoslavne, armenske ili

neke od drugih krS¢anskih grupacija na tom podrucju. Oni su se Cesto i Zenili u vladajuéi

%1 Fulcher of Chartres, A History, 271.
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krizarski stalez $to je spomenuo i Fulher: ,Neki su uzeli zene ne samo iz redova svog naroda,
ve¢ i Sirijaca ili Armenaca ili ¢ak Saracena koji su prihvatili milost kritenja.*%? Muslimani su
pak generalno bili iskljuceni iz franackog zakona, te je odnos s njima bio kompleksan. Iako je
stav bio generalno diskriminatoran, uvijek su postojale iznimke ili sporadi¢na suradnja, no
op¢a slika odnosa moze se svesti ovako: ,,Kao $to su ne-muslimanske zajednice prezivljavale
pod islamom, tako su i ne-krS¢ani Zivjeli neslobodno, ali pretezito ostavljeni na miru u
frana¢kom Outremeru. Nakon ranih pokolja, progona muslimana i Zidova iz osvojenih

gradova, suzivot, a ne integracija niti progon, su prevladali.“%

92 Fulcher of Chartres, A History, 271.
9 Tyerman, God's War, 228.
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3.2 Henrik iz Livonije i kriZarstvo na Baltiku

Sredinom 12. stoljeca krizarska ideologija pocela se Siriti i na podrucje srednjoistocne Europe
I isto¢nog Baltika. Od 1147. godine, te narednih gotovo tristotinjak godina, do otprilike 1410.
godine podrucje sjeverne Njemacke 1 Poljske, te posebice, isto¢na balticka obala i1 podrucje
danasnjih balti¢kih zemalja bilo je izlozeno dugotrajnim procesima kristijanizacije, migracija i
ratovanja koji ¢e naposljetku rezultirati potpunim pokrstavanjem tog podrucja, te ga integrirati
u srednjovjekovnu kr$¢ansku Europu. Naime, taj je dio Europe sredinom 12. stoljeca jo$
uvijek bio poganski, te je kao takav bio zadnja regija koja jo$ uvijek nije prihvatila
krS¢anstvo. To se podrucje naslo na meti pretezito njemackih krizara koji su odlucili prosiriti
granice krS¢anstva na tu divlju i slabo poznatu regiju naseljenu poganskim baltickim 1
slavenskim plemenima. Taj je krizarski pokret nastao iz Sireg europskog krizarskog pokreta
koji je zapoCeo Prvim krizarskim ratom 1 proSirio se na nove neprijatelje - pogane, $to je bilo

prvi puta da krizarski pohod nije bio usmjeren protiv Islama.

Podruéje oko Baltickog mora bilo je ispunjeno raznim drzavama i plemenima, svako od
kojih je imalo svoju jedinstvenu unutarnju politicku i druStvenu situaciju, te su ona
medusobno utjecala jedna na druge, pa su tako te njihove interakcije i postavile temelje
buduéeg krizarskog rata. Na sjeveru su se nalazila kraljevstva Svedske i Danske, od kojih ¢e
posebice Danci imati mnogo veci utjecaj na zbivanja na Baltiku. Danska je, naime, u to doba,
bila tek relativno novo pokrsteno kraljevstvo €iji su unutarnji problemi cesto zavrSavali
gradanskim ratovima i nestabilnom politicCkom situacijom. Iako su jo$§ neki poganski elementi
bili izuzetno izrazeni, Danska je postala donekle tipi¢na srednjovjekovna kr§¢anska zemlja, no

kraljevstvo je jo§ uvijek &esto bila podlozno piratstvu i pljackama.%* Usprkos tome, to je

% Eric Christiansen, The Northern Crusades, (London: Penguin Books 1998), 65.
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kraljevstvo itekako pocelo Siriti svoj utjecaj na podrucje sjeverne Njemacke 1 Pomeranije.
Danci su, u svakom slucaju, ve¢ krajem 11. stoljeca bili manje-viSe ukomponirani u latinski
kr§éanski svijet. Podrué¢je danasnje sjeverne i isto¢ne Njemacke oko rijeke Labe naseljavali su
pak slavenski narodi koje su Germani zajednicki nazivali Vendi, iako se ne radi o
ujedinjenom politickom etnitetu.”® Slaveni su, za razliku od Danaca, bili jo§ uvijek pogani,
iako su vjerojatno postojale nekakve krs¢anske zajednice, te su neki lokalni vladari prihvatili
kr§éanstvo preko misionara,®® u tim su drustvima poganski sveéenici bili jo§ uvijek utjecajni.
Do pocetka 13. stolje¢a pogani Slaveni su ve¢ manje-vise bili pokoreni i dobrim dijelom
pokrsteni. Usprkos tome potrebno ih je istaknuti jer krizarski pohodi na sjeveru pocinju
prvobitno ba$§ protiv (tada poganih) Venda (1147. godine), a taj se proces nastavlja u
narednim desetljeCima prema sjeveroisto¢nim podrucjima, to jest, prema Baltiku. Stoga se

kao pocetak baltickih krizarskih ratova uzima taj prvi pohod.

Na podrucju danas$njih baltickih drzava, Estonije, Latvije 1 Litve zivjela su lokalna pogana
balti¢ka plemena - Prusi, Litavci, Letonci, Kursi i Estonci.’” Iako se naravno i ovdje ne moze
govoriti 0 nekoj organizaciji, to jest, podru¢jem su vladala razna manja plemena koja se nisu
nuzno osjecala dijelom neko veceg naroda, oni su ipak bili pripadnici Sireg kruga baltickih
naroda (uz iznimku Estonaca koji su kulturoloski blizi Fincima), takoder sa svojom lokalnom
politeistickom religijom §to ih je Cinilo drugacijima od susjednih Slavena. Balticko je
ratovanje u svojoj srzi plemensko, to jest, ono se svodilo na brze pljacke, zasjede i prepade
neprijatelja s ciljem oduzimanja bogatstva ili zarobljenika.®® Ti narodi ujedno i ¢ine glavne
neprijatelje njemackih krizara te su borbe protiv njih kljuan element Sirenja krS¢anstva na

tom podrucje.

% Christiansen, The Northern Crusades., 68.

% Ibid., 74.
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% Willaim L Urban, The Baltic Crusade. (Chicago: Lithuanian Research and Studies Center Inc, 1994), 28.
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Istocno od baltickih naroda nalazio se mo¢ni ruski grad-drzava Novgorod, bogato
trgovacko srediste €iji su zitelji bili Slaveni pravoslavne vjeroispovijesti. Postojale su na tom
podrucju i druge ruske kneZevine, no Novgorod je bio najbogatija i najutjecajnija drzava.
Zbog svoje geografske blizine, ali i ve¢ postojeCih kontakata s poganskim plemenima
(balticka plemena su Cesto plac¢ala danak), ruski su vladari ubrzo poceli gledati na krizare kao

rivale i mijeSati se u krizarsko-poganske borbe.

S obzirom kako je izvoriSte krizarskog pokreta u ovom djelu Europe bilo Sveto Rimsko
Carstvo, posebice sjeverni dio Carstva, veCina krizara bili su Nijemci. Stoga se balticki
krizarski ratovi mogu ukratko opisati kao vec¢inski njemacki krizarski pohodi, u nekim
slucajevima potpomognuti Dancima, protiv balti¢kih pogana kojima su povremeno pomagali

pravoslavni Rusi kako bi ojacali svoj 1 odbili njemacki utjecaj.

Usprkos tome §to su ta poganska podrucja bila nerazvijena, toc¢nije tim su se podrucjem
protezale nepregledne guste Sume i mocvare, nije bilo nekih vecih gradskih sredista, dok su
obale bile podlozne cestim pljackama. Ipak, njihovi zitelji nisu bili u potpuno izolirani od
ostatka Europe; postojali su kontakti i prije sukoba, ponajvise preko trgovine i sporadi¢nih
misionarskih djelovanja. Takoder, valja istaknuti kako su ta podruéja krajem 12. stolje¢a vec
bila gotovo potpuno okruzena krS¢anskim drzavama, uz neke iznimke (poput Finske na
sjeveru). Ve¢ nakon prvog krizarskog rata na podrucju sjeverne Europe (protiv Venda 1147.
godine), Henrik, vojvoda Saske, podrzava germansku migraciju u novootvorena podrucja
preko rijeke Labe nudeéi razne privilegije kolonistima,*® dok su kréanski trgovci poceli
zalaziti i dublje u poganski teritorij, posebice koncem 12. stolje¢a.'® Dakle kontakata izmedu
kr§¢ana 1 pogana je itekako bilo. Proces kolonizacije je bio spor i usmjeren prvobitno na

grani¢na podrucja, gdje najcesce prvo dolaze trgovei (koji nisu bili niti zainteresirani niti u

9 Urban, The Baltic Crusade, 9.
100 1hid., 29.
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mogucnosti Siriti kr§¢ansku vjeru), a kasnije i misionari. Misionarska djelovanja su, ¢ini se,
posijala sjeme budu¢ih krizarskih pohoda na Baltik, dok je propala ekspedicija protiv Venda
,susadila u misli njemackih 1 skandinavskih voda ideju sjevernog krizarskog rata,
propagiranog i poduprtog od strane Rima, koji ¢e izvrSiti uz vojnu pomo¢ sekularnih sila u

regiji.«t0

Uspjesni inicijalni pohodi njemackih krizara su rezultirali relativno brzom konsolidacijom
vlasti na podruc¢ju, stoga je ,,do kraja 1206. godine krizarska drZzava u Rigi bila konsolidirana,
sigurna od lokalnih napada, poplava i ruske intervencije.“'%? Iako ¢e u narednim desetlje¢ima
biti daljnjih sukoba, S§to s poganim stanovniStvom, §to s Rusima, njemacki su krizari uspjeli
uspostaviti vlast nad Baltikom i ukorijeniti Latinsko kr$¢anstvo na tom podruéju. Politi¢ki i
administrativno, podruc¢je Livonije 1 Pruske je potpalo pod vlast teutonskih vitezova, vojnog
reda Cija vlast nije podrazumijevala samo vladanje nad tim podruc¢jem, ve¢ i Sirenje Latinskog
krS¢anstva. Tim je redom predsjedao Veliki mestar dok je cijela drzavna administraciju bila u
rukama redovnicke elite. Valja istaknuti i zanimljivu odliku vlasti teutonskih vitezova. Oni su,
naime, prakticirali relativno efikasan sustav predaje vlasti nakon smrti Velikog mestra §to je
rezultiralo minimalnom unutrasnjom nestabilno$¢u - neSto $to je bilo relativno rijetko u
srednjovjekovnim drzavama.®® Ono §to se jo§ isti¢e kao jedna od najvaznijih odlika vlasti tog
viteSkog reda je kult Marije koji je bio izuzetno rasprostranjen medu ¢lanovima tog reda. Vec
od najranijih pocetaka krizarskih pohoda na Baltik, Marija se istice kao glavna zaStitnica
krizara i svojevrsna nebeska pokroviteljica svetog rata, ali i opéenito kao glavna vjerska

figura. Najvaznija vjerska slavlja za vitezove su bila upravo marijanska, dvorci (poput buduce

101 Peep Peter Rebane, ,,From Fulco to Theoderic: The Changing Face of the Livonian Mission, u The
Expansion of Latin Europe, 1000 -1500, Volume 4, The North-Eastern Frontiers of Medieval Europe, ur. Alan
V. Murray (London i New York: Routledge, 2014), 87.
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prijestolnice Marienburga) Cesto nose njeno ime te se i samo podrucje Livonije ponekada

naziva terra Mariana, Marijanska zemlja!®*

O procesima ekspanzije latinskog krS¢anstva na podrucje Baltika pocetkom 13. stoljeca
govori Kronika Henrika od Livonije, koja se fokusira na brojne sukobe koji su uslijedili s
lokalnim stanovniStvom, posebice Estoncima. No, postavlja se pitanje tko je bio Henrik, te
kako 1 zasto on uopce stvara svoje djelo. Vazno je istaknuti kako gotovo sve §to znamo o
njemu dolazi iz Kronike, te se manje-vise jedino analizom tog djela mogu utvrditi nekakve
ginjenice ili pretpostavke o autoru.!’® lako se prvobitno smatralo kako je Henrik bio
vjerojatno Latvijac, buduéi da se u jednom trenutku opisuje kao Henricus de Lettis,'% ¢ini se
kako je autor ipak bio podrijetlom Nijemac koji je propovijedao u Latviji, najvjerojatnije
roden oko 1180. godine u Saskoj.’’” Cini se kako je stekao obrazovanje u Segebergu (kraj
Lubecka), osnovanom 1134. godine kao srediSte krS¢anskog misionarskog djelovanja na
granici s poganskim Slavenima. lako nema nikakvih direktnih dokaza kako je Henrikova
crkvena karijera pocela ondje, zna se kako je Segeberg bio jedno od srediSta misionarskog

djelovanja prema Baltiku, te sam Henrik napominje kako su balti¢ki mladi taoci ¢esto ondje

bili obrazovani.1%8

Segeberg sigurno nije bilo jedno od glavnih intelektualnih sredista kr§¢anske Europe. No,
omogucio je Henriku dovoljnu razinu obrazovanja na latinskom da ¢ita Bibliju, sluzi mise i
drzi propovijedi. Sve u svemu, ¢ini se kako je Henrik, sli¢no poput Fulhera iz Chatresa, bio

prosje€no obrazovan crkveni misionar koji je imao dovoljno znanja za izvrSavanje svoje

104 Christiansen, The Northern Crusades., 214.

105 O Henriku iz Livonije vidi: James A. Brundage, ,.Introduction: Henry of Livonia, The Writer and His
Chronicle,“ u Crusading and Chronicle Writing on the Medieval Batlic Frontier - A Companion to the
Chroncile of Henry of Livonia, ur. Marek Tamm, Linda Kaljundi, Carsten Selch Jensen, (London: Routledge,
2016)

196 Henry of Livonia, The Chronicle prev. James A. Brundage, (Madison: University of Wisconsin Press, 1967),
126.

107 James A. Brundage, ,, Introduction: Henry of Livonia, The Writer and His Chronicle,“ u Crusading and
Chronicle Writing on the Medieval Batlic Frontier - A Companion to the Chroncile of Henry of Livonia, ur.
Marek Tamm, Linda Kaljundi, Carsten Selch Jensen, (London: Routledge, 2016), 2.
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zadaée, a u tome mu je posebno pomoglo njegovo poznavanje lokalnih jezika. To mu je
omogucilo sporazumjeti se i povezati s lokalnim stanovniS§tvom te im lakSe objasniti
kr§¢ansku vjeru i videnje svijeta. Mogao je i sluziti kao prevoditelj njemackim sveéenicima
koji, vjerojatno, barem po dolasku, nisu poznavali lokalne jezike. Henrik je vjerojatno ucio
jezike tijekom svog obrazovanja od izvornih govornika, buduéi da je u Kronici u vise navrata
spomenuto kako se uzimaju lokalni djeaci kao taoci i Cesto se Salju u Njemacku kako bi
primili kr§¢ansko obrazovanje. Henrik je vjerojatno ovladavao barem djelomicno tim jezicima

preko nekih od taoca koji su zavrsili u Segebergu.1%

Godine 1205. Henrik zavrSava obrazovanje i pridruzuje se Albertu, biskupu Rige, kao
njegov ucenik te odlazi u Livoniju. Uskoro postaje svecenik te mu je dodijeljena Zupa na
pogranicnom podrucju oko danaSnjeg jezera Vaidavas u Latviji, gdje Zivi do smrti 1259.
godine.’® S obzirom kako Zivi na nedavno pokritenom podru¢ju i blizu jo§ izuzetno
neprijateljski nastrojenih Estonaca, Henrik je zasigurno iz prve ruke svjedoCio cestim
borbama izmedu krizara (ili kako ih on, u skladu s terminologijom vremena, naziva
hodoc¢asnicima) i lokalnih pogana. Njegova se Kronika stoga vjerojatno moze tretirati kao
prvorazredan izvor, posebice zbog Cinjenice da gotovo i nema nekih drugih izvora o ovom

najranijem razdoblju pokrStavanju isto¢nih baltickih obala.

Jedan izuzetno interesantan aspekt Henrikovog sveéenickog Zivota je i epizoda u Kronici
kada spominje kako je tijekom napada Estonaca, uzeo u ruke oruzje i pridruzio se obrani od
neprijatelja (naposljetku se ispostavilo kako su ,napadac¢i® bili saveznici). Ta je epizoda
interesantna jer pokazuje Henrikovu spremnost boriti se oruzjem protiv neprijatelja, nesto Sto

je striktno bilo zabranjeno klericima.!!!

109 Brundage, Introduction, 5.
110 1hid., 6.
11 1bid.,17.

38



Henrikova fascinacija i znanje o vojnim tehnikama i vojsci izuzetno je izrazena u cijelom
djelu jer on veoma cesto opisuje vojske i ratovanje u mnogo viSe detalja nego Sto bi se to
mozda ocekivalo od prosje¢nog svecenika. Dakako, buduéi da je on ipak bio suvremenik i
svjedok velikom djelu dogadaja koje opisuje, ne iznenaduje Sto donosi vise informacija i
saznanja o detaljima vojnih pohoda. James Brundage iznosi tri mogucnosti zasto je Henrik bio
voljan sudjelovati u bitci, usprkos tomu §to je to, u pravilu, bilo zabranjeno svecenstvo. Prva
mogucnost je to Sto Henrik vjerojatno (no ne i sigurno) potjecao iz redova vojne elite sjeverne
Njemacke, te mnogi svecenici koji su Sirili kr§¢anstvo na Baltiku dolazili su iz redova
ministerijala (posebne drustvene skupine neslobodnog viteskog plemstva). To bi objasnilo
njegovo znanje 1 sklonost vojnim pitanjima, a i objaSnjava zasto autor nema problem uzeti
oruzje u ruke 1 boriti se protiv neprijatelja. S druge pak strane moguce je i da su svecenici i
misionari na Baltiku shvatili nuznost sudjelovanja i u vojnim pitanjima ukoliko to bude
potrebno, buduci da su sukobi bili gotovo konstantni, a 1 neki su svecenici (poput biskupa
Bertolda) bili 1 ubijeni. Dakle, realnost i opasnost pogranicnog podrucja je mozda zahtijevala
od misionara da budu spremni i boriti se ako bude potrebno, usprkos zabrani. Ovdje se moze i
povu¢i paralela s koncilom u Nablusu odrzanom 1120. godine u Svetoj zemlji. Na tom je
koncilu, izmedu ostalog, svecenicima dozvoljeno koriStenje oruzja isklju¢ivo u svrhu
samoobrane na podrudju krizarskih drzava.''? Manjak ljudstva i nestabilna situacija je mozda
primorala balticke krizare na dopustanje sliénih iznimaka S$to rezultira spomenutim
Henrikovim primjerom. Takoder na podruc¢jima sjeverne Njemacke ve¢ je postojala tradicija
biskupa koji vode vojske u napad protiv Slavena ili pak u obranu protiv Vikinga ili Madara,
tako da je moZda bilo potpuno ocekivano od svecenika poput Henrika da ¢e uzeti oruzje i
boriti se.'® Treba i istaknuti kako je Henrik po tom pitanju moZda iznimka jer Fulher iz

Chartresa niti u jednom trenutku u svom djelu ne poseze za oruzjem usprkos tome §to je bio

112 Benjamin Ze'ev Kedar, ,,0On the Earliest Laws of Frankish Jerusalem: The Canons of the Council of Nablus,
1120 u Speculum, vol. 74, no. 2, (Chicago: Chicago University Press, 1999), 324.
113 Brundage, Introduction, 19.

39



Cest pratitelj jeruzalemskog kralja u pohode. No, isto tako, moguce je da se Fulher

jednostavno nikad nije naSao u situaciji koja bi iziskivala borbu od njega.

Henrik iz Livonije je dakle bio prosje¢no obrazovani svecenik i misionar, no ¢ini se kako
je bio izuzetno zainteresiran za vojna pitanja. Henrik je napisao kroniku na zahtjev svojih
nadredenih, vjerojatno u razdoblju od godine 1225. do 1226.; kasnije, 1227. ili 1228. godine
je dodao i posljednje poglavlje.’** U djelu tvrdi ,\Nista nije stavljeno u ovo svjedo¢anstvo
osim onoga Sto nismo vidjeli gotovo u potpunosti naSim o¢ima. Ono $to nismo vidjeli nasSim
o¢ima, saznali smo od onih koji su vidjeli i bili su tamo.*“!?® Kao $to je ve¢ napomenuto, ovo
je jedan od rijetkih izvora koji su opstali 0 ovom najranijem razdoblju kristijanizacije uz
anonimnu Livlandische Reimchronik koja je vjerojatno napisana kasnije (s obzirom da je
napisana na vernakularu i navodi ¢injenice iz 14. stoljeca) i ¢ini se manje vjerodostojnom od
Henrikove, koji kao suvremenik, vjerojatno pruza najdetaljniji uvid u situaciju na tom
podrucju pocetkom 13. stolje¢a. Bitno je jos samo istaknuti kako je Henrikovo djelo sacuvano
u nekoliko rukopisa, pri ¢emu je najstariji iz kraja 13. ili pocCetka 14. stolje¢a (uniSten u
Drugom svjetskom ratu, no opstao je u fotografijama), dok je drugi najstariji takoder

izgubljen, ali postoji prijepis iz sedamnaestog stoljeca.!®

Buduc¢i da je Henrik iz Livonije djelovao kao svecéenik i misionar na dvoru biskupa Alberta
od Rige, logi¢no je ocekivati kako ¢e njegova Kronika biti i prepuna biblijske tematike, $to i
jest slucaj. Taj je aspekt njegova djela bitan za razumijevanje Henrikove percepcije svog
djelovanja, djelovanja ostalih krizara, ali 1 opravdavanja sukoba s baltickim narodima. Ve¢
doslovce sam pocetak kronike istice biblijski element: ,,BoZja Providnost, s vatrom Njegove

ljubavi, svjesna Rahaba i Babilona, to jest, poganske zablude probudene u nase vrijeme medu

114 Brundage, Introduction, 13.
115 Henry of Livonia, The Chronicle, 238.
118 Brundage, Introduction, 17.
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idolopokloni¢kim Livoncima iz sna idolopoklonstva i grijeha....“!" Ova referenca na Bibliju
(Psalam 87:4) ve¢ u prvoj recenici istice Henrikovo videnje uloge krS¢anstva na Baltiku,
posebice njegova srediSta - Rige. Naime, on je povezao pogane s Rahabom (morskim
Cudovistem spomenutim u Bibliji) i Babilonom, a kr$¢anski grad Rigu s Sionom, to jest,
Jeruzalemom. Takva poveznica prikazuje da autor Rigu u neku ruku smatra ,,Bozjim
gradom®, §to potvrduje i kasnije u Kronici: ,,Odredeni ¢lan biskupova dvora, Teodorik
Schilling, dosao je do Svelgatea, koji je rekao da ée pokoriti Bozji grad...“!'8 lako ne tvrdi
direktno da je Riga taj grad, lako se moze zakljuciti kako se to ipak odnosi na Rigu, srediSta
kr§¢anskog djelovanja na Baltiku. Biblijski element, to¢nije povezivanje pogana s biblijskim
nemanima izrazen je i kada Henrik opisuje prijetnje estonskoj crkvi: ,,Estonska je Crkva bila u
to vrijeme izloZena mnogim ratnim nesre¢ama te je bila poput zene tijekom poroda, u velikoj
tuzi i boli dok ne rodi. U lovu na njenog potomka dolazi zmaj, onaj Behemot koji popije
rijeku i jo§ uvijek vjeruje da ¢ée Jordan uletjeti u njegova usta.“!® Dakle, vidljivo je da je
Henrik koristio svoje znanje Biblije kako bi prikazao svoje misljenje o Sirenju krs¢anstva.
Prikazivanjem Rige kao ,,Bozjeg grada“ moglo bi se zaklju¢iti kako je on gledao na kr§¢ansku
misiju kao ne samo opravdanu, ve¢ i sankcioniranu od strane Boga. Uz to, povezivanjem
pogana s biblijskim nemanima konsolidira videnje istih ne samo kao onih ,,Drugih ve¢ kao

egzistencijalnu prijetnju kr¢anstvu $to naglasava nuznost §irenja vjere.

Iako uz ove navedene primjere postoji jo§ mnostvo referenci na biblijske knjige u Kronici,
ono S$to je izuzetno bitno, a i u neku mjeru unikatno za podrucje Henrikova djelovanja jest
velika paznja koja se pridaje Mariji, te se ona istice kao centralna vjerska figura krizara.
Prema Henriku to je njena zemlja: ,,Marija, Njegova Majka, koju nazivaju Zvijezdom

mora(...),Zato, Zvijezda mora uvijek §titi Livoniju. Zato, Gospa svijeta i Carica svih zemalja

117 Henry of Livonia, The Chronicle, 23.
118 |hid., 49.
119 1hid., 222.

41



uvijek §titi Svoju posebnu zemlju. Zato, Kraljica Nebesa vlada zemaljskim kraljevima.«?°
Nadalje, Henrik i navodi prili¢cno dug popis svih neprijatelja koje je Marija unistila kako bi
zastitila svoju zemlju. Stovanje Djevice, barem u takvom vojnom smislu nije bilo &esto na
sjeveru Europe u to doba, iako ¢e kasnije to postati.'?* Sto se dakle tice religijskog elementa,
Stovanje Marije bilo je u srediStu Henrikovog pisanja i provlaci se kao bitan element kroz
cijelu Kroniku. Djelo i zavrSava svojevrsnim trijumfom Djevice: ,Sto kraljevi nisu uspjeli,
BlaZena Djevica je brzo i lagano ostvarila kroz svoje podanike iz Rige u ¢ast Njenog imena.
Kada je to zavrSeno, kada je to ucinjeno, kada su svi ljudi pokrsteni, kada je Tarapita (estonski

bog) izbacen (...) Cudesna trijumfalna pobjeda ée vas uvijek slijediti.*??

Za Henrika su ovo ratovi koje on opravdavao ve¢ ustaljenom krizarskom retorikom koja je
zapocela jo§ tijekom Prvog krizarskog rata, to¢nije on je sagledavao pohode u kontekstu
oslobodenja, a ne osvajanja, kao suzbijanje nevjerniitva i obrane opkoljenog kri¢anstva.'?3
Ratovi na Baltiku mogu se sagledati i u kontekstu ideje ,,misionarskog rata®“, sto bi dodatno
ojacalo Henrikovu, ali i u Sirem smislu kr§¢ansku, ideju obrane vjere. Postavlja se pitanje je li
sam rat sredstvo preobracanja pogana ili pak sredstvo zaStite ve¢ preobracenih, je li zaStita
misionara bila primarna snaga krizarskog pokreta. Dakle, mozda se i ta ideja obrane u tom
kontekstu moze i shvatiti kao stvarna obrana ve¢ postojecih crkava od pogana, a ne direktni
napad na njih.!?* Da nije bilo napada na nova kri¢anska podruéja koji su poticali tu ideju
obrane od pogana, mozda se ne bi, ili bi se puno teze, stvorio vjerski zanos koji bi rezultirao
krizarskim pohodom. U svakom slu¢aju, Henrik koristi sli¢no opravdanje za pohode kao i

Fulher, a to je obrana kr§¢anstva od vanjskih neprijatelja. MoZemo, dakle, pretpostaviti kako

120 Henry of Livonia, The Chronicle, 198.
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je Henrik primijenio ve¢ ustaljenu krizarsku retoriku na njegovo podrucje djelovanja, u ovom

slu¢aju, Baltik.

lako se ta ideja ,,obrane* koristi kao svojevrsno opravdanje, treba jasno istaknuti da za
Henrika jest krajnji cilj preobrac¢enje poganskih naroda, §to se vidi u gore navedenom citatu,
ali i u drugim instancama u Kronici. Henrik je to jasno istaknuo kada usporeduje krizarsku
motivaciju s motivacijom Rusa na baltickom podrucju: ,,Jedna od njih bila je i ruska majka,
uvijek neplodna i1 oskudna, jer je ona uvijek pokuSavala prisvojiti zemlje sebi, no ne s nadom
u obnovu vjere u Isusa Krista, nego s nadom u pljacku i danak.“!?® Stoga je za autora
pokrstavanje bilo klju¢an element ovih ratova. To je i u skladu s ideologijom na samom
pocetku baltickog krizarskog pohoda, onim protiv Venda 1147. godine, kada je sv. Bernard
pozvao na pohod i izjavio da ée se pogani ili pokrstiti ili ée biti istrijebljeni.}?®® U o¢ima
Henrika, ali 1 njegovih krS¢anskih suvremenika, njihova je namjera opravdana i uvijek
plemenita, posebice jer omogucuje spasenje poganskih naroda, te krizari, dakle, pomazu
poganima S$ire¢i vjeru. Henrik prikazuje takvo razmiSljanje u Kronici: ,,Zasigurno, kroz
mnoge ratove koji ¢e uslijediti, pogani ¢e biti pokrsteni i, kroz nauk Novog i1 Starog zavjeta,
bit ée im receno kako doéi do Mirotvorca i vje¢nog Zivota.“*?’ 1 sam je papa, kako istice
Henrik, bio zainteresiran za balticko podrucje, naime: ,,Kada je vrhovni poglavar ¢uo koliko
ih je bilo pokrsteno, rekao je kako ne smiju biti napusteni i naredio je kako ih treba prisiliti da
slave vjeru koju su obeéali slaviti.“*?® Naravno, ako su i postojale nekakve dvojbe u
pravednost i potporu Svete stolice oko Sirenja vjere, papa daje: ,,oprost svih grijeha onima

koji bi uzeli kriz i obnovili novonastalu crkvu.“*?°® Takvo videnje ratova konsolidira ideju

125 Henry of Livonia, The Chronicle, 222.
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pravednosti krizarskog pohoda na Baltik, te prikazom istog u kontekstu obrane, daje jos

dodatnu inicijativu, ali i legitimitet pohodu.

Henrikov narativ, iako Kkoristi tipi¢nu krizarsku retoriku, takoder zrcali jedinstvenu
situaciju Sirenja Latinskog kr§¢anstva na Baltiku i koriStenje svojevrsne drzavotvorne retorike
oko osnutka krs¢anske Livonije. Drugim rije¢ima, djelo se moze i protumaciti kao Henrikov
pokusaj stvaranja nekakve vrste srednjovjekovnog mita o podrijetlu za novo-pokrstena
podrucja koji se koristi kao opravdanje za pohode i pruza legitimitet u usporedbi s kasnijim
izvorima s istoga podrucja. Henrikova Kronika ustvari ,,stvara, a ne potvrduje, mit i povijesnu
perspektivu.“*° Neki od aspekata djela koji bi mogli upuéivati na tu ulogu (naravno, u
kontekstu srednjeg vijeka) su ve¢ spomenuto povezivanje Rige s ,,Bozjim gradom®, $to bi se
moglo protumaciti kao davanje svojevrsnog legitimiteta novonastaloj tvorevini. S obzirom
kako pohod na Baltik nije imao neki krajnji cilj, to jest, nije postojao ,,sveti grad* poput
Jeruzalema, ¢ini se kako je Henrik Zelio stvoriti nesto slicno u Livoniji, potvrditi kako i ova
zemlja ima aspekt ,svetosti“. Budu¢i da je biskup Albert proglasio Livoniju Marijinom

zemljom, kao §to je Jeruzalem zemlja Sina'®!

, hovoosvojeno podrucje dobiva i tu dimenziju
,,Svetosti“ koja ranije nije postojala. U tom kontekstu krizari na Baltiku takoder postaju
hodocasnici (Henrik ih uvijek tako i zove) ¢ija je duznost obrana nove Svete zemlje, koju
predstavlja Livonija na ¢elu s Rigom, pod Marijinom za$titom. Poseban status Marije i
inzistiranje na Livoniji kao njenoj zemlji takoder je sluzio za konsolidaciju mita. Taj se mit
ocitava 1 u vidu prividnog jedinstva njemackih krizara, papinskim sankcioniranjem pohoda,
idejom obrane umjesto napada te negiranjem ruskih interesa.'®? Stoga, na nekoj razini, no

vjerojatno ne kao prioritet, u Kronici se Livonija Zeli prikazati kao novo podrucje vrijedno

hodocaséa i kao zemlja koja zasluZuje istu paznju i predanost poput ,prave“ Svete zemlje.

130 Tyerman, Henry of Livonia and the Ideology of Crusading, 44.
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Iako njegove namjere na nekoj dubljoj i osobnoj razini vjerojatno nikada neée biti poznate,
jasno se moze zakljuciti kako je za njega glavni prioritet obrana kr$¢anstva u Livoniji i

pokrstavanje tamosnjih pogana.

Henrik je u svom djelu identificirao mnoga razna balticka plemena, te je pokazao kako za
njega postoje distinkcije medu narodima tog podrucja, to jest, ne svrstava ih sve pod isti
pojam ,,pogana‘“ - nesto S$to bi mozda i moglo biti o¢ekivano od drugog autora daleko od
granice. Kao $to je ve¢ bilo spomenuto ranije, smatra se kako je Henrik, iako etni¢ki Nijemac,
imao odredeno znanje barem nekih od lokalnih jezika, Sto potvrduje i dio Kronike gdje se
predstavlja kao prevoditelj.’*® To se potvrduje u nekim (doduse rijetkim) instancama u kojima
autor koristi lokalne izraze, umjesto latinskih ili njemackih: primjer su rije¢i malewal®*
(vojska) i majal®® (kuca), pa ¢ak i koristi jednom recenicu Laula! Laula! Pappi®*® (pjevaj,
pjevaj, svecenice). Tijekom cijele Kronike Henrik je identificirao viSe naroda na baltickom
podrucju - Livonce, Litavce, Estonce, ali se i osvrnuo na druge narode, poput Rusa. Valja
istaknuti kako on spominje i neka manja plemena ¢iji odnos s ostalima nije nuzno razjasnjen,
poput Kursa. No, ¢injenica da je bio svjedok dogadajima koje opisuje, to jest, da je bio
osobno prisutan na tom podrucju, te da govori lokalne jezike, itekako je vazna i pokazuje
raspon njegova geografskog znanja koje nije bilo knjisko, ve¢ temeljeno na iskustvu. Taj se
raspon znanja ponajvise vidi na primjeru Estonije, koju je Henrik podijelio u razne provincije
i time pokazao kako je zaista poznavao tu zemlju, te da ona nije za njega nekakva apstraktna
poganska divljina na rubu svijeta za koju je ¢uo preko drugih. Bitno je svakako istaknuti kako
podjele koje iznosi ne ocitavaju nuzno stvarnu etnicku ni posebice dijalektalnu sliku tog

podrucja. Njihova uloga je prilagodena potrebama krizara i misionara Dakle, Henrikove su

133 Henry of Livonia, The Chronicle, 126.
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podjele vjerojatno vise sluzile kako bi olakSale posao vjerskih i vojnih ¢elnika, a ne prikazale

stvarnu situaciju na terenu. 3/

lako se iz Kronike jasno vidi kako je Henrik posjedovao siroko znanje o baltickim
poganima, on je na njih, neovisno bili Livonci, Estonci ili netko treci, i dalje gledao iz
perspektive svog svecenickog zvanja i krS¢anske nauke - kao nepokrsStene barbare koji su
prijetnja kr$¢anima. Ve¢ od samog pocetka Kronike, mogu se razaznati razlike izmedu
kr§¢ana 1 pogana te Henrik pridaje odredene osobine Livoncima, dok kasnije opravdava
krS¢anska zlodjela za koja osuduje neprijatelje. Stoga ve¢ i sam pocetak djela, tocnije prvo
poglavlje koje se bavi dolaskom biskupa Meinharda i njegovim pokrStavanjem Livonaca,
prikazuje lokalne pogane u negativhom svjetlu. Naime, biskup je obecao podi¢i kamene
utvrde Livoncima kako bi se zastitili od napada Litavaca, pod uvjetom da ovi prihvate
kr§¢anstvo. No, Henrik objaSnjava: ,,Kada je utvrda napokon bila izgradena, oni koji su bili
pokrsteni napustili su vjeru, a oni koji jo$ uvijek nisu bili ponovno rodeni, odbili su prihvatiti
vjeru.“?*® Kasnije u poglavlju je i spomenuo kako su se Livonci pokusali oprati od krstenja,
ali 1 kako su ponovno zvali misionare u svoje redove zbog straha od krizara, a ne zbog
istinske zelje za spoznajom nove vjere. Zbog svoje navodne prevrtljivosti ¢ak i nakon krstenja
oni se ne smatraju vjerodostojnima: ,,Njima se ¢inilo kako Livonci nisu vrijedni tako velike
utvrde, jer iako su bili pokrsteni, ipak su bili pobunjenici i nevjernici.“*3*® Naravno, i drugi
poganski narodi koji naknadno odbacuju i odbijaju prihvatiti kr§¢anstvo su opisani sli¢nim
jezikom. Stoga imamo 1 slucaj kada krizari, zajedno s pokrStenim lokalnim narodima,
pobjeduju Estonce, koji su takoder obecali prihvatiti vjeru, no to se ispostavilo kao lazno

obeéanje. Henrik ih tada, nakon njihova poraza, opisuje kao: ,laZljive i nevjerne narode.“!*°

187 Juri Kivimae, ,,Henricus the Ethnographer: Reflections on Ethnicity in the Chroncile of Livonia,“ u
Crusading and Chronicle Writing on the Medieval Baltic Frontier, ur. Marek Tamm,Linda Kaljundi,Carsten
Selch Jensen (London: Routledge,2016), 99.

138 Henry of Livonia, The Chronicle, 26.

139 Ibid., 56.

140 Ibid., 212.

46



Termini poput ,,otpadnika od vjere* ili ,,Kristovih neprijatelja® se ¢esto koriste u Kronici kada
se opisuju poganski narodi, te se Cesto istice ve¢ njihova prevrtljivost. Kao ,neprijatelji
Kristova imena“!*! posebice se isticu Litavci, koje je Henrik prikazao kao najstrasnije i
najborbenije pogane. Cini se kako je on imao i odredenu dozu strahopostovanja prema njima,
te je istaknuo kako su brzi i brutalniji od ostalih naroda, kako su odvazni, brzopleti i Zestoki,
te: ,,Kronika stvara sliku ratobornih Litavaca koja ¢e opstati dugo vremena u tradiciji
kri¢anske povijesti.“**? Henrik, u principu, nema pozitivne rije¢i za nepokrstene pogane i
gleda na njih kao barbarske narode kojima donose spasenje. Njegovo videnje poganskih
naroda je u mnogocemu slicno Fulherovom. Oba autora koriste negativnu terminologiju za
opis krizarskih neprijatelja, no pokazuju odredenu dozu postovanja prema njihovim ratnickim
vjeStinama - razlog tome mogla bi biti ¢injenica kako su obojica osobno svjedocili ratnim

neprilikama.

Henrik negativnim prikazom opravdava osvete, to jest, situacije kada krizari reagiraju na
neprijateljske postupke pogana, te to ulazi i u ve¢ spomenutu Siru sliku ideje ,,0brane*
krS¢anstva, a nikako agresije. Jedan od primjera takve osvetniCke retorike je 1 jedan pohod
protiv Estonaca kada su krizari 1 pokrsteni balticki narodi trazili od Estonaca da vrate Sto su
uzeli pljackom. Nakon $to ovi odbijaju skupljaju se u vojsku te: ,,Tamo uniStavaju sela,
ubijaju pogane muskarce i tako osveéuju nepravdu ognjem i macem.“*** lako je ovo samo
jedan od takvih primjera, te se na Henrika moze svaliti odredena doza licemjerja, no naravno
iz njegovog (i krizarskog) videnja, ovo je apsolutno opravdan rat jer se ipak radi 0 obrani. No,
u svakom slucaju, ovakve situacije - pljacke, masakri i palez su veoma Ceste kada je u pitanju

ratovanje na Baltiku. Henrik spominje jo§ jedan pohod protiv Estonaca: ,.Spalili smo i

141 Henry of Livonia, The Chronicle, 74.
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opustosili sve, ubili sve muskarce, zarobili zene i djecu i odvezli njihove konje i stada.«!**

Ovakve scene, Ceste u Kronici, mozda su bile zanimljive srednjovjekovnim citateljima,
buduéi da se mogu povezati s idejom &i$éenja zemlje od pogana i nevjernika.'*® Henrik je u
prikazu pljacki i paleza u opet slican Fulheru, to¢nije obojica prikazuju krizarska zlodjela bez
osude ili kritike, s odredenom dozom ravnodusnosti. Za obojicu to su opravdani ¢inovi buduéi
da oni sebe percipiraju kao napadnutu stranu. Christopher Tyerman isti¢e kako: ,,Odredene
nepravde, poput piratstva, drzanja kr§¢anskih zarobljenika i zlo¢ina protiv vjernika koristi kao

opravdanje za napad, iako su kr§¢ani radili iste stvari.«4®

Uz prikaz pogana, zanimljiv je i na¢in na koji je Henrik prikazao Ruse, posebice jer su oni
takoder krS¢ani (doduSe pravoslavci), ali 1 politicki rivali novonastaloj krizarskoj drzavi u
Livoniji. Zbog toga je odnos Rusa i krizara kompliciran, $to i prikazano u Kronici. Buduéi da
je balticko podrucje bilo pod utjecajem lokalnih ruskih knezevina koje su Cesto trazile danak
od lokalnih naroda, sukob interesa je bio neizbjezan. Rusi su u pravilu bili neprijatelji krizara i
nastojali su suradivati, direktno ili indirektno s neprijateljima Rige. Henrik ih je stoga
prikazao kao dvoli¢ne, te tvrdi za jednog ruskog vladara, na primjer, kako ,,je uvijek htio
unistiti crkvu u Livoniji.“ 7 Iako je odnos prema Rusima bio oéito neprijateljski, on se
manifestirao gotovo isklju¢ivo u politickoj sferi, a ne na vjerskoj razini kao Sto je to slucaj s
ostalim balti¢kim narodima; Henrik je istaknuo kako Rusi obi¢no nisu pokrstavali narode pod
svojim utjecajem, ve¢ samo iziskivali danak. Usprkos ruskom svojatanju baltickog podrucja i
¢injenici kako su oni i sami krS¢ani, Henrik napominje kako su sami Livonci trazili da ih se
oslobodi od ruske vlasti.}*® Na tom se primjeru vidi, nebitno je li to zaista bila Zelja Livonaca,

kako su krizari bili voljni sukobiti se i s drugim krS¢anima ako to iziskuje ono $to oni

144 Henry of Livonia, The Chronicle., 156.

145 Kurt Villdas Jensen, ,,Bigger and Better: Arms Race and Change in War Technology in the Baltic in the Early
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smatraju svojom duzno$¢u. No, iako je postojalo ocito neprijateljstvo i rivalstvo, valja
istaknuti kako Henrik nikada nije stavio Ruse u istu skupinu s poganima, ve¢ ih je uvijek
priznavao kao krS¢ane. Autor donosi i jednu situaciju kada se krizari nisu usudili ubiti
zarobljene Ruse jer su kriéani.'*® Dakle, ¢ini se kako je Henrik donekle postovao Ruse i
stavljao ih na istu ,razinu“ kao i ostale krs¢anske narode, to jest, nije ih tretirao kao pogane
barbare, ali je priznavao politicke probleme s njima. Mogle bi se ovdje povuéi i paralele
izmedu odnosa Rusa 1 krizara na Baltiku te izmedu isto¢nih kr$¢ana i krizara na Latinskom
istoku, no ne u nekoj vecoj mjeri. Postoji odredena doza posStovanja 1 prihvacanja obaju
skupina od strane krizara, no na Latinskom se istoku franacko plemstvo u mnogim
slu¢ajevima direktno Zeni u lokalne krS¢anske obitelji 1 integrira se barem djelomi¢no u
postoje¢e druStveno-politicke strukture. Na Baltiku su pak Rusi, barem prema Henriku,
gotovo uvijek prikazani kao neprijatelji koji pomazu poganima 1 kao direktni rivali
krizarskom utjecaju na Baltiku. Gotovo da 1 nema pokusSaja integracije elita ili slicnih procesa
videnih na Latinskom istoku. Rusi za Henrika moZzda jesu kr$¢ani, ali su i dalje u kategoriji

,Drugih®.

Henrik, dakle, kroz cijelu Kroniku prikazuje tipi¢no krizarsko razmisljanje koje se temelji
oko obrane krS¢anstva. Za njega je kljucno bilo pokrstiti sve baltiCke pogane 1 donijeti im
spasenje i u Sirem smislu, civilizaciju. Stoga je i gledao na njih kao prevrtljive poganske
barbare §to i odgovaralo Sirem kr$¢anskom pogledu odredenih nekrS¢anskih naroda. Kroz
njegovo djelo se vidi kako se Latinsko kr$¢anstvo moglo u relativno kratkom roku pro§iriti i
konsolidirati na podru¢ju koje nije imalo prave politi¢ke, tehnoloske niti drustvene uvjete Koji
bi to sprijecili, kao $to je to bio slu¢aj na Bliskom istoku. To, dakle, omogucava
kristijanizaciju i njemacku kolonizaciju Baltika, ali i dublje povezivanje podrucja s Latinskom

Europom. Takoder, niti Henrikov prikaz krizarskog pohoda niti njegovi stavovi prema

149 Henry of Livonia, The Chronicle, 76.
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neprijateljima nisu previSe drugaciji od Fulherovih, to jest, obojica pokazuju vrlo sli¢na
opravdanja za sveti rat usprkos Cinjenici kako piSu na potpuno razliCitim podrucjima i u

razli¢itim uvjetima.
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3.3 Gerald iz Walesa - po¢etak europeizacije Irske?

Na trecoj ,,pozornici sirenja Latinskog krSc¢anstva, ekspanzija se nije odvijala na isti nacin
kao na Baltiku ili na Bliskom istoku. Ovdje se pojavljuje zanimljiva i jedinstvena situacija.
Naime, Irska je ve¢ stolje¢ima bila krs¢anska zemlja, dok u 12. stolje¢u dolazi do prodora

Normana iz Engleske i uvodenja Latinskog kr§¢anstva i u $irem smislu, latinske kulture.

Irska je ve¢ od ranog srednjeg vijeka kristijanizirana. lako je sam proces rane
kristijanizacije obavijen oskudnim podacima 1 li¢nostima cije je djelovanje uslo u nacionalnu
legendu (poput sv. Patrika), moguce je prikazati inicijalno Sirenje krS¢anstva. Migracijama i
Sirenjem irskog stanovni$tva na zapadnu obalu Skotske, dijelove Walesa i jugozapadne
Engleske, irsko stanovniStvo dolazi u kontakt s post-rimskom Britanijom gdje ve¢ postoji
krS¢anska populacija. Iako ne mozemo govoriti o kristijanizaciji irskih dosljaka, mozemo
pretpostaviti kako dolazi do prvih kontakata s kr¢anstvom.®® Kao dva konkretna primjera
inicijalne kristijanizacije Irske istiCe se slabije poznata misija Paladija 431. godine i
legendarno djelovanje sv. Patrika. O djelovanju Paladija u Irskoj zna se veoma malo, no
zanimljivo je kako je njegova misija bila namijenjena krS¢anima, S$to upucuje na to da
kri¢anska prisutnost jest, barem u manjoj mjeri, ve¢ postojala na otoku.’®* Mnogo vaznija
licnost u kontekstu Sirenja krS¢anstva u Irskoj bio je, naravno, sv. Patrik. S obzirom kako su
opstala njegova djela, o Patriku imamo mnogo viSe informacija. Otet od strane Iraca u
mladosti, Patrik se naposljetku vraca ku¢i, no samoinicijativno odlucuje vratiti se na otok
kako bi prosirio vjeru medu poganima. Iako se oko njega i rane kristijanizacije povlaci jo$
mnostvo pitanja i nejasnoca - poput datiranja Patrikova djelovanja ili zasto on ne spominje

Paladija - njegovo je nasljede jasno definirano kao veliki krstitelj Irske.>?
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Irska se uskoro pokrstava, te postaje u narednim stolje¢ima svojevrsno srediSte vjerskih
aktivnosti. Na otoku se grade brojni samostani te dolazi do perioda velike kulturne aktivnosti,
a iz Irske se $iri i misionarska aktivnost. Irska Crkva se razvija potpuno neovisno od Rima i
razvoja kr§¢anstva na bivSem podruc¢ju Zapadnog Carstva, zbog ¢ega se do 8. stolje¢a razvija
otpor prema njenim djelatnostima. Zbog ograniCavanja djelatnosti irskih misionara na
kontinentu, otok postaje sve manje relevantan kao kulturno srediSte te ostaje na rubu
europskog 1 krS¢anskog svijeta, izvan srediSta svijeta koji se u 10 i 11. stoljeu pocinje

smatrati Latinskim kr§¢anstvom.

Sredinom 12. stolje¢a, to jest, neposredno prije vojnih invazija Normana koje opisuje
Gerald iz Walesa, Irska je bila politicki fragmentirana. Uz to, druStvena struktura na otoku,
usprkos tome S$to je vjerski pripadala kr§¢anskoj sferi, bila je u mnogo¢emu drugacija od
ostatka krS¢anske Europe i kaskala za njom. Irci tada, na primjer, nisu drzali nikakve javne
niti sluzbene zapise, nisu kovali vlastiti novac, niti su pak poznavali notarsku kancelariju. >
Cini se kako Irska nema mnoge institucije koje su veé naveliko prosirene u veéem dijelu
krs¢anske Europe 1 jo$ uvijek zadrzava fragmentirani politicki ustroj koji obiljezavaju manja
kraljevstva na otoku. Valja istaknuti kako se u stolje¢ima prije dolaska Normana polako gube
odlike plemenskog ratovanja i lokalni kraljevi sada vode ratove jedni protiv drugih, sto
sugerira kako se Irska sporo, ali sigurno, krenula prema onome S$to je potencijalno moglo

rezultirati pojavom centraliziranog i ujedinjenog kraljevstva.>*

Za dolazak Normana u Irsku, doduse, bili su zasluzni sami Irci. Naime, godine 1169., kada
se na jugu otoka iskrcavaju prvi anglo-normanski vitezovi, oni dolaze pomoci porazenom
lokalnom kralju Diarmaitu Mac Murchadu povratiti svoje teritorije. Vec¢ sljedeée godine

dolazi jos Normana koje predvodi Rikard de Clari te se sukobljavaju s vrhovnim kraljem Irske

153 O'Croinin, Early Medieval ireland., 361.
154 1bid., 363.

52



Ruaidriem Ua Conchobairom (Rory O'Connor). Kasnije, 1171. godine, dolazi i sam engleski
kralj Henrik I1. kao predvodnik ekspedicije zajedno sa sinom Ivanom. Ta inicijalna osvajanja
Irske i sukobi s Normanima su dogadaji koje Gerald iz Walesa opisuje u svom djelu. Kralj
Henrik 11., barem formalno, samo ispunjava svoje obveze koje mu je nametnuo papa bulom
Laudabiliter. Njemu je dano pravo osvajanja Irske kako bi se crkva na otoku mogla
reformirati u skladu s idiom latinskog krsc¢anstva. Je 1i Henrik zaista imao tu vjersku namjeru
na umu ili ju je samo koristio kao izliku da ukomponira podrucja koja su osvojili njegovi
vazali nije sasvim jasno.'®™ Sporazumom u Windsoru 1175. godine isto¢ni dijelovi Irske
padaju izravno pod anglo-normansku vlast, toénije tim podru¢jem vladaju Henrikovi vazali,
dok su neki dijelovi pod njegovom osobnom upravom. Ostatak otoka ostaje pod vlas¢u
O'Connora uz uz uvjet plaéanja danka Henriku.'™®® Usprkos sporazumu i irskom otporu,
njegovi vazali su se ipak nastavili 1 dalje Siriti na irska podrucja, Do kraja stoljeca irski su
pokusaji protjerivanja stranaca manje-vise propali, a anglo-normanska se vlast konsolidirala

na otoku.

Taj tre¢i ,front” ekspanzije Latinskog kr$¢anstva, usmjeren protiv ve¢ pokrStenih Iraca,
opisuje Gerald iz Walesa (Giraldus Cambrensis), autor najvrjednijih izvora koji opisuju
anglo-normansko osvajanje Irske i opcéenito stanje na otoku. Dva djela kojim se on bavi
situacijom u Irskoj jesu Topografija Irske (Topographia Hibernica) i Osvajanje Irske
(Expugnatio Hibernica), napisana 1187. odnosno 1189. godine. Gerald (pravog imena Gerald
de Barry) bio je, kao i Henrik i Fulher, klerik, no o njemu i njegovom podrijetlu znamo
mnogo vise nego o skoro anonimnim prijaSnjim autorima. Njegovo ime mozda tako sugerira,

no on zapravo nije bio u potpunosti VelSanin. Roden je u okrugu Pembroke (u zapadnom

15 O'Croinin, Early Medieval ireland., 359.
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Walesu), vjerojatno oko 1146. godine, no u veldko-normanskoj obitelji.*®" Zbog njegova
plemenita roda znamo podosta o njegovoj obitelji 1 njegovom ranom zivotu, a i ponos koji
Gerald osjeca prema svojoj obitelji se ¢esto isti¢e u njegovim djelima. Njegov je identitet, a i
pisanje o Irskoj, bio zasigurno veoma vezan uz njegovo anglo-normansko podrijetlo. Ne samo
zato §to je barem dio njegovih predaka doSao u Britaniju s Vilimom Osvajacem (1066.
godine), nego jer su se pridruzili i normanskoj invaziji na Wales te gradili neke od prvih
normanskih utvrdi na velskom podrugju.’®® Kroz Zenidbu Geraldovog istoimenog djeda s
kéeri autohtonog vladara juznog Walesa Nestom, zapocela je cijela loza velsko-normanskih
obitelji na podruéju juznog Walesa ¢iji ¢e mnogi potomci kasnije biti glavni akteri invazija na

Irsku.

Budu¢i da je Gerald roden u prili¢no bogatoj obitelji plemenitog roda, izravno povezanoj s
anglo—normanskom elitom u Engleskoj i lokalnom velskom elitom, bilo je ocekivano da ¢e
imati izuzetno dobre uvjete za stjecanje kvalitetnog obrazovanja i uglednog druStvenog
polozaja. To se 1 ostvarilo. Za Geralda, kao najmladeg sina, nije se ocekivalo da ¢e naslijediti
oceve posjede, a 1 njegova sklonost knjigama 1 vjeri ve¢ je odmalena upucivala koji ¢e Zivotni
put vjerojatno odabrati. Njegov ujak David FitzGerald bio je na ¢elu biskupije sv. Davida,
najvaznije biskupije u Walesu. Geraldova su obitelj i veze omogucile mladi¢u odlazak u
Francusku na sveudiliste u Parizu kako bi ondje stekao obrazovanje.!® To ga ¢ini bolje
obrazovanim od Fulhera i Henrika. Gerald se isticao kao dosta ambiciozan i samopouzdan
ovjek. Cinilo se kako je od pocetka ciljao na neku visu i utjecajniju sluzbu, iako se &ini kako
se nikada nije sluzbeno zaredio za sveéenika,*®® Gerald je preuzeo crkvene funkcije u svom

rodnom Pembrokeu, te je naposljetku postao i arhidakon. Nastojao je postati i biskup sv.
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Davida, no u tome nije uspio. Koliko je Gerald bio ne samo ambiciozan, samouvjeren, nego i
pomalo samodopadan svjedocCe i autorovi opisi svojih predavanja u Parizu, kamo je ponovno
posao nakon neuspjelog pokusaja da postane biskupom. Tako piSe kako je ,,uzitak slusanja
njegova glasa privukao gotovo sve uclitelje i ucenjake, da bi jedva i najveca dvorana bila
dostatna za publiku (...) i nikada im nije bilo dosta njegove rje¢itosti.“*%! Gerald je uskoro i
prvi puta otputovao u Irsku, gdje su njegova braca i rodbina bili ve¢ u sukobu s lokalnim
stanovniStvom. Nakon toga je postao privremeno 1 dvorjanin engleskog kralja Henrika II., a

62 Kada se

¢ak je i propovijedao krizarski rat 1188. godine za oslobodenje Jeruzalemal
ponovno pojavila prilika postati biskupom, Gerald je ponovno odbijen, usprkos trima

odlascima u Rim.'®® Umro je 1223. godine.

Usprkos tomu $to je Gerald napisao podosta djela, izmedu ostaloga i pjesme 1 zZivotopise
svetaca, njegova dva spomenuta djela Topografija Irske i Osvajanje Irske, daleko su
najvrjednija ostavstina. Gerald je oCito smatrao Topografiju vaznijim djelom, te je ¢ak i
organizirao trodnevno Citanje knjige i istiCu¢i kako je djelo bilo izuzetno popularno. Autor i
komentira organizirano Citanje: ,.bilo je to spektakularno i skupo dostignuce (...) tako nesto

nije nikada videno u sada$nje doba niti je ijedno proslo doba svjedo¢ilo takvome neemu. <164

lako Topografija nije u fokusu analize ovog rada, valja ukratko spomenuti o ¢emu Gerald
piSe. Knjiga se sastoji od tri dijela, te u prvom opisuje prirodna i geografska obiljeZja otoka,
dok se u drugom bavi ¢udima i ¢udesima Irske, spominju¢i mnoge mitoloske ili legendarne
aspekte. Je li on istinski vjerovao u ta ¢udesa, buduéi da je i sam posjetio otok, tesko je reci,
no lako je moguce da je namjerno preuveliavao kako bi zaintrigirao i zabavio publiku. U

posljednjem dijelu teksta, on opisuje irsku povijest i stanovniStvo, pokazujuéi izuzetno

161 Martin, Gerald of Wales., 284.
162 1hid., 290.
163 1phid., 291.
164 1pjd., 287.
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negativan stav prema lokalnom stanovnistvu, usprkos tome §to su kr§¢ani. Taj ¢e aspekt
pogleda prema ,,.Drugima‘ biti viSe raspravljen dalje u radu, no te su Geraldove tvrdnje (koje
na neki nacin i potvrduju sli¢ne tvrdnje sv. Bernarda nekoliko desetljeca ranije) imale odjeka i
nakon njegove smrti, pa stoga su ,,sv. Bernard i Gerald bili uvelike odgovorni za zalosnu
percepciju Irske u srednjovjekovnoj Europi.“!®> - koja je uvelike i legitimirala anglo-

normansko osvajanje otoka.

Drugo je Geraldovo djelo, koje ¢e biti analizirano u ovom radu, Osvajanje Irske, a ono
opisuje anglo-normansko osvajanje otoka. Gerald je bio izuzetno naklonjen anglo-
normanskim osvaja¢ima, posebice jer su ti isti osvajaci bili njegova obitelj 1 rodbina. Svrha
djela je bila informirati Citatelje, ali 1 jasno naglasiti ¢ast 1 vrijednost njegove obitelji koja je,
kao $to je ve¢ naglaSeno, bila medu predvodnicima osvajanja. Djelo je u kontekstu ovog rada
posebno zanimljivo zbog toga Sto se Normani ne bore protiv nevjernika, ve¢ protiv drugih
kr$¢ana, ali ih ipak gledaju kao na barbarske divljake. Taj odnos ,,Nas“ i ,,Njih*, pa ¢ak i ako
dijele vjeru je kljucan, jer prikazuje kako se ekspanzija Latinskog kr§¢anstva nije temeljila
samo na religijskoj pripadnosti, nego i na drugim drustveno-kulturnim i politickim

strukturama koje su se Sirile diljem Europe u razvijenom srednjem vijeku.

Dolaskom Anglo-Normana u Irsku potkraj 12. stolje¢a zapoceo je proces ulaska tog otoka
u englesku sferu utjecaja u kojoj ¢e Irska ostati stolje¢ima te ¢e njena povijest biti zauvijek
definirana time. No, potkraj 12. stoljeca Irska nije dosla samo u englesku sferu utjecaja, ve¢ i
u sferu Latinskog krScanstva, tocnije zapoceo je proces kojim ¢e cijeli otok naposljetku
postati ukomponiran u Siru sliku krS¢anske srednjovjekovne Europe. Ono S§to €ini Irsku
posebnim slucajem je ¢injenica kako je otok ve¢ bio pokrsten stoljec¢ima, to jest, nema aspekta
poganstva koji se i8Citava na Baltiku ili na Latinskom istoku. Stoga se jasno moze vidjeti na

ovom primjeru kako se Sirenje Latinskog krs¢anstva vrsilo na drugim razinama osim vjerske,

165 Martin, Gerald of Wales.,288.
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to¢nije kako i druStvenopoliticka organizacija igrala ulogu. Ovdje ¢e biti prikazano kako
Gerald iz Walesa percipira Irce kao svojevrsne barbare, usprkos ¢injenici da su oni takoder
kr§¢ani, no bez dimenzije krizarskog pohoda prisutne kod prijasnja dva autora, ali i na koji

nacin dolazi do sraza dvaju svjetova dolaskom stranaca u Irsku.

lako je postojala u nekoj mjeri i vjerska dimenzija osvajanja Irske (taj ¢e aspekt biti
raspravljen kasnije u poglavlju), kao glavna razlika dva otoka istice se percepcija Engleza
prema ,barbarskim® Ircima. Vazno je jasno istaknuti §to bi za englesko plemstvo, medu koje

spada i Gerald, znacilo ,,normalno* kako bi za njih izgledalo dobro organizirano drustvo.

U svojoj srzi to bi bilo drustvo 1 drustvena organizacija jezgre Engleskog Kraljevstva,
toCnije jugoistocni dio otoka. Takva organizacija je ukljucivala zemlju orijentiranu selima,
poljoprivredu temeljenu na zitaricama, posjede i1 organizirana polja, seljastvo ukomponirano u
poljoprivredni sustav, jaku sekularnu i1 crkvenu aristokraciju, mrezu gradova, jednu valutu,
jasno definiranu druStvenu strukturu, te politicki poredak na c¢elu s monarhom koji je
odrzavao mir i stabilnost u drzavi.’®® Ta slika vlasti i organizacije u mnogo¢emu je temeljena
na francuskom modelu, §to je 1 o¢ekivano, budu¢i da Normani i dolaze iz sjeverne Francuske i
nametnuli su se kao vladajuca elita u Engleskoj. Zanimljivo je kako Gerald, kada potkraj
svojeg djela usporeduje naCin ratovanja Iraca i Normana, zapravo navodi i usporeduje irski
nacin ratovanja s francuskim, na primjer: , Normani, koji su pridoslice medu nama, su mozda
vrlo dobri vojnici u svojoj drzavi i eksperti u koriStenju oruZzja i oklopa na francuski nacin, ali
svi znaju koliko je to drukéije od na¢ina ratovanja u Irskoj i Walesu.“**” To pokazuje kako je
njegov svjetonazor bio orijentiran prema Francuskoj i kako koristi francuske obicaje kao
protutezu irskim ,barbarskim“. Takoder je i interesantno kako je Gerald identificirao

Normane kao strance i dosljake iz Francuske, posebice jer je i on samo bio pripadnik

186 Davies, The First English Empire, 120.
167 Gerald of Wales, Conquest of Ireland, prev. Thomas Forester, ur. Thomas Wright (Cambridge: In parentheses
Publications,2001), 81.
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normanske elite u Walesu. U svakom slu¢aju, za Engleze Irska (ali i dijelovi Skotske i
Walesa) predstavljaju divljinu, neukrocena i barbarska podrucja i suprotnost organiziranim i
civiliziranim podru¢jima Engleske i Francuske: ,,To je bio prkosan i predivno fragmentiran
svijet: umjesto retorike jedinstva i odgovornosti koji je toliko spremno dolazio iz usta
engleskih promatraca, ovdje se govorilo o jakoj lokalnoj neovisnosti, grani¢noj anarhiji.«8
Ukratko, dok je za suvremenike, poput Geralda, Engleska predstavljala uredenu i organiziranu

cjelinu, rubna podru¢ja poput Irske su bila suprotnost tome - fragmentirana, divlja i

neuredena.

U Engleskoj se isticao drugaciji naCin naseljavanja ruralnih krajeva koji se temeljio na
dobro organiziranima selima, dok je u keltskim krajevima populacija bila rastrkana, nestabilna
i Cesto se selila te je jasno zaSto to predstavlja problem ,ukljucivanju takvih druStava u
englesku politicku kulturu, koja se temelji na stabilnoj populaciji, na jasno definiranim
jedinicama teritorijalne podijele i obveza koje dolaze uz njih...«*®° Uz to, isticale su se i
razlike u djelovanju samog gospodarstva Sto i definiralo kako funkcionira cijelo drustvo.
Naime, u Irskoj su bile veoma ¢este medusobne pljacke i otmica ljudi i resursi, $to je u neku
ruku 1 obiljezavalo politicki 1 ekonomski Zivot na otoku. Ono §to je takoder izuzetno bitno,
mozda i najvaznije, za irsko drustvo jest stoka. S obzirom kako Irci nisu kovali niti su Koristili
novéanu valutu, stoka je preuzela tu ulogu i1 kao takva diktirala je politicku mo¢ medu
vladarima - stoka se koristila za razmjenu dobara, ali je i definirala drustveni status i ¢ast. Cini
se kako je gotovo cijelo drustvo bilo temeljeno na tome: ,,0ono je definiralo cijeli set
vrijednosti 1 percepcije autoriteta unutar druStva. Istovremeno, stvorilo je i set pogrdnih

pretpostavki u drustvima koja nisu dijelila iste vrijednosti.“"® Uz to, cijela socijalna struktura

188 Davies, The First English Empire, 95.
169 1hid., 123.
170 1hjid., 125.
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Iraca pocivala je na usko povezanim rodnim vezama, koja je u neku ruku sli¢na plemenskoj

organizaciji te se krvna srodstva u mnogocemu isti¢u kao jezgra keltskog svjetonazora.

Kao $to je ve¢ napomenuto, u slucaju Irske nije postojao krizarski aspekt invazije, buduci
da su Irci ve¢ stolje¢ima bili kr$¢ani, ipak jedna dimenzija vjerskog sukoba se ipak isticala.
Dvanaesto je stoljece, u periodu prije dolazaka Engleza, bilo izuzetno bitno za Irsku Crkvu -
posebice u vidu dvije odrzane sinode, od kojih je vaznija kasnija odrzana u Kellsu 1152.
godine. Ono $to je Crkva u Irskoj postigla jest crkvenu ujedinjenost, novu strukturu biskupija,
jaCanje suradnje s sekularnim vodstvom, smanjenje izolacije od vanjskih utjecaja 1
podredenost Rimu na nevidenoj razini.!”* Iako se ¢inilo da je Irska tako dosla, barem s
crkvene strane, pod Cvrsti utjecaj Rima, 1155. godine papa Adrian IV. je, pod nejasnim
okolnostima, izdao papinsku bulu kojom je dao engleskom kralju Henriku Il. pravo i
opravdanje za osvajanje Irske. Gerald je tekst te bule uvrstio u djelo, i objasnio kako: ,,bi on
[Henrik] trebao biti gospodar Irske, i imati mo¢ reformirati irski narod, koji su bili veoma
neuki oko osnova vijere...“’2 Sam tekst bule, dao je Henriku legitimizaciju za Sirenje vjere
kako bi ,,prosirio granice Crkve, naucio istine kr§¢anske vjere surovom i nepismenom narodu
i kako bi iskorijenio korov zla...“™® Veé¢ i u crkvenom odnoSenju prema Irskoj se vidi
odredena razina predrasuda koje su bile u skladu s barbarskom percepcijom Irske, usprkos
tme Sto su se Irci ve¢ bili podvrgnuli Rimu. Iako je Henrik imao papinsku podrsku za
osvajanje Irske, jasno je kako je njegova motivacija svjetovne prirode!’. Godine 1172.
odrzana se jo$ jedna sinoda koja je definirala organizaciju Crkve u Irskoj, ovoga puta u

sluzba ¢e se nadalje slaviti u svakom dijelu Irske prema regulacijama crkve u Engleskoj. (...)

171]. A. Watt, The Chruch and the Two Nations in Medieval Ireland (Cambridge: Cambridge Unviersity Press,
1970), 33.
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Zemlja Irska i njezina Crkva su doista zaduzene moc¢nom kralju za blagostanje mira i jaCanja
vjere; budué¢i da su prije njegova dolaska u Irsku svakakva zla prevladavala medu ovim
narodom mnogo godina...“!”® Stoga, se vidi kako se percepcija Irske kao barbarske i zaostale
zemlje manifestirala i na razini Crkve. Potpuno podvrgavanje engleskom vjerskom autoritetu
nastavilo se i pocetkom 13. stoljeca kada je izdana zabrana postavljanja Iraca na biskupske
pozicije, koje su ostale rezervirane za Engleze.'”® Na toj razini mozemo identificirati i
ekspanziju Latinskog kr$c¢anstva, no u jednom jedinstvenom obliku. Iako je Irska ve¢ bila u
sferi Rima 1, barem u teoriji, trebala biti dijelom Latinskog krS¢anstva, ona, €ini se, to nije
bila. No, ne zbog svoje vjere, ve¢ zbog drustveno-politickog uredenja koje je svrstavalo Irsku
medu barbarske narode i stvara od Iraca ,Druge“. Stoga je crkveno podvrgavanje bilo

svojevrsno opravdanje koje je djelomi¢no pravdalo stvarne razloge Sirenja.

Za Engleze, Cak 1 izuzev spomenutih vjerskih razloga (koji, €ini se, sluze samo kao
prozirno opravdanje za politiCku ekspanziju), osvajanje otoka nije bilo sporno, to¢nije ono
donosi dobrobit Irskoj. Takav pristran stav pokazuje i Gerald iz Walesa: ,,Sretan bi ovaj otok
bio, 1 bio bi ve¢ Cvrsto i kompletno pokoren od jednog kraja do drugog, i podreden bez
teSkoca redu 1 dobroj vlasti, s gradovima 1 utvrdama izgradenim sa svih strana (...) da pomo¢
koja je trebala uslijediti nakon prvih avantura nije prerano uskraéena...“t’” Autor, dakle, nema
dvojbi u pravednost osvajanja i kako je to zapravo za dobrobit Irske, no naravno treba uzeti u
obzir kako su mnogi od osvajata Geraldova rodbina, pa je jasno kako on ne bi prikazao
njihove pohode kao neSto negativno. Gerald je, doduSe, iSao i korak dalje. Za njega je
osvajanje ne samo bilo opravdano, ve¢ ga Irci i zasluZzuju, no Bog nije htio da osvajanje ide
glatko: ,,Ali iako je irski narod itekako zasluzio, zbog svojih uzasnih prijestupa i prljavih

Zivota, nevolje koje im donose upadi stranaca, nisu toliko uvrijedili Boga da bi bila Njegova

175 Gerald of Wales, Conquest, 37.
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volja potpuno pokoravanje. (...) Mozda je stoga bila BoZzja volja da ¢e obje nacije biti dugo u
medusobnom sukobu.“’® On, u neku ruku, i zali §to osvajanje otoka nije provedeno u
potpunosti time jasno dajuci do znanja Citatelju koje je njegovo videnje pohoda. Zanimljivo je
da on daje i svojevrsni legitimitet osvajanju i s irske strane. Tako kada opisuje irska
prorocanstva o borbama protiv Engleza, tvrdi kako: ,ta proroCanstva govore kako ¢e cijelo
podrudje na istoénoj obali otoka zauvijek ostati u posjedu Engleza.“}"® Jednom je pak
prigodom Gerald opisao sinodu u Armaghu na kojoj se sastalo irsko svecenstvo, opisujuci
kako su Irci vjerovali da je engleska invazija bila osveta za njihove grijehe, posebice za
kupnju engleskih robova, te kako su stoga oslobodili sve engleske robove na otoku.'® Gerald
je ili vjerno prikazao kako su i Irci prihvatili ¢injenicu da ¢e ,,stranci ostati na otoku do

daljnjega ili je u svoju pri¢u uveo izmisljena prorocanstva kako bi dao legitimitet pohodu.

Percepcija Iraca bila je, bilo od strane Engleza ili od strane Crkve, negativna i prepuna
konotacija tipicnih u prikazu barbara. Gerald naravno nije odstupao po tom pitanju i u
nekoliko navrata jasno se istiCu njegove predrasude i ponavljanje odredenih osobina za koje je
tvrdio da su Ceste kod Iraca, ponajvisSe prevrtljivost i laganje. Govori kako su tijekom opsade
,pribjegli svojim uobi¢ajenim lazima*!8! | dok pak kasnije govori o ,,prljavim Zivotima ljudi
ove zemlje."*82 Irci su prikazani kao necivilizirani divljaci, suprotnost Englezima. Dolaskom
kraljeva sina, Ivana, u Irsku, posebno se istie englesko nepostivanje lokalnog stanovnistva,
cak 1 onog lojalnog plemstva: ,,Ali nasi dosljaci i Normani nisu ih samo tretirali s prijezirom i
podsmjehom, ve¢ su ih i vrlo nepristojno povlaéili za njihove brade, koje su Irci imali duge,

kako je to bio obi¢aj u njihovoj zemlji.“!%® Gerald ponekad prikazuje Irce i u malo boljem

svijetlu, barem koliko mu to njegove predrasude dopustaju. Jedna takva instanca je kada

178 Gerald of Wales, Conquest.,76.
179 |bid., 77.
180 |hid., 28.
181 |bid., 32.
182 |bid., 36.
183 |hid., 78.

61



prenosi govor Roderica O' Connora, vrhovnog kralja Irske koji se bori protiv osvajaca.
Roderic zapo&inje: ,,Pravedni, plemeniti i hrabri branitelji svoje zemlje i slobode...“!# Ovdje
je Gerald dao Ircima, tocnije, prikazao je s njihove perspektive neke pozitivne atribute.
Posebice je taj aspekt zanimljiv jer kasnije u govore spominje ,strance®, to jest, svoje
sunarodnjake kao: ,,zestoku i omrazenu rasu“!8> Usprkos tome §to moZemo pretpostaviti da je
Gerald taj govor izmislio u svrhu dramati¢nosti, svejedno sama ¢injenica da ga uvodi u djelo

daje barem dasak viSe perspektive Drugog nego Sto to ¢ine Henrik ili Fulher.

Dolaskom Engleza u Irsku zapoceo je 1 proces svojevrsne ,,integracije* otoka u Latinsku
Europu, ali i interakcija lokalnog i doSljackog stanovniStva. Na neki nacin je ,,anglizacija“
Irske predstavljala u Sirem smislu i njezinu ,,europeizaciju®, odnosno integraciju u drustveno-
politicke strukture Latinskog kr§¢anstva. Ve¢ u tijeku ovih prvih pohoda javljaju se mozda i
prve naznake svojevrsnog anglo-irskog identiteta. Naime, Gerald, kada prenosi govor
Mauricea FitzGeralda, anglo-normanskog plemica i jednog od glavnih figura pohoda, u
opkoljenom Dublinu, daje nekakve prve naznake javljanja tog novog identiteta: ,,Sto onda
dekamo? Cekamo li pomo¢ iz nase zemlje? Ne, nasa je sudbina to da $to su Irci Englezima, mi
takoder smo smatrani sada Ircima.“!8® Jako autor vise ne spominje, niti se bavi identitetom
Engleza u Irskoj, jasno je da ¢e se u stoljethom procesu dolazi do neprestanog kontakta
kultura. Moguce kako je Gerald ovdje vidio stvaranje novog identiteta, slicnog onom njegovih
predaka koji je nastao integracijom velSke i normanske kulture. Nametanjem mnogih
engleskih institucija na otoku javlja se gotovo novo paralelno ,kolonizatorsko* drustvo.
Dolaskom engleske politi¢ke vlasti, dolazi 1 engleska elita, ali 1 obi¢no doseljenici, no €ini se
kako ostaje zanimljiva dinamika odnosa s lokalnim irskim stanovniStvom. Kako dolazi

engleska elita, tako oni i po¢inju gradnju dvoraca diljem otoka, jer, naravno, dvorci su bili

184 Gerald of Wales, Conquest, 18.
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simbol mo¢i 1 vlasti 1 uévrséuju mo¢ stranih osvajaca, ali su i praksa koju su Normani stoljece
ranije koristili kako bi ,,ukrotili Englesku. Gerald isti¢e kako je gradnja dvoraca bila samo
prvi korak u trajnom osvajanju Irske: ,,...Hugh de Lacy, kao mudar i razborit ¢ovjek, gradio je
moc¢ne dvorce kroz cijeli Leinster i Meath.“!” On i govori kako je spomenuti Hugh de Lacy
uspio vrlo brzo pokazati kako kompetentna uprava moze dobiti povjerenje lokalnog
stanovnisStva: ,,Ukratko, on je u tako kratkom povratio mir u tako velikoj zemlji (...) i s
takvom je darezljivosc¢u 1 ljubaznos¢u pridobio srca irskog naroda i privukao oko sebe njihove
prirodne vode...“!% Iz ovoga primjera vidimo kako Gerald prepoznaje vaznost gradnje

kamenih utvrda za dugoro¢ni ostanak engleske vlasti na otoku.

Usprkos tome §to je Geraldovo djelo krace i ne ulazi u toliko detalja poput druga dva
autora, njegova se percepcija ,,Drugih“, u ovom slucaju Iraca, zapravo se i ne razlikuje toliko
od Henrikove ili Fulherove percepcije njihovih neprijatelja. Naime, iako Gerald opisuje pohod
protiv drugih kr$¢ana, njegove predrasude i opisi Iraca ne odaju takav dojam. Za njega Irci
ostaju barbari ¢ija ih kr§¢anska vjera ne ¢ini ,.Civiliziranima®, takvim postaju tek po anglo-

normanskoj invaziji.

187 Gerald of Wales, Conquest., 64.
188 |hid., 65.

63



4. Zakljucak

Proces Sirenja Latinskog kr$é¢anstva je u mnogocemu obiljezio razdoblje razvijenog srednjeg
vijeka 1 moze se objasniti kao jedan od klju¢nih temelja daljnjeg razvitka europskih
srednjovjekovnih druStava 1 stvaranja onoga $to ¢e postati generalna slika srednjovjekovne
Europe. Taj se je proces manifestirao ponajvise na rubnim dijelovima latinske Europe - prema
islamskoj Spanjolskoj i Latinskom istoku, poganom Baltiku ili ve¢ pokrstenoj Irskoj.
Sirenjem Latinskog kri¢anstva Sire se i drutveno-politicke institucije koje definiraju
europsku srednjovjekovnu kulturu, videnje svijeta 1 mentalitet. Cjelokupni proces integracije
tih rubnih drustava u ve¢ postojecu ,,sliku“ Latinske Europe naziva se europeizacija, to¢nije,
stvara se donekle uniformna vjerska, kulturoloska i politi¢ka jedinica - Europa. lako, naravno,
ne mozemo govoriti o nekakvoj potpunoj ujednacenosti europskih srednjovjekovnih drzava,
posebice u vidu pomalo tako apstraktne jedinice, odredena razina uniformnosti postoji.
Ukljucivanjem u sistem biskupija, koristenjem latinske liturgije i prihvac¢anja primata rimskog
poglavara postoji razina vjerske cjelovitosti u srednjovjekovnoj Europi, $to je i najistaknutiji
faktor europeizacije. lako Latinsko kric¢anstvo sluzi kao glavna sila tog procesa, $to se i istie

konceptom svetog rata, proces se temelji i na mnogim drugim faktorima.

Sirenjem aristokracije na nova podruéja stvara se svojevrsna mreza medusobno povezane
europske elite koja ima izuzetno slicno videnje svoje uloge i naina zivota diljem Europe.
Elita u¢vrséuje svoju poziciju gradnjom kamenih utvrda, ¢ije postojanje ponekad redefinira
ranije odnose moc¢i i vlasti. Naposljetku Cesto dolazi 1 obi¢ni, neplemeniti doseljenici, te se
oni integriraju u ili segregiraju od postoje¢ih drustava. Proces integracije je u mnogocemu
apstraktan i teSko ga je definirati jer uz svako pravilo postoji i iznimka, te se uz to svaka

granica Europe mijenja u svom kontekstu i pod svojim uvjetima. Usprkos tome S$to je taj
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proces mozda tesko definirati, neosporivo je europeizacija ujedinila Europu u jednu cjelovitu
jedinicu. Neovisno o politickim i postoje¢im drustvenim podjelama ili rivalstvima, ratovima i
sukobima europskih sila, jasno je kako ve¢ do kraja srednjeg vijeka postoji ideja i slika
Europe. Ta Latinska Europa jasno definira sebe u odnosu na one ,,Druge* na rubu europske

civilizacije.

Analizom triju izvora u ovom radu, vidljivo je kako se uvijek stvara odredena, generalno
negativna, koncepcija ,,Drugih neovisno o kojoj se granici Latinskog kr$¢anstva radi. To se
videnje u mnogocemu poistovijecuje s antickom rimskom koncepcijom barbara, §to je 1
svojevrsni temelj srednjovjekovnog videnja ,,Nas“ i ,,Njih“. Latinska krS¢anska kultura se
povezuje s civilizacijom, moralnim dobrom i vjerskom istinom; njezini su pobornici, stoga,
pravedni i opravdani, posebice kada je rije¢ o obrani iste. Taj koncept obrane vjere je kljucan i
za opravdanje krizarskih ratova, ali i on na neki nadin onemoguéuje pomirenje i
razumijevanje za ,.Druge*, posebice zato jer ,,Drugi® napadaju ono $to je u samoj srzi

europskog srednjovjekovnog identiteta - vjera.

Niti jedan od tri autora nikada ne sumnja u pravednost pohoda, pa ¢ak i kada se radi u
drugim kr$¢anima koji nisu dio Latinske Europe (kao $to je to slucaj s Irskom). Fulher,
Henrik i Gerald su manje-vise vrlo sli¢ni u svojim razmiSljanjima u vezi ekspanzije Latinskog
kr§¢anstva - za njih to je opravdan ¢in obrane. lako sva trojica prikazuju odredenu dozu
predrasuda (koje se mogu povezati s nasljedem rimske percepcije barbara), pa ¢ak i mrznje, u
rijetkim instancama donose i pokoje rije¢i hvale za neprijatelje, no uvijek u kontekstu vojne

sposobnosti, nikada moralne.

Takvo videnje, u Cijoj je srzi vjera, ne ostavlja prostor za sagledavanje situacije iz
perspektive ,,.Drugih“. S obzirom da je srednjovjekovno europsko drustvo u sustini duboko

pobozZno, vjerski aspekt u mnogoc¢emu definira odnos prema ostalima. Napad na krS¢ansku
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vjeru, na ono $to je za srednjovjekovne Europljane apsolutna istina postojanja, je napad na
samu bit ,.europskog* ¢ovjeka. Taj vjerski fundamentalizam, prozet ve¢ postojec¢im idejama
barbarstva kao antiteze civilizacije stvara odreden tip percepcije koji je prisutan u sve tri
kronike. Takvo videnje posebice je vidljivo kod Fulhera i Henrika, oboje su u potpunosti
spremni opravdati bilo kakve krS¢anske akcije protiv neprijatelja jer je za njih pravednost
pohoda neupitna kao $to je neupitna 1 istina njihove vjere. lako u ve¢ krs¢anskoj Irskoj postoji
svojevrsna vjerska dimenzija sukoba, ona nije u fokusu kao §to je to sluc¢aj kod Baltika ili
Latinskog istoka, Sto prikazuje kako je Sirenje latinskog krS¢anstva nesto Sto se odvija i na
drugim razinama. Usprkos postojanju kr$¢anstva, svejedno kod Geralda vidimo istu razinu
predrasuda prema ,,Drugima®, isto svrstavanje u barbarske stereotipe. Taj slucaj prikazuje da
vjera mozda jest u srzi ekspanzije, no ona ne definira nuzno istu, to jest, bez popratnih
drustveno-politi¢kih institucija i organizacije ¢ak i ve¢ pokrStena podrucja nisu punopravni

,clanovi“ Latinske Europe.

66



Sazetak

Ovaj diplomski rad se bavi komparativnom analizom kronika trojice autora (Fulher iz
Chartresa, Henrik iz Livonije i Gerald iz Walesa) koji su svjedoci ekspanzije Latinskog
kr§éanstva u razvijenom srednjem vijeku na tri razli¢ita podrucja - Baltiku, Latinskom istoku i
Irskoj. Cilj je prikazati i usporediti kako navedeni autori prikazuju ,,Druge*, to¢nije odrediti
kakva je njihova percepcija neprijatelja. Usprkos tome S§to je svako podruéje kontakta
obiljezeno jedinstvenim kontekstom i drugacdijim druStveno-politickim prilikama, prikaz
,Drugih® ne varira previSe - kroniCari priliéno uvjereno opravdavaju Sirenje Latinskog
kr§¢anstva neovisno o podruc¢ju. Uz komparativnu analizu kronika, u ovom je radu takoder i

prikazan proces ekspanzije Latinskog kr§¢anstva u Sirem europskom kontekstu.

Kljucne rijeci: Latinsko krS¢anstvo, krizarski ratovi, kronike, ekspanzija
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Summary

A Comparative Analysis of Chronicles from the Borders of Latin Christendom in the

High Middle Ages.
Krunoslav Lesar

Supervisor: dr. sc. Luka Spoljari¢

The goal of this master's thesis is to analyze three chronicles written by witnesses of the
expansion of Latin Christendom (Fulcher of Chartres, Henry of Livonia and Gerald of Wales)
in the High Middle Ages. This expansion took place in three different areas - the Baltic, the
Latin East and in Ireland. The main aim of the thesis is to examine and compare how the
aforementioned writers perceive the ,,Other®. Even though every region where contact took
place was unique, characterized by different socio-political circumstances, the perception of
the ,,Other” did not vary. Chronicle writers adamantly justify the expansion of Latin
Christendom. Besides the comparative analysis of the chronicles, this master's thesis also

showcases the process of the expansion of Latin Christendom in a wider European context.

Key words: Latin Christendom, Crusades, chronicles, expansion
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