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1. Inledning

Sprak ar sa mycket mer &n bara ett kommunikationsmedel. Det ger ett visst varde till
allt folk pratar om och paverkar hur samhallet fungerar. | boken Sprak och diskriminering
beskrev Lann Hornscheidt och Mats Landgvist manniskans anvandning av spraket pa féljande
satt: ”Sprak behovs bland annat for att vi ska kunna beskriva och kategorisera var omvirld,
hantera livet och varlden, forstd varlden och oss sjalva som en del av den. Spraket spelar
ocksa en roll for hur vi uppfattar var identitet, vara forestallningar om oss sjilva och andra”
(2014: 8). For att skaffa lampliga spraktermer for nya identiteter i varlden, liksom
forandringarna i de befintliga, maste spraket anpassas och utvecklas. Ett exempel pa en sadan
forandring i det svenska spraket ar inférandet av det konsneutrala pronomenet hen. Trots att
en intensiv debatt om orsakerna till inférandet av det och féljaktligen dess roll efter det
infordes har tonat ner sedan 2012 — nér ordet introducerades for allménheten genom Jesper
Lundqvists bok Kivi och Monsterhund?® — ar fragan om dess anvéandning i praktiken
fortfarande aktuell.

Syftet med detta examensarbete ar att se hur hen anvands idag, efter nagra ar gick sedan ordet
infordes och det blev mindre kontroversiellt &n det var nér det diskuterades aktivt. En
undersdkning genomfdrdes for att se om meta-anvandningen fortfarande dominerar eller om
pronomenet dntligen anvands i sitt avsedda syfte snarare an bara nar det diskuterar sig sjalv.
Examensarbetet fokuseras pa anvandningen av pronomenet i studentuppsatser, eftersom
studenter tenderar att implementera sprakforandringar och anpassningar i sitt arbete med
mindre tvekan. Ocksa, det forvantas fran de inom det hogre uthildningssystemet att vara
oppensinnade och att forsoka arbeta pa att skapa ett framtida samhélle av jamlikar. Det maste
ocksa noteras, som Karin Milles sade, att ”’[unga ménniskors] bruk kan tas som indikation pa
framtidens sprakbruk* (2013: 109).

2. Hens uppkomst

Det finns en lang historia av feministiska stravanden och kampen for jamstélldhet i
Sverige (Milles 2011: 23). En del av kampen var och fortfarande &r att forandra svenska

spraket sa att det inte finns nagra skillnader mellan kvinnor och man. Spraket som

L https://www.gp.se/nyheter/sverige/han-hon-och-hen-1.682033 (hdmtat 7 september 2019)



https://www.gp.se/nyheter/sverige/han-hon-och-hen-1.682033

kommunikationsmedel paverkar hur ménniskor ser véarlden om vilken de pratar. Hornscheidt
och Landqvist skrev ocksa att ”[v]alet av ord, bendmningar och termer skapar en grund for
hur vi tinker p& den som blir benimnd” (2014: 16). Saledes maste spraket visa inga
differenser mellan kon om det finns en stravan att det heller inte skulle finnas nagra
differenser mellan kén i samhallet. Ursprungligen introducerades hen som ett nytt neutralt
pronomen for att ersatta han som allméan form. Redan 1966 namnde Rolf Dunas hen som
alternativet till han eller hon och han/hon i Upsala Nya Tidnings sprakspalt?. Enligt Dunas,
dessa alltmer anvanda alternativ till han som det generiska pronomenet var ”pedantiska,
klumpiga och tjatiga”. Hans initiativ fick ingen stor uppmarksamhet, men det visade en vilja
att ha ett kdnsneutralt pronomen i svenska. | den andra halften av 1900-talet forsokte nagra
andra att infora hen i spraket eller bara ge det en plattform for att bli diskuterad (se Dahlstedt
1967 och Karlgren 1994) men det var forgaves pa den tiden.

Under 2000-talet borjades pronomenet anvandas pa ett olikt sétt an vad dess foresprakare
hade i atanke. Den hbtg+® rorelsen ség hen som en idealisk I6sning for identifiering av
personer som inte ville uttala sig som varken man eller kvinna. Deras aktivitet 6kade
medvetenhet om att det fanns fler konsidentiteter an bara tva eftersom manga hbtg+ personer
uttalade sig som att inte vara pa ytteranderna pa konsskalan. Med andra ord, hen har blivit en
bra 16sning for personer som ser sig sjalva nagonstans mellan poler av kvinna och man, till
exempel transpersoner, intersex personer osv.

Det var inte forran 2012 att hen vackte allmanhetens uppméarksamhet. Detta ar publicerades
barnboken Kivi och Monsterhund i vilken huvudfiguren refererades med hen. Snart var
pronomenet Overallt i medier, politiker talade om det, sociala medier blev plattformar for att
uttrycka ens asikt om det och att diskutera med andra om denna saken. En het debatt om
pronomenets inforande och anvandning steg upp. Sprakradet* andrade sin attityd till hen flera
ganger fran debattens borjan 2012 (Béck et al. 2018: 5). Nu star hen pa deras officiella
webbsida som ett av konsneutrala pronomen men med en anméarkning: ”Det finns inga

sprakliga hinder for att anviinda hen, men det ir ett ord som ibland viicker irritation.” 2015

2 Sprakspalten i frdga finns i tidningsupplagan fran 30 november 1966.

3 HBTQ+ stér fér Homosexuell, Bisexuell, Trans, Queer och pluset (+) star helt enkelt for dvriga sexualiteter och
kénsidentiteter. (https://www.vanersborg.se/uppleva--gora/ung-i-vanersborg/nyheter-ung/nyhetsarkiv-
ung/2017-11-22-lar-dig-mer-om-hbtg-.html, hamtat 15 juli 2019)

4 Sprékradet ir en del av Institutet for sprak och folkminnen, vilket ansvarar fér sprakvarden och ar Sveriges
officiella organ for sprakvard och sprakpolitik. (https://www.sprakochfolkminnen.se/om-
oss/kontakt/sprakradet.html, hamtat 15 juli 2019)

5 https://www.sprakochfolkminnen.se/folkminnen/handelser-i-almanackan/kalender/i-almanackan/handelser-
i-almanackan/2019-03-08-internationella-kvinnodagen-.html (hdmtat 15 juli 2019)
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kom en stark bekraftelse for pronomenet eftersom det togs med i SAOLS:s 14:e upplaga.

Det finns tva teorier om hur ordet myntades. Den forsta havdar att ordet var inspirerat av den
finlandska tredje person pronomen hén, som ar kdnsneutral. Den andra karaktariserar hen som
en blandning av han och hon (den svenska tredje personen manliga och kvinnliga pronomen
som anvands for méanniskor) och den (den svenska tredje person pronomen som anvands for

saker och andra levande varelser, sasom husdjur) (Milles 2011: 27).

3. Olika anvandningar av pronomenet hen

Den mest fundamentala kategoriseringen av pronomenets anvandning ar som den
generiska, praktiska kategorin och som den specifika kategorin (Béck et al. 2018: 6). A ena
sidan anvands pronomenet hen idag for att visa jamstéalldheten samt férneka manlig fordel
over kvinnor i “ett av virldens mest jamstillda linder” (Milles 2011: 21, dversatt av M.Z.). A
andra sidan anvands det for att identifiera personer inom hbtg+-samhallet pa ett korrekt och
ordentligt satt. Nar pronomenet anvands pa det generiska sattet, genomfars den originella
forestallningen bakom det — som erséttning for det manliga pronomenet han anvant som det
neutrala, generiska pronomenet. Medan nar hen anvands pa det specifika sattet, respekterar

det ens valda personliga pronomen eller ibland visar att ndgons kon ar okant.

3.1 Ledin och Lyngfelts kategorisering

Det finns emellertid ett antal mer detaljerade kategoriseringar av pronomenets
anvandning, vilka varierar fran varandra (se exempelvis Bertils, 2012 och Arronson, 2013).
Den som jag anvande som referenspunkt dr kategoriseringen av tva lingvister som arbetar
med svenska spraket, Per Ledin och Benjamin Lyngfelt (2013: 145). Enligt dem anvéands
pronomenet hen pa fem olika satt. Beskrivningen av varje kategori medféljes exempel som
anges i denna artikel.”

De fem kategorierna delas vidare in i tva underkategorier, beroende pa om pronomenets
referens &r definit eller icke-definit. Om referensen ar definit, hanvisas den till en individ, men

om den &r icke-definit, ges sammanhang for en mer generell referens.

6 SAOL (Svenska Akademiens ordlista) speglar samtidsspraket och ger uppgifter om ordens stavning, béjning,
uttal och i manga fall betydelse. (https://svenska.gu.se/forskning/forskningsprofiler/lexikologi-och-
lexikografi/lexikaliska-institutet/SAOL, hamtat 15 juli 2019)

7 Kallorna (enskilda studentuppsatser) till exemplen tillhandahalls inte av Ledin och Lyngfelt, men en lista 6ver
alla uppsatser som analyserats inom forskningen ges i slutet av deras artikel. Alla exemplen som ges finns pa
145-sidan i deras artikel.
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3. 1. 1. Kénsoverskridande hen

Denna anvéandning definieras genom att ha en definit referens vems kon ér ként. Det
vill saga att man tanker pa en viss person och kanner till deras kon. | det har fallet 6verges
kons binédra uppdelning i man och kvinna och behovet av att klassificera referensen som

nagon av dessa dr irrelevant.

Exempel: Det var forst nar jag larde kanna Minou som jag forstod att jag fanns — och

sedan larde hen mig att inte kanna skuld 6ver min existens.

3. 1. 2. Anonymiserande hen

Denna anvandning har ocksa en definit referens, men korrelatets kon ar okant. Med

andra ord ar informationen om ens kon inte avslojat for att behélla ens identitet i anonymitet.

Exempel: Samtidigt som det inte ar sa hett, jag menar, tidigare i kvall blev en av

ungarna *sager inte vem* helt forstord for att hen inte klarade av att framkalla ett
gasp.

3. 1. 3. Okant kodn

Det har ar den sista anvéndningen i underkategorin med en definit referens. Precis som
anonymiserande hen, avslgjas inte korrelatets kon. Men skillnaden mellan dessa tva
anvandningar ligger i talarens kunskap om korrelatets kon. Om avsandaren av meddelandet
vet det, faller det givna hen under den anonymiserande kategorin, medan om avsandaren inte

vet det, gar hen i okéant kon kategorin.

Exempel: Jag ska gora en telefonintervju typ exakt nu eller om tvd minuter men nu har
ungjaveln (eller om det ar gnalltanten) i lagenheten nedanfor dragit igang
pianokonsert. Det later som att hen sitter och spelar i vart vardagsrum.

3. 1. 4. Indefinit hen
Den forsta av de tva anvandningarna i underkategorin med icke-definit, mer generell

referens &r indefinit hen. Detta ar den bredaste anvandningen av pronomenet, eftersom dess

referens &r oftast hela ménskligheten, utan ytterligare uppdelningar.



Exempel: Musik ar som vanskap tanker jag, med aren blir man mer och mer krésen
nar man valjer sitt umgange — det racker inte med att en person ar snall och trevlig,

hen ska garna vara rolig och intressant ocksa.

3. 1. 5. Generiskt hen

Den andra kategorin med icke-definit referens ar generiskt hen. Den skiljer sig fran
den foregaende kategorin genom en ytterligare uppdelning av referensen. Referensen &r inte
en individ, men hen maste tillhora en viss kategori.

Exempel: Vill man gar det dven att koppla kdper till koparens Facebook-sida sa hens

vanner direkt ser att hen kopt en fika for pengarna.

3. 2. Meta-hen

Forutom dessa fem kategorier av pronomenets anvandning, forklarade Ledin och
Lyngfelt ocksa den vanliga forekomsten av den sa kallade meta-hen. Anvandningen av meta-
hen hittar vi i diskussioner om pronomenet sjalv samt om dess introduktion till och
anvandning i spraket. De vagrade dock att lista den som en kategori av anvandningen
eftersom ’[m]eta-hen egentligen inte [4r] en funktion hos just detta ord, utan ett exempel pa
sprakets generella mojlighet att benimna sprékliga uttryck som sidana‘ (2013: 146). Hen var
fortfarande ett kontroversiellt &mne 2013, nar deras artikel publicerades, sa det diskuterades

och talades om mycket ofta.



4. Ledin och Lyngfelts forskning fran 2013 om hens anvandning

Per Ledin och Benjamin Lyngfelt genomfdrde under aret 2013 en undersékning om

anvandningen av hen enligt deras tidigare beskrivna kategorisering och publicerade resultaten

i artikeln ”Olika hen-syn. Om bruket av hen i bloggar, tidningstexter och studentuppsatser”.

De undersokte tre olika plattformar dar pronomenet anvénds: internetbloggar, tidningar och

studentuppsatser. De bloggarna som de undersokte var framst bloggar som diskuterade hbtq+-

och konsfragor medan tidningsmaterialet som undersoktes var mestadels Goteborgs-Posten.

Studentuppsatserna som togs i beaktande hade skrivits inom en av foljande amneskategorier —
pedagogik, didaktik och sprakstudier (2013: 147).

4.1. Anvandningen av hen i studentuppsatser under varterminen 2013

Tabell 1. Olika anvandningar av hen under varterminen 2013 (Ledin och Lyngfelt 2013: 159).

Didaktik Pedagogik Sprakstudier Totalt
Konsoverskridande hen - - - -
Anonymiserande hen - - 24 24
Okant kon - - - -
Indefinit hen - - - -
Generiskt hen 1 4 26 31
Meta-hen - - 713 713
Totalt 1 4 763 768
Antal uppsatser med hen 1 3 15 19

Majoriteten av studentuppsatser som analyserades i forskningen var fran varterminen

2013. Da var pronomenet hen och dess introduktion till det svenska spraket fortfarande
aktuellt och mycket talat om.

Fran de 90 uppsatserna som de undersokte innehdll 19 hen. Sa, endast 21,1% av de forskade
uppsatserna anvande pronomenet. Deras forskning visade att fran de tidigare namnda dmnena,
foll de flesta av studentuppsatserna som anvéande hen under &mnet sprakstudier (78,9%). Hen
hittades i halften av sprakstudiers uppsatser medan det bara patraffades i 3,3% av didaktiks
och 10% av pedagogiks uppsatser.

Enligt deras forskning var den huvudsakliga anvandningen av hen meta-anvandning (93%).

En sadan hog andel kommer inte som nagon 6verraskning, eftersom hen fortfarande var livligt



diskuterat och ifragasatt. Pronomenet var fortfarande relativt nytt for allmanheten och sa
skrevs det ofta om hens anvandning och attityder som omger det. Ledin och Lyngfelt
papekade att tva av de undersokta uppsatserna faktiskt handlade om detta relativt nya
talfenomen, vilket 6kade antalet meta-anvandningar betydligt (2013: 159). De andra sétten att
anvanda pronomen som de kom pa var generiskt och anonymiserande hen, medan okant kén

och indefinit anvandningar inte hittades.

5. Anvandningen av hen i studentuppsatser under varterminen 2019

5.1. Metodik

FoOr att se hur hens anvandning har andrats sedan detta talfenomen var valdigt nytt och
kontroversiellt, undersokte jag 43 studentuppsatser fran varterminen 2019.
Studentuppsatserna undersoktes med hjélp av DIVA portalen genom den avancerade
sokmekanismen som begrénsade sokningen till uppsatser som publicerades 2019 och skrivits
bara av studenter. For att jamfora mitt resultat med resultaten fran Ledin och Lyngfelts
forskning, begransades urvalet ytterligare enligt &mneskategorin. Sa efter att alla
studentuppsatser som inte var fran amnena pedagogik, didaktik och sprakstudier utelamnades,
var det bara atta som blev kvar. Anvandningen av pronomenet inom dessa uppsatser
kategoriseras ocksa enligt Ledin och Lyngfelts kategorisering. Varje forekomst av
pronomenet hittades manuellt och definierades sedan som exemplet av en av
anvandningskategorierna.

En annan sak vart att namna ar att majoriteten av de uppsatser som dateras till varterminen
2019 skrevs inom sjukvardskategori. De flesta av dem behandlar korrekt anvandning av

personliga pronomen och hur man skapar en allomfattande miljo.
5.2. Resultat

Tabell 2 visar hens anvéndning enligt Ledin och Lyngfelts kategorisering, jamte de
tidigare ndmnda tre &mneskategorierna. Efter diskussionen av resultaten av anvandningen, ges

ett exempel taget fran de undersokta studentuppsatserna.



Tabell 2. Olika anvandningar av hen under varterminen 2019.

Didaktik Pedagogik Sprakstudier Totalt
Kdnsoverskridande hen 5 - 38 43
Anonymiserande hen - 11 4 15
Okant kon - - - -
Indefinit hen - - - -
Generiskt hen 3 5 11 19
Meta-hen 359 - 2 361
Totalt 367 16 55 438
Antal uppsatser med hen 2 3 3 8

Fran de 8 undersokta studenternas uppsatser var tva fran amnesomradet didaktik, tre fran
pedagogik och tre fran sprakstudier. Studenterna anvéande hen i alla anvandningar férutom den
indefinita anvandningen och den okanda kén anvandningen. Det totala antalet ganger
pronomen anvéndes i de studerade uppsatserna var 438.

Huvuddelen av anvéndningarna var meta-anvéndningar, vilket kan ses som en foljd av att ett
av dessa papper var en studie av férekomsten och anvandningen av pronomenet i

gymnasieskolans undervisning.

Exempel: Ett generiskt hen som ersatter det tidigare generiska han minskar kvinnors
osynliggorande vilket innebar att pronomenet och dess anvandning driver en slags
jamstalldhetspolitik. (Norkvist och Junghagen 2019: 7)

Om vi utesluter meta-anvandningar av pronomenet, dess mest frekventa anvandning &ar
kénsoverskridande hen. Det maste dock noteras att majoriteten av exemplen pa denna

anvandning togs fran en uppsats.

Exempel: Alexis har darmed skiljt ordklasser och satsdelar fran skrivandet till att
hamna under kategorin formell grammatik, eftersom hen inte ser hur man skulle

arbeta med ordklasser och satsdelar pa ett funktionellt sétt. (Oinonen 2019: 18)

Den nast vanligaste praktiska anvandningen av pronomenet ar generiskt hen. Antalet ganger
hen visar sig anvant generiskt &r mindre &n hélften av antalet av hen i dess kdnsoverskridande

anvandning. Anda hittas generiskt hen i flesta av de undersokta uppsatserna.

Exempel: Nar ett barn ar fonologiskt medveten innebar det att hen latt kan forsta hur

grafem (bokstéaver) och fonem (sprakljud) hor ihop. (Andersson 2019: 4)




Med bara nagra forekomster farre kommer den anonymiserande anvandningen av
pronomenet. Det anvandes oftast for att halla deltagare i studentforskningsuppsatser i

anonymitet.

Exempel: Daremot upplevde jag inte att den ordinarie lararens narvaro paverkade
utfallet. Hen var mycket diskret och lat mig helt ta 6ver ansvaret for lektionen.
(Arvidsson 2018: 32)

6. Forandringar i hur hen anvands i studentuppsatser 2013 och 2019

Jamforelsen mellan 2013-forskningen av studentuppsatser och forskningen fran 2019
visar hur studenters anvandning av hen har férandrats. For det forsta var antalet av
studentuppsatser med hen hdgre 2013. Detta kan ses som ett resultat av den aktuella
karaktaren av hen da. Amneskategorin sprakstudier ar fortfarande den dér pronomenet
patraffas oftast.

Nar det galler de satt pa vilka hen anvéands bland studenter, var 2013 den mest frekventa
anvandningen meta-hen, som visade sig vara fallet har ocksa. Emellertid, maste det noteras att
i bada forskningarna kom detta hoga antal av meta-hens anvandning som resultat fran endast
en (2019) eller tvéa uppsatser (2013). Anda indikerar detta att dven efter fyra ar sedan
pronomenet hen lagts till i SAOL, sé &r det annu ett intressant amne. Strategierna for dess
béattre inkorporering ar fortfarande under utveckling (se Gunnar och Ehinger 2018) och ett
antal uppsatser skrivs fortfarande om attityder kring ordet (se Béck et al. 2018).

Om det inte tas hansyn till meta-anvandningen av pronomenet och man fokuserar enbart pa de
kategorier som introducerades i forskningen 2013, sa kan forandringarna ses omedelbart. Vad
har forandrats under 2019 &r att konsoverskridande hen anvands, medan i uppsatserna fran
2013 anvéndes det inte alls. Dessutom var denna anvandning av hen faktiskt den mest
frekventa fran alla kategorierna. Den vanligaste anvandningen under 2013 var anvandningen
av generiskt hen, medan denna anvéndning 2019 var den nast mest anvanda. Genom att bara
titta pa Tabellen 2 verkar det som om generiskt hens frekvens ar 2019 var méarkbart lagre &n
konsoverskridande hens, men generiskt hen hittades i nastan alla analyserade uppsatser,
medan det med kdnsdéverskridande inte var fallet. Den anonymiserande anvandningen hittades
oftare i uppsatserna fran 2013, men fortfarande kan en 6kning ses i resultaten fran 2019 —
eftersom denna anvandning nu ocksa ar narvarande i uppsatser skrivna i pedagogik till

skillnad fran forskningen fran 2013.
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7. Slutsats

Huvudsyftet med detta examensarbete var att se om meta-anvandningen av
pronomenet hen fortfarande &r den vanligaste, som det var i Ledin och Lyngfelts
undersokning vilken genomfordes under den tidsperiod da ordet bara infordes i allménnare
bruk. Resultaten av undersékningen av studentuppsatser fran 2019 har visat att hen annu
diskuteras i akademiska kretsar dn idag, och som sadan ar meta-anvandningen fortfarande
mycket narvarande. Pronomenets implementering i spraket har fortfarande inte fullbordats,
trots att det officiellt erkandes ar 2015. De andra, praktiska anvandningar av pronomenet
anvands i storre utstrackning i vissa discipliner dar det inte fanns 2013. Det svenska samhéllet
stravar standigt efter att forbli ett jamlikt samhélle s& pronomenets anvandningar vilka inte var
sa framtradande 2013 — sdsom denna som inte vill séatta fokus pa befintliga skillnaderna
mellan de kvinnliga och manliga kdnen — har tagit ledningen.

Under de foljande aren kan hens anvandning antligen gora 6vergangen till att bli mestadels
praktisk. Meta-anvandningen av pronomenet bor dock inte uteslutas &nnu, eftersom detta fall
att lagga till ett konsneutralt tredje person pronomen till de redan existerande tva konade
tredje person pronomen &r unikt for det svenska spraket (Béck et al. 2015, dversatt av M.Z.)
och som sadan ar ganska intressant att utforska och understka, bade som en teoretisk
konstruktion och i praktisk anvandning. Som forsknings resultat fran 2019 har visat, har
anvandningen av konsdverskridande hen nu blivit framtradande. Detta kan fortsatta som en
tendens baserad pa den nuvarande politiska situationen i vérlden och den aterigen aktuella
fragan om jamstalldhet.
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Sazetak

Ljudima jezik ne sluzi samo kao sredstvo komunikacije, ve¢ i kao sredstvo pridavanja
vrijednosti i svojstava svijetu koji ih okruzuje. U slu¢aju da se percepcija svijeta promijeni,
jezik se isto tako mora promijeniti i prilagoditi kako bi se u njemu odrazile te nove pojave ili
promjene u ve¢ postojeéim stanjima. Primjer ovog procesa u §vedskom jeziku jest uvodenje
rodno neutralne zamjenice hen. Njenom sluzbenom uvodenju u jezik, kroz ¢in dodavanja na
listu rije¢i Svedske Akademije (SAOL), prethodila je burna debata koja se medu ostalim
ticala i funkcija koje ¢e ta zamjenica obavljati u jeziku. U to doba, zamjenicu se najéesce
sretalo u njenim meta-ostvarenjima, dakle u tekstovima koji su se bavili upravo njenom
pojavom i upotrebom. Kroz analizu upotrebe hena u radovima studenata objavljenima 2019.
godine i usporedbu dobivenih rezultata s prijasnjim rezultatima veé postojeceg istrazivanja iz
2013. ovaj rad je pokazao kako je meta-upotreba zamjenice i dalje vrlo zastupljena. Unato¢
tome, u ovom periodu doslo je i do odredenih promjena u vidu pojavljivanja u drugim
jezi¢nim funkcijama, $to se moze pripisati teznjama Svedskog drustva da prilagodbom i dalje

ostane drustvom koje je jednako$c¢u izmedu spolova u svjetskom vrhu.
Abstract

Humans do not use language only to communicate, but also to ascribe certain values and
attributes to the world surrounding them. If the perception of the world changes, the language
has to change as well in order to reflect these new occurrences and adjustments to the existing
state of affairs. An example of this process in the Swedish language is seen in the introduction
of the gender-neutral pronoun hen. Before it was officially introduced into the language
through the official glossary for Swedish (SAOL), a heated debate took place about, among
other things, its functions within the language. At this time, the pronoun was most often found
in its meta-usage in texts dealing with its emergence and functions. By analyzing the usage of
the pronoun hen in student papers published in 2019 and by comparing the results with the
ones from a previous research from 2013, this essay has shown that the pronoun is still
frequently used in its meta-usage. However, under this time period there has been some
change in the usage of other hen functions, which is a result of the Swedish society’s wish to

remain one of the most gender equal societies in the world.
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