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1. UVOD

Tradicijsko graditeljstvo je pojava koja se javlja u ruralnim krajevima te ju karakterizira
graditeljstvo od strane samih seljaka i seoskih majstora umjesto Skolovanih majstora, kao i usmena
predaja znanja 1 vjeStina umjesto knjiga. Ipak, vazno je naglasiti da tijekom 19. 1 20. stolje¢a dolazi
do urbanizacije i ubrzanih globalnih procesa rasta gradova te su gradnje ovog razdoblja svakako
definirane razli¢itim arhitektima 1 investitorima. Tijekom druge polovice 20. stoljeca, toc¢nije od
1945. do 1991. pak dolazi do razdoblja socijalizma u kojem prevladavaju kolektivne i industrijske
gradnje za radnicku klasu te u ovom razdoblju drzava i uredi za urbanizam i planske izgradnje
zamjenjuju arhitekte i investitore. Naposljetku u 21. stoljecu dolazi i do novih, suvremenih modela
izgradnje u kojima prevladavaju inZenjeri.

No, fenomen tradicijskog graditeljstva javlja se i u ruralnim krajevima Republike Hrvatske.
Osim specificnog nacina prenosenja znanja, tradicijsko graditeljstvo definirala je 1 uporaba i obrada
materijala, odnos gradevine s prirodom i okolinom te oblikovanje same gradevine. Takoder treba
napomenuti da je Hrvatska posebno zanimljiva zemlja u kontekstu tradicijskog graditeljstva zbog
svog jedinstvenog i specificnog geografskog polozaja unutar Europe pri ¢emu se mijeSaju razliciti
geografski utjecaji poput primjerice alpskog, mediteranskog, jadranskog, panonskog i dinarskog
(Zivkovi¢, 2013:6) te sukladno tome dolazi do razli¢itih tipova tradicijskog graditeljstva i bastine na

relativno malom geografskom podrucju.

Vazno je napomenuti i da je Hrvatska opcéenito veoma bogata zemlja kada je u pitanju
bastina tradicijskog graditeljstva (Zivkovi¢, 2013:6), odnosno nasljede ruralne arhitekture. Kuée i
seoska imanja na ovim prostorima u proslosti su bili mnogo skromniji i manji u odnosu na danas,
kako u vukovarskom podrucju, koje je fokus ovog rada, tako i1 u ostatku Hrvatske, odnosno Europe.
Kroz povijest su se u ruralnim krajevima uglavnom gradile ku¢e manjih dimenzija i pravokutnog
tlocrta sa svega jednom prostorijom i ognjiStem te do razvoja tradicijskog graditeljstva dolazi tek u
18. stoljecu kada se podinju graditi nesto vece seoske kuce, imanja i kuéista (Zivkovi¢, 2013:6)
odnosno zemljiSta na kojima ¢e se graditi objekti. Ipak, unato¢ relativno malim promjenama,
tradicijsko graditeljstvo ne dozivljava vece promjene sve do 20. stolje¢a, odnosno do zavrsetka
Drugog svjetskog rata (Zivkovié, 2013:7) te tek kada dolazi do prvih veéih promjena koje se vezu
uz promjene u seoskom gospodarstvu. Primjerice, tada dolazi do raslojavanja sela i odredenih
promjena u strukturi seljastva te se napustaju odredena tradicijska znanja i obicaji kako bi se pocelo
graditi novim materijalima i na novi nacin. Ipak, materijal i konstrukcija tradicijskog graditeljstva

uvijek su ostali podredeni aktualnim potrebama i zahtjevima seoske zajednice ili odabrane obitelji,



odnosno tradicijska gradnja se uglavnom podreduje samom seljaku i njegovim potrebama (Somek,
2013:52). Treba uzeti u obzir da se u ovome razdoblju ubrzano razvijaju industrijalizacija,
urbanizacija, prometne infrastrukture te dolazi do raznih drugih promjena u politiCkom,
ekonomskom, gospodarskom, a naposljetku i tehnoloskom aspektu. Sve se to uvelike odrazava na
svakodnevni Zivot na selu, a time 1 na tradicijsko graditeljstvo te se upravo u ovome razdoblju
podinje razvijati odredena ,,nova tradicija* (Zivkovié, 2013:7). Moralna komponenta i vrijednosti
tradicijskog graditeljstva stoga se po€inju mijenjati u ovome razdoblju (Moslavac, 1991:46) kao
rezultat 1 posljedica ekonomskog i tehnoloskog napretka koji su se izmedu ostalog odrazili i na

ruralno podrug¢je, ukljucujuci i vukovarsko.

Tradicijsko graditeljstvo vukovarskog kraja koje je fokus ovoga diplomskog rada posebno je
zanimljivo zbog svojih specifi¢nih seoskih i obiteljskih struktura (poput kuéne zadruge), utjecaja
tradicijskog nasljeda te dostupnih materijala na tom podrucju. Kod ovakvih tradicijskih gradnji
prvenstveno se isticu jednostavnost i funkcionalnost te se najeSce povezuje s odredenim
autohtonim izrazajem i kulturom (Somek, 2013:52). Same kuce i seoske objekte najc¢escée je podizao
jedan seljak, ¢lan porodice te je eventualno po potrebi pozivao druge majstore ili ¢lanove porodice
za pomo¢ (Somek, 2013: 52-53). Vec¢ina ovih majstora koji su djelovali na tradicijskom
graditeljstvu kroz povijest danas su anonimni 1 nepoznati bez obzira koliko su bili obrazovani ili
likovno nadareni. Osnovni cilj takve gradnje bio je funkcionalnost, odnosno vodilja je bila potreba
odredene obitelji 1 imanja. Uporaba materijala u ovakvim gradnjama ponekad se opisuje kao
»iskrenost konstrukcije” (Somek, 2013:53) te se veze uz jednostavnost, skromnost i tradiciju za
razliku od primjerice gradskih gradnja i arhitekture poput palaca, stambenih zgrada i sl. Uzrok tome
jest upravo ¢injenica da su u ovakvim tradicijskim gradnjama Zivjeli i obitavali upravo sami seljaci,
odnosno zidari, tesari, seoski majstori i sli¢no, za razliku od gradskih radnika za koje se grade
radnicke i stambene Cetvrti. Kroz povijest se u tradicijskom graditeljstvu uglavnom od materijala
koristio kamen te u neSto manjoj mjeri drvo, uz izuzetak regija u kojima je drvo dominantno
gospodarsko dobro. Nesto rjede gradilo se 1 suhozidnom gradnjom, a u pojedinim regijama poput
Banije nalazimo i Ceste primjere uporabe slame na krovovima tradicijskih kuca. Ipak, krovovi su

najcesce drvene konstrukcije te su dvostresni i na njima ponekad moZzemo naci i zabate.

Bastina kao takva se moze smatrati zajedni¢kim dobrom ruralnih zajednica, odnosno drustva
op¢enito (Cifri¢ 1 Trako Poljak, 2014:25). S obzirom na to da se tradicijska arhitektura prvenstveno
smatra bastinom seoskih zajednica iznimno je vazno da se aktivno radi na njezinom oc€uvanju i

revitalizaciji kako bi se oCuvala ne samo bastina, ve¢ i seoska povijest i identiteti. U tom smislu



mozemo razlikovati prirodnu i kulturnu bastinu (Cifri¢ i Trako Poljak, 2014:25). lako se tradicijsko
graditeljstvo prvenstveno promatra u kontekstu kulturne bastine ruralnih krajeva, nerijetko se moze
razmotriti i u kontekstu prirodne bastine s obzirom na specifi¢nosti koriStenja tradicionalnih

materijala ili povezanosti izmedu arhitekture i prirode.

Kada govorimo o terminu ,tradicijsko graditeljstvo” istiCu se dva pojma: tradicija i
graditeljstvo. Stoga je vazno naglasiti da se pojam ,graditeljstvo” prvenstveno povezuje s
disciplinama poput arhitekture ili povijesti umjetnosti, no pojam ,tradicija” je onaj koji je
relevantan za socioloska istrazivanja, posebice za ruralnu sociologiju, ali i sociologiju obitelji i
religije. Pojam tradicije moze se definirati kao definirati kao iskustvo, kultura, obicaji, vjerovanja,
norme 1 vrijednosti neke zajednice (Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, 2022). S obzirom na to
da se radi o viSestrukom i kompleksnom pojmu, on se odnosi na mnoge humanisticke discipline
odnosno grane sociologije, s obzirom na to da govori o povijesti nekog mjesta, bastini, kulturnom
identitetu, seoskoj zajednici i mnogom drugom. Tradicija tog graditeljstva prije svega predstavlja
dio kulturnog i nacionalnog identiteta za odredenu seosku zajednicu odnosno njezine mjestane i
obitelji.

Cilj ovog diplomskog rada je naglasiti vaznost tradicijskog graditeljstva Hrvatske i1 ukazati
na njezinu povezanost sa seoskom zajednicom. Seosku arhitekturu potrebno je razmotriti u
kontekstu tradicijskog graditeljstva kako bi se ukazalo na njezine specifi¢nost 1 njezin znacaj u
zajednici. [zucavanje tradicijskog graditeljstva vazan je dio druStvenih i humanistickih znanosti te
izmedu ostalog 1 sociologije, posebice ruralne sociologije zato Sto se ono ne smije promatrati iz
prvenstveno aspekta graditeljstva ili arhitekture, ve¢ kroz znacaj koje nosi za seosku zajednicu i
seosku bastinu, ali i za drustvene promjene i strukture koje nalazimo u ruralnim zajednicama.
Sukladno tome, koriStene metode u ovom diplomskom radu su analiza postojecih podataka,
odnosno sekundarna analiza postojece literature, istrazivanja i dokumenata i drugih izvora te analiza

prikupljenog sadrzaja.

2. TEORIJSKO - KONCEPTUALNI OKVIR

Specifi¢nost tradicijskog graditeljstva jest ¢injenica da se razvijalo kroz povijest bez nuznog
posredovanja Skolovanja 1 edukacije stru¢njaka i majstora, ve¢ kroz iskustvo, praksu i tradiciju
graditeljstva, dok danas dolazi do suprotnog slucaja u kojima se upravo ta tradicija u veéini
slu¢ajeva zanemaruje pri gradnji novih objekata u ruralnim podruc¢jima. Upravo se iz tog razloga

ruralno graditeljstvo pretezito veze 1 uz kolektivno nasljede i kulturu (Somek, 2013:53) za razliku



od urbane arhitekture, iako moZe uvelike varirati do pojedine regije unutar Hrvatske. [zmedu
ostalog se 1 zbog tog aspekta tradicijsko graditeljstvo treba promatrati kao veoma vrijedan dio
nasljeda graditeljstva odredenog podrucja (Somek, 2013:66). Tijekom 20. stoljea se izmedu
ostalog javlja i potreba za veéim prostorom odnosno ve¢im kucama i imanjima kao posljedica
promjena u ubrzanom rastu drustva, no istovremeno se javlja i problem uniStenja Suma i prirode
opcenito zbog ubrzanog procesa gradnje pa se u ovome razdoblju javljaju i pokreti za zaStitu

tradicijskog graditeljstva i seoske bastine (Moslavac, 1991: 46).

Nadalje, treba uzeti u obzir i promjene u dostupnosti, odnosno nedostupnosti materijala
tipicnih za odredene regije s obzirom na to da dolazi primjerice do zatvaranja starih kamenoloma,
ali 1 otvaranja novih tvornica 1 sl. Tako tijekom 20. stolje¢a dolazi i do ruSenja, sjece 1 paljenja
mnogih Suma pa odredeni prirodni materijali postaju sve manje dostupni, primjerice drvo hrasta u
medimurskoj regiji koje je bilo karakteristicno za tamosSnje gradnje (Sitta, 1991: 53). Stambeni i
gospodarski objekti, odnosno i1 kuc¢e i same imanja tradicijske arhitekture oduvijek su bile uvelike
vezane uz prirodni materijal, primjerice drvo i zemlja (Sitta, 1991: 53) te oni predstavljaju odredenu
vaznost za regiju iz koje potjecu. Neki autori povezuju ove pojave s pojmom ,antropologija
arhitekture” (Muraj, 1998:45) te isticu kako se ovaj aspekt graditeljstva prvenstveno treba

promatrati kao etnoloska odnosno antropoloska karakteristika seoske kulture.

Ruralno graditeljstvo svakako u sebi sadrzava dio kulturnog, etnickog 1 druStvenog
identiteta (Muraj, 1998:46), kako kolektivnog tako i pojedinac¢nog, §to se odrazilo i u njihovim
gradnjama. Odredeni tipovi gradnja kroz povijest u vecini slu¢ajeva nisu imali ustaljeno ime ve¢ su
se koristili razna imena i nazivi koji su se u ve¢ini slu¢ajeva i mijenjali kroz usmenu predaju (Sunji¢
i Tabain, 2021:37). Objekti tradicijskog graditeljstvo nisu bili gradeni isklju¢ivo kao skloniste ili
mjesto za bioloski i egzistencijski znacaj, ve¢ kao objekt s odredenim druStvenim znacajem unutar

seoske zajednice (Somek, 2013:64)

Upravo kroz nain gradnje u tradicijskom graditeljstvu moZe se saznati mnogo toga o
organizaciji seoskih prostora, posebice kroz nacin i tehniku gradnje, odabir vrste materijala te
namjena ili prenamjena raznih unutarnjih prostora u seoskom kucanstvu (Alaupovi¢-Gjeldum,
1993:117). Za ovakve gradnje u vecini sluCajeva je od velike vaznosti i sakralna arhitektura sela
poput crkve ili samostana (Bojanié Obad S¢itaroci, 1997) koji su uvelike utjecali na razvoj sela i
zajednice, a ponekad i cijele regije, stoga dolazi do povezanosti izmedu tradicionalnih vrijednosti i
graditeljskih postignuéa (Demonja i Bacac, 2013:134). S obzirom na to da se znanja ovog tipa

graditeljstva predaju gotovo isklju¢ivo usmeno, treba uzeti u obzir da se ne predaje samo znanje kao



takvo ve¢ 1 misli 1 graditeljsko iskustvo, odnosno samo kulturno dobro (Moslavac, 2011:91). Kao
Sto je ve¢ spomenuto, graditelji ovakvih objekata najceS¢e su bili Clanovi obitelji ili ¢lanovi
zajednice, stoga nije neobi¢no da uz ovakav tip arhitekture vezemo iskrenost, skromnost,
jednostavnost 1 funkcionalnost (Somek, 2013:52-53). Pri tome se posebna pozornost obracala i na
odabir materijala, odabir lokacije objekata te postavljanje i smjestaja odredenih elemenata poput
zidova i stropova. Podjednako vazni zasigurno su bili i gospodarski objekti poput staje, sjenika i sl.
Stoga se u vedini sluajeva ovi objekti povezuju s autohtonim i kulturnim nasljedem ruralnih
podrucja te se istiCu posebnosti njihovih gradnji. Jedna od tih posebnosti svakako je 1 element
kolektivnosti, odnosno njthovo kolektivno stvaranje. Tradicijsko graditeljstvo nastaje kao nesto
zajednicko kad su u pitanju temelji i osnove gradnje, dok se individualnost moze pronaci tek u

pojedinim detaljima, dekoracijama, ornamentima ili likovnim detaljima (Somek, 2013:53).

Upravo su se usmenom predajom kroz povijest prenosila znanja tradicijskog graditeljstva ne
samo o tehnikama gradnje ili izbora materijala, ve¢ 1 njihove obrade i oblikovanja, smjestaja
gradevine unutar prostora sela, ali i razvijanje svijesti o vaznosti i vrijednosti tradicijskog
graditeljska unutar seoske zajednice (Zivkovi¢, 2013:6). Nakon §to se odredeni tip objekta u
tradicijskom graditeljstvu koristio kroz viSe generacija i narastaja, on je najceSce tada postao vec
ustaljeni 1 poznati tip kuce ili imanja kroz usmenu predaju te sukladno tome seoski majstori su u
vecini slucajeva ve¢ imali poznati obrazac za gradnju te se improvizacija i individualni likovni
izri¢aj uglavnom iznosio tek u odredenim dekoracijama, ornamentima i sl. Kroz 20. stolje¢e ovim
se fenomenom sve ¢eSce bavi 1 relativno nova interdisciplinarna grana - antropologija arhitekture -
kojoj je cilj istraziti odnos izmedu gradevine ili arhitekture 1 Covjeka ili kulture. Naglasak se stavlja
na obostranost tog odnosa s obzirom na to da, s jedne strane, Covjek gradi i koristi arhitektonski
objekt, a s druge strane, taj isti arhitektonski objekt utjece na kulturu ljudskog Zivota (Muraj,
1998:45). Upravo je to glavna postavka tradicijskog, ruralnog, seoskog, narodnog, odnosno puckog
graditeljstva te se ono pocinje proucavati tek relativno nedavno, a intenzivnije od razdoblja kraja
Drugog svjetskog rata pa do danas, nakon Sto je uopcée primijeCena poveznica izmedu te dvije
pojave. Znacajno je spomenuti i da je upravo tradicijsko graditeljstvo to koje u vecini slucajeva
nimalo ne naruSava okolis i prirodu, dok gradska arhitektura nerijetko ugroZzava postojeca prirodna 1

kulturna dobra.

Ovakav tip graditeljstva stoga se moZe opisati kao prije svega jednostavan, ekonomican 1
funkcionalan, bez nepotrebnih nadodanih dekoracija ili ornamenata na procelju te bez nepotrebnih

funkcionalnih elemenata ili dijelova objekta (Sari¢ Zic, 2004:34). Tlocrti su u pravilu gotovo uvijek



pravokutni, jednostavni i jednokatni (Sari¢ Zic, 2004:34) te nesto rjede prizemni, dok su
gospodarski 1 dodatni objekti gotovo uvijek prizemni. Tradicijsko graditeljstvo se stoga veze uz
bastinu, odnosno obicaje, tradiciju i autohtono i povijesno nasljede sela (Demonja i Bacac,
2012:205). To se prvenstveno odnosi na ruralnu bastinu koja je temelj za ruralno graditeljstvo i
ruralni turizam, odnosno materijalnu bastinu i ocuvanje graditeljskog nasljeda (Demonja i Bacac,
2012:205). Ruralni turizam, agroturizam i etnoturizam danas se u vecini slucajeva svode na
novoizgradene objekte i umjetno formirana sela Sto dovodi u pitanje njihovu autenti¢nost (Zoricic,
2009:67) s obzirom na to da se tradicijsko graditeljstvo rijetko kada na ovaj naCin prezentira §iroj
javnosti. Osim samog tradicijskog graditeljstva, seosku zajednicu uvelike definiraju 1 njezini ostali
faktori poput gospodarstva, ekonomije, financija, tradicijske prehrane, tradicijskog nacina
odijevanja, narodnih obicaja, religioznosti i poboznosti, etnomedicine, ali i objekata koji sluze za
komunikaciju unutar 1 izvan zajednice poput trgovine, gostionice, sajmova, transporta ili opskrbe
vodom (Cerneli¢ i Rajkovié, 2007:246). No, vazno je naglasiti i da cilj analize i istraZivanja
tradicijskog graditeljstva nije nuzno nauka o samom graditeljstvu ili arhitekturi, ve¢ prije svega i o
socio-kulturnim identitetima stanovnika pojedinih seoskih zajednica. Tradicijska bastina u vecini je
slucajeva nerazdvojiva od identiteta njezinih majstora i mjeStana, neovisno o njezinoj
funkcionalnosti ili primjenjivosti u suvremenom svijetu (Cerneli¢ i Rajkovi¢, 2007:247). Stoga je
vazno uzeti u obzir da ¢e potpunu sliku o tradicijskom graditeljstvu nekog podrucja ili nekog mjesta
dati jedino one analize i istrazivanja koje uzimaju u obzir i kontekst kulture, bastine i identiteta onih
koji to mjesto obitavaju ili koji su ga obitavali u proSlosti.

Pri tome treba uzeti u obzir i razli€ite kriterije poput raznolikosti ili sa¢uvanosti odredene
regije i njezinog tradicijskog graditeljstva (Zivkovié, 2014:487). Vazno je istaknuti i da je veéina
naseljenih gradevina u svijetu danas upravo dio tradicijskog graditeljstva (Zivkovié, 2015:9) s
obzirom na to da je kroz povijest prevladavao prostor namijenjen stanovanju i gospodarskim
aktivnostima seoskog stanovniStva te da je bio prvenstveno namijenjen potrebama sela, obitelji 1
zajednice. Sukladno tome, tradicijsko graditeljstvo, ali 1 graditeljske aktivnosti opcenito uvelike
ovise o materijalnom stanju pojedine zajednice pa tako primjerice uz povecanje financijskih
mogucénosti dolazi i do rasta kuca u Sirini 1 visinu ili pak nadogradnji pojedinih gospodarskih
objekata. Ipak, tijekom druge polovice 20. stolje¢a dolazi do raslojavanja sela (Zivkovi¢, 2013:7) te
se dogadaju znacajne socijalne, ekonomske, kulturne i gospodarske promjene u ruralnim
podruc¢jima, odnosno u zivotu na selu. Pocinje se graditi novim materijalima, napustaju se neka od

tradicionalnih znanja, uzori za gradnju postaju prigradska naselja te dolazi do smanjenja u razini



kvalitete izvodenja radova, posebice kod obnovljenih i novonastalih kuéa (Zivkovié, 2013:7).
Obnova tradicijskih ku¢a veoma je kompleksna u izvedbi te se stoga u vecini sluCajeva zanemaruje,
prvenstveno iz razloga poput udaljenosti ovih krajeva od prometne infrastrukture, Cestog stanja
rusevne arhitekture, nedostupnih financijskih sredstava te nedovoljno razvijena svijest o znacaju i
bastini tradicijskog graditeljstva (Sari¢ Zic, 2004:44). Vazno je stoga zastiti kulturnu bastinu
tradicijskog graditeljstva te ukazati viSe pozornosti na konzervatorsko-restauratorske radove

(Vlahovi¢, 2009:91).

2.1. TRADICIJSKO GRADITELJSTVO U HRVATSKOJ

Odabir materijala koji je koriSten u izgradnji tradicijskih objekata u Hrvatskoj gotovo je
uvijek vezan uz prirodnu sredinu sela i ono $to ona graditeljima moze ponuditi (Sitta, 1991:53).
Mnogi autori upravo ovu pojavu isticu kao bogatstvo tradicijskog graditeljstva Hrvatske te se
spominju i pojmovi poput ,,prirodno nastalo graditeljstvo” i ,.ekolosko graditeljstvo” (Zivkovié,
2015:9). Tako je kuca kao takva oduvijek predstavljala centralni dio ljudskog Zivota, pojmu
tradicijske ku¢e moze se pridati i jo§ vece znacenje s obzirom na to da se ona povezuje s tradicijom,
bastinom, ali i samim Zivotom seoske zajednice (Zivkovi¢, 2013:62). Upravo tradicijska kuca za
seljake zna¢i dom 1 utociSte te predstavlja odredenu sigurnost, prvenstveno od vanjskih utjecaja
poput vremenskih nepogoda. Ipak, nakon razdoblja Drugog svjetskog rata u veéini europskih
ruralnih podrudja, pa tako i hrvatskih, uo&en je trend dezintegracije sela (Zivkovi¢, 2013:7) odnosno
raspada 1 nestajanja seoskog drustva te dolazi do zna¢ajnih promjena u kontekstu zivota na selu 1
graditeljstva. Gradnja i konstrukcija ovih objekata uvelike je ovisila i o znanju, vjestini i
graditeljskom umijeéu dostupnih seoskih majstora (Zivkovi¢, 2015:9). U veéini slutajeva su
gradnje ovisile upravo o ekonomskim uvjetima, odnosno dostupnosti financijskih sredstava, stoga
nije ¢udno da se tradicijsko graditeljstvo uvelike razlikuje od regije do regije unutar Hrvatske, pa
tako primjerice moZemo uociti velike razlike u tradicijskom graditeljstvu dubrovacke i vukovarske
regije. Ipak, ono §to je u vecini slucajeva zajedniCko vec¢ini hrvatskih seoskih zajednica odnosno
drustvu koje prevladava u hrvatskim ruralnim podrucjima jest da se ona kroz povijest mogu
okarakterizirati kao veoma tradicionalno, pa ¢ak i relativno konzervativna (Muraj, 1998:49).
Nadalje, u vecini slucajeva kod gradnji tradicijskog graditeljstva pazilo se 1 na najmanje detalje
kada je u pitanju priroda i okolis, poput smjestaja kué¢e u odnosu na konfiguraciju tla, smjer puhanja

vjetra i ostalih prirodnih nepogoda (Laszlo, 1982:27).



No, kao 1 u ostatku Europe, dolazi do prekida tradicije ruralnog graditeljstva tijekom 20.
stoljeéa (Zivkovi¢, 2015:9), posebice u drugoj polovici 20. stoljeéa. Tada se napustaju do tada
poznata znanja i vjestine te dolazi niz estetskih inovacija kao rezultat urbanizacije, industrijalizacije,
deagrarizacije i elektrifikacije (Zivkovié¢, 2015:9). U tome se razdoblju ono $to je starinsko pocinje
promatrati na izrazito negativan naéin (Zivkovié, 2015:9) te se to odrazava izmedu ostalog i na
hrvatsko tradicijsko graditeljstvo. Neki autori navode da su se u ovome razdoblju seljaci sramili
svoje bastine 1 kulture te iz tog razloga u vecini slucajeva ruse stare tradicijske gradevine i grade
novije i modernije (Zivkovi¢, 2015:9). Od pocetka druge polovice 20. stoljeca tako prirodne
materijale poput drva i kamena sve ¢eS¢e zamjenjuju moderni materijali poput betona, cementa 1
crijepa. Taj novi nacin gradnje nije se dobro odrazio na seosku zajednicu te su ove gradnje 1 objekti
bili manje funkcionalni u odnosu na prethodne s obzirom na to da nisi bili gradeni za Covjeka,
odnosno za seljaka i njegovu obitelj te njihove Zelje 1 potrebe. Ovakve gradevine u vecini slucajeva
su uklju¢ivale mraéne, predugacke i preuske hodnike, nepotrebne balkone i sli¢no (Zivkovié,
2015:9). Krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a, pojava novih arhitektonskih i umjetnic¢kih stilova
poput bidermajera i1 klasicizma pocinje imati sve veci utjecaj na tradicijsko graditeljstvo u
Hrvatskoj. U tom se razdoblju pocCinje pojavljivati sve viSe stambenih objekata tradicijskog
graditeljstva na kojima moZemo vidjeti primjerice klasicisticka obiljeZja poput naglaSenog ulaznog
prostora, odnosno procelja, dok se bidermajer pak odlikuje kroz sve ¢eS¢u gradnju masivnih zidanih
kuca (Sitta, 1991:54). Ispred ulaza ovih stambenih objekata sve se Ce$¢e mogu pronac¢i mali
trijemovi 1 opcenito poviSeni dijelovi do kojih vodi nekoliko stepenica te su natkriveni malim
krovom kojeg pridrzavaju najces¢e dva manja nosaca (Sitta, 1991:54). Nadalje, jasno je vidljiv i
likovni utjecaj ovih razdoblja na nekim primjerima hrvatskog tradicijskog graditeljstva. To se
prvenstveno odnosi na drvene elemente u eksterijeru poput tradicionalnog drvenog zabata ili pak
ulaznih vrata na kojima ¢esto mozemo naci izrezbarene likovne motive poput manjih krizeva, a koji
simboliziraju ,,lice kuc¢e” (Sitta, 1991:54). Iako se ovakvi stambeni objekti hrvatskog tradicijskog
graditeljstva na prvi pogled razlikuju od vecine njih kroz povijest, te se razlike ipak ocituju gotovo
isklju¢ivo u njezinom eksterijeru, dok se u interijeru moze jasno vidjeti da se radi o tradicijskoj kuci
ovoga podrucja.

Sela u Hrvatskoj mogu se podijeliti na dva tipa: sela uli¢nog tipa i negrupirana, razbijena,
odnosno ,rastrkana” sela koja se najces¢e nalaze relativno razdvojena jedna od drugih te ih ne spaja
niti grupira primjerice Skola ili crkva (Pakovi¢ i Horvat, 2000:114). Ipak, vazno je naglasiti da se

ovdje radi o podjeli idealnog tipa te su Cesti primjeri sela i zaselaka u hrvatskim ruralnim



podrucjima koji ne pripadaju u potpunosti ni jednom od ovih tipova, odnosno djelomi¢no i jednom i
drugom. U ruralnim krajevima Hrvatske uglavnom prevladavaju i tzv. usorena sela, koja su
pro¢eljem, a kasnije i svojim boénim tj. izduzenim dijelom, okrenute prema ulici. Cesta su naselja
izduzenog tipa u kojima su seoske kuce smjeStene u nizu uz glavnu cestu ili prometnicu koja
najces¢e vodi do obliznjeg polja ili pak do sljede¢eg naseljenog mjesta tj. susjednog sela. Ovakve
seoske kucée najcesée imaju prostrana i Siroka dvorista s pripadajué¢im stajama, vrtovima te ponekad
vinogradima i Sumama. Same kuce se u vecini slu¢ajeva mogu podijeliti na prizemnice 1 katnice, a
na ulazu se kod vecine gradnji mogla naéi konjska potkova (Moslavac, 2011:97) za koju se
vjerovalo da donosi srecu, mir 1 blagostanje u kucanstvu. Kod kuca katnica, prizemlje je u vecini
slu¢ajeva bilo osigurano za gospodarske funkcije, dok je kat bio namijenjen za stanovanje i
svakodnevni zivot uku¢ana (Muraj, 1998:50). U prizemlju su se dakle mogle pronaci prostorije
poput spremista i staje, dok su se na katu nalazile spavaonice. Ipak, stambeni 1 gospodarski objekti
ponekad su se podizali bez unaprijed razradenog prostornog plana, bez odredenog reda ili
organizacije te je danas kod napustenih objekata ponekad teSko razdvojiti i analizirati koji je
tradicijski objekt kojem domacinstvu, posebice ako se dvoriste koristilo kao zajednicko ili ako su
granice izmedu kuca ostale nedefinirane (Alaupovié¢-Gjeldum, 1993:123). Ipak, iako ova pojava
mozda nije idealan slucaj za analize 1 istraZivanja od strane konzervatora, restauratora, etnologa,
sociologa 1 drugih, mnogo nam govori o seoskoj zajednici u proslosti te povezanosti izmedu nje,
odnosno o mjeri povjerenja unutar zajednice koja nije zahtijevala ogradivanje vlastitog imanja.
Takvo $to se nadovezuje i na Cinjenicu da se u mnogim selima izvornu jezgru Cinile nekoliko
obitelji odnosno povezanih domacinstava te ith se moze smatrati i zajednickim sklopovima koji
nastaju spontano, ali u skladu s ¢ovjekom i prirodom (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:123). Nadalje,
ovakvi tradicijski objekti su prije svega prilagodeni svojoj okolini, ali i uravnotezeni, funkcionalni i
Stedljivi s obzirom na to da su radeni po mjeri Covjeka, odnosno seljaka (Alaupovi¢-Gjeldum,

1993:138).

Danas u hrvatskim selima sve ¢eS¢e mozemo pronai primjere nezgrapnog i gotovo
neprimjerenog kontrasta koji nastaje kao posljedica suvremenih gradnji pored onih tradicijskih.
Radi se o potpuno modernim novogradnjama i novoizgradenim naseljima, s prikladno i suvremeno
opremljenim kucanstvima, koje nastaju u doticaju s tradicijskim kuc¢ama, primjerice slamnatim
,hizama”, koje predstavljaju seosko nasljede i bastinu lokalne zajednice (Sitta, 1991:54). Stoga
mozemo zakljuciti da dolazi do oblikovanja, razvoja i gradnje razlicitih tipova sela, ovisno o

razliitim elementima i1 ¢imbenicima. Primjerice, kao jedan od znacajnijih ¢imbenika oblikovanja



sela treba istaknuti vrstu tla koju nalazimo u odredenoj regiji, ovisno o tome je li teren ravan ili
brdovit, ili pak kombiniran, odnosno nalaze li se odredene vode na istom prostoru, jesu li te vode
tekuce ili ne te nalaze 1i se na tom prostoru povrsine poput oranica, livada, Suma, polja, paSnjaka i
ostalih geografski pogodnih uvjeta za razvoj zajednice (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:119). Nadalje,
kao srediSte zivota sela i seoske zajednice najceSce se izdvaja crkva ili, u rjedim slucajevima,
samostan s crkvom. Danas se uz sakralne objekte mogu dodati i $kola, ducan i gostionica
(Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:122) kao suvremena jezgra zivota seoske zajednice. Sukladno tome,
selo kroz povijest mijenja svoja funkcionalna, formalna i kulturoloSka obiljezja dok tradicijska

arhitektura dobiva na svojem kulturoloskom znac¢enju (Kranjcevi¢, 1999:1).

Kao §to je ve¢ spomenuto, Hrvatska je zemlja u kojoj nalazimo relativno veliku raznolikost
tradicijskog graditeljstva u relativno malom prostoru. Tako primjerice u Hrvatskom zagorju

>Mad

prevladava tip kuce koja se naziva i zagorska ,hiza” koju karakterizira spontanost pri izgradnji, dok
se sama sela formiraju kao manja skupina ku¢ista bez odredenog reda ili organizacije (Zivkovi¢,
2013:131). U Gorskom kotaru pak nalazimo relativno velike i prostrane kuce koje se nazivaju
,»hise” (ili pak ,,815e”) Sto nije neobi€no s obzirom na to da 1 sama regija obuhvaca relativno velike 1
neiskoristene prostore. U Lici prevladava tip kuée brvnaSice koja ukljucuje dva prostora, kameni
zidani podrum i uzak dascani krov. Nadalje, u Istri nalazimo kuée poznate pod imenom kazun, a
radi se o relativno malim kamenim ku¢ama s kruznim tlocrtom 1 gradenim od suhozida. Unutar
Dalmacije dolazi do razli¢itih obiljezja s obzirom na Siroko podrucje koje regija obuhvaca, no moze
se podijeliti na ,,nisku” dinarsku kulturu i ,,visoku” mediteransku kulturu (Zivkovié, 2013:229).
Ipak, ono §to ih povezuje jest prvenstveno kamena gradnja. Iz navedenoga je jasno da unutar

Hrvatske dolazi do razlicitosti ovisno do pojedine regije i geografskih utjecaja pod koji je ona

spadala, no istovremeno ih povezuju odredene karakteristike poput njihove tradicije i bastine.

2.2. VAZNOST IZUCAVANJA TRADICIJSKOG GRADITELJSTVA U DRUSTVENIM I
HUMANISTICKIM ZNANOSTIMA

Specificnost za hrvatsko podrucje Cinjenica da je ratno razaranje uvelike utjecalo na
neadekvatno ocuvanje etnografske i kulturne bastine tradicijskog graditeljstva. (Pakovi¢ 1 Horvat,
2000:128). Takve pojave mogu se povezati 1 s ostalim ubrzanim promjenama na ovom podrucju,
poput procesa urbanizacije (Laszlo, 1982:27), deruralizacije i deagrarizacije s obzirom na to da
stanovnici hrvatskih sela sve ¢eS¢e danas iseljavaju u veée gradove, odnosno gotovo iskljucivo grad

Zagreb koji Cini ¢ak 1/4 ukupnog hrvatskog stanovnistva. Pri tome dolazi do dvostrukog problema s



obzirom na to da ruralna hrvatska podrucja ostaju gotovo prazna i nenaseljena, dok se gradovi poput
Zagreba suocavaju s prevelikom naseljenos¢u koja dovodi do niza komunalnih i1 ekoloskih

problema (Laszlo, 1982:27).

Stoga je prijeko potrebno obratiti posebnu pozornost na ocCuvanje i1 prepoznavanje
vrijednosti hrvatske tradicijske bastine, odnosno tradicijskog i puckog graditeljstva. Ovaj problem u
vedini slucajeva potjece i od samog stanovnistva seoskih zajednica koji su nedovoljno informirani i
educirani kad je u pitanju oCuvanje vlastitog mjesta i vlastitih kuca koje spadaju pod tradicijsku
baStinu te bi upravo ta pozitivha promjena mogla uvelike potaknuti proces revitalizacije
zanemarenih tradicijskih objekta u Hrvatskoj (Cerneli¢ i Rajkovi¢, 2007:246). Ipak, znadajan dio
ruralnih vrijednosti, kao i vrijednosti tradicijskog graditeljstva, danas nestaju na naSim prostorima
(Jurisi¢, 1991:44). Treba uzeti u obzir da su ruralne promjene i novi procesi na selu neizbjezni, no
pri tome bi trebalo obratiti pozornost kako ne bi nestale tradicionalne vrijednosti i nacin Zivota
seljaka. (JuriSi¢, 1991:44). Potrebno je obratiti pozornost na moguce potencijalne posljedice
nekontroliranih rekonstrukcija ili sanacija (Sari¢ Zic, 2004:33) kako bi se na ispravan naéin oéuvalo
1 konzerviralo graditeljsko nasljede odredenih ruralnih podrucja. Potrebno je stoga imati adekvatne
konzervatorske radove i smjernice kako bi se revitalizacija prostora provela na ispravan naéin (Sari¢
Zic, 2004:33) te obratiti pozornost na sve ¢imbenike koji su vazni za Zivot unutar seoske zajednice
poput njezinog tla, klime, vode, ekologije, druStvenih i1 politickih odnosa unutar zajednice,
ekonomije, financijskog i materijalnog stanja, narodnih i etnoloSkih obicaja, povijesno-kulturnog
utjecaja i drugih.

Ovakve gradnje najcesce su izrazito jednostavne i funkcionalne, bez nepotrebnih dekoracija
i ornamenata (Sari¢ Zic, 2006:353) te se koriste materijali poput kamena i drva zato §to je ovjek na
selu uglavnom okruZen upravo tim materijalima u prirodi. Tlocrti su takoder veoma jednostavni te
najces¢e pravokutnog oblika, a same gradevine su dvoetazne odnosno jednokatne, a ponekad i
prizemni odnosno jednoetazni, dok su gospodarski objekti najéesée prizemni (Sari¢ Zic, 2004:33).
Kao najce$¢i gradevni materijal istice se kamen te neSto manje drvo. No, upravo je drvo
karakteristi¢no za tradicijsko graditeljstvo na hrvatskom podrucju te neki autori istiu da se drvena
ku¢a na ovim prostorima moze smatrati ,prahrvatskom baStinom” (Somek, 2013:53). Ovakvi
objekti trebaju se promatrati i kao produkt narodnog umijeca, odnosno narodnog likovnog izricaja
te su se u vecini slucajeva povezivali s odredenim nacionalnim i1 kulturnim identitetom. Nadalje,
hrvatsko tradicijsko graditeljstvo svakako se moze smatrati i vaznim dijelom europske kulturne

bastine s obzirom na njezinu povijesnu, kulturnu i funkcionalnu vrijednost. Stoga je od velike



vaznosti s jedne strane utjecati na lokalno i seosko stanovni§tvo §to se tice promjene odnosa prema
seoskoj bastini 1 nasljedu, a s druge strane istovremeno utjecati i na urbanisticke planere poput
arhitekta i gradevinara kako bi se $to viSe pozornosti obratilo na odnos izmedu ¢ovjeka i seoske
okoline, odnosno njegovo ocuvanje (Jurisi¢, 1991:45). Kad se radi o ocuvanju tradicijskog
graditeljstva potrebno je ponekad razmotriti 1 definirati zajednicke arhitektonske karakteristike
umjesto opSirne analize svakog sela ili zaselka zasebno te se to postize tako da se ispitaju
karakteristike, stanje i moguéi smjerovi revitalizacije tradicijskih gradnji (Sari¢ Zic, 2004:33).
Ponekad je pak tesko utvrditi to¢no vrijeme nastanka odredenih promjena na objektima tradicijskog
graditeljstva s obzirom na to da ovakvi objekti ponekad ne prate stilske trendove i promjene koje
primjerice nalazimo u arhitekturi ili umjetnosti istog vremena. Jedine promjene koje su se unosile
na objekte tradicijskog graditeljstva u vecini slucajeva se vezu uz trenutacno financijsko stanje
vlasnika odnosno obitelji koja u njoj obitava, iako su se 1 pri tome najCeS¢e poStivale tradicijski

elementi 1 njezina arhitektonska bastina (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:125).

Objekti tradicijskog graditeljstva Cesto se povezuju i s raznim lokalnim i regionalnim
obicajima te kroz izu€avanje ovog tipa graditeljstva Cesto mozemo saznati mnogo toga i O
odredenim obrascima ponaSanja unutar seoske zajednice, kao i o temeljnim kulturnim vrijednostima
(Muraj, 1998:47). Pri tome se prvenstveno misli na obitelj kao osnovnu drustvenu 1 gospodarsku
jedinicu u seoskoj zajednici, ali i gospodarski aspekt kao izvor i uvjet za egzistenciju (Muraj,
1998:49). Ipak, danas sve c¢eS¢e dolazi do napustanja tradicionalnog hrvatskog nacina zivota te
brisanja granica izmedu sela i grada, a posebice u prigradskim naseljima te ove pojave dovode do
gubitka identiteta seoske zajednice (Jurisi¢, 1991:44). Jedna od osnovnih postavki suvremenog
pokreta konzervacije i restauracije te o€uvanja tradicijskog graditeljstva jest upravo revitalizacija,
odnosno ponovna prenamjena objekta koja bi mu omogucila da se ponovno koristi na kvalitetan 1
ispravan nacin. Odredeni tradicijski objekti poput vukovarskih stambenih kuca izgubili su funkciju
koju su imali pri svojoj izgradnji te kroz svoju povijest, pri ¢emu im nije pridana nova funkcija
nakon gubitka one izvorne. Iz tog razloga ovi su tradicijski objekti izlozeni brzem propadanju te su
sve ceS¢e napusteni i devastirani. Ovakav oblik revitalizacije trebao bi zadovoljiti uvjete i zahtjeve
suvremenog nacina zivota u 21. stoljecu, no istovremeno je potrebno obratiti pozornost kako ne bi
doslo do gubitka karaktera ili integriteta samog objekta (Sarié¢ Zic, 2004:41). Jedan od oblika mozZe
se svakako pripisati agroturizmu, etnoturizmu ili ekoturizmu, no i one mogu c¢esto rezultirati u
gubitku vrijednosti kulture i nasljeda samog objekta i njegove tradicijske arhitekture (Sari¢ Zic,

2004:41). No, to je Cesto veoma kompleksan zadatak zato $to ovi objekti nisu osuvremenjeni te ne



posjeduju sadrzaje za adekvatnu suvremenu adaptaciju. Jedno od rjeSenja primjerice jest da se
eksterijer 1 tlocrt samog objekta ostave u svom izvornom obliku, a interijer se prenamijeni za
suvremeno Kkoristenje (Sari¢ Zic, 2004:41). No, i pri promjeni interijera potrebno je Kkoristiti
tradicijske materijale i tehnike kako ne bi doSlo do gubitka njegove vrijednosti. Ipak, nerijetko
dolazi 1 do pregradnji koje djeluju neujednaceno zbog primjerice koriStenja pogresnih veli¢ina ili
pak zbog nepravilnog slaganja materijala (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:127).

Stanje pojedinih objekata tradicijskog graditeljstva u Hrvatskoj uvelike ovisi do regije 1
zupanije, odnosno do lokalnog konzervatorskog ureda. S jedne strane, primorske i priobalne regije
te pogotovo hrvatski otoci najceS€e su viSe devastirani zbog masovnog turizma dok su
kontinentalne regije poput Slavonije najée$ée bolje o¢uvane u svojoj tradiciji i izvornosti (Sarié¢ Zic,
2004:38). Kod ovakvih tradicijskih objekata i njihove arhitektonske bastine ponekad se mogu uociti
1 primjeri samoukih majstora odnosno graditelja te njthovom prilagodavanju ambijentu i krajoliku u
kojem se nalaze kako bi ovi objekti bili maksimalno funkcionalni (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:137).
No, s druge strane, tradicijsko graditeljstvo primorskih regija ima bolju Sansu za adekvatnu
revitalizaciju zato §to se kontinentalne regije poput Slavonije danas sve ceS¢e suocavaju s
masovnim iseljavanjem i deruralizacijom. U kontinentalnim regijama i slavonskom podrucju
najcesce ipak ne dolazi do potpune devastacije tradicijskih objekata, no zato se oni suoCavaju s
podjednako velikim problemom neprimjerenih dogradnji, uporabe neadekvatnih materijala i
opc¢enito neadekvatnih pokusSaja revitalizacije. U odredenim regijama zabiljeZen je trend da je bolje
ocuvana tradicijska graditeljstva onih mjesta koja su udaljenija od prometnica 1 velikih
infrastruktura, a koji su i dalje veéim dijelom naseljeni (Sari¢ Zic, 2004:38). Zbog same ¢injenice da
su naseljeni znaci da su ovi objekti u funkciji i uporabi te da se donekle odrzavaju i obnavljaju, Sto
znaCi da ¢e izbje¢i potpunu devastaciju 1 propadanje poput onih nenaseljenih, no ako dode do
njihove obnove ili pregradnje Cesto se nece izvesti na pravilan i adekvatan nacin. No, $to je selo
manje naseljeno, vise je i napustenih objekata koji se vise neée odrzavati niti obnavljati (Sari¢ Zic,
2004:40). Sukladno tome, ponekad dolazi do nesklada izmedu objekata tradicijskog graditeljstva i
onih suvremenih koji su gradevine suvremenim tehnikama i materijalima te su tlocrtno znatno veci
od kuca iz proslosti. Ovakva arhitektura ¢esto ne poStuje tradiciju i bastinu odredenog krajolika s
obzirom na to da se ne referira na starije nacine gradnje te stariji objekti viSe nisu karakteristi¢ni za
odredeni krajolik. Stoga se takva suvremena arhitektura moze smatrati neprilagodenom i bezlicnom

jer seoski krajolik gubi svoj identitet (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:139).



Izu¢avanje 1 analiza tradicijskog graditeljstva nisu nuZzno samo dio istraZivanja
humanistickih disciplina poput etnologije, povijesti ili povijesti umjetnosti, ve¢ su i relevantna tema
u nekolicini grana sociologije, prvenstveno ruralne sociologije. Razlog tome jest Sto istrazivanje
tradicijskog graditeljstva kao takvog nije nuzno vezano isklju¢ivo uz aspekt graditeljstva ili
arhitekture, ve¢ se povezuje i s izucavanjem seoskom bastine i tradicije te predstavlja vazan dio
zivota 1 povijesti seoskih zajednica. Stoga se tradicijsko graditeljstvo povezuje i s raznim
druStvenim promjenama koje nalazimo na selu, kao i1 drustvenim strukturama ruralnog drustva i

ruralnih zajednica.

2.3. KARAKTERISTIKE VUKOVARSKOG PODRUCJA

Grad Vukovar smjesten je u najisto¢nijoj hrvatskoj zupaniji, Vukovarsko-srijemskoj, koja je
geografski smjeStena na prostoru istocne Slavonije i zapadnog Srijema. Obiljezena je dvaju
znacajnim rijekama (Dunav i Sava) te danas broji neSto manje od 145.000 stanovnika. SjediSte
zupanije upravo je grad Vukovar koji broji oko 22.500 stanovnika, odnosno oko 23.500 s
prigradskim naseljima. Geografski smjeStaj Vukovara moze se smatrati iznimno povoljnim za
razvoj tradicijskog graditeljstva s obzirom na to da se nalazi otprilike na polovici plovnog puta
Dunava izmedu Ulma u Njemackoj 1 uS¢a Crnog mora te se nalazi na uscu rijeke Vuke u Dunav.
Ovakav polozaj pogodan je za razvitak tradicijskog graditeljstva s obzirom na to da se ono nerijetko
razvija upravo uz rijeke i potoke. Alaupovi¢-Gjeldum, 1992:151). Radi se o relativno nerazvijenom
podrucju u odnosu na druge hrvatske regije te je tako Indeks razvijenosti Ministarstva regionalnog
razvoja 1 fondova Europske unije za razdoblje od 2014. do 2016. godine smjestio Vukovarsko-
srijemsku Zupaniju na 19. mjesto razvijenosti Zupanija, odnosno 3. najmanje razvijenu, iza koje se
nalaze samo SisaCko-moslavacka 1 Viroviticko-podravska (Ministarstvo regionalnoga razvoja i
fondova Europske unije, 2018a). Takoder je smjeStena u jednu od 11 hrvatskih zupanija koja se
klasificiraju kao potpomognuta podrucja. Klasificirana je kao I. (odnosno najniza) skupina
regionalne samouprave koja se definira kao ona kojoj se ,,vrijednosti indeksa nalaze u drugoj
polovini ispodprosjec¢no rangiranih jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave”. Nadalje, vazno je
istaknuti 1 da prosje¢ni izvor prihoda u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji iznosi tek 1.627 kn po
stanovniku (Ministarstvo regionalnoga razvoja i1 fondova Europske unije, 2018b). Sam Grad
Vukovar smjesten je na 273. od 556 mjesta na “Vrijednosti indeksa razvijenosti i pokazatelja za
izracun indeksa razvijenosti” prema novom modelu izratuna na lokalnoj razini za razdoblje od

2014. do 2016. godine. Takoder je uvrSten i u jedno od 303 potpomognuta lokalna podrucja



Hrvatske te prosjecni prihod po stanovniku iznosi 1.535 kn (Ministarstvo regionalnoga razvoja i

fondova Europske unije, 2018¢).

Nadalje, Institut za turizam objavio je dokument pod nazivom ,Regionalni razvoj, razvoj
sustava naselja, urbani i ruralni razvoj i transformacija prostora” u kojem istice da Vukovarsko-
srijemska Zupanija ima jedan od najslabijih udjela razvijenosti te da se vecina naselja na tom
prostoru moze okarakterizirati kao ,,dinamicna, strukturno jaca naselja” (Kranjcevi¢ i dr., 2014:
124). Takav tip naselja najzastupljeniji je upravo u istocnoj Hrvatskoj (17,2%) dok u samoj
Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji €ini neSto viSe od polovine svih naselja. Znacajan udio u toj
Zupaniji zauzimaju i ,,trziSno orijentirana poljoprivredna naselja” kojih je 35, dok je gradova samo
6, a nenaseljenih mjesta pak samo jedno. Sto se ti¢e pada broja stanovnika, generalno kontinentalna
Hrvatska gubi znacajno vise stanovnika svake godine u odnosu na obalu 1 primorje. Stoga se moze i
ocekivati da ¢e u kontinentalnoj Hrvatskoj, odnosno u onim Zupanijama koje gube znacajan udio
stanovnika svake godine, do¢i do izrazenijih promjena i znacajnijih transformacija prostora s
obzirom na to da se gubi i udio ljudskog potencijala koji bi na taj prostor utjecao (Kranjcevic i dr.,
2014:139). U Indeksu konkurentnosti Vukovarsko-srijemska Zupanija nasla se pak na predzadnjem
mjestu, odnosno 20. od 21. (slabije konkurentna jedino je Pozesko-slavonska zupanija). Sukladno
tome, zbog razlicitih karakteristika 1 razvojnih trendova, Zavod Vukovarsko-srijemske Zupanije
istiCe da bi se regija isto¢ne Hrvatske trebala podijeliti na isto¢nu slavonsku Hrvatsku (koju bi €inile
Vukovarsko-srijemska i Osjecko-baranjska zupanija) i zapadnu slavonsku Hrvatsku (koju bi Cinile

Viroviticko-podravska, Brodsko-posavska i PozeSko-slavonska Zupanija).

Ruralna podruc¢ja mogu se podijeliti na ruralno podruéje u okolici velikih urbanih centara,
udaljena 1 periferna ruralna podrucja, unutarnje ruralne periferije i tradicionalna ruralna podrucja
(Kranjcevi¢ 1 dr., 2014:108-109). Nadalje, Vukovarsko-srijemska Zupanija biljezi znacajan udio
ruralnih podrucja, kao i konstantan pad udjela broja stanovnika odredenih regija (Kranjcevi¢ i dr.,
2014:139). Vazno je istaknuti 1 da bi najveci gradovi pojedinih regija ipak trebali biti srediSte Zivota
zajednice te regije, no Vukovar je jedan od primjera gradova koji se mogu definirati kao slabiji
regionalni centri (Kranjc¢evi¢ i dr., 2014:43) s obzirom na to da se ne isti¢e kao srediste kulture ili
gospodarstva te rijetko dolazi do migracija iz manjih sela i gradova u Vukovar. Tako je uz Vinkovce
1 Pozegu, Grad Vukovar je okarakteriziran kao jedan od najslabijih regionalnih sredista u Hrvatskoj
(Kranjcevi¢ 1 dr., 2014:43) sto je svakako povezano s opéenitim siromaStvom odredene regije i
relativno niskim zadovoljstvom standardom zivota kod stanovniStva. S obzirom na to da se

tradicijsko graditeljstvo u Hrvatskoj 1 dalje ne valorizira adekvatno, pa tako i u ovoj regiji, znacajan



udio objekata ostaje zanemaren te u najboljem slucaju ponekad lokalni muzej preuzima ulogu

posrednika te pocinje raditi na edukaciji seoskog stanovnistva o znacaju tradicijskog graditeljstva.

Unutar Vukovarsko-srijemske Zupanije 50,9% stanovnistva zivi unutar 26 opc¢ina, dok tek
49,1% zivi u pet gradova, Sto je velika razlika u odnosu na Hrvatsku ¢iji je udio gradskog
stanovnisStva 70,4% pa se moZe govoriti u izrazito ruralnom karakteru ove Zupanije (Vukovarsko-
srijemska Zupanija, 2011). Unutar samog podruc¢ja Grada Vukovara, ruralna naselja ¢ine ukupno
4,64% prostora (Lipovaca, Sotin i dio Grabova) dok Vukovar Cini gradsko naselje s 95,36%
stanovnika. Nadalje, Vukovar je unutar prostora grada definiran kao regionalno srednje razvojno
srediSte, dok se ostala naselja definiraju kao ,,0stala naselja” s obzirom na to da ne zadovoljavaju

kriterije veceg lokalnog sredista ili lokalnog srediSta (Sluzbeni glasnik: sluzbeno glasilo grada

Vukovara, 2013:14).

Kao §to je prethodno spomenuto, zabiljezeni su drugaciji trendovi oc€uvanja, odnosno
neadekvatnog ocuvanja tradicijskog graditeljstva Hrvatske ovisno o regiji. Kada je u pitanju
vukovarsko podrucje, s obzirom na to da se radi o kontinentalnom dijelu Hrvatske, mozemo
govoriti da za razliku od, primjerice, priobalnih 1 primorskih podrucja, nije zabiljeZen trend gubitka
kulturnog identiteta u kontekstu tradicijskog graditeljstva. Osnovni razlozi za to su udaljenost
pojedinih mjesta, sela i zaselaka od vecih mjesta, odnosno neadekvatna i nedovoljno osuvremenjena
prometna infrastruktura S§to onemogucava ili barem otezava obnovu, kao 1 loSe 1 ruSevno stanje
samih objekata koji su nerijetko u potpunosti ili veéim dijelom devastiranu te bi njihovo
obnavljanje zahtijevalo znalajnija financijska sredstva (Sari¢ Zic, 2004:44). Nadalje, jedan od
razloga zasigurno je i nedovoljno razvijena svijest lokalnog stanovniStva o znacaju, vrijednosti i
kulturi bastine tradicijskog graditeljstva te je potrebno raditi na njihovoj stalnoj i kontinuiranoj

edukaciji o spomenutim temama.

Slika 1. Podrucje Slavonije 1 Srijema

(izvor: Zivkovié, 2013:81)



3. METODOLOSKI OKVIR ISTRAZIVANJA

Metodoloski postupak koriSten u ovom istrazivanju je analiza postoje¢ih podataka, odnosno
sekundarna analiza postojece literature, istraZivanja, dokumenata i drugih izvora, a koriStena
metoda kvalitativne analize prikupljenog sadrzaja. Analiza postoje¢ih podataka je socioloSka
metoda koja je prikladna za koriStenje u onim istrazivanjima za koje postoji dovoljno prikupljenih
podataka od drugih i prethodnih istraZivaca, no ti podaci nisu objedinjeni te je potrebna daljnja
obrada 1 analiza u svrhu novog istrazivanja. Sukladno tome, ova metoda primijenjena je u
istrazivanjima u kojima uobi¢ajene metode poput ankete, promatranja ili eksperimenta iz nekog
razloga nisu mogu¢i (npr. intervju s izvornim vlasnicima objekata tradicijskog graditeljstva nije
mogu¢ jer su preminuli). Stoga je prvenstveno naglasak na sekundarnoj analizi, odnosno analizi
podataka koje su izvorno prikupili drugi. Primjeri sela odabrani su na temelju dostupne literature i
ve¢ provedenih istrazivanja, odnosno svojih specifi¢nosti i zanimljivosti u kontekstu vukovarskog,
ali 1 hrvatskog tradicijskog graditeljstva. Primjerice, u Tompojevcima i Svinjarevcima nalazimo
primjere kuciSta na Sirokim parcelama, dok u Beraku pak nalazimo kucista na uskim parcelama.
Mohovo se istice sa svojim specifiénim tlocrtom ,,ku¢e u klju¢”. Neki od odabranih primjera su
danas stambeni i naseljeni objekti, a neki su gospodarski objekti odnosno zbirke otvorene javnosti
sa svrthom edukacije 1 popularizacije tradicijskog graditeljstva. Mnogi od ovih tradicijskih objekata
ukljucuju vazne gospodarske objekte poput ambara ili bunara preko kojih takoder mozemo pratiti
razvoj 1 promjene unutar seoskih zajednica odnosno u samom tradicijskom graditeljstvu. Nadalje,
vazno je naglasiti 1 da je tradicijsko graditeljstvo vukovarskog podrucja relativno neistrazeno u
odnosu na primjerice podru¢je Dalmacije ili Istre. Zdravko Zivkovié detaljno je obradio tradicijsko
graditeljstvo Dalmacije u monografiji posveéenoj hrvatskom tradicijskom graditeljstvu (Zivkovié,
2013), kao i u radovima posveéenim dalmatinskom tradicijskom graditeljstvu (Zivkovié, 2014)
odnosno kamenoj kuéi dalmatinskog zaleda (Zivkovié, 2015). Nadalje, Dinka Alaupovi¢-Gjeldum
bavila se temom tradicijskog graditeljstva Makarskog primorja (Alaupovi¢-Gjeldum, 1992) kao i
sela u imotskom kraju (Alaupovié-Gjeldum, 1993), a Bojana Bojani¢ Obad S¢itaroci monografski
obraduje tradicijsko graditeljstvo otoka Hvara (Bojanié¢ Obad Séitaroci, 1997). Stoga je iznimno

vazno nastaviti analizirati i pisati o graditeljstvu vukovarskog podrucja.

Podatke koji su relevantni za istrazivanje ponekad se mogu pronaci i u studijama koje nisu
izvorno bile usmjerene na predmet naseg istraZivanja pa tako primjerice istraZivanje tradicijskog
graditeljstva u Dalmaciji moze otkriti neki generalni trend koji je aktualan i za istraZivanje

tradicijskog graditeljstva u Slavoniji, iako je izvorni autor stavio naglasak na analizu dalmatinske



tradicijske arhitekture. Podaci poput popisa stanovnistva, indeksa razvijenosti ili opéenito bilo koji
statistiCki podaci koji nam govore o naseljenosti, strukturi stanovnistva ili trendovima iseljavanja
odredenog podrucja, u ovom slucaju vukovarskog. U nesto manjoj mjeri koriStena je i metoda
analize povijesnih dokumenata s obzirom na to da je predmet istrazivanja poput tradicijskog
graditeljstva u velikoj mjeri vezan uz tradiciju, odnosno uz proslost. Dokumenti poput raznih nacrta,
tlocrta, vlasnickih listova i mnogih drugih veoma su vazni za ovakav tip istrazivanja te nam
primjerice izvorni tlocrt moze donijeti veoma vazne informacije o tradicijskom objektu koji je

predmet naseg istrazivanja.

4. REZULTATI
4.1. TRADICIJSKO GRADITELJSTVO VUKOVARSKOG PODRUCJA

Za razliku od vecine regija Hrvatske, veoma se malo zna o povijesti tradicijskog
graditeljstva vukovarskog podruéja, odnosno Slavonije i Srijema opéenito (Zivkovié, 2013:83). Sto
se tice vremena prije Osmanlija ne postoje nikakvi podaci te se prvi znacajniji zapisi mogu datirati
tek u 17. stolje¢e kada Pavle Rovinjanin opisuje kucu jednog seoskog kneza kao kolibu od drva
koja je ,,dva koraka §iroka, a toliko i visoka, pokrita bukovim daskama, a duga oko osam koraka;
ona sluZi za spavaonicu, za kuhinju i za dvoranu” (Zivkovié, 2013:83). Takoder spominje da se u
ku¢i nalazio relativno niski stol oko kojeg se sjedilo na podu. Specificna povijest ovog kraja uvelike
se odrazila i na njihovo tradicijsko graditeljstvo, odnosno zivot na selu i ruralno podrucje opcenito.
Graditeljstvo ovog podrucja uvelike je ovisilo o svojim klimatskim, geografskim, ekoloskim i
kulturno-povijesnim karakteristikama te je rezultiralo u odredenoj raznolikosti i specificnostima pri
izgradnji. Kroz povijest tradicijskih izgradnji opéenito se prostor generalno tretirao kao skladan te
se nastojala odrzati ravnoteza s prirodom kroz elemente umjetnickog oblikovanja poput harmonije,
ritma, simetrije, mjerila i proporcija (Alaupovi¢-Gjeldum, 1992:159). Jedan od znacajnijih opisa
potjece 1 iz druge polovice 18. stolje¢a kada Matija Antun Relkovi¢ objavljuje spjev Satir u kojem
opisuje kuce ovog kraja kao veoma siromasne i skromne te kaze da ,,sva sela ve¢ u redu stoje, svaka
kuéa ima misto svoje, sve po redu i sve po numeri” (Zivkovié, 2013:84). Poznato je i da se tijekom
ovog razdoblja podrucje Slavonije i Vukovara ureduje te dolazi do planske izgradnje gradskih
naselja, sela se skupljaju i1 nastaju karakteristicne kuée u nizu s obje strane ulice, Sto ¢e ostati
karakteristi¢éno za tradicijsko graditeljstvo vukovarskog podrucja sve do danas. Upravo ¢e ovo
razdoblje obiljeziti vukovarski kraj s obzirom na to da se tada uvode izmedu ostalog katastar i

prometna infrastruktura, kao i postanska sluzba, Sto ¢e obiljeziti veéu povezanost vukovarskih sela s



ostatkom regije, ali 1 cijelog prostora danasnje Hrvatske. Tradicijsko graditeljstvo ovog podrucja
¢esto ostvaruje suzivot s okolinom 1 prirodom te iskoriStava sve pogodnosti krajolika, primjerice
kroz svoju strukturu, zidove, krovove, oblike, veli¢ine itd. Nadalje, neke se kuée nalaze u nizu, no

svojim zajednickim karakteristikama ili elementima na neki nacin tvore cjelinu.

Sela vukovarskog podrucja najcesée su nepravilne ili slobodne forme, a ponekad imaju i
ravne ili zakrivljene ulice te kako neki autori navode, to ovim selima daje ,,posebnu draz”
(Zivkovié, 2013:85). Odredena sela su i projektirana, odnosno planski planirana i izgradena, no to
se odnosi na znac¢ajno manji broj sela u kojima se provedba tradicijske izgradnje strogo kontrolirala
u proslosti. Seoska kuéa se oduvijek smatrala statusnim simbolom vlasnika (Zivkovi¢, 2015:9)
odnosno obitelji, ali 1 seoske zajednice te se tijekom druge polovice 20. stolje¢a (od Drugog
svjetskog rata pa do danas) u vecini slucajeva dograduju nepotrebne sobe, balkoni, hodnici, ormari i
sl. Ipak, kao i1 u gotovo svakoj zajednici, 1 u vukovarskom podrucju se mogu uociti veoma skromne
1 ,,siromasne” kuce kao i one luksuznije 1 ,,bogate”. Neki autori istiCu 1 da se ovakva bastina treba
posebice valorizirati i zastiti s obzirom na to da se danas u veéini slucajeva uniStava, posebice stare
gradevine koje se ruse kako bi se izgradile nove i modernije kuc¢e (Alaupovi¢-Gjeldum, 1992:159).

Ipak, spomenuta planski izgradena sela mozemo podijeliti u tri skupine (Zivkovié, 2013:85):
linearna (ona koja se formiraju uz odredeni putni pravac tj. nastaju kuce u nizu s obje strane ulice, a
nesto rjede 1 samo na jednoj strani), krizna (ona koja se formiraju na raskrizjima, odnosno na dvije
ulice koje se sjecu) i sloZzena (ona koja se formiraju na raskrizjima s dodatnim bo¢nim uz dvije
osnovne ulice). No, ovo je podrucje uvelike obiljezeno svojim ekoloskim, geografskim i klimatskim
obiljezjima te postoje mnogobrojni tragovi ljudskog zivota na ovom podrucju. To se prvenstveno
odnosi na polozaj unutar isto¢nog dijela kontinentalne Hrvatske u neposrednoj blizini granice sa
Srbijom te vremenskim uvjetima koji omogucavaju odredene aspekte ruralnog nacin a zivota poput
uzgoja voca i1 povréa. Nadalje, jedna od karakteristika nastanka sela i1 zajednica u kontinentalnom
podrucju opcenito jest socijalni utjecaj na nacin oblikovanja samih sela. Radi se o vrsti gradnje u
kojoj prvo nastaje rasprSena grupa kuca odredene jezgre obitelji u selu, a potom dolazi do sve veceg
rasta ovisno o potrebama sela tj. broju obitelji. Ova vrsta gradnje Cesto se naziva zadruga ili ¢ak i
»pleme” ako se radi o $iroj zadruzi (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:119). Takvo selo moze se sastojati od
zaselaka ili kucista, a najstarije kuée koje predstavljaju jezgru zajednice najéesce se danas nalaze u
centru mjesta ili zajednice. Nadalje, ovaj tip tradicijske gradnje u vecini slucajeva podrazumijeva
izraziti arhitektonski sklad, red i organizaciju prostora (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:119) s obzirom

na to da svaki tradicijski objekt ovdje stoji za sebe, a istovremeno Cine i skladnu cjelinu koja



formira seoski krajolik te mu daje odredeni draz. Sto se ti¢e samih stambenih objekata, najéesce se
radi o ku¢ama prizemnicama ili eventualno polukatnicama, a ponekad i katnicama. Gospodarski
objekti su uglavnom bili prizemni, no ponekad dolazi i do mijeSanja funkcije odredenih objekata pa
oni postaju djelomi¢no stambeni, a djelomi¢no gospodarski, primjerice ako su pod istim krovom i
ljudi 1 stoka (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:123). Ako je kuca pak bila katnica, obi¢no je ukljucivala
prizemlje (prvu etazu), kat (drugu etazu) i potkrovlje (tre¢u etazu). Kod ovog tipa graditeljstva
takoder se nastavlja trend koriStenja prirodnih pogodnosti kod odabira prostora za oblikovanje
naselja (Alaupovi¢-Gjeldum, 1993:119) te se pazilo na prirodne 1 geografske faktore poput blizine

vode, plodnih polja i sli¢nog.
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h! Ei. Slika 2. Primjer kuc¢a u nizu (Bijelo brdo

“““ = i f kod Osijeka) (izvor: Zivkovi¢, 2013:83)
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Slika 3. Primjeri zabata slavonske

regije (izvor: Zivkovié, 2013:86)
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Slika 4. Primjeri i tipologija zabata

} A (izvor: Zivkovi¢, 2013:87)
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4.2. ANALIZA ODABRANIH PRIMJERA

Kroz analizu tradicijskog graditeljstva ovih prostora moze se doznati mnogo o njihovoj
tradicijskim vrijednostima. Pri tradicijskim izgradnjama ovog podrucja tezilo se prema odrzanju
ravnoteze s prirodom i okolinom, odnosno prema uklapanju tradicijskih gradnji u postojeci krajolik.
To se odnosilo prije svega na poloZaj i smjeStaj objekata, ali 1 na vrste prostornih struktura, tlocrte,
vrtove 1 razne druge prilagodbe. Kao i kod veéine ruralnih podrucja, dostupni povijesni zapisi
upucuju na to da se kuc¢a u ovim krajevima nije znacajnije mijenjala tijekom povijesti do 18. 1 19.
stoljeca kada se, kao 1 u vecini ruralnih podrucja, pocinju deSavati promjene u tradicijskom
graditeljstvu kao posljedica industrijalizacije 1 urbanizacije. Graditeljstvo ovog ruralnog podrucja
stoga karakteriziraju tradicijske ku¢e u pravom smislu rijeci. To se prije svega odnosi na seosku
kucu koja predstavlja skloniSte, imanje, prostor egzistencije pojedinca i njegove obitelji. Kao i u
vedini slucajeva pojedinih regija, odredeno podrucje se gotovo uvijek naseljava iz gospodarskih
razloga, odnosno jer posjeduje primjerice bogatu i plodnu zemlju, vinograde ili Sume, $to je slucaj i

s vukovarskim podru¢jem.



No, vazno je napomenuti i da se ovdje najces¢e radi o ljudskoj intervenciji, odnosno
oblikovanju gradevina ili okolnih objekata sa svrhom maksimalnog iskoriStavanja njezine prirode i
okoline. Nadalje, sve ¢eS¢e dolazi i do uzajamnog djelovanja izmedu tradicijskih gradevine i
njihove okoline te dolazi do oblikovanja znacajnih karakteristika cijelog krajolika. Jedna od glavnih
karakteristika panonskog ruralnog prostora opcenito su naselja koja se mogu okarakterizirati kao
cestovna, nizna ili ,,uSorena” te se upravo ona povezuju s identitetom tradicijskog graditeljstva
vukovarskog podrugja (Zivkovi¢, 2013:83). Neke od ovih kuéa imaju trijemove, a neke nemaju, no
unato¢ tome imaju dovoljno zajednickih obiljezja poput dva prozora na strani kuce koja je okrenuta
prema ulici te dodatna dva mala otvora u razini potkrovlja. Ovakav izgled ku¢a mozZe se opisati kao
,jednakost u raznolikosti” (Zivkovi¢, 2013:86) s obzirom na to da veoma nalikuju jedna na drugu,
no istovremeno nikada nisu potpuno identi¢ne. Osim po samom izgledu, zabati se mogu razlikovati
po obliku, vremenu nastanka, gradi i koriStenom materijalu. Pri njihovoj uporabi dolazi do

pazljivog smjestaja kako bi se ostvario odredeni niz i ritam.

Kad su u pitanju ku¢e u nizu i cestovna sela, tradicijski objekti cesto imaju uske i duge
parcele te se nalaze direktno na putu, odnosno okrenute su proceljem prema ulici. S druge strane se
nalazilo i1 dvoriSte kao srediSte radnog, ali i privatnog zivota te se nerijetko koristilo kako za
gospodarske tako i za privatne svrhe poput provodenja vremena s obitelji (Zivkovi¢, 2013:89). U
proslosti su se ovakva dvoriSta izvorno gradila ciglama, a danas su uglavnom betonirana. No,
neovisno o vremenu nastanka, ono Sto povezuje dvoriSta ovog kraja jest uporaba bunara koji se
nalaze u gotovo svakom dvoriStu tradicijskih kuca. Nadalje, joS jedna karakteristika tradicijskih
kuca ove regije jest i uporaba hambara, odnosno ambara, objekta u kojem se cuvaju plodovi zita te
je u veéini sluéajeva postavljen na sredisnjem ili dobro vidljivom mjestu u dvoristu. Cesta je i
uporaba cigle u prostoru dvorista, posebice kod izgradnje bunara. Specifi¢an element za slavonsko
podruéje je i suvara, odnosno mlin koji radi na konjski pogon (Zivkovié, 2013:103). Ipak, vazno je
napomenuti i da ponekad pri analizama ovakvih objekata tradicijskog graditeljstva nije potrebno
analizirati stanje na pojedinacnim primjerima, ve¢ primijetiti 1 istaknuti zajednicka obiljezja,
elemente i karakteristike.

Zanimljiva je 1 Cinjenica da se kroz povijest 1 razvoj izgradnji tradicijskog graditeljstva moze
pratiti i povijest i razvoj samih sela ako se na pravilan nacin definiraju i analiziraju. To se
prvenstveno odnosi na autohtono i1 pucko graditeljstvo koje je stoga potrebno pravodobno i pravilno
ocuvati kako ne bi doslo do brisanja kulturne bastine, nasljeda ili socijalnih 1 kulturnih identiteta.

Sukladno tome, ako postoje adekvatni pisani zapisi moguée je pratiti i kontinuitet preuzimanja



odredenih obrazaca (npr. tlocrti ili oblikovanje fasade) u tradicijskom graditeljstvu 1 njegovom
arhitektonskom 1 gradevinskom karakteru. S obzirom na to da je ovakav tip sela u vecini slucajeva
nastajao u proslosti, prije uvodenja suvremenih regulacija i1 planskih izgradnji, najcesc¢e tijekom 19.
stolje¢a, uvelike se razlikuje od modernijih gradnji. Unato¢ tome ovakvi su tradicijski objekti
najces¢e dobro uklopljeni u suvremenu prometnu infrastrukturu te ne dolazi do kontradikcija Sto se

tice suvremenih i planskih izgradnji.

TOMPOJEVCI BERAK SVINJAREVCI PETROVCI
Trijem + + -
Ambar + + -
Soba + + + +
Kuhinja + + +
Ljetna kuhinja + +
Boravak +
Zahod + + + -
Ostava +
Podrum + + +
Stala + + + +
Svinjac + + +
Kokoginjac +
Bunar + + + +
Pugnica + + +
Garaza +
Katara +
Supa + +
Ganak +
Spajza -
Cardak +
KukuruZnjak +
Hiza +
Zadnja hiza +
Robotna hiza +
Kolnica +
Botna kuhinja +
Gnojnica +
Priklet +

Slika 5. Analiza prostorija u odabranim primjerima

(izvorna slika autorice I. Rogac)



Tompojevci

Selo Tompojevci nalaze se u istocnom dijelu Vukovarsko-srijemske Zupanije te na krajnjem
istoku Hrvatske, nedaleko od granice sa Srbijom. Sto se ti¢e tradicijskog graditeljstva ovog mjesta,
istiCe se Ulica Vladimira Nazora te se kao reprezentativni primjer moze uzeti kuciSte u vlasniStvu
Martina Kesnjera (Zivkovié, 2013:98). Iako se prostorna organizacija kuée mijenjala tijekom
vremena, poznat je izvorni tlocrt te promjene koje su se tijekom vremena na njemu izvodile,
ukljucujudi trijem koji je u proslosti bio zazidan. Istice se ulicno procelje ovog stambenog objekta te
ono ukljucuje i prednje i straznje dvoriSte. Ambar ove kuée nazalost nije o¢uvan, no znamo da je u
proslosti on postojao.

Osim nekadas$njeg ambara, ovaj tradicijski objekt ukljucuje i nekolicinu soba, kuhinju,
ljetnu kuhinju, boravak, zahod, ostavu, podrum, Stalu, svinjac (u gornjem dijelu), kokoSinjac (u
donjem dijelu), bunar, pusnicu i naknadno dodanu garazu (Zivkovié¢, 2013:98). Samo kuéiste se
nalazi na relativno $irokoj parceli, a pri dnu primarnog dvorista nalaze se nesto novije gradevine.
Ovaj primjer ruralnog graditeljstva od velikog je znacaja za daljnja istraZivanja i analize tradicijske
arhitektura na podruc¢ju Vukovarsko-srijemske zupanije, ali 1 istocne Hrvatske opcenito s obzirom
na to da donosi nekolicinu elemenata i detalja koji su bili aktualni u vremenu njezine izgradnje. U
Tompojevcima nalazimo odredene prostorije poput boravka, ostave, kokoSinjca i garaze koje ne
nalazimo ni u jednom od preostala tri odabrana primjere, Sto upucuje na odredenu jedinstvenost
ovog tradicijskog objekta. Nadalje, nalazimo i uobicajene prostorije poput soba, zahod i Stale koje
nalazimo u svim navedenim primjerima ili pak kuhinju, podrum, svinjac i puSnicu koju nalazimo u
sva tri stambena primjera (Tompojevci, Berak, Svinjarevci). Sukladno tome mozemo zakljuciti da je
ovaj tradicijski objekt u vecoj ili manjoj mjeri tipiCan primjer tradicijskog graditeljstva ovog

podrucja, s odredenim manjim odstupanjima i pojedinostima.
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Slika 6. Tlocrt kuée u Tompojevcima (izvor: Zivkovié, 2013:98)

Slika 7. Uli¢ni niz u Tompojevcima

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)
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Berak

Selo Berak takoder je jedno od pet sela koje pripadaju opéini Tompojevci u isto¢nom dijelu
Vukovarsko-srijemske Zupanije. Naselje se kroz povijest nalazilo jugoisto¢no od danasnjeg
smjestaja, na lokalitetu zvanom Staro selo. Ime ,Berak™ hrvatskog je podrijetla. Selo je uspjelo
opstati tijekom vladavine Osmanlija te je u tom razdoblju brojilo ¢ak tridesetak hrvatskih kuca.
Tijekom 18. stoljea u selu je prevladavalo hrvatsko stanovniStvo, no brojilo je i nekolicinu
pravoslavnih obitelji. Tijekom 19. stolje¢a kao posljedica urbanizacije i modernizacije selo dobiva
vlastitu Zupu i pucku Skolu te dolaskom njemackih i madarskih iseljenika se povecava broj
stanovniStva. Tijekom 20. stoljec¢a vec¢ina doseljenika je protjerana dok u selo doseljava znacajan

udio Srba te se obnavlja Zupna crkva.

U ovom mjestu isti¢e se Sotinacka ulica s nekolicinom primjera tradicijskog graditeljstva, a
kao reprezentativan moze se uzeti kuéa Evica Mari¢ koja se nalazi na adresi Sotinacka 7 (Zivkovié,
2013:100). Na ovoj tradicijskoj gradevini pak nalazimo primjer kuciSta na relativno uskoj parceli
koje se sastoji od svega desetak metara. Nadalje, gradevine mogu biti samo na jednoj strani, a kad je
u pitanju ovaj stambeni objekt takoder se nalazi i samo pod jednim krovom. Kuca se sastojala od
prednje 1 straznje sobe, kuhinje, ljetne kuhinje, podruma (u nizoj etazi), kacare, Stale, Supe, svinjca,
pusnice, ganka i bunara (Zivkovi¢, 2013:100). Veoma vazno mijesto zauzimalo je i prostrano
dvoriste, Sto nije neuobicajeno s obzirom na to da su dvorista predstavljala vazan dio tradicijskog
graditeljstva kao spoj gospodarskog 1 privatnog imanja. U Beraku nalazimo ve¢ spomenute tipi¢ne
prostorije poput trijema, ambara, soba, kuhinje, zahoda, podruma, Stale, svinjca, bunara i pusnice, u
navedenoj tradicijskoj kuci nalazimo i odredene zanimljivosti poput kacare i ganaka (koji nalazimo
samo u ovom od cetiri navedena primjera), ljetne kuhinje (koju nalazimo i u Tompojevcima) i Supe
(koju nalazimo 1 u Petrovcima). Takav raspored prostorija znafi da se radi o relativno

reprezentativnoj tradicijskoj kuci ovoga sela s odredenim manjim odstupanjima i inovacijama.
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Slika 9. Uli¢ni niz u Beraku

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)
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Slika 10. Uli¢ni niz u Beraku

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)

Svinjarevci

Naselje Svinjarevci takoder se nalazi u isto¢nom dijelu Vukovarsko-srijemske Zupanije te na
krajnjem istoku Hrvatske, u blizini granice sa Srbijom. Spominje se narodna pri¢a o nastanku imena
»Svinjarevci” koje tvrdi da je mjesto dobilo ime jer je bilo poznato po mnogobrojnom uzgoju svinja.
Poznato je da je na tom prostoru u proslosti postojala Suma u kojoj su se hranile svinje te prema
narodnoj pri¢i ljudi kroz vrijeme sele i podizu kuée sve blize Sumi kako bi ustedjeli na putovanju
koje su trosili kako bi hranili svinje. Poznato je da je ovo naselje postojalo jo§S u 16. stoljecu s
obzirom na to da se u osmanlijskim dokumentima spominje kao ,Isvinarev¢i” s 20 domacinstava.
Tijekom 19. stolje¢a dolazi do naseljavanja Nijemaca, no prisiljeni su oti¢i tijekom 2. svjetskog
rata. Od druge polovice 20. st. do danas dolazi i1 znacajan udio doseljenika iz prostora Dalmacije,

Srbije te Bosne i Hercegovine.

Cijelo naselje sastoji se od svega sedam ulica te prema najnovijem popisu stanovnistva iz
2021. godine broji svega 304 stanovnika. U ovome mjestu moze se spomenuti Ulica brace Radi¢a u
kojoj nalazimo nekolicinu primjera tradicijskog graditeljstva, a medu njima se istice kuca Kate

Mitrovi¢ (Zivkovié, 2013:101) koja se nalazi na adresi Ulica bra¢e Radi¢a 12. Ovaj tradicijski
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objekt predstavlja reprezentativni primjer kuce na Sirokoj parceli, od cca 25m, iako su neki objekti
1z proslosti poput ambara danas nazalost izgubljeni. Sama kuca sastojala se od trijema, nekolicine
soba, kuhinje, podrumima (u nizoj etazi), Stale, Spajze, ¢ardaka (u donjoj etazi svinjac, a u gornjoj
kukuruznjak), pusnice i bunara (Zivkovi¢, 2013:101). Primjeri poput ovog od velikog su zna¢aja u
kontekstu daljnjeg istrazivanja objekata sa Sirom parcelama, ali i vaznosti gospodarskih objekata 1
bunara u tradicijskom graditeljstvu vukovarskog podrucja. Primjerice, u ovom objektu nalazimo
tipicne prostorije i sadrzaje poput trijema, ambara, soba, kuhinje, zahoda, podruma, $tale, svinjca,
bunara i pusnice, ali i odredene sadrzaje koji nisu uobicajeni u ostalim odabranim primjerima. Tako
u Svinjarevcima nalazimo primjerice Spajzu, kukuruznjak i ¢ardak koje ne nalazimo niti u jednom

od preostala tri objekta, Sto upucuje na odredenu jedinstvenost ovog objekta.

ULICNO PROCELJE ‘@‘

THLOCR

Slika 11. Tlocrt kuée u Svinjarevcima (izvor: Zivkovié, 2013:101)



Slika 12. Uli¢ni niz u Svinjarevcima

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)

Petrovci

Naselje Petrovci se takoder nalazi na istoénom dijelu Vukovarsko-srijemske Zupanije,
jugoistotno od grada Vukovara te pripada opcini Bogdanovci. Prema najnovijem popisu
stanovniStva broji tek 643 stanovnika, no Sto se tiCe njezinog tradicijskog graditeljstva istiCe se
objekt u kojem je pohranjena Etnografska zbirka Rusina i Ukrajinaca. Ovu gradevinu obiljezila je
specifiéna organizacija prostora (Zivkovié, 2013:104) te njezino nazivlje, stoga se moze zakljugiti
da se ona isti¢e kao primjer ruralne arhitekture te je primjer objekta gradenog od naboja, odnosno
od zemlje. Sastojala se od prednje ,hize”, zadnje ,hize”, ,robotne hize” (one u kojoj se odvijaju
odredeni gospodarski poslovi), ambara, bunara, kolnice, Supe, trijema, bo¢ne kuhinje, gnojnice (dio

u kojem se ostavlja gnoj), prikleta (ulazni dio) s otvorenim kaminom i §tale (Zivkovié, 2013:104).

Poput mnogih drugih tradicijskih gradevina ovog podrucja, zgrada u Petrovcima takoder
ukljucuje bunar i ambar koji se posebice isticu kao karakteristika tradicijske arhitekture u ovom
podrucju. Kao Sto je ve¢ spomenuto, odabrana tradicijska kuca u Petrovcima ukljucuje tipi¢ne
prostorije poput trijema, ambara, soba, zahoda, Stale 1 bunara, no s obzirom na to da se radi o
jedinom primjeru koji nije stambeni objekt nije neuobicajeno da u njemu nalazimo i niz prostorija
koji ne nalazimo u ostalim odabranim objektima. To su priklet, gnojnica, bo¢na kuhinja, kolnica,

»hiza”, zadnja ,hiza” i robotna ,hiza”, ali 1 Supa (koju nalazimo joS§ samo u Beraku). S obzirom na to
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da se u ovom razdoblju pocinju koristiti poljoprivredni strojevi, nije neobi¢no da u tradicijskoj kuci
u Petrovcima nalazimo ovakve prostorije 1 sadrzaje. Ipak, treba istaknuti da su Petrovci doista
jedinstven primjer u odnosu na sve ostale odabrane primjere u analizi zbog specifi¢nosti unutarnjeg

rasporeda prostorija te same prisutnosti odredenih prostorija koje ne nalazimo u drugim primjerima.
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Slika 13. Tlocrt kuée u Petrovcima (izvor: Zivkovié, 2013:104)



Slika 14. Uli¢ni niz u Petrovcima

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)

Tovarnik

Tovarnik je jedina od najisto¢nijih op¢ina u Vukovarsko-srijemskoj zupaniji koja se nalazi
na svega 2 km od granice sa Srbijom te danas broji 2082 stanovnika. Za razliku od veéine ostalih
odabranih primjera, povijest ovog kraja je relativno dobro poznata pa se tako primjerice zna da su
na ovom prostoru boravili Rimljani u antickom dobu te da se tada ovaj kraj zvao Ulmo. Najstariji
povijesni dokument datira se u 14. stoljece, to¢nije 1. lipnja 1335. Tijekom drugog svjetskog rata
Tovarnik dozivljava vece gubitke tijekom Pokolja u Ivancima te je selo ve¢im dijelom bilo
uniSteno, a 73 mjeStana su nastradala. Nadalje, godine 1944. Tovarnik ponovno dozivljava gubitak
kada je ubijeno 51 mjestana, a 22. rujna 1991. dolazi do Pokolja u Tovarniku u kojem je pocinjen
masovni ratni zlo¢in u kojem je ubijeno 68 mjesStana te je uniSteno vise od polovice svih kuca u

selu.

U Tovarniku jo§ kroz povijest nalazimo pravilan raspored ulica, odnosno pravokutni tlocrt
naselja koji se danas transformirao u oktogonalni tlocrt uz odredena rubna proSirenja, ali jednak
raspored ulica (Kovac, 2019:17). Ovdje nalazimo tipi¢an primjer kucista za vukovarsko podrucje te
se tradicijske kuée uglavnom nizu u ulicnom nizu odnosno na uli¢noj liniji te je prisutan odredeni
pravilni ritam (Kovac, 2019:17). Ulice su danas Siroke 1 sje€u se pod pravim kutom te ve¢inom u

njima nalazimo kuce s vlastitim prilazom i dvoristem, medusobno povezane pjesackom stazom.
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Slika 15. Uli¢ni niz u Tovarniku

(izvor: Kovac, 2019:18)

Bapska

Bapska je naselje u sklopu grada Iloka te danas broji 928 stanovnika, odnosno oko 400
domacinstava. Poznato je da je ovaj prostor bio naseljen jos u doba kasnog neolitika te da je tada
nosilo ime Carat ili Gradac. Radilo se o videslojnom naselju te je jedno od najstarijih kontinuirano
naseljenih mjesta u Hrvatskoj. Kao i ve¢ina odabranih primjera, Bapska je ruralno naselje u kojem
prevladava poljoprivredna djelatnost. Prometno je relativno izolirana te nije dobro povezana s
okolnim mjestima i naseljima, kao ni s ve¢im gradovima poput Vukovara. Sam teren naselja je
brdovit te je smjesten u podunavskom podrucju, Sto znaci da je i u blizini rijeke. Kao 1 u
prethodnom primjeru, u ovom naselju nalazimo relativno pravilan plan ulica koje se sijeku pod
pravim kutem te je organizacija naselja koncentrirana oko glavne ulice (Kovac, 2019:20). Radi se o
selu izduzenog tipa te je vecina kuca u ovom mjestu znatno duza nego Sto su Siroke. Ipak,
zanimljivost koju nalazimo u ovom naselju jest i neujednaceno nizanje kuca u ulici na pojedinim

dijelovima ulica.



Slika 16. Uli¢ni niz u Bapskoj

(izvor: Kovac, 2019:20)

Sarengrad

Sarengrad je naselje u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji te se radi o prigradskom naselju
grada Iloka, kao i naselja Bapska i Mohovo. Danas broji svega 528 stanovnika. Poznato je da je
ovaj prostor naseljen jo§ u prapovijesti, a u srednjem vijeku djeluje u sklopu benediktinskog
samostana. Kao i neki od prethodnih primjera, smjesten je na obali Dunava i u blizini grada Iloka.
Upravo zbog svog specificnog smjestaja u ovom se naselju osim poljoprivrede istice i ribarstvo kao
veoma vazna grana gospodarstva. Radi se o izduzenom niznom naselju u kojem je Zivot uglavnom
koncentriran oko dvije glavne ulice te nekolicinu manjih ulica nepravilnog oblika. Ku¢e u ovom
naselju se niZzu s obje strane ceste te se uglavnom nalaze na dugim i uskim parcelama (Kovac,
2019:21). Upravo zbog neposredne blizine obale na odredenim dijelovima ulica dolazi do neSto
gusceg rasporeda kuca u nizu nego $to je to uobicajeno u vukovarskom podrucju. Vazno je naglasiti
i da jedna od ulica Sarengrada spaja ovo naselje s Bapskom $to ukazuje na dobar primjer
povezanosti 1 prometne infrastrukture, iako je potrebno i dalje raditi na jatoj povezanost s ve¢im
gradovima 1 potencijalnim centrima regije poput Iloka ili Vukovara. Samo naselje se prilagodava i
svojoj specificnoj konfiguraciji tla te ponovno dolazi do pravilnog ulicnog niza kucéa (Kovac,
2019:23). Ipak, danas su prisutne sve jaCe nepravilnosti modernih 1 suvremenih gradnja te je

pravilnost uli¢nih nizova znacajno narusen (Kovac, 2019:23).



Slika 17. Tradicijska kuca u Sarengradu (izvor: Kovag¢, 2019:34)

Mohovo

Mohovo je jo§ jedno prigradsko naselje u sklopu grada Iloka, odnosno Vukovarsko-
srijemske zupanije te danas broji 239 stanovnika, odnosno oko 90 domacinstva. Postoje zapisi iz
prve polovice 14. stolje¢a koji svjedoCe o postojanju ovog mjesta tijekom posjete papinog
izaslanika u ove krajeve. Pretpostavlja se da je tadaSnje naselje bilo blizu danaSnjeg polozaja
Sarengrada s obzirom na to da se spominju iste crkve. U zapisima iz 15. stolje¢a se pak spominju
imena ovog naselja Moho, Noho, Monoh 1 Mono te se pretpostavlja da je naselje dobilo ime na
temelju obitelji Mohor koja je bila znacajna na tom prostoru. Mohovo je prezivjelo osvajanje
Turaka te je pred kraj osmanske vladavine brojilo 15-ak kuca u selu. Potom se u zapisima iz 18.
stolje¢a spominje ,,Mohovsko-beleska crkva” sto svjedoci o kontinuitetu postojanja mjesta. Godine
1736. grof Eltz preuzima Vukovarsko vlastelinstvo te se Mohovo spominje kao najmanje selo tog
podrucja sa svega 130 stanovnika, odnosno 23 domacinstva. Tijekom druge polovice 20. stoljeca
dolazi znaCajan udio bosanskih doseljenika. Samo naselje je veoma zbijeno zbog specificne
konfiguracije terena (Kovaé, 2019:23). Nalazi se u blizini Vukovara, odnosno susjednog Sarengrada
te je drustveni zivot naselja koncentriran oko glavne ulice te nekolicine sporednih.

Kao 1 kod vecine ostalih odabranih primjera tradicijskog graditeljstva, i u Mohovu nalazimo

problem nedovoljnog ocuvanja starijih objekata te nesklad s izgradnjom modernih i suvremenih

kuca. Ipak, zanimljivost koju nalazimo u Mohovu jest relativno rijedak primjer zvan kuca u kljuc



(Kovac, 2019:33). Naime, radi se o tipu tradicijskih objekta kod kojih su prostorije postavljene u
dva longitudinalna niza odnosno u dvije paralelne linije od kojih se jedna nalazi uz uli¢nu liniju, a
druga je smjesStena prema dvoriStu. Od toga su se prostorije koje su se nalazile uz uli¢nu liniju
uglavnom koristile za spavanje, dok su se one u drugom nizu koristile kao primjerice kuhinja ili

ostava (Kovac, 2019:33).

Slike 18 i 19. Tradicijske ku¢e u Mohovu (izvor: Kovac, 2019:34-35)

Otok

Otok se istice kao jedini grad medu odabranim primjerima te danas broji nesto vise od 7700
stanovnika. SmjeSten je u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji, to€nije u zapadnom dijelu Srijema te kao
jedan od svega nekolicine gradova tog podruc¢ja predstavlja vazno srediste za potencijalni razvoj
agroturizma i etnoturizma. Podjednako je udaljen od nekolicine gradova (Vukovar, Zupanja,
Vinkovci) te ima relativno dobar geografski polozaj unutar regije, kao i prometnu infrastrukturu.
Poznato je da je Otok kao naselje postojao jos u 13. stoljecu kada se spominje pod imenom ,Ottok”,
,Ocak” 1 ,0tock”. Spominje se i u 14. stolje¢u kada Papa Salje svoje izaslanike da posjete ove
krajeve. Kroz povijest se Otok isticao kao trgovacko srediste zbog dobrog geografskog polozaja te
je opstao i tijekom vladavine Turaka. Prema narodnim pri¢ama spominje se da je naselje dobilo ime

jer je dugo kroz povijest bilo okruzena Sumama i kopnenim vodama, nalik na otok. Poznato je i da



je tijekom 18. stolje¢a dosSlo do premjestanja naselja te novi Otok ukljucuje viSe obitelji, kuca i
domacinstva nego stari. Podruc¢je Otoka isticalo se jo$S kroz povijest svojim obilnim paSnjacima,

livadama 1 Sumama.

U Otoku se kroz povijest kao osnovni oblik organiziranosti drustvenog i obiteljskog zivota
isticala kuéna zadruga, $to nije neobi¢no s obzirom na to da su kuéne zadruge opcenito jedna od
karakteristika vukovarskog podrucja ruralnog graditeljstva. U samom naselju se svakako istie
Ulica Vladimira Nazora u kojoj nalazimo nekolicinu znacajnijih 1 reprezentativnijih primjera
tradicijskog graditeljstva, primjerice u kué¢i na adresi Ulica Vladimira Nazora 49 istice se jedan
veoma rijedak pozitivan primjer (Galiot Kovaci¢, 2008:256). Naime, na tradicijskoj gradevini na
spomenutoj adresi je dovrSena obnova koja je sufinancirana od strane Ministarstva kulture s
namjerom da se javnosti prezentira spomenuti tradicijski sklop. To se prvenstveno odnosi na suvaru
kako bi se ocuvala tradicija mljevenja Zita, ali i na obnovu mlina koji je danas jedini obnovljeni
mlin svog tipa na prostoru cijele jugoistocne Europe (Galiot Kovaci¢, 2008:257). U obnovljenoj
tradicijskoj ku¢i je danas prezentirana zbirka etnografskih, povijesnih i kulturnih predmeta koji
pokusavaju domacoj, ali i Siroj javnosti prezentirati tradicijsko graditeljstvo, tradicijski nacin zivota
te bastinu 1 nasljede ovog ruralnog kraja. Zbirka je smjeStena djelomicno u suvari te djelomi¢no u
dvoristu, a moguce je razgledati i mlin na konjski pogon koji je obnovljen i u funkciji. Ulaznice za

ovaj tradicijski objekt su besplatne, Sto dodatno potice rad na edukaciji i Siri interes javnosti.

Slika 20. Uli¢ni niz u Otoku - primjer naruSavanja sklada modernom gradnjom

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)



https://www.instantstreetview.com/

Babina Greda

Babina Greda je op¢ina u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji koja broji nesto vise od 2700
stanovnika. Ime naselja potice od rije¢i bab odnosno kamen, §to nam mnogo govori o dostupnom 1
koriStenom materijalu tradicijskog graditeljstva ovog naselja. Poznata povijest Babine Grede datira
se joS u 13. stolje¢e kada se u nekim dokumentima doduse spominje tek kao ,,Greda”. Kroz povijest
je djelomi¢no bila pod vlasti Madara te se spominje kao ,Babagerenda” koji je i danas sluzbeni
madarski prijevod imena grada. U ovom naselju isti¢e se tradicijski objekt na adresi Ulica Mijata
Stojanovi¢a 212. Ova je tradicijska kuca stekla poseban status s ciljem prezentacije 1 promocije
razli¢itih kulturnih sadrzaja i bastine te ovdje nalazimo pozitivan primjer prezentacije tradicijskog
graditeljstva, u kuéi Ane Veri¢, koja se smatra i zastiCenim kulturnim dobrom. Radi se o zbirci
visoke kvalitete 1 znacaja u vlasnistvu Ane Veri¢ koja izmedu ostalog ukljucuje i znacajne primjere
naivnog slikarstva, knjige poezije i etnodokumentarne zapise. Ipak, ova zbirka jo$ uvijek nije
otvorena za javnost pa sukladno tome nisu omoguceni posjeti (Galiot Kovaci¢, 2008:259) sto je
ostalo aktualno i do danas, a na ¢emu bi trebalo dalje raditi s ciljem unaprjedenja edukacije 1
prezentacije tradicijskog graditeljstva i bastine Siroj javnosti. Sukladno tome mozemo re¢i da i ovaj
tradicijski objekt predstavlja pozitivan primjer prezentacije i1 popularizacije tradicijskog
graditeljstva s obzirom na to da mu je dodijeljena financijska potpora unato¢ ¢injenici da zbirka jo§
uvijek nije spremna za prezentaciju javnosti, no velik je pomak i Cinjenica da se na tome radi te da

postoji zelja i volja za edukacijom lokalnog stanovnistva.

Slika 21. Uli¢ni niz u Babinoj Gredi

(izvor: Instant Street View, https://www.instantstreetview.com/, 20. srpnja 2022.)



https://www.instantstreetview.com/

5. DISKUSIJA

Opcenito se tradicijsko graditeljstvo vukovarskog podrucja moze povezati s kulturnim,
drustvenim, nacionalnim i etnickim identitetom te ono za seljake predstavlja mnogo vise od tek
materijalnog dobra. Upravo se u ovakvim tradicijskim objektima ¢esto moze vidjeti utjecaj hrvatske
kulture 1 hrvatskog nacionalnog identiteta, kao i vrijednosti hrvatskog drustva kroz povijest. Seoske
vrijednosti danas u vecini slucajeva nazalost propadaju te sve ¢eS¢e u potpunosti nestaju. lako su
promjene i transformacije sela nuzne 1 neizbjezne, one ne bi trebale ukljucivati nestanak ruralnih

vrijednosti (Jurisi¢, 1991:44) poput iskrenosti, skromnosti, poStenja i jednostavnosti.

Jedine prostorije 1 objekti koje nalazimo u svim od prva cetiri navedenih primjera
(Tompojevci, Berak, Svinjarevci, Petrovci) su sobe, zahod, Stala i bunar. Iako bi bilo za ocekivati da
¢e se u svim primjerima pronaci i prostorija poput kuhinje, to ovdje nije slu¢aj s obzirom na to da je
odabrani tradicijski objekt u Petrovcima koriSten kao Etnografska zbirka, a ne kao stambeni objekt.
Sukladno tome, kuhinju pronalazimo u sva preostala tri primjera, kao i ambar, trijem, puSnicu,
podrum i svinjac, dok ljetnu kuhinju nalazimo u samo dva objekta (Tompojevci 1 Berak), kao i Supu
(Berak 1 Petrovci). U Tompojevcima nalazimo objekte poput boravka, ostave, garaze 1 kokoSinjca,
koje ne nalazimo niti u jednom od preostala tri primjera, dok u Petrovcima pak nalazimo ¢itav niz
objekata koje drugi primjeri ne ukljuCuju s obzirom na to da se radi o objektu koji nije namijenjen
za stanovanje - priklet, gnojnica, bo¢na kuhinja, kolnica, ,hiza”, zadnja ,hiza” i robotna ,hiza”.
Svinjarevci su pak jedinstveni po Spajzi, Cardaku i kukuruznjaku, a Berak po kacari i ganaku.
Ovakvi rasporedi nisu neuobicajeni s obzirom na to da se u vrijeme nastanka ovih tradicijskih

objekata najcesce koristio regulacijski ili prostorni plan za pojedine kuce, odnosno za selo u cjelini.

Ako zanemarimo sobe i zahod koji su standardni dio gotovo svake gradevine, mozemo
zakljuciti da se medu ovim razli¢itim prostorijama prvenstveno istiu Stala i bunar koje nalazimo u
svakom od ova Cetiri primjera. To nije neobicno s obzirom na to da je Stala bilo od velikog znacaja
za svaki tradicijski objekt bez obzira je li stamben ili gospodarski, kao i bunar koji je bio sastavni
dio dvorista svake tradicijske gradevine te mu je obi¢no bila pridana posebna paznja pri izgradnji te
se primarno kao materijal koristila cigla. Nadalje, medu tri stambena primjera (Tompojevci, Berak,
Svinjarevci) isti¢e se prvenstveno uporaba ambara, $to ponovno nije iznenadujuée s obzirom na to
da je ambar za sakupljanje Zita te je obicno zauzimao veoma istaknuto i srediSnje mjesto unutar
dvoriSta. Uporaba dvoriSta 1 gospodarskih objekata opcenito je karakteristika vukovarskog
tradicijskog graditeljstva s obzirom na to da najceS¢e objekti ukljucuju poljoprivredna zemljista 1

pasnjake.



Iduéa Cetiri odabrana primjera (Tovarnik, Bapska, Sarengrad, Mohovo) takoder se mogu
grupirati zajedno te se medu njima isti¢e Tovarnik kao opcinsko srediSte koje posjeduje odredene
sadrzaje poput bankomata, benzinske stanice i kioska za razliku od primjerice Bapske, Sarengrada i
Mohova (Kovag, 2019:16). Ova naselja svakako su povezana i u geografskom i u estetskom smislu
s obzirom na to da se sva nalaze u okolici grada Iloka te u njima nalazimo zanimljive i medusobno
usporedne primjere tradicijskog graditeljstva, prvenstveno u stambenim kucama koje se nerijetko
isti¢u dekoriranim i ukrasenim proceljima te pri tome dolazi do isticanja svakog pojedinog objekta
unutar zajedni¢kog uli¢nog niza. Pravilni raspored naselja takoder je obiljezje ovih primjera pa tako
u njima najces$¢e nalazimo ulice koje se sijeku pod pravim kutem i organizirane tlocrte. Kao 1 kod
ostalih tradicijskih gradevina, na ovim je objektima vidljiva izrazita funkcionalnost i jednostavnost,

odnosno stavljanje naglaska na uporabnu vrijednost kuc¢e za obitelj, selo ili zajednicu.

Posljednja dva odabrana primjera (Otok i Babina Greda) posebni su po tome $to za razliku
od svih prethodnih primjera posjeduju odredene etnoloske, povijesne ili kulturne zbirke te su barem
na takav nacin prezentirani javnosti. lako je posjet trenutno mogué samo jednome od njih, ¢injenica
da se radi na prezentaciji navedenih zbirka je izrazito pozitivan i rijedak primjer dobre prakse
ocuvanja tradicijskog graditeljstva u Hrvatskoj. Stoga bi ovi primjer trebali posluziti kao uzor za
pokusaj o¢uvanja tradicijskih gradevina i njihove bastine tako da se ponovno vrate u funkciju, ¢ak 1

ako to ponekad znaci pretvaranje stambenog objekta u muzejski ili galerijski.

Vecina seoskog stanovniStva u ruralnim dijelovima Hrvatske, a posebice u Slavoniji i u
vukovarskoj regiji, Zivi u naseljima s nizim indeksima razvijenosti te se ne moze ocekivati da ¢e biti
u mogucnosti financijski se pobrinuti za obnovu tradicijskih objekata koja bi ukljucivala adekvatnu
obnovu s ispravnim materijalima i tehnikama. Nadalje, ako bi takve financijske mogucnosti i
postojale, kod vecine stanovnistva ruralnih podrucja jo$§ uvijek treba raditi na jacanju svijesti o
vaznosti, nasljedu 1 kulturi tradicijskog graditeljstva. Stoga je vazno raditi na educiranju i
informiranju Sire javnosti o znacaju tradicijskog graditeljstva te vrijednosti i znacaju seoske bastine,
odnosno seoske arhitekture. Tradicijsko graditeljstvo i ruralno nasljede treba se stoga promatrati kao
dio seoske zajednice 1 seoskog okolisa te je nuzno pronaci im novu funkciju ako izvorna funkcija
viSe nije potrebita ili aktualna u suvremenom drustvu. Kroz plansku izgradnju postalo bi mnogo
lakse zastiti pojedine objekte od propadanja i oStecenja, ali ih istovremeno i revitalizirati i obnoviti
njihov znacaj (Laszlo, 1982:27). No, nije moguce govoriti o revitalizaciji ili prenamjeni na lokalnoj

razini ako obuhvacena ruralna zajednica nema ni adekvatnu prometnu infrastrukturu, elektrifikaciju



ili vodoopskrbu (Sari¢ Zic, 2004:42) koja bi ju povezivala s okolnim mjestima, stoga je potrebno
provesti Sire promjene kao preduvjet za obnovu 1 ocuvanje tradicijskog graditeljstva.

Razvitak seoskog turizma, odnosno ekoturizma, agroturizma i etnoturizma bio bi znacajan
ne samo za lokalnu seosku zajednicu, ve¢ 1 za Siri kontekst Hrvatske kao ¢lanice Europske unije.
Ruralno podru¢je Vukovarsko-srijemske Zupanije danas je relativno nerazvijeno te predstavlja
potencijal za razvitak seoskog turizma, no kako bi se takvo $to realiziralo potrebno je aktivno i
sustavno raditi na izgradnji ovog oblika turizma na razini drzave, odnosno Europske Unije kako bi
se osigurao adekvatni financijski poticaj. S obzirom na to da je tradicijsko graditeljstvo od velikog
znacaja 1 doprinosa ne samo za kontektst lokalnog graditeljstva ve¢ i za lokalnu tradiciju nekog
mjesta 1 mjeStana, potrebno je raditi na njegovoj popularizaciji 1 edukaciji.

Vazno je naglasiti da kada se govori o znacaju i specifi¢nostima hrvatske tradicijske bastine,
prvenstveno se ne govori o samo fizickom znacaju ovih gradnji ve¢ 1 o njthovom emocionalnom,
simboli¢kom, socioloskom i vrijednosnom znac¢aju. Tradicijske gradnje su u tom smislu znacajne i
za ekologiju ruralnih krajeva i1 njihove bastine, kulture, geografije i povijesti zbog specificne
uporabe materijala i razli¢itih tipova graditeljstva. Nadalje, postoji 1 odredeni udio pojedinaca koji
nisu dio lokalnog stanovniStva, a povremeno borave u ruralnim krajevima Hrvatske. Radi se prije
svega o turistima, ali i stranim drZavljanima koji posjeduju vlastite nekretnine (prije svega
vikendice) u ovim krajevima. Bez obzira o kojem se slu¢aju radi, moze se jasno zakljuciti da su
mnogi pojedinci prepoznali prednosti makar povremenog boravka u ruralnom krajoliku i ambijentu
(Cerneli¢ i Rajkovié¢, 2007:248) poput tradicionalnog i jednostavnijeg nadina Zivota, &isceg i
nezagadenog zraka i vode, udaljenosti od velikih gradova i tvornica, prirodna hrana 1 mnogi drugi.
Sukladno tome, ¢injenica da mnogi pojedinci koji ne zive u ruralnim krajevima svejedno imaju
potrebu povremeno njih posjecivati ili ¢ak u njima i duze boraviti jasno upucuje na mogucénost
razvitka ruralnog turizma, odnosno ekoturizma, agroturizma, etnosela i slicnog. lako se ponekad
agroturizam, ekoturizam ili etnoturizam spominju kao adekvatna rjeSenja prenamjene objekata kako
bi ih se sprijeCilo od potpune devastacije, postoje indikacije da takvi oblici turizma ipak ne bi
funkcionirala na naSem podruc¢ju s obzirom na to da i dalje u ovom kontekstu nisu dovoljno jasno

definirani ciljevi, vrijednosti ili na¢ini ostvarenja (Sari¢ Zic, 2004:42).

6. ZAKLJUCAK

U dana$njem drustvu i svakodnevnom zivotu sve ¢eS$¢e dolazi do ubrzanih procesa poput

globalizacije i1 urbanizacije te sukladno tome raste pritisak da se dostupan prostor iskoristi u



gradevinske svrhe (JuriSi¢, 1991:44). Samim time sve ceS€e dolazi do uniStavanja nasljeda
tradicijskog graditeljstva te ovaj tip graditeljstva gubi na vrijednosti svoje bastine, a dolazi 1 do
zagadenja i uniStenja prirode i prirodnih dobara u ruralnom podrucju dok drzava ne pruza njihovu
adekvatnu skrb ni obnovu. Sve je ¢eS¢e prisutan i trend nedovoljnog i neadekvatnog ocuvanja
danasnjeg stanja tih tradicijskih objekata te se oni Cesto pregraduju ili obnavljaju prema
trenutacnom raspoloZenju vlasnika ¢ime se briSe dio same tradicijske bastine (Alaupovi¢-Gjeldum,
1992:159). U tom smislu tradicijska arhitektura je veoma znaCajna kao svojevrsni povijesni
dokument nacina Zivota ruralne zajednice 1 ljudi tog kraja kroz primjerice tlocrte povijesnih gradnji.
Sukladno tome, javlja se 1 vaznost oCuvanja takvih gradnja zbog oCuvanja seoskog identiteta te
jacanja svijesti o vrijednosti i specificnosti ruralnog nacina zivota.

Stoga mozemo re¢i da osnovni cilj nije samo zaStita objekta, ve¢ 1 popularizacija,
revitalizacija, konzervacija, edukacija te vraCanje vrijednosti i identiteta seoskih zajednica i
pojedinca u drustvu (Jurisi¢, 1991:44). S obzirom na to da s procesom modernizacije raste i pritisak
da se prostor za zivot iskoristi maksimalno i intenzivno, priroda i okoli§ sve ceS¢e bivaju
zanemareni te dolazi do oneciS¢enja vode, pada kvalitete pitke vode, problema s gomilanjem i
odvozom smec¢a i sl. U tom kontekstu mozemo govoriti ne samo o ugrozavanju objekata
tradicijskog graditeljstva, ve¢ 1 puno Sirih pojmova poput kulturnog krajolika Hrvatske. Stoga je
neophodno konstantno promovirati i raditi na o¢uvanju ambijentalnih vrijednosti ruralnih podrucja
(Sari¢ Zic, 2004:42), no istovremeno i inzistirati na modernizaciji i osuvremenjivanju istih objekata

kako bi se adekvatno uklopili u suvremeno drustvo.

Tijekom posljednjih nekoliko desetljeca sve je ¢eS¢e primijecen trend ubrzane urbanizacije u
Hrvatskoj, odnosno masovno iseljavanje seoskog stanovnistva u vece gradove, a posebice u Zagreb.
S druge strane, Zagreb i ostali ve¢i hrvatski gradovi rastu i razvijaju se do te mjere da to nerijetko
ostavlja i negativne posljedice poput rasta cijena nekretnina i prenapucenosti. Kada se govori o
planskoj izgradnji, prvenstveno se i1 dalje govori o gradovima te seoska podrucja najcesce ostaju
zanemarena. Upravo zbog zanemarivanja ruralnih podrucja ponekad dolazi do socijalne, ekoloske 1

privredne Stete kao posljedice nedostatka planiranja 1 planskih izgradnji (Laszlo, 1982:27).

Jasno je da tradicijske kuée posjeduju veliku vrijednost u kontekstu kulture i bastine sela
odnosno seoskog stanovnistva sve ¢eS¢e bivaju zanemarene, unistene ili obnovljene na neadekvatan
nacin i s neadekvatnim modernim materijalima koji ne odgovaraju suvremenim potrebama gradnje i
stanovanja. Primarni cilj ovoga rada stoga je bio ukazati na povezanost i znacaj izmedu seoske

zajednice 1 seoske arhitekture na primjeru sela vukovarske regije s obzirom na njezine specificnosti



u kontekstu hrvatskog tradicijskog graditeljstva. Veliki problem koji se javlja jest i nedovoljna
uporaba objekata tradicijskog graditeljstva u suvremenom drustvu te oni danas u vecini slucajeva
ostaju zanemareni te na posljetku iz tog razloga i propadaju. Jedan od najboljih nadina ocuvanja
gradevina opcenito jest osigurati njihovu funkciju, ¢ak 1 ako to znaci da se moraju prenamijeniti. Na
taj se nacCin starije gradevine uspijevaju ocuvati i ukomponirati u suvremeni zivot zajednice te se
istovremeno javlja svijest o vrijednosti ovih objekata i njihove kulturne bastine. No, suvremeni
ekonomski i tehnoloski razvoj dovodi do promjene u moralnim vrijednostima sela te se sve ¢eSce
javlja financijski pritisak kako bi se iskoristilo maksimalno moguce slobodnog prostora i/ili zemlje,
pri tome najces¢e zanemarujuci vrijednosti 1 oCuvanje bastine tradicijskog graditeljstva. Te moralne
vrijednosti prvenstveno se odnose na osobine poput jednostavnosti, funkcionalnosti ili iskrenosti
koje Cesto nalazimo u tradicijskim gradnjama. Kada i dolazi do obnove u ruralnim podru¢jima, ona
je najcesce financijski motivirana te se naglasak ne stavlja na ocuvanje individualnog i likovnog
izrazaja objekata, kao ni na znacaj tradicijskog graditeljstva unutar seoskih zajednica. Stoga se
tradicijsko graditeljstvo spomenutih vukovarskih sela prvenstveno treba promatrati kao dokaz i
ostatak seoskog nacina Zivota 1 na¢ina gradnje kroz povijest, Sto ga €ini iznimno vaznim dijelom
ruralne kulture i njegovog nasljeda.

Tradicijsko graditeljstvo predstavlja vaznu pojavu u ruralnim podru¢jima ne samo u
kontekstu graditeljstva, ve¢ prije svega i u kontekstu tradicije. Samim time veze se uz nekolicinu
druStvenih 1 humanisti¢kih disciplina, no 1 za ruralnu sociologiju, odnosno sociologiju obitelji 1
religije. S razlogom se naziva 1 pucko, narodno odnosno seosko graditeljstvo s obzirom na to da se
veze uz vazan dio bastine i kulturnog odnosno nacionalnog identiteta unutar seoske zajednice. Kroz
izuCavanje tradicijskog graditeljstva moguce je pratiti i promjene na selu, odnosno u strukturi

drustva 1 zajednice na selu.

Ipak, danas i1 dalje dolazi do zanemarivanja arhitektonskih, antropoloskih, kulturnih,
povijesnih, etnoloSkih, povijesnih 1 umjetnickih vrijednosti tradicijskog graditeljstva u ovim selima,
no i u ostatku vukovarske regije. Zbog njihove devastacije i neodrzavanja mnogi se vise ne mogu
promatrati kao spomenici ve¢ iskljucivo kao ruSevine, fragmenti ili eventualno kao izmijenjeni ili
iskrivljeni stambeni objekti bez pripadaju¢ih gospodarskih objekata na imanju. Vazno je uzeti u
obzir i novonastale drustvene i ekonomske ¢imbenike suvremenog drustva te ubrzane procese poput
urbanizacije, razvoja tehnologije, depopulacije sela 1 devastacije objekata i baStine tradicijskog
graditeljstva. Kao moguce rjeSenje stoga se namece ideja lokalnih muzeja koji bi mogli imati

znacajnu ulogu u oCuvanju i revitalizaciji tradicijskog graditeljstva s obzirom na to da su upoznati s



problemima i prostorom lokalne zajednice te bi se moglo raditi na edukaciji i popularizaciji
tradicijskog graditeljstva medu lokalnom 1 seoskom zajednicom. Nuzno bi svakako bilo jace
djelovati po tom pitanju od strane drzavne, lokalne ili regionalne vlasti kako bi se osigurali
adekvatni poticaji, ali i edukacija i podizanje svijesti lokalnog stanovniStva. Ruralna podrucja i
njihove zajednice danas se sve CeSCe i1 sve brze mijenjaju s obzirom na ovakve demografske
promjene, a tu je i Sirenje i razvitak seoskog turizma. Danas ti objekti sve ¢es¢e propadaju ili pak
nisu adekvatno zbrinuti i odrzavani, a kada i dode do njihove konzervacije 1 restauracije, najéesce se
1 one neadekvatne 1 loSe izvedene te se fokus stavlja na financije, a ne na ocuvanje seoske bastine te
u vecini slucajeva nestaju vrijedni elementi njezinog likovnog izri¢aja. U danas$njem suvremenom
drustvu nerealno je stoga za oc€ekivati da ¢e ruralni prostori biti u moguénosti sami se brinuti oko

revitalizacije 1 obnove tradicijskih objekata bez adekvatnih mjera poticaja.
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9. SAZETAK

Tradicijsko graditeljstvo je pojava od velikog znacaja za ruralna podrucja Hrvatske. Radi se o tipu
graditeljstva u kojem su graditelji sami seljaci, a njegova specifi¢nost jest usmena predaja, odnosno
prenoSenje vjesStina i znanja bez posredovanja knjiga, nacrta i tlocrta. Tradicijsko graditeljstvo
definirala je uporaba i1 obrada materijala, odnos gradevine s prirodom 1 okolinom te oblikovanje
gradevine. Hrvatska je posebice zanimljiva u kontekstu tradicijskog graditeljstva zbog specifi¢nog
geografskog polozaja u kojem se mijeSaju razliciti geografski utjecaji (alpski, mediteranski,
jadranski, panonski, dinarski) te dolazi do razliCitih tipova tradicijskog graditeljstva u malom
geografskom podrudju. Tradicijsko graditeljstvo definirali su i drustveni ¢imbenici poput
gospodarstva, prometna infrastruktura, politi¢ki 1 socijalni sistemi, obitelj i religija. Posebice je
bitan utjecaj obitelji za podrucje Hrvatske, primjerice ku¢ne zadruge. Gospodarska djelatnost sela
utjeCe na formiranje gradevine i na sadrzaj vrta i okolice ovisno o potrebi kucanstva. Nadalje,
posebnost tradicijskog graditeljstva u vukovarskom podru¢ju jest utjecaj kuénih zadruga na
formiranje gradevina, ali i planska izgradnja sela i specifi¢na pravna povijest. Posebna se pozornost
posvecuje selima iz vukovarskog podru¢ja zbog njihovih specifiCnosti: Berak (uske parcele),
Petrovci (gradnja od naboja i zemlje), Tompojevci (Siroke parcele) i Svinjarevci (Siroke parcele). Pri
tome treba uzeti u obzir sli¢nosti 1 razliCitosti ovakvih gradnji unutar regije, ali i u odnosu na
graditeljstvo ostalih regija. Analizira se medusobni odnos graditeljstva vukovarskog podrucja s
drustvenim c¢imbenicima poput obitelji, religije, prometne infrastrukture i politickih sustava.
Razmatraju se specificnosti tradicijskog graditeljstva kroz analizu odredenih sela iz vukovarskog
podrucja te se ukazuje na povezanost s drustvenim ¢imbenicima, kao 1 vaznost unutar hrvatskog

drustva i ruralnog podrucja.
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SUMMARY

Rural architecture is a phenomenon of great importance for rural areas of the Republic of Croatia. It
is a type of construction in which the builders are the peasants themselves, and its specificity is oral
transmission, ie the transfer of skills and knowledge without the mediation of books, drafts and
floor plans. Traditional construction was defined by the use and processing of materials, the
relationship of the building with nature and the environment and the design of the building. Croatia
is particularly interesting in the context of traditional architecture due to its specific geographical
position in which different geographical influences are mixed (Alpine, Mediterranean, Adriatic,
Pannonian, Dinaric) and there are different types of traditional architecture in a small geographical
area. Traditional construction was also defined by social factors such as the economy, transport
infrastructure, political and social systems, family and religion. The influence of families is
especially important for the area of Croatia, for example home cooperatives. The economic activity
of the village affects the formation of the building and the content of the garden and its
surroundings, depending on the needs of the household. Furthermore, the peculiarity of traditional
architecture in the Vukovar area is the influence of house cooperatives on the formation of buildings
as well as the planned construction of villages and specific legal history. Special attention is paid to
the villages from the Vukovar area due to their specifics: Berak (narrow plots), Petrovci (charge and
earth construction), Tompojevci (wide plots) and Svinjarevei (wide plots and use of barns). The
similarities and differences of such constructions within the region should be taken into account, but
also in relation to the construction of other regions. The interrelation of the construction of the
Vukovar area with social factors such as family, religion, transport infrastructure and political
systems is also analyzed. The specifics of traditional architecture are considered through the
analysis of certain villages in the Vukovar area and their connection with social factors is pointed

out, as well as the importance within Croatian society and the rural area.

Key words: traditional architecture, traditional construction, rural architecture, rural sociology,

Vukovar area, countryside



