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Sazetak

Flavio Biondo (lat. Blondus Flavius; r. 1392., Forli — u. 1463., Rim) bio je kurijalni notar i
papinski tajnik, ranorenesansni antikvar i povjesnicar, ¢ija su djela bitno utjecala na razvoj ovih,
ali i nekih drugih humanistickih struka. Njegovim se najznacajnijim spisima smatraju: rasprava o
prirodi latinskoga, kao 1 razvoju talijanskoga jezika De verbis Romanae locutionis (O rijecima
rimskoga govora, 1435.); Historiarum ab inclinatione Romanorum imperii decades (Dekade
povijesti od propasti Rimskoga carstva, 1453.), prvi pregled povijesti Apeninskog poluotoka od
412. pa sve do 1441. godine, odnosno do autorova doba; te ltalia illustrata (Rasvijetljena Italija,
cca. 1455.), geografsko—povijesna analiza osamnaest pokrajina Italije. Za razvoj te za povijest
antikvarnih studija nezaobilazna su Biondova djela: Roma triumphans (Rim u trijumfu, 1459.),
iscrpan prikaz javnoga te privatnoga Zivota u starome Rimu, koji je autor prizeljkivao postaviti
kao model za suvremenu reformu administrativnih i vojnickih institucija; te Roma instaurata
(Obnovljeni Rim, 1446.), detaljna rekonstrukcija topografije ove anti¢ke metropole 1 njezinih
najznacajnijih spomenika, ali i ponekih kasnijih, tj. krS¢anskih. Potonjim djelom dokida se
srednjovjekovni nau¢enjacki pristup anti¢kim materijalnim starinama, a zapocinje nova, moderna
faza antikvarnih studija. Stoga je ono Zari$na tocka ovoga diplomskog rada. Ovaj humanist bio je
klju¢na figura u formuliranju renesansnoga antikvarnog diskursa te sistematizaciji antikvarnih
studija kao historijske discipline koja je bitno utjecala na gotovo sve aspekte renesansne kulture,
a takoder 1 na evoluciju interdisciplinarnosti u domeni proucavanja kulturne povijesti. Primarni
cilj ovoga diplomskog rada je analiza razliCitih elemenata renesansnoga antikvarizma i njegova
stoZzerna djela — Roma instaurata Flavija Bionda. 1z razli¢itih ¢e se stajaliSta prouciti njegov
nastanak i1 medudjelovanje s ostalim spisima autorova opusa, ali i s istodobnim djelima drugih
renesansnih antikvarnih u€enjaka. Takoder ¢e se pruziti 1 pregled svih renesansnih izdanja te
interpretacija saCuvanih primjeraka drugoga izdanja ovoga djela koji su pohranjeni u Zbirci
rukopisa 1 starth knjiga Nacionalne 1 sveuciliSne knjiZnice u Zagrebu, a iznimno su znacajni za
hrvatsku kulturu jer ih je 1481/82. godine u svojoj veronskoj radionici otisnuo najvazniji hrvatski
tiskar inkunabula Dobri¢ Dobri¢evi¢. Namjera je prikazati i najznacajnija ranija djela u kojima se
moze detektirati antikvarni interes za rimske ruine, kao i neka kasnija cjelovita ostvarenja
renesansnih antikvara, uzimajuéi, naravno, uvijek u obzir kontekst kontinuiranih povijesnih
mijena. Razmotrit ¢e se moZebitni zajednicki motivi, razli¢iti koncepti navedenih spisa te logika
njihova razvojnoga slijeda. Zatim se kani probrane aspekte renesansnog antikvarizma suociti s
nekim suvremenim shvacanjima 1 kritikama ove discipline pa pokusati pomiriti njithove naizgled
nekompatibilne filozofije. Naposljetku ¢e se nastojati otkriti interdisciplinarne komponente
srediSnjega Biondova spisa, ali 1 njegova ¢itavog opusa, posebice one koje se doti¢u povijesti
umjetnosti te latinske filologije. Diplomskom radu prilozit ¢e se 1 do sada najopsezniji hrvatski
prijevod izabranih odlomaka Romae instauratae, kao 1 relevantne reference te slikovni materijali.

Kljucne rijeci: antikvarizam; antikvarni studiji; Dobri¢ Dobricevi¢; Flavio Biondo;
humanizam, renesansa, Roma instaurata.
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1. UVOD

Prapocetke deskriptivnih rekonstrukcija materijalnih ostataka i prezivjelth monumenata
propale rimske civilizacije, odnosno njezine velic¢ajne prijestolnice u koju su se neko¢ na samom
prijelazu era, za vladavina prvih careva slijevala golema bogatstva, raskosje i neobi¢nosti Citava
svijeta, iznalazimo najprije u srednjovjekovnim itinerarima, a neSto kasnije i u skupini djela
sugestivna naslova: Mirabilia (Cudesa). Obje su vrste spisa uglavnom donosile oskudne opise ili
tek samo popise najznacajnijih znamenja i1 zdanja kr§¢anskoga Rima posegnuvsi ponekad, do
odredene mjere, 1 u kompleks raznovrsnih podataka de Roma antiqua te o njezinim onomad
obraslima i zapuStenim ruinama, u jedan tada sakat i gotovo kaotican korpus koji je k tome joste
u to doba bio zastrt gustom koprenom nejasnosti, legendi te sveopée neminovnosti mutezi i zuba
vremena pa bi Cesto znao navesti na stranputice neistina, kao i krivih interpretacija. Osvitom
humanizma i postupnim nicanjem novopronadenih tekstnih te inih vrela proucavatelji su doti¢ne
materije, barem u teoriji, poceli stremiti objektivnijim i detaljiziranim prikazima civilizacije
slavnih predaka, no ipak je u praksi glavnina njihovih djela izri¢ajem bila neznanstvena. Potonji,
naime, humanisti nisu previse drzali do ogoljenih znanstvenih ¢injenica, one su im mozda mogle
biti vazne prvenstveno zbog moralistickih znacenja 1 poruka koje su prenosile. Ono ¢ime su bili
ostrasc¢eni, u $to su vjerovali te Sto su djelima nastojali ovjekovjeciti, bijaSe univerzalna ideja,
nadc¢injeni¢na duhovna ostavstina antike, odnosno njezina vjekovjecna bit i etos, kao i plemenite
zivotvorne spoznaje. Njima, dakle, nije bilo toliko bitno nasljedovati faktografiju istaknutih
anti¢kih autora, koliko im je nasuS$no bilo oZivjeti duh i vrijednosti klasi¢ne antike, ¢ime su
trajno zracili spisi spomenutih klasika, a kojima je, pak, uvijek trebalo dodijeliti i podesnu te
svrhovitu ulogu u prosvje¢ivanju tadasnjega drustva te injektiranju najizvrsnijih tekovina staroga
Rima u samo njegovo tkivo. Njima, dakle, nit vodilja ne bijase toliko znanstvena, povijesna
istina utemeljena isklju¢ivo na dominiju ¢injenica, koliko jedan idealiziran oslik Rima skupa s
pridruZzenim mu kitnjastim ciceronskim jezikom, koji je, pak, uzivao isti divinizirani tretman.
Razumljivo, upravo su takvi umjetno ugladeni anticki predloSci, koje se prema doticnim
humanistima najbolje moglo pojmiti posredstvom najodli¢nijih knjiZzevnih djela, ruina, relikata i
artefakata antike, a ne oni neko¢ uronjeni u mnogokad surovu stvarnost starorimske svako-

dnevice ili, pak, u pluralnost nesavrSenijih jezi¢nih stilova, postali neprikosnovenim uzorima
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renesansnih kulturnih i umjetnickih, a katkad i Sirih drustvenih aktivnosti'. Iz takve viSestoljetne
konstelacije u ranome Quattrocentu izviru lik 1 djelo Flavija Bionda, Covjeka rigorozna,
pedantna i samodisciplinirana, posvema predana dogmama Kristova nauka te posluSnistvu
ovozemnom Petrovu namjesniku, no takoder ucenjaka savjesna te senzibilizirana i za nasljede
poganskih praotaca, odluc¢nija od ostalih, kako predSasnika, tako i suvremenika, u traganju za
svjetlom faktualne historijske istine. Emanacija njegovih historiografskih, a potom i antikvarnih
principa najzad ¢e producirati nove tendencije i uzuse u renesansnoj fazi razvoja ovih struka.
Petsto i kusur godina kasnije, medu recentnim proucavateljima povijesti i teorije humani-
stickoga, historiografskog te antikvarnog ucenjastva upravo je ovakav biondovski tip revnosna
ucenjaka — antikvara postupno sve viSe marginaliziran 1 minoriziran, uglavnom zbog suvremenih
znanstvenic¢kih stavova o anakronizmu antikvarizma te prevladavaju¢ih sumnji u pouzdanost i
istinitost antikvarnih spisa 15. 1 16. stoljeca. Potonje je potencirano spoznajama o posvemasnjem
krivotvorenju isprava te informacija od strane u€enjaka onoga doba, ponajprije u cilju samopro-
mocije ili poradi oportunih politickih probitaka i propagande. Koliko je fenomen falsificiranja
tada uzeo maha, kazuje i Cinjenica da ni renesansni umjetnici nisu ostali poStedeni poriva za
takvim postupcima pa su u svrhu Sto savrsenijih rekreacija antiCkih umjetnina nadomjestali
ekstremitete oStecenih skulptura ili prepravljali graficke prikaze poznatih lokaliteta. No, naravno
da se zbog tih tada relativno rasprostranjenih praksi nikako ne smije pretpostaviti da je glavnina
antikvarnih spisa renesanse, a posebice onih baziranih na tekstualnim izvorima, dupkom puna
dubioznih dokaza. lako postoje 1 eklatantni primjeri potonjega, primjerice djela ozloglasena fal-
sifikatora Anija iz Viterba, upravo je antikvarni opus Flavija Bionda exemplum optimum zrelih
znanstvenih postupaka, a ovakva su valjana djela renesansnoga perioda, €ini se, ipak u vecini.
Odgovornost za spomenutu difamaciju dijelom lezi 1 u nemoguénosti suvremene humanistike da
sasma precizno 1 adekvatno kontekstualizira fenomen renesansnog antikvarizma te da posve
pravilno protumaci njegova najkompleksnija djela, ukljucujué¢i i Biondova, ali 1 u njezinu
neskrivenu preferiranju materijalnih izvora povrh svih ostalih te ponekad u neutemeljenoj skepsi
prema onima literarnim. Flavio Biondo bijase kljuc¢na figura u formuliranju kvatrocentistickoga
antikvarnog diskursa te usustavljivanju antikvarnih studija kao historijske discipline, koja je
bitno utjecala na gotovo sve aspekte renesansne kulture. Stoga su pomnjiva studiranja Biondova
antikvarnog opusa te Citave povijesti onodobnog antikvarizma nuzna za cjelovito razumijevanje
kulturnih strujanja i dinamika tijekom oba renesansna vijeka. Uviranje u spomenutu materiju
mozZe pridonijeti prac¢enju tijeka intelektualnoga ili filoloSkog razvitka onoga vremena, ali i u

rasvjetljivanju tadanjih knjiZzevnih 1 umjetnickih, ikonografskih 1 kartografskih te inih postignu¢a

! Usp. Eardley, 1998, 289—-290.
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realiziranih na kulturnom polju. MozZe takoder, §to je zbog sadasnjih znanstvenih trendova
osobito vazno, dopuniti suvremene spoznaje o polazistima, kao i evoluciji interdisciplinarnosti u
domeni opce povijesti kulture, determiniranju njezina mnogostrana spektra te mnogobrojnih
protjecanjem vremena uvjetovanih transformacijaZ.

Prvotna je nakana ovog rada rasclamba razli¢itih elemenata renesansnog antikvarizma
oprimjerenog Biondovim djelom Roma instaurata, koje je ovdje ustoliC¢eno kao razdjelnica
izmedu staroga i novog — ,,nulta tocka™ antikvarnoga ,koordinatnog sustava“ — odnosno kao
stozerni spis kojim konacno potpuno iS¢ezava dotadasnji medievalni tretman anti¢kih rusevina te
ostalih tvarnih starina, a napokon izbija moderna etapa antikvarnih studija. Zelimo, dakle, iz
razlic¢itih motrista ispitati njegovu genezu i njegovo mozebitno medudjelovanje s ostalim spisima
Biondova opusa, ali i s priblizno istodobno nastalim djelima drugih antikvarnih uc¢enjaka. Ovom
¢emo iscrpnijem prikazu isto tako pridruziti i pregled svih renesansnih izdanja te interpretaciju
za hrvatsku kulturu iznimno znacajnih, sacuvanih primjeraka drugog izdanja ovoga djela iz
Zbirke Rara Nacionalne i sveuciliSne knjiznice u Zagrebu, koje je, naime, godine 1481.1 1482. u
svojoj veronskoj radionici otisnuo najvazniji hrvatski tiskar inkunabula — Dobri¢ Dobricevié.
Ovom ¢emo radu priloziti i dosad najopsezniji hrvatski (doduse radni) prijevod odabranih
poglavlja Romae instauratae. Nadalje, cilj nam je takoder krac¢im prikazima nekih od spomenu-
toga biondovskog ishodista ranijih djela u kojima se u vecoj ili manjoj mjeri mogao detektirati
antikvarni interes za rimske ruine, kao 1 uvidom u poneka zrela te zaokruzena ostvarenja kasnijih
renesansnih antikvara, a uzimajuci pritom nuZzno u obzir kontekst kontinuiranih povijesnih
mijena, iznaéi pretpostavljive zajedni¢ke motive, kao i1 zakonitosti njihova nastanka te logiku
njihova razvojnoga slijeda. Zatim kanimo pokoje aspekte antikvarizma, poput onih koje smo kao
karakteristi¢ne primjere naveli u prvome dijelu ovoga Uvoda, dovesti u subesjedniStvo s nekim
suvremenim shvac¢anjima, prosudbama 1 kritikama ove discipline, takoder predstavljenima prije,
pa pokusati uskladiti njihove naizgled neuskladive filozofije. Naposljetku ¢emo nastojati, Sto je
za proucavanje ukupnosti te pojedinosti antikvarnih spisa iz perspektive nasega 21. stoljeca vrlo
vitalno, kroz cio rad akcentirati interdisciplinarne sastavnice srediSnjega nam Biondova spisa i
opusa opcenito, posebice one koje se dotiCu povijesti umjetnosti te latinske filologije, no 1 ostalih
srodnih struka, naravno u skladu s nasim prilicno limitiranim moguénostima. Nadamo se da
¢emo u navedenim naumima barem djelomi¢no uspjeti te time uzmoc¢i iz vlastita ociSta
sistemati¢no predociti djelo, koje je potka Sarolika antikvarnoga tkanja, §to bi se onda, pak, u
konacnici mozda moglo smatrati naSim skromnim doprinosom totalitetu poznavanja ove danas

oc¢evidno nepravi¢no i nezasluzeno dobrano zanemarene i osporene humanisticke discipline.

2 Usp. Mazzocco, 2014/15, 150-153.
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Sl.1 — Skulptura Marka Terencija Varona u Rietiju (Lazio), rad talijanskoga kipara Bernardina Morsanija (1974.)
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2. ANTIKVARI I ANTIKVARNI SPISI OD VARONA DO BIONDA

2.1. Antika i srednjovjekovlje

lako je i ranije, posebice u antickoj Grckoj, bilo djela koja su se barem djelomi¢no
doticala starina te slijedom toga u sebi sadrzavala i antikvarne elemente’, moZemo ipak kazati da
je prvi antikvar u povijesti u punom smislu te rijeci bio Marko Terencije Varon (116. pr. Kr. —
27. pr. Kr.), poznat i kao Reatinski (roden je, naime, u gradu Reate; danas Rieti u sredisnjoj
Italiji — SL.1). Varon je kao najveci rimski polihistor bio iznimno plodan autor. No, za podrucje
interesa ovoga rada daleko je najznacajnije njegovo djelo Antiquitates rerum humanarum et
divinarum (Starine) koje je sadrZavalo Cetrdeset jednu knjigu, a podijeljeno je u dva opsezna
dijela — prvih dvadeset pet knjiga objavljenih oko 56. godine prije Krista bile su Libri rerum
humanarum te su obradivale rimske povijesne starine, a sljede¢ih je Sesnaest (Libri rerum
divinarum) sadrzavalo prikaz religijskih starina. Potonje su objavljene 47. godine prije Krista te
su posveéene Gaju Juliju Cezaru. Velika je veéina ovih knjiga do danas nazalost izgubljena®,
ostali su saCuvani samo neki njihovi odlomci 1 citati koje su u svojim djelima iznosili 1 koristili
kasniji anticki autori. No njih, sreCom, zbog velikog utjecaja koji je Varon imao na kasniju
rimsku knjiZevnost 1 znanost, ima nemali broj. U prvome dijelu, koji se pak dijeli na Cetiri manja
dijela, ovaj rimski polihistor piSe o znacajnim ljudima, mjestima, razdobljima i institucijama rane
rimske povijesti. Drugi dio ponavlja Cetverodijelnu strukturu prvoga, no Cetirima stoZernim
temama dodaje 1 petu — rimske bogove. lako je karakter Starina u biti zapravo historiografski,
one se ipak ne mogu smatrati povijesnim djelom u klasicnome, livijevskom smislu. Naime,
Varona nije zaokupljao poriv da proslost prikaze kronoloski, strukturirano, ve¢ da detaljno opise
neke njezine segmente 1 materijalne ostatke, poput puckih 1 drzavnih obicaja, religijskih i kultnih

obreda, svjetovnih i sakralnih spomenika, njezinih istaknutih — prekretnic¢kih 1 prevratnickih —

3 Momigliano u ovome kontekstu spominje neke gréke historiografe 5. stolje¢a prije Krista te stvara distinkciju
izmedu Tukidida s jedne strane, kojemu je u fokusu interesa njegova bliza poslost, a s druge Hipije, Helenika,
Harona i Damasta koji se, pak, viSe zanimaju za njima dalju, drevniju historiju pa se kod njih moze, dakle, izna¢i i
antikvarnih elemenata. Usp. Momigliano, 2012, 12; Spiki¢, 2012, 95.

4 Pretpostavka je da se to dogodilo tijekom srednjega vijeka. Neki znanstvenici tvrde da je djelo u 11. stolje¢u dao
spaliti papa Grgur VII. zbog straha da ¢e ono dovesti do revitalizacije poganskih obi¢aja i obnove Stovanja rimskih
bogova. Drugi, pak, smatraju da su Starine bile cjelovite sve do 14. stoljeca, tj. da su izgubljene tek u Petrarcino
doba. Usp. Mazzocco, 1973, 230.
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epizoda 1 slicno. Stoga se je ovaj rimski autor, namjesto koherentnoga prikaza sukcesivnih
povijesnih dogadaja i ¢injenica, odlucio za sustavni i kategorizirani pregled rane rimske civili-
zacije. Antiquitates rerum humanarum et divinarum po strukturi su, dakle, antikvarno djelo,
rekonstrukcija mnogih aspekata zivota i nasljeda jednoga naroda zasnovana na materijalnim te
nematerijalnim ostacima njegove proslosti®, potkrijepljena ponajvise raznoraznim lingvisti¢kim,
literarnim te obi¢ajnim dokazima, ¢ija je primarna svrha bila poucavanje Citatelja — autorovih
suvremenika — o podrijetlu i razvoju njihovih institucija i kultova bogova te o zacetku patriae
Romanorum. Varonu je tijekom studija za ovo djelo, kako sam navodi u rerum humanarum
libris, vjeCito pri pameti 1 svijesti ustrajala formula: qui (homines Romani) agant, ubi agant,
quando agant, quid agant®. Antiquitates su doZivjele iznimnu popularnost gotovo neposredno po
objavljivanju te izvrsile doista nemjerljiv utjecaj na mnostvo autora mnogih kasnijih stoljeca, sve
do modernoga doba, a dakako i na formiranje antikvarizma, odnosno antikvarnih studija, kao
znatnijeg fokusa istrazivackih interesa i naposljetku kao zasebne te interdisciplinarne znanstvene
grane. Moze se zaista pretpostaviti da 1 sam naziv ove discipline derivira iz naziva Varonova
djela. I kasnije su se u antickom razdoblju povremeno javljali autori, poput Plutarha, Makrobija 1
Fenestele, koji su nekim svojim djelima slijedili tematiku i koncept Varonovih Starina. No, nitko
se od njih ni egzaktno$¢u ni kvantitetom napisanog ni Sirinom uvida u materiju nije priblizio
njegovu antikvarnom opusu. Poneki su se, pak, kr§¢anski pisci tre¢ega, cetvrtog i petog stoljeca
takoder bavili pojedinim aspektima poganske rimske civilizacije, ponajvise religijskim obredima,
obicajima te institucijama, no njihov je pristup spomenutim temama bio dijametralno suprotan
Varonovu, ponajprije pejorativan, derogatoran i ¢esto neobjektivno kriti¢an, a rimska je religija u
njihovim djelima znala postati predmetom podsmijeha te je proglasavana moralno Stetnom’. No,
premda vodeni nakanom denuncijacije staroga rimskog svijeta i ustolicenja kr$¢anske religije
kao novog poretka, djela su spomenutih autora ipak pocesto posluzila kasnijim antikvarima kao
dragocjen izvor podataka o rimskim starinama. Najznacajniji je medu njima zasigurno sveti
Augustin (odnosno Aurelije Augustin, 354. — 430.) i njegova Civitas Dei u kojoj je ovaj crkveni
otac, uglavnom u svrhu difamacije, prikazao razli¢ite elemente rimskoga Zivota 1 kulture. Tako
kod njega ¢itamo o namjeni 1 lokaciji nekih rimskih hramova, zatim piSe o poganskim obicajima,
kazaliSnim predstavama i bakanalijama te o raznim bitnim epizodama iz rimske povijesti, kao i o
istaknutim povijesnim li¢nostima. DrZava Bozja takoder pruza izvrsnu analizu naravi, funkcije 1

hijerarhije rimskih boZanstava. Pritom se Augustin sluZi djelima nekih od najvecih pisaca rimske

5 Usp. Mazzocco, 1973, 151.
® Usp. Momigliano, 2012, 14.
7 Usp. Mazzocco, 1973, 152.
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knjizevnosti: Livija, Salustija, Vergilija, Cicerona, Eutropija, Flora, a prije sviju Varona®. Za
analizu kasnoanticke, kao i za pracenje osnovnih tendencija kretanja ranosrednjovjekovne rimske
topografije nasusna su dva spisa koja su zajedno zdruzena u Regionarne kataloge — to su Notitia
urbis Romae iz polovine 4. stoljeca te Curiosum urbis regionum XIV iz 375. godine. U ovim je,
dakle, Katalozima podrobno ras¢lanjen citav grad, koji jo§ od vremena i na inicijativu cezara
Augusta bijase administrativno podijeljen na Cetrnaest gradskih Cetvrti (regiones). U djelu se,
slijedeci kataloski obrazac, navode najznacajnija zdanja i lokaliteti svake od njih, bez ikakvih
objasnjenja ili komentara. No, svejedno su informacije, koje se iz Regionarnih kataloga mogu
crpsti, mnogobrojne i1 neprocjenjive pa se tako za svako pojedino urbano podruc¢je doznaje
njegovo ime, prostorne dimenzije izrazene u stopama, tocan broj ulica i raznovrsnih zgrada itd.
U drugome se dijelu ovoga djela navode podaci koji se tiCu najvaznijih gradskih struktura i
lokacija, poput Velikoga cirka i Augustova mauzoleja, Vatikana i Marsova polja, a osim toga
mnogih knjiznica, mostova, kupalista, akvedukata, obelisaka, brezuljaka, bazilika te foruma, kao
1 ostalog, dok se na samome kraju rekapituliraju zbrojevi svih ranije navedenih vrsta gradevina 1
monumenata grada Rima’.

Varonova ideja koja bijase stozerna u njegovim Starinama, naime, zamisao o odrzanju ili
pak obnovi civilizacije sistemati¢nim sakupljanjem svih oblika preostataka njezine proslosti, u
srednjem je vijeku bila i§¢ezla'®. Takoder, spisi srednjovjekovlja u kojima se nalazilo antikvarnih
elemenata u velikoj su mjeri iznosili poprilicno iskrivljenu sliku anticke civilizacije. U tome
razdoblju primjere antikvarizma obi¢no pronalazimo u moralistiCko—mitoloSkim traktatima te
itinerarima Rima, koji medu ostalim donose podatke o materijalnoj gradskoj ostavstini, a pisani
su prije svega za sve ve¢e mnostvo hodocasnika koje se neprestance slijevalo u Vjecni grad u
potrazi za svetim mjestima krS¢anstva, odrjeSenjem od grijeha, ali i opipljivim reliktima staroga
svijeta. Medu ovim je navedenim traktatima tada najutjecajniji bio spis Albrici philosophi liber
ymaginum deorum, pisan vjerojatno pocetkom 13. stoljeca, koji rasclanjuje fizicke i povijesne
atribute anti¢kih boZanstava te u skladu sa srednjovjekovnom tradicijom traga za moralisti¢kim
znacenjima mitova. Djelo je u ono doba bilo opceprihvaceno te je unato¢ svojim nedostacima
sluzilo kao mitoloski priruc¢nik, a u sljede¢em je stolje¢u medu ostalima utjecalo i na Petrarcu pri
stvaranju njegova za zivota najpoznatijega djela, latinskog epa Afrika, u kojem je opjevao Drugi
punski rat te na Boccaccia i1 njegovo djelo De genealogiis deorum gentilium u petnaest knjiga.

Medu najranijim je, pak, putnim vodi¢ima promatranoga vremena za antikvarne studije najza-

8 Isto, 155-156.
9 Usp. Spikié, 2006, 104.
19 Usp. Momigliano, 2012, 16.
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u tamos$njem samostanu medu stranicama manuskripta iz 9. stoljeca. Ovo je djelo vjerojatno
sazetak jednog ili viSe ranijih tekstova'l, a sadrzi dvanaest kratkih itinerara najznacajnijih grad-
skih pravaca, ¢ije su polazisne i/ili odrediSne tocke obi¢no bila neka od gradskih vratiju. U njima
je, dakako, uz krS¢anska zdanja, naveden i poprilican broj antickih spomenika — doduse samo
njihov naziv 1 lokacija, bez opisa — slicno kao i kod kasnoantickih Kataloga. No, za razliku od
potonjih ovdje se hodocasnicima savjetuju i smjerovi kretanja po Rimu, a za lakSe im se snala-
zenje navode i znaGajni smjerokazi koji su se mogli zorno razabrati u vrevi gradskog pejzaza'?.
Detaljan popis gradskih vrata te svetih mjesta donosi i srednjovjekovni engleski historiograf
William iz Malmesburyja u &etvrtoj knjizi svojega djela Gesta regum Anglorum iz 12. stoljeéa'?.
U svim se ovim prije spomenutim djelima, koja datiraju iz razdoblja srednjega vijeka, tek
fragmentarno i1 Sturo te uz Skrte opise — koji bi se prije mogli nazvati popisima — pisalo o
rimskim znamenitostima i rusevinama, kako krs¢anskim, tako i antickima. Prvi njihov cjelovitiji
prikaz donosi kanonik crkve sv. Petra, imenom Benedikt, koji oko 1140. godine piSe djelo
Mirabilia urbis Romae. U njemu autor, moZda 1 prvi put poslije pada Rimskoga carstva, naglasak
postavlja na pretkr§c¢anske, anticke spomenike — iako se dakako u njemu, doduse manje detaljno,
obraduju i oni kr§¢anski — potaknut fascinacijom anti¢kom kulturom i spomenicima, koja je u
ono doba pocela prevladavati. lako je djelo, dakle, koncipirano kao itinerar, ipak ga se moze
proglasiti prvom sustavnijom topografijom grada Rima, u kojoj se popisuju i analiziraju gradska
vrata, slavoluci, brezuljci, terme, palace, kazaliSta, mostovi, groblja i sveta mjesta te naposljetku
opisuju najslavniji rimski lokaliteti. Benedikt u djelu vodi Citatelja rutom od Vatikana preko
Kapitolija do Foruma, odakle se penje na Palatin, a zatim uz Kolosej do sljedecega brezuljka —
Aventina. Potom ruta ide do Velikoga cirka pa odatle do Celija, Laterana, Eskvilina, Viminala te
Kvirinala da bi se zatim vratila ad Circum maximum. Nakon toga preko Tibera do Hadrijanova
mauzoleja. Premda su Mirabilia utrla nove putove u razvoju antikvarnih studija, njihov autor
ipak jo$ uvijek nije imun na poneke boljke srednjovjekovnih mu prethodnika pa se i njemu moze
spocitnuti nedostatak objektivnosti i dubljeg istraZivanja materije, nekriticku uporabu povijesnih
izvora, kao 1 znatnije oslanjanje na posredne srednjovjekovne, nego na neposredne antiCke
izvore, ali 1 na nepouzdane legende te usmenu predaju, zatim neumjeSnu interpretaciju nekih
latinskih natpisa, a naposljetku i posljedi¢nu netocnost. No, usprkos svemu navedenom Mirabilia
urbis Romae uzivala su veliku popularnost u Italiji, ali i Sire, kako u vrijeme njihova nastanka,
tako i kasnije'®. Iako su se i nadalje u srednjem vijeku povremeno pojavljivala djela sli¢na

Cudesima grada Rima, ona su svejedno ostala najrelevantniji prirucnik te vrste sve do pojave

1'U prilog ovome ide i &injenica da je u opisima pojedinih ruta upotrijebljeno razli¢ito urbano toponimsko nazivlje.
12 Usp. Spiki¢, 2006, 106-107.

13 Usp. Mazzocco, 1973, 168-170.

14 Usp. Spikié, 2006, 108—112.
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renesansnih antikvarnih studija u 15. stolje¢u, a znano je da su se koristila kao vodi¢ po Rimu
sve do 16. stoljeca. Oko 1154. su godine Mirabilia zdruzena s dva druga srednjovjekovna spisa
nepoznatih autora — kratkim historiografskim prikazom podrijetla grada Rima te traktatom o
njegovu slavnome carskom dvoru'® — u djelo naslovljeno Graphia aurea urbis Romae'®. lako
ova kompilacija posjeduje mnoge nedostatke tipicne za ovovrsne srednjovjekovne spise, ipak je
posrijedi doista vrlo zanimljivo djelo, ¢ija vrijednost ne lezi toliko u samome sadrzaju, koliko u
njegovoj svrsi. Ovom je, naime, zbirkom njezin prirediva¢ kanio stvoriti §to sveobuhvatniji
pregled povijesnih, arheoloskih, politickih i kulturnih aspekata rimske antike. Zaista, Graphia
aurea urbis Romae prvi su srednjovjekovni antikvarni tekst koji je objedinio navedena gledista!’
pri studiranjima starog Rima. Zbog ovakva je pristupa doti¢noj tematici spomenuto djelo jedno
od klju¢nih za razumijevanje medievalnih ucenjackih predodzbi o starorimskoj Republici, a
dakako i o Carstvu'®,

Pocetkom sljedecega 13. stolje¢a Magister Gregorius, najvjerojatnije engleski naucenjak,
piSe spis naslovom gotovo identiCan prije spomenutomu — De mirabilibus urbis Romae — u
kojem iznosi dojmove o antickim spomenicima i ruSevinama nakon svojega hodoc¢as¢a u Rim.
No, iako sli¢na po nazivima, ova se djela razlikuju po strukturi. Potonje se, naime, ne moze
smatrati itinerarom jer se autor pri njegovoj izradi odlucio grupirati materiju u kategorije te je
tako opisati: gradska vrata, kipove, palace, akvedukte, zatim trijumfalne lukove i komemorativne
kolumne, piramide te obeliske!®. I ovdje je, kao i u prethodnom spisu, primjetna odusevljenost
antickim ostacima 1 monumentima, a autoru je isklju¢ivo bitno istaknuti njithovu umjetnicku
ljepotu, odnosno estetsku kvalitetu. Nadalje, Magister Gregorius ipak je oprezniji od Benedikta
u koriStenju srednjovjekovnih izvora, a posebice legendi koje su se doticale drevnih ruSevina i
artefakata pa njihov opis primarno gradi na temeljima osobnih istrazivanja in situ, ali 1 izvjeStaja
rimskih u€enjaka te historiografa. lako je njegova rekonstrukcija doti¢ne materije bila, dakle,
¢injeni¢no bliza istini od Benediktove, ipak se ne moze reéi da joj se znacajnije priblizila’.
Naime, poput ostalih srednjovjekovnih autora, 1 doti¢ni je Grgur ponekad podloZzan navodenju
neprovjerenih fakata, a dvojbeno je 1 njegovo razumijevanje te interpretacija latinskih natpisa —

Stovide, i sam na jednome mjestu priznaje: In hac tabula plura legi, sed pauca intellexi*'.

15 Ovaj je traktat pisan najvjerojatnije po¢etkom 11. stolje¢a, dakle vise od stotinu godina prije Cudesa grada Rima i
kompiliranja triju spomenutih djela.

16 Usp. Mazzocco, 1973, 173-174.

17 Potom se ova metoda jo§ dugo vremena neée koristiti u antikvarnim djelima; sli¢an ¢e pristup tek u 14. stolje¢u
primijeniti Giovanni Cavallini u svojem djelu Polistoria de virtutibus et dotibus Romanorum, o kojem ¢e biti govora
kasnije.

18 Usp. Mazzocco, 1973, 180.

19 Usp. James, 1917, 531-543.

20 Usp. Mazzocco, 1973, 182.

21 Usp. Rushforth, 1919, 14-58.
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2.2. Humanizam do sredine 15. stoljeca

Kada se govori o antikvarnim djelima 14. te posebno 15. stolje¢a, zamjetno je da njihovi
autori mnogo bolje, odnosno uz objektivniji kriti¢ki pristup, koriste povijesne izvore pri njihovu
stvaranju. Takoder je u njima primjetan novi, humanisticki odnos prema antickim materijalnim
ostacima, saCuvanim spomenicima, ali 1 rimskim institucijama te mitologiji, koji ne namece, ve¢
naprotiv preispituje dotad prevladavajucu superiornost krs¢anskih tekovina nad onima iz anti-
¢koga vremena. Dapace, kod nekih se humanistickih autora dogada potpuni obrat u odnosu na
njihove prethodnike po peru pa oni sada rimsko nasljede, kako materijalno, tako 1 nematerijalno,
ponovno ustolicuju kao temelj zapadne civilizacije. Bitno je takoder spomenuti da je jedna od
najocitijih onodobnih aktivnosti humanista, kao direktna posljedica spomenute promjene u raz-
misljanju i stavu prema antici, bila gotovo opsesivna potraga za klasicnim latinskim tekstovima
ili njihovim prijepisima, a za najdragocjenije su riznice ovakve vrste grade slovili poznati
srednjovjekovni samostani (npr. Monte Cassino, Saint Gallen, Cluny, Einsiedeln, Reichenau i
mnogi drugi)*’. Naravno, takva su nerijetko uspjesna traganja rezultirala i mnogo veéim brojem
latinskih tekstova koji su u ono doba usli u optjecaj medu intelektualnim krugovima humanista, a
koji su, pak, pri istraZivanjima i pisanju svojih djela sada imali na raspolaganju znacajan broj
razli¢itih povijesnih izvora medu kojima su se vremenom iskristalizirali oni najkvalitetniji 1
najpouzdaniji. Ovo je razdoblje 14. 1 15. stoljeca slijedom zaZivjelog interesa za razlicite aspekte
anticke kulture osim, dakle, procvata filoloskih istrazivanja klasi¢nih latinskih tekstova donijelo 1
pocetne impulse u arheologiji raznorodnih rimskih ruSevina. Proucavanje epigrafije, a takoder 1
numizmatike uzelo je maha, nastaju prve znacajnije kolekcije i1 katalozi. Kao najagilniji se je
sakuplja¢ starih latinskih manuskripata isticao Poggio Bracciolini, koji je poduzeo viSe studijskih
putovanja da bi pribavio iste te je tumarajuc¢i dospio sve do Portugala i Engleske. Najpoznatiji je,
pak, kolekcionar latinskih natpisa i1 ostalih artefakata tada bio Ciriaco Pizzecolli, poznat 1 kao
Cirijak iz Ancone (1391. — 1452.), koji je tragajuci za njima visekratno preplovio cijelo Sredo-
zemlje?®. Doti¢ni je Jakinac znaajno pridonio razvitku arheologije, ali i antikvarnih studija

tvarnih antickih relikata jer je prvi drzao ovakve historijske dokaze jednakovrijednima literarnim

22 Usp. Mazzocco, 1973, 191.

2 Svoje je putelestvije Ciriaco nasiroko opisao u pismima raznim adresatima te u Sest knjiga svojih Komentara, koji
su sadrzavali neprocjenjivu antikvarnu gradu, ukljucujuéi i opise, crteze te mjere razliCitih znamenitih zdanja.
Nazalost, Cirijakova je pisana ostavstina bila uniStena u velikom pozaru knjiznice Sforza u Pesaru (1514.). Usp.
Ashmole, 1959, 26.
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izvorima?*. Svi se ovi materijalni ostaci slavne proslosti ne razmatraju, dakle, vise samo kao puki
dokazi postojanja nje same, ve¢ prvi put postaju i vrijedna vrela za prouc¢avanje same njezine
biti®, odnosno, zajedno s novootkrivenim manuskriptima, sredstva za potpunije razumijevanje
problematike razli¢itih kulturnih te sociopolitickih razdoblja rimske Republike i Carstva od
legendarnoga osnutka Rima 753. godine prije Krista do njegova konacnoga pada 476. godine.
Antikom ocarani humanisti u ono su se doba zdusno dali i na tada gotovo donkihotovski posao
sprjeCavanja sustavnoga uniStavanja rimskih spomenika i raznoSenja njihova kamenog materijala
radi izgradnje novih gradevina — bila je ovo visestoljetna praksa velike ve¢ine pucanstva nastala
zbog nedostatka senzibiliteta prema reliktima proslosti, ali i zbog gorljivoga prijezira prema
ranijoj poganskoj i protukrS§¢anskoj kulturi. Poneki su se tada$nji entuzijasti okusali i u njihovoj
restauraciji, no sve ovo prije navedeno bilo je u najboljem slu¢aju tek s poloviénim uspjehom?®.
Imajuéi, dakle, u vidu nove izvore starih vremena, kako opipljive, tako i pisane, u duhu vremena
puno prijemcivijeg za anticko povijesno nasljede te u skladu s egzaktnijom metodologijom
istrazivanja nastaju antikvarna djela 14. 1 15. stoljeca, zbog svih maloprije nabrojenih Cinjenica
mnogo tocnija od onih iz razdoblja srednjega vijeka, no ipak ne bez nedostataka. I nadalje su
autorovo filolosko obrazovanje i njegova umjesnost u is¢itavanju latinskih natpisa vazni faktori u
interpretaciji teksta, odnosno posljedi¢no u donoSenju to¢nih zakljuaka vezanih uz obradivanu
temu istrazivanja. Takoder, iako je porasla dostupnost raznorodnih vrsta izvora, svejedno se
podosta istrazivanja provodi te djela piSe uz vec¢insko koriStenje jedne dominantne vrste, iako je
samorazumljivo te iz danasnje perspektive vrlo o€ito da su najkvalitetnija onodobna antikvarna
djela nastala podjednakom utilizacijom i arheoloskih, kao i literarno—historiografskih vrela, koja
su njihovim promucurnim autorima medusobno posluZila kao korektivi u iznalaZenju §to preciz-
nijih konkluzija. Pogotovo je ovakva metoda bila zahvalna pri istrazivanjima funkcije, podrijetla
1 znacenja antickih spomenika te pri rekonstrukciji ruina. No, svejedno, ako za kriterije uzmemo
standarde koje je svojim Starinama postavio Varon, moze se kazati da su sva antikvarna djela,
kako srednjovjekovna, tako i humanisti¢ka, do pojave Biondova Obnovijenog Rima nedovoljno
cjelovita jer tek parcijalno obraduju ukupnost rimskih antickih monumenata te institucija i/ili
nedovoljno definirana jer ne vrednuju podjednako ¢itav raspon ponudenih izvora. A onima, pak,
malobrojnim autorima, koji svojim djelima ipak uspijevaju obuhvatiti razliite aspekte rimske

kulture — primjerice Giovanni Cavallini i njegova Polistoria de virtutibus et dotibus Romanorum

24 Usp. Brown, 1999, 84.
23 Usp. Mazzocco, 1973, 193.
26 Usp. Weiss, 1969, 90-104.
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— manjka one Varonove i Biondove sposobnosti sustavne rekonstrukcije obradivane grade®’, ali
na kraju krajeva — ipak jos uvijek — i objektivnosti.

Unato¢ tomu $to su njegove zasluge i postignuca u arheoloskim istrazivanjima mnogo
neznatnija od onih u filologiji, Francesca se Petrarcu (1304. — 1374.) moZe smatrati zaCetnikom
humanistickih antikvarnih studija iako je, doduse, prije njega Cola di Rienzo dao zamah prouca-
vanju antickih starina, no nazalost od djelovanja potonjeg na ovome polju nije ostalo nikakvih
pisanih tragova®®. Materijalni ostaci antike Petrarci nisu bili primarno u fokusu interesa pa je
slijedom toga posjedovao tek osnovno znanje epigrafije te je Cesto zanemarivao vrijednost staro-
rimskih natpisa kao izvora podataka o antickome vremenu, a u opisima arheoloSkih ostataka
nedostajalo mu je njegove specificne kriticke analiti¢nosti, koju je manifestirao kada je pisao o
latinskim tekstovima. Numizmatiku je, s druge strane, pocesto znao koristiti kao vrelo za studij
antike?®, a ponajvise je proudavao ikonografiju prikaza na kovanicama. MoZemo, dakle, kazati
da se Petrarca u svojim djelima viSe divi antickim ostacima, nego S§to ih zaista koristi kao
povijesne izvore. Upravo je ova njegova ocaranost rimskim arheoloskim spomenicima, a ne
istrazivacka zelja za njihovom S§to to¢nijom rekonstrukcijom, u samoj biti Petrarcina anti-
kvarizma®®. Ovaj je pjesnik 1341. godine ovjencan lovorovim vijencem (poeta laureatus) na
rimskome Kapitoliju, odnosno najvaznijom onodobnom pjesni¢kom nagradom, koja mu je
dodijeljena za njegov cjelokupni dotadasnji poetski opus, ali i za rad na tada najrecentnijem
djelu, slavnom latinskom epu Afrika®!, u ¢ijoj se osmoj knjizi medu ostalim i¢itava i Petrarcino
zanimanje za rimske ruevine®?. Nekoliko mjeseci potom, inspiriran ovim posjetom VjeEnomu
gradu 1 njegovim zdanjima, piSe pismo prijatelju Giovanniju Colonni, koje je objavljeno medu
Prijateljskim pismima (Familiarium rerum libri), a u kojem ushi¢eno reminiscira o nedavnim
Setnjama po rimskim povijesnim lokacijama punima ostataka antickih vremena. Mnogi stru¢njaci
ovu epistolu, u kojoj Petrarca ne opisuje mnogobrojne spomenike na koje je bio nabasao, ve¢ ga
mnogo viSe zanima njihova metaforicka mo¢ evociranja slavnih rimskih povijesnih dogadaja,
licnosti i razdoblja, smatraju prvim humanistickim antikvarnim spisom*. Unato¢ tomu, Petrarca
ovdje svejedno prihvaca neke ustaljene, no zastarjele 1 netocne srednjovjekovne koncepcije,

primjerice pokoju krivu tezu iznesenu u Cudesima grada Rima (recimo onu da je pepeo Gaja

27 Usp. Mazzocco, 1973, 196-197.

28 Usp. Ghisalberti, 1928, 3—4.

2 Poznato je da je Petrarca ¢ak i posjedovao malu kolekciju rimskoga kovanog novca.

30 Usp. Mazzocco, 1973, 198.

31 Ovaj je latinski spjev u heksametrima Petrarca zapoGeo pisati oko 1338. godine, a dovravao ga je otprilike u isto
vrijeme kada je i postao ovjencanim pjesnikom.

32 U stihovima 862-951 osme knjige pjesnik pise o tome kako kartaSko izaslanstvo, po potpisivanju primirja u
senatu, razgledava rimske znamenitosti u pratnji lokalnog vodica. Ovaj je dio pjevanja pisan kao stihovani itinerar:
razgled pocinje pred Kapenskim vratima te ide preko nekih brezuljaka pa Marsova polja, Panteona i Tibera sve do
Kapitolija.

33 Usp. Mazzocco, 1973, 200.
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Julija Cezara pohranjen u vrsku vatikanskog obeliska ili da je Panteon bio neko¢ posvecen bozici
plodnosti Kibeli, u Rimu poznatoj i kao Magna Mater, Ciji je kult onamo bio uvezen iz Male
Azije)**. U pismu takoder prenosi i srednjovjekovnu legendu koja pripovijeda da je Oktavijanu
Augustu sibilskim proro¢anstvom bio najavljen Kristov dolazak®. Niti je Petrarca, dakle, bio
arheolog 1 topograf niti je imao zelju to postati, ve¢ je smatrao svojom odgovornosc¢u medu
suvremenicima potaknuti senzibilitet i interes prema rimskim ruSevinama te posredstvom njih
prema antickoj kulturi opcenito. Premda nije smatrao shodnim spojiti arheologiju i filologiju,
odnosno podjednako iskoristiti sve povijesne izvore, koje su u ono doba nudile obje znanosti, te
tako zadati pocetni impuls zaCetku modernih antikvarnih studija — kao Sto ¢e to stotinjak godina
kasnije uciniti Flavio Biondo — ipak je dao velik doprinos izu¢avanju ruSevina rimske proslosti
uzevsi po prvi puta upravo anticke autore i djela, a ne dotad preferirane srednjovjekovne, za
glavni izvor pri istrazivanjima te pro$irivsi ideju da se nejasno i tajnovito znacenje razruSenih
rimskih spomenika dobrim dijelom mozZe razotkriti i§¢itavajuéi klasi¢na djela rimske antike¢.
Vrlo je vazan doprinos proucavanju, pak, anti€¢ke mitologije u 14. stoljecu dao Giovanni
Boccaccio (1313. — 1375.), koji 1350. godine po narudzbi kralja Huga IV. Ciparskog pocinje
pisati raspravu De genealogiis deorum gentilium®’. Kako je sam autor zapisao, nakana mu je bila
na jednome mjestu skupiti sve poznate mitoloske fragmente, a prikupljenu gradu uobliciti u
rodoslovlja. Iako je medu ostalim pisao o rimskim bozanstvima, Boccaccia nije pretjerano zani-
mao stari rimski svijet, njegovi sacuvani spomenici i preostale rusevine. Rimska ga je mitologija
zaokupljala zbog osobnog zadovoljstva koje je osjecao pri njezinu proucavanju, a ne kao jedna
od manifestacija rimske civilizacije. Stoga se pri njezinoj interpretaciji nije strogo ograni¢avao
varonovskim sustavom bozanskih bi¢a te ju je nastojao prikazati u Sto Sirem kontekstu i
rekonstruirati cjelokupni anticki religijski kompleks. U ovome djelu Boccacciu nisu bili primarni
povijesni 1 filozofski aspekti bozanstava, odnosno razli¢itih mitova, koji su za njega fictiones
poeticae, ve¢ mu je najinteresantnija njihova vrijednost kao jednoga od oblika pjesnickog izraza.
Kao mitograf je ipak osje¢ao obvezu istraziti te u samo djelo ukljuciti 1 simbolicko znacenje

antickih bogova. Za istrazivanje je autor prvenstveno koristio primarne, anticke izvore, nacelno

34 Potonju je tezu Petrarca kasnije ispravio u svome djelu De remediis utriusque fortunae, pisanom od 1354. pa do
1360. godine.

35 Usp. Mazzocco, 1973, 201.

36 Usp. Weiss, 1964, 109-209.

37 U ovome nam je kratkom pregledu antikvarnih studija do vremena Flavija Bionda prije svega namjera prikazati
samo najznacajnija djela i autore koji su se u vecoj ili manjoj mjeri doticali topografije grada Rima, zatim njegovih
materijalnih, arheoloskih ostataka te sacuvanih spomenika, a zbog svrhovitosti, kojom Cine ovaj diplomski rad
zaokruzenijim, te relevantnosti koju opcenito imaju za kunsthistori¢arsku struku, ali i zbog ogranicenosti nuznim
gabaritima ovoga rada. No, kako je Boccacciov knjizevni opus jedan od stozernih u povijesti svjetske knjizevnosti,
neka nam ovdje bude dopusteno u nekoliko recenica prikazati ovo njegovo djelo koje iskljucivo obraduje mitolosku
komponentu antikvarizma. No, ako ¢emo pravo, i ona je vrlo korisna za povijest umjetnosti, to¢nije za izu¢avanje
ikonologije kao njezine znanstvene discipline.
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to¢nije od srednjovjekovnih, no svi su oni isto tretirani, kao pouzdani i jednakovrijedni, dakle
nekriti¢no, a nije se potrudio ni razrijesiti razlicite, ¢esto i dijametralno suprotne verzije nekih
mitova koje je nalazio u pisanim izvorima ili bi, pak, analizirajuéi takve slucajeve jednostavno
zaklju€io da su u tim mitovima razli¢itim bozanstvima nadjenuta ista imena. Iako se, dakle, po
nekim svojim karakteristikama 1 autorskim postupcima djelo De genealogiis deorum gentilium
jos uvijek mora svrstati u knjizevnu produkciju srednjega vijeka, ipak je kroz ¢itavo renesansno
doba ostavilo dubok trag u europskim kulturnim te umjetnickim krugovima kao najpoznatije i
najpriznatije vrelo mitoloskih podataka.

Kao §to je ranije bilo spomenuto, nakon Varonova djela Antiquitates rerum humanarum
et divinarum prvi je cjelovitiji te opsezniji spis koji za temu ima sve aspekte rimskih starina
Polistoria de virtutubus et dotibus Romanorum Giovannija Cavallinija*®, pisan izmedu 1343. i
1352. godine u deset knjiga i posveéen papi Klementu VI. U po jednoj se knjizi ovoga spisa
redomice obraduju: atributi Rima (invicta, beata et eterna; potissime corporali presentia) i
etimologija njegova imena (romi- / mo¢no, snazno), zatim izvrsnost njegovih najistaknutijih
gradana (od vladara i magistrata do papa i prelata), materijalna i metaforicka pojavnost kriza
(kao mo¢noga simbola civilizacijske distinkcije), podrijetlo i vrste starorimskih igara (cirkuskih,
kazaliSnih); a najiscrpnije (od 6. do 9. knjige) Cavallini razlaze o rimskoj gradskoj topografiji
uglavnom se uklapajuéi u dotadasnje ustaljene obrasce proucavanja i opisivanja ove tematike,
obi¢no bez opisa lokaliteta, ve¢ samo uz navodenje toponima (otkrivenog u ranijim tekstualnim
izvorima)*®. Ovo je djelo po priznanju samog autora podosta derivativno te je trebalo posluZiti
njegovim suvremenicima, napose gradanima Rima, kao poticaj i uvod u detaljnije proucavanje
doti¢ne materije, odnosno ranijih djela sli¢ne tematike. Budu¢i da je Cavallini smatrao da izmedu
antickoga doba, Cijim se pisanim izvorima uglavnom posluzio pri radu na ovome spisu, te
njegova doba ne postoji diskontinuitet, ve¢ neprekinuta stalnost povijesnih promjena, Polistoria
je strukturirana poput niske koincidencija staroga i novoga, politeistickoga 1 monoteistickoga,
odnosno poganskoga i kri¢anskoga svijeta®’. ITako mu je namjera bila napisati sveobuhvatno,
pregledno, jasno 1 jezgrovito djelo, u tome vecim dijelom ipak nije uspio. Naime, Polistoria je na
mjestima prilicno nesustavna 1 zbrkana u iznoSenju sklopa povijesnih, arheoloskih, etnografskih,
mitoloskih te inih podataka koji se ti¢u antickog, ali 1 kasnijih dominantno kr§¢anskih razdoblja.
Ovo je djelo jos uvijek prozeto duhom srednjovjekovlja, primjerice zbog nedostatka distinkcije,
odnosno jasne granice izmedu antike 1 srednjega vijeka, koja je ipak u odredenoj mjeri nuzna, a

koja se u kasnijim humanistickim spisima redovito definirala. Medutim, po metodologiji je ipak

38 Ponegdje se u literaturi prezime ovoga u¢enjaka moze naéi u ponesto drugacijoj varijanti — Caballini.
39 Usp. Spiki¢, 2006, 42-43.
40 Isto, 42.
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prevladavaju¢e humanisticko jer se uglavnom oslanja na klasi¢ne izvore (Cicerona, Livija,
Salustija, Ovidija, Vergilija, Frontina, Makrobija itd.), pri ¢emu je sam autor prili¢no selektivan i
kriti€an u procjeni njihove vrijednosti te korisnosti. Nadalje, Cavallini zanemaruje veéinu nepo-
uzdanih srednjovjekovnih legendi, a za izvore dosta upotrebljava dostupne materijalne, posebice
arheoloSke ostatke. Sve je ovo spisu kasnije priskrbilo etiketu do tog vremena najcjelovitijeg
pregleda rimskoga nasljeda. Ipak, u doba neposredno po njegovu nastanku djelo je medu ono-
dobnim ugenjacima, koji su se bavili sli¢nom gradom, nazalost proslo uglavnom nezamije¢eno™.
U jednoj epistoli, pisanoj nakon posjeta Rimu 1398. godine, humanist i pedagog Petar
Pavao Vergerije stariji (lat. Petrus Paulus Vergerius, tal. Pier Paolo Vergerio; 1370. — 1444.)*
upoznaje adresata s antickim ruSevinama, ali takoder, u skladu s duhom vremena, i s kr§¢anskim
znamenitostima*’. Kr§éanski Rim za Vergerija ima prvenstvo, no to ga svejedno ne prijec¢i da uz
divljenje razlaze o rimskoj civilizaciji i ruinama kao opipljivim svjedocima slavne proslosti, bas
poput Petrarce*, te da prizeljkuje reafirmaciju njihove veli¢ajnosti. A poput drugih humani-
stiCkih vizionara i stariji Vergerije u pismu odlu¢no kritizira onodobnu destrukciju antickih
spomenika. Ovaj je istarski humanist jedan od najvaznijih predsasnika petnaestostoljetnih, ali 1
kasnijih antikvarnih autora zbog akcentiranja znacaja i sugestivnosti tvarnih rimskih ostataka te
inzistiranja na ocuvanju svjedocanstava opstojnosti zajednickih nam anti¢kih predaka — kako
tekstova, tako i artefakata — kao 1 zbog utjecaja njegovih ranih spisa na razvoj cjelokupnosti
humanisticke prijemcivosti za starine. Iz ovih razloga Vergerije bijase idealan medijator izmedu
Petrarce i njegova opusa te autora kvatrodentistickoga, a naro¢ito firentinskog antikvarizma®.
Medu antikvarnim spisima nastalima pocetkom 15. stoljeca vrijedno je spomenuti dva
koja su pobliZe problematizirala topografiju grada Rima. Prvi je od njih nastao nastojanjem do
danas anonimnog autora te nosi naziv Tractatus de rebus antiquis et situ urbis Romae, a drugi je
epistolarni spis grckog diplomata, uc¢enjaka, poducavatelja, prevoditelja i predvodnika onodobne
popularizacije gréke knjizevnosti u Italiji, kao 1 opéenito na ¢itavu Zapadu, Manuela Krizolorasa
(0. 1350. — 1414.) Usporedba drevnoga i novoga Rima, poznat i pod naslovom Ztykpioig (lat.

Comparatio)*, pisan starogrékim jezikom te upuéen bizantskomu caru Manuelu II. iz dinastije

41 Usp. Mazzocco, 1973, 206-212.

4 Ovoga su istaknutoga humanista rodenog u Kopru, koji je djelovao na samome razmedu srednjega vijeka te
renesanse, sebi bile prisvajale talijanska, kao i slovenska historiografija, a u posljednje se je vrijeme doti¢noj praksi
prikljucila i hrvatska.

43 Usp. Smith, 1934, 215.

4 Vergerije je bio detaljno upoznat s Petrarcinim opusom. Za objavu je priredio Afiiku te napisao pis¢evu biografiju.
45 Usp. Spiki¢, 2006, 61-70.

46 U anti€koj se je literaturi termin synkrisis referirao na komparativnu jukstapoziciju ljudi ili stvari, a rjede pojava
ili dogadaja. Buduc¢i da je u sebi sadrzavao i svojevrstan agonalan element, prvotno je bio usko vezan uz raspravu,
odnosno debatu kao knjizevni zanr, bilo u prozi ili stihu. Slijedom ovih se je odlika naknadno razvio u odmjereno
redanje slicnosti i razli¢itosti medu protagonistima u svim literarnim rodovima. U retorickoj je, pak, teoriji synkrisis
pretpostavljao i pohvalnicu. Usp. Gértner, 2006, el.
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Paleologa. Oba su ova djela nastala oko 1411. godine*’. Tractatus*® jo§ uvijek nasljeduje medie-
valne uzore, u prvom redu Mirabilia, a odlikuje se izrazitom nepouzdanoscu iznesenih podataka,
koja mjestimice gotovo prerasta u manipulaciju istih (izmisljene ili iskrivljene etimologije, po-
gresna lociranja spomenika, domisljanje ,,ucenih dokaza®, brkanje urbanih toponima, ocigledna
nagadanja i nedostatak bilo kakvoga neposrednog uvida itd.). No, s druge se, pak, strane u duhu
radajucega humanizma tematski posve posvecuje antickim zdanjima i spomenicima te ignorira
legende kao eventualna vrela informacija*.

Krizoloras, pak, svoju poslanicu bazira na dualitetu izmedu onoga $to je o Rimu jedno¢
procitao te vlastite osjetilne dozivljenosti Vjecnoga grada pa rezimira da mu se on (Rim) Cini
neizmjerno krasnijim uZivo, negoli mu se ikada bio ucinio u masti. Cara Paleologa takoder
obavjescuje da su materijalni tragovi slavnih rimskih vremena gotovo potpuno uniSteni, bilo
naturalnim ili pak izvjestacenim ljudskim silama. Ipak, grcki pisac medu ovim ruinama nalazi
dostatnu gradu za oslikavanje misaonih slika negdaSnjega srediSta svijeta u svoj svojoj veli¢ajno-
sti. Krizoloras je u Usporedbi drevnoga i novoga Rima posebno fasciniran reljefima na koje je
nailazio po dotada prezivjelim memorijalnim stupovima, trijumfalnim lukovima i sarkofazima ili
na fragmentima istih, nastoje¢i njihovim pomnim promatranjem pobliZze upoznati svakodnevicu
starih Rimljana, kao i njihova obli¢ja. lako bi sam naslov to mogao sugerirati, okosnica ovoga
spisa ipak nije teznja za prikladnom komparacijom republikanskog ili carskoga s krS¢anskim,
ve¢ staroga s novim Rimom — a to je za istonjaka Krizolorasa, razumije se, odvajkada bio
njegov rodni Konstantinopol. Inovativno nastojanje ovoga ucenjaka za razotkrivanjem viSega
duhovnog smisla medu razbacanim preostacima rimskih rusevina, kojim je proZeto ovo ¢itavo
djelo, pobudilo je novi humanistic¢ki stav prema toj materiji, koja sada postaje viSe od pukoga
materijala i slijedom toga predmetom sve sustavnijih restauracija®.

U 15. se stoljecu nekriticki tretiran srednjovjekovni element u istrazivanju rimskih
starina, kako materijalnih, tako i onih nematerijalnih, gotovo posve gubi. Ipak, te karakteristike
nije posve liSeno prvo znacajnije antikvarno djelo promatranog stolje¢a, Descriptio urbis Romae
eiusque excellentiae Nicoloa Signorilija (0. 1360. — o. 1430.), dovrSeno oko 1430. godine. Po
svrsi njegova nastanka i metodologiji istrazivanja slicno je prethodno spomenutom Cavallinijevu
spisu pa tako ovaj autor takoder obraduje razne aspekte, kako antickog, tako i1 kr§¢anskoga
rimskog nasljeda, pomocu pisanih, arheoloskih te posebice epigrafskih izvora, a u cilju ponov-

nog uvodenja reda u gradski civilni te crkveni sustav pa potom, promatrajuci Sire, uspostavljanja

47 Usp. Spiki¢, 2006, 101.

48 Neki recentniji istrazivaci ovaj spis oprezno atribuiraju jednome rimskom humanistu imenom Francesco da Fiano
(0. 1350. — 0. 1420.).

# Usp. Spiki¢, 2006, 112—115.

30 Tsto, 116—123.
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primata Rima 1 papinstva u politickom, religijskom i kulturnom smislu — sve po naputku pape
Martina V. — do te mjere da djelo na mjestima gotovo poprima obiljeZja politi¢ke propagande®’.
Otprilike u vrijeme kada je Signorili zavrSio s pisanjem svojega djela, Poggio Bracciolini
(1380. — 1459.) zapocinje s radom na spisu De varietate Fortunae (1431.) — prvom doprinosu
antikvarnim studijima koji posve kriticki obraduje pisana vrela srednjega vijeka. Do spisa su o
prevrtljivosti bozice Srece (ili Sudbine) antikvarne, a osobito topografske studije prije svega bile
uglavnom subjektivizirana svjedoCanstva o inspirativnosti antickih monumenata, relikata i loka-
liteta, kontemplacije o velicajnosti civilizacije anti¢kih praotaca ili, pak, lamentacije o teskoj
ruiniranosti njezinih tvarnih tragova. Iako Poggio, dakle, uvazava i jos uvijek dijelom nasljeduje
ovu tekstualnu tradiciju, tretira je — za razliku od svih dotadasnjih autora — oprezno te s dozom
veée kriti¢nosti>2. Ovo se djelo, zgotovljeno 1448. godine, sastoji od &etiri knjige, a o antiCkom
se Rimu i povijesti njegove propasti detaljnije pise u prvoj. Ondje Poggio medu ostalim razlaze o
tadaSnjem stanju rimskih rusevina i o njihovu povijesnom znacenju usredotocujuéi se u duhu
humanizma 1 na klasi¢ne literarne — prije svega na Amijana Marcelina, Svetonija i Frontina — i na
tada poznate arheoloSke izvore te proucavajuci njihove strukture, natpise i toponime, ali i neke
tehni¢ke elemente poput nacina gradnje, odnosno gradevnog materijala. Takoder, u odredenoj su
mjeri na ovog autora zasigurno utjecala dva djela, ¢ija su filozofska polaziSta bila sukladna onom
razmatranog spisa, a koja su napisali slavni mu trecentisticki prethodnici: Petrarcino djelo De
remediis utriusque fortunae i De fato, fortuna et casu® talijanskoga humanista te govornika
Coluccia Salutatija (1331. — 1406.)>*. Tako u mnogo ograni¢enijem opsegu, Poggio se ne libi
koristiti ni srednjovjekovnim spisima, naravno ako mu se ucine pouzdanima, ali ni djelima
grékih autora koji su pisali o Rimu i djelovali u njemu (npr. Dionizije Halikarnasanin, Publije
Elije Aristid), no s druge, pak, strane sasvim zanemaruje numizmatiku kao mozZebitno koristan
povijesni izvor. Po svojoj je metodologiji istrazivanja, a slijedom toga 1 historiografskoj tocnosti,
Poggio nadiSao sve svoje prethodnike, a mnogi su rezultati njegovih istrazivanja do danas ostali

nepobitni. Njegov je stav prema rimskome materijalnom, kao 1 nematerijalnom nasljedu takoder

31 Usp. Mazzocco, 1973, 213-214.

52 Usp. Spiki¢, 2006, 161-168.

33 Usp. Kajanto, 1986, 25-26.

54 Inage, Salutati je od 1375. godine do svoje smrti vr§io sluzbu firentinskoga kancelara, a poznat je i kao pronalaza¢
Ciceronovih pisama Ad familiares te vrstan stilist. Poradi svojega je pomnjiva kritiCkog pristupa isCitavanju
latinskih rukopisa antickih autora smatran jednim od zacetnika moderne filoloSke metodologije. Salutati je bio jedna
od sredis$njih figura ranoga humanizma. No, kada se govori o antikvarnim studijima, a posebice o proucavanju
tvarnih starina, treba istaknuti specifican stav ovoga talijanskog humanista o toj materiji. Naime, Coluccio je
materijalnim ostacima i spomenicima antike nijekao bilo kakvu znacajniju mo¢ pri otkrivanju novih spoznaja o
povijesti i kulturi promatranog razdoblja, a u najvecoj je mjeri, poput Boccaccia, preferirao literarne izvore koji su
iznosili mnoge dodatne dimenzije is¢itavanja, osim samoga njihovog doslovnog znacenja — kao §to je po njemu to
bio slucaj s opipljivim reliktima starorimske civilizacije. Budu¢i da, dakle, Salutatijev fokus istrazivanja ne bijase na
potonjima, njegov smo inac¢e vrlo znatan humanisti¢ki opus u ovome pregledu ipak odlu¢ili izostaviti. Usp. Spiki¢,
2006, 44—60.
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inovativan. Naime, za razliku od stolje¢ima prevladavaju¢eg misljenja da krS¢ansku civilizaciju 1
kulturu treba promatrati kao nadgradnju ranije rimske te samim time superiorniju, Bracciolini
smatra da takav neobjektivan pristup prijeci potpuno razumijevanje rimskog svijeta i zamagljuje
cjelovit uvid u svu ljepotu rimske umjetnosti. Takoder, u spomenutoj prvoj knjizi De varietate
Fortunae ovaj humanist s prijezirom osuduje tada aktualno razaranje antickih spomenika, kao i
beskrupulozno razvoZenje njihove kamene grade. Ipak, pri radu na ovome djelu Poggiu nije bio
cilj sustavno izloziti topografiju staroga Rima, kao ni njegovu nematerijalnu ostavstinu poput
obicaja, mitologije te religije, politickih institucija i slicnoga, ve¢ samo opisati do 15. stoljeca
prezivjele fizicke ostatke antickih vremena pa se prva knjiga O promjenljivosti Srece ne moze
oznaditi zaokruZenom ni u bilo kojem pogledu cjelovitom antikvarnom studijom>®.

Mimo antikvarnih postupaka opisivanja te pokusaja rekonstrukcije anticke materijalne i
nematerijalne bastine, u 14. se stolje¢u javlja i drugi pristup koji u zariSte istrazivanja stavlja
estetsku kvalitetu 1 strukturno—gradevinsku analizu rimskih ruSevina. Pripadnici su, dakle, ove
antikvarne struje proucavali njihove proporcije, mjere i forme jer su drzali da ¢e na taj nacin do¢i
do spoznaja o izvornoj ljepoti i estetskom ucinku starih spomenika. U ovim su im postupcima
jedini prethodnici bili srednjovjekovni ucenjaci Hildebert iz Lavardina i ve¢ spomenuti Magister
Gregorius®’. No, dok su se potonji istrazujuéi materiju samo pasivno divili simetri¢nosti, elegan-

5% svoje analize trudili aktivno

ciji, ljepoti 1 stilu antickih spomenika, humanisticki su istrazivaci
ukljuciti u teoretska promisljanja o njima suvremenoj arhitekturi te u konacnici temeljem istih 1 u
praksi nasljedovati stil rimskih arhitekturnih 1 skulpturalnih monumenata. Najraniji je primjer
ovoga smjera antikvarnih studija /ter Romanum Giovannija Dondija (0. 1330. — 1388.), djelo
pisano nakon autorova studijskog putovanja u Rim 1375. godine. Iako bi se po naslovu to dalo
naslutiti, ovaj spis ipak nije koncipiran u formi itinerara, ve¢ u njemu Dondi donosi tehnicke
opise i karakteristike, proporcije i mjere®®, a ponekad i komparacije struktura nekih znacajnijih
anti¢kih te krs¢anskih spomenika grada Rima®’. Takoder usporeduje svoja istraZivanja s onima
drugih ucenjaka, a ako bi mu tijekom terenskih analiza spomenika za oko zapeli kakvi latinski

natpisi koji su se nalazili in situ, u spisu bi usput prenio i1 njihove tekstove, no zbog autorova

neiskustva u epigrafiji oni su nerijetko bili nepotpuni ili, pak, neto¢no navedeni®'.

55 Usp. Mazzocco, 1973, 215-217.

36 Usp. Weiss, 1969, 63-65.

57 Usp. Mazzocco, 1973, 180-18]1.

58 Medu njima su bili i znameniti ranorenesansni umjetnici, kipari i arhitekti Filippo Brunelleschi, Donatello te Leon
Battista Alberti, ¢ije c¢emo djelo takoder spomenuti u ovome pregledu.

59 Kasnijim je istrazivanjima te analizama ovoga djela ustanovljeno da su kod Dondija mjerni podaci pogesto bili
netocni.

60 Usp. Mazzocco, 1973, 218-219.

1 Usp. Weiss, 1969, 49-53.
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Tijekom boravka u Rimu izmedu 1432. i 1434. godine ranorenesansni homo universalis
Leon Battista Alberti (1404. — 1472.) stvara Descriptio urbis Romae, poprili¢no kratko djelo koje
takoder pripada spomenutom antikvarnom pravcu. Zbirka je to tehnickih, statistickih te mjernih
podataka o rimskim znamenitostima, ali i informacija o njihovoj medusobnoj udaljenosti®? pa se
moze pretpostaviti da je ovaj Albertijev rad bio samo studiozna priprema za izradu nekog oblika
vizualne rekonstrukcije Rima i njegovih znacajnih spomenika (karte, kolekcije mapa ili sli¢cnog
prikaza), koju Alberti spletom okolnosti nazalost nikad nije stigao objaviti®.

Medu antikvarima razmatranoga doba izdvaja se takoder nekolicina onih koji su svoja
istrazivanja usmjerili isklju¢ivo prema proucavanju javnih — drzavnih, administrativnih i vjerskih
— institucija te sluzbi staroga Rima. Budu¢i da njihova djela u potpunosti zanemaruju materijalni,
spomenicki i graditeljski aspekt antike — koji je Bionda ponajvise zaokupljao pri pisanju njegova
spisa Roma instaurata — ovdje ¢emo ih samo uzgred spomenuti. Pretpostavlja se da je najranije
djelo ove vrste danas nazalost izgubljena studija ¢iji autor bijaSe Gasparino de Barzizza (0. 1360.
—1431.), De nominibus magistratuum romanorum libellus, pisana vjerojatno u prvoj cetvrtini 15.
stoljeca. Traktat humanista Andree Fiocchija (0. 1400. — 1452.) pod naslovom De magistratibus
sacerdotisque romanorum libellus®* po svojem je dovrSetku oko 1425. godine uzivao veliku
popularnost koja je zasigurno trajala i u narednim renesansnim desetlje¢ima jer je, naime, svoje
prvo tiskano izdanje dozivio ve¢ 1475. godine u Veneciji. Po temi je i strukturi netom spome-
nutomu djelu podosta sli¢an spis De muneribus Romanae rei publicae Piera Candida Decembrija
(1399. — 1477.), napisan oko 1433. godine, u kojem ovaj autor osim glavnoga predmeta iznosi 1
enejsko podrijetlo, kao i kratak opis nastanka grada Rima, a u epilogu pohvalu rimskoj vrlini
(virtus). Jos je jedan spis iste podvrste tijekom vremena izgubljen, kao 1 Barzizzin, a po tematici
je srodan maloprije navedenima. Njegov je pisac istaknuti venecijanski lije¢nik te antikvar
Giovanni Marcanova (0. 1414. — 1467.), a nosi naslov De dignitatibus Romanorum triumphum et
rebus bellicis®.

Niska ¢e antikvarnih spisa spomenutih u ovome poglavlju, ¢iji su se revni tvorci redo-
mice nadahnjivali na fragmentima utemeljiteljskih Varonovih Ljudskih i bozanskih starina —
dakako ukoliko im je kairos uvopce dopustio s njima se jedno¢ upoznati — svoju kulminaciju imati
u prvoj modernoj antikvarnoj studiji u punome smislu tih rijeci, djelu Roma instaurata Forlijca
Flavija Bionda. O raznim ¢emo aspektima doti¢noga djela, njegovim korelacijama sa srodnim
antikvarnim spisima, kao i1 o njegovu autoru te specificnim zna¢ajkama razdoblja u kojem je ono

nastalo, podrobno razlagati u sljede¢im glavama ovoga diplomskog rada.

62 Usp. Mazzocco, 1973, 220.

63 Usp. Weiss, 1969, 90-92.

% Ovaj je spis Fiocchi objavio pod pseudonimom Lucius Fenestella.
65 Usp. Mazzocco, 1973, 221-229.
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3. OSNOVNA OBILJEZJA RENESANSNOG ANTIKVARIZMA

Talijanski povjesni¢ar Arnaldo Momigliano (1908. — 1987.) u svojem je za kulturnu povi-
jest revolucionarnom eseju Anticka povijest i antikvar (Ancient History and the Antiquarian)
objavljenome 1950. godine prvi put sistemati¢nije izlozio teoriju renesansnog antikvarizma kao
jednog od fenomena klju¢nih za razvoj onodobne misli. Po njemu, dakle, antikvarizam ukljucuje
historijsku metodologiju koja se prije svega zasniva na sustavnom prikupljanju relikata proslosti
te njihovoj kriti¢koj interpretaciji, a neraskidivo je povezan s ljudskom percepcijom vremena jer
oblikuje slojevitu svijest o proslosti, upravo zbog prije spomenutoga kolekcioniranja raznovrsnih
materijalnih, ali i nematerijalnih svjedoganstava proslih vremena®. U sljedeéem je desetljeéu
ovaj historicar razvio ponesto kriti¢niji stav prema antikvarizmu pa je, oStro ga odijelivsi od
historiografije, medu ostalim tvrdio da su antikvari bili nepovjerljivi prema literarnoj tradiciji te
su voljeli disparatne i opskurne Cinjenice, a da s druge strane gotovo niSta nisu doprinijeli
politickoj povijesti®’. Tada je humoristi¢no ,,0slikao* profil tipi¢na antikvara kao u¢enjaka koji je
oduvijek imao afiniteta prema povijesnim faktima, no ne i prema povijesti samoj®. Nadalje, ne
odbacujudi ranije uvrijezeno misljenje o njihovoj pedantnoj privrzenosti detalju, Momigliano je
antikvare okvalificirao kao strucnjake kojima je nuzno potreban sistemati¢an red, posebice pri
skupljanju te obradi predmeta 1 podataka vezanih uz neki objekt njihova interesa, bilo da im sve
to pripomaze u razrjeSenju problema njihovih istrazivanja ili ne — za razliku od povjesnicara, koji
su svoje studije po ve¢ ustaljenom obicaju organizirali kronoloskim slijedom®.

Ubrzo nakon objavljivanja Momiglianova eseja talijanski je filozof i kulturni povjesnicar
Eugenio Garin (1909. — 2004.) u svojem djelu L'Umanesimo italiano: filosofia e vita civile nel
Rinascimento (1952.) medu ostalim pokusao proniknuti i u razli¢ite aspekte antikvarizma razma-
trajuéi intelektualna djelovanja onodobnih filozofa i humanista iz dijakronijskoga gledista, da bi
nepunih dvadesetak godina poslije talijansko—britanski povjesni¢ar Roberto Weiss (1906. —
1969.) u svojoj knjizi The Renaissance Discovery of Classical Antiquity (1969.) prvi podrobnije

raS¢lanio mnogobrojne razvojne etape ovoga renesansnoga kulturnog i znanstvenog fenomena.

% Usp. Acciarino, 2017, 485.

7 Usp. Momigliano, 1990, 57-58.
%8 Isto, 54.

 Isto, 58.

20



Perica Dujmovié DIPLOMSKI RAD

Od Sezdesetih godina proSloga stolje¢a promisSljanjima i studijama o antikvarnim studijima
istakli su se 1 britanski povjesnicar Peter Burke (r. 1937.) te talijanski klasi¢ni filolog Sebastiano
Timpanaro (1923. — 2000.), a neSto kasnije, pocevsi od sedamdesetih godina, vrlo su velik
doprinos poznavanju ove interdisciplinarne grane proucavanja anticke povijesti 1 kulture svojim
djelima dali americki kulturni povjesnicar i lingvist Angelo Mazzocco (r. 1936.) te njegov
sunarodnjak, povjesni¢ar Anthony Grafton (r. 1950.), kao i talijanski arheolog i povjesnicar
umjetnosti Salvatore Settis (r. 1941.)7°. Iako su svi spomenuti znanstvenici, svaki iz svoje
perspektive 1 unutar podrucja svojega interesa, dali viSeslojne te cjelovite interpretacije i analize
raznih aspekata renesansnog antikvarizma, njegov koncept do danas joS uvijek nije do kraja
definiran zbog viSestrukosti njegove naravi, koja je u renesansno doba reprezentirana mnostvom
supostoje¢ih spoznaja i motri§ta na proslost, §to se manifestiralo pluralno$¢u videvrsnih zapisa’!.

Temelje je svjezoj kvatroCentistickoj percepciji antike i njezine uloge u povijesti veé
gotovo stotinjak godina ranije, dakle u prvoj polovini 14. stoljeca, svojim djelovanjem postavio
Cola di Rienzo (1313. — 1354.). Potonja se tvrdnja ponajprije odnosi na njegovo otkrice te javno
Citanje Legis de imperio Vespasiani, rimskoga epigrafskog teksta iz 70. godine urezanoga u
bronc¢anu ploc¢u. Colino je Stenje predstavljalo prekretnicki trenutak Trecenta u procesu pos-
tupnog prijelaza s tada prevladavajue medievalnog na novo humanisticko razumijevanje te
revalorizaciju antickoga doba’?. Otprilike u isto vrijeme talijanski su se protohumanisti Giovanni
Colonna (1298. — 1343.) 1 Zanobi da Strada (1312. — 1361.) upustili u projekt revna pretrazivanja
knjiZnica u potrazi za manuskriptima koji su sadrzavali anticke tekstove, a prikupljali su te
interpretirali 1 starorimske inskripcije. No, prapocetke ovoga oblika antikvarizma moZemo iznaci
¢ak 1 ranije, na samome pocetku predrenesansnog stolje¢a kada su padovanski uc¢enjaci Lovato
Lovati (1240. — 1309.) 1 Albertino Mussato (1261. — 1329.) zapoceli s praksom prepisivanja
nekih tada poznatih, ponajvise povijesnih spisa antiCkih autora izbacujuéi iz njih stolje¢ima
taloZene srednjovjekovne utjecaje te prepravke. Medutim, naslov praoca renesansnih antikvarnih
studija ipak bi trebao biti dodijeljen Francescu Petrarci, koji je zapoceo s intenzivnijim pro-

ucavanjem antic¢kih ostataka potaknut vlastitim pronalascima mnogih rukopisa rimskih pisaca’>.

70U 21. su stoljeéu za razvoj teorije i ra§¢lanjivanje povijesti ove displine najzasluzniji: L. Barkan, W. Stenhouse, C.
Dekesel, 1. Herklotz, P. Miller, M. Centanni, E. McCahill, J. Cunnally, F. M. Fontana, K. Christian, B. De Divitiis,
J. Carbonell, S. Bauer, D. Acciarino i G. G. Germain. Iako je u Hrvatskoj sistemati¢no prouc¢avanje antikvarizma jos
u povojima, kljucan je poticaj za njegov razvoj u 21. stolje¢u nekim svojim znanstvenim radovima i prijevodima
stozernih tekstova dao Marko Spiki¢, a posebno knjigom Humanisti i starine: od Petrarke do Bionda izdanom 2006.
godine u nakladi FF pressa. Prvo je ovo opseznije djelo pisano hrvatskim jezikom koje sustavno obraduje odredene
odsjecke povijesti antikvarnih studija uglavnom obuhvacajuci i siri kulturni kontekst promatranih razdoblja.

"1 Usp. Acciarino, 2020, el—€2.

2 Ovaj je fragmentaran natpis, vjerojatno najkasniji saSuvani primjer komicijalne legislative, sadrzavao dio zakona
kojim su Vespazijanu bile dodijeljene cezarske ovlasti. Usp. Acciarino, 2017, 488; Crawford, 1996, 549-553.

3 Usp. Acciarino, 2020, e2. Petrarca je, medu ostalim, 1333. godine u Li¢geu pronasao Ciceronov sudski govor Pro
Archia poeta, a dvanaest godina poslije (1345.) u biblioteci veronske katedrale Sesnaest knjiga pisama istog autora.
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Renesansni se antikvarizam razvijao istovremeno s historiografskim promjenama rakursa
u proucavanju proslosti, zatim s inovativnim filozofskim tendencijama promisljanja koje su
prkosile tradiciji srednjega vijeka te s novim filoloskim trendovima inspiriranima otkri¢ima
mnoStva manuskripata antickih autora. Zbog ove kumulacije intelektualnih, kulturnih, kao i
znanstvenih noviteta u Italiji 15. stoljeca, a imajuci takoder uvid u onodobne sve intenzivnije
arheoloske aktivnosti, antikvarni su studiji tada, dakle, stekli optimalne preduvjete da postanu
jednom od kljuénih karika u novonastalom pristupu ukupnosti ljudskoga znanja prozetom duhom
humanizma. lako antikvarizam ranoga 15. stoljeca jo$ uvijek nije bio posve usustavljen te se
vecina tadanjih humanista, koji su se bavili ovom gradom, ne moze bez dubioza nazivati
antikvarima u potpunom smislu toga termina, poput svojih Sesnaestostoljetnih nasljednika,
antikvarna pitanja i tehnike svejedno postadoSe dijelom njihovih intelektualnih aktivnosti, a
jednako su tako studia antiquaria tada egzistirala kao novi te prilagodljivi pristupi proslosti koje
su u¢enjaci bili usvojili da bi nadogradivali svoja razna znanstvena ili pak drustvena nastojanja’.

Antikvari 15. stoljeca teZzili su razotkrivanju poveznica izmedu starorimskih oku vidljivih
rusevina s jedne strane te fundusa topografskoga znanja, koje se moglo iznaéi u antickoj litera-
turi, s druge. Trudili su se, dakle, pronaéi fizicke dokaze koji bi korespondirali s tekstualnima, a
u svrhu stvaranja Sirega historijskog konteksta. Ovakav je antikvarni poriv posebno doSao do
izrazaja u Rimu, gdje su arheoloSki ostaci bili bitni za odrzavanje prominentnosti Capitis mundi
te u direktnoj vezi s njegovom ulogom kontinuiranog 1 paradigmatskog uzora svim ostalim
gradovima onodobne Europe. U Rimu je sve antikvarne entuzijaste takoder dodatno zaokupljao
vrlo zahtjevan zadatak organizacije te sistematizacije golema mnoStva ruSevina 1 ostalih
artefakata’”. U veéem su, pak, dijelu tadas$njih moc¢nijih i bogatijih, ambicioznih te ,,samo-
svjesnih® urbanih naselja, a napose talijanskih, antikvari postali glavni traga¢i u potragama za
izgubljenim gradskim podrijetlima 1 priZzeljkivanim anti¢kim postancima, ali ne pod bilo koju
cijenu, ve¢ nastoje¢i u okolnostima novopostignutoga pozitivizma istodobno podizati standarde
dokaza te na njima temeljenih zaklju¢aka’®. Za primjer se ovomu moZe uzeti kratak traktat o
povijesti Siene, De origine et vetustate urbis Senae Francesca Patrizija (1413. — 1494.), nastao
najvjerojatnije polovinom Quattrocenta te baziran na filoloSkim 1 — u neSto manjoj mjeri —
epigrafskim izvorima, u kojemu ovaj sienski humanist dokazuje grcko podrijetlo rodnoga mu

grada’’. Doti¢ni se autor, dakle, u radu na ovome spisu barem dijelom koristi antikvarnim

4 Usp. McCahill, 2009, 168.

75 Usp. Wilson, 1998, 175-176.

76 Za razliku od, primjerice, anonimnog pisca Traktata de rebus antiquis iz oko 1411. godine koji se (jo§ uvijek)
ve¢inom oslanja na upitne i nepouzdane te legendama obojene podatke iz tadasnje perspektive ve¢ gotovo tri
stolje¢a starih Cudesa grada Rima koja uostalom i u gradnji strukture svog djela donekle nasljeduje. Usp. Jacks,
1993, 89-93.

77 Usp. Jacks, 1993, 88-89.
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tehnikama i1 postupcima, kao uostalom i slavni Leonardo Bruni (0. 1370. — 1444.) u kapitalnom
djelu Historiae Florentini populi dovrSenom 1439. godine, kojim slavi firentinske korijene, $to
sezu sve do razdoblja rimske republike’®. Spomenuta su dva spisa gledajuéi iz drustveno—
politicke perspektive tada ustvari bila medusobno suprotstavljena jer su nastajala u ozracju
onodobna izrazita suparni$tva ova dva toskanska grada na svim podruéjima djelovanja’. Iz
potonjih se primjera moze zaklju€iti da antikvarizam 15. stolje¢a pocesto nije bio sam sebi
svrhom, odnosno nije izvirao isklju¢ivo iz znanstvenih pobuda, ve¢ je, dakle, mnogokad ovisio o
bitnim politickim i diplomatskim ciljevima odredenih kulturnih sredista te je podupirao statuse
tih gradova, kao i njihovih vlastodrzaca®’.

Uzevsi u obzir oba renesansna stolje¢a, opcenito se moze kazati da je u tom periodu
termin antiquarius, koji je oznacavao poklonika, kolekcionara, kao i proucavatelja antickih
predaja te preostataka, bio jedan od najtipi¢nijih te se tada posve jasno distingvirao od
historicara®'. Medu glavnim, pak, onodobnim temama antikvarnih studija i motivima anti-
kvarnih postupaka posebno mjesto zauzimale su propaganda, religija i patriotizam. Antikvari su,
naime, pocesto bili angazirani da bi unaprijedili, odnosno propagirali agenda politica raznih
ve¢ih ili manjih talijanskih drzava, kao i njihovih moénika®. Kada se, pak, raspreda o religiji kao
temi antikvarnih djela, nuzno je navesti ¢injenicu da je nekolicina prominentnih antikvara toga
doba, zadojenih idejom krS¢anskoga trijumfalizma (Maffeo Vegio, Egidio da Viterbo itd.),
uspostavila odrziv 1 skladan odnos izmedu ranije poganske i tadanje kr§¢anske kulture te religije
pa su slijedom istog tvrdili da se je prijasnji stari spontano transformirao u ondasnji Kristov Rim,
a mnogobrojne su institucije, obicaje te ostale aspekte orbis Romani smatrali prefiguracijama
njihovih krS¢anskih sljednika. Tako su, primjerice, po njima univerzalnost i kontinuitet carske
vladavine direktno anticipirali papinsku vlast. No, domoljubna je tematika medu trima spome-
nutima ipak bila najzastupljenija. Poneki su onovremeni antikvari (Flavio Biondo, Andrea Fulvio
itd.) redovito koristili iznadene te ispitane historijske fakte da bi utjecali na osnazivanje ugleda i
utjecaja svojih postojbina ili, pak, opravdali njihove politi¢ke ciljeve. Sasvim legitiman, katkada

i hvalevrijedan postupak®®. Medutim, u ovoj je specifi¢noj domeni bavljenja antikvarizmom

78 Isto, 79-86.

7 Moguce je takoder da je kasniji Patrizijev spis raden upravo s intencijom da naglasi starije podrijetlo Siene u
odnosu na ono omrazena joj konkurenta sa sjevera te tako dodatno raspiri lokalpatriotski ponos Sienjana. Inace,
koliko je intenzivno u to doba znalo biti protivnistvo medu nekim toskanskim gradovima govori i duhovita predaja
po kojoj su Firentinci s uzitkom (con gusto) obicavali mokriti u rijeku Arno znajuci da se njihov mrzak rival Pisa
nalazi nizvodno.

80 Usp. Wilson, 1998, 179.

81 Usp. Momigliano, 2012, 17.

82 Primjerice, u Rimu je 1466. godine vjerno i do u tan¢ine insceniran raskosan anti¢korimski trijumf (moguce na
temelju Biondovih preporuka), ¢ija je jedina svrha bila, dakako, politicka — trebao je potvrditi premo¢ Pavla II. te
papinsku svjetovnu vlast nad utjecajnim plemickim obiteljima onovremenoga Rima. Usp. Modigliani, 2003, 143.

8 Usp. Mazzocco, 2014/15, 125.
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problemati¢na cinjenica da se glavnina ucenjaka ipak tendenciozno sluzila neprovjerenim,
legendarnim, katkada ¢ak i posve izmiSljenim podacima da bi potkrijepila neke svoje panegirike
domajama pa su samim time postupice izgubili uc¢enjacki kredibilitet ve¢ 1 kod vecéine suvre-
menih im kolega, a kasnije, dakako, u potpunosti®*.

Krajem 15. 1 poc¢etkom narednoga stoljeca renesansni su antikvarni spisi ve¢inom postali
neraskidivo vezani uz vrijedne i1 poznate zbirke starina, koje su uglavnom bile u posjedu
politicke 1 klerikalne aristokracije ili su bile izlozene na kraljevskim dvorovima, S$to je
posljedi¢no dovelo do bliska, ali podredena odnosa antikvara s onodobnim centrima mo¢i. No,
mimo potencijalnih nezeljenih utjecaja potonjih, najznacajnija su antikvarna djela 16. stoljeca
proizasla iz spomenutih najbogatijih te heterogenih kolekcija, poput one obitelji Farnese u Rimu,
zatim medicejske u Firenci, obitelji Este u Ferrari ili madridske kraljevske kolekcije™.
Produkecija je, pak, studija ove vrste svoj kvantitativni vrhunac dostigla sredinom navedenoga
stoljea, u vrijeme kada je ova struka dozivjela svoju punu zrelost potpuno utilizirajuéi
dotadasnje spoznaje, klasifikacije i napredak dotle ve¢ ustaljene metodologije. Tijekom druge
polovine Cinquecenta antikvarizam je, medu ostalim, znatno doprinio i kronoloskoj rekon-
strukciji stare rimske povijesti, ponajprije zahvaljujuci otkri¢u popisa glavnih rimskih magistrata
naslovljenog Fasti Capitolini 1547. godine, ali 1 pomnim proucavanjima ostalih antic¢kih
artefakata®®. Inace, kako su se renesansni antikvarni studiji tijekom mnogih desetljeéa sve vise
razvijali, tako je proporcionalno tomu medu najznacajnijim antikvarima promatranoga stoljeca
(Onofrio Panvinio, Carlo Sigonio, Justus Lipsius itd.) rasla i razumljiva znanstvenicka skepsa u
potpunu pouzdanost literarnih vrela pa su se potonji sve viSe oslanjali na preZivjele materijalne
dokaze i sluzbene povijesne dokumente smatrajuci, dakle, da su literarna djela nuzno protkana
autorskom pristranos¢u dok isprave, poput spomenutih Fasta, kao 1 tvarni preostaci tocnije te
jasnije odrazavaju historijske dogadaje na koje su se odnosili®’. No, unato¢ sve naprednijim
metodama 1 nekim nadasve znacajnim djelima, povjesniCarska je struka 16. te 17. stoljeca

uglavnom deprecijativno tretirala doprinos antikvara, a oni historicari, koji su ga uop¢e uzimali u

84 Notoran primjer ovoga tipa patriotskog antikvarizma predstavljaju spisi povjesni¢ara i redovnika Anija iz Viterba
(Annio da Viterbo; 0. 1432. — 1502.). Naime, nakon §to je Biondo u svojoj Rasvijetljenoj Italiji o rodnome mjestu
ovoga dominikanca bio zapisao da je civitas parum vetusta, o€ito razjaren Anije u svojem se je spisu Viterbiae
historiae epithoma iz 1482. godine sasvim ozbiljno raspisao o pocecima njegova grada koji su po njemu sezali u
vrijeme neposredno nakon biblijskoga velikog potopa te o njegovu utemeljitelju Noi glavom i bradom, a potom je
ustvrdio da Viterbo bijase znacajno kulturno srediste jos u predrimsko doba. Anijevo je falsificiranje povijesnih
fakata svoj nezavidan zenit postiglo u spisu Antiquitatum variarum volumina XVII objavljenom 1498. godine kojim
je ovaj redovnik, koristeci se krivotvorinama §to ih je bio atribuirao nekim antickim autorima, iz samo njemu znanih
razloga nastojao revidirati rimsku povijest prije Augusta, tj. carskoga doba. Usp. Fubini, 2003, 30-33. 1 306-312.

85 Usp. Acciarino, 2020, e4.

8 Kapitolijski Fasti sadrzavali su fragmentarne popise najvaznijih rimskih sluzbenika te vojskovoda koji su nakon
pobjeda trijumfalno usli u grad, od ranoga 5. stolje¢a prije Krista do Augustova doba. Ovi su popisi izvorno bili
urezani u mramorne ploce koje su se nalazile na Rimskome forumu.

87 Usp. Mazzocco, 2014/15, 124.
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obzir, drzali su antikvare nepotpunim povjesniCarima koji su, doduSe, svojim spisima i
postupcima pripomogli u spaSavanju fragmenata drevnih vremena, no ne u opsegu koji bi bio
dovoljan za proglasavanje njihove djelatnosti ,,pravom* povijeséu.

U spomenutom su razdoblju, preciznije do sredine prve polovine 17. stolje¢a, podjednako
djelovali 1 antikvari i povjesnicari koji su se bavili post-, kao 1 ne-klasi¢nim temama, a cesto
bijahu medusobno nerazluéivi, no s druge su strane samo antikvari obradivali anti¢ke teme® i to
prije svega poradi sveopcega strahopoStovanja prema kanonskim historijama grckih i1 rimskih
klasika®. Iako je antikvarna tradicija i u kasnijim stolje¢ima generirala poneka bitna ostvarenja,
postupan se 1 prirodan zalaz renesansnog antikvarizma zbio u ranom 17. stolje¢u kada ovaj vise
nije mogao adekvatno odgovarati na sve zahtjeve novih znanstvenih strujanja, a istodobno su
tada nastaju¢i empirizam 1 filozofski skepticizam — gonjeni teznjom za zacetkom nove faze u
razvoju sveukupnoga ljudskog znanja — sve vise potkopavali objektivnost antikvarnih istraziva-
nja sumnjajuci prije svega u znanstvenu pouzdanost izvora, §to je onda impliciralo i1 nedostatnost
pa ¢ak i niStavnost metodologije doti¢ne struke®®. Unato& tomu, gotovo je do kraja ovoga stolje¢a
antikvarnim naucenjacima ipak omoguceno neometano bavljenje Cetirima sklopovima tema —
institucijama, obi¢ajima, religijom te umjetnoséu — koji tada jo$ nisu bili potpali u domenu
interesa politickih povjesnicara jer su se svi oni, naime, najbolje mogli rastumaciti za historicare
netipi¢nima, no antikvarizmu svojstvenim neliterarnim dokazima®'.

U renesansnim je antikvarnim istrazivanjima 1 studijama, za razliku od ranijih, provjeren
te kriticki interpretiran izvor, primarno — no ne isklju¢ivo — tekstualan, napokon postao nuzno
bazi¢an. Nadalje, antikvarna se je metodologija uglavnom unificirala iznjedrivsi dva temeljna
normativna postupka — katalogizaciju te interpretaciju. Katalogizacija je podrazumijevala pred-
fazu prikupljanja velike koli¢ine podataka da bi se oni zatim pedantno dijelili u kategorije
uzimajuci, dakako, u obzir pove¢i broj raznih parametara — formalne, tipoloske, geografske,
historijske, sociopoliticke, lingvisticke itd. Poslije ovoga su se deskriptivnog postupka u inter-
pretativnoj fazi svi katalogizirani podaci amalgamirali, Sto je ukljucivalo njihovu usporedbu,
utvrdivanje zajednickih 1 distinktivnih karakteristika, kao 1 njihova mjesta te veza u onodobnome
Sirem kulturnom kontekstu. U doba je renesanse takoder neophodnom postala i osobna
opservacija (autopsia), koja je dodatno osiguravala pouzdanost antikvarne metodologije te
omogucivala verifikaciju podataka, dokaza, hipoteza i otkri¢a od strane drugih ucenjaka, a i
kriticko je €itanje, kako primarnih, tako 1 sekundarnih izvora postalo uobicajeno. Trend humani-

stickoga prikupljanja antiCkih artefakata i grupiranje istih u kolekcije djelovao je posebno

8 Usp. Momigliano, 2012, 22. i 24.
8 TIsto, 26.

% Usp. Acciarino, 2020, e7. i el0.
o' Usp. Momigliano, 2012, 61.
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poticajno na antikvarnu praksu jer je bitno olakSao multidisciplinarna istrazivanja, a poglavito
identifikaciju poveznica izmedu razli¢itih tvarnih preostataka i klasi¢nih latinskih tekstualnih
izvora preobrazivSi sveopée zanimanje renesansnih naucenjackih krugova za sve anticko u
sustavni pristup doti¢noj materiji. Onodobni su antikvarni studiji, dakle, kontekstualizirali
spomenute zbirke koriste¢i nove tehnike i sredstva da bi shvatili svu slojevitost njihovih
visestrukih znacenja®?. Antikvarni se spisi ovoga kulturno—povijesnog razdoblja mogu podijeliti
u tri osnovne skupine: prvoj pripadaju oni u kojima su sakupljeni i razjasnjeni rasprSeni te
raznorodni podaci (miscellanea), a naj¢es¢e su naslovljeni Variae ili Antiquae lectiones, dok u
drugu, pak, spadaju strukturirana i usustavljena djela gotovo enciklopedijskoga karaktera koja
analiticno izlazu antikvarne teme te pri njihovoj interpretaciji uzimaju u obzir i razlicite
ekstrahirane suodnose, a Cesto ih postavljaju u Siri kontekst kulturnoga razdoblja. Tre¢a skupina
ukljucuje monografije koje donose preglede specifi¢nih tema.

Renesansni je, dakle, antikvarizam primarno kulturni fenomen u ¢ijem je fokusu interesa
bila interpretacija i komparacija heterogenih izvora novoustanovljenim metodama istrazivanja,
povrh kojih je stoZzerno mjesto bilo zauzelo kriticko iSc¢itavanje latinskih literarnih vrela te
potraga za njihovim komplementima medu poznatim reliktima anticke proslosti, kao i novim
arheoloskim te inim pronalascima, a sve u svrhu jasnijega razabiranja same srZi istrazivanog
razdoblja. Stoga se renesansni antikvarizam ne moZe svesti — kakva je ponekad bila navada
prijaSnjih stolje¢a — samo na kolekcionarstvo memorabilija drevnih slavnih vremena ili pak na
nedefinirano zanimanje, odnosno puku fascinaciju antikom. Doista, njegovo korijenje treba
traziti u studijima klasi¢noga svijeta, iz ¢ega je vremenom postupno evoluirao razvivsi zasebnu
metodologiju pristupa objektu istraZivanja, koja je mogla biti valjano primijenjena u raznim
humanistickim disciplinama, te nude¢i svjeze promisljanje proslosti, $to je u sprezi dalo podstrek
onovremenim zacecima interdisciplinarnosti, kao 1 novo ZariSte sveukupnomu intelektualnom

7ivotu renesanse’>.

3.1. Antikvarizam i umjetnici renesanse

Usporedno se s napredovanjem humanistickog aspekta antikvarizma u renesansi javlja te
razvija i onaj umjetnicki®®. Pojedini renesansni umjetnici takoder, dakle, nisu ostali imuni na

nove antikvarne trendove, odnosno moguénosti koje su im potonji pruzali, kao 1 na posredan ili,

92 Usp. Acciarino, 2017, 498-499.
9 Isto, 501-502.
%4 Usp. Mandowsky — Mitchell, 1963, 10.
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pak, neposredan studij antiCkih preostataka, odakle su crpili nove teme i motive, ideje i elemente
za svoje umjetnicke projekte. Za posredno su proucavanje antike nuzni bili crtezi struktura,
fragmenata, relikata te artefakata, koji su se centrifugalno raspacavali njihovim nebrojenim
kopiranjima. U doba su Quattrocenta glavno izvoriSte ovakvih materijala bili Komentari u
prethodnome poglavlju spomenutoga, nadasve agilnog humanista Cirijaka iz Ankone (Ciriaco
d'Ancona), koji su obilovali opisima i prikazima antickih spomenika i rusevina na koje je ovaj
okretan trgovac i zaljubljenik u anti¢ko nasljede naiSao tijekom svojih mnogobrojnih putovanja
Mediteranom®>. Ovo je razdavanje kopija, za koje moZemo reéi da su se prenosile iz ruke u ruku,
bilo, dakle, tada prevladavaju¢a metoda diseminacije informacija o pojedinim primjerima
materijalne ostavstine starih Rimljana. Vrlo su €esto ovakvi crtezi kopirani u prethodno uvezane
i stoga podesne ,,biljeznice* (tal. faccuini), koje bi se onda vrlo lako mogle prenositi i1 koristiti,
Sto je rezultiralo pravim malim zbirkama skica i crteza starina i umjetnina, razvrstanih po
srodnim kategorijama®®.

Takoder, zanimljiva je te tada relativno uobicajena praksa, koja je posebno uzela maha u
16. stoljecu, bila vezana uz suradnju renesansnih antikvara s jedne te likovnih umjetnika s druge
strane: naime, pri pocetnom razvijanju ideja svojih raznorodnih umjetnickih djela potonji su se
uvelike sluzili savjetima antikvarnih znalaca, koji su se prije svega bili doticali ikonografskih
programa doti¢nih tvorevina, da bi njihovom jo§ izrazitijom, kao i od stru¢njaka potvrdenom
konceptualnom koherentno$¢u djelovali na blagonaklonost svojih pokrovitelja, odnosno na pos-
ljedi¢nu izdaSnost patronskih dotacija. Primjerice, Giorgio Vasari (1511. — 1574.) za koncepciju
se je ikonografskoga programa fresaka i slikane dekoracije u firentinskom Palazzu Vecchiju bio
posluZio napucima tamosSnjega benediktinca Vincenza Borghinija (1515. — 1580.), renesansnoga
covjeka mnogih interesa, a Rosso je Fiorentino (1495. — 1540.) pri osmisljavanju nekih ikono-
grafskih detalja svojih djela u Galeriji Franje 1 u Fontainebleauu najvjerojatnije imao pomoc¢
francuskoga humanista Lazarea de Baifa (1496. — 1547.)"7.

Nadalje, kada se govori o onovremenoj arhitekturnoj praksi te njezinoj teoriji, treba
nuzno napomenuti da su one razvojem renesansne antikvarne misli zadobile jednu dodatnu
dimenziju usredotoCujuci se, poticajem potonje, na strukture antickih graditeljskih remek—djela
ili njihovih fragmenata, ¢ijom pomnjivom ras¢lambom tadasnji teoreti¢ari ove umjetnicke struke
stvaraju smjernice za praksu suvremenoga graditeljstva, ali i gradogradnje. Renesansni, pak,
arhitekti analiziraju anti¢ke ruine koristeci svoje raznovrsne prakti¢ne metode 1 mjerne tehnike te

izraduju elaborirane arhitektonske crteze — ili katkada u nedostatku vremena samo skice —

95 Usp. Wilson, 1998, 183-184.
% Usp. Rushton, 1976, 18.
97 Usp. Acciarino, 2017, 493.
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intrigantnih im arheoloskih relikata i preZivjelih primjera rimske arhitekture®® — bilo u detalju ili
totalu — tragajuci za metodama gradnje koje bi mogli utilizirati, ali i za proplamsajem inspiracije.
Dakako, u ono bi doba u vecini slucajeva prakticar i teoretiar bili sjedinjeni u jednoj te istoj
osobi. Goleme rimske nadsvodene konstrukcije, poput Vespazijanova Hrama Mira (Templum
Pacis), odnosno Maksencijeve bazilike, zatim Panteona i gradskih termi, postale su tada omiljeni
predmeti istrazivanja mnogih arhitekata. Na Rimskom se, pak, forumu rado proucavalo strukture
greda Septizonija ili Basilicae Aemiliae®®. 1z navedenih je, dakle, primjera vidljivo da je
projektiranje svodnih i1 stropnih konstrukcija, posebice za velike reprezentativne i sakralne
gradevine, bilo jedan od znacajnijih izazova s kojima su se susretali renesansni arhitekti, a za
koje su se nadali iznaéi ucinkovita rjeSenja u korpusu rimskih arhitekturnih preostataka. Od
mnogobrojnih primjera praktiéne primjene saznanja o nadinima gradenja u starih Rimljana
spomenut ¢emo dva vrlo znacajna kvatrocentisticka: zacetnik je renesansne arhitekture Filippo
Brunelleschi (1377. — 1446.) projektirao kupolu firentinske katedrale di Santa Maria del Fiore
nadahnut rimskim Panteonom, primijenivsi steCeno znanje o tada ve¢ gotovo zaboravljenim
konstruktivnim elementima antickoga graditeljstva koje je bio stekao pomnjivim proucavanjima,
odnosno neposrednim promatranjima starorimskih rusevina; Leon Battista Alberti zamislio je,
pak, i realizirao glavno procelje (danas nadaleko poznate) mantovanske konkatedralne bazilike
di Sant'Andrea kao monumentalan anticki slavoluk'®. Prije spomenute, kao i ostale nove
spoznaje doti¢ne struke uobli¢ivane su u tada iznimno popularne traktate o arhitekturi, koji su u
samim svojim osnovama redomice nasljedovali neprikosnoven anticki uzor — Vitruvijevih Deset

knjiga o arhitekturi pisanih krajem posljednjega stoljeca stare ere.

3.2. Quando historiae, antiquitates quando? — ambigvitetno naslovljivanje spisa

Naslovljivanje djela terminom antiquitates, kada potonje obraduje antiC¢ko razdoblje,
odnosno terminom historiae, kada za temu uzima srednjovjekovno, kao 1 recentnija razdoblja,
princip je koji primjenjuje dobar dio autora kasnog 15. te 16. stolje¢a, a dokazuje njihovu
znanstveni¢ku potrebu za jasnim odvajanjem dviju metoda proucavanja i deskripcije povijesti:
historiografije te antikvarnih studija. Vrlo je vjerojatno, kako sugerira Momigliano, da ovakvo

101

nadijevanje naziva spisima svoj nastanak ponajprije duguje slavnomu Varonovu djelu™" jer je

%8 Usp. Wilson, 1998, 182.

» Isto, 186.

190 Usp. Acciarino, 2020, 3.
191 Usp. Momigliano, 2012, 14.
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ono zasigurno bilo od velike pomoc¢i renesansnim ucenjacima pri uvidanju bitnih razlika izmedu
suvremenoga antikvarnog (ars antiquaria) te antickoga historiografskog umijeca (ars historica).
Naime, historiarum auctores proslost su obradivali u logicnome kronoloskom slijedu, a za cilj su
prije svega imali produkciju Sto to¢nijega prikaza povijesnih dogadaja te objasnjenje okolnosti
njihova nastanka pa su obi¢no svoj rad bazirali na onim ¢injenicama kojima su dokazali ili, pak,
potkrijepili spomenute okolnosti. PoCesto su ova djela imala instruktivan karakter, a posebice su
bila od koristi ve¢ini onodobnih politickih, javnih, ali i vojnih aktera. S druge su, pak, strane
antiquitatum auctores dijelili povijesne starine, kao svoje stozerne istrazivacke i spisateljske
teme, u kategorije po prethodno odredenom sustavu, a u svrhu izrade djelomicne ili potpune
rekonstrukcije anti¢koga Rima'®?. Stoga su potonji pomnjivo sakupljali te kategorizirali sve
relevantne detalje, arheoloske i tekstualne dokaze vezane za odredene aspekte rimske anticke
povijesti te ih potom uobli¢avali u strukturirane priruc¢nike namijenjene ponajprije proucava-
teljima doti¢noga razdoblja!®.

Antikvarni su spisi humanizma i renesanse umnogome bili odredeni samim postojanjem
historiografskih djela velikih rimskih povjesnicara te tadanjim otkrivanjem novih. Naime, kako
humanisticki autori zbog ovoga relativnog mnostva tekstova nisu uvidjeli potrebu za pisanjem
anticke povijesti, ili se pak, kao §to je ranije bilo spomenuto, nisu usudili propitkivati autoritet
svojih anti¢kih uzora, a zato §to su s druge strane drevna slava antike te ondasnjega Capitis
mundi, kao 1 potreba za njthovim nasljedovanjem, ipak bili previse znacajni talijanskom drustvu

razmatranih stoljeéa da bi ih tada suvremeni povjesnicari previdjeli'®

, 1strazivanje se antickih
tema u skladu s duhom vremena zahuktalo, no onodobni istrazivaci, koji obraduju spomenuto
razdoblje, iznalaze prikladna rjeSenja u sistematizaciji 1 kategorizaciji grade pa stoga njihova
djela redom imaju antikvarni karakter'%>.

Premda Biondo svoja antikvarna djela pri naslovljivanjima nije izri€ito 1 nedvosmisleno
obiljezio terminom struke te ih, dakle, tim svojim postupkom nije izrijekom klasificirao,
¢injenica jest da se njegovo kardinalno povijesno djelo Historiarum ab inclinatione Romanorum
imperii decades — sazetije prozvano Historije ili Dekade — bavi postanti¢kim razdobljima, koja

se, pak, u njemu izlazu kronoloski, dok Roma instaurata te Roma triumphans sustavnim

pristupom izlazu materiju koja se tie antickoga srediSta svijeta. Sve se spomenuto moze uzeti

102 Tako takva djela obi¢no za temu imaju starine starog Rima, ipak termin nije iskljuivo vezan za izucavanje

podrucja ovoga grada. Neki ¢e autori termin antiquitates koristiti i pri naslovljivanju djela koja se bave antickim
spomenicima, kao i obiCajima u drugim talijanskim gradovima te pokrajinama pa tako nalazimo Antiquitates
Vicecomitum libri X Giorgia Merule s kraja 15. stolje¢a (Visconti, Milano), Antiquitatum Bellunensium sermones
quatuor Pierija Valeriana iz 1522. godine (Belluno) ili pak Antiquitates Veronenses Onofrija Panvinija iz polovine
17. stolje¢a (Verona).

103 Usp. Momigliano, 2012, 10.

194 Usp. Mazzocco, 1973, 136.

105 sto, 138-139.
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kao neoboriv dokaz Biondove svijesti o potrebi navedene podjele povijesnih djela, kao i
nedvojbene intencije da istu implementira u svoj opus!? te ga stoga zasigurno mozemo prozvati

1 predzacetnikom toga trenda, prevladavajucega krajem 15. i u 16. stoljecu.

3.2.1. Quare Roma 'instaurata', neque 'restaurata’? — Biondov slucaj naslovljivanja

Biondo je, dakle, doti¢nomu djelu, o kojem ¢emo u ovome diplomskom radu nadugacko
raspredati, dao sugestivan naslov — Roma instaurata. Ovu ¢e sintagmu vecina danaSnjih
malobrojnih poznavatelja latinskog jezika u Hrvatskoj zasigurno prevesti izrazom obnovljen(i)
Rim, a vrlo bi vjerojatno prijevod navedene malobrojne vecine glasio potpuno jednako da je
Biondo, recimo, odlucio djelo nasloviti Roma restaurata. No, pokuSamo li znatizeljno potraziti
odgovor na pitanje — kakva je situacija s ovim terminima u latinskom jeziku i jesu li oni doista
suznacnice? — naici ¢emo na zaista zanimljiv slu€aj. U latinskom jeziku kasne antike postojao je,
naime, odredeni ambigvitet, barem u nekih tadasnjih jezikoslovaca, izmedu pojmova instauratio
1 restauratio, koji u hrvatskome jeziku znace isto: obnavljanje, popravljanje, prepravijanje,
ponavljanje. Jo$ su klasi¢ni autori, poput primjerice Livija i Tacita, pod navedenim pojmovima
razumijevali isto — dakle, ono §to bismo danas definirali kao restauracija — zapravo ponovno
uspostavljanje necega, bilo materijalnoga ili nematerijalnoga, $to je bilo unisteno ili je jedno¢
propalo. Medutim, ve¢ su kasniji anticki autori kompleksnije percipirali znaenja ovih dviju
bliskoznaé¢nica. Naime, rimski je gramaticar Servije!”’, koji je djelovao u 4. stoljeéu, ustanovio
etimolosku poveznicu izmedu instar'®® te glagola instauro: Instar autem est ad similitudinem,
unde non Restaurata, sed Instaurata dicuntur aedificia ad antiquam similitudinem facta. Mozda
je u ovome gramaticarevu slucaju vec¢ rijeC o pretjeranoj pedanteriji — e da bi se dokazale
(moZebitno cak nepostojece, izmisljene ili pak izliSne) diskrepancije, tj. razlike u znacenjima
izmedu obnavljanja i rekonstrukcije, odnosno popravljanja i restauracije. Kako god bilo, od
Servijeva se vremena termin instauratio viSe—manje uvrijeZio za oznacavanje nove forme koja je
vise tek nalikovala predlosku, nego Sto ga je doista faksimilski replicirala. Ova je, dakle, suptilna
— da ne kazemo sitniava — znacenjska razlika prezivjela srednjovjekovnu vulgarizaciju jezika 1
doprijela do razdoblja rane renesanse kada napokon Flavio Biondo Romam suam etiketira upravo

pridjevkom instaurata'®.

106 Tsto, 140.

107 Poznat i kao Servije Mauro, Marije ili Honorat.

108 U Marevi¢evu Latinsko—hrvatskom enciklopedijskom rjecniku (Velika Gorica — Zagreb: Marka i Matica hrvatska,
2000.) nalazimo da je instar (indecl. n.) poimeni¢en oblik infinitiva glagola instare uz otpalo -e, a u znacenju
jednake ili vrlo slicne vrijednosti necega, npr. teZine, velicine, snage, a takoder: jednaka stvar i na isti nacin.

199 Usp. Jacks, 2008, 11.
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SI.2 — Portret Flavija Bionda iz djela Jeana Jacquesa Boissarda Bibliotheca sive Thesaurus virtutis et gloriae
(Frankfurt am Main: William Fitzer, 1627, str.355) halkografija, 134x97 mm, Biblioteca comunale di Trento
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4. FLAVIO BIONDO, ALIAS BLONDUS FLAVIUS — VITA OPUSQUE

4.1. Zivot

Flavio Biondo!!? (S1.2) roden je u studenom ili prosincu 1392. godine u Forliju, prijestol-
nici sjevernotalijanske pokrajine Romagne. Od ranoga su ga djetinjstva instruirali najizvrsniji
ucitelji, a poznato je da ga je gramatici, retorici 1 poeziji u Cremoni poducavao Giovanni Bales-

treri, najvjerojatnije izmedu 1405. i 1413. godine!!!

. U svojim je formativnim godinama Biondo,
dakle, stekao izvanredne obrazovne temelje, no nikada nije, prema vlastitome pisanom priznanju,
naucio grcki jezik — jedan od stoZernih elemenata onodobnoga ucenjastva — tocnije, poznavao ga

je tek rudimentarno!!?

. Kao dvadesetogodiSnjaka ga je condottiere Attendolo Sforza pozvao da
mu bude osobnim tajnikom na njegovoj ekspediciji u Apuliju. Godine 1420. upoznaje jednoga
od u ono vrijeme najistaknutijih humanista, Guarina Veronesea — kao i pripadnike njegova
intelektualnoga kruzoka — na kojega, dakle, Biondo ostavlja upecatljiv dojam. Koliko je bilo
Guarinovo odusevljenje mladim i entuzijasticnim Flavijem, najbolje svjedoc¢i jedno njegovo
pismo u kojem zadivljen piSe o Biondu, njegovim vjeStinama, kao 1 Zudnji za znanjem pa s
ushitom zakljuduje: quantus litterarum ardor, quantum ingenium!''®. Spomenuta dvojica odonda
zapocinju svoje prijateljstvo koje je ukljucivalo obimnu korespondenciju i razmjenu kodeksa —
primjerice Cicerona, Plutarha, Plinija i Augustina — te, slijedom proucavanja potonjih, ideja.

1% Naza-

Posebice ih je zaintrigirao, vidljivo je iz Guarinovih pisama Biondu, Ciceronov Bru
lost, one su epistole, koje su bile odaslane u suprotnom smjeru, izgubljene. Godine 1423. Biondo

je oZenio Paolu Michelini, koja mu je izrodila ¢ak desetero djece. Iste je godine, zbog politickih

110 Bitno je napomenuti da medu najvaznijim Biondovim Zivotopiscima 20. stolje¢a nije bilo konsenzusa oko toga
kojom bi se inaCicom njegova imena trebalo nazivati ovoga humanista. Denys Hay oslovljavao ga je imenom Flavio
Biondo, a Riccardo Fubini, Bartolomeo Nogara i Angelo Mazzocco koristili su se, pak, dubletom Biondo Flavio.
Biondo mu je, dakle, bilo prezime (njegovi su se roditelji zvali Francesca i Antonio di Gaspare Biondi), no sam se
humanist o€ito ponekad volio ,,poigravati* verzijama svojega imena — i izvornom i latiniziranom (lat. flavus: plav,
zlatokos) — pa se u nekim prilikama potpisivao ili nazivao Biondo Biondi, a u drugima, pak, Blondus Flavius.
Trenutno je medu znanstvenicima ipak aktualnija varijanta Biondo Flavio, medutim, ocita je Cinjenica da se sam
Biondo nije bio pretjerano opterec¢ivao poretkom svojih imena pa stoga to ne bi trebali Ciniti ni proucavatelji njegova
lika i djela. Usp. Policelli, 2010, 113—114; Fubini, 1968, 536; Nogara, 1927, 19.

' Usp. Nogara, 1927, 28-29.

112 Usp. Mazzocco, 1973, 6.

113 Usp. Nogara, 1927, 35.

114 Usp. Mazzocco, 1973, 7.
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(ne)prilika 1 favoriziranja Lucrezije Ordelaffi kao legalne nasljednice gradskih posjeda, s obitelji
izgnan iz rodnoga mu grada nalogom novih gospodara Forlija, obitelji Visconti. Utociste je
nasao u gradovima sjeverne Italije — Ferrari, Imoli, Trevisu, Veneciji te Vicenzi gdje je godinu
dana (dakle, od 1424. do 1425.) vrSio duZnost tajnika ondasnjega upravitelja grada Francesca
Barbara (1390. — 1454.), istaknutoga venecijanskog politi¢ara, diplomata i humanista. Tada je
zalaganjem potonjega stekao venecijansko pravo gradanstva. Poznato je takoder da je Biondo
1426. i 1427. godine boravio u Bresciji kao tajnik Pietra Loredana, koji je, pak, ondje zapovije-

dao obranom grada od Veneciji tada suprotstavljenoga Milanskog vojvodstva!'®

. U jesen iste
godine Biondo je stigao natrag u Forli, a nakon Sto mu je ukinuta kazna izgona, biva primljen u
sluzbu tadasnjega crkvenog upravitelja grada Domenica Capranice. Ondje se zadrZzao do 1430.
godine. Dva ljeta nakon zavrSetka sluzbovanja u rodnome gradu nalazimo ga, pak, u sluzbi
Giovannija Vitelleschija, upravitelja ankonske marke. Krajem ove 1432. ili poc¢etkom sljedece
godine Flavio Biondo ulazi u sluzbu pape Eugena IV. (1431. — 1447.) kao apostolski notar. Ova
je zahtjevna funkcija medu ostalim zadacima podrazumijevala i zastupanje Crkve u razlicitim
diplomatskim pregovorima!'®. Tako je zapocelo njegovo sluzbovanje u rimskoj papinskoj Kuriji,
koje ¢e potrajati do kraja njegova Zivota, doduse s prekidom od 1449. do 1453. godine'!’.
Poznato je da se tijekom svojeg obitavanja u Rimu ovaj Forlijac bio sku¢io na Flaminijskoj cesti,
negdje u blizini Marsova polja!'®. Zbog svojih je zasluga te zalaganja ve¢ 1434. godine unaprije-
den u apostolskog tajnika, a 1436. godine imenovan je, pak, piscem apostolskih pisama. Ove je
dvije sluzbe obavljao paralelno s prije spomenutom notarskom. Ubrzo nakon svojega dolaska u
Vatikan Biondo je postao jednim od klju¢nih pouzdanika pape Eugena pa ga je ovaj znao Cesto
slati u diplomatske misije, primjerice u Bolognu i Veneciju, a 1435. ga godine Salje da kao
papinski emisar zastupa interese Svete Stolice tijekom delikatnih diplomatskih pregovora s
Francescom Sforzom, koji je tada zapovijedao vojnim nasrtajima Milanskoga vojvodstva na
Papinske drzave. Pregovori su rezultirali primirjem, ali po cijenu ustupanja jednoga dijela
teritorija Sforzama te garantiranjem papinske potpore buduéim poduhvatima ovog kondotjera'!?.
Unatoc¢ tomu §to su se tada naSli na suprotstavljenim stranama, Biondo 1 Sforza su nakon ovoga

susreta, odnosno narednih desetlje¢a ostali u prijateljskim odnosima, $to je vidljivo iz njihove

korespondencije'?’. Tijekom spomenutog sukoba s Milanom papa je zajedno sa svojom pratnjom

115 Usp. Fubini, 1968, 539.

116 Usp. Policelli, 2010, 131-132.

7 Usp. Mazzocco, 1973, 10.

118 Usp. Spiki¢, 2006, 188.

119 Usp. Partner, 1972, 408.

120 Ovo se moze zaista zorno iS¢itati iz jednoga Biondova pisma upuéenoga Francescu Sforzi, datiranoga 1459.
godinom. Usp. Nogara, 1927, 210.
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121

bio primoran pobjeci u Firenzu'“'. Ondje Biondo upoznaje Leonarda Brunija (0. 1370. — 1444.),

¢ije ¢e djelo Historiarum Florentini populi libri XII kasnije imati snazan utjecaj na razvoj

njegove historiografske metode!??

. Ubrzo se potom Biondo odlucuje posvetiti humanistic¢koj
historiografiji te, naposljetku, antikvarnim studijima'?®. Poslije smrti njegova patrona Eugena IV.
1 dolaskom pape Nikole V. na Petrovu stolicu 1447. godine Biondov utjecaj u Kuriji rapidno
opada pa slijedom toga, Stovise i zbog povremenih nesuglasica, kao i napetih odnosa s aktualnim
papom, 1449. godine napusta kurijalne sluzbe. Tada se seli na svoje seosko imanje u okolici
Ferrare. U potrazi za novom sluzbom obilazi vec¢inu vecih talijanskih gradova pa ga tako 1450.
godine nalazimo u Milanu, sljedec¢e je godine u Veneciji, a ljeto potom u Napulju, gdje na dvoru
kralja Alfonsa Aragonskog (1396. — 1458.), prilikom posjeta Fridrika III. Habsburskog (1415. —
1493.), cara Svetoga rimskog carstva, u nagovoru zagovara krizarski pohod protiv Turaka.
Sljedece, dakle 1453. godine dolazi natrag u Rim, gdje mu se zalaganjem njegovih utjecajnih
prijatelja vra¢aju negdasnje kurijalne sluzbe. No, preostalo je vrijeme sluzbovanja u vatikanskom
okruzju, od samoga kraja pontifikata Nikole V. (1453. — 1454.) te tijekom pontifikata Kaliksta
II1. (1455. — 1458.), kao i veéine onoga pape Pija II. (1458. — 1463.), Biondo gotovo iskljucivo
bio posvetio pisanju'?*. Smrt ga je zatekla u Rimu 4. lipnja 1463. godine, a njegovi su posmrtni
ostaci pokopani pred glavnim proceljem rimske crkve Santa Maria in Aracoeli'® (S1.3).

Flavio Biondo za Zivota je tezio Cestitosti, asketizmu te Cisto¢i duha i tijela. Karakterno,
dakle, nepokolebljiv te strogo moralan, slovio je za teSku osobu, a u svojim je djelima u svakoj
prilici isticao povijesne figure koje su po njegovu misljenju zivjele u skladu s tom i takvom
zivotnom filozofijom, primjerice Katona, Scipiona te Emilija Paula. Nasuprot njima i vrlini
Republike, odbojna mu je te izvitoperena bila rasko$ i1 dekadencija kasnijega rimskog Carstva,
kao 1 nesputane bakanalije te lascivne igre u pocast boginje Venere. Biondo je u svojim mora-
listickim osudama rimskoga ne¢udoredna Zivota, kao i raskalaSene dokolice iSao toliko daleko da
je cak odbacivao te osudivao po njemu prekomjeran luksuz rimskih vila, posebice onih iz

postaugustovskog perioda'®.

121 Godine 1434. papa Eugen IV. bjezi iz Rima, a ovo je firentinsko progonstvo potrajalo gotovo ¢itavo desetljece.
Nemiri, koji su tada okruzivali Katoli¢ku crkvu, doveli su do pobune koja je, pak, 1439. godine kulminirala u tzv.
Maloj Sizmi (Piccolo scisma) kad je na raskolnickom Bazelskom koncilu (trajao od 1437. do 1449.) za protupapu
izbran Feliks V.

122 Usp. Eardley, 1998, 245-246.

123 Iz dana$nje je perspektive ¢injenica da Biondo kao povjesni¢ar nije bio vezan ni uz jedan talijanski grad, poput
vecéeg dijela njegovih kolega, predstavljala prednost jer se nije fokusirao na proucavanje podruc¢nih mikrohistorija,
vec je zbog prirode svoje sluzbe mogao prikupiti veliko politicko iskustvo, kao i putovati po razli¢itim dijelovima
Apeninskog poluotoka te tako ste¢i uvid u njegova bitna geografska obiljezja i povijesne mijene te stremljenja, ali i
lakSe razmjenjivati ideje s intelektualnom elitom, Sto je utjecalo na stjecanje njegova specificna i Siroka pogleda na
talijansku povijest koji je posebno dosao do izrazaja u djelima Decades te Italia illustrata. Usp. Policelli, 2010, 133.
124 Usp. Mazzocco, 1973, 14-15.

125 Usp. Fubini, 1968, 536-559.

126 Usp. Mazzocco, 1973, 16.
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S1.3 — Nadgrobna ploca grobnice Flavija Bionda pred glavnim proceljem rimske crkve Santa Maria in Aracoeli
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4.2. Djela

U narednih ¢emo nekoliko potpoglavlja podrobnije razlagati o bitnim Biondovim djelima,
a uzgred ¢emo spomenuti i njegova minora. Moze se kazati da je ukupnost Flavijevih glavnih
povijesnih i antikvarnih autorskih projekata dihotomna: s jedne se strane u njima donosi kom-
pletan kronoloski prikaz medievalnog te piscu suvremenoga perioda (u djelu Decades i dijelu
Italiae illustratae koji obraduje period poslije 410. godine), a s druge, pak, izlaze potpuna te
sustavna rekonstrukcija antickorimskoga razdoblja (u djelu Roma triumphans 1 dijelu Romae
instauratae koji obraduje period prije 410. godine)'?’. Stoga, na ovome mjestu treba skrenuti
paznju na vrlo zanimljivu te potencijalno prekretnicku ¢injenicu. Naime, opus ovoga humanista
broji pet stozernih spisa, a u jednome je razdoblju svojega uc¢enjackog djelovanja, tocnije 1453.
godine, Biondo simultano radio na trima: dovr$avao je Historiarum ab inclinatione Romanorum
imperii decades 1 Italiam illustratam, a zapoCinjao Romam triumphantem. Ovim vremenskim
preklapanjem, bilo da je rije¢ o komponiranju ili revidiranju doti¢nih djela, kao i medusobnim
tematskim nadopunjavanjima cijeloga njegova znanstvenog opusa, neki suvremeni istrazivaci
argumentiraju tezu o Biondovoj intenciji da ove spise ucini velikim ,,poglavljima*, ukljuc¢ujuci
naravno i ranije zavrSene studije Roma instaurata i1 De verbis Romanae locutionis (za koju, pak,
u deskripciji trevizanske marke Ifaliae illustratae nalaze dokaze da ju je bio poceo prepravljati),
te da ih objedini u jedno obimno, sveobuhvatno, enciklopedijsko djelo, odnosno u jedinstvenu

kulturnu povijest — Kulturgeschichte Ttalije!?®.

4.2.1. De verbis Romanae locutionis i Biondova uloga u raspravi o latinskom jeziku

Biondovo prvo poznato djelo traktat je pod naslovom De verbis Romanae locutionis'®.
Pisani je to trag rasprave o prirodi latinskog jezika, koja se u prolje¢e 1435. godine u Firenzi
vodila medu kurijalnim tajnicima. Osim Bionda u njoj su sudjelovali i Antonio Loschi, Cencio
Rustici, Andrea Fiocchi, kao 1 Leonardo Bruni te Poggio Bracciolini. Ovo je bila najranija medu
takvim 1 sli¢énim renesansnim jezikoslovnim debatama, a oznacila je odmak od medievalne ideje
da je latinski po svojoj prirodi i statusu bio posve razlicit jezik od ondasnjih europskih narodnih

jezika te se priblizila historijskom stanovistu prema kojem je 1 sam latinski jednom bio narodni

127 Usp. Mazzocco, 2014/15, 141.
128 Usp. White, 2019, 78-79.
129 Usp. Marcellino, 2014, 77-88.
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jezik!*°. U svrhu je potonjega tada formiran i koncept vulgarnoga latinskog jezika. Ranije,
tijekom kasnoga srednjega vijeka prevladavalo je, naime, ahistorijsko glediste na latinski jezik
kao artificijelan, nepromjenjiv ili vanvremen jezi¢ni sustav, odnosno kao drugi (sekundarni)
jezik koji se svladavao isklju¢ivo formalnim ucenjem. Najistaknutiji je eksponent ovoga gledista

131

bio Dante, a najraniji su humanisti redom preuzimali ove njegove stavove'”'. No, ova 1 sli¢ne

kasnije rasprave o identitetu i naravi latinskoga jezika'®?

postale su napokon moguée nakon prvih
humanistickih doticaja s rimskom lingvistickom i oratorskom teorijom te njezinom normativhom
terminologijom divergentnih varijeteta antickog latiniteta, koje su se naucenjacima 15. stoljeca
razotkrile otkri¢ima dvaju otprije znamenitih, a za onodobna i buduca kulturna, kao i obrazovna
kretanja zasigurno esencijalnih manuskripata — Kvintilijanova retorickoga priruc¢nika Institutio
oratoria (Obrazovanje govornika) 1416. godine te Ciceronovih retorickih spisa De oratore,
Orator i Brutus 1421. godine'?.

PiSu¢i Bruniju u svibnju 1435. godine Biondo napominje da se ve¢ neko dulje vrijeme u
papinskoj Kuriji vodi debata o tome kojim su ustvari jezikom (ili jezicima) pricali stari Rimljani
te potom dodaje da je ona u jednome trenutku bila uhvatila maha pa je postala vrlo aktivnom 1
zustrom'3*. Postojale su tada, dakle, dvije suprotstavljene humanisticke struje u promisljanju
sociolingvisticke situacije medu rimskim narodom u vrijeme zrele 1 kasne Republike te ranoga
Carstva — bilingvalna i monolingvalna'®®>. Naime, Bruni, Rustici te Loschi tvrdili su da u su antici
paralelno postojale dvije inacice latinskoga jezika, odnosno govora — pucki 1 uceni — te da je
pucki govor u svojoj biti jednak njima suvremenomu narodnom jeziku dok je ucena verzija
klasicnoga latinskog jezika posve identicna onome koriStenom u literarnim djelima huma-
nistickih autora. Za dokaz je njihovoj tvrdnji o starorimskoj dvojezi¢nosti Cencio Rustici priloZio
govor tre¢ega po redu, legendarnoga rimskog kralja Tula Hostilija, Sto ga je ovaj bio jednom
prigodom uputio svojim vojnicima'*¢; Bruni je isto potkrijepio navodima iz Ciceronova dijaloga
O govorniku. Slijedom toga, prije spomenuti humanisti zakljucili su da je razlika izmedu ove
dvije inacice latinskog jezika bila toliko velika da je obicnom puku bilo gotovo nemoguce jasno
se sporazumjeti s obrazovanim rimskim gradanima, pohoditi teatarska uprizorenja ili poslusati

forumske deklamacije. Flavio Biondo je u ovome traktatu navedene citate reinterpretirao ponesto

130 Usp. Campanelli, 2014, 140-142.

131 Usp. Eskhult, 2018, 223.

132 U njima se takoder diskutiralo o tome koju bi formu anti¢kog latiniteta trebalo koristiti i koje uzore nasljedovati,
a u svrhu ponovnog uspostavljanja klasicnog latinskog jezika kao standardnog jezika onodobne kulture, knjizevnosti
i znanosti. Ove su debate, dakle, poticale restandardizaciju latinskog jezika, Sto je posljedi¢no intenziviralo tadanju
produkciju latinskih rjecnika, gramatika i ortografskih priru¢nika. Usp. Eskhult, 2018, 200-201.

133 Usp. Eskhult, 2018, 201.

134 Usp. McCahill, 2005, 231.

135 Usp. Eskhult, 2018, 201-202.

136 Usp. McCahill, 2005, 233.
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drugacije pobijajuci time tvrdnje dvojice humanista. Potom izlaZe pitanja i argumente koji bi mu
se jo$ mogli nametnuti od strane njegovih oponenata u raspravi te ih vjesto opovrgava protu-
argumentima. Dokazi mu se uglavnom svode na citiranje poglavlja iz Ciceronova Bruta te, u
neSto manjem opsegu, iz Govornika. Zatim izlaze jo$ historijskih dokaza, doduse iz njemu
nedavne povijesti, da bi utvrdio svoja stajalista, posebice ona da medu govornicima istoga jezika
moze postojati zaista Sirok dijapazon verbalnih sposobnosti te da postoji velika razlika izmedu
razumijevanja i svladavanja jezika. Za potonju tvrdnju navodi zaista vrlo ilustrativan primjer —
naime, premda tada mnogi ljudi pri dolasku u rimsku Kuriju nisu bili kadri govoriti latinskim
jezikom, ipak su ga savr$eno dobro razumjeli'?’.

Nasuprot miSljenjima ranije spomenute trojice humanista, Biondo, Fiocchi i Bracciolini
zagovarali su, dakle, tezu o jedinstvenome jeziku svih rimskih staleza, iako su prihvacali mogué-
nost da je bilo odredenih razlika izmedu puckoga i u¢enoga govora, ali one su po njima bile prije
svega stilistiCke naravi, niposto morfoloske, a k tome je ovaj pucki govor sintakti¢ki bio ponesto
pojednostavljene strukture te skromnijeg leksika. Prema tome, obican je rimski puk po misljenju
ove skupine humanista mogao sasvim solidno razumjeti javna izlaganja rimskih govornika iako
veéina jezi¢nih elemenata i retorickih figura nije mogla biti reproducirana u svakodnevnome
govoru rimskoga naroda. Kao najbolju potkrepu svomu stajaliStu Biondo u ovome traktatu po-
novno navodi rijeci samoga Cicerona, koji razlaZze da je u njegovo doba publika u kazaliStima,
kao 1 na forumima, iako nesvjesna gramatickih pravila te metrickih zakonitosti, svejedno mogla
detektirati pogreske u recitacijama 1 jasno razlikovati ugladen ,,gradski* od surova ,,seljackoga“
govora. Mora se, doduse, priznati da je Biondo podosta bio prilagodio, to¢nije pojednostavnio
Ciceronove misli, kao 1 njegov kompleksan prikaz ondasnjeg rimskoga govorni$tva, da bi stvorio
savrseno jasnu dihotomiju izmedu retorskoga i neSkolovanoga govora kakva je ipak mogla
egzistirati samo u teoriji. Za razliku od razgovornoga latinskog jezika, opreku u pisanome,
primjerice izmedu tzv. ,,visoke* i ,,niske* proze, ovaj znatiZeljan humanist nije uspostavljao'?®,

U srednjem se vijeku prvi put javlja terminoloSka razlika izmedu latinskog jezika i njego-
vih romanskih derivata te je tada — najvjerojatnije oko 1000. godine — na Apeninskom poluotoku
ondasnji narodni (talijanski) jezik prozvan Volgare'*°. O potonjem Biondo u ovome djelu, u
skladu s talijanskim nacionalnim identitetom, iznosi stav da se isti nije razvio neposredno od
puckoga, latinskoga razgovornog jezika koji je egzistirao u antici, ve¢ je kao njegov derivat — ali
ipak autonoman jezik — postupno nastajao nakon brojnih valova barbarskih provala u Italiju, $to

su zapoceli pocetkom 5. stoljeca te u konacnici doveli do propasti Rimskoga carstva. Latinski se

137 Isto, 234-235.
138 Usp. Fubini, 1990, 35-36.
139 Usp. Kramer, 1998, 102.
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jezik kao prevladavajuci lingvisti¢ki sustav u tome razdoblju, dakle, bio dezintegrirao, odnosno
sveden je iskljucivo na jezik naobrazbe, a tek tada zapocCinje prava evolucija talijanskoga jezika
prema obliku kakav je zadobio u Biondovu stolje¢u!#’. Razli¢ite je talijanske dijalekte ovaj
humanist u vecoj ili manjoj mjeri smatrao mjeSavinama narodnog latinskog te jakih gotsko—van-
dalskih i langobardskih lingvalnih utjecaja'*!. Ovi su jeziéni te preostali kontakti s barbarskim
plemenima, a posebice langobardska subverzija anticke rimske kulture, po njemu, dakle, bili

142 Ovim je spisom Biondo u filolosku znanost prvi

glavni uzroci formiranja talijanskoga jezika
uveo spomenutu teoriju, koja se posebno ukorijenila u 16. stolje¢u, a i u kasnijim je stolje¢ima
bila posve prihvatljiva jezikoslovcima'®®, sve do 20. stolje¢a kada su egzaktnijim istraZivanjima
ovoj pretezito ispravnoj teoriji ipak ustanovljene odredene slabosti!*.

Traktat De verbis Romanae locutionis autor je strukturirao kao dijalog koji se medu glav-
nim protagonistima rasprave — ukljuc¢ujuéi i Poggia te Brunija — vodio u predsoblju firentinske
rezidencije pape Eugena IV. u samostanu Santa Maria Novella'®. 1z njega je prije svega vidljivo
da se ideja vulgarnog latiniteta (sermo vulgaris) prvi put sustavnije javlja kao produkt
renesansnih lingvistickih promisljanja o dvjema razli¢itim, no ipak medusobno usko, Stovise
neraskidivo povezanim temama: o identitetu, naravi i varijabilnosti dominantnoga razgovornog

146

jezika!¥® u starome Rimu te o povijesnom podrijetlu talijanskoga jezika'*’. U ovome spisu

Biondo, dakle, kao pristalica monolingvalne sociolingvisticke teorije, medutim ne i potpune

148 podrobno razmatra govor rimskog govorni§tva (orationes concionesque)

jezi¢ne uniformnosti
te govor kojim se bio koristio puk (universa locutio). Za raS€lambu se 1 klasifikaciju razli¢itih
rimskih govora, nasljeduju¢i Ciceronov kriterij ritma, posluZio tripartitnom sociokulturnom
podjelom (tres latinae dictionis formae) pa potonju nekultiviranu varijantu, kojoj nedostajase 1
ritma 1 vjeStine 1 pravila (sine numero; nulla arte, nullis habebatur regulis) oznaava terminom

forma vulgaris'® te je postavlja u opreku s prije navedenom, kultiviranom forma oratoria, kao i

140 Usp. Cochrane, 1981, 35.

141 Usp. Mazzocco, 1973, 24-25.

142 Usp. Tavoni, 1984, 214-215.

143 Spanjolski su i portugalski filolozi takoder preuzeli ovu Biondovu teoriju da bi objasnili podrijetlo i svojih jezika.
144 Usp. Pellegrino, 2007, 279.

145 Usp. Policelli, 2010, 116.

146 K vintilijan u svojem djelu o teoriji i praksi govorniStva Institutio oratoria imenuje ovaj govor i sintagmom sermo
cotidianus te ga suprotstavlja retorickom govoru. Ciceron ga naziva sermo vulgi te za njega kaze da je liSen ritma —
extra numerum — i u opoziciji s poezijom, koja je numerosa, dok govornistvo smjesta izmedu ovih dviju krajnosti i
pripisuje mu ponesto ritmickih znacajki. U svojim Pismima, pak, koristi se terminom sermo plebeius za oznacavanje
pisane, epistolarne varijante razgovornoga jezika te nadalje objasnjava da se navedena koristi quotidianis verbis.
Usp. Eskhult, 2018, 196-197.

147 Usp. Eskhult, 2018, 193.

148 Biondo je znao raspoznati unutarnju varijabilnost latinskog jezika i na individualnoj (razli¢iti stupnjevi jezi¢ne
umjesnosti — diversa dicendi facultas) i na funkcionalnoj razini (trodijelna dioba govornih varijanti).

149 Leksik, prozodiju i gramatiku ove govorne varijante Biondo takoder u ovome spisu usporeduje sa znacajkama
njemu suvremenoga talijanskog jezika (nostra vulgare).
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s potonjoj srodnom forma poetica'>’. Inage, ova je umnogome pionirska lingvisti¢ka diskusija
bila primorala humaniste, koji su u njoj participirali, da i§¢itavaju klasi¢ne pisane izvore na¢inom
koji dotada nisu prakticirali jer su, naime, biljeze¢i 1 kompilirajuéi citate 1 pasuse relevantne za
raspravu po prvi puta sustavnije razotkrivali i suptilne nijanse te skrivene poruke jezika i stila

najvrsnijih anti¢kih autora.

4.2.2. Historiarum ab inclinatione Romanorum imperii decades 111

Odmah po dovrSetku prethodno navedene jezi¢nopovijesne rasprave, dakle 1435. godine,
Biondo pocinje pisati svoje Dekade, odnosno Historiarum ab inclinatione Romanorum imperii
decades, u kojima je pokuSao izloziti povijest talijanskog poluotoka od stoljeca propasti Rim-

skoga carstva do svojega vremena'>!

. Djelo ¢e naposljetku obuhvatiti razdoblje od 412. godine —
dakle, od odlaska Vizigota, tada predvodenih kraljem Ataulfom, iz Rima u koji su dvije godine
ranije bili provalili pod zapovjedniStvom njihova kralja Alarika I te ga opljackali — pa sve do
1441. godine'*2. Ono nije strukturirano, kako bi se u prvi mah moglo pomisliti, po desetlje¢ima,
ve¢ je organizirano po dekadama knjiga: prvih deset obuhvacalo je razdoblje od 412. do 754.
godine, sljedecih deset do 1402. godine, a treca je, pak, dekada obradivala povijesne dogadaje
koji su se zbili do 1439. godine. U posljednje su dvije knjige djela (prve — i jedine — dvije iz
Cetvrte dekade) detaljno rag¢lanjene 1440. i 1441. godina'>?,

Do 1437. je godine Biondo dovrsio Cetiri knjige, koje obraduju njemu tada nedavne i
suvremene dogadaje, odnosno razdoblje od smrti pape Martina V. (1431.). U naredne tri godine
dovrSava jos pet knjiga, koje se odnose na povijesne dogadaje koji su prethodili onima u prve
Cetir1 knjige, od pocetka 15. stoljeca do 1431. godine, a 1441. i sljedece 1442. godine piSe knjige
o recentnijim zbivanjima, koja su se dogodila otprilike od 1437. godine pa do vremena stvaranja
potonjih spisa. Znaci, do 1443. godine Biondo je dovrSio dvanaest knjiga ovoga djela te uvelike
prepravio i1 reorganizirao isto, a tekst poslao na recenziju znancima — nekim od najznacajnijih
onodobnih humanista (Leonardo Bruni, Francesco Barbaro, Leonello d'Este itd.)!**. Poznato je
takoder da je navedene godine jo§ nedovrSen spis Biondo samouvjereno poslao na uvid Alfonsu
I. Aragonskom, koji je o€ito njime bio zaista impresioniran jer je ubrzo potom od ovoga hu-

155

manista narucio izradu ltaliae illustratae >>. U popratnoj epistoli upuc¢enoj napuljskomu kralju

130 Usp. Eskhult, 2018, 205-206.

151 Neki se povjesnicari ograduju od to¢noga vremenskog definiranja po¢etka Biondova rada na ovome povijesnom
djelu pa ga po prilici smjestaju u razdoblje izmedu 1435. 1 1439. godine.

152 Usp. Nogara, 1927, 84.

153 Usp. Policelli, 2010, 134; Mazzocco, 2014/15, 129.

154 Usp. Mazzocco, 1973, 26-27.

155 Usp. Policelli, 2010, 136.
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razotkrio je Flavio svoje videnje svrhe, kako sastavljanja ovoga povijesnog djela, tako i pisanja o
proslosti opcenito. Naime, Biondo kaze da je u prethodnih tisucu i dvjesto godina Italija bila
izrodila mnogobrojne istaknute pjesnike i govornike, no gotovo nijednoga velikog historicara, a
ucenjaci su, pak, ¢esto pripremali prijevode s grékog jezika te filozofske rasprave, no izbjegavali
,,duznost opisivanja i ras¢lambe proslosti ili su to &inili tek povremeno i poprili¢no povrino'>®.
Zato mu se, dakle, trebalo prihvatiti ovakva zahtjevna i opsezna posla.

Tijekom sljedecih je deset godina Biondo nastavio aktivan rad na Dekadama visekratno
ih dopunjujuéi te prepravljaju¢i u vecéoj ili manjoj mjeri, a takoder je intenzivno raspacavao
manuskripte svojega djela. U to je vrijeme, dakle, stvarao prvu i drugu dekadu djela, koje su
zajedno obuhvatile Citavo tisu¢ljeCe — od ranoga 5. do ranoga 15. stolje¢a. Godine je 1453.
napokon dogotovio ovaj obiman i mukotrpan posao!”’, a iz istoga vremena datira njegova tvrdnja
da su primjerci rukopisa Dekada dospjeli ¢ak i preko Alpa, sve do Engleske, Spanjolske i

Francuske!'®

. Nekoliko je ¢injenica znacajno za ovo djelo — prva jest da ga Biondo zapoc€inje
upravo ab inclinatione imperii, dakle negativnom povijesnom prekretnicom, za razliku od
njegova vrlog predsasnika Livija koji pisanje svoje povijesti po¢inje pozitivnim konstruktom —
ab urbe condita'. Ovim je svojim postupkom Biondo postao prvi povjesnic¢ar koji je u histo-
riografiju eksplicitno i bez zadrike uveo ideju propasti Rimskoga carstva'®’, a neki su kasniji,
Biondo takoder bio prvi koji je u potpunosti artikulirao i termin media aetas'®'. Povrh toga, autor
je u ovome djelu primijenio inovativan Sirok rakurs promatranja povijesti, koju, pak, bijase
omedio prilicno nekonvencionalnim kronoloskim i geografskim granicama. Doduse, pri po€etku
djela proucavani geografski opseg obuhvaca citavo carstvo na izdisaju, no Biondo ga potom
suzava te ga smjesSta u prirodne granice Apeninskoga poluotoka. Razlog se tomu moze uociti u
autorovoj neskrivenoj polaznoj namjeri da se upusti u projekt pisanja cjelovite talijanske
povijesti, koji ¢e se prije svega baviti maximis quae Italiam agitant rerum varietatibus, kako je
sam bio zabiljeZio 1440. godine u pismu svojemu negdasnjem poslodavcu Francescu Barbaru'®?,

Nakon §to ga je Biondo objelodanio, ovo je djelo izazvalo poprili¢no podijeljene reakcije.
Naime, neki su njegovi obrazovani suvremenici bili podosta kriticni prema Dekadama i njihovu

autoru zamjeraju¢i mu stilsku nerafiniranost, ali 1 pristup koji se po njima nije mogao mjeriti sa

156 Usp. Nogara, 1927, 148; Reynolds, 1955, 7.

157 Po nekim autorima Biondo ustvari nije stigao posve zgotoviti djelo jer se moZe pretpostaviti da je u njemu htio
opisati i tada najrecentnije dogadaje, koji su se zbili nakon posljednje u Dekadama razmatrane godine, dakle 1441.
Usp. Reynolds, 1955, 10-11.

158 Isto je potvrdio deset godina kasnije u pismu upuéenome Francescu Sforzi.

159 Usp. Spiki¢, 2006, 171.

160 Usp. Cochrane, 1981, 37.

161 Usp. Ferguson, 1948, 12.

162 Usp. Policelli, 2010, 135.
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standardima klasi¢nih autora. Ove i ostale onodobne kritike jezgrovito je sumirao Pio II. u svojoj
nedovrSenoj autobiografiji Commentarii rerum memorabilium quae temporibus suis contigerunt
kada je komemoriraju¢i Biondovu smrt o ovom djelu zabiljezio sljedece opaske: procul Blondus
ab eloquentia prisca fuit, zatim: opus certe laboriosum et utile, verum expolitiore emenda-
toreque dignum. Papa Piccolomini ne nijeCe, dakle, njihovu korisnost, no tvrdi da je Dekadama
nasu$no potreban jedan dobar stilist i korektor'®*, iako je ogigledno sasvim dovoljno cijenio ovaj
spis da se i sam prihvati spomenutih ,,urednickih* aktivnosti pa je tako sastavio sazetak ovelika
dijela djela — Abbreviatio Pii II. supra Decades Blondi'®*.

Potrebno je na kraju kratkoga pregleda ovoga kapitalnog povijesnog djela istaknuti da je
ono oznacilo kona¢nu tranziciju iz dotadaSnjeg prevladavajuceg kronicarskog biljeZenja proslosti
u pisanu formu koja se temeljila na objektivnijem istrazivanju i usporedivanju grade, odnosno na

kritickom tretmanu izvora te odbacivanju svega fikcionalnog!®’

. Njime je Biondo, usprkos svim
pogreskama koje evidentno postoje, ustoli¢en kao zaCetnik humanisticke historiografije, dakako
uz Leonarda Brunija. Budu¢i ¢e humanisticki historicari slijediti staze $to ih ova dvojica utabase,
od potonjega nasljedujuci stil i metodu, a od prvoga ,,posudujuci gradu, nekada nazalost i bez

priznavanja autorstva'®,

4.2.3. Romae instauratae libri I11

Djelo koje nastojimo prikazati i analizirati u ovome diplomskom radu'®’, Flavio Biondo
zapoceo je pisati 1444. godine. Bio je to za ondasnje vrijeme zaista vrlo zahtjevan i opsezan
znanstvenicki, kao i spisateljski poduhvat, koji je u sebi kombinirao elemente topografskih,
arheoloskih te filoloSkih istraZzivanja. Na njemu je radio priblizno dva ljeta — zgotovio ga je,
dakle, 1446. godine. Osnovna je Biondova namjera pri pisanju Romae instauratae bila da njome
detaljno rekonstruira topografiju drevnoga i velebnog, anti¢koga grada Rima, odnosno da
zaboravu otrgne barem dio njegove proslosti. Djelo je konceptirano u tri knjige (/iber), koje su,
pak, podijeljene u najces¢e kraca poglavlja (caput) ¢ije su naslove izdavaci 15. te 16. stoljeca
obi¢no znali tiskati na marginama stranica. Knjigama prethodi proslov s posvetom Biondovu
patronu, papi Eugenu IV. (S1.4). Uz nisku se digresija te razli¢itih osvrta u spisu donose sljedece

glavne teme:

163 Usp. lanziti, 1991, 64-69.

164 Usp. Ferguson, 1939, 11-13.

165 Usp. Reynolds, 1955, 12.

166 Usp. Ferguson, 1939, 14-15.

167 Ovo djelo iz razli¢itih ¢emo glediSta detaljno ras¢laniti u sljede¢im poglavljima, no i ovdje ga se doti¢emo,
doduse samo ukratko, da se ne bi okrnjio kronoloski slijed te da bi se stekla $to cjelovitija slika najvaznijih djela
Biondova opusa.
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5.4 — Pocetak proslova u manuskriptu iz oko 1450. godine
(New Haven, Yale University Library, MS. Beinecke 779, fol. 3r)6®

168 Ovomu manuskriptu Romae instauratae, koji je nastao u Italiji sredinom 15. stolje¢a, ne zna se ni skriptor ni
iluminator, no nosi neke znacajke onodobne ferarske Skole iluminacije. Rukopisu su naknadno na pocetku proslova i
svake knjige relativno nemarno dodani naslovi, upisani crvenoljubiastom tintom. Na pocetku proemija nalazi se
zlatnom bojom izveden inicijal visine pet redaka, ukrasen bijelim viticama vinove loze na plavoj, crvenoljubicastoj i
zelenoj pozadini, a jednaka dekoracija prelazi i na unutarnju te gornju marginu stranice (na slici). Knjige se otvaraju
dva ili pak tri retka visokim, obi¢nim inicijalima (capitalis) plave boje, a iznimno se isti inicijal nalazi i na pocetku
tre¢ega pasusa prve knjige. Rukopis je oko 1500. godine uvezan u drveni okvir presvuc¢en smedom kozjom kozom i

.....
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o prva knjiga >
e geografski smjestaj Rima i podrijetlo rimskog imena,
e prikaz gradskih vratiju i vatikanske znamenitosti,
e rimski obelisci i sedam brezuljaka grada Rima,
e podroban prikaz Eskvilina i Dioklecijanove terme;
o druga knjiga >
e nastavak analize rimskih kupalista, ponovno o Eskvilinu 1 Viminal,
e opis raznih rimskih lokaliteta (Carinae, Suburra...),
e rimski hramovi (Jupiterov, Janusov, ,,Vestin®...),
e anticka drzavna zdanja (senat, komicij, riznica...),
e rimska kazalisSta;
o tre¢a knjiga »
e amfiteatri i cirkovi,
e raznorodne znamenitosti Rima (Neronova palaca, Trajanov forum, slavoluci, Panteon...),
e apoteoza autoru suvremenom Rimu.
Ovo je djelo po svojoj inovativnosti te metodi istrazivanja i koncepciji postalo svoje-

169 Kao takvo izvrsilo

vrsnim svjetionikom te ishodiStem za razvoj modernih antikvarnih studija
je golem utjecaj na kasnije autore, napose na antikvare, arheologe 1 povjesnicare, a posebice ¢e
narednih stotinu godina od svojega objavljivanja, dakle otprilike do polovine 16. stoljeca, ostati

neprikosnoveno kao stru¢ni katalog rimskih spomenika i rusevina.

4.2.4. Italia illustrata

Godine 1448. Biondo zapoc€inje rad na svojem sljedeCem vaznom spisu naslovljenom
Italia illustrata, povijesno—arheoloskoj i geografskoj analizi talijanskog poluotoka. Zanimljivo je
da je u djelu primijenjena vrlo slicna metodoloska shema kao i u Obnovljenome Rimu, $to je
vjerojatno bila posljedica ¢injenice da je nedugo nakon dovrSetka potonjega Forlijac zapoceo s
istrazivanjima i radom na ovome, no s druge je strane koncepcijski snazno vezano uz Dekade,

170 "3 takoder se i sadrzajno podosta dopunjaju

koje bijahu njegovo najznacajnije vrelo podataka
zdruzujuéi razli€ite aspekte svojih interesa u jednu integralnu historiju. Dekade, naime, uglav-
nom obraduju politicku te vojnu proslost Apeninskoga poluotoka dok je /talia vise usredotocena

na povijest njegova kulturnog, znanstvenog te intelektualnoga zivota uopce, kao 1 na privrednu,

169 Usp. Mazzocco, 1973, 33.
170 Decades su u Italia illustrata citirane u &etrdeset navrata.
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ekonomsku te graditeljsku problematiku talijanskih gradova i regija, odnosno na znacajke svih
onih drustvenih ostvarenja za koje je Biondo drzao da bi bitno pridonijele povratu negdasnjega
rimskog blagostanja, sjaja i dostojanstva'’’.

Kao §to je spomenuto, djelo je od autora narucio Alfons Aragonski, kralj Napuljskog,
Sicilskog i veéine $panjolskih kraljevstava'’?, isti onaj koji je u vrijeme svoje vladavine za neke
graditeljske te kulturne projekte medu ostalima bio angazirao i umjetnike podrijetlom s isto¢nih
jadranskih obala — Franju i Lucijana Vranjanina (Laurane). Jedan je od Alfonsovih motiva za
narucivanje djela ovakve vrste, koje ¢e, dakle, ,rasvijetliti Italiju, zasigurno bila i potreba za
kona¢nim uskladivanjem suvremenih i antickih geografskih toponima te drugoga povijesnog
nazivlja, ali 1 imena istaknutih povijesnih li¢nosti. Ovaj je kraljev nalog Biondo zdu$no i
objerucke prihvatio, ne samo zbog svojega zanesenoga pokretackog interesa za klasi¢ne starine i
prethodnoga visegodiSnjega kontinuiranog istrazivanja mediae aetatis, ve¢ 1 zato §to je duboko u
sebi bio ozbiljno zabrinut da ¢e ¢itava razdoblja poluotocke povijesti nestati iz kolektivne svijesti
naroda pa je bio odluan u namjeri da ovim projektom dadne jo§ jedan doprinos usporavanju —
ako ne i potpunom ponistavanju — efekata te i takve desenzibilizacije!”.

U uvodu djelu Biondo razlaze ove svoje brige: naime, nadiranja barbara, kao i nedostatak
povjesnicara koji bi zabiljezili te i slicne dogadaje Sto su se zbivali tijekom cijeloga njegovu
dobu prethodeéeg milenija, rezultirali su ignorancijom — posvemasnjim nepoznavanjem he samo
povijesti, ve¢ 1 identiteta te podrijetla talijanskih pokrajina i mjesta, od kojih su mnoga u svojim
djelima spominjali jo§ antic¢ki pisci. Budu¢i da se, kako kaze Flavio, zanimanje za povijest u
njegovo doba napokon bilo probudilo, ovim se spisom potrudio novim imenima imenovati stara
mjesta 1 narode, novijim naseljima podignuti znacaj te ovjekovjeciti ona koja su tijekom stoljeca
nestala ili razorena — sve u svemu — osvijetliti dugotrajnu tamu talijanske povijesti'’*. Italia
illustrata bazirana je na autorovim studijskim putovanjima uzduz i poprijeko Apeninskog polu-
otoka, a takoder je i svoje prijatelje te korespondente Biondo poticao da mu Salju podatke o
mjestima u kojima su obitavali te koja su pohodili. Razmatranim je djelom htio zasebno obraditi
osamnaest povijesnih talijanskih pokrajina pocevsi od razdoblja rimske Republike pa sve do
svojega doba, ukljucujuci prije svega osnovne geografske karakteristike, najvaznije povijesne
znamenitosti, persone, procese te dogadaje, zatim topografiju i toponomastiku svake pojedine.
Identifikacija postoje¢ih spomenika, kao i naziva mjesta ukljucivala je, ve¢ po autorovu obicaju,

filologiju, odnosno etimologiju'”>.

171 Usp. Mazzocco, 2014/15, 140-141.
172 Usp. Policelli, 2010, 136.

173 Isto, 137.

174 Usp. Reynolds, 1955, 10.

175 Isto.
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Godine 1453. Biondo je bio prisiljen djelo predati u skriptorij na prepisivanje, odnosno
objavu, a zbog pokusaja njegova plagiranja, iako ono u to vrijeme jo$ nije bilo dokraja dovrSeno.
Nedostajali su, naime, opisi Cetiriju talijanskih regija (Sicilije, Sardinije, Kalabrije i Lukanije).
Zanimljiva je ¢injenica da ovo izdanje autor tada nije posvetio napuljskom kralju, ve¢ papi
Nikoli V. koji ga je upravo te godine bio vratio u kurijalnu sluzbu. Dvije godine potom, iako je
djelo i tada jo$ uvijek bilo nekompletirano, ponovno je objavljeno, no ovoga puta bez posvete
prije spomenutom papi, mozebitno i zbog promjenjiva — da ne kazemo hostilna — odnosa koji je
taj rimski biskup imao prema Biondu. Kasnije je autor pokusavao djelo revidirati te ga dovrsiti
preostalim opisima, ali potonje ipak nikada nije bilo u potpunosti u¢injeno. Cak je godine 1462. i
objelodanio suplement spisu naslovljen Additiones correctionesque Italiae illustratae'’®, koji je
posvetio papi Piju II., no ti su dodaci i ispravci bili neznatni te su se uglavnom ticali Etrurije'”’.

Za nas je u ovome djelu posebice zanimljiv Biondov prikaz hrvatskih krajeva. Pod ovim
podrazumijevamo Istru, koju je autor uvrstio medu povijesna talijanska podrucja naglaSavajuci
da je ona pripadala Italiji jo§ u predaugustovsko doba. U deskripciji istarskih geografskih
obiljezja 1 njezine obale obilato se koristi Plinijevim Prirodoslovijem, a razlazuéi etimologiju
imena Istria napominje da ono vuce podrijetlo od zitelja koji su obitavali u blizini rijeke Dunav —
(H)ister, iako kao kuriozitet istice kako ne postoji nijedan dunavski pritok koji se ulijeva u
Jadran: Nullus enim ex Danuvio amnis in mare Hadriaticum effunditur. Autor nadalje redom
opisuje znacajnije istarske gradove, kastele 1 rijeke od Kopra pa sve do rijeke Rase poticuci
ponekad zainteresiranije Citatelje da dodatne podatke — primjerice o Puli — potraze u njegovim
Dekadama. Medu istaknutim, pak, Istranima istice Petra Pavla Vergerija, koji je po njegovu
misljenju bio prvak svojega stoljeca, te svetoga Jeronima, §to odmah, naravno, upada u oci.
Naime, Biondo je tvrdio da se slavni doctor Ecclesiae bio rodio u Zrenju, omalenu naselju blizu
Oprtlja u sjevernome istarskom zaledu, koji se u talijanskoj varijanti naziva Sdregna, a katkada 1
Stridone. Potaknut ofevidnom homonimijom Biondo izjednacava ovaj zaselak s Jeronimovim
Stridonom (koji se po svim izvorima nalazio negdje na medi negda$njih rimskih provincija
Dalmacije 1 Panonije) pa podcrtava da ovaj veliki svetac nikako ne moZe biti Dalmatinac, vec je

podrijetlom, dakako, Italac!”®

. U obranu Jeronimova dalmatinstva odlu¢no je nekoliko desetljeca
poslije stao Marko Maruli¢ (1450. — 1524.), koji se u svojoj kratkoj polemi¢noj raspravi In eos

qui beatum Hieronymum Italum fuisse contendunt'’ zustro suprotstavlja ovim stavovima Bionda

176 Usp. Nogara, 1927, 227-239.

177 Usp. Grubisié¢, 2008, 288.

178 Isto, 289-291.

179 Ovaj je spis bio napisan kao addendum djelu Vita divi Hieronymi (oko 1507.) istoga autora. Usp. Novakovi¢,
1994, 5-24.
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i njegovih istomisljenika'®® te zakljucivsi podrugljivo ut Blondus somniavit dokazuje da je
zilama ovoga crkvenog oca kolala vrela dalmatinska krv!8!.

Kao uzori za pisanje ltaliae illustratae Flaviju su Biondu dijelom posluzile geografsko—
kartografske studije Giacoma Bracellija (Descriptio orae Ligusticae, 1442.), kao i Cirijaka iz
Ancone ([tinerarium, 1443.). No, budu¢i da je uz ove njemu suvremene izvore konzultirao i
povijesne — srednjovjekovne (Gvido iz Ravenne) te anticke spise (Plinije, Ptolomej, Strabon) —
mozemo re¢i da je Biondo ovim djelom postavio temelje povijesnoj geografiji kao modernoj
znanstvenoj disciplini. Takoder, ono §to razmatrano djelo razlikuje od prethodnih njemu sli¢nih
jest preciznost u smjeStaju lokaliteta te iscrpnost u njihovim opisima, kao i sagledavanje
problematike iz razli¢itih aspekata (npr. pri analizi nekoga geografskog podrucja ili mjesta
Biondo podrobno opisuje i njemu okolna brda, rijeke ili jezera, navodi glavne ceste te istaknute
gradane, pruza uvid u dominantne privredne grane doti¢noga naselja, njegovo podrijetlo ili pak
promjene koje su se na tom podrucju sukcesivno dogadale kroz povijest itd.). Intrigantna je isto
tako Cinjenica da ltalia illustrata, iako je nastala u doba kad je, dakle, Apeninski poluotok po-
dijeljen perpetuiranim politickim interesima pokrajinskih vlastodrzaca te inih eksternih silnica,
zajedno kontekstuira sve talijanske povijesne regije. Revolucionaran je ovo postupak, prvi puta
uporabljen u jednome modernom ucenjackom spisu ove vrste. No, po ocjeni nekih poznavatelja
djela, njegova najveca vrijednost iz gledista 20. i 21. stoljeca lezi u evidentiranju onodobnih
kulturnih strujanja te glavnih umjetnickih projekata, kao 1 u rasvjetljivanju veza najistaknutijih
humanista s najmo¢nijim talijanskim dvorovima. Time je Biondo dao dragocjeno svjedoCanstvo

tadanje kulturne klime i postupno prevladavajuéega duha ranorenesansnog humanizma'®?,

4.2.5. Romae triumphantis libri X

Biondova Roma triumphans umnogome je komplementarna njegovu djelu, koje je sredi-
Ste interesa ovoga rada, isto kao Sto se [falia illustrata pocesto referira na njegove ranije Dekade.
Pretpostavlja se da je Biondo bio zapoceo rad na Rimu u trijumfu 1453. godine te ga je vjerojatno
pisao otprilike Sest ljeta, dakle do 1459. godine. U ovome djelu autor obraduje javni 1 privatni
zivot u antickom Rimu, a smatra se njegovim posljednjim velikim ostvarenjem'®*. Sam naslov —

tocnije, njegova odrednica triumphans — aludira na izvanredna postignuéa starih Rimljana, odno-

180 Ovdje se prije svih misli na augustinca Giacoma Filippa Forestija da Bergamo (1434. — 1520.), kronicara i
biblicara, kojemu Maruli¢ donekle i opraSta netocnu prosudbu o mjestu rodenja sv. Jeronima, a cijelu krivicu
prebacuje na njegova ,.tutora” Flavija Bionda te grmi: Quenam igitur ista nouitii autoris audacia, ut putaret sibi
magis quam Hieronymo de se loquenti homines credituros?

181 Usp. Grubisi¢, 2008, 292.

182 Mazzocco, 1973, 34-37.

183 Isto, 39.
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sno Republike, a posebice kasnijega golemog Carstva, koje je dokinuvsi, bilo vojnom silom ili
diplomacijom, mede medu plemenima i narodima stolje¢ima po svojoj mjeri prepravljalo glav-
ninu poznatog svijeta, $to je, kako autor akcentira, dostojno divljenja i dakako nasljedovanja!®*,

Djelo se sastoji od pet opseznih dijelova, odnosno deset knjiga'®> — i zaista, iscrpnost je
ono Sto prvo upada u oc€i Cak 1 pri tek povrsnom pregledu sadrzaja pa se stjeCe dojam da se
autoru svaki podatak na koji je naiSao, a da se doticao rimske kulture i civilizacije, ma koliko
neznatan bio, ipak ucinio dovoljno znacajnim da ga uvrsti u spis. Sljedeci primjer vrlo dobro
ilustrira potonje — naime, na jednome mjestu Romae triumphantis Biondo uz nekoliko dobro
poznatih identificira i mnostvo minornih pa ¢ak i opskurnih bozanstava koja su se neko¢ u bilo
kojem obliku castila ili tek samo usputno spominjala medu gradskim stanovniStvom: Vitumnus,
Sentinus, Silvanus, Pilumnus, Deverrinus, Lucina, Vagitinus, Diespiter, Levana, Rumina, Potina,
Edulica, Cunina, Minerva, Tritonia, Faventia, Venilia, Volupia, Ageronia, Stimula, Strenua, Fe-
ssona, Pellona, Numeria, Caneria, Murcea, Bellona, Victoria, Honorinus, Pecunia, Aesculanus,
Argentinus, Fortuna barbata, Themis, Nenia, Segetia, Tutellina, Nodatus, Volutina, Patelena,
Ostilina, Flora, Lacturcus, Matuta, Runcina. Impresivna je to lista koja se nije mogla na¢i ni u
veéini mitografija onoga, ali ni susjednih stoljeca. Zbog ovakve se prevladavaju¢e metodologije
istrazivanja ovo djelo moze markirati kao enciklopedijski leksikon rimskoga svijeta, koji je
baziran na iscrpnom i$¢itavanju klasi¢nih tekstualnih izvora'®. Inace, Biondov prikaz rimske
religije u Roma triumphante sustavan je 1 obiman te se primarno, koriste¢i ova vrela, usredo-
toCuje na obrede 1 ceremonije u onome obliku kakav se je stolje¢ima prakticirao u samome gradu
Rimu. U njemu se autor ne bavi prekomjerno raspravama o mitovima i panteonu glavnih rimskih
bogova ili repudijacijom istih, ve¢ ga mnogo viSe zanimaju manje poznata boZanstva, poput prije
spomenutih, ve¢inom izvorno rimska 1 utkana u gradsku svakodnevicu, ¢ije se nazive i podrijetlo
treba, dakle, pojmiti prvenstveno posredstvom latinske etimologije!®’.

U proemiju, adresiranome papi Piju II., Biondo svoje antikvarno djelovanje ponovno
izrijekom stavlja u sluzbu sveopée obnove papinskoga Rima obznanjujuéi'®®: Itaque coepimus
tentare si speculum, exemplar, imaginem, doctrinam et omnis virtutis et bene, sancte ac foeliciter
vivendi rationis, Urbem Romam florentem ac qualem beatus Aurelius Augustinus triumphantem
videre desideravit, nostrorum hominum ingenio et doctrina valentium, oculis et menti subiicere

ac proponere poterimus. Kao §to se iz citata moze iscitati, svrha je ovoga Biondova ambiciozna

184 Usp. Mazzocco, 2014/15, 139.

135 Biondo je djelo podijelio na sljedeée cjeline: antiquitates sacrae, publicae, militares et privatae, a u posljednjoj,
petoj cjelini izlaze analizu starorimske te viziju krs¢anske trijumfalne procesije.

186 Usp. Eardley, 1998, 286-287.

187 Usp. Muecke, 2012, 109-110.

188 Usp. Fritsen, 2015, 173-174.
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djela — protkanog mnostvom kulturnih, socioantropoloskih, ali 1 ideoloskih (a ne iskljucivo
institucijskih) elemenata — oslikavanje portreta metropole jedne civilizacije u zenitu njezine moci
pa i Sire — rekonstrukcija Citave civilizacije — da bi iz njezina zorna primjera moglo uciti njemu
suvremeno drustvo, usprkos tome $to se autor u spisu ne usredotocuje samo na prednosti i krepo-
sti, veé jednako tako jasno predocuje i njezine mane te nedostatke'®’. Potpuna cjelovitost prikaza
civilizacije bila je, dakle, ovdje prioritet, no za dominantnu knjizevnu figuru djela autor ne uzima
Varona — kako bi se to u prvi mah moglo pomisliti — ve¢ Cicerona, kojega je Flavio drzao
kljuénim protagonistom, ali i vrlo vaznim kroni¢arom anti¢korimske kulture!'®°.

U prvome se dijelu, koji se sastoji od dvije knjige (I — II), podrobnije razlaze o rimskoj
religiji, podrijetlu i kultovima bogova te njima posvecenim svetiStima, a prethodno se u uvodu
daje pregled vjerovanja Egipéana, Feni¢ana i Grka. Zatim Biondo obraduje religijske institucije
(npr. razliCite sekte) te igre i svetkovine (bakanalije, pogrebne obicaje itd.). Drugi se dio ovoga
djela sastoji od tri knjige u kojima autor iznosi prikaz rimske javne administracije, a poseban se
naglasak stavlja na postupak izbora raznih javnih sluZzbenika. Nadalje, u ovome dijelu Biondo
raspreda i o Senatu te o nekim senatskim sluzbeni¢kim funkcijama (paterpatratus, advocatus
fisci), kao i rimskom zakonodavnom sustavu te ekonomiji. Po misljenjima nekih znanstvenika
ove tri knjige (III — V) predstavljaju srediSnji 1 najvazniji dio spisa jer je po istima proucavanje
povijesti, prirode, uloge 1 organizacije drzave bio jedan od klju¢nih ¢imbenika za pragmaticno
objedinjavanje svih glavnih djela Biondova opusa, od Dekada pa nadalje!®!, a sve u svrhu
rekonstrukcije starorimskoga drzavnog i drustvenog sustava na novim krS¢anskim temeljima.
Rimska je vojska tema trecega dijela Romae triumphantis, podijeljenoga u dvije knjige (VI —
VII). Ovdje Flavio Biondo donosi njezinu hijerarhijsku strukturu, standarde, opis uobic¢ajenog
naoruzanja te piSe o disciplini u rimskoj vojsci. Takoder popisuje 1 rimske vojne pocasti, na-
grade, privilegije, stipendije te otpuste po vojnoj sluzbi. Govori 1 0 vojnoj taktici te pomorskim
bitkama, zatim podrobnije opisuje slavne ratove koje su vodili Rimljani, kao i poZeljne kvalitete
vrsnoga vojnog zapovjednika pritom uzimajuéi za uzor traktat De optimo imperatore librum (u
izvorniku naslovljen Ztpotnywdc) grékoga platonickog filozofa Onosandera, koji je djelovao u
1. stoljeéu!®?. U ¢getvrtom se dijelu, toénije osmoj i devetoj knjizi, Biondo bavio privatnim
institucijama staroga Rima pa tako razlaZze o rimskoj familiji — posebno ga zanimaju ¢inovi

vjencanja i razvoda — te o odgoju i obrazovanju djece. U ovim knjigama autor ras¢lanjuje i

139 Inage, poticanje na suvremeni¢ko nasljedovanje tekovina starog Rima lajtmotiv je ne samo ovoga, nego i drugih
Biondovih djela, a prije svega Romae instauratae, Italiae illustratae te nagovora na antitursko krizarsko djelovanje.
Usp. Mazzocco, 2014/15, 139.

190 Usp. Mazzocco, 1979, 19-21.

91 Usp. Muecke, 2016, 275-276.

192 Usp. Mazzocco, 1973, 41.
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seosku svakodnevicu, prehrambene navike Rimljana te privatne gradevine usredotoCujuci se
prije svega na proucavanje vila koje datiraju iz razdoblja Republike. Naime, njihovu skromnost 1
jednostavnost u funkciji i dekoraciji suprotstavlja pretjeranoj raskosi kasnijih, gradenih u vrijeme
rimskih cezara, koje su po njemu bile jedan od mnogobrojnih uzroka degeneracije rimske vrline
(virtus) 1 plemenita zivota rimskoga gradanina, Sto je u konacnici i dovelo do viSestoljetnoga
moralnog propadanja rimske civilizacije te kona¢nog pada rimske drzave u 5. stolje¢u. U ovome
dijelu Biondo spominje i domove znamenitih Rimljana iz razdoblja kasne Republike i Carstva te
dokazuje 1 konstatira, usporedujuci ih s palacama imuénih i plemenitih mu suvremenika, njihovu
superiornost. Na kraju ovoga dvoknjiznog odsjecka autor piSe i o statusu zena u Rimu, njihovu
odijevanju i dotjerivanju te naposljetku o onodobnim prijevoznim sredstvima!®®. Posljednji, peti
dio, odnosno deseta knjiga analizira tematiku rimskih trijumfalnih povorki, a opisuju se i najslav-
niji povijesno utemeljeni trijumfalni ulasci u Rim, na ¢emu Biondo potom gradi protokolarni
model tipicne trijumfalne procesije, a na samom kraju i viziju krS¢anskoga trijumfa, koja u duhu
onoga vremena slavi pobjedu krS¢anske armade nad turskom. U epilogu ovome djelu (sli¢an je
slucaj, uostalom, i u Obnoviljenome Rimu), iako je netom prije prikazao svu kompleksnost i
rasko$ razliCitih aspekata ,,poganske® rimske civilizacije, to¢nije njezina srca — prijestolnice,
Biondo nijece njenu nadmo¢ u odnosu na tekovine krS¢anskoga Rima te poziva na uvecavanje
veli¢ajnosti potonjega poticanjem na opéekrséanski krizarski pohod protiv Turaka!®?.

Roma se triumphans takoder mora nuZno smatrati jednim od temeljnih te uzoritih djela
petnaestostoljetnog antikvarizma jer je tada stubokom pridonijela uspostavljanju novoga zanra u
okviru ove discipline, koji ¢e za trajno ZariSte svojega zanimanja uzeti slojevitu strukturu svaki-
dasnjice, odnosno mnogostrane nematerijalne aspekte Zivljenja antickorimskoga Zivlja, a i zato

Sto zasigurno bijaSe najznacajniji prikaz klasi¢ne civilizacije u dotiénom humanistic¢kom stoljecu.

4.2.6. Ostala manja djela

Prikladno je na ovome mjestu ukratko spomenuti i ostala, manja djela Flavija Bionda
koja, iako mozda nisu izvrSila takav utjecaj na onodobne humaniste i znanstvenike razlicitih
struka u narednim stolje¢ima, kao Sto su to ucinila prije spomenuta, ipak skladno dopunjuju nasu
sliku o Sirini intelekta te interesa, kao i o spisateljskoj, a posebice znanstvenickoj vrijednosti
ovoga ranorenesansnoga humanista te mu dodatno ucvrSéuju mjesto na Olimpu onodobnoga

ucenjastva, pa i Sire.

193 Isto, 41-42.
194 Isto, 42-43.
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Pisma — Uglavnom ozbiljna u tonu, za temu uglavnom imaju promicanje Biondovih
djela. Dragocjen su izvor biografskih podataka o autoru, a u njima on pocesto iznosi 1
osobni sud o (ne)utemeljenosti kritike njegovih radova od strane nekih najznacajnijih
humanista onog doba. Takoder je preokupiran uobic¢ajenim pitanjima i promisljanjima o
tipicnim humanisti¢kim temama: povijesti te rimskim ruSevinama, obrazovanju itd. U
njima Biondo usputno spominje i neke tadasnje znacajne dogadaje'®’.

Nagovori na krizarski rat protiv Turaka — Oratio coram serenissimo imperatore Federico
et Alphonso, Aragonum rege inclito, Neapoli in publico conventu habita (1452.); Ad
Alphonsum Aragonensem serenissimum regem de expeditione in Turchos (1453.); Ad
Petrum de Campo Fregoso illustrem Genuae ducem (1453.); De origine et gestis
Venetorum (1454.). Ove je nagovore Biondo pisao zbog onodobnoga izrazitog straha od
Turaka, $to se Sirio medu kr§¢anima. Turci su, naime, u to vrijeme pokorili veéi dio
Balkana i zauzeli Konstantinopol (1453.) pa su opasno kucali na vrata zapadnoga svijeta.
Ovi spisi — zapisani govori — kao §to je vidljivo iz njihovih naslova, upuéeni su naj-
mo¢nijim politi¢kim figurama sredine 15. stoljeca: rimsko—njemackom caru Fridriku III.,
kralju Alfonsu I. Aragonskom te denovskomu duzdu Pietru di Campofregoso. U njima do
izrazaja dolaze Biondov temperament i elokucija, ostra§¢enost za dosezanjem cilja, kao 1
zavidno umijeée persuazije!”S.

Traktat Borsus sive de militia et iurisprudentia — Biondo je ovaj omanji spis sastavljao
dok je kao dio pratnje pape Pija II. sudjelovao na Koncilu u Mantovi (1459. — 1460.). U
njemu medu ostalim usporeduje pravnicke i vojnike sluZzbe svojega vremena s onima u
antickom Rimu, a oznacen je nadnevkom 10. sije¢nja 1460. godine. Pri njegovu pisanju
obilato se koristio materijalom koji je ve¢ ranije iznio u svojem djelu Roma triumphans
pa se pretpostavlja da je ovaj traktat, posve¢en mo¢nomu vojvodi Ferrare i Modene
Borsu d'Este, Forlijac napisao motiviran i izdaSnom financijskom dobiti, a ne iskljucivo
znanstveni¢kom radoznaloséu'®’.

Populi Veneti historiarum liber I — Ovaj spis pregled je povijesti Venecije od 6. stoljeca,
a takoder je, kao i prethodno spomenuti traktat, bio dovrsen 1460. godine!*8. I ovo je dje-
lo kompilacija grade, ranije razradene u Biondovim Dekadama, kao 1 u spisu De origine
et gestis Venetorum. Stoga se takoder pretpostavlja da je bilo napisano prije svega zbog

financijskih ili njima srodnih potreba. Navedeno ga, uz joS neke druge njegove karakte-

195 Isto, 44—45.
196 Tsto, 46—49.
197 Usp. Nogara, 1927, 130-144.
198 Tsto, 77—-89.
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ristike, u ukupnosti autorova opusa, uz traktat De militia et iurisprudentia, nazalost ¢ini

manje vrijednim po umjetni¢koj vrijednosti, kao i po znanstveni¢koj inovativnosti'®’.

4.3. Recepcija, kritika i afirmacija Biondova opusa

Biondova su djela u doba njihovih prvih objavljivanja dozivljavala dvojake kritike. Bilo
je humanista koji su ih — posebice njegove Dekade te Obnovljeni Rim — hvalili 1 preporucivali za
¢itanje 1 studij (Leonardo Bruni, Francesco Barbaro, Giacomo Bracelli itd.). No ipak, veéina ga
humanista onoga vremena, unato¢ ¢injenici da je Biondo tada bio medu najéitanijim autorima,
nije posebno cijenila. Krivac za to dijelom je zasigurno bio 1 njegov nedopadljiv, introvertiran,
samotnjacki i strog karakter koji se klonio raznoraznih intelektualnih kruzoka 1 kurijalnih klika, a
samim time svjesno gubio blagonaklonost kritike, kao i zasluZena priznanja. Po misljenju veéine
njegovih suvremenika Biondov je stil bio strog te grub, nedovoljno izbrusen, liSen ukrasa i
elegancije, u suprotnosti s u ono vrijeme popularnim ciceronskim na¢inom pisanja. Originalnost
njegovih djela nerijetko je bila zanemarivana, ona su bila smatrana preopseznima za razdoblje u
kojem je vladala potraznja za pojednostavljivanjima, emandacijama te prijevodima grckih i
latinskih tekstova®®’. Prigovarala mu se i nedovoljna razradenost, zanemarivanje te nejasnost
pojedinih tema ili povijesnih dogadaja, pristranost i tendencioznost. I sam papa Pio II., iako je
cijenio Biondove ljudske osobine, bijase prili¢no kriti¢an prema njegovim djelima. Smatrao ih je
nedovoljno elokventnima te mjestimice neto¢nima, a njega je kao autora opisivao nedovoljno
savjesnim pri istraZivanjima te viSe fokusiranim na kvantitetu samih djela, nego na istinitost 1
egzaktnost ¢injenica u njima. Slijedom je toga ovaj rimski biskup preporucivao njihovo citanje

201 Zbog navedenoga papina misljenja, kod dijela zainteresirane

uz oprez, cum grano salis
¢italacke publike i kritike u narednim stolje¢ima (od 16. do 18.) Flavio Biondo, uz tek rijetke
iznimke (npr. Paolo Giovio, Girolamo Tiraboschi), nije bio posebno na cijeni iako je, doduse,
postojala odredena doza poStovanja prema njegovu doprinosu historiografiji.

Tek je u 19. stoljecu pojavom Burckhardtove Kulture renesanse u Italiji i suvremenijega
pristupa proucavanju toga kulturno—povijesnog razdoblja Biondo napokon bio prepoznat kao
zacetnik nekih novih strujanja u ucenjastvu 15. stoljeca te postavljen uz bok drugih istaknutih

humanista. Osim Jakoba Burckhardta posebno ga je kao historiografa cijenio 1 istaknuti njemacki

povjesnicar te strucnjak za srednjovjekovnu povijest Rima Ferdinand Gregorovius iako je i sam

199 Usp. Mazzocco, 1973, 50.
200 Tsto, 72.
201 Tsto, 73—74.
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bio svjestan djelomi¢noga nedostatka humanistove stilske rafiniranosti. Potonji je Nijemac pose-
bice isticao pionirsko oznacavanje razdoblja od pada Rimskoga carstva do 15. stoljeca terminom
srednji vijek — media aetas —u Biondovim Dekadama, a smatrao ga je i zaCetnikom arheologije u
modernom obliku. Njemacki je, pak, povjesnicar Georg Voigt, koji je uz J. Burckhardta bio
zaCetnikom modernog izucavanja talijanske renesanse, Flavija Bionda smatrao utemeljiteljem
modernog antikvarizma, tj. antikvarnih studija, imajuéi prije svega na umu njegovu studiju Roma
triumphans®®?, dok mu je talijanski povjesni¢ar Pasquale Villari pridavao osobite zasluge za
uvodenje povijesnoga kriticizma u historiografiju, buduéi da je Biondo bio medu prvima koji se
nisu samo obilato sluzili pisanim povijesnim izvorima, ve¢ su u isto vrijeme propitkivali njihovu
pouzdanost, kao 1 mozebitnu pristranost njihovih tvoraca. Villari je takoder prvi razotkrio utjecaj
koji je Biondo — u prvom redu Dekadama — imao na opus Niccoloa Machiavellija, a ponajvise na
prvu knjigu njegova spisa Istorie fiorentine’®. Potom, u 19. se stoljeéu pojavljuje i prva mono-
grafija o Flaviju Biondu autora Alfreda Masiusa (Flavio Biondo, sein Leben und seine Werke,
Leipzig, 1879.). Nesto kasnije, 1890. godine, Girolamo Mignini piSe o Biondovu tada gotovo
zaboravljenome djelu, traktatu De verbis Romanae locutionis, te njemu i Leonardu Bruniju, koji
je Biondu bio oponentom u spomenutoj raspravi, pridaje velike zasluge i na polju lingvistike.
Proucavatelji su, pak, Biondovih epistola (Herschel, Lobeck, Sabbadini) — u 19. se stoljec¢u i s
ovoga dijela njegova opusa pocela otpuhivati stoljetna praSina — u njima nalazili uporista za
isticanje njegova doprinosa humanisti¢koj pedagogiji*** (posebice u dvjema upuéenima Galeazzu
Storzi).

Dvadeseto je stoljece nastavilo afirmaciju opusa ovoga humanista, koju je kroz moderan
pristup doti¢noj materiji bilo zapocelo prethodno. Logi¢no, u sredi§tu su se interesa ponovno
nasSli njegovi glavni, opsezni radovi: Decades, Italia illustrata, Roma instaurata te Roma
triumphans. Italia illustrata postala je temeljem povijesne geografije, posebice talijanske, a
Roma instaurata 1 Roma triumphans napokon su u ovome stolje¢u oznacene kao stozerna djela
modernih antikvarnih studija. Prema dijagnozama nekih onda$njih znanstvenika Biondo je
potonjim djelom takoder dao velik doprinos, iako autoru pri njegovu stvaranju to nije bila
primarna intencija, u proucavanju pravne povijesti jer je ponudio najraniji relevantan te cjelovit
opis zakonodavstva, pravnog, kao 1 izbornog sustava antickog Rima. No ipak, Biondov je prinos
historiografiji bio taj koji je najviSe privukao paznju povjesnicara 20. stolje¢a. Posebice ovdje

treba istaknuti Dekade koje su smatrane pazljivo napisanim 1 kritickim djelom znanstvenoga

202 Usp. Mazzocco, 2014/15, 133.
203 Usp. Mazzocco, 1973, 79.
204 Tsto, 82—84.
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stila, koje se oslanja na najbolje te najstarije dostupne izvore?*®. Britanski im povjesni¢ar Denys
Hay pripisuje ¢ak i odredenu dozu elegancije u stilu, a poznavanje latinskoga jezika njihova
autora smatra, po standardima vremena njihova nastanka, ako ne savrSenim, a onda barem vrlo
solidnim te zakljucuje, suprotno nekim ranijim misljenjima, da je Biondo bio kompetentan stilist.
Ovu tvrdnju Hay potkrepljuje &injenicom da je kardinal Prospero Colonna’® zamolio upravo

Bionda da predlozi emandacije Livijeva djela 4b Urbe condita®®’

uopce, dakle, ne sumnjajuci u
njegov spisateljski talent ni u stilisticku umjesnost. Talijansko—britanski povjesnicar i stru¢njak
za renesansni humanizam Roberto Weiss Flavija je Bionda, pak, smatrao genijem arheoloskih
opisa 1 korifejom arheologije, ¢ija su djela, a posebice Roma instaurata, utjecala na generacije
arheologa®®. Isti su spis Roberto Valentini te Giuseppe Zucchetti, istaknuti uéenjaci te urednici
nanovo objavljivanih starijih studija o antickim rusevinama, 1953. godine bili okarakterizirali
stozernim djelom na polju rimske topografije’®. Za razliku od potonje trojice znanstvenika, kao i
njihova preferiranja Romae instauratae, u djelu, pak, Arnalda Momigliana Flavijeva Roma
triumphans ipak ima neSto benevolentniji tretman, a taj znameniti povjesnicar takoder priznaje
Biondu prvotnost u provodenju renesansne antikvarne prakse dodatno napominjuéi da je potonji
Forlijac zapoceo sa strogim odjeljivanjem antikvarnih od historijskih istrazivanja i time znacajno
doprinio daljnjem razvoju renesansne historiografije®!’.

lako je Biondo u 19. te 20. stolje¢u ve¢inom afirmiran kao istaknuti ranorenesansni
humanist te mu je napokon pridano zasluZzeno priznanje za zacetke 1 razvoj mnogobrojnih huma-
nisti¢kih znanosti, ipak je 1 u ovim stolje¢ima imao kritiara. Premda su mu i oni priznavali
odredene zasluge, pogotovo na polju povijesne geografije, kao 1 topografije, uglavnom su imali
zamjerke na po njima relativno nisku knjizevno—umjetnicku vrijednost njegovih djela te nedo-
statak kriticke analize izvora, vjerojatno jo$ uvijek pod utjecajem poprilicno tendencioznoga

misljenja Biondova suvremenika pape Pija I1.2!!, ali i zbog, usudili bismo se reéi, nedovoljno

duboka poniranja u studij i analizu glavnine njegovih djela.

205 Usp. Ferguson, 1948, 12.

206 prospero Colonna (0. 1410. — 1463.) bio je ne¢ak pape Martina V. (Odo Colonna), a unato¢ tomu $to je nosio
kardinalsku titulu, Martinov ga je nasljednik Eugen I'V. na jedno odredeno vrijeme bio ekskomunicirao iz Crkve (Sto
i nije ba§ narocito naruSilo njegov utjecaj u visokim crkvenim krugovima) zbog pobune protiv potonjega pape.
Colonna je takoder bio i vrlo znaCajan pokrovitelj rimskoga humanistickog kruga, u kojemu je aktivno sudjelovao i
Biondo, posebice u vrijeme pisanja Romae instauratae te je tada ¢ak i provodio istrazivanja na dijelu kardinalova
gradskog posjeda identificiravsi ga kao nekadasnje Neronove vrtove. Usp. Pasqualini, 2007, 346.

207 Usp. Hay, 1959, 97-128.

208 Usp. Weiss, 1969, 68.

209 O Biondu su ova dvojica u svojem djelu slikovito zapisali: Con lui la topografia fa passi da gigante.

210 Usp. Mazzocco, 2014/15, 133.

211 Ovaj je rimski pontifeks, roden u Corsignanu (danasnja Pienza) kao Enea Silvio Piccolomini (1405. — 1464.),
zasjeo na Petrovu stolicu 1458. godine te je i sam bio prominentan autor i utjecajan humanist, koji se u svojem radu
uglavnom okupirao pjesniStvom i povijeséu. Kao papa zdusno je nastojao zdruziti kr§¢anske vladare u protutursku
vojnu alijansu.
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4.4. Utjecaj ranijih antikvara i njihovih studija na Biondov antikvarni opus

Kada se govori o utjecajima pojedinih djela te prethodnih autora — antikvara ponajprije na
formiranje Biondova interesa za antikvarne studije, a kasnije i na usustavljivanje njegova anti-
kvarizma, dakako da je i u ovome slucaju nuzno zapoceti s Markom Terencijem Varonom i
njegovim Starinama. lako se ovo djelo, kao §to je prije spomenuto, tijekom srednjega vijeka bilo
izgubilo, Biondo ga je poznavao posredno, prije svega po citatima te veéim odjeljcima koje
Aurelije Augustin donosi u Drzavi Bozjoj, kako sam humanist navodi u djelu Roma triumphans:
Sed plura ad eam rem a M. Varrone asseremus. Is vir sanctorum religionis nostrae doctissi-
morum Hieronymi et Augustini iudicio doctissimus est. No, zanimljivo je da nigdje drugdje u
spomenutom djelu Biondo na aludira da je pri radu te istrazivanjima na njega neposredno bio
utjecao legendarni Varonov spis. Doista, u Rimu u trijumfu Biondo se relativno malo sluzi
spomenutim izvorom?'?. Naime, viSe su od same strukture Starina duh ovoga djela te autorov
stav o starinama kao jednom od sredstava trajnoga prosvjecivanja i oplemenjivanja drustva bili ti
koji su nadahnuli Flavija Bionda na pisanje svojih antikvarnih studija. U potonjima se moze
razabrati znacajan utjecaj jednoga drugog Varonova djela — De lingua Latina — posebice njegove
pete i Seste knjige, gdje ovaj rimski polihistor iznosi etimoloske analize nekih termina i naziva
(lokaliteti, bozanstva, institucije itd.) koji se pojavljuju u njegovim Starinama. Vjerojatno je
Augustinova Civitas Dei na Bionda izvrSila jo§ 1 veéi utjecaj nego Antiquitates. Naime, s
Augustinom je Biondo dijelio srodan filozofski nazor pa je ovaj navedeno djelo koristio ne samo

213

kao vrelo antikvarnih, nego 1 filozofskih te teoloSko—moralistickih podataka®'”. Opcenito moze-

ostalih klasi¢nih autoriteta, te antickih ruSevina koje su nazirali u 15. stolje¢u, nagnala humaniste
poput Bionda da inkorporiraju drugacije vrste dokaza, kao i nove istrazivacke metode u svoja
proucavanja antickog stratigrafskog sloja grada Rima, a potom 1 svih ostalih anti¢kih arheoloskih
nalazi$ta. Iako su oni te navedene novine, kao i njima novooblikovano podru¢je istraZivanja,
shvacali kao samorazumljive produzetke varonovskog antikvarizma, studij rimske topografije,

koji su razvili u 15. stoljecu, bio je u konaénici posve inovativan konstrukt?!4,

212 Usp. Mazzocco, 2014/15, 136.

213 Usp. Mazzocco, 1973, 251-253.

214 Jako je, primjerice, Arnaldo Momigliano tvrdio da se tijekom Quattrocenta dogodio revival ideala varonovskog
antikvarizma, posebice u antikvarnim spisima Flavija Bionda, neki su recentniji povjesnicari antikvarnih studija na
Celu s Riccardom Fubinijem nijekali taj intelektualni kontinuitet, odnosno snaznu povezanost antikvara 15. stolje¢a s
Varonom, kakvu sugerira Momigliano. Usp. Bernard, 2014/15, 162.
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Srednjovjekovni su antikvarni spisi, doduSe iz rakursa oprecnog ranije navedenim dje-
lima, takoder bili oblikovali Biondov antikvarizam. Ova tvrdnja prije svega vrijedi za Mirabilia
urbis Romae te itinerare nastale u njihovoj tradiciji. SuoCivsi se, naime, s nejasnim prikazima
Rima 1 obiljem neprovjerenih ili posve neto¢nih podataka na koje je u njima nailazio, Biondo je
uvidio nuznost cjelovitijeg 1 pouzdanijeg portretiranja Vjecnoga grada, posebice njegove drevne
antiCke ostavstine. Osobna ga je skepsa prema medievalnim izvorima nagnala da informacije o
rimskoj proslosti potrazi u starijim antickim djelima, primjerice u Plinijevu djelu Naturalis
historia ili, pak, Frontinovu De aquaeductibus, te tako korjenito izmijeni dotadaSnju praksu
pisanja antikvarnih studija. Kao rezultat ovih njegovih postupaka nastala je Roma instaurata —
djelo strukturom bitno razli¢ito od prijasnjih te vrste — koja je zamijenila do tog vremena
neprikosnovena Cudesa. Premda je Flavio Biondo bio svjestan veéine antikvarnih aktivnosti
njegovih cCetrnaestostoljetnih predSasnika, zanimljivo je da nijednog od njih neposredno ne
navodi u svojim antikvarnim studijama niti ima indicija da mu je bilo koji od njihovih spisa
posluzio za uzor. Ni Petrarca, dakle, ni Boccaccio, kao ni Cavallini, Dondi i Vergerije, nisu imali
vecega vidljiva udjela u stvaranju Biondove antikvarne filozofije, mogli su eventualno svojim
djelima posluziti kao poticaj njegovu entuzijazmu za bavljenjem doti¢nom znanstvenom
disciplinom. Potonje se prije svega odnosi na Petrarcu, kojega je Biondo iznimno cijenio kao
utemeljitelja moderne knjizevnosti?!>.

Velika je vecina antikvara, koji su djelovali u prvoj polovini 15. stolje¢a, na ovaj ili onaj
nacin bila povezana s papinskim dvorom i rimskom Kurijom. Razvidno je, dakle, da je Biondo
morao poznavati njihove opuse. Medutim, od suvremenih mu je autora zanimljiv bio jedino
Andrea Fiocchi. Naime, samo je njegov antikvarni traktat — De magistratibus sacerdotisque
romanorum libellus — Biondo citirao na stranicama svojih spisa. Moze se, dakle, ustvrditi da su i
studije suvremenih antikvara na njega izvrSile tek minoran utjecaj. Razlog je tomu najvjerojatnije
pretpostavka da se Biondo nezadovoljan kako prijasnjom, tako i tadaSnjom pisanom antikvarnom
produkcijom, upustio u osobni projekt svojevrsnog revolucioniranja doti¢ne struke ne oslanjajuci
se, s pravom, na po vlastitu miSljenju u mnogo¢emu manjkave srednjovjekovne i suvremene
spise, vec¢ isklju¢ivo na izvorna anticka djela, arheoloske ruine te sacuvane spomenike. No, ovdje
valja razmotriti 1 jedno intrigantno pitanje: budu¢i da su polovinom promatranoga stoljeca
»~duumvirat® najistaknutijih humanista ¢inili upravo Flavio Biondo (S1.5) i Poggio Bracciolini,
koji su se, pak, u isto vrijeme bavili istraZzivanjima za potrebe svojih antikvarnih studija®!®, je li

izgledno da se medu njima spontano ili moZzda hotimice bio stvorio kakav meduodnos unutar

215 Usp. Mazzocco, 1973, 254-255.
216 Kao §to je ranije u ovome radu navedeno, Poggio je svoje djelo De varietate Fortunae pisao od 1431. do 1448.
godine, a Biondo, pak, svoj Obnovljeni Rim od 1444. do 1446. godine.
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kojega je moglo do¢i do uzajamne razmjene ideja i tema, utjecaja i poticaja? Ili je sve spomenuto
mozebitno teklo samo jednosmjerno? Poggio je s pisanjem svojega djela zapoceo trinaest godina
prije negoli se zaCela Roma instaurata pa je mozda Biondo pri svojem studiju iskoristio neke
Poggiove istrazivatke metode — buduéi da je potonji prvi uvidio nuznost koriStenja filoloskih,
arheoloskih te epigrafskih izvora za proucavanje antike. A opet, kako je Biondo dogotovio svoj
spis dvije godine ranije, moguce je isto tako da je Poggio iz njega preuzeo dio faktografije, tim
viSe Sto je toskanski humanist najve¢im dijelom dovrSavao prikaz antiCkorimskih preostataka
naslovljen Ruinarum urbis Romae descriptio nakon §to je Roma instaurata ve¢ bila objelo-

danjena®!’

. Receno ¢e intrigantno pitanje, do mozebitna otkri¢a kakvoga pisanog svjedocanstva
ili traga koji bi dodatno rasvijetlio kompleksan odnos ove dvojice ranorenesansnih ucenjaka,

nazalost morati ostati neodgovoreno?®!®,

S1.5 — Portret Flavija Bionda iz 18. stoljeca, rad Giovannija Bonazze i radionice
(mramorni bareljef, Museo d'arte, Padova)

217 Usp. Mazzocco, 1973, 256-257; Mazzocco, 2014/15, 145.
218 Usp. Fubini, 1968, 536-559.
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5. ROMA INSTAURATA — OBNOVLJENI RIM

Roma instaurata — djelo na kojem je Biondo poceo raditi 1444. godine, a zgotovio ga
1446. — ponudila je dotada najcjelovitiji topografski prikaz klasicnoga Rima, kao i njegovih
spomenika te je napisana, unato¢ svojim manjkavostima, od kojih ¢emo najbitnije spomenuti
kasnije u tekstu, dosljednijim znanstvenim pristupom od svih prethodnih antikvarnih spisa pa je
kao takva revolucionarizirala ovu disciplinu te naposljetku postala neprikosnovenim uzorom
autorima koji su se bavili historiografskim, kao 1 antikvarnim studijima, posebice u narednim
desetlje¢ima, do otprilike polovine 16. stoljeca. Flavijeva je, dakle, studija antickorimskih ruina
daleko temeljitija, sistemati¢nija i objektivnija od svega Sto su dotada bili proizveli njegovi
kurijalni suradnici ili, pak, kolege po peru te kao takva pokazuje inovativan te gotovo radikalan
individualni potencijal i§¢itavanja i ciljane primjene klasi¢nih tekstova do te mjere da sve ostale
vrste vrela u njoj padaju u drugi plan pa se stoga Roma instaurata moze smatrati $kolskim
primjerom ,tekstualne® arheologije’!”. Ovo djelo proZeto je pis€evim uvjerenjem da rimske
starine nisu samo puki dokazi proslih vremena, ve¢ prenose i dublje poruke. Iako se kroz cijeli
ovaj tekst kao lajtmotiv provlac¢i Biondova potreba za moZzda i pretjeranim favoriziranjem te
(pre)naglasavanjem humanisti¢kih obnoviteljskih pothvata njegova poslodavca 1 patrona, pape
Eugena IV. — za kojega autor isti¢e da je restaurationem Urbis, a posebice antickih znamenitosti,
smatrao svojom moralnom obvezom — ovime ipak osnovna zamisao djela, a to je akcentiranje
vaznosti razumijevanja materijalne strukture Rima, kao i njegova svrha — sistematizirana anti-
kvarna urbana rekonstrukcija — ni u jednom trenutku nisu ugroZene, ono prema tome nikada ne
prerasta u svojevrstan panegirik rimskomu pontifeksu. Za Flavija je Bionda pravilno ,,Citanje
povijesnih gradskih slojeva ovdje primarno te osnovni preduvjet za obnovu i o¢uvanje Rima??°,

U Obnovljenome je Rimu napokon u znanstveni diskurs uvedena, ali i formalizirana
povijesno—arheoloSka materija koja je Petrarci primarno predstavljala okvir za imaginaciju, a $to
je ipak djelomice nasljedovao i Poggio u svojem spisu. U njihovu slu¢aju, a narocito Petrarcinu,
fizicki im je prostor ponajprije pruzao sve potrebne ,kulise® i ,,rekvizite* za refleksiju i pripo-

vijedanje ,,price“. No, ve¢ ¢e i Poggio u stanovitoj mjeri, a Biondo, pak, u potpunosti tretirati

219 Usp. McCahill, 2009, 187.
220 Usp. McCahill, 2005, 248-249.
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urbani prostor kao kostur na kojem ¢e izvoditi svoje autopsije drevne anticke civilizacije,
razotkrivajuéi i klasificirajuéi njezine elemente u potrazi za njezinom zamr$enom sustinom??!,
Biondo, dakle, posve odbacuje subjektivni imaginativno—refleksivni kontekst razmatranja pre-
ostalih rimskih starina, no prethodnicki postupak vizualnog promatranja grada iz perspektive
pjesaka ipak zadrzava, iako je ovaj sada preplavljen obiljem faktografije. Iz ovoga se razloga na
doti¢no djelo moze gledati i kao na historijsku horografiju®?2.

Kroz ¢itavu studiju Biondo posebnu pozornost poklanja klasi¢nim i postklasi¢nim reno-
vacijama antickih gradevina, a zanimaju ga i poticatelji tith obnova: opSirno, primjerice, razglaba
o Teodoriku te njegovim popravcima akvedukata, Pompejeva teatra, Titova amfiteatra te drugih
dotrajalih zdanja. Ovime autor Zeli upozoriti Citatelje, no i samoga papu Eugena, da se velican-
stvo Rima nikada ustvari nije bilo posve izgubilo, nego je ve¢ visSe puta ozivljeno spomenutom i
slicnim akcijama pa se tako moze povratiti i za njihove tadasnjice. Stoga viSekratno naglasava,
sluZe¢i se ranijim restauratorskim primjerima kao poticajnim smjernicama, mogucénost ovakvoga
kvatrocentistickog revivala. No isto tako, nasuprot spomenutom, Flavio jadikuje nad trenutnim
otuznim ostacima Vjecnoga grada kunuéi prema vlastitu sudu uistinu barbarske sugradanske
postupke otudivanja grade iz neprocjenjivih kamenih tragova slavne anticke proslosti. Kako rece,
upravo je ova hulna pohlepa Rimljana, a ne divlja¢ina Gota bila uzrokom propasti gradskih
vodovoda pa dalje navodi mnogobrojne primjere takvih ranijih te recentnijih devastacija. Biondo
se takoder zanimao za proces duhovnoga 1 moralnoga propadanja anti¢ke metropole, a za potonje
medu ostalim izrijekom krivi nekadasnji opasan opc€injavajuci utjecaj koji su na Rimljane bili
ostavljali mimovi te ostali teatar, kao 1 Stetne posljedice dovodenja tabora pretorijanske garde u
grad, §to je po njemu posljedi¢no ojacalo njezinu politicku mo¢, a smanjilo senatsku. Iznose¢i u
djelu logi¢na 1 oprimjerena objasnjenja rimske propasti pa povlaceci paralele autor je, dakle,

nastojao trezveno te analiticki razjasniti suvremeno ruinirano stanje Rima®??

. Medu ovim je
redcima Obnovljenog Rima mozda moguce is€itati ¢ak i natruhe zaetaka nekih kasnijih konzer-
vatorsko—restauratorskih principa i teorija, odnosno stadije njihove prethistorije.

Quattrocento je sa sobom nedvojbeno donesao intenziviranje antikvarnih aktivnosti. No,
onovremeni su se antikvari, unato¢ omasovljivanju interesa za spomenike staroga Rima, zadovo-

ljavali pristupom koji je bio baziran na njihovoj tekstualnoj deskripciji, kao 1 kolekcioniranjem te

kompariranjem povijesnih relikata i artefakata, bez ikakvih znacajnijih pokuSaja njihove detal;j-

221 Usp. Miller, 2012a, 123.

222 1z sadanje se perspektive o Obnovijenome Rimu moze govoriti kao o djelu koje je u procesu svojega nastajanja
takoder slijedilo i glavninu onih nacela koja bi se u ukupnosti suvremene znanosti danas mogla pribrojati domeni
antropogeografije, a posebice njezinim kulturnim, povijesnim, religijskim, kao i urbanim aspektima. Usp. Miller,
2012b, 250.

223 Usp. McCahill, 2009, 191.
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nije ras¢lambe, odnosno smjestanja u §iri povijesni kontekst?>**. Biondo je ovim svojim djelom,
kardinalnim doprinosom sveukupnoj antikvarnoj disciplini, bio zapoceo s praksom primjene
potonjih dotle zanemarenih postupaka u spisima ove vrste, a takoder uvodi i inovativan pristup,
koji je ukljucivao kriticko promisljanje prijasnjih studija te uglavnom subjektiviziranih pregleda
grade. Medutim, sve se ovo nazalost nije preto¢ilo u novi pristup vizualnim rekonstrukcijama
grada pa su tako u Obnovljenome Rimu gradske ruine i znamenitosti predstavljene iskljucivo
tekstualno, bez ikakvih vizualnih pomagala, bilo da je rije¢ o kartama, crtezima ili skicama, koji
bi sekundirali autorovim verbalnim deskripcijama??® (S1.6).

Premda je Flavija Bionda pratila reputacija vrsnog arheologa, on se u Obnovljenome
Rimu samo sporadi¢no sluzi materijalnim izvorima, odnosno arheoloskim ostacima, no to ga
svejedno nije sprijecilo da u ovome djelu, a i kroz Citav svoj opus, proklamira njihovu drago-
cjenu vrijednost, koja se u Bionda ipak ponajvise ogleda u njihovu simboli¢nu te metaforicnu
znacaju, ¢ijom zaslugom spomenuti urbani relikti slavne proslosti figuriraju kao relikvije vrle
civilizacije koja se, pak, ponekad njima i posve otjelovljuje. Rijetko, dakle, Biondo spominje
mjere odredenih gradevina, spomenika i podrucja ili navodi njihove strukturne podatke, a kada to
1 jest slucaj, ne €ini to zato Sto takvu analizu smatra posebno bitnom, ve¢ se ovime sluzi kao
pomoénim sredstvom njihove identifikacije??S. Dubljim se pronicanjem u ovaj Biondov tekst
lako moze primijetiti da je velika vecina podataka koristenih pri pisanju djela, kao §to je i prije
spomenuto, proizaSla iz pazljiva studiranja latinskih tekstova antickih autora. Moze se takoder
ustanoviti da je jedan od glavnih nedostataka njegove metode pretjerani entuzijazam u zelji da
najimpozantnije rimske ruine zdruZzi s deskripcijama nekih znamenitih, no do njegova vremena
ve¢ nestalih gradevina na koje se moglo relativno ¢esto naici u klasi¢noj latinskoj literaturi. Ove
(katkad isforsirane) kongruencije rezultirale su pocesto nepreciznim ili ¢ak netocnim identi-
fikacijama nekih prominentnih zdanja, od kojih su poneke jo§ dugo vremena medu kasnijim
renesansnim antikvarima i topografima ostale neprikosnovene, dijelom zbog Biondova autoriteta
te skupnog povjerenja u iste dubiozne etimologije, a dijelom i zbog istovjetna mentalnog sklopa
kao posljedice humanisti¢ke naobrazbe, §to se u gotovo neizmijenjenu obliku pronosila genera-
cijama. Zoran je primjer ovomu krivo identificiranje tzv. templi Minervae Medicae — thermarum

Galluttii, tj. Eskvilinskog paviljona — nimfeja, kao bazilike Gaja i Lucija*?’.

224 Usp. Stinger, 1998, 69.

225 Opéenito su se u itavome 15. stoljecu ilustracije anti¢kih rusevina ili crteZi njihovih rekonstrukcija u povijesnim
i antikvarnim djelima koristili samo sporadi¢no, a kad su i bili ukljuceni, obi¢no nisu toc¢no prikazivali doticne
objekte te su ponekad Cak tendirali fantasticnosti ili, pak, mijesali povijesne s pojedinim suvremenim arhitekturnim
elementima, bez ikakva poriva i potrebe za povijesnom vjerodostojnoscu. Usp. Piccoli, 2017, 226-229.

226 Usp. Brizzolara, 1979/80, 52-54.

227 Pretpostavljamo da je Biondov ,,logi¢an* etimoloski slijed iSao otprilike ovako: Galluttii — Gafi]-Lu(t/c)ii —
Gai et Lucii. Usp. Campbell, 2011, 309-310.
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MS. Redi 77, folia 7v i 8r)?%8

, koji sadrzi kolekciju antickih inskripcija, uglavnom iz zbirke Cirijaka iz Ancone.

Po nekim autorima mozebitno su obojica imali uvid u isti

¢aj.

$to dakako nije slu
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tpostaviti po podudaranju mnogih Biondovih opisa i lokacija te Strozzijevih crteza spomenika i zdanja te
po istoj nomenklaturi kod oba autora. Analogije su toliko o€ite da bi se lako moglo zakljuciti da je plan upotrijebljen

v

228 Ono $to je Biondo propustio priloziti svomu djelu, nacrtao je Venecijanac Alessandro Strozzi tridesetak godina
moze pre

kasnije. Ovaj crtez dio je kodeksa

Kartograf je mozda kao tekstualni izvor za izradu ovog arheoloskog plana koristio i Romam instauratam, §to se
arhetip iz prve polovine 15. stoljeca koji im je posluzio u radu na njihovim djelima. Usp. Scaglia, 1964, 137-163.

S1.6 — Karta Rima Alessandra Strozzija iz 1474. godine (Firenca, Biblioteca Laurenziana,

kao ilustracija u Biondovu spisu,
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Biondo nikada nije slovio za majstora stila. Dapace, mnogi su mu suvremenici te kasniji
humanisti i znanstvenici spocitavali njegovu strogost i mjestimi¢nu usiljenost, a i njegov je jezi-
¢ni rafinman pocesto nailazio na kritike, poglavito zbog nedostatka bilo kakvih ukrasa i stilskih
figura ili, pak, neprofinjena umetanja citata u tkanje autorskoga teksta. Jo$ je jedan Biondov
spisateljski postupak od njegovih humanistickih suvremenika bio smatran nevjestim te ,,niskim*
pa StoviSe 1 pogreSnim: naime, dok je vecina potonjih pri pisanju svojih djela za neprikosnoven i
mjerodavan jeziCni te stilski uzor uzimala Cicerona, Flavio je ¢esto znao jednostavno polatiniti
potrebnu mu rije¢ iz narodnoga jezika ne potrudivsi se eventualno iznaéi njezin anticki ekvi-
valent?”. Medutim, ono $to Obnovljenomu Rimu nedostaje u stilu, s druge strane zasigurno
nadoknaduje bogatstvom sadrzaja: ovo je, naime, djelo bilo dotada najsveobuhvatniji pregled
topografije antickog Rima i njegovih znamenitosti. Iako je ono bilo prvotno zamisljeno kao
inventar preostalih rimskih starina, Biondo je ipak povrh toga Citateljima ponudio i Siru sliku,
odnosno prikaz onih starina koje su propale te su bile poznate samo iz razli¢itih, najceSce
tekstualnih izvora. Ovim je spisom autor u desetlje¢ima po njegovoj objavi na najbolji nacin
promicao nuznost proucavanja starorimske civilizacije, kako je zasigurno i prizeljkivao pisuci
ga, te ga nije namijenio hodoc¢asnicima za itinerar — kao $to su to primjerice bila Mirabilia — ve¢
onima koji su studia humanitatis percipirali kao jedno od najbitnijih oruda vlastitoga inte-
lektualnog razvoja, ali i sveopcéega drustvenog prosvjetljivanja.

Autor je — prema vlastitu priznanju — djelo strukturirao po uzoru na registre gradskih

podrudja, odnosno Regionarne kataloge, &ije je autorstvo pripisano Sekstu Rufu?3°

, a koji su,
pak, izravno ili neizravno bili izvedeni iz jednoga drugoga takvoga kataloga — Descriptio urbis
Romae Publija Viktora — koji datira iz 4. stolje¢a. No, u odnosu na Kataloge, tipologijski princip
podjele starina kod Forlijca ipak u veéini slu¢ajeva ima prvenstvo pred strogo teritorijalnim?3!.
Struktura je spomenutih kasnoantickih registara Biondu pripomogla uspostaviti egzaktan topo-
grafski okvir za deskripciju grada, koju je dodatno vjesto protkao bitnim elementima novoga,
papinskog Rima**?. Flavio je Biondo bio prvi antikvar i topograf koji se iscrpno koristio ovim
Regionarnim katalozima, od kojih je oveci broj prijepisa prezivio sve do njegova vremena te su,
dakle, u 15. stoljecu postali ve¢ nasiroko poznati. Pri pocetku prve knjige Romae instauratae

spominje se tako tad recentno ,,otkrice* koje se ticalo autorstva spomenutih spisa: Ea vero omnia

templa, eas aedes videmus in vetusta urbis Romae descriptione: cuius auctorem librariorum

229 Usp. Hay, 1988, 61.

230 Povjesnidar iz 4. stolje¢a ponajbolje je poznat pod imenon Fest (Festus), no po raznim se srednovjekovnim
manuskriptima pojavljuju razli¢ite inacice njegova imena — uz onu navedenu u tekstu nalazimo i sljedece: Rufus
Festus, Sextus Festus 1 Sextus.

21 Usp. Spiki¢, 2006, 187.

232 Usp. Bortolozzi, 2019, 122.
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incuria suppressum nos in Cassinensis monasterii Bibliotheca legimus fuisse Sextum Ruffum,

233, Kroz ¢itavo ovo djelo autor

consularem virum, positas esse in prima regione porta Capena
sugerira Citatelju da proslost i sada$njost grada medusobno komuniciraju u tithom i ravnoprav-
nom razgovoru, ¢ime implicira da stari Rim nije nuzno superioran novomu; dapace, ponekad
zdusno hvali suvremene obiCaje smatrajuci ih boljima od starih — primjerice, kada progovara o
kupalistima, osvrce se i na starorimske obicaje pranja i kupanja, posebice kod nekih careva, te
prigovara njihovu nedostatku ¢ednosti i trijeznosti u tim prilikama. Ovo kulminira u zaklju¢nome
dijelu Romae instauratae kada autor usporeduje papinski s republikanskim Rimom pa s jedne
strane procjenjuje zasluge njegovih poganskih vlastodrzaca, a s druge, pak, njegovih kasnijih
kr§¢anskih prvosvecenika e da bi zatim uz Zaljenje konstatirao da se slava grada uvelike umanjila
od slavnih vremena antike, no i nadalje se ipak protive¢i misljenjima onih suvremenika koji su
ustvrdili da je njihov Rim puka ruina, najzad poentira: Viget certe, viget adhuc, et quanquam
minori diffusa orbis terrarum spacio solidiori certe innixa fundamento, urbis Romae gloria
maiestatis. Biondu je kr§¢anstvo predstavljalo ovaj ¢vrs¢i temelj spomenut u citatu pa u skladu s
prijasnjim komparacijama Krist u zaklju¢ku doti¢nog teksta postaje summus imperator, a novi
Rim arx religije. Za Flavija Bionda i veliku ve¢inu humanista, a posebice antikvara 15. stoljeca,
razumijevanje starina i razli¢itih aspekata proslosti bilo je klju¢ bilo kakvog oblika renovationis
urbis Romae pa su slijedom toga vjerovali da djela poput ovoga mogu znacajno pridonijeti
dosezanju toga cilja®**. Ovakva inovativna usredotodenost ovoga humanistickog antikvarnog

235

spisa na svoju tematiku, ali i na svrhu™”, pridonijela je njegovu iznimnom znaaju medu

histori¢arima 20. stoljea pa su ga neki od njih ¢ak oznadili fundamentalnim za historiju

236 Marljivo i pedantno traZeéi, propitkujuéi, istrazujuéi rimske ruine, bilje-

historiografske misli
zeci te skicirajuci vjerojatno usputno, za svoje zadovoljstvo, najneznatnije dojmove o njegovoj
glasovitoj proslosti, a zapisujuci potanko samu esenciju njegove povijesti za buduce naraStaje,
Flavio je Biondo ovim svojim djelom od Rima ustvari stvorio svevremenski, ahistorijski ideal te
. . . 237 . « eqe .. v
mu time priskrbio gotovo transcendentalan status™’ u sveukupnosti zapadne civilizacije, ¢ija se

je bitnost ponajvise napajala na tekovinama kojima je ovaj grad bio ishodistem, poput bozanskih

blizanaca S$to su se nadajali na sisama spasonosne im Kapitolijske vucice.

233 Usp. Muecke, 2003, 217.

234 Usp. Mc Cahill, 2005, 254-255.

235 Primarna je svrha Romae instauratae, kako smo prije kazali, bila ,,restaurirati ono ¢emu je prijetila neposredna
opasnost od propasti. No, dok su se restauracije Eugena IV., ¢iji je komplement Biondo vidio u svome djelu,
fokusirale na ugrozena rimska arhitekturna zdanja, ovaj se humanist koncentrirao na obnavljanje interesa za razlicite
aspekte staroga Rima te, Sto je joS bitnije, pravilno studiranje doti¢ne tematike, a na to ga je prije svega nagnalo,
kako kaze u proemiju, onodobno prevladavajuce neznanje o rimskim antickim spomenicima koje nije bilo ocevidno
samo kod neskolovanoga puka, ve¢ i kod onih qui doctrina cultiores sunt sciantur. Usp. Spring, 1972, 416.

236 Usp. Burke, 1969, 25.

237 Usp. Hui, 2009, 22.

63



Perica Dujmovi¢ DIPLOMSKI RAD

BLONDI FLAVIIEORLIVIEN §

, ISIS IN ROMA INSTAV.
RATA PREFATIOINCIEIT. -

LT RBIS ROME RERVM DOMINE RVI
- i marum potius g edifitiorll que bunc certuntur 1o,
titiam proutribus intiouare -Eugem' pontifex fime:
multa mibi fuadent fed 1llud maxime impellic: g ta
ta furt preteritorum diu feculorum bommibusftu
diorum bumanitatis 1ghoratio: ut cum pauca fingu
; ) inurbis 1pfius/edifitiorum partibus: que olim~
TFuerint, nonab 1mperita folum multitudine : fed abbis etram qui dectrt
na culticres {ut/feitar . tum multa ac pene ompta, falfis ac barbaris ap
pellatiombus inquimata uel potius infamata ~cernamus. Vnde breui fu-
turum apparct: ut Roma Ingeniorum parés cuirtutum alumna celebrr
tatis szcimcn/lau_dIS K glorte culmen_ ac omnium que uniuerfus or
bis ubig babet bomarum rerum femmarium ifurs obfeurata frructuris
matorem celebritatis & fame mcturam faciat, qnrebus pridem facta,
ac potentia utdemus . Confirmaurt etiam noftrum deferibendr ppofiti/
“tuus impfam.pontificatus tut fedem  reditus adeo illius conferuationt
utilisatep neceffarius: ut conftet eam fenio calamitatibufcg confectam:
f1 altero abfuifies decéino. pene funditus perituri. T \leep enim fola comi
tant1s curie prefentia: quod femper ciwrtatis opulentie. plarimum pfu .
1t : romanos foues: fed coﬂapfa/deformatacﬁ edifitia. multis mlccis max; - ol o
mo inftauras reficifqy impendio . Decorum certe /& magnanimo princ
" pe digni{frr’ndm facinus : & quod omies florente olvm roma 1actas moles
factafoy edificiorum ftructuras laude & gloriatanto fuperet:quanto |
noltra buius fecuh tenuiras immant illort affluétic opum cedit . Qfiado,
1tacg £go OMuIa que mibt adfunt tue fanctitat: debeo: cur nown etiam o
tendam ~ut {1c tusromam per ingeniolt mei litterarum monumenta:
ficut1 cementariornm fabrorume hignariorum opera/pergas thftaura
re . Accedet enim noftre buic urbis infraurationi/que dignieatis tue fac
timoniam 1mprimis deceat/& tuam gloriam maxime cumuktzpontlﬁ/
cum romanoril/g te precelierunt mnouata operi cOmemoratio: dum /,
urbis partes ad ueterem.nouameg nomimationem deferibens: bafilicaf,
quog: templa: RKfacra,quas uscamas ecclefias Aloca: pquos pontifices &
31105 criftranos, uel fundate primo: uel aucte: uel fuerint infraurate.of -

1

S1.7 — Pocetak proemija — editio princeps (1471.) (Cambridge University Library, Inc.2.B.2.39[1320], folium 6r)?3®

238 Kratku analizu ove stranice te cjelokupne dekoracije ovoga primjerka iznijet éemo u fusnoti 241 na 68. stranici.
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5.1. Sadrzajna analiza djela

Roma instaurata Flavija Bionda sastoji se od tri knjige (/iber), kojima prethodi autorov
predgovor (praefatio) s posvetom papi (S1.7). Ne racunajuci, dakako, proemij ovo djelo broji tri
stotine Cetrdeset 1 dva odlomka: prva se knjiga sastoji od njih stotinu i Cetiri, dok druga sadrzi sto
dvadeset Cetiri, a treca, pak, sto Cetrnaest odlomaka. Neki od njih, kao najmanje zaokruzene
cjeline djela, za temu imaju pojedina znamenita zdanja, neki specificna gradska podrucja, a u
nekima se, pak, obrazlaze tipologija odredenih gradevina. U manjem se dijelu odlomaka govori 1
o rimskim institucijama i obi¢ajima, tj. o antickoj nematerijalnoj bastini, koja ¢e zauzeti sredi$nje

mjesto u kasnijem Biondovu antikvarnom djelu simboli¢no naslovljenom Roma triumphans.

5.1.1. Predgovor — Praefatio

U predgovoru Obnovijenog Rima autor iznosi osnovne namjere i motive koji su ga
nagnali da se lati istrazivanja rimskih starina, odnosno pisanja ovoga antikvarnog djela. No,
glavni mu je poticaj, kako navodi i citat u naslovu ovoga diplomskog rada, bila ¢injenica da
tijekom prijasnjih srednjovjekovnih stoljeca bijaSe nastupilo gotovo potpuno zanemarivanje hu-
manisti¢kih studija pa je slijedom toga i poznavanje stare rimske povijesti te znamenitosti 1
zdanja anti¢koga Rima, kako sacuvanih, tako 1 onih razruSenih, bilo vrlo oskudno i to ne samo
kod priprostoga puka, nego 1 u krugovima obrazovane i kultivirane manjine. To se nepoznavanje
materije, kako kaze Biondo, najbolje o€itovalo u nadijevanju neadekvatnih, krivih 1 ,,barbarskih*
imena gradskim spomenicima iz slavnih vremena antike: Sed illud maxime impellit, quod tanta
fuit praeteritorum diu saeculorum hominibus studiorum humanitatis ignoratio, ut cum pauca
singulis in urbis ipsius aedificiorum partibus quae olim fuerint, non ab imperita solum
multitudine, sed ab his etiam qui doctrina cultiores sunt sciantur, tum multa ac paene omnia
falsis et barbaris appellationibus inquinata vel potius infamata cernamus. Autor nadalje navodi
da je njegova nakana analize rimskih antickih znamenitosti dodatno uc¢vrS¢ena povratkom Svete
Stolice, odnosno Eugena IV. u Rim, koji se po Biondu pak zbio, kada se govori o spasavanju
spomenika, gotovo u zadnji ¢as: Confirmavit etiam nostrum describendi propositum tuus in
ipsam pontificatus tui sedem reditus, adeo illius conservationi utilis atque necessarius, ut constet
eam senio calamitatibusque confectam, si altero abfuisses decennio, paene funditus perituram.

Dakako, Biondo u samome predgovoru ushi¢eno hvali spomenutoga papu, prije svega zbog
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iniciranja raznih projekata restauracije mnogobrojnih zapustenih i porusenih rimskih povijesnih
gradevina. Propitkujuéi, pak, na koje bi sve nacine svojim talentima mogao izraziti zahvalnost
Njegovoj Svetosti te se prikljuciti sveopcéoj obnovi, Biondo ovo svoje djelo vidi kao skroman
doprinos istoj, odnosno kao literarni pandan Eugenovu velebnom poduhvatu vracanja velican-
stvenosti Vjecnom gradu: Quando itaque ego omnia, quae mihi adsunt, tuae Sanctitati debeo,
cur non etiam ipse contendam, ut sic tu Romam per ingenioli mei litterarum monumenta, sicuti
caementariorum fabrorumque lignariorum opera, pergas instaurare? Zanimljivo je takoder
kako ve¢ ovdje u uvodu djelu autor eksplicitno istice kako ne zeli lisiti neznabozne Rimljane
pohvala koje zasluzuju za podizanje predivnih gradskih spomenika, no isto tako podjednako zeli
naglasiti 1 zrtvu mnogih kr§¢anskih mucenika koji su bili progonjeni te skoncali u gradu Rimu:
Et quando in describenda urbis operum magnificentia multos Romanos, praestantes certe viros
sed idolatras gentilesque, merita laude non fraudabo, est animus nostrorum quoque martirum
gloriam, ubi scilicet quidam patiendo vicerint, et libidini insaniaeque tyrannorum succumbendo
triumphaverint, indicare. Vracaju¢i se na kraju predgovora pocetnoj temi Eugenovih obnavlja-
nja, nadahnut Horacijevom Exegi monumentum Biondo izrazava nadu, istodobno hvaleéi papine
obnoviteljske i graditeljske pothvate, da ¢e potomci moéi jednom ustanoviti je li svojim djelom
dostojno nasljedovao sva papina — primjerice obnovu Sv. Petra, vatikanskih 1 lateranske palace,
gradskih zidina i cesta — te moze li renovacija perom biti jednako trajna i jednakovrijedna onoj
ucinjenoj kamenom, broncom, drvetom, ciglom ili drugim gradevnim materijalom: Aggrediar
itaque assumptum mihi tuam in gloriam munus futurum confisus, ut posteri aliquando diiudicent
utrum ne resarcita et magna ex parte innovata basilicae principis apostolorum et Lateranensis
palatii tecta, vel additae ex aere aedi celeberrimae Sancti Petri maiores valvae, aut palatii
moeniumque Vaticani suburbiorum restitutio, et stratas urbis vias, utrum ne, inquam, tanto facta
impendio opera vel rudi stilo potuerim imitari, et calce, latericio, materia, lapide aut aere an
litteris facta solidior diuturniorve maneat instauratio™’. Po svrietku se proemija Biondov stil
stubokom mijenja 1 postaje nemjerljivo jednostavniji te skoro neoki¢en, a morfoloska i sintak-

ticka kompleksnost piS¢evih recenica opada.
5.1.2. Prva knjiga — Liber primus
Na pocetku nas prve knjige autor kratko izvjeStava o samome smjestaju 1 veli¢ini grada

Rima tijekom antic¢kih vremena, kao i o podrijetlu njegova imena (I — III). Potom se nabrajaju te

opsirno opisuju gradska vrata (IV — XXVII), a zatim Biondo analizira anticke, ali 1 kasnije krs-

239 Usp. Spring, 1972, 298-300.
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¢anske znamenitosti na brijegu Janikulu (XXVIII — XXXVII), kao 1 one vatikanske (XXXVIII —
XLVII), s posebnim osvrtom na slavnu baziliku sv. Petra te njoj susjednu papinsku palacu, gdje
posebno pohvaljuje njihovu recentnu obnovu koju je bio poduzeo spomenuti papa Eugen IV.
(XLIX — LX). O vatikanskom se 1 ostalim rimskim obeliscima razlaze u sljede¢im odlomcima, u
kojima autor takoder donosi i kratak teoretski traktat o tome tipu memorijalnih spomenika (LXI
— LXIV). Ovaj se topografski pregled nadalje nastavlja etimologijama naziva svih sedam rimskih
brezuljaka, koje Biondo preuzima od Varona (LXV — LXXI), a ukratko se osvrée i na najvece
rimske historiografe — Livija i Tacita — to¢nije na njihovo videnje nastanka, razvoja i Sirenja
grada Rima u vrijeme Romula te sedmorice rimskih kraljeva (LXXII). Autor potom redomice
obraduje najvaznije spomenike, gradevine, legendarna, kao 1 povijesna mjesta na brezuljcima
Kapitoliju (LXXII — LXXIV), Aventinu (LXXV), Palatinu (LXXVI) i Celiju s Lateranom
(LXXVII — LXXXIX) pridaju¢i, dakako, podjednaku vaznost, u duhu kr§¢anskoga humanizma, i
antickim, ali 1 novijim sakralnim znamenitostima. Navevsi zatim sazeto perimetre Eskvilina,
Kvirinala 1 Viminala (XC — XCI) te rimske povijesne Cetvrti pod nazivom Suburra (XCII),
Biondo objasnjava da nikada nije postojalo jasne granice medu maloprije navedenim brijezima,
odnosno da se nije moglo to¢no razabrati gdje jedan zavrSava, a drugi brezuljak pocinje (XCIII):
Nec vero nos fugit descriptos supra montes adeo inter se alicubi continuatos, ut nec ab intentius
inspiciente nunc eorum divisio secerni nec satis intelligi possit. UporiSte ovoj svojoj tvrdnji
nalazi u Plinijevu Prirodoslovlju (Naturalis historia), odnosno u njegovu opisu Tarkvinijeva
bedema (XCIV) te fantasticnom prikazu tzv. vise¢ega grada — urbs pensilis (XCV). Ocito pod
dojmom ove geografske ,,nerazdvojivosti* autor je u sljede¢ih nekoliko odlomaka, pokusavajuci
izloziti eskvilinske znamenitosti, ustvari opisao one koje su se ve¢inom nalazile na Kvirinalu
(XCVI — CIII). Prva se knjiga zavrSava odlomkom o Dioklecijanovim termama, za koja Biondo
krivo ustanovljuje da su podignuta na Eskvilinu — iako se zapravo nalaze na sjeveroistocnome
vrhu Viminala, najmanjega od sedam rimskih breZuljaka — te zakljucuje da su usprkos neda¢ama
vremena, provalama barbara 1 kradama kamenja ostala neunistiva te vrijedna divljenja (CIV):
Quam multos etiam in agros suburbanaque compulisse credimus sive honesto natos loco, sive
plebeios et rusticos Dioclitianum imperatorem, ut thermas in Exquiliis aedificaret, quas nec
barbari victores iratique nec vetustas, nec improba manus eorum qui lapides ac marmora in
alias sordidissimas extructiones asportarunt, ita per annos mille et supra centum XXX. post
Romani imperii inclinationem demoliri potuerunt, ut non admirabile etiam nunc extet aedificium,
et tale cui quatuor simul maiora quae nunc habeat alibi Italia principum virorum palatia,

magnitudine et operis sumptuositate nullatenus sint aequiparanda®*.

249 Usp. Spring, 1972, 301-303.

67



Perica Dujmovié DIPLOMSKI RAD

¢ BLONDI FLAVIIFORLIVIENSIS ROME INSTAVRA
\\ TE LIBER.IL.INCIPIT.

% HERMAS IN VRBE DVODECIM D
3§ fuiffe compertum babemus. Agrippinas . Neros
i qnanas. 1 iti Vefpafiani. Domitanas . Anronia-
14 pas . Aloandrinas . Gordianas . Seuertanas . Dis
| oclitratis . Aurelanas . Conflantinianas . 8¢ No.
vatiaras. Quari loca pro poffe indicabimus cum
oy ¥ 4 aliqua prius de carum infhtutionis ratiote fuerit
74 xphcatﬁ.Prtmum therme ucrbum a greco quod cathdum ﬁgniﬁcat
trackum babent. Vnde thermas proprie a latnis appellatas uidemus
loca: que aut calentibus aquis: aut ipfo fine aquis Fn.miCc rignicale,
facto lauandi fudandics ufibus deputata funt . R omanis autem fiue ad.-
buc fancta in morum feucritate 1l quam reipublice temnpora babue/
s . runtdive fub princpum faltu frequentem aut propc.quondia.nur‘n furlle
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monet ut curet labri in balneo effe. Extar etam alie efdemad Qui,
tum Fratrem afie proconfulem: quibus illum facie certiorem de balneis
que inatpimte extrui curabat. Primus uero omhium ﬁa:nte rﬁpubli:a
Sergius Orata: ficut Valerius Masimus libro fexto f cribic Balnea e
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e

%

51.8 — Poéetak Il. knjige — editio princeps (1471.) (Cambridge University Library, Inc.2.B.2.39[1320], folium 26r)?*

241 pryo otisnuto izdanje Flavijeva spisa Roma instaurata nastalo je na inicijativu njegova sina Gasparea Bionda (u.
1493.) te tiskano 1471. godine u Rimu (26. srpnja doti¢ne godine je ferminus ante quem). Ne zna se iluminator
inicijala i dekoracija u knjizi, no na temelju njihova stila izrade i nekih likovnih znacajki moze se pretpostaviti da je
djelovao unutar ondasnje ferarske iluminatorske Skole. Unutarnja, gornja te donja margina prve stranice predgovora
bogato su ukraSene gustim, bijelim biljnim prepletom na grimiznoj, zelenoj i plavoj pozadini, iz kojega pak u
gornjem te donjem desnom kutu stranice izbijaju po tri bijela stilizirana cvijeta Sto izlaze iz zadanoga okvira
dekoracije, ba$ kao i okolni dekorativni zlatni kruzi¢i iz kojih zrace tanane zrake. Vitak te sedam redaka visok,
prepleten i zlatnom bojom izveden inicijal dekoriran je na isti nacin u kvadraticastom okviru debljega zlatnog
obruba. Naslov proslova i prvi redak tiskani su kapitalom te ru¢no podebljani zlatnom tintom. U srediStu segmenta
dekoracije donje margine na grimiznoj se pozadini nalazi zelenim lovorovim vijencem zaokruzen grb milanske
aristokratske obitelji Visconti nad kojim je bijela biskupska mitra (S1.7). Naslovi te prvi redci knjiga jednako su
izvedeni, a identi¢na je i dekoracija te veli¢ina inicijala (jedino je na pocetku prve knjige inicijal nesto manji — visok
je pet redaka), osim Sto su oni ovdje smjesteni u plavom bojom obrubljenom kvadratnom okviru iz kojega okomito
ili pak dijagonalno prema unutarnjoj margini izbijaju po dva bijela cvijeta sa stapkama (S1.8). Inicijal indeksa prve
knjige na pocetku spisa sitniji je (Cetiri retka), no jednako izdasno ukraSen. Naslovi pojedinih odlomaka teksta
naknadno su pridodani marginama stranica do danas izblijedjelom crvenom tintom.
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5.1.3. Druga knjiga — Liber secundus

Druga knjiga (S1.8) nadovezuje se na posljednje odlomke prve pa tako Biondo na pocetku
opcenito razlaze o konstrukciji i funkciji termi (I — VI) te nadalje nabraja 1 opisuje dvanaest rim-
skih kupalista (VII — XXII). Potom nastavlja s u prvoj knjizi prekinutim prikazom eskvilinskih
znamenitosti (XXIII — XXVI), a zatim spominje i neke na Viminalu (XXVII — XXVIII) te Kvi-
rinalu (XXIX). Spomenike uz rimsku Svetu cestu (Via sacra), ali i one na susjednim lokalitetima
Carinae, Suburra 1 Tabernola prikazuje u sljede¢im odlomcima (XXX — XXXVIII), a zaklju-
¢ivsi potonjima djelomican topografski pregled grada Rima, Biondo objasnjava metodu koju ¢e
koristiti u drugome dijelu ovoga djela. Ovdje, naime, zapocinje s klasifikacijom preostalih zna-
menitosti po skupinama, od koje ipak na nekim mjestima ponesto odstupa (XXXIX — XL). U
prvu skupinu smjesta religijske 1 kultne spomenike (Lib. 2. / XLI — LIX), u drugu one koje su
sluzili javnim — drZzavnim i administrativnim poslovima, a takoder i zdanja kojima se koristila
rimska vojska (Lib. 2. / LX — CI). Treca je grupa obuhvacala gradevine namijenjene kulturi,
razonodi te spektaklima (Lib. 2. / CII — Lib. 3. / XL), a Cetvrta preostale manje i raznorodne
znamenitosti rastrkane po razli¢itim dijelovima grada (Lib. 3. / XLI — LXXXII).

5.1.3.1. Prva skupina starina — religija i kult

U prikazu ove grupe spomenika, nakon kracega teoretskog uvoda u kojemu iznosi varo-
novsku etimologiju termina oltar — ara 1 hram — templum (XLI — XLII), Biondo ukratko
spominje hram Jupitera Statora te Palatinska vrata (XLIII — XLIV), a neSto opSirnije tajnovito
Kurcijevo jezerce (Lacus Curtius) na Rimskome forumu, za koje su Rimljani odvajkada
vjerovali da je mitskoga podrijetla (XLV). Zatim zapocinje s opisom Janusova hrama®*?, za koji
uglavnom kao izvor koristi Ovidijeve Faste (XLVI — XLVII), a pobliZe analizira i kult ovoga
boga u Rimu te ga vezuje uz dva vazna gradska trga — Forum boarium te Forum piscarium
(XLVII — L). Potom pise, posluzivsi se, pak, ovdje ponajvise Varonovim djelom, o srediSnjem
dijelu grada poznatome pod imenom Velabro (Velabrum) i tamosnjoj crkvi San Giorgio al
Velebro te o bitnim gradskim komunikacijskim pravcima: Argiletu (Argiletum), kojim se sa
sjeveroistoka prilazilo Rimskomu trgu (Forum Romanum), kao 1 Kapitolijskom usponu (Clivus
Capitolinus), cesti koja je bila nastavak Viae sacrae, a kojom se od spomenutoga trga uspinjalo

na Kapitolij (LI — LIV). Slijedi prikaz prije navedenoga Stocnoga trga (Forum boarium), kao 1

242 7a ovaj je hram Janusa Quadrifonsa in Foro boario, koji je u ono doba bio u ruSevinama, Biondo ustvari smatrao
da je bio posvecen Janusu Geminusu jer je u Rimu neko¢ postojalo vise hramova toga boga, no ovomu potonjem su
se do Biondova doba zagubili svi materijalni tragovi, a nalazio se na Argiletu (4rgiletum), cesti kojom se sa sjevero-
isto¢noga dijela grada prilazilo Rimskom forumu. Usp. Fritsen, 2015, 136.
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hrama Herkula Pobjednika (Hercules Victor) kruznoga tlocrta, koji je smjesten ondje, a Biondo
ga pogresno, pozivajuéi se na Ovidija te na neke numizmati¢ke izvore?*®, proglasava Vestinim
(LV — LVI), kao $to je to, uostalom, donedavno bilo uobicajeno. Tomu trgu susjednu Cetvrt, u
anticko vrijeme nazivanu Asylum, poznato sastajaliSte bjegunaca, prostitutki i razli¢itih sumnji-
vaca, autor opisuje u naredna dva odlomka (LVII — LVIII), a zatim spominje obliznju crkvu sv.
Marije Egipatske, zastitnice bludnica, koja se o€igledno vrlo prikladno nalazila upravo u tome
dijelu grada, a nastala je u 9. stoljecu transformacijom negdasnjega rimskog hrama boga Portuna

u tovaliste ove svetice>** (LIX).
5.1.3.2. Druga skupina starina — drzava i1 vojska

Poslije ovoga autor kratko biljezi nekoliko podataka o staroj Kuriji (Curia vetus), ¢ijim
nas spomenom uvodi u analizu javnih zdanja, dakle onih in quibus rei publicae cura vel aliqua
ex parte a maioribus gerebatur (LX — LXI). Zatim se prilaZe detaljan prikaz glavnoga gradskog
administrativnog, drzavni¢kog i reprezentativnog srediSta — Rimskoga trga (Forum Romanum),
zajedno sa svim njegovim sekularnim spomenicima (LXII — LXVII). Zanimljivo je za primijetiti
da se autor, iako je naravno shvaéao svu njezinu vaznost, prije svega simboli¢nu te ideolosku, u
djelu relativno malo posvecuje ovoj lokaciji. lako ga viSekratno spominje i u vezi s njime navodi
citat iz Varona, o Rimskom bismo forumu od jednoga humanista svejedno ocekivali ponesto
opsirniju analizu?®. Dalje, nakon nekoliko opéenitih biljeski o institucijskom aspektu Komicija
(Comitium), Biondo opisuje ove narodne skupstine, koje su se bile odrzavale na Marsovu polju
(Campus Martius), pri ¢emu mu je za vrelo posluZilo Svetonijevo djelo o zivotima rimskih
careva (LXVIII — LXXT), a potom razlaze o samome potonjem lokalitetu te o njegovim najzna-
¢ajnijim znamenitostima (LXXII — LXXVII). Slijedi opis Tiberskog otoka (/nsula Tiberina), kao
1 njegovih spomenika 1 mostova (LXXVIII — LXXXI), a zatim 1 rimske Riznice (4erarium) koja
se nalazila na obliznjoj Tarpejskoj stijeni (Saxum Tarpeium). Razjasnivsi svrhu same zgrade
Biondo koristi prigodu da bi nekoliko recenica napisao i o rimskome monetarnom sustavu,

odnosno o pocecima kovanja novca, crpeci podatke uglavnom iz Plinjja (LXXXII — LXXXVI).

Autor nadalje piSe o sudovima 1 sudiStima anti¢koga Rima (LXXXVII), nakon ¢ega daje prikaz

243 Usp. Campbell, 2011, 310.

24 Oslanjaju¢i se na etimologiju toponima za dokazivanje svojih tvrdnji, Biondo je valjano mogao opovrgnuti neke
srednjovjekovne zablude. No, u ovome konkretnom slucaju bio je zaveden istom tom etimologijom. Naime, Biondo
je iz antickih literarnih izvora poznavao legendu o Romulovu davanju utocista (azila) bjeguncima da bi se povecala
gradska populacija. S druge strane, Ovidije je u svojim Fastima Asylum locirao sub rupe Tarpeia. Kombinirajuci
ovaj podatak s ¢injenicom da je u Rimu postojalo podrucje gdje su svoje utoCiste (azil) nalazile prostitutke, bjegunci
te odbjegle supruge, Biondo netocno smjesta rimski Asy/um na podrucje Stocnoga trga (Forum boarium), u blizini
bivsega Portunova hrama, koji je, dakle, pretvoren u spomenutu crkvu. lako mnogokad korisna, etimologija ovdje
Biondu ipak nije pomogla u raspetljavanju zamrSenoga klupka legendi. Usp. Fritsen, 2015, 125.

245 Muecke, 2003, 210-211.
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vojnih objekata, a to su: Castra Ravennatium, Castra praetoria te Aedes castrorum (LXXXVIII
— XC). U svoj topografski pregled Vjecnoga grada forlijski humanist ukljucuje i rimsku luku, a
donosi potom jo$ nekoliko opcéenitih podataka o gradskim mostovima, kao i slavolucima (XCI —
XCIII), koji su ve¢ poimenice bili spomenuti, kao i opisani zasebice u razli¢itim dijelovima
Obnovljenog Rima. Djelu je takoder priloZzena detaljna deskripcija ostataka akvedukata koji su
dovodili pitku vodu na gradske cesme, pri ¢emu se pomno analiziraju i uzroci njihove posve-

masnje destrukcije (XCIV — CI).
5.1.3.3. Treca skupina starina — kultura

Pri kraju druge knjige Flavio Biondo zapoc€inje s ras¢lambom zdanja namijenjenih lezer-
nom provodenju slobodnoga vremena rimskoga gradanstva te puka — kulturi i umjetnosti, igrama
1 spektaklima. Nakon kra¢ega uvoda de locis spectaculorum (CII) opéenito se razlaze o strukturi
teatra, njezinu podrijetlu te bitnim arhitektonskim znacajkama (CIII — CVII), a zatim se iscrpno
opisuje najeklatantniji primjer ovoga tipa u Rimu — Pompejevo kazaliSte — zajedno s njegovim
neposrednim susjedstvom (CVIII — CXII). Nakon ovoga opisa Biondo zavrSava drugu knjigu
teoretskim osvrtom na samo ishodiste i razvoj kazali$nih predstava, na vrste drame, tipove glume
1 glumaca u antici, piSe nadalje i o starogrékome basnopiscu Ezopu te o najslavnijem rimskom
glumcu, Sulinu oslobodeniku 1 Ciceronovu prijatelju Kvintu Galu Rosciju, a osvrt zakljuCuje
komentarom na povijesni razvitak te dekoraciju, kao 1 na samo koriStenje kazaliSne pozornice.

(CXIII - CXXIV)**.

5.1.4. Treca knjiga — Liber tertius
5.1.4.1. Treca skupina starina — razonoda

Na pocetku trece knjige Obnovljenog Rima Biondo nastavlja s prikazom tre¢e grupe spo-
menika, no na ovome se mjestu, nakon $to je na kraju prethodne knjige obradio one namijenjene
kulturnomu uzdizanju, orijentira na zdanja koji su ponajprije bila u funkciji pruzanja zabave te
razonode Sirokim slojevima puka, a u skladu, pak, s poznatom krilaticom karakteristicnom za
Rim carskoga razdoblja — panem et circenses. Najprije rasclanjuje tipi¢ne ovovrsne rimske gra-
devine — amfiteatre (dakako, daleko najdetaljnije Kolosej) — te njima pripadajuce gladijatorske
igre 1 pomorske bitke — naumahije (I — XV), da bi se nakon toga pomnije posvetio cirkovima
(Velikom, Neronovom, Flaminijskom), njihovim sastavnim dijelovima te spektaklima koji su se

ondje odvijali (XVI—-XL).

246 Usp. Spring, 1972, 304-307.
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5.1.4.2. Cetvrta skupina starina — miscellanea

Autor potom citatelja uvodi u analizu Cetvrte grupe, gdje piSe o antickim znamenitostima
minutioribus et dispersis in genere (XLI), no nipoSto manje znac¢ajnima od onih ranije nave-
denih. Zapocinje prikazom Neronove Zlatne kuce (Domus aurea), koju detaljno opisuje (XLII —
XLVII), a slijede deskripcije Trajanova foruma i njegove neposredne okolice (XLVIII — LVI) te
zatim Septizonija (Septizonium, Septizodium), gradevine koja je vjerojatno sluzila kao Stovaliste
za sedam planetarnih bozanstava: Jupitera, Saturna, Marsa, Merkura, Veneru, Sunce te Mjesec?*
(LVII — LVIII). Nadalje se razlaze o slavolucima careva Septimija Severa i Konstantina te domu
Gaja Julija Cezara (LIX — LXI), kao 1 Panteonu (LXII — LXVI), nabrajaju se razli€iti starorimski
lokaliteti (LXVII — LXXIII), a podrobnije se potom biljezi o Monte Testacciu (Testaceus mons),
odnosno umjetnome brdu sacinjenom od krhotina anticke loncarije, ve¢inom ostataka iskoriste-
nih amfora za ulje (LXXIV — LXXVI).

U sljede¢em odlomku Biondo spominje lokacije quorum certa non habentur testimonia te
izrazava zaljenje Sto mu neka topografsko—arheoloska istrazivanja jednostavno nije bilo moguce
poduzeti ponajprije poradi (pre)guste naseljenosti pojedinih dijelova grada, odnosno posljedicne
nedostupnosti nekih spomenika i ruSevina (LXXVII): Si quis enim urbis Romae aetatis nostrae
partes singulas vel mente, vel oculis lustrando pervagabitur, ea quae populo nunc et domibus
frequentata sunt, a nobis paene intacta intelliget; quod quidem nulla a nobis negligentia aut
inadvertentia magis factum est, quam ne ignota imprudenter asserere, aut impossibilia vane et
leviter conari compelleremur. Potom se Biondo okre¢e kasnijemu krS¢anskom Rimu i njegovim
sakralnim spomenicima pa tako primjerice piSe o crkvama sv. Marka i sv. Marcela te o bazilici
Dvanaestorice apostola, ali 1 obliznjim kardinalskim palacama (LXXVIII — LXXX). Prikaz ove
skupine zdanja zavrSava spomenom Izidina hrama te uzgrednom digresijom o Gneju Pompeju

(LXXXTI — LXXXII).
5.1.4.3. Zakljucni dio djela

Zavrsna poglavlja Romae instauratae autor otpocinje lamentacijom zbog mnogih jo$
nepoznatih, zapustenih i zanemarenih svetih mjesta u gradu, koje zbog tih i takvih okolnosti sam
nije mogao istraziti pa njihovo razotkrivanje zato ostavlja na brigu nekim budu¢im antikvarima
(LXXXII): Sunt etiam alia per urbem tunc speciosa, sed simili vetustatis suae ignoratione

obscura, quae illis relinquimus describenda, quibus fortassis curae erit hanc describere, quam

247 Ovo je zdanje 203. godine dao podi¢i car Septimije Sever. Njegov naziv vuce podrijetlo iz termina septisolium,
koji je oznacavao hram sedam sunaca. Gradevina nije imala nikakvu prakti¢énu namjenu te je najvjerojatnije bila
zamisljena kao golemi nimfej, odnosno kao dekorativna fasada, a nalazila se na Apijskoj cesti, izmedu Palatina i
Rimskoga foruma. Usp. Keaveney, 1988, 107-108.
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nostrum habet seculum Romam. Slijedi usporedba staroga i novog Rima — dakle, antickog 1
krs¢anskoga. Biondo na ovome mjestu najprije biljezi kako je duboko svjestan negativne urbane
transformacije Vjecnoga grada od godina zlatnoga razdoblja Rima na prijelazu iz stare u novu
eru pa preko dugoga perioda destruiraju¢ega srednjovjekovlja sve do njegova vlastita vremena:
Et quidem licet Romano nomini ita affecti sumus, ut nihil post religionem maiori colamus
veneratione, non tamen passione ita abduci a vero iudicio nos patimur, quin discernamus quan-
tum longe absit urbis Romae nostri temporis rerum statusque conditio ab illa, quae olim illi
affuit potentatus et imperii maiestate. No, odmah se potom stavlja u ulogu odvjetnika njemu
suvremenoga Rima, posebice onoga iz vremena pontifikata Eugena IV., pa sljede¢ih nekoliko
poglavlja posvecuje njegovoj apologiji ushiceno ispisujuci retoriCku komparaciju republikan-
skoga Rima s recentnim papinskim u kojoj je rimski prvosvecenik postao dictator perpetuus, a
njegovi kardinali senatores (LXXXIV — XCII).

Zatim je pisac ukratko te poprili€no povr$no nabrojio najznacajnija gradska sveta mjesta
kr§¢anstva 1 svetaCke relikvije (XCIII — CX), a osvrée se 1 na za ono doba golemo mnoSstvo te
vrlo raznoliko podrijetlo hodocasnika koji su tada bili poceli hrliti u Rim da bi pohodili i Stovali
potonje lokalitete i dragocjenosti, naravno, zahvaljujuci ponajprije u ovome djelu sveprisutnom
Svetom Ocu Eugenu IV. te njegovu izmirenju Zapadne s Istoécnom Crkvom na ekumenskom
bazelsko—ferarsko—firentinskom koncilu, koji se je u tim gradovima odrzavao od 1431. do 1445.
godine. Po Biondovim se je, naime, proracunima svakogodisnje tijekom korizmenog i vazmenog
vremena u Vjecni grad sa sviju strana poznatoga svijeta slijevalo najmanje izmedu Cetrdeset te
pedeset tisuca ljudi da bi posjetili sva rimska kr§¢anska svetista, ali 1 rimske poganske starine
(CXI - CXIID):

Nec parvus est contemnendusve is Romam confluentium mortalium numerus, quando-
quidem sacri quadragesimalis ieiunii temporibus quadraginta et quinquaginta et quandoque
plura milia ex multis earum quas supra enumeravimus provinciarum Romam adeunt. Romae
basilicas, templa, sacella et singulas aedes circuunt, quorum nullus tam hebeti stupidove est
ingenio, qui superba Romanorum olim principum palatia, superbissimas spectaculis edendis
institutas extructiones, thermarum celsos fornices et insana aquaeductorum opera perlustrans,
quid fuerint quidque sibi voluerint singulos sciscitans obvios vidisse, scivisseque non laetetur.
Na samome koncu ovoga djela Flavio Biondo donosi eulogiju papinskome Rimu Eugena IV. te
njegovih neposrednih prvosvecenickih prethodnika (CXIV): Iltaque viget adhuc solido innixa
fundamento Romanae gloria maiestatis et non parva terrarum pars sponte et absque armorum

strepitu dulci reverentia Romano nomini colla submittit**s.

248 Usp. Spring, 1972, 308-311.
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5.2. Analiza izvora koriStenih pri pisanju djela i primjeri njihove primjene

Raspon izvora, koje je Flavio Biondo koristio tijekom rada na ovome antikvarnom djelu,
doista je zadivljujuéi. Kada se govori o klasi¢nim tekstualnim izvorima, moze se zamijetiti da je
jedna od autorovih glavnih nakana pri stvaranju Romae instauratae bila povezati sve znacajnije
lokalitete 1 spomenike grada Rima s odgovaraju¢im mjestima u spomenutim latinskim izvorima
te odrediti njihovu incidenciju u tim tekstovima, a sve da bi Citatelj mogao detaljnije rekon-
struirati izmastanu sliku grada kakav je bio egzistirao u antici**®. Burchardt je lijepo sro¢io da
Biondov cilj viSe nije bio samo pruzanje deskripcije onoga §to je u njegovo vrijeme postojalo,
kao §to su to bile ¢inile generacije antikvara prije njega, ve¢ StoviSe i istrazivanje te ponovna
uspostava onoga §to je do njegova vremena bilo propalo ili se, pak, izgubilo®°.

Upravo se zato oveci dio ovoga djela sastoji od izravnih citata preuzetih iz spisa anti¢kih
autora, koji su zajedno pomno spojeni u jednu veliku literarnu slagalicu u kojoj medudjeluju te
se uzajamno nadopunjuju®!. Primjerice, u ra§¢lambi Pompejeva kazalista Biondo iznosi ¢inje-
nicu da se u svim klasi¢nim izvorima navodi da je ovaj teatar prvi sagraden od kamena, potom
citira Tacita pa Plinija o tome kako je car Neron koristio ovo zdanje da bi impresionirao dosljake
1 strance, a zatim iznosi dokaze iz Svetonijeva djela o dovrSetku kazaliSta od strane Kaligule te
Kasiodorov zapis o Teodorikovoj obnovi istoga; dakle, u ovome poglavlju, jednome od najduljih
posvecenih jednoj gradevini, Biondo citira dva anti¢ka autora o istoj temi da bi je Sto bolje ilus-
trirao, a potom opet dvojicu, da bi ponudio $to viSe relevantnih podataka o kazaliStu. Podosta
ima kod Bionda ovakvih sli¢nih, poduZzih navoda, a neki od njih, za razliku od ranije navedenog,
u tekstu stoje samostalno, bez autorove interpretacije, kritickoga suda ili navodenja alterna-
tivnoga izvora. U slu€ajevima, pak, kad su pisani izvori koji spominju neku Biondu bitnu starinu
Skrti, neodredeni pa €ak i nejasni, on pokusSava kombinirati djeli¢e informacija koje nude da bi
dosao do nekakvoga odredenijeg zakljucka. Autor, recimo, prihvaca atribuiranje hrama kruznoga
tlocrta pokraj Tibera bozici Vesti iako je svjestan odredenih nedorecenosti; zato ,.kolaZira* dos-
tupne izvore u zaokruZeniju cjelinu: citira Ovidija, koji govori o drevnosti hrama, zatim Horacija
po pitanju njegova smjestaja te naposlijetku Livija, koji je izlagao o podrijetlu Vestina svecen-
stva; potom pabir¢i jo§ podataka o samoj lokaciji od Livija i Varona e da bi naposlijetku pokusao

dokazati da je Vestin hram doista bio okrugao na temelju dostupnih mu numizmatickih izvora;

29 Isto, 312.
230 Usp. Burckhardt, 1997, 172.
231 Usp. Robathan, 1970, 204.
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1ako je, dakle, pogrijesio identificiravsi ovaj hram kao Vestin, doti¢ni odlomak zorno pokazuje
Biondovu entuzijasti¢nost i umjesnost u kombiniranju nekoliko razli¢itih povijesnih vrela, a u
cilju iznalaska zeljenih rezultata. Kada su, pak, izvori proturje¢ni, autor ih citira usporedno uopce
ih ne komentirajuci, kada ne zna koji bi mogao biti pouzdaniji, ili primjenjuje isti taj postupak
kada se slaze s nekim(a) od njih, ali smatra da je kontradikcija o¢igledna pa ne zahtijeva njegovu
reakciju, ili pak nakon navodenja pobija one za koji misli da su netocni. Za prvi slucaj kao
primjer mozemo navesti Tacitovo 1 Livijevo neslaganje oko vremena pridruzivanja odredenih
rimskih brijegova teritoriju grada pri ¢emu Biondo u djelu navodi argumente obojice bez
ikakvoga favoriziranja pustaju¢i Citatelju na prosudbu da sam procijeni njihovu pouzdanost;
drugi slucaj prikladno prikazuje prikaz amfiteatara, u kojem najprije citira Kasiodorovu tvrdnju
da je car Tit sagradio prvo zdanje ove vrste da bi je odmah potom opovrgnuo navodima iz Tacita
1 Svetonija; a treéi je slucaj oprimjeren u raspravi oko opsega grada kada Biondo tumaci nepodu-
darne podatke iz raznih vrela razli¢itim stavovima o tome $to bi uopce trebalo biti prikljuc¢eno
Rimu prilazu¢i potom svoje mjere gradskih meda. Biondo se, dakle, izvorima koristi dvojako:
katkada ih samo pasivno prenosi, a katkad aktivno interpretira. U potonjem slucaju ¢esto mu se
zna omaknuti gredka, posebice kada zaklju¢ke izvodi na temelju neadekvatnih izvora i dokaza®>?.
No, te su neto¢nosti zasjenjene inovativnos¢éu njegovih metoda i revolucioniranjem proucavanja
rimskih starina §to mu, kritici konkluzija unato¢, priznaje ve¢ina modernih i1 suvremenih izucava-

telja humanistickoga doba te antikvarnih djela®>?

. Arnaldo je Momigliano, primjerice, Biondovo
djelo smatrao preteCom sistematicnih antikvarnih priruénika, a njega samoga utemeljiteljem
modernoga znanstvenog istraZivanja starina u ¢itavoj Europi*>*. No, ima, doduse, i onih koji drze
ovakve kvalifikacije za ovoga humanista pretjeranima, ponovno ne nijecuci njegove zasluge za
uvodenje nove metodologije istrazivanja, no tvrdec¢i da Biondo nije imao varonovski potencijal
sistematizacije antickih starina te da ith je vrednovao kroz pristranu prizmu relevantnosti te
znacenja koje su imale u njegovo vrijeme, a ne u doba njihova nastanka®®. Takoder se i pane-
giri¢no iznoSenje agende papinske obnove Rima u proemiju Romae instauratae, koja uostalom
djelomice oblikuje 1 usmjerava cijelo djelo, moze €initi ponesSto spornim, a zacijelo poprilicno
tendencioznim.

Kako bilo da bilo, ne moze se pore¢i da je Flavio Biondo prvi antikvar koji se izdasnije
koristi prije spomenutim metodama — za razliku, dakle, od njegovih prethodnika po peru — pa se
tako u Obnovljenom Rimu moze naci citate iz djela: Pizona, Varona, Cicerona, Vergilija, Hora-

cija, Livija, Valerija Maksima, Ovidija pa mladega Seneke, Lukana, Plinija starijega, Frontina,

252 Usp. McCahill, 2005, 250-251.
233 Usp. Weiss, 1969, 66-72.

234 Usp. Momigliano, 1990, 71.

255 Usp. Fubini, 2003, 53-83.
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Marcijala, Juvenala, Tacita, Svetonija, Aula Gelija, Festa Pompeja, Ulpijana i drugih pravnika
koji su pisali Justinijanovu pravnu zbirku naslovljenu Digesta ili Pandectae te zatim Solina,
Donata, Servija, Nonija Marcela, Amijana Marcelina, kao i razlicitih autora Historiae Augustae,
Makrobija, Kasiodora i Boetija. Posredstvom latinskih se prijevoda koristi i nekim autorima koji
su pisali na grckom jeziku: Herodotom, Josipom i1 Euzebijem. Sve je ove autore Biondo koristio
da bi Sto vjernije opisao postojee znamenitosti i ruine, da bi prizvao u sjecanje one nestale i
uni$tene ili da bi potkrijepio svoje misljenje o nekim spomenic¢kim lokacijama o kojima nije bilo
konsenzusa, ali mjestimice i kada je trebalo raspresti o nekim op¢im antikvarnim temama. Naj-
zastupljeniji je anticki izvor u Obnovljenom Rimu Livijevo djelo Ab Urbe condita, koje Biondo
doslovce navodi u pedeset Cetiri poglavlja svojega teksta. Potom po ucestalosti pojavljivanja
slijede Varonov spis De lingua Latina, kojega citira u njih Cetrdeset Cetiri, te Plinijeva Naturalis
historia, &ije izvatke nalazimo u trideset jednom poglavlju®*®. Neka je djela Biondo obilato
koristio zahvaljujué¢i tomu §to su njihovi prijepisi bili pronadeni nedugo prije pisanja Romae
instauratae — primjerice Historiae Amijana Marcelina i Frontinovo djelo De aquaeductibus — $to
mu je dalo izvrsnu priliku da u svojem djelu relevantnije od ranijih antikvara, koji, dakle, te
izvore nisu imali na raspolaganju, razglaba o nekim aspektima rimske spomenicke bastine.
Potonji mu je spis, recimo, bio od velike koristi kada je analizirao gradski vodovodni sustav, a
Marcelinovo, pak, djelo kada je pisao o obeliscima. Ovaj je, dakle, humanist bio medu prvima
koji su u kontekstu antikvarnih studija imali mogu¢nost valorizacije maloprije spomenutih i dru-
gih klasi¢nih izvora §to su sadrzavali bitne podatke o starinama grada Rima te su se — nepoznati
u srednjem vijeku — po njihovim tada recentnim otkri¢ima poceli znatnije raspacavati upravo u
vrijeme ili neposredno prije Biondova rada na Obnovijenom Rimu pa je slijedom toga mogao
medu prvima u djelima i upotrijebiti dokaze koje podastrijese o rimskim starinama i ruinama.
Srednjovjekovni tekstualni izvori imaju mnogo manju, ali ipak ne 1 sasvim zanemarivu
ulogu u ovome djelu, a autor ih se uvijek trudi primjenjivati kriticki, katkada s vise, a katkad s
manje uspjeha. Glavni je izvor ove vrste Liber pontificalis na koji se Biondo referira nekoliko
puta pripisujuci autorstvo koristene inacice doticne kompilacije kronoloskim redoslijedom pore-
danih Zivotopisa rimskih papa izvjesnom Petru, koji po njemu bijaSe Lateranensis ecclesiae
bibliothecarius®®’. Ovim se vrelom autor, primjerice, sluzi pri ra$¢lambi rimskih kupali§ta, no
tada je ipak dijelom zaveden netocnim informacijama koje crpi iz njega pa tako spominje
Domicijanove terme, koje zasigurno nisu postojale — barem ne pod tim imenom — jer je danas

poznato da ovaj rimski car nije gradio zdanja te vrste. Ova se srednjovjekovna kompilacija —

236 Usp. Spring, 1972, 314-316.

ve¢ juznofrancuske opatije Saint—Gilles tijekom prve polovine 12. stoljeca. Usp. Spring, 1972, 328.
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zanimljivo je za primijetiti — u Obnovljenome Rimu Koristi ne samo kao izvor za srednjovjekovne
sakralne spomenike, ve¢ ju je autor oCito bio smatrao dovoljno pouzdanom za supstituiranje
klasi¢nih izvora pa je iz nje ponekad preuzimao podatke o antickim starinama kada o njima nije
bio naSao dovoljno informacija u potonjima ili ju je, pak, koristio kao njihov suplement. Istu
historiografsku metodu Biondo koristi 1 pri primjeni nekih drugih patristickih 1 ranosrednjo-
vijekovnih izvora (npr. Jeronim, Beda Casni, Grgur Veliki itd.)>*®. Spomenimo jo§ jedan primjer
Biondova gotovo naivnog navodenja krivih, apokrifnih informacija: u prikazu gradskih kupalista
piSe se takoder i o termama Olimpijade, koje evidentno nisu postojale jer ne postoje nikakvi
sagradeno, a od izvora spominju ih samo Mirabilia urbis Romae, srednjovjekovni itinerar koji se
obilato oslanja na legende, a kojega Biondo u ovome slucaju (i jo§ nekim drugima) nasljeduje?>°.

Sto se ti¢e latinskih epigrafskih spomenika, posebice onih koje je znao naéi in situ,
Biondo se njima kao povijesnim vrelima za pisanje Romae instauratae vrlo rijetko sluzio jer se u
epigrafiji ocito nije, za razliku od Poggia, ba$ najbolje snalazio. Od natpisa koje navodi u djelu,
mozemo medu ostalima istaknuti one na Trajanovoj kolumni, na Konstantinovu i na slavoluku
Septimija Severa te one koji su se nalazili na panteonskom, kao i na arhitravu Minervina hrama
na Nervinu forumu. No, ¢ini se da se Biondo ipak u ovim i ponekim drugim ovdje nenavedenim
slu¢ajevima posluzio Bracciolinijevim epigrafskim transkripcijama?®®. Biondova neumjesnost u
epigrafiji moze se najbolje ilustrirati primjernom usporedbom njegovih 1 Poggiovih prakti¢nih
sposobnosti u doti¢noj pomoénoj povijesnoj disciplini. Naime, jednu je inskripciju®®!, koja je
komemorirala restauraciju Aquae Claudiae — rimskog akvedukta koji je bio poceo graditi car
Kaligula 38. godine, a dovrsio car Klaudije godine 52. — a koji je, dakle, sredinom prve polovine
3. stolje¢a obnovio Aleksandar Sever, posljednji cezar severske dinastije, Poggio bio ispravno
interpretirao dok je Biondo u odlomku LXXIX prve knjige pretpostavio da natpis obiljezava
Karakalinu gradnju jednoga akvedukta, koji je po njemu vodio od breZuljka Aventina pa sve do
Kapitolija, iako jedan takav nikada u rimskoj povijesti nije ni postojao*$*: Medio autem in eius
montis dorso binae aquaeductus formae superbissimi sumptuosissimique operis etiam nunc
extant, quarum unam cubitales litterae Antonini Caracallae, quam in Capitolium perduxit, alte-
ram a Claudio in Aventinum perductam tituli eius imperatoris, marmorea incisi tabula, quae
iuxta Lateranense xenodochium cernitur, fuisse ostendunt, quamquam veteres illas fuisse credi-

mus formas a Claudio Antoninoque instauratas.

238 Usp. Spring, 1972, 337.
259 Isto, 339.

260 Isto, 343-344.

261 CIL VI, 1259

262 Usp. Spring, 1972, 347.
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Sto se, pak, ti¢e materijalnih, odnosno arheoloskih izvora, autor Romae instauratae pri
njezinom se je pisanju posluzio malim, no ipak vaznim uzorkom. On, naime, u ovome djelu
uglavnom izvjesStava o nedavno otkrivenim arheoloskim nalazi$tima, starinama i ostacima, koje u
svojim opazanjima pokuSava povezati s lokalnom topografijom te literarnim izvorima (npr.
oznake na opekama iz crkve sv. Silvestra; natpis koji se izvorno nalazio u Pompejevu teatru, a
pronaden je u jednome podrumu itd.). Budu¢i da je svaku prikladnu priliku koristio za pisanje
pohvalnica njegovu tadasnjemu patronu, Eugenu IV., Biondo u odlomku LXXXVTI prve knjige

opsirnije biljezi arheolosko otkri¢e tijekom popravaka temelja, kako ga Biondo naziva, late-

«263 264.

ranskoga ,,samostana‘““®’, jedne od perjanica onodobne papinske obnove“*": Monasteriumque
magni ac ut in aetate nostra insani operis addidisti, cuius fundamenta cum in vinetis altius
effoderentur quanta ibi olim fuerit operum magnificentia ostenderunt, quando quidem octonos
denosque pedes sub vinea et horto defossa tellus aperuit fornices, cameras, pavimenta et
iacentes diversi coloris columnas, exsectasque marmore tabulas, ingeniosique operis statuas et
alia quae non modo aetate nostra, sed multis ante saeculis excitata, ceteris in Italiae urbibus
superant aedificia. Pretpostavlja se da su ovi impresivni ostaci pripadali carskoj Lateranskoj
palaci (Domus Laterani). Biondov opsezan uvid u arheoloSki materijal nagnao ga je ponekad na
rezoniranje koje je — premda u konacnici neto¢no — iskazivalo neupitnu inovaciju u pokusaju
povezivanja nekih tada jo§ uvijek vidljivih materijalnih ostataka sa stratigrafskim slojevima
grada. Biondo je primjerice za arkade, ¢ije je ostatke mogao razabrati na Rimskome trgu u
podnoZzju Palatina, tvrdio da ih je dao podignuti sam Romul — arcus veteres a Romulo positi — 1
to na temelju njihova gradevnog materijala: naime, bile su gradene od opeke, a ne od mramora
poput ostalih. Iz poStovanja prema utemeljitelju njihova grada, zaklju€ivao je dalje Biondo,
Rimljani nikada u svojoj povijesti nisu mijenjali izgled ovih arkada: ne conditoris suae urbis
memoria deperiret. Dakako, prethodna je tvrdnja netocna — naime, danas je poznato da nijedan
rimski kralj nikakve lukove ni od kojeg materijala nije podizao — a ovaj je proces misljenja, koji
je do nje doveo, iako nadahnut, pun novih ideja pa ¢ak i donekle logic¢an, ipak bio kontaminiran

medu ostalim 1 Biondovom Zarkom Zeljom za uparivanjima razli¢itih rimskih gradevina, kao 1

263 Gradevina, koju Biondo naziva samostanom (monasterium), to zasigurno nije bila. Naime, ponekad se u pisanim
izvorima, ali i novijoj literaturi, moze naici na podatak da je nakon jedne od obnova Laterana, koju je oko 590.
godine bio poduzeo papa Grgur Veliki, crkva promijenila svojega patrona te je posveéena svetom Ivanu Krstitelju,
ali i da je tada crkvi takoder pridodan benediktinski samostan. No, potonja tvrdnja nije bila niSta drugo nego svjesna
i zlonamjerna izmisljotina koju su od 12. stoljec¢a poceli propagirati opati te redovnici montekasinske benediktinske
opatije da bi toboze dokazali svoju kontinuiranu fizicku prisutnost u samome srcu Crkve od samih pocetaka njihova
reda, odnosno od 6. stoljeca, a sve da bi jo§ vise povecali svoj znacaj u Crkvi, kao i utjecaj u najvisim papinskim
krugovima. Za baziliku se sv. Ivana Lateranskoga nikada u njezinoj povijesti nisu brinuli redovnici, ve¢ iskljucivo
svecenstvo. Stoga valja zakljuciti da je gradevina, o kojoj Biondo pise u ovome odlomku, najvjerojatnije bila kakva
pomoc¢na crkvena zgrada koja je sluzila za boravak te smjestaj sluzbujucih sveéenika i gostiju ili je, pak, imala neku
sli¢nu funkciju.

264 Usp. Spring, 1972, 358.
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ruSevina s autoritativnim, iako Cesto za pojedine spomenike nedoreenim tekstovima, koji su bili
nezaobilazni u postavljanju temelja modernim studijima rimske topografije’%>. Osim izvora, o
kojima smo do sada u ovome poglavlju opSirnije razlagali, Biondo se pri svojim topografskim
analizama koristio takoder, doduSe u mnogo manjem opsegu, i numizmatickim (kovani novac s
prikazima carskih profila) te ikonografskim (sacuvani reljefi 1 slobodnostojeci kipovi ili njihovi

vedi fragmenti), no primjetno je da glavninu navedenih izvora pocesto krivo tumaci.

5.3. Instaurata triumphansque — suodnos dvaju Biondovih antikvarnih djela

Roma instaurata umnogome je komplementarna te koncepcijski povezana s posljednjim
velikim djelom Flavija Bionda, zavrSenim samo cetiri godine prije njegove smrti — Roma
triumphans — usprkos tomu §to su ovi spisi i sadrzajno i metodoloski dosta divergentni®®®. No,
sami ,,nukleus* potonjega djela mozemo pronaci u Obnoviljenom Rimu pa se moze pretpostaviti
da je Biondo jo§ za vrijeme rada na ranijem planirao napisati i kasnije djelo kao njegovu
nadopunu, koja ¢e iz drugoga rakursa obraditi te analizirati istu tematiku. Angelo Mazzocco
Romam triumphantem naziva nastavkom, odnosno suplementom Romae instauratae, a potonju,
pak, preambulom prije spomenute studije?’.

U uvodu je Romae instauratae Biondo zapisao da mu je osnovna nakana bila rekon-
struirati veliCanstvo antickih spomenika, tako da bi sjeCanje na njih moglo Zivjeti zauvijek,
odnosno da ¢e karakter ovoga njegova spisa biti striktno arheoloSki. Ovu nakanu autor eks-
plicitno te viSekratno potvrduje kroz cCitavo djelo. Primjerice, pri spomenu mnostva drasti¢nih
drustvenih 1 politickih te prostornih i fizi€kih promjena, koje su se tijekom stolje¢a zbile na
rimskim brijezima Palatinu, Aventinu i Kapitoliju, Biondo napominje da ¢e se koncentrirati
samo na njihove fizicke transformacije, dakle bez obrade promjena ikakve druge vrste ili pak
analiza uzroka 1 lamentacija o implikacijama: Sed ut unde supra digressi sumus revertamur,
quanquam magna sit admirabilisque mutatio, qua Pallatino, Aventino, Capitolinoque montibus
Romam fecisse diximus, multas tamen maioresque tum circa hominum virtutem ac mores, tum
circa publicam privatamque gubernationem mutationes fecit, quas nec huius temporis nec pro-
positi omittemus. Takoder, kada raspravlja o nekim javnim zgradama administrativne namjene,
izri€it je u odluci da ovom svojom studijom ne obuhvati 1 raS¢lambu drzavnih 1 javnih sluzbi, kao

1 raznih poslova koji su se u njima obavljali: Nos politica scribere non instituisse, sed locorum

265 Usp. Bernard, 2014/15, 176.
266 Usp. Mazzocco, 2014/15, 140.
267 Usp. Mazzocco, 1979, 10.
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descriptionem, in quibus rei publicae cura vel aliqua ex parte a maioribus gerebatur. Medutim,
na nekoliko se mjesta, mimo primarnoga arheoloskog prikaza spomenika, autor upusta i u ana-
lizu institucija vezanih uz te spomenike, opisuje njihovo podrijetlo, svrhu, nacin funkcioniranja i
slicno — primjerice, pri spomenu Rimskog foruma (Forum Romanum) i Marsova polja (Campus
Martius), mjesta na kojima su se odrzavali izbori, Biondo detaljno pise i1 o rimskome izbornom
sustavu®®®. Ili mu se, pak, spominjanje vojnih gradevina — Castra praetoria i Aedes castrorum —
ucinilo odlicnom prigodom za analizu rimskoga vojnog sustava te hijerarhije, a rasprava o
rimskoj riznici vodi ga u razjasnjavanje monetarnoga sustava. Nadalje, kada rasclanjuje rimske
teatre, arene i cirkove, zatim njihove strukture i funkcije, autor uzgred piSe osvrt i o nekim
spektaklima, predstavama i dogadanjima koji su se u njima organizirali, kao $to su npr. ludi
gladiatorii, ludi circenses, ludi troiani te ludi apollinares, a ovdje uvrstava i poduzi prikaz
podrijetla te karaktera kazaliSta. Razlog za unoSenje svih ovakvih dodatnih ,,nematerijalnih*
elemenata u opise arheoloskih struktura Biondo vidi u posljedi¢noj nedorecenosti istih ukoliko
bi, dakle, iznosili isklju¢ivo materijalni aspekt gradevina: Nam si theatrum copiose volumus
exponere, partes quoque illius oportet et simul ludos spectaculaque, quibus aedendis illae
institutae sunt machinae, describamus. U nekoliko, dakle, navrata Biondo uz opis spomenika ili
zdanja citatelju pruza uvid u aspekt rimske kulture, politike, drustva ili pak svakodnevice, ¢iji su
oni bili integralni i bitni materijalni dijelovi*®®. Ovo, $tovise, vodi sasvim logi¢noj pretpostavci,
kako zakljucuje Mazzocco, da bi Biondo vrlo vjerojatno u jednom jedinstvenom djelu rekonstru-
irao potpun materijalno—arheoloski 1 institucionalno—politicki portret antickoga Rima da ga u
tome nije bio sprije¢io nedostatak pouzdanih podataka za portretiranje ovoga institucionalnog
aspekta u vrijeme pisanja Romae instauratae. Potonjoj pretpostavci takoder u prilog ide ¢injenica
da postoji oCigledna komplementarnost i kontinuitet izmedu tema — poglavito razlicitih rimskih
institucija —obradenih u Rimu u trijumfu s onima o kojima je Biondo prethodno pisao desetak
godina ranije u Obnovljenome Rimu (npr. prije spomenuti monetarni sustav, zatim vojska itd.).
Vidljivo je da autor u kasnijem djelu nije ponavljao teme samo ako je smatrao da ith Roma
instaurata dovoljno iscrpno 1 to¢no obraduje te tada cCitatelja upucuje da se s njima upozna u
doti¢nom spisu®’’. Tako, primjerice, o Trojanskim igrama (ludi troiani) u kasnijem antikvarnom
djelu samo kratko iznosi opasku: Et Tarquinius Priscus rex tertio loco ludos instituit Troianos,

de quibus in Roma instaurata diffuse descripsimus. Sli¢no je zabiljezio i o Scenskim igrama (ludi

268 Flavio se Biondo u prvome redu zanimao za postupak biranja raznih duznosnika u starome Rimu te ga je potanko
istrazivao, a rasClanio ga je u obama svojim antikvarnim spisima. Ovakvu je elekciju, fundamentalan dio rimskog
sistema upravljanja drzavom i drustvom, forlijski humanist apostrofirao kao gotovo bozansku (prope divinam). Usp.
Muecke, 2016, 297.

269 Usp. Mazzocco, 1979, 11.

270 Usp. Mazzocco, 1973, 121-124.

80



Perica Dujmovié DIPLOMSKI RAD

scaenici): Caetera quae his Scenae actionibus competant, in Roma docuimus instaurata®’".

Takoder, piSu¢i Rim u trijumfu Flavio je Biondo kroz cijelo djelo na za to prikladnim mjestima
isticao spomenike o kojima je bio pisao u Obnovljenom Rimu pa Citatelja Cesto potice da njihove
opise pronade na tim mjestima, umjesto da ih ovdje iznova detaljnije opisuje. Zbog navedenih je
razloga upravo Roma instaurata u kontekstu cjelokupnoga Biondova opusa — odnosno autorske

autocitatnosti — daleko najnavodenije djelo u Roma triumphante*”

. Dakle, bas kao §to je Roma
instaurata primarno zaceta kao topografsko—arheoloski prikaz antickoga Capitis mundi, tako je
Roma triumphans u prvom redu zamisljena kao rekonstrukcija starorimskih institucija i sluzbi,
obicaja i obreda. Tako u potonjem djelu nalazimo autorovu napomenu da nece pisati o osnutku i
razdobljima izgradnje te razvitka, kao 1 o poCecima propadanja Rima, jer je doti¢ne teme obradio
u prijasnjem antikvarnom spisu: Sed premittendam fortasse quis dixerit et causam et rationem
condendae urbis, et ipsam aedificationem ab initio ad culmen, atque etiam inclinantis Imperii
principia, brevi narratione perductam. Cui parti videmur satis fecisse in Roma, quam des-
cripsimus instaurata. No ipak, autoru je u netom citiranom djelu bilo tesko previdjeti ba§ sve
materijalne i arheoloske preostatke, isto kao Sto se je u Obnovijenom Rimu pokatkad nuzno
osvrtao i na institucijske ili, pak, obi¢ajne aspekte civilizacije?’*. Stoga, u rijetkim slu¢ajevima,
obi¢no ako je u meduvremenu bio stekao neke specifi€ne svjeze spoznaje o doticnome spo-
meniku ili je, pak, doslo do nekih novih arheoloskih otkri¢a, Biondo ne moze odoljeti zapisati to,
odnosno obrazloziti neke nove okolnosti pa stoga Roma triumphans povremeno nudi arheoloske
opise starorimskih materijalnih ostataka (npr. detaljniji opis Izidina hrama ¢iji su tvarni ostaci
otkriveni u meduvremenu, iscrpan opis rimskih privatnih rezidencija*’* i sli¢no)*”.

Takoder valja dodatno napomenuti da neki recentniji istrazivaci Flavijeva antikvarizma
promatraju ovaj aspekt njegova opusa prvenstveno kroz prizmu ondasnjih religijskih okolnosti
tvrde¢i da Roma instaurata te Roma triumphans naglaSeno zagovaraju ideju krS¢anskoga
trijumfalizma. Naime, spomenuti znanstvenici obrazlazu da su kvatro€entisticki humanisti poput
Bionda zasigurno bili stekli utemeljen dojam da je krS¢anski Rim preuzeo glavninu sjaja te

veliajnosti antiCkoga centra svijeta, kao i njegove hegemonijske prevlasti, a u nekim su spisima,

poput ovih Flavijevih, uspostavili vrlo oCevidan paralelizam izmedu negdaSnje nedodirljive

271 Usp. Mazzocco, 1979, 12.

272 Usp. Mazzocco, 2014/15, 142.

273 Usp. Mazzocco, 1979, 13.

274 Medu arheoloskim je prikazima zastupljenima u Roma triumphante deskripcija privatnih gradevina iz devete
knjige posebno znacajna. Njome je, naime, Biondo Zelio dokazati superiornost antickih gradskih palaca i vila nad
onima koje su gradili njegovi plemeniti suvremenici. U ovome se opisu izlaze iscrpna analiza raznovrsnih prostorija
te kuénoga namjestaja, a Biondo je posebno fasciniran domisljatim sustavima grijanja i hladenja raznih odaja. Zbog
pomnoga detaljiziranja te iznoSenja precizne ekspertize ovaj opis spada medu najuspjelije i najrelevantnije Biondove
arheoloske prikaze uopce te je kao takav mogao bez ikakvih problema tvoriti i Cetvrtu knjigu Romae instauratae.
Usp. Mazzocco, 1979, 13—14.

275 Usp. Mazzocco, 1973, 126.
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politicke te ine moc¢i poganske metropole 1 nepovredive te viSevrsne papinske vlasti uspo-
redujuéi, primjerice, rimskoga prvosvecenika s cezarom ili konzulom, kardinale Crkve sa
senatorima, a kr§¢ansku, pak, prvostolnicu sv. Petra s pretorijem?’® u starom Rimu?’’. Pri kon-
statiranju komparacija izmedu staroga te novoga Rima u ovim dvama djelima za Bionda je
karakteristi¢na podvojenost izmedu divljenja prema svemu antickome s jedne strane 1 predanosti
kr§¢anskoj vjeri te kulturi s druge, $to je katkada rezultiralo njegovim zbunjuju¢im, zamrSenim
ili neodlu¢nim stajalistima. Isto se tako i u ovome segmentu Flavijeva antikvarizma moze
utvrditi ta oCita komplementarnost Instauratae 1 Triumphantis, pogotovo kada se poblize is¢itaju
njihovi zaklju¢ni dijelovi: naime, u oba je ova tekstualna odsjecka primjetno da kvantiteta moci 1
vaznosti koje autor pridaje njemu suvremenom Rimu ve¢ viSe zalazi u sferu nadanja ili dobrih
zelja, negoli je to doista bilo tadanje ¢injeni¢no stanje®’®.

Buduéi da su, dakle, obuhvatile tada najrecentnija arheoloska otkri¢a i najrelevantnije
povijesne izvore, ove su dvije Biondove, kako smo ustanovili, komplementarne studije po objavi
kasnije, dakle u drugoj polovini 15. stoljeca, a 1 kasnije tijekom renesansnoga perioda, zajedno
zasigurno Cinile najaktualniji i najcjelovitiji onodobni kompendij podataka o zivotu, svako-
dnevici i spomenicima, kulturi, kultovima i obi¢ajima, topografiji, ideologiji i vojsci, politici te
administraciji anti¢koga (grada) Rima. A komplementarnima ih, dakle, prije svega ¢ini autorov
poriv da u ranijem djelu rasprede o nekim institucijskim i ostalim sociokulturnim temama, kao 1
da podosta potonjemu suplementarnih, arheoloskih te topografskih elemenata utka tekstu
kasnijega. Takoder, oba su koncepcijski stajala ispred svojega vremena i direktno prethodila
znatnim ostvarenjima ¢inkvecentisti¢kih antikvara jer su se oslanjala na onu istraZivacku meto-
dologiju (sinkronijska rekonstrukcija antike) te doticala onih tema (od religije i ruSevina do
raznorodnih formi javnih 1 privatnih institucija) koje su navedeni uenjaci 16. stoljeca bili

ustoli¢ili kao stoZerne sastavnice antikvarnoga umijeé¢a®”’

. U ovome su svojem dvojstvu Roma
instaurata triumphansque bile te do danas ostale odjek istoga onog antikvarnog ideala koji
prvotno bijase zazivio medu pasusima Varonovih Starina ljudskih i bozanskih, a koji je trajno
stremio ovjekovjeCenju svih aspekata bivanja silnoga rimskog naroda, kao i njegove slavne

prijestolnice.

276 Praetorium — izvorno, $ator vojskovode u anti¢korimskom vojni¢kom taboru (castrum).

277 Usp. Nuovo, 1988, 579—584; Stinger, 1998, 69—70, 170—171, 181—184; Mazzocco, 2014/15, 135.

278 Ovo je posebice naglaseno na kraju Rima u trijumfu, koji je bio dovrSen 1459. godine, odnosno u vrijeme trajanja
Mantovanskoga koncila na kojem je kao dio papine pratnje sudjelovao i ovaj humanist, a ¢iji je, pak, debakl Biondu
dokazao upravo ono $to je izmedu redaka zapisao u zakljuccima ovih tekstova, tj. da treba proci jo§ puno vremena te
uloziti jo§ puno nadanja, molitava i napose zalaganja svih krScanskih i gradskih hijerarhijskih struktura da bi se
ondasnji kr§¢anski Rim po veli¢ajnosti, kao i u svakom drugom pogledu priblizio klasicnomu. Po tome Flavio ipak
nije bio nekritican i zaslijepljen poslusnik, tj. bezrezervni tradicionalisticki zagovaratelj krS¢anskoga trijumfalizma
(poput Maffea Vegija i Egidija da Viterbo), kako tvrde neki historici, pa ga stoga treba tretirati i proucavati zasebno,
kao originalnog mislioca. Usp. Mazzocco, 2014/15, 136.

279 Usp. Mazzocco, 2014/15, 142-143.
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S1.9 — Pocetak I. knjige u torinskom izdanju Bernardina Silve (1527.) (Biblioteca Valenciana, Fondo antiguo, fol. 1r)
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5.4. Izdanja, tiskari, prijevodi i utjecaj djela u 2. polovini 15. i u 16. stoljecu

Biondova Roma instaurata tijekom je druge polovine 15. te u narednome 16. stolje¢u po
izvorniku (dakle na latinskome jeziku) tiskana u sedam navrata, a umnazali su je sljedeci tiskari:
e [Editio princeps, Gaspare Biondo®®’ (objavljeno bez kolofona ili potpisa), Rim, 1471.
e Dobri¢ Dobri¢evi¢ / Bonino de Bonini (Boninus de Boninis), Verona, 1481.
e Bernardino de Vitali (Bernardinus Venetus de Vitalibus), Venecija, 1503.
e Gregorio de Gregori (Gregorius de Gregoriis), Venecija, 1510.
e Bernardino Silva (Bernardinus Sylua), Torino, 1527. (S1.9)
e [Hieronymus] Froben (officina Frobeniana), Basel, 1531.
e [Hieronymus] Froben (officina Frobeniana), Basel, 1559.%!

U prvome je tiskanom izdanju iz 1471. godine Roma instaurata objavljena zajedno s jo$
jednim Biondovim djelom — De verbis Romanae locutionis — kako je to ve¢ bio obi¢aj u ono
doba. Dobri¢ Dobricevi¢ u istome je izdanju uz Obnovljeni Rim objavio i spise ltalia illustrata te
De gestis Venetorum, kao i Bernardino de Vitali dvadesetak godina kasnije. Isto je ponovio i
Gregorio de Gregori 1510. godine. Uz spomenuti — ltalia illustrata — Bernardino Silva u Torinu
ovaj antikvarni spis objavljuje u zajednickom izdanju s onima Marcantonija Coccija (Sabellicus)
te Giorgia Merule. Frobenovo je, pak, bazelsko izdanje Biondovih djela izi§lo kao Opera omnia,
a isti je izdavac tridesetak godina nakon svojega prvog objelodanio i drugo sabrano izdanje s
korigiranim te dopunjenim indeksom. Djelo je u 16. stoljecu u skladu s onodobnim trendovima
na talijanski jezik preveo Lucio Fauno. Prvi je put ovaj prijevod, zajedno s prijevodom drugoga
velikog Biondova djela, objavljen 1542. godine u Veneciji pod naslovom Roma ristaurata, et
Italia illustrata. Tradotte in buona lingua volgare per Lucio Fauno (S1.10). Vec je sljedece 1543.
godine uslijedilo drugo izdanje ovoga prijevoda, a oba je navedena objavio Michele Tramezzino,
koji je sredinom 16. stoljeca bio na glasu kao vode¢i talijanski izdavac antikvarnih djela. Nedugo
zatim — 1548. 1 1558. godine — objelodanjena su jo$ dva izdanja, od kojih je prvo tiskao

spomenuti Tramezzino, a potonje venecijanac Domenico Giglio?®?.

280 Gaspare Biondo bio je Flavijev prvorodeni sin. Jo§ se je jedan njegov sin, sveéenik i pravnik Girolamo Biondo,
pozabavio objavljivanjem ocinskih ostvarenja te je manja djela i poslanicku ostavstinu Sezdesetih godina 15. stoljeca
sakupio u zbirku koja je u onodobnoj, a i kasnijoj ucenjackoj javnosti, sve do polovine 19. stolje¢a, nazalost ostala
bez veceg odjeka. Usp. Spring, 1972, 295; Herschel, 1854, 225-228; Marcellino, 2014, 80-81.

281 Usp. Della Schiava — Laureys, 2013, 643.

282 Usp. Spring, 1972, 296.
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e ',::! Nije potrebno posebice naglasavati da

. R 0 M A d‘ je Flavijevo djelovanje na daljnje renesansne

‘ RISTAVRATA CET I'I'ALIA iy

. 2 antikvarne studije i tendencije bilo sveprozim-
~ illufirata di Biondo da Forli. ' e
TRADOTTE IN BVONA LIN: ~ ljuce, kao i1 od presudne vaznosti za njihov sve
~ gua wolgare per Lucio Fauno,

intenzivniji razvoj. Antikvarni je opus ovoga
forlijskog humanista imao, dakako, odjeka i u
onovremenoj $iroj obrazovanoj zajednici. Kon-

kretno, utjecaj doti¢noga spisa na pojedince iz

. tadaSnjih intelektualnih te znanstvenih krugova
ocCitovao se izvanredno brzo — naime, Giovanni
Tortelli (Johannes Tortellius; 0.1400. — 1466.),
knjizni¢ar pape Nikole V., obilato se referira
na njega u svojemu djelu De orthographia,

zavrsenome 1450., zna¢i samo cetiri godine

m_ffgto delﬁmmopm o T nakon S§to je Biondo objelodanio Obnovijeni

/ mumg' Senato \mmo per anziXe 1 .

Vet )

Rim*®. Tortelli je, dakle, u svoju vrlo opseznu
filolosku studiju posve¢enu spomenutom papi,
51.10 - Naslovna stranica prvoga izdanja Faunova utkao 1 oveci uvodni topografski opis Vjecnog
prijevoda Rome ristaurate i Italije illustrate (1542.) grada jednostavno naslovljen Roma, ugledajuci
se na ovaj Flavijev?®*. Potonji je moZebitno
posluzio 1 Pomponiju Letu (Julius Pomponius Laetus; 1428. — 1498.) kao konceptualna te
intelektualna okosnica za njegovu studiju De vetustate Urbis iz oko 1484. godine. Ovaj, doduse,
nasuprot svojemu uzoru, u navedenome djelu iznosi relativno Skrte deskripcije samo najzname-
nitijih rimskih spomenika te anti¢kih lokaliteta, a nedostaje mu i1 sveobuhvatnosti karakteristi-
¢noga Biondova pristupa, no s druge strane ispravlja neka njegova neto¢na mjesta®s>,
Instaurata je takoder bila dobrodo$ao vademekum umjetnicima raznih profila pri tvorbi
njihovih renesansnih ostvarenja. Koristio ju je tako npr. talijanski knjizevnik Giovanni Francesco
Vitale (Janus Vitalis; 1485. — 1560.) u radu na svojem epigramatskom ,,diptihu* Roma instau-

rata — Roma prisca objavljenom u dvjema zasebnim pjesnikovim Elogijama (1550. te 1553.)*%,

ali vjerojatno i slavni slikar Andrea Mantegna (1431. — 1506.) pri stvaranju vlastita remek—djela,

283 Isto, 4009.

284 Usp. Muecke, 2016, 289.

285 Primjerice, Leto pravilno identificira dvije kolosalne skulpture, koje su u ono doba lezale na kvirinalskom
brijegu, kao rije¢ne bogove, za razliku od Bionda koji je drzao da prikazuju istaknute starorimske bogove Saturna te
Bakha. Usp. Mazzocco, 2011, 173-175.

286 Usp. Mazzocco, 1994, 60-62.
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S1.11 — Andrea Mantegna, Cetvrta scena iz ciklusa Cezarovi trijumfi: Nositelji vaza

S1.12 — Andrea Mantegna, deveta scena iz ciklusa Cezarovi trijumfi: Cezar u kociji
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ciklusa Cezarovi trijumfi (S1.11 1 S1.12) koji je uklju¢ivao devet povelikih temperom na platnu
oslikanih kompozicija za mantovansku vojvodsku palacu Gonzaga radenih izmedu 1484. te

1492. godine, a prikazuje trijumfalnu povorku u ¢ast Cezarovih pobjeda u Galiji i Maloj Aziji®’.

5.4.1. Aemulatores Blondi

Mnogobrojna izdanja djela, kako latinska, tako i talijanska, objavljena u prvih stotinjak
godina po njegovu nastanku svjedoce, dakle, o iznimnoj popularnosti Obnovijenoga Rima medu
pismenim pukom — no ne nuzno i medu nekim kritici sklonim, utjecajnim humanistima — kao i o
njegovoj raSirenosti na Apeninskom poluotoku (pa i po ve¢em dijelu Europe). U prilog tomu ide
i ¢injenica da ve¢ 1481. godine, dakle, u vrijeme kada Dobri¢evi¢ u Veroni tiska drugo izdanje
Romae instauratae, Antonio Ivani da Sarzana sazimlje doti¢no djelo te ga objavljuje u obliku

epitome?®

. A njegovu, pak, vrlo dobru recepciju u okruzju antikvara i topografa krajem 15. 1 u
prvoj polovini 16. stoljea dokazuje nam poveci broj onodobnih studija koje su ga pokusale
nasljedovati, da ne kazemo oponasati, posebno kada je rije¢ o njegovoj konceptualnoj shemi te
metodoloskom pristupu. Medu njima su znacajne: De urbe Roma Bernarda Rucellaija (1448. —
1514.) objavljena oko 1495. godine, Commentaria Urbana Raffaelea Maffeija, poznatoga i kao
Volterrano (1451. — 1522.), iz 1506. godine, Opusculum de mirabilibus novae et veteris urbis
Romae Francesca Albertinija (1469. — 0. 1520.) izdana 1510. godine, De urbe Roma collectanea
Fabrizija Varana (u. 1508.) pisana negdje na prijelazu stoljeca (no prvo tiskano izdanje datira iz
1520. godine) te Antiquitates Urbis Andree Fulvija (0. 1470. — 1527.) iz 1527. godine*®.
Rucellai se svojim spisom o gradu Rimu osim na Bionda uvelike oslanja i na Leona
Battistu Albertija, to¢nije na njegov traktat De re aedificatoria, §to je, dakle, rezultiralo spisom
orijentiranim viSe na tehnicke te konstrukcijske aspekte rimskih zdanja. Maffeijevi su, pak,
Komentari opsezno, gotovo enciklopedijsko djelo, a Biondov je biljeg bio posebno djelatan pri
konstrukceiji zasebne cjeline nazvane Descriptio urbis Romae. Albertinijevo je djelo, kao $to se
moze i8€itati iz naziva, podijeljeno u dvije velike cjeline, a ve¢ kod samog naslovljivanja autor
takoder deklarira te nadalje opSirnije obrazlaze u predgovoru da mu je namjera bila emendirati

srednjovjekovna Cudesa; pogotovo u opisu urbis veteris pokusava ponajprije strukturom opona-

287 Usp. Pincelli, 2007, 23-25. Naravno da se je u ovome konkretnome slufaju Mantegna ponajviSe referirao na
rasc¢lambu starorimskih trijumfalnih procesija u Roma triumphante, no 1 Roma mu je instaurata zasigurno bila od
pomo¢i u ,,gradnji“ mnogih arhitekturnih dijelova pozadina, prikazivanju dekorativnih skulpturalnih detalja te pri
koncipiranju tipicnih ,,antickih“ pejsaza u straznjim planovima ovih velikih platna (dimenzije svih su identi¢ne:
266%278 cm). Inace, ovaj je Mantegnin mantovanski ciklus najveci i najdetaljniji poznati slikarski prikaz rimskoga
trijumfa, a danas je, nazalost, dislociran te je od 1629. godine, kada ga je pribavio kralj Karlo I., dijelom britanske
Kraljevske kolekcije koja se trenutno nalazi u pala¢i Hampton Court pokraj Londona.

288 Usp. Della Schiava — Laureys, 2013, 644.

289 Usp. Spring, 1972, 409.
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Sati Biondovo djelo, medutim, u podosta reduciranijem obliku, a donosi i mnoStvo podataka o
recentnim arheoloskim iskopavanjima i otkri¢ima te o tada dostupnim kolekcijama starina u
Rimu pa je ovo djelo u ono doba figuriralo kao posjetiteljima omiljen vodi¢ po Gradu i njegovoj
neposrednoj okolici. Posljednja su se dvojica antikvara takoder istakla opseznim 1 efektnim
deskripcijama rimskih materijalnih relikata u svojim spisima, ali i prikazima tadanjega stanja
antikvarne struke. Varanova se, pak, studija poprilicno vjerno pridrzava metodoloskoga modela
Instauratae®”.

Fulvio je svojim Starinama grada Rima napokon producirao prvu studiju koja se iole

21 Autor je najprije 1513. godine

ozbiljnije mogla mjeriti te usporedivati s Obnovljenim Rimom
napisao stihovano djelo o topografiji Rima pa ga naslovio Antiquaria Urbis da bi, uzevsi potonje
za osnovu, Cetrnaest godina potom objelodanio spomenutu, znatno prosirenu, proznu antikvarnu
studiju u pet knjiga, koja je koncepcijski te metodoloski takoder ¢vrsto ukotvljena u Biondovo;.
Nadalje, ovaj humanist po uzoru na proslostoljetnoga mu predSasnika rusevine promatra znan-
stveni¢kim, a ne umjetnickim o€ima te nastoji Sto ravnomjernije koristiti sve vrste vrela. Fulvio
slijedi Flavijev primjer i kad je rije¢ o klasifikaciji anti¢kih ostataka, spomenika i lokaliteta po
tipovima, a sve u svrhu njihova sustavna ovjekovjeCenja. Antiquitates Urbis opseznije su djelo,
ali 1 jednostavnije za razumijevanje od Obnovijenoga Rima pa stoga jasnije portretiraju rimske
znamenitosti, koje ovdje ne ukljuuju samo slavne artefakte proslosti, ve¢ i suvremena umjet-
ni¢ka, odnosno arhitekturna ostvarenja poput Vatikanske knjiZnice i novoga Svetog Petra®?. Po
misljenjima nekih znanstvenika doti¢ni je antikvarni spis posljednji te najznacajniji izdanak duge
tradicije arheoloSko—topografskih studija, koja po€inje s Roma instaurata, a naprasno se prekida
prekretnickom Velikom pljackom (/I Sacco di Roma), koja je Vje€ni grad zadesila upravo u
godini objave Fulvijeva djela*®*. No, po misljenju ameri¢koga kulturnog povjesnicara i lingvista
Angela Mazzocca, proucavatelja Biondova lika 1 djela, usprkos velikom broju onodobnih studija
koje su za temu imale tvarni, kao 1 topografski aspekt klasi¢nog Rima, ukljuc¢ujuéi spomenute
Fulvijeve Starine Grada, Roma instaurata ostala je nenadmasan uzor sve do pojave drugoga
izdanja djela Urbis Romae topographia®* talijanskoga antikvara te topografa Giovannija
Bartolomea Marlianija (1488. — 1566.), koje je objavljeno to¢no stotinu godina nakon pocetka
Biondova rada na Obnovijenome Rimu, dakle 1544. godine (dok je prvo, znatno siromasnije
izdanje, koje je sadrzavalo i podosta pogresaka, bilo Stampano u Rimu 1534. godine). Marliani je

baratao klasi¢nim tekstualnim izvorima medu antikvarima dotad nevidenim umije¢em te ih je

2% Usp. Mazzocco, 2014/15, 145.

21 Usp. Kritzer, 2010, 113-114.

292 Usp. Mazzocco, 2014/15, 145-146.
293 Usp. Weiss, 1959, 39.

294 Usp. Mazzocco, 1973, 114.
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vjesto inkorporirao u svoju Topografiju,
koja je bila bogato ilustrirana gravurama
slavnih rimskih zdanja (S1.13) i skulptura
(npr. slavne Laokontove skupine), a tako-

der je ovdje upotrijebio i Sirok dijapazon

epigrafskih te novootkrivenih arheoloskih

podataka. Iako mnogo potpunije i to¢nije

od prvoga, ni ovo izdanje ipak nije bilo

liSeno greSaka pa su tako neki istaknuti

suvremenici (osobito Pirro Ligorio, kao i

Benedetto Egio) doti¢nomu naucenjaku

spocitavali navodenje krivih datacija, kao

51.13 — Poprecan presjek Panteona iz drugog izdanja djela
Bartolomea Marlianija Urbis Romae topographia (1544.g. )

i lokacija odredenih antickih rusevina te
ga StoviSe optuzivali i za nekolegijalno

295 No, ¢ak i tuzbama unato¢, imase Marliani odsvakuda

prisvajanje grade od ostalih antikvara
mnostvo poklonika pa je tako, primjerice, 1551. godine protestantski pjesnik 1 povjesnicar Georg
Fabricius (1516. — 1571.) o njemu pohvalno zabiljezio: Sed diligentia investigandi et iudicandi
solertia hactenus excelluit Marlianus, qui et veterum scripta maiore studio contulit, et plurimos
aliorum errores prudenter animadvertit**S.

Marlianijevu metodologiju istraZivanja preuzeli su mnogi onodobni te kasniji antikvari*®’
pa je slijedom toga ovom Lombardaninu otada pripalo uzorito kardinalno mjesto prvaka rene-
sansnog antikvarizma, koje je do tog vremena bio zaposjedao Biondo, ¢ije su, pak, antikvarne
spise nakon polovine 16. stolje¢a redovito nadmasivali novonastali, Sto su se mahom odlikovali
izrazitijom znanstvenom principijelnosc¢u, kritickom analiticnos$¢u te historiografskom tocnoscu,
zatim jasnije strukturiranim narativima i preciznijim tumacenjima materije, kao 1 nadasve ve¢om

stilskom istan¢ano$éu te utilitarno$éu teksta>®

, a bili su pretezito opremljeni za prijasnje stoljece
tehnic¢ki nedostiznim, korisnim vizualnim suplementima i liSeni suvisnih eulogijskih elemenata

kakvi su se obi¢no javljali u Bionda. Medutim, s obzirom na to da je tada prevladavala teznja za

295 Usp. Jacks, 1993, 207.1209-222.

2% Potonji je citat iz Fabriciusova djela De auctoribus qui de Roma scripserunt. Usp. Ferrary, 1996, 66. 1 54.

297 Usp. Mazzocco, 2014/15, 146-147.

28 Tlustrativna je, primjerice, usporedba prikaza rimske vojske kod Bionda (Roma triumphans, libri 6 — 7) i Joesta
Lipsa (Justus Lipsius; 1547. — 1606.), u njegovu antikvarnom spisu De militia Romana s kraja 16. stolje¢a. Biondo,
naime, povijesnoj rekonstrukciji vojnih osvajanja i postignuca pridodaje eulogiju najslavnijih vojskovoda, a u zizi
mu je i specifi¢na rimska virtus. S druge strane, Lipsius ras¢lanjuje rimsku vojnu organizaciju i taktiku, a donosi i
mnos$tvo konkretnih te itekako upotrebljivih vojnih podataka. Dakle, Biondo je svojim tekstom htio potaknuti
suvremenicko nasljedovanje rimskih vrlina i vojnih postignuca, dok je Lipsius napisao praktican prirucnik za
ondasnje vojne Casnike.
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sve vecom specijalizacijom antikvarnih spisa, sveobuhvatnost Romae instauratae 1 Triumphantis
nikada vise nije bila premasena. Ucenici su, dakle, nadvisili ucitelja, kako je i prirodno u procesu
perpetuirane ekspanzije opceljudskog znanja, no zbog njegova pocetnog impulsa i trajnog
utjecaja na metodologiju, strukturu te sadrzaj njihovih spisa, antikvari su gotovo cCitavoga
Cinquecenta i nadalje cijenili Bionda kao jednu od kljuénih figura doti¢ne struke®”. Flavijev,
pak, antikvarizam bijase kasnije u ovome stoljecu jo§ samo jednom oduSevljeno ovjencan
lovorikama i to u djelu Romanorum antiquitatum libri decem iz 1583. godine njemackog
antikvara Johanna Roszfelda (Joannes Rosinus; 1551. — 1626.). Potonji, naime, ucenjak u
uvodnoj Posvetnoj poslanici (Epistola dedicatoria) navedenoga djela proglasava Varona te
Bionda temeljnim kamenima antikvarnih studija — prvoga kreatorom te discipline uopce, a
drugoga (koji je prvi bio producirao antikvarno djelo u varonskom stilu) pokretacem njezine
renesansne ,,reanimacije, kao i njezina modernog odsjecka: Inprimis autem Marcus Terentius
Varro, cuius illustria Elogia apud Ciceronem, et illud lumen Ecclesiae Aurelium Augustinum
extant, tum alia de hac materia literis mandavit, tum quadraginta et unum libros Antiquitatum
ad C. Iul. Caesarem Pontificem Maximum scripsit, quos in res humanas divinasque divisit: ita
quidem, ut in prioribus vigintiquinque ageret de rebus humanis, sequentibus sedecim de rebus
divinis. (...) Post obitum Varronis, humaniores literae et antiquitatis studia sensim labi
coeperunt, et tandem prorsus iacuerunt, donec patrum nostrorum memoria Flavius Blondus
Foroliviensis ea ex tenebris eruere, et ab interitu vindicare primus studuerit, cuius vestigia multi
sunt secuti. Nostra vero tempestate, ubi omnia literarum et artium studia effloruerunt, plures
etiam in hoc incubuerunt, ut antiquitatis studia quasi sepulta in vitam revocarent, maxima cum
industria suae laude®®. Zanimljivo je za primijetiti da utjecaj, odnosno popularnost Romae
instauratae rapidno opada, StoviSe — mogli bismo cak 1 kazati — gotovo da prestaje istekom
kasnoga 16. stoljeca. Ovo se, naime, moze zakljuciti iz ¢injenice da od tog doba pa sve do 19.
stoljeca nije bilo nikakvih novih izdanja ni izvornoga latinskog teksta ovog djela, a ni njegovih
prijevoda, $to je znacilo da su ona ionako malobrojna preostala izdanja tiskana u 15. 1 16.
stolje¢u gotovo tri stotine godina zadovoljavala potrebe ocigledno vrlo rijetkih pojedinaca zain-
teresiranih za iS¢itavanje te studiranje ovoga antikvarnog spisa. Roma instaurata u to je, dakle,
vrijeme bila gotovo i$¢ezla iz fokusa znanstvene javnosti. Znanstveni¢ko se zanimanje za ovo
djelo, kao $to je ranije u radu spomenuto, stidljivo ponovno pomalja tek u 19. stolje¢u da bi se
naposljetku u 20. stolje¢u, posebice u njegovoj drugoj polovini, ¢itav Biondov antikvarni opus
zapocCeo sustavnije proucavati iz rakursa raznih humanistickih znanosti, kako to on zaista 1

zasluzuje.

299 Usp. Mazzocco, 2014/15, 150.
300 Isto, 131-132.
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6. PRIMJERCI DJELA U ZBIRCI RUKOPISA I STARIH KNJIGA NSK

U Zbirci rukopisa i starih knjiga (Rara) Nacionalne i sveuciliSne knjiznice u Zagrebu
Cuva se Sest tiskanih izdanja razliCitih djela Flavija Bionda, koja redom potjecu iz druge polovine
15. ili pak iz 16. stoljeca. Pet je zagrebackih primjeraka tiskano u latinskom izvorniku, a jedan
kompendij u talijanskome prijevodu. Medu njima se nalaze i dvije inkunabule iznimno bitne za
proucavanje povijesti hrvatskoga tiskarstva, odnosno hrvatske knjige opc€enito, jer ih je, naime, u
Veroni tiskao Dobri¢ Dobrié¢evié. Cetiri Biondova izdanja iz NSK, uz razna druga njegova djela,
sadrze 1 spis koji ovdje podrobnije ras¢lanjujemo: Roma instaurata. U vrijeme se, naime, prvih
decenija tiskarstva obicavalo zajedno tiskati i uvezivati nekoliko djela istog autora, a ponekad 1
razlicitih, posebno ako su to sama djela opsegom teksta dopustala, tj. ako nisu bila preobimna.

o De Roma triumphante libri X [Blondi Flavii Forliviensis] (sign. RVI-4°-20)

Tisak ovoga izdanja Rima u trijumfu dovrSio je dana 31. srpnja 1503. godine Angelo
Britannico u svojoj bresanskoj tiskarskoj radionici, kako je to i navedeno u kolofonu: Impressum
Brixiae per Angelum Britanicum MDIII. die ultimo mensis Jullii. Ova oveca knjiga (visine 30
cm) broji stotinu osamdeset obostrano tiskanih listova, a pri njezinu su tiskanju, ve¢ po obicaju
onoga vremena, ostavljena prazna mjesta za naknadno ru¢no unoSenje te iluminiranje inicijala,
koji nazalost nikada nisu bili izvedeni. Na marginama njezinih folija nalazimo ponesto ruko-
pisnih biljeski, a na unutrasnjoj, pak, strani prednjih korica stoji rukopisni ex libris: Baldasaris
Adami Kercselich®®'. Ova je, dakle, knjiga u 18. stoljecu dosla u posjed istaknutoga hrvatskog
povjesniCara, pravnika i teologa Baltazara Adama Krceli¢a (1715. — 1778.) da bi je potonji prije
smrti, to¢nije 1777. godine, s ostatkom svoje privatne biblioteke darovao knjiznici Kraljevske
akademije u Zagrebu (o ¢ijem, pak, vlasnistvu svjedoCi ex libris na prvome listu ovog izdanja:
Bibliothecae R. Accad. Zagrab.), koja ée kasnije postati jednim od temelja za formiranje NSK3%2,
o Blondi Flavii Forliviensis De Roma Trivmphante Libri Decem, priscorum scriptorum lecto-
ribus utilissimi, ad totiusque Romanae antiquitatis cognitionem pernecessarij. Romae instaura-
tae Libri III. Italia Illlvstrata. Historiarum ab inclinato Rom. imperio Decades III. Omnia multo

quam ante castigatiora (sign. 11 1119)

301 Biondo, 1503
302 Usp. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, LZ Miroslav Krleza, Zagreb, 2021. Pristupljeno: 30. kolovoza
2021. <http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=33820>
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Ovo je izdanje, poznato takoder pod kra¢im naslovom Opera, tiskano u ozujku 1531.

godine u Frobenovoj tiskari u Baselu (Basileae: In officina Frobeniana, Mense Martio Anno
M.D.XXXI). Knjiga, dakle, sadrzi sva veca Flavijeva djela (osim traktata De verbis Romanae
locutionis, umjesto kojega je ovdje umetnut kra¢i spis o podrijetlu i podvizima Mlecana): De
Roma triumphante libri decem (str. 1-217), Romae instauratae libri tres (str. 218-272), De
origine et gestis Venetorum (str. 273-292), Italia illustrata (str. 293—422). Potonjoj su cjelini,
kao izvorno zasebno tiskan dio, bili privezani Blondi Flavii Forliviensis Historiarum ab inclina-
tione Romanorum libri XXXI (str. 1-578). Sve je zajedno uvezano u drvene korice (visine 35 cm)
presvucene svjetlosmedom kozom. Na naslovnoj je strani izdanja rukom zapisano: Com. loan.
Patachich®®. Buduéi da uz ex libris nije dopisana godina, nemoguce je sa sigurnod¢u kazati koji
je grof Ivan Pataci¢ bio vlasnikom ovog izdanja. Naime, u obitelji je Pataci¢ od 16. do 18. stolje-
¢a Cak petorici njezinih muskih ¢lanova nadjenuto ovo ime, medu kojima samo Ivan L. (u. 1595.)
nikako nije mogao nositi plemic¢ki naslov jer im je ovaj sluzbeno potvrden 1608. godine®*.
o Blondi Flavii Forliviensis, De Roma triumphante lib. X. priscorum scriptorum lectoribus
utilissimi, ad totiusque Romanae antiquitatis cognitionem pernecessarii. Romae instauratae libri
IIl. De origine ac gestis Venetorum liber. Italia illustrata, sive lustrata (nam uterque titulus
doctis placet) in regiones seu provincias divisa XVIII. Historiarum ab inclinato Ro. imperio,
decades III. Additis pro argumentorum ratione indicibus novis (sign. I 1394)

Prethodno navedena knjiga iz 1531. godine dobila je dvadeset osam godina kasnije (dak-
le, 1559.) 1 svoje drugo, indeksima dopunjeno izdanje. Ono je takoder bilo tiskano u Baselu, a
kao izdavaci su u kolofonu navedeni Hieronymus Froben te Nicolaus Bischoff — Basileae: per
Hieron. Frobenium et Nicol. Episcopium, MDLIX. Paginacija izdanja, kao 1 njegove dimenzije,
uglavnom su bile ostale identi¢ne prethodnomu. Na samome je pocetku ovog izdanja rukopisno
naveden ex libris: Comitis lIoanni Draskovich anno 1664.>%. Vlasnik je, dakle, ove knjige bio
hrvatski plemi¢ i podmarsal (te komediograf — hobist) Ivan I'V. Draskovi¢ (0. 1630. — 1692.), sin
istaknutoga hrvatsko—slavonsko—dalmatinskoga bana Ivana III. (1603. — 1648.) te otac Ivana V.
(0. 1660. — 1733.), obnasatelja ove iste velikodostojanstvenicke sluzbe®®.

o La seconda parte de le historie del Biondo, ridotte in compedio per Lucio Fauno, commentarii
di Rafael Volaterrano delle cose d'Italia, Marc'Antonio Sabellico del l'antichita d'Aquilea et del
sito di Vinegia (sign. BZ 407)

303 Biondo, 1531

394 Usp. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje, LZ Miroslav Krleza, Zagreb, 2021. Pristupljeno: 30. kolovoza
2021. <http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=46959>

305 Biondo, 1559

306 Usp. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, LZ Miroslav Krleza, Zagreb, 2021. Pristupljeno: 30. kolovoza
2021. <http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=16188>
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Ovaj kompendij zavrsnoga dijela Biondovih Historija (knjige XXI — XXXI) na talijan-
skom je jeziku sazeo Lucio Fauno, prevoditelj Biondovih spisa. Objavio ga je u Veneciji 1550.
godine tamosnji istaknuti tiskar Michele Tramezzino (In Venetia: per Michiel Tramezino, MDL)
zajedno sa sazecima Komentara Raffaelea Maffeija (Volterranus — Volterrano) te Sabellicovih
studija o povijesti Akvileje 1 Venecije. Izdanje je objavljeno uz pisanu privolu samoga pape,
Pavla III., kao i mletackoga Senata (Co'l priuilegio del sommo pontefice Paulo Ill. et de lo
illustriss. Senato Venetiano per anni X), a sastavljeno je od dvjesto osamdeset Cetiri numeriranih
folija — Biondo: 1r—133r; Maffei: 113v-215v; Sabellico: 216r-258yv; iako naslovom nije izrije-
kom navedeno, u ovoj je knjizi takoder objavljen sazetak spisa Giorgia Merule, u kojem je ovaj
kvatrocentisticki humanist obradio povijest moéne plemicke obitelji Visconti, no djelomice 1
Milanskoga vojvodstva, Italije te gotskih plemena (258v—284r)**’. Primjerak iz NSK ukoricen je
u uvez od tamnocrvene koze (visine 16 cm — s vrpcama za vezanje), a potjeCe iz biblioteke
Zriniana, ¢akovacke zbirke knjiga hrvatskoga bana i pjesnika Nikole VII. Zrinskoga (1620. —
1664.), koja je sluzbeno osnovana 1662. godine (kada je izraden njezin stru¢ni katalog)*®®.
O Roma instaurata. Add. De origine et gestis Venetorum. Italia illustrata. P.I-1I (R1-4°-57)

Ovu je inkunabulu, koja osim Biondova Obnovijenoga Rima — kako je navedeno u
naslovu — sadrzi jo§ dva spisa istoga autora, u Veroni objelodanio najznacajniji renesansni tiskar
podrijetlom iz naSih krajeva — Dobri¢ Dobricevi¢ (Boninus de Boninis). Prvi je dio knjige tiskan

in vigilia s. Thomae apostoli — u predvederje blagdana sv. Tome apostola’”’

, odnosno 20. pro-
sinca 1481. godine (Roma instaurata 1 De gestis Venetorum), a drugi, pak, 7. veljae naredne
godine ([talia illustrata), da bi oba ova dijela naposljetku bila zajedno ukoric¢ena. Doticni
primjerak broji stotinu Cetrdeset Sest folija, a nedostaju mu prva cCetiri nenumerirana lista. Kroz
Citav je tekst pri poCecima knjiga (/iber) te opseznijih poglavlja tiskar ostavljao prazan prostor za
naknadno mozebitno iluminiranje ve¢ih 1 manjih inicijala, a takoder je tiskao i1 marginalije,
odnosno naslove pojedinih manjih odlomaka. Na marginama se folija takoder nalazi i ponesto
rukom dopisanih biljeski — uglavnom to bijahu nazivi za pojedine neimenovane dijelove teksta,
ispunjava folije 1r-37v, a zatim slijedi De gestis Venetorum (38r—51v). Na potonjem se takoder
foliju (51v) nalazi kolofon: Impressum Veronae per Boninum // de Boniniis de Ragusia a[n]no
salutis // M.cccc.Ixxxi. in vigilia sancti Tho // mae apostoli. Laus deo. Sljededi je, pedeset 1 drugi
list u ovome primjerku ostavljen praznim, a potom je otisnut opsezniji spis ltalia illustrata, na

folijima 53r—145r. Registrum (svescCici) je naveden na 145v, a ispod se toga popisa nalazi osobno

307 Biondo, 1550

308 Usp. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, LZ Miroslav Krleza, Zagreb, 2021. Pristupljeno: 31. kolovoza
2021. <http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=67475>

309 Prema tada vaZzeéem, tradicionalnome katoli¢kom kalendaru.
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ime (vjerojatno jednoga od urednika knjige) — Hieronymus Broianicus Veronensis — te tri
elegijska distiha: ltala quam debet Saturno turba latenti, // lliadae tantum martia turba suo. //
llle suae dederat Magnae primordia genti: // Indidit ille tuo nomina clara solo. // Scriptori
Blondo debent ambae: atque prementi. // Ragusij genito terse Bonine tibi. U dnu istoga lista
pronalazimo kolofon drugoga dijela ove Dobri¢eviceve tiskovine: Impressum in inclyta civitate
Veronae Millesimo qua // drige[n]tesimo octuagesimo secu[n]do Die septimo februarii. Posljed-
nji je sto Cetrdeset Sesti folij takoder ostao neotisnut. Doti¢na je knjiga (visine 31 cm) naknadno
ukori¢ena u kartonske korice presvucene plavosivim marmoriranim papirom, a njezin je tamno-
crveni hrbat dekoriran zlatotiskom te je kapitalom utisnut natpis: BLONDI // VARIA // 1482.31°.
Svi ovi ranije ras¢lanjeni primjerci izdanja raznih djela Flavija Bionda iz Zbirke Rara
zagrebacke Nacionalne i sveuciliSne knjiznice dragocjena su svjedoCanstva raznorodnih trendova
1 strujanja u najranijem razdoblju europskoga tiskarstva. No, promatrajuci iz motrista povijesno-
umjetnicke struke, ne ,,pripovijedaju” nam ba$ previSe. U njima, naime, ne nalazimo nikakvih
tragova neke umjeSne iluminatorske ruke ili $kole, iako su tiskari u ponekima od njih doista
predvidjeli mjesta za unikatne oslike inicijala, kao 1 dekoracije njihovih margina (u izdanjima:
Biondo, 1481/82b te Biondo, 1503). Rije¢ je, dakle, o ranijim tiskovinama, iz druge polovine 15.
te samoga pocetka 16. stoljeca, kada je joS uvijek bilo uobicajeno — u zastarjeloj, moze se kazati,
tradiciji srednjega vijeka — inkunabule te knjige tiskane na prijelazu stolje¢a ukrasavati ilumina-
cijama, naravno ako su prilike — pretpostavljamo najces¢e financijske — to dopustale, §to ocito
nije bio slucaj s ova dva zagrebacka primjerka. Inicijali su ostalih navedenih primjeraka iz NSK
bili tiskani (Biondo, 1531; Biondo, 1550; Biondo, 1559), i opet u skladu s prevladavaju¢im
trendovima knjigotiska u doba njihova nastanka, u ovom, dakle, sluaju polovinom 16. stoljeca.
Ustaljena je praksa tada, pak, nalagala da se na pocetku knjiga (/iber), prologa ili drugih
znatnijih zaokruzenih tekstnih cjelina tiskaju ve¢i inicijali (najcesce visine pet do deset redaka),
koji su obi¢no bili dekorirani ornamentalnim, florealnim i animalnim motivima ili, pak, jed-
nostavnijim figuralnim prikazima u pravilu omedenima zadanim cetvrtastim okvirima. Kao 1
mnoge druge znacajke, navedeni su inicijali bili preuzeti iz rukopisne tradicije. Takve bi gotove
dekorativne kompozicije tadanji tiskari katkada znali jednostavno reproducirati na viSe mjesta u
istome izdanju, u sluc¢aju da im je za pocetak neke od narednih knjiga ustrebao identican inicijal.
A bududi da su bili izradeni od izdrzljivijih materijala (metalorezi, drvorezi i sli¢no) pa su se
mogli viSekratno koristiti, obi¢avalo ih se ponekad upotrebljavati i za razna kasnija radionicka
izdanja. Poneke bi se znacajnije ili opseznije odlomke u tekstu obicavalo obiljezavati inicijalima

visine dva do tri retka tiskanima jednostavnom kapitalom. Sve je potonje zorno uocljivo i u

310 Biondo, 1481/82b
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primjercima triju prije navedenih izdanja iz polovine 16. stolje¢a (S1.14), koja se moze markirati
kao tipicne, odnosno prosjecne primjere glavnine tadasnje tipografske produkcije. Postojalo je,
naravno, u ono doba i bogato opremljenih, otmjenih izdanja, ukrasenih cjelostranim drvorezima
te ostalim, bilo rukom ili strojem izdjeljanim dekoracijama, najesce elaboriranim ukrasnim
bordurama i minuciozno izvedenim inicijalima, no njihova su tiskanja i/ili oslikavanja bila vrlo
skupocjena pa su ti primjerci ve¢ tada bili smatrani raritetima i kao takvi rezervirani za one

najuglednije, najutjecajnije i najbogatije pripadnike svjetovnih i crkvenih vlasti.

S1.14 - Primjeri tipicnih tiskanih inicijala iz Biondovih djela objavljenih u prvome Frobenovu izdanju (Basel, 1531.)
(Nacionalna i sveucilisna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih knjiga - Rara; lok/sig: Zbirka rijetkosti/Il 1119)

6.1. Illuminacije primjerka Dobriceviceva izdanja djela (sign. RI-4°-60)

Medu prethodno navedenim primjercima tiskanih izdanja Biondovih djela, koji su dakako
znacajni za izucavanje povijesti ranoga europskog tiskarstva, nalazimo jo$ jedan — dakle, Sesti —
koji se povrh toga moZe valorizirati i iz likovnoga stanovista jer, naime, u njemu — iako relativno
siromasne — nailazimo na tragove iluminacije. Rije¢ je o knjizi koja je u katalogu Nacionalne 1
sveuciliSne knjiznice zavedena pod naslovom Roma instaurata. Acc. De gestis Venetorum. Italia
illustrata. P. I-1I te pod signaturom RI-4°-60, a dio je iste one tiskarske serije koju je oblom go-
ticom na papiru krajem 1481. te u veljaci 1482. godine u Veroni bio otisnuo Dobri¢ Dobri¢evi¢.
Ovaj, dakle, primjerak — sasvim logi¢no — nosi identi¢ne tipografske znacajke kao 1 ranije spo-
menuti iz iste edicije, no kako je neSto potpuniji od potonjega, nuzno ga je ponesto drugacije
paginirati. U ovom slucaju na samome pocetku nakon praznog folija 1r pronalazimo sadrzaj,
odnosno Index librorum Romae instauratae (1v—4r), Sto u onome, pak, primjerku nedostaje (kao
uostalom i sam proemij, kao i uvodni dio prve knjige). Nakon neotisnuta lista 4v slijedi tekst
Obnovljenog Rima (51-42v), a odmah potom De gestis Venetorum (43r-56v). Na 56v nalazi se i
kolofon. Sljedec¢i je folij (57) ponovno prazan, a zatim krece [talia illustrata (58r—148r). Popis
svescica, kao 1 ranije citirane elegijske distihove te kolofon drugoga dijela izdanja pronalazimo

na foliju 148v, a posljednji je sto Cetrdeset deveti list primjerka tiskar ostavio ¢istim. Doduse,
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naknadno je na njegovoj poledini neki Citatelj ostavio crnom tintom ispisan, no vrlo slabo itljiv
zapis. Inace, 1 u ovome primjerku, osim tiskanih podnaslova manjih odlomaka, na marginama
nalazimo podosta kra¢ih komentara zabiljezenih crnom ili, pak, crvenom tintom. Zanimljiva su
takoder 1 dva ,,indikatora‘ na foliju 31v, odnosno par nabrzinu skiciranih ruku koje kaziprstima
ukazuju na po misljenju nekog Citatelja crtaca ocito dragocjen dio teksta — pasus o gradskoj vodi,
,vodoCuvarima® 1 razlozima propasti rimskih akvedukata — sto i prvi u drugoj knjizi Romae
instauratae’''. Ovaj je primjerak Dobri¢eva izdanja u 19. stoljeu uvezan u kartonske korice
presvucene smedom kozom te na hrptu knjiznoga bloka dekorirane sa Sest zlatotiskom otisnutih
pravokutnih uzoraka praznih romboidnih centara kojima se u samom sredistu nalazi po jedna
ponovno zlatna, sitna $esterokraka zvijezda®!2.

Uzevsi u obzir nacin organizacije elemenata iluminatorskoga oslika doti¢noga primjerka
Biondovih djela u kontekstu njihova strogo diversificirana znacenja za cjelokupni tekstni korpus,
bilo funkcionalnoga ili, pak, formalnoga — dakle, primijenivsi sustav iluminacijske hijerarhije —
moze se nedvojbeno utvrditi da su sastavnice likovnoga programa ove konkretne knjige sljedece

313

vrste inicijala: litterae feriales, litterae florissae te jedna littera historiata’">, zajedno s dekora-

tivnim okvirom. Cjelostranih ili, pak, nesto manjih, od teksta osamostaljenih te obi¢no narativnih

figurativnih prikaza — minijatura'*

— ovdje ne nalazimo. Litterae feriales omaleni su 1 sasvim
jednostavni inicijali, u ovome primjerku visine dva retka, a od samoga teksta diferencirani samo
bojom. Oni su ovdje izvedeni ponesto debljom pisaljkom u crvenoj (pet inicijala) ili plavoj
nijansi (takoder pet), a najcesc¢e su iskoristeni za obiljezavanje bitnijih, no manjih dijelova teksta,
osim u [talia illustrata, gdje oznacuju pocetke opisa dviju talijjanskih pokrajina. U ovome se
primjerku ovovrsni inicijali nalaze na folijima 6r, 8v, 13v, 14r, 18v, 35v, 40r, 43v, 59v te na 62v,
a daleko ih najviSe (sedam) ima u tekstu Romae instauratae. lako suprotno sasvim logi¢nim
o¢ekivanjima, inicijale tipa littera florissa>'® nalazimo u veé¢em broju od prije navedenih jedno-
bojnih. Ova vrsta inicijala u pravilu je neSto veca od litterae ferialis te istaknutije dekorativnosti
u kompoziciji, pri ¢emu prevladavaju apstrahirajuci, vegetabilni i/ili geometrijski — nesto rjede
zoomorfni — motivi. U promatranome primjerku ovakve se inicijale pronalazi na sedamnaest
mjesta u tekstu (folia: 5v, 20r, 34v, 43r, 58r, 58v, 72r, 83r, 88r, 93r, 103v, 112v, 116v, 123v,
125v, 127r, 138v). Uglavnom su visoki od Sest do devet, no tri litterae florissae dosezu visinu od

cak deset tekstnih redaka. Doti¢ni se inicijali u ovim Biondovim djelima koriste za oznacavanje

311 Prijevod doti¢nog odlomka moZe se naéi u prilogu ovomu diplomskom radu (str. 140-141.).

312 Biondo, 1481/82a

313 Usp. Badurina, 1995, 12-13.1 112.

314 Usp. Brown, 2004, 67-68. i 81.

315 Andelko Badurina ne spominje ovaj tip inicijala, ve¢ navodi slican: littera dominicalis. Toé¢nije, po njemu bi
litterae florissae iz ovoga primjerka dijelom nosile znacajke litterae ferialis, a dijelom dominicalis. Usp. Badurina,
1995, 112.
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pocetaka pojedinih knjiga (Roma instaurata), kao pocetno slovo Citavoga spisa (De gestis
Venetorum) i za markiranje pocetka prologa te glavnina opisa talijanskih pokrajina ({talia
illustrata). Slijedom navedenoga lako se moze zakljuliti da se vecina ovovrsnih inicijala analizi-
ranoga primjerka (trinaest) nalazi u tekstu potonjega Flavijeva djela. Koloristicki su ova slova
izvedena u dvije bikolorne varijante: plavom bojom obojen inicijal sadrzavat ¢e crvenu ukrasnu
pozadinu (jedanaest primjera), a u slucaju da je inicijal crven, dekoracija ¢e biti iscrtana ljubi-
Castom nijansom (Sest primjera). Svi su inicijali oblikovani poprilicno nemastovito, gotovo
Sablonski (S1.15). Samo je slovo iluminator, dakle, izveo monokromatski tek ponegdje ga sra-
mezljivo ukrasiv§i zavrSnim zavijutcima S§to se na svojim krajevima zgus$njavaju u istobojne
kruzice koje, pak, pokatkada nalazimo i usred istanjenih dijelova slovne forme. Takoder je mje-
stimice unutar inicijala ostavljao neobojenima izduzene pruge bjeliCaste praznine htjevsi valjda
time barem djelomicno posti¢i efekt trodimenzionalnosti ponad linearne ploSnosti ,,pozadinske*
dekoracije. I u njezinu se iscrtavanju nazire isti onaj Sablonizirani pristup, kao 1 pri izradi inici-
jala, a materijalizirana je gustom ornamentalnom mreZom tananih, uglavnom ravnih 1 viti¢astih

linija koje zajedno tvore gotovo apstraktan, fitomorfan peteljkast preplet. Tradicija dakle, velikih
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S1.15 - Primjeri iluminiranih inicijala tipa littera florissa, folia 5v, 20r, 34v, 43r, 58r, 58v, 83r, 88r, iz primjerka
Dobriéevi¢eva izdanja Romae instauratae, De gestis Venetorum te Italiae illustratae (Verona, 1481/1482. g.)
(Nacionalna i sveucilisna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih knjiga; lok/sign: Zbirka rijetkosti/RI-4°-60)
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srednjovjekovnih skriptorija jo§ uvijek ovdje vodi ruku anonimnog iluminatora oslika. Littera

historiata®'®

na foliju 5r (S1.16), jedini inicijal ove vrste, kao §to rekosmo, u promatranome
primjerku te jedini koji bi se mogao kvalificirati kao iole raskos$niji, oznacuje pocetak proemija
Obnovljenoga Rima, no takoder 1 polaziSte ovoga Biondova troknjizja. Samo je slovo (U) visoko
jedanaest redaka, dakle, tek neznatno vece od ponekih litterarum florissarum, medutim stilom
same izvedbe gotovo identi¢no. Razliku i raskos$ u ovome slucaju donose njegove ponesto deblje
linije i plohe, izdjeljane pozlatom. Unutar inicijala smjesten je — skoro pa naguran — cvijet plavih
latica te zuta tucka, kao i mesnatih plavo—zelenih duguljastih listova i stabljike, koji izbija iz
ovalne grimizne pozadine dekorirane gustim i zlatastim vegetabilnim ornamentom. Sve navede-
no uokvireno je Cetvrtastim okvirom obrubljenim tankom tamnom linijjom koja se na mjestima
konkavno zakrivljuje i tada gotovo dotice pozlatu slova, a iz lijevih se, pak, kutova okvira poput
vitice izvija te izlazi u dvodimenzionalan prostor bjeline papira. Ispuna spomenutoga okvira
podijeljena je u Cetiri segmenta koji su naizmjence premazani plavom te nesto svjetlijom crve-
noljubicastom bojom pa ornamentirani sitnim spiralnim elementima. Margine su ovoga folija
oslikane — u usporedbi s ostatkom primjerka — iznenadujuce rasko$nim dekorativnim okvirom
kojim prevladava florealni ornament ,,pr§te¢ih® boja, koji svojim bogatstvom razbija strani¢nu
plosnost. Rije¢ je, konkretno, o nizu zelenih, crvenih, plavih i ljubicastih lisnatih te stapkastih
formi — tu i tamo protkanih pokojim plavo—zelenim cvijetom sliénim onom u inicijalu — koje se
pretacu jedna u drugu zaokruzuju¢i tako korpus teksta. Iz njih, pak, izbija mnos§tvo malasnih
pozla¢enih krugova (Andelko ih Badurina imenuje ,,plodovima* ili ,,suncima‘®) oko kojih se
sredobjezno Sire uglavnom krace, tanahne viticaste crte. Ponegdje se, doduSe, ova viSebojna
cvjetna dekoracija doima nedovrSenom. Gotovo se cijelom duZinom unutarnje, uZe margine
proteZe kopljast oblik obojen okerom 1 ukrasen biljnim detaljima, a podsjeca na stijeg za barjak —
na koji, pak, nalikuje kvadrati¢na kompozicija inicijala. Nakon ras¢lambe maloprije nabrojanih
dekorativnih detalja i elemenata folija St mozemo utvrditi da svi oni djeluju dosta derivativno te
su kao takvi, bilo direktno ili, pak, indirektno, zasigurno bili oslikani u tradiciji ferarske skole
iluminacije, za koju je tipi¢an kolorit kakav se pojavljuje upravo na ovoj stranici (prevladava,
dakle, crvenoljubicasta, zatim zelena i plava boja), a i ovovrsna bogata fitomorfna dekoracija s
akcentuiranim zla¢anim kruZzi¢ima njezino je distinktivno obiljezje. U prilog ovakvoj proveni-
jenciji ide 1 ¢injenica da je doti¢na bila produkcijom daleko najdominantnija iluminatorska Skola

sjeverne Italije, pa i Sire, od polovine pa do samoga kraja 15. stolje¢a, odnosno u vrijeme tiskanja

316 Tako ovaj konkretni inicijal ne zadovoljava u potpunosti Badurininu definiciju litterae historiatae jer se, naime,
unutar njega ne nalazi narativna scena, odnosno figurativni prikaz sadrzaja teksta ispred kojega isti inicijal stoji, u
ovome ipak podosta specificnome slucaju iznalazimo sve preostale oblikovne i funkcijske elemente svojstvene tipu
littera historiata pa ¢emo stoga nesumnjivo i ovo slovo svrstati u doti¢nu skupinu inicijala. Usp. Badurina, 1995,
112.
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S1.16 - Folium 5r najbogatije iluminiran u primjerku Dobri¢evi¢eva izdanja triju Biondovih djela (Verona, 1481/82)
na kojemu se nalazi jedini primjer litterae historiatae te dekorativni okvir s grbom prvobitnoga vlasnika primjerka
(Nacionalna i sveucilisna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih knjiga: Rara; lok/sig: Zbirka rijetkosti/RI-4°-60)
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Dobri¢eva izdanja (7. veljae 1482. godine je, dakle, terminus post quem iluminiranja ovoga
primjerka). Isto tako, nije suvisno ovdje spomenuti relativno malu udaljenost od kojih stotinjak
kilometara izmedu iluminatorskoga — Ferrara — i tiskarskoga centra — Verona — $to je zasigurno
podrazumijevalo obilnu te Cestu fluktuaciju iluminatora ili knjiga za oslik, kao i sve ostale vrste
umjetnicke razmjene medu ovim dvama gradovima. I sam je inicijal zasigurno izveden i to vrlo
vjerojatno iz jedne od mnogobrojnih, bilo tada ili, pak, ranije nastalih knjiga uzoraka alfabeta,
odnosno Sablona inicijala, koje su u to doba bile vrlo popularne te su cirkulirale medu ilumi-
natorskim kruZzocima (S1.17)*'7.

Posred vanjske, Sire margine folija 5r, medu florealnim ukrasima naslikan je grb, Sto
nuzno otvara pitanje izvornoga vlasnistva ovoga konkretnog primjerka. Stit je grba podijeljen u
Cetiri polja, po dva zarkocrvena te tamnoplava. U crvenim su segmentima prikazi zlatastih utvrda
plavih vratiju®'® i prozora, s po jednom veéom sredi§njom te dvije manje rubne kule. Ovaj je
heraldicki simbol bio rasprostranjen u svim povijesnim razdobljima te drzavnim formacijama,
prakti¢ki od srednjega vijeka naovamo, pa nas ne dovodi niSta blize spoznaji o prvobitnom
posjedniku knjige. Zbog maloga mjerila oslika znakovlje smjesteno u plavim poljima nesto je

s o teze raspoznatljivo. Premda znacenje njihova

v

.
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pozlacena, Cetvrtastog srediSnjeg elementa, koji
sadrzi devet sitnih, tamnoplavih trokutastih for-
mi, nismo bili uspjeli odgonetnuti, deSifriranje
simbolike pet okolnih kvadrati¢a svjetlije plave
nijanse, nalik igra¢im kockama na kojima je
prikazano po pet tocaka [:], ipak nam je poslo

za rukom. Ovaj je sklop simbola doista speci-

fican te se naziva — quinas®'’, a predstavlja pet
Skrinja s po pet srebrnjaka u svakoj od njih te

se redovno javlja na nizu povijesnih portugal-

skih grbova, bilo kraljevskih ili, pak, plemickih

51.17 — Predlozak za crtanje te iluminiranje slova U/V P2 ¢ak 1 klerickih (motiv se, uostalom, danas

(nepoznat autor, sredina 15. stolje¢a) folij 420r [1r],
Liber exemplaris quo initiales litterae delineatae et
partim coloribus distinctae inveniebantur, fragment  Daljnjim je istraZivanjem uo¢eno da su i ranije
(Bec, Osterreichische Nationalbibliothek — Sammlung

von Handschriften und alten Drucken, sign. Cod 4943)  spomenute utvrde, obi¢no zlatnih ili, pak, zutih

nalazi na sluzbenom drzavnom grbu Portugala).

317 Usp. Alexander, 1992, 126-127.

318 U heraldickoj je tradiciji plava boja vratiju simbolizirala njihovu otvorenost, a s druge je strane zlatna oznacavala
zatvorena vrata.

319 Termin quina (pl. quinas) u portugalskom jeziku oznacava bilo kakvu skupinu sastavljenu od pet istih elemenata.

100



Perica Dujmovié DIPLOMSKI RAD

proc¢elja 1 tornjeva te plavih vratiju i1 prozora, takoder uglavnom bile sastavni dijelovi doti¢nih
grbova. Iz svega se spomenutog namece zakljucak da je naruditelj iluminiranog oslika, odnosno
vlasnik ovoga zagrebackog primjerka nedvojbeno morao podrijetlom biti Portugalac. Nadalje,
iznad S$tita grba nepoznati je iluminator naslikao nizak sukneni SeSir Siroka oboda — poznat pod
imenom galero — koji je oznaCavao pripadnost razli¢itim rangovima rimokatolickoga klera. Sada
je, dakle, poznato da je doti¢ni Portugalac bio i zareden. A je li pripadao skupini visih ili, pak,
nizih crkvenih dostojanstvenika, odgonetnut ¢emo analizirajuéi boju samoga galera, kao i ostale
insignije koje se mozebitno mogu naci oko prelatskih grbova. Kako u ovome konkretnom slucaju
uokolo ne nalazimo biskupski (ili pak opatski) pastoral, kao ni mitru, a ni biskupski kriz, mo-
Zzemo sa sigurno$c¢u reci da prvi vlasnik knjige nije bio neki istaknutiji crkveni velikodostojnik.
Potonjemu je, dakle, prelatu bio dodijeljen galero zelene boje, §to je, pak, bio prilicno Cest slucaj
u onodobnoj 1 kasnijoj crkvenoj hijerarhiji, pa ¢e klju¢ utvrdivanja njegova statusa u Crkvi biti
ukrasna uzad koja s galera pada obostrano oko samoga grba. Naime, stupanj zamrSenosti njezina
prepletaja te brojnost kitnjastih resa, Sto iz njega izlaze, trebale bi biti precizni ikonografski
indikatori klerikalne sluzbe. No, ni ovakvo odredivanje nije bez nedoumica jer su se broj te boja
resa (i galera) poceli unificirati otprilike pocetkom 16. stoljeca, a konacno su normirani tek 1833.
godine. Ovdje brojimo po Cetiri rese s obje strane, $to je vrlo neuobicajen slucaj na koji nigdje u
heraldickoj literaturi nismo nai$li (npr. biskupski grbovi imaju po Sest zelenih, kanonicki po tri
najéedée crne, a sveéenicki po jednu ili rjede dvije crne rese sa strana)*?°. No, uzevsi u obzir
navedene podatke, a posebno Cinjenicu da do 19. stoljeca nije postojalo jedinstvenih pravila za
izradu klerickih grbova (Sto je rezultiralo velikim brojem inacica), a naposljetku i ne manje bitan,
viSekratno evidentiran te ustaljen obic¢aj ponekih pripadnika onodobnoga svecenstva da si pridaju
vecu vaznost, negoli su je stvarno unutar crkvene hijerarhije 1 imali — ako niSta drugo, a onda

barem u ovome, simboli¢nom aspektu™?!

— mozZemo pretpostaviti da je izvorni vlasnik ove knjige
bio (zasad nepoznati) portugalski kanonik. Moguce da ga je sluzba bila dovela u sjevernu Italiju
te je ondje kupio ili primio na dar primjerak Dobri¢evi¢eva izdanja Biondova troknjizja, koji je
vjerojatno takoder negdje u tome kraju na prijelazu iz 15. u 16. stolje¢e dao dekorirati relativno
skromnim iluminacijama (Sto isto moze biti dokaz njegova ranga). Kakav je, pak, toc¢no bio put
ovoga primjerka od Portugalcevih ruku do Zbirke rukopisa i starih knjiga (Rara) zagrebacke
Nacionalne 1 sveuciliSne knjiZznice, nazalost nije poznato jer se na njegovim folijima ne nalazi

nikakvih jasnijih oznaka koje bi nam posve razotkrile ili barem podastrle natruhe identiteta nekih

kasnijih posjedovatelja.

320 Usp. Von Volborth, 1974, 174-175. i 237-238; Zmaji¢, 1996, 69—70; Santi-Mazzini, 2004, 538.
321 Bilo je, naime, prili¢no uobicajeno da sveéenici naloZze izradu osobnoga grba s vise resa od predvidene jedne (na
objema stranama heraldickog simbola) ili da se, pak, namjerno mijenja boja galera, a sve u svrhu ostavljanja dojma
viSega crkvenog statusa (od onoga stvarno dodijeljenog), prije svega medu obi¢nim, neukim pukom.
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6.2. Dobri¢ Dobricevi¢ — hrvatski tiskar drugoga izdanja djela

Dobri¢ Dobriéevié*?? roden je u trgovackoj obitelji 1457. ili pocetkom 1458. godine na
Lastovu, koje je tada bilo pod upravom Dubrovacke Republike. Nakon S$to je formativne godine
svojega zivota prozivio u domovini, odlucuje se za odlazak u Italiju, gdje ¢e Segrtovati u zelji da
postane tiskarom. Godine je 1478. zajedno sa svojim sunarodnjakom, Kotoraninom Andrijom
Paltasicem?* (0. 1440. — 0. 1500.), u Mlecima tiskao svoje najranije poznate primjerke knjiga:
De divinis institutionibus ranokr§¢anskoga pisca Laktancija Firmijana te Cornucopiae linguae
Latinae humanista Niccoloa Perottija (Nicolaus Perottus)***. Veé ga naredne 1479. godine na-
lazimo u Padovi, gdje zapoc€inje suradnju s tiskarom Petrom Mauferom i1 nekolicinom drugih
suradnika. U ono su vrijeme ovakva partnerstva, poput Dobri¢evi¢eva, Mauferova i ostalih, bila
pozeljna, a mnogokad i nuzna, jer je poslovanje ¢ak i omanje tiskare sa samo jednim tiskarskim
strojem iziskivalo pozamasSna financijska sredstva pa su, dakle, tada diljem Europe udruzenja
ove vrste postala uobi€ajena zamijenivsi dotada prevladavajuci tradicionalni sustav gildi. Ovakve
su suradnje dale priliku pripadnicima srednje klase da namaknu dovoljno novaca za pokretanje
posla bez prevelikoga rizika ili pak (pre)zaduzivanja. lako onodobni dokumenti, vezani uz
obaveze i prava spomenutih partnera, navode Dobricevica kao jednoga od njih (socius), njegovo
se ime ipak ne pojavljuje ni u jednoj knjizi tada tiskanoj u Mauferovoj radionici. No, potonje
opet nije bila neuobicajena praksa jer se poc€esto u kolofonu znalo navoditi samo ime majstora,
odnosno vodecega tiskara radionice, uz naznaku: i suradnici (et socii / et soc.)**®. Spomenuto je
Mauferovo poduzecée u ovakvom obliku djelovalo do 1483. godine objelodanivsi u tom razdoblju
desetak inkunabula. No, Dobricevi¢ je ocigledno Maufera napustio ranije, iz zasada nepoznatih
razloga — mozda nezadovoljan anonimnos¢u i statusom u tiskari ili svjestan da u kooperaciji s
ostalim suradnicima ne moze ostvariti puni potencijal i dokraja zadovoljiti svoju ambiciju. Kako
god bilo, tijekom 1480. ili pocetkom 1481. godine seli se u Veronu, gdje osniva vlastitu tiskaru.
Samostalno djelovanje zapoceo je 17. veljade 1481. godine®?® izdavanjem versificirane latinske

Skolske gramatike francuskoga srednjovjekovnog pedagoga i pjesnika Aleksandra iz Villedieua

322 Latinska je inacica njegova imena Boninus de Boninis, a talijanska Bonino de Bonini ili malokad Bonino Boninis.
U izvornoj se hrvatskoj varijanti njegovo prezime ponekad javlja i u dubleti Dobricevi¢, a u rijetkim se prilikama
nailazi na podatak da se Dobri¢ ustvari prezivao Dobrojevic. U kolofonima se svojih izdanja Dobricevi¢ redovito
potpisivao latiniziranom verzijom svojega imena, ponekad i uz dodatak: Raguseus, de Ragusia pa ¢ak i Dalmatinus.
Usp. Badali¢, 1952, 21; Juri¢, 1993, 430-432; Pelc, 2000, 135.

323 U latinskoj varijanti: Andreas de Paltasichis Cattarensis.

324 Usp. Badali¢, 1952, 21.

325 Usp. Juri¢, 1969, 125.

326 Usp. Cioni, 1970, 215-219.
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(Alexander de Villa Dei) naslovljene Doctrinale puerorum — grammatica metrice skripta®*’. U
ovome ¢e gradu regije Veneto tiskati najmanje pet naslova medu kojima je i u dva sveska otis-
nuto Biondovo troknjizje — Roma instaurata, De origine et gestis Venetorum te Italia illustrata;
prvi tom ovoga izdanja nosi nadnevak 20. prosinca 1481. godine, a drugi 7. veljace 1482.

godine?®

. Ovdje takoder, u veljaci 1483. godine, izdaje djelo Roberta Valturija u latinskoj — De
re militari — 1 talijanskoj verziji — Opera dell' arte militare. Ovu knjigu Dobricevi¢ oprema sa
stotinjak drvoreza, koji prikazuju vojnicke vjestine 1 opremu, oruzje, sprave i utvrde, izradenih
prema prizorima iz ranijega veronskog izdanja ovoga djela (koje, pak, datira iz 1472. godine), a
vizualno dopunjuju tekstualne podatke i deskripcije te se kao takvi smatraju prvim tehnickim
ilustracijama u povijesti knjigotiska®?’. Nesto kasnije tog ljeta Dobri¢ odlucuje svoju djelatnost
premjestiti u obliznju Bresciju. U ovom ¢e se sjevernotalijanskom gradu skuditi na dulje vrijeme
te ¢e ovdje ostvariti vrhunac svoje tiskarske karijere i objaviti trideset osam naslova antickih,
srednjovjekovnih, kao i humanistic¢kih autora (neke od njih u viSe od jednog izdanja). Tijekom
godine svojega dolaska Dobricevi¢ tiska prvu ilustriranu tiskanu knjigu u Bresciji — Makrobijevo
djelo In somnium Scipionis expositio, zatim Varonovo De lingua Latina te De verborum signifi-
catione Seksta Pompeja Festa i Marcelovo De proprietate latini sermonis. U godinama $to su
uslijedile, u Dobri¢evoj su se tiskarskoj presi redom nasla djela Vergilija, Aula Gelija, Plutarha,
Katula, Kopranina Vergerija starijeg, zatim Tibula, Propercija, Valerija Proba itd. Medu breSan-
skim izdanjima ovoga Lastovca posebice se istice nekoliko bogato ilustriranih inkunabula, u
prvom redu tada popularne Ezopove basne pod naslovom Aesopus moralisatus na talijanskom te
latinskom jeziku, koje su opremljene drvoreznim prizorima iz basni, te Danteova Cantica ovvero
commedia®® (iliti La divina commedia, kako je prozva jo§ Boccaccio), ilustrirana cjelostranim
drvorezima bogato dekoriranih margina u kojoj je u kolofonu prvi put bio otisnut 1 tipografski
amblem Dobri¢a Dobric¢evic¢a — graficki spoj vage te kugle s grafemima .B..B. (S1.18) — kojega
je, pak, tiskar izdjeljao nadahnut ondaS$njim humanisti¢kim poimanjem proporcija i harmoniae

mundi**!. Obje su ove knjige tiskane 1487. godine, a istodobno Dobri¢ izdaje i Eneidu te ostala

djela Publija Vergilija Marona u dva veéa volumena, zajedno s komentarima Pomponija Leta®*.
Iz njegove je tiskarske radionice u Bresciji iziSlo 1 nekoliko religijskih, odnosno liturgijskih
knjiga, medu kojima su najznacajnije Breviarium benedictinum Congregationis sanctae Justinae

(1489.) 1 Missale secundum ordinem fratrum divae immaculatae Virginis Mariae de Monte Car-

327 Doti¢no je djelo bilo spjevano leoninskim stihom, posebnim tipom heksametra koji sadrzi unutarnju rimu, a koji
se prvi put javlja u 9. stoljecu.

328 Usp. Juri¢, 1993, 430-432.

329 Usp. Pelc, 2007, 553.

330 Usp. Juri¢, 1993, 430-432.

31 Usp. Paro, 1998, 77-86.

332 Usp. Pelc, 2007, 553.
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melo (1490.), a izdao je 1 statute Cremone te -

Piacenze (oba 1485.). Prvih ¢e godina boravka

u ovome dijelu Lombardije Dobriéevi¢, dakle,

—-r'l - . .

pretezito tiskati latinske tekstove klasi¢nih
pisaca te humanista da bi se kasnije sve viSe
specijalizirao, ponajprije za tisak u to vrijeme
vrlo trazenih pravnih djela (Consilia criminalia

Bartolomea Cipolle, zatim viSesveScani spis

Consilia Balda degli Ubaldi te kompilacija Re-
petitiones razliitih autora), a u neSto manjoj
mjeri i medicinskih studija (La ciroxia vulgar-
mente fata Guglielma iz Saliceta, De infantium
aegritudinibus et remediis Paola Bagellarda),
vjerojatno motiviran 1 potencijalno ponesto
izda$nijom zaradom>*®, kojoj je stremio. lako

je u to doba takoder imao pravo distribuirati

N
R
L
o\
3
X
N
§
\
N
N
X
N\
AN
N
ES
\!
X
N
N
B
A

svoje tiskovine diljem Milanskoga vojvodstva,

ni potonje mu ipak nije pomoglo da financijski

znatnije prosperira®**. Zbog navedenih se nov-

S1.18 — Tiskarski znak Dobrica Dobricevica (kr. 15. st.)
¢anih razloga (koji su posljedi¢no vodili do
gomilanja dugova), a zasigurno i zbog Cinjenice da je konkurencija u gradu bila u porastu
(posebice je tada bila na glasu breSanska tiskarska radionica obitelji Britannico), krajem 1490. ili
tijekom 1491. godine odlucuje na odlazak iz Brescije. Sljedec¢ih je nekoliko mjeseci Dobricevi¢
uglavnom tumarao po gradovima sjeverne Italije da bi potom prihvatio ocito lukrativan posao
venecijanskog douSnika (informatore e agente). Novostecene su ga ,,poslovne* obveze pocetkom
devedesetih godina 15. stolje¢a odvele u Lyon, gdje se tada 1 nastanjuje sluzeci se knjizarskom 1

nakladni¢kom djelatno$¢u kao paravanom za Spijunske aktivnosti’*

. Slijedom spomenutoga,
mora se priznati, opasna posla i Dobri¢evicevi prihodi rapidno rastu pa se u jednome pismu
ondasnjega veleposlanika Venecije u Rimu moZze prona¢i podatak da mu se za njegovo denun-
cijantsko djelovanje — odnosno prikupljanje povjerljivih informacija po Francuskoj — godis$nje

isplacuje iznos od tisuéu osamsto dukata’*®. Sto se, pak, tie njegova tadanjega tiskarskog i

333 Usp. Juri¢, 1993, 430-432.

334 Usp. Veneziani, 1986, 68.

335 Usp. Pelc, 2000, 135.

336 Spomenuto pismo datira iz 1510. godine Usp. Del Torre, 1992/93, 1208.
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nakladni¢kog djelovanja, u ovome se lionskom razdoblju Dobri¢evi¢ u kolofonima prestaje
potpisivati kao tiskar te se odsada navodi kao nakladnik djela. Kao i ranije u Italiji, i u Lyonu je
primjetna njegova preferencija prema tiskanju knjiga ilustriranih pomoc¢u drvoreza, u ¢emu se
oCito vrlo dobro snalazio, kao 1 prema njihovu opremanju ovecim inicijalima te ukrasnim
bordurama. Medutim, ovdje se Dobri¢evi¢ posvecuje iskljucivo izdavanju raskosno opremljenih
uporabnih knjiga religijskoga, odnosno liturgijskoga karaktera pa tako u ovome francuskom
gradu nastaju tri izdanja BogorodiCina casoslova — Officium beate Marie virginis ad usum

Romane ecclesie (dva 1499., a jedno 1501.)*7

1 dva izdanja misala — Missale ad usum Cabilo-
nensis diocesis (iz 1500.) i Missale ad usum insignis ecclesiae Bellicensis (iz 1503. godine)*3*.
Vrlo je tesko, dakako, razluciti je li onodobna iznenadna unifikacija Dobri¢evi¢evih izdavackih
interesa bila motivirana pukim oportunizmom, jer je, razumljivo, za knjigama religijsko—teoloske
tematike, kao 1 za onima liturgijskima, ve¢inom vladala velika potraznja, ili je spomenuto bilo
odraz, odnosno posljedica njegova postupna produhovljivanja. Isto tako, otvoreno ¢e pitanje do
daljnjega ostati: zasto je Dobri¢ ubrzo nakon objavljivanja spomenutih lionskih izdanja napustio
svoju prvotnu struku; je li razlog tomu doista bilo njegovo konac¢no i autenti¢no vjersko obrace-
nje ili mozda nesto puno prizemnije i prakti¢nije poput omoguéene mu materijalne sigurnosti
svecenstva 1 agenture? Kako god bilo, ¢injenica jest da se ovaj Lastovac oko 1500. godine
zaredio, a 1502. prihvaca, pak, naslov dekana trevizanske katedrale sv. Petra, ponuden od vene-
cijanskih vlasti u nagradu za njegove dotadasnje dousni¢ke usluge. No, ovaj mu je dekanat
nakon mnogobrojnih peripetija potvrden tek 1515. godine od pape Lava X.>*. Godine 1503.
Dobri¢, dakle, zauvijek zavrSava svoje tiskarsko, nakladni¢ko i knjizarsko poslovanje**’ te se
otada ponajprije posvecuje svecenickoj sluzbi, iako jo§ povremeno za Sinjoriju obavlja neke
delikatnije diplomatske, ali i dousni¢ke duznosti**!. Poradi potonjih poslova Dobriéevi¢ se klonio
svojega rodnog kraja odrZavajuci tek sporadicne veze jer je Dubrovacka Republika, razumljivo,
imala vrlo nepovjerljiv stav prema sunarodnjacima koji su bili u sluzbi Serenissime***. Ipak, oko
1516. godine poklanja lastovskoj grobljanskoj crkvi sv. Marije u polju — naime, nadao se da ¢e
mu se ondje nalaziti grobnica — zavjetnu oltarnu palu koja prikazuje Bogorodicu s malim Kris-

tom na prijestolju i svecima (Sacra conversazione), djelo Bellinijeva nasljedovatelja, mletackoga

337 Kao i u Veroni, i u Lyonu je Dobriéevié bio predvodnik trenda tiskanja ¢asoslova pa se tako prvo izdanje njegova
oficija iz 1499. smatra prvim ¢asoslovom tiskanim u tome vaznom tiskarskom centru. Usp. Pelc, 2020, 58. i bilj. 32.
338 Ova dva misala, ba$ poput ranijega bresanskog iz 1490., spadaju u same pocetke hrvatskog glazbenog tiskarstva;
stoji, doduse, i Cinjenica da je Stampanje ovih misala opremljenih notnim zapisima Dobri¢u bilo usputan posao, koji
je, iako mu iz nekog razloga bijase kreativno nestimulativan, ipak prihvacao vjerojatno potaknut bogatim premijama
narucitelja iz krugova crkvenoga klera, kao i zajam¢enom distribucijom doti¢nih tiskovina. Usp. Stipcevi¢, 2005, 56.
339 Usp. Pelc, 2000, 135.

340 Po nekim novijim izvorima Dobri¢evi¢ se raspaGavanjem te prodajom knjiga bavio i kasnije, sve do svoje smrti.
Usp. Juri¢, 2000, 502.

341 Npr. pregovara na francuskom te hrvatsko-ugarskom kraljevskom dvoru. Usp. Cugi¢, 2005, 111; Pelc, 2000, 135.
342 Usp. Juri¢, 1993, 430-432.
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slikara Francesca Bissola (0. 1470. — 1554.), na kojoj se samosvjesno, u duhu onoga vremena,
dao prikazati u profilu u donjem lijevom dijelu slike, klece¢i pred prijestoljem, a pod pokrovi-
teljstvom sv. Jeronima, ¢ime je narucitelj, naravno, namjeravao naglasiti svoje dalmatinsko
podrijetlo. Inace, zbog ove je donacije u spomenutoj crkvi sruSena stara te je na njezinu mjestu
sagradena veca polukruzna apsida, u kojoj se je trebao smjestiti adekvatan oltar s ovom slikom u
sredistu®*?. Takoder je mjesnoj zupnoj crkvi sv. Kuzme i Damjana darovao dvije broncane
posude dekorirane ornamentalnim reljefom u lijevanoj tehnici manifestirajuci tako privrzenost
rodnom kraju i Dubrovniku, koji je bio glavni jadranski ekonomski i politicki konkurent moénoj
Veneciji, na ¢ijem je platnome popisu dugo vremena bio upisano i ime — Bonino de Bonini**.
Dobri¢ Dobri¢evi¢ umro je u Trevisu 1528. godine, a zelja mu se, da bude pokopan na rodnome
otoku, nije ispunila. Od 1478. godine do pocetka 16. stoljeca ovaj je tiskar tiskao Sezdeset Cetiri
knjige**. No, o¢ito je da 1487. godina, u kojoj su objelodanjena bresanska izdanja Vergilija,
Ezopa 1 Dantea, predstavlja kulminaciju Dobri¢eviceva tipografskog djelovanja, a u kasnijem je
razdoblju njegov stvaralacki zanos iznenadno splasnuo®*’. U svojim je tiskopisima umje$no
upotrebljavao ¢ak devet tipova slova**’, a kako je za tiskara bio vrlo solidno obrazovan u huma-
nisti¢koj tradiciji, osim S§to ih je tiskao, neka je djela i uredio ili redigirao te za njih napisao

popratne tekstove4®

. Nadalje, po njegovim je nakladni¢kim smjernicama knjige tiskala i nekoli-
cina lionskih te venecijanskih tiskara**. Treba takoder napomenuti da je Dobri¢evié u svojim
djelima, a po ustaljenoj praksi tiskarskih radionica onoga vremena, znao ostavljati prazna mjesta
za eventualno naknadno manualno unoSenje, kao 1 bojenje inicijala, Sto M. Pelc naziva izrazitim

330 a §to se u konaénici

preostatkom ovisnosti tipografije o skriptografiji u doba inkunabulizma
vrlo zorno moze zamijetiti u jednome od dva spomenuta sacuvana primjerka Biondove Romae
instauratae iz Zbirke Rara. U koncipiranju, pak, drvoreznih ilustracijskih ciklusa Dobricevi¢
redovito nasljeduje predloSke iz ranije tiskanih djela, a njegovi su najznacajniji doprinosi cjelo-
kupnoj inkunabulisti¢koj ilustraciji zasigurno cjelostrani drvorezi bogato dekoriranih bordura u
breSanskom izdanju Danteove BoZanstvene komedije tiskanom, kako smo spomenuli, za Dobri-
éevo stvaralastvo kljucne 1487. godine®!. Svojim je tiskovinama, posebice onima opremljenima

drvoreznim ilustracijama te dekoracijama, ovaj hrvatski tiskar zasluzio istaknuto mjesto medu

stvarateljima ilustriranih inkunabula, odnosno u povijesti ranog europskog tiskarstva uopce.

33 Usp. Pelc, 2007, 516.

34 Usp. Pelc, 2000, 135.

345 Usp. Juri¢, 2000, 517-523.
346 Usp. Juri¢, 1993, 430-432.
347 Usp. Jurié, 2000, 502.

348 Usp. Stip&evi¢, 2006, 362.
3% Usp. Badali¢, 1952, 21.

350 Usp. Pelc, 2000, 137.

31 Isto, 148.
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7. MOGUCNOSTI PRIMJENE DJELA U NASTAVI LATINSKOG JEZIKA

Srednjoskolski gimnazijski nastavni plan 1 program latinskog jezika, isklju¢ivo za koji
¢emo u ovome poglavlju pokusati dati prijedloge implementacije doti¢noga Biondova teksta jer
je za strukovnu te osnovnoskolsku razinu isti ipak ponesSto prezahtjevan, uglavnom se usredoto-
¢uje na usvajanje jezicnoga — morfoloskog, sintakti¢kog i leksickog — znanja klasi¢nog latiniteta,
ali 1 na obradu popratnih tema iz rimske povijesti i kulture, literature, civilizacije i mitologije.
Doduse, u ograni¢enom se opsegu cetverogodi$nja inaCica srednjoskolskoga kurikula, odnosno
onoga namijenjenoga klasi¢nim gimnazijama, ipak ovla$ doti¢e srednjovjekovnoga i novovje-
kovnoga latiniteta, napose hrvatskoga latinizma, no potonje po nasem sudu nije dostatno da bi
ucenici spontano percipirali latinski jezik kao integralni dio europske kulture 1 nakon propasti
Rimskoga carstva, uostalom sve do prije nekoliko stotina godina. Upravo bi zato jedna od
vaznijih zadaéa edukatora latinskoga jezika trebalo biti akcentuiranje viSemilenijskoga trajanja
uporabe ovoga jezika, kao i njegovo smjeStanje u kontekst postantiCke europske te hrvatske
kulturne 1 znanstvene, historijske i literarne baStine. Smatramo da bi Roma instaurata Flavija
Bionda itekako mogla biti korisna kao edukativni materijal podesan za fokusiranje na navedene
nastavne ciljeve, no 1 za savladavanje redovitih zadataka, proizislih iz vazecega nastavnog plana
1 programa, kao 1 za uvodenje interdisciplinarne komponente u isti. Imaju¢i ovo na umu u
nastavku poglavlja navodimo nekoliko mogu¢ih primjera primjene Obnovljenoga Rima u gimna-
zijskoj nastavi latinskoga jezika.

e Glavnina se Biondova teksta odlikuje jednostavnim, strogim, neki¢enim i predvidljivim
historiografskim stilom te relativno nezahtjevnim i nespecifi¢nim leksikom. Stoga bi ma-
nji dijelovi spisa mogli biti vrlo prikladni ponajprije za pismeno ucenicko prevodenje,
bilo individualno ili grupno, kao i1 za morfolosku te sintakticku analizu u dvogodiSnjem te
cetverogodi$njem kurikulu, a u viSim razredima klasi¢nih gimnazija u obzir dolazi i
ograniCena stilisticka ras¢lamba, kao i tumacenje teksta, ali po moguénosti skupno uz
nastavnicku asistenciju.

e Djelo nudi mnoStvo informacija o antickim znamenitostima Rima te njegovim poznatim
urbanim lokalitetima pa je, kada se govori o povijesno—civilizacijskom aspektu nastave,

pogodno 1 za referiranje. Moguce je, dakle, ucenicima u zadacu dati da samostalno inter-
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pretiraju dio teksta pa zakljucke i podatke do kojih su dosli povezu sa steCenim znanjima
iz drugih nastavnih predmeta, prije svega povijesti te likovne umjetnosti, a zatim o tome
izlazu pred razredom. Ova se problematika moZze obradivati i aplikacijom frontalne nas-
tave, pri ¢emu ¢e nastavnik poticati dijalog s ucenicima te ih animirati na medusobnu
debatu o njihovim relevantnim iskustvima i znanjima vezanima uz doti¢ne teme, kao 1
navoditi ucenike na povezivanje znanja o spomenutoj materiji, koja su u domeni ostalih
predmeta. Doduse, pred nastavnikom ¢e biti nesto tezi zadatak, no ne i neostvariv, bude li
zahtijevao od ucenika primjenjivanje viSe razine znanja, one kriticke. Potonje se moze
posti¢i izoliranjem nekih problemati¢nih mjesta u Biondovu tekstu, bilo da je rije¢ o
pogresnim atribucijama, datacijama ili slicnome, pa slijedom toga problematiziranjem
doti¢nih pasusa u razrednoj raspravi ili kroz samostalni uéenicki rad te izlaganje, gdje ¢e
opet biti nuzna primjena znanja iz ostalih predmeta. Ovime bi se, dakle, aktivirala dva
osnovna zahtjeva suvremenoga odgojno—obrazovnog sustava, a to su rad s uc¢enicima na
usvajanju 1 trajnom vjezbanju njihova kritickog promisljanja i integracija znanja iz raznih
obrazovnih podrucja.

e Kao sto logi¢no proizlazi po naravi same stvari, djelo nudi i zorno razmatranje konteksta
petnaestostoljetnoga humanistickog literarnog stvaralastva pa se ucenike ponajprije moze
upoznati sa zivotom i djelom Flavija Bionda te s knjizevnim i1 umjetnickim gibanjima
razdoblja u kojem je djelovao. Takoder je poZeljno ukratko razlagati i o drugim slicnim
djelima nastalima u 15. stolje¢u te o njihovim autorima (npr. Bruni, Bracciolini, Alberti,
Fiocchi itd.). U slu€aju solidne prijemcivosti ucenika na latinski tekst Romae instauratae,
mogu se medu djelima ostalih ranorenesansnih autora probrati pogodna poglavlja na
jeziku izvornika, koje se onda moze grupno ili individualno gramaticki ili stilisticki
komparirati s podesnim izvadcima iz Flavijeva spisa u cilju $to boljeg razumijevanja
latinizma 15. stoljeca.

e Utiliziraju¢i blagodati interdisciplinarnog pristupa nastavi moguce je takoder organizirati
dodatnu ili, pak, terensku nastavu u kojoj bi nastavnici razliitith gimnazijskih predmeta
(latinski jezik, likovna umjetnost, povijest pa hrvatski jezik i knjiZzevnost, talijanski jezik
itd.), svaki iz motriSta svoje struke, obrazlagali vaznost ovoga spisa za povijest kulture,
knjizevnosti, znanosti, kao 1 jezika. Potonje je, dakle, uputno ostvariti u Skoli (dodatna
nastava) projiciraju¢i ucenicima istovremeno s izlaganjem 1 raspravom odabrane stranice
iluminiranih inkunabula te manuskripata ovoga djela, koje su dostupne u slobodnom
pristupu (open access) na mreznim stranicama digitaliziranih kolekcija nekolicine naj-

poznatijih svjetskih knjiznica. Sam, u velikome mjerilu vidljiv tekst te iluminacije i
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inicijale nastavnici tada neposredno mogu ras¢laniti iz razli¢itih rakursa. Jo$ je intere-
santnija solucija studijski posjet Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici u Zagrebu, odnosno
njezinoj Zbirci rukopisa i starih knjiga (terenska nastava), koja ¢uva nekoliko primjeraka
ovoga, ali i ostalih Biondovih djela tiskanih krajem 15. 1 u 16. stoljecu. Pritom bi se
ucenicima omogucio uvid u proces ¢uvanja i manipulacije ovakvom vrstom grade, kao i
neposredan fizi¢ki kontakt s knjigama starima petstotinjak godina, za $to smatramo da
znatno doprinosi atraktivnosti nastave te lakSem ucenju novih informacija. Isto tako,
iS¢itavanje teksta izravno iz najstarijih tiskanih izdanja predstavljalo bi uc¢enicima zani-
mljiv izazov, pogodan i za uo€avanje te rasclambu grafijskih osobitosti teksta i pisma.
lako se kurikuli latinskoga jezika u klasi¢nima s jedne te ostalim vrstama gimnazija s
druge strane ponesto razlikuju, prije svega u dvostruko duljem trajanju klasi¢noga koji nudi vise
prilika za primjenu ovog teksta u nastavi, i u op¢im se, jezicnim te prirodoslovno—matematickim
gimnazijama zasigurno moze iznac¢i na¢ina i vremena da se barem dio spomenutih prijedloga
implementacije uvede u plan i program nastave latinskog jezika, ¢cime bi se ona bitno obogatila, a
novi i raznolikiji sadrzaji poput ovoga definitivno bi promijenili percepciju vecine ucenika veza-
nu uz kontinuitet latinskog jezika od antike do recentnijih razdoblja te uz njegovu ulogu i znacaj
u srednjovjekovnoj i novovjekovnoj kulturi, a time moZebitno utjecali na poticanje interesa uce-

nika za revnije ucenje te posredno i na neophodnu popularizaciju studija ovoga klasi¢nog jezika.
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S1.19 - Portret Flavija Bionda iz djela Paola Giovija Elogia virorum literis illustrium (Basel: Peter Perna, 1575, str.19)
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8. ZAKLJUCAK

Flavio Biondo (S1.19) u svojim je antikvarnim djelima tezio Sto detaljnijem prikazivanju
sociopolitickih, kulturnih i umjetnickih te ostalih bitnih ¢imbenika koji su pridonijeli ostvarenju
raznorodnih postignuc¢a antickih Rimljana Zele¢i time potkrijepiti njihovu viSestoljetnu domi-
naciju nad ¢itavim poznatim svijetom, a sve u svrhu dokazivanja uzviSenosti starorimske civi-
lizacije ne bi li istu ustoli¢io kao jedini moguéi primjer za oponasanje, nasljedovanje, a samim
time i prosvjecivanje te usavrsavanje njemu suvremenoga drustva na svim podrudjima’>2,

Kao dragovoljni, dakle, posrednik izmedu svojega i antickog vremena Biondo je pazljivo
probirao povijesne izvore ne bi li §to slikovitije, jasnije i neposrednije prenio samu sustinu veli-
canstvenosti grada Rima. Pomno je pazio da je ne zamagli prevelikim mnoStvom vrela ili utopi u
preobimnim 1 sitniavim studijama. No opet, u maniri iskusna i objektivna ucenjaka, kada bi
dosao do enigme koju nije mogao razrijesiti primjenom preferiranih izvora i metoda, iskoristio bi
sve preostale raspolozive koje bi tada ocijenio pouzdanima, ne bi li se $to vise priblizio rjeSenju
te znanstvenoj istini. Gotovo besprijekoran u baratanju dostupnom mu povijesnom fakto-
grafijom, Biondo je znao opise raznih spomenika, institucija ili obi¢aja protkati mnogobrojnim
relevantnim c¢injenicama ili, pak, primjerima iz razli¢itih razdoblja klasi¢ne povijesti. Zbog

svojega je duboka poStovanja prema tvarnim ostacima i1 o¢uvanim zdanjima te monumentima

352 Jedino §to se po Biondu nije smjelo nasljedovati bila je rimska religija. Stovise, Biondo je kao uvjereni kri¢anin
u svojim djelima Zelio razotkriti njezinu ,,poro¢nost i glupavost™, kako je to, uostalom, visekratno eksplicitno zabi-
ljezio, ne bi li njegovi Citatelji te suvremenici stekli jos vece divljenje i poStovanje za kr§¢ansku vjeru. Po uzoru na
sv. Augustina Biondo Cesto ismijava starorimske religijske obicaje, a anticka bozanstva smatra prikrivenim demoni-
ma. Slijedom iste logike anticke su kazali$ne predstave, koje su prije svega bile produkt i pod patronatom Bakha, ali
i drugih bogova, bile po svojoj prirodi zle pa je po Augustinu i Biondu trebalo izbjegavati njihova uprizorenja. lako
za sv. Augustina, njegovo doba te intelektualni milieu razumljivi, ovi su Biondovi stavovi bili prili¢no nazadni, ¢ak i
Za njegovo, tj. vrijeme 15. stoljeca. Naime, gledano iz tadasnje perspektive, poganstvo, odnosno rimska politeisticka
religija, bilo kakav njezin obicaj, praksa ili ozbiljnije, organiziranije Stovanje, ve¢ su odavna is¢ezli i kr§¢anstvu vise
ni na koji na¢in nisu mogli predstavljati opasnost te je dobar dio onodobnih humanista sve spomenuto ve¢ prihvatio
kao civilizacijsku i kulturnu, a ne religijsku ostavstinu pa se stoga ovakav Biondov ljudski te, jo§ bitnije, ucenjacki
stav moze smatrati reakcionarnim i ozbiljnom prijetnjom objektivnosti njegove znanstvene metodologije, a opéenito
i jednim od najvecih nedostataka njegova antikvarizma. U Biondovu je obranu stao R. Fubini iznijevsi pretpostavku
da bi rimska Kurija, da je Biondo kao njezin sluzbenik propustio izraziti antagonizam, odnosno predstaviti rimski
religijski sustav u negativnome svjetlu, cenzurirala njegova djela koja se doti¢u spomenute materije, a to je prije
svega Roma triumphans, ali u odredenoj mjeri i Roma instaurata. Ova je hipoteza poprilicno dvojbena jer je poznato
da je u papinskoj sluzbi u to doba bilo humanista (P. Bracciolini, L. Valla) koji su zdusno izucavali te afirmativno
pisali o raznim aspektima starorimske religije. Razlog ovim Biondovim stavovima najvjerojatnije se krio u njegovu
krutome, rogobornom i strogom karakteru, koji je bio spregnut s dubokom poboznoséu te beskompromisnom posve-
¢enoscu katolickoj vjeri, pa kao takav nikako i nije mogao tolerirati ,,besmislenost, kao ni razvratnost nekih rimskih
religijskih rituala te svetkovina, npr. bakanalija, saturnalija i drugih sli¢nih obicaja. Usp. Mazzocco, 1973, 288-289.
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antike, kako u pisanoj formi, tako i — mozemo to s pravom pretpostaviti — usmeno, Zustro
prigovarao na svaki oblik njihove destrukcije i dekonstrukcije. Ovakav je kriticki aktivizam bio
relativno uobicajen medu onodobnim prosvije¢enim humanistima, no kod Bionda je zadobio i
dimenziju vise: naime, gotovo se moze kazati da su ovi beS¢utni razaralacki postupci njegovih
suvremenika bili uzrokom Biondove duSevne tjeskobe — tako primjerice u jednome odjeljku
Obnovljenoga Rima pise: Nec moveat quempiam nulla nunc fundamenta, nullas ruinas videri
illius amphitheatri, cuius rotunditatem prolixam apellat Cassiodorus, quam populus Romanus a
Theodorico permissus in murorum illa instauratione funditus asportavit. Cuius rei tanta per
singulos dies videmus exempla, ut ea solummodo causa nos aliquando Romae fastidiat habitatio.
Takoder je u svojim antikvarnim djelima pocesto brizljivo iznosio i etimolosku ras¢lambu naziva
nekoga spomenika, lokaliteta, obicaja, institucije ili sluzbe, uvijek vrlo egzaktnoga te eksplika-
tivnog izricaja, Cesto naustrb stila, ¢ije su mu se zato strogost 1 tezina te mjestimi¢na suhoparnost
u njegovo, a i kasnija vremena katkada znale spocitavati. Po mnogim, naime, kriticarima njegova
opusa, od pape Pija II. pa do danas, upravo je svojevrsna stilska ,,nezgrapnost™ Biondov najveci
literarni nedostatak. Isto tako, na nekim mjestima njegovo htijenje za jasno¢om, selektivnoséu
najizvrsnijih izvora i za logi¢nom konstrukcijom djela ustuknjuje pred prekomjernim digresijama
1 detaljiziranjima, maltene pedanterijom, a na drugima, pak, pred nedostatnom strukturnom sus-
tavnoSc¢u, Sto Bionda posljedicno ponekad vodi u izliSnu repeticiju. U Flavijevu obranu mozZemo
kazati da je nedostatak specificnih knjiZevnih 1, naravno, znanstvenih modela po kojima je ovaj
Forlijac mogao graditi korpus svojih antikvarnih spisa zasigurno odgovoran barem za jedan dio
njegovih znanstvenickih, kao 1 spisateljskih slabosti, a dakako i ¢injenica da je uvijek te bez
ustrucavanja sadrzaj pretpostavljao formi. MoZemo, dakle, zakljuciti da se Biondova djela nisu
isticala po ljepoti izraza i stilskoj profinjenosti, ve¢ se njegov doprinos onodobnoj literarnoj 1
znanstvenoj produkciji, a svakako antikvarnim studijima, mora promatrati kroz prizmu uporabe
nove, humanisti¢ke metodologije istraZzivanja, odnosno koriStenja velikoga broja relevantnih,
prije svega antickih, pisanih te inih izvora. Naime, rijetko je koje djelo rimskih autora, bilo da je
otprije bilo poznato ili je otkriveno tek u njegovo vrijeme, umaklo znanstveni¢koj pozornosti
Flavija Bionda. U njegovu su antikvarnom opusu od anti¢kih klasika najzastupljeniji Livije,
Ciceron te Varon, a takoder se izdasno se koristi i djelima Tacita, Svetonija, obojice Plinija,
Vergilija, Ovidija, Seneke, Makrobija, Pomponija Festa, Aula Gelija itd. Budu¢i da mu je znanje
grckoga jezika bilo rudimentarno, ova je vrela koristio u vrlo ograni¢enome opsegu, osim ako
mu nisu bila dostupna u latinskom prijevodu ili posredno preko djela nekih latinskih autora
(primjerice Plutarh). Kr§¢anske je i srednjovjekovne izvore takoder koristio cijeneci vrijednost

informacija koje po njima moZze dobiti, no pomno najprije probravsi najpouzdanije medu nepre-
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glednim mnostvom neto¢nih, neprovjerljivih te onih koji su temeljeni na usmenoj predaji, a ne
na povijesno utemeljenim faktima. Pa tako u Biondovim djelima nailazimo i na citate te podatke
iz Augustina, Jeronima, Ambrozija, Grgura Velikoga, zatim iz opusa Kasiodorova, Euzebijeva,
Laktancijeva, Bede Casnog i Pavla Pakona itd. Mora se, doduse, priznati da Biondo spomenute
pisane izvore, a napose klasi¢ne, katkada dosta nespretno i1 neefikasno spaja sa svojim autorskim
tekstom, $to na mjestima rezultira nepreglednom niskom parafraza i (pre)opseznih citata, a bez
postizanja Zeljenog ucinka. Jedan je od njegovih biografa, historicar Denys Hay, jednom pri-

kladno sro¢io da Biondo mozda i vise bijase Zrtvom, nego gospodarom svojih izvora>

. Usprkos
svojoj znanstvenoj metodi ovaj humanist ipak nije bas uvijek uspjeSan u otkrivanju lokacija
znamenitih rimskih anti¢kih znanja ili, pak, u opisu ruina te odgonetanju njihovih namjena.
Nadalje, istrazivacki su mu postupci ponekad manjkavi i kad treba poblize odrediti funkciju
pokoje institucije, smisao kakvog obicaja ili potpun dijapazon ovlasti ponekih magistratura te
nizih sluzbi. No, sporadi¢ne Biondove pogreske rezultat su nedostatka pouzdanih podataka, a ne
proizvoljnih ili tendencioznih zakljuc¢aka te interpretacija, kao Sto je to znao biti slucaj kod
srednjovjekovnih, ali u odredenoj mjeri i kod nekih antikvara predrenesansnoga 14. stoljeca. U
njegovim se je spisima Roma instaurata te Roma triumphans napokon potpuno izgubila ustaljena
srednjovjekovna praksa koriStenja legendarnih i magi¢nih sastavnica te parcijalnog prikazivanja

anti¢kog Rima pri pisanju antikvarnih i topografskih djela’>*

. Opipljivi su mu arheoloski izvori u
ovoj njegovoj, kao §to rekosmo, prvoj pravoj modernoj antikvarnoj studiji u ve€ini slucajeva bili
(gotovo) jednako vazni kao 1 filoloski, bilo da posrijedi bijaSe ruina, natpis u kamenu, kovanica,
skulpturirani mramor ili sli¢no.

Flavio Biondo prvi je, dakle, antikvar koji se pri svojim sustavnim istrazivanjima te u
tkanju teksta Romae instauratae (S1.20) jednako koristio pisanim, kao 1 arheoloskim nasljedem,
materijalnom 1 nematerijalnom basStinom antike, imajuci ipak uvijek na umu da je znanstveno
rasvjetljivanje baS svakoga pojedinog aspekta rimske civilizacije prakticki nemoguce pa je,
umjesto davanja spekulativnih zaklju¢aka napre€ac, neka u to doba nerazjaSnjiva pitanja radije
ostavljao otvorenima, uz brizljivu biljeSku o svemu dotada poznatome i dokazanome o doti¢nom
objektu istrazivanja, izraZzavajuci pritom nadu da ¢e budu¢i u€enjaci — antikvari nadogradivati
njegova nedovrSena istrazivanja, a njegove, pak, hipoteze nadopunjavati novim dokazima te
spoznajama: Sunt etiam alia per urbem tunc speciosa, sed simili vetustatis suae ignoratione
obscura, quae illis relinquimus describenda, quibus fortassis curae erit hanc describere, quam
nostrum habet saeculum Romam, et si primae illi potentissimae multo dissimilem, non parum

tamen Europae et aliquot Asiae partibus venerandam.

353 Usp. Hay, 1988, 50.
354 Usp. Mazzocco, 1973, 257-277.
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9. PRILOG: PRIJEVOD ODABRANIH POGLAVLJA DJELA**

9.1. Knjiga prva

(...) 1,4-5 / O nazivima gradskih vratiju i njihovoj etimologiji. Plinije je bio zapisao da
je unjegovo doba postojalo trideset vratiju koja su bila otvorena, a uz njih 1 sedam zatvorenih. Ni
on sam nije bio zabiljeZio sva njihova imena, a ni ja nisam uspio otkriti dovoljan broj. Premda,
znam da je u nase doba pretjerano traziti sva ona mjesta, gdje su se nalazila vrata $to nosise ta
stara imena, jer se kod Livija i drugih pisaca nalaze neki nazivi vratiju koja su neko¢, kad je Rim
bio narastao, stajala u srediStu grada, a poslije su, pak, izgubila i svoj izgled i1 svrhu. I doista,
uspio sam iznaci sljedeca imena koja su koristili stari Rimljani: Flumentana (Rije¢na), Collatina
(Kolatinska), Collina (Brdska), Quirinalis (Kvirinalska), Exquilana (Eskvilinska), Viminalis (Vi-
minalska), Nevia (Nevijska), Querculana ili Querqueculana (Hrastova), Gabiusa (Gabijska),
Lavernalis (Lavernalska), Rudusculana, Rutumena, Saginalis, Latina (Lacijska), Appia (Apij-
ska), Capena (Kapenska), Trigemina (Trostruka), Aurelia (Zlatna), Fontinalis (Fontinalijska),
Carmentalis — koja se nazivaju 1 Oskvrnjenima — Pandata ili Slobodna, Mugonia — poznata 1 pod
imenom 7rigilia — Catularia 1 Triumphalis (Trijumfalna). Fest Pompej navodi podrijetlo naziva
ve¢ine njih: jedna se zovu Flumentana jer kazu da ih je Tiber jednom poplavio, jedna Collatina
po gradu blizu Rima koji se zvao Collatia, gdje se sakupljalo bogatstvo drugih gradova. Collina
— Brdska vrata nazivala su se 1 Aegonensis (Egonska) jer bijahu, naime, na brezuljku Kvirinalu,
koji se zvao 1 Aegonos. Ta su se vrata ranije obiCavala zvati 1 Kvirinalskima jer se tuda ide na
ovo brdo ili moZzda zato §to je u njihovoj blizini postojao hram boga Kvirina. Jedna su, pak, zvali
Querqueculana po stablu hrasta koje se bilo smjestilo bas unutar njihovih zidova. Stari su znali

govoriti da su Lavernjani svi odreda lopovi jer su zivjeli pod zaStitom bozice Laverne na nekom

355 Do sada najopsezniji hrvatski prijevod jednoga dijela ovoga Biondova djela objavljen je u Dodatku Spiki¢eve
knjige Humanisti i starine: od Petrarke do Bionda (Zagreb, 2006.). Predgovor Flavija Bionda 'Obnovijenom Rimu'
za papu Eugena IV. te dvadeset i pet odlomaka pazljivo probranih iz svih triju knjiga Romae instauratae tada je
prevela Gorana Stepani¢. U ovome Prilogu za sada donosimo prijevod osamdeset i tri odlomka spisa, koje smo
izabrali prema kriterijima diplomskih studija na kojima ¢emo diplomirati pa samim time, dakle, i na temelju osobna
interesa, no pazec¢i da se nasa selekcija ne bi poklapala s izborom iz navedene publikacije, a sve da bi se ionako
prilicno skroman korpus na hrvatski jezik prevedenih pasusa Obnovljenog Rima (i opCenito sveukupna Flavijeva
opusa) Sto vise uvecao. Nas je hrvatski prijevod odabranih poglavlja Biondova djela izraden prema tekstu izvornika
iz prvoga Frobenova izdanja (Basel, 1531.) — Ludwig—Maximilians—Universitit Miinchen, Universitétsbibliothek,
Quellen zur Geistesgeschichte des Spatmittelalters: http://141.84.81.24/cgi-bin/blondus2.pl?seite=218.
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skrivenom mjestu bozima iza nogu, a po njima su jedna vrata dobila ime Lavernalis. Jedna su se,
pak, zvala Rudusculana jer su ostala gruba i neobradena. Rutumena su se, nadalje, nazivala upra-
vo ovako po imenu nekoga kocijasa. Fontinalijske sveCanosti bijahu posvecene izvorima zbog
¢ega su se jedna vrata u Rimu zvala Fontinalis. Jednim drugim rimskim vratima nadjenuto je
ime Catularia jer su se nedaleko njih u znak zZrtve spaljivale ride kuje da bi se umirila pasja
zvijezda Canicula [Sirius], koja bijaSe neprijateljska prema usjevima, tako da bi zito, koje je
sazrijevalo, moglo posve dozreti. Vrata i brdo nazvani su Viminalskima jer se govorilo da je
ondje bio vrbik, iako je Marko Varon u svome djelu O latinskom jeziku napisao da je brezuljak
dobio ime po hramu bogu Viminu, koji se nalazio upravo na tom mjestu. A Sto se tice Kapenskih
vratiju, Solin kaze da je kralj Ital sa Sicilije skupa s jo§ nekim ljudima iz Sirakuze bio doSao k
Janusu te je po njegovu savjetu i pomo¢i blizu Albule osnovao grad imenom Capena, a potom su
po tom gradu nazvana i ova vrata.

L6 / O trima gradskim vratima. A ova troja, Sto ih navodim na kraju — Carmentalis,
Pandana, koja se takoder nazivaju Slobodnima te Mugonia, koja nose 1 naziv Trigilia — prva su
gradska vrata koja je izgradio Romul, iako Varon, doduse, kaze da su Pandana pripadala Satur-
novu gradu, a ne Rimu. Kasnije, nakon $to se Rim prosirio, druga su dvoja vrata izgubila svoj
oblik 1 svrhu, no jo$ su neko vrijeme zadrZala imena. Fest je rekao da su se Porta Carmentalis
nazivala 1 Scelerata, Oskvrnjena: naime, tristo i1 Sest Fabija kroz njih je promarSiralo idu¢i u
borbu protiv Etrus€ana, zajedno sa svojih pet tisuca placenika. Svi su ubijeni kraj obala rijeke
Cremere. I Ovidije takoder spominje ovo u svojim Fastima: ,,NajbliZi je put onaj kroz Kar-
mentska vrata, koja zdesna su Janusu. Ne prolazi kroz njih, tko god da jesi. Zla im je kob. Pricaju
da tristo je Fabija proSlo kroz njih. Nije krivica na vratima, no i dalje donose nesrecu.” A
Vergilije ¢e u osmom pjevanju reci: ,,Karmentska vrata rimskim, pak, nazvana imenom.* Iznijeli
smo dvadeset 1 tri imena vratiju, trazenih u najstarijim izvorima, no danas ih ¢itav Rim broji
samo trinaest, ako ne raCunamo vrata vatikanskoga predgrada, za koje ¢emo kasnije pokazati da
bijaSe Lavlji grad. U zasebnom ¢emo odjeljku razloZiti da su ta vrata od sviju najnovija te da
imaju i nove nazive. No, da zaklju¢im, bilo bi dosta teSko primijeniti ove drevne nazive na sva
vrata koja su danas preostala u Rimu te na Janikulu.

(...) 1,38-40 / O podrijetlu naziva ,,Vatikan“, njegovu podrucju, kao i o vratima Lav-
ljega grada. O Vatikanu je Fest Pompej bio napisao: ,,Ovaj je brijeg nazvan vatikanskim jer ga je
rimski narod osvojio nakon §to je, prema proroCanstvu proroka (vates), protjerao Etru$¢ane.” A
Aulo Gelije 0 ovome brezuljku u osamnaestoj knjizi svojih Ati¢kih noéi pise sljedeée: ,,Culi smo
da su vatikansko polje i njegov bog — zastitnik nazvani ovako zbog proroanstava (vaticinia),

koja su se obicavala dogadati na ovom podrucju po sili 1 hiru bozjem. No, osim ove, Marko
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Varon u svojim nam Knjigama bozanskih starina daje i drugu verziju podrijetla ovog imena:
"Naime, kao $to se bog zvao Aius, Ciji je oltar podignut u najdonjem dijelu Nove ceste, upravo na
onome mjestu gdje se bozanski glas bio oglasio, tako je i bog, pod ¢ijom su zastitom bili sami
zaceci ljudskoga glasa, prozvan Vatikanom jer se djeca odmah po rodenju oglase placem koji
sli¢i prvomu slogu rije¢i Vatikan. Stoga se takoder uvrijezilo kazati vagire [drecati] jer ta rijec
opisuje zvuk prvoga glasa'.” Papa Lav IV. prvi je zidom utvrdio ovaj predio, danas Cetvrt grada
Rima, i1 po sebi ga prozvao Lavlji grad (Civitas Leonina). Ve¢ smo ranije govorili o razlozima
njegova utvrdivanja: da viSe, dakle, Saraceni ne bi mogli zauzeti, obescastiti i opljackati baziliku
apostolskoga prvaka, kao Sto se to netom prije ovog poduhvata bilo dogodilo. Ova je utvrda
imala Sestora vrata, koja joS uvijek postoje, a prva od njih, §to su se od crkve u podnoZju otvarala
prema Janikulu, nose ime Svetoga Duha. Druga, smjestena visoko na brezuljku, zovu se Izbu-
Sena (Pertusa). Treca, ispod kojih se nalazi papinska palaca, sada se zovu po obliznjem vrtu, no
papa Lav prvotno im je nadjenuo ime svetoga Peregrina do Cije crkve vodi cesta koja, pak,
zapo¢inje tim vratima. Cetvrta, danas zatvorena, koja su vodila prema $koli Langobarda i Sasa,
ovaj je papa imenovao Straznja (Posterula), premda je istim imenom krstio i peta, koja su smjes-
tena ispod grobnice cara Hadrijana, odnosno danasnje Andeoske tvrdave (Castel Sant'Angelo),
odakle se kreée prema poljima. Sesta se vrata nazivaju Mjedena (4denea), a vode prema Hadri-
janovu mostu i1 gradu.

L41 / O Trijumfalnim vratima i Trijumfalnome mostu. No, nakon $to smo u skladu sa
svojim mogucnostima opisali gradska vrata koja su se oCuvala do dana danasnjega, Zelimo
obznaniti lokaciju jednih, koja su bila najznamenitija od svih rimskih gradskih vratiju. To su,
dakle, Trijumfalna vrata (Triumphalis). Isklju€ivo su kroz njih prolazile trijumfalne povorke. A
kako bismo ovu znamenitost pomocu egzaktnije metode izvukli iz tame [prosSlosti]| u kojoj bijase
posve propala, jer §to god je vrijednoga ¢ovjek ucinio, trebalo bi vje€nim treptati sjajem, najprije
¢emo kazati $to su i gdje su se nalazila. Zatim ¢emo iznijeti dokaze na kojima se temelje naSe
tvrdnje. Most €iji se temelji stupovlja danas mogu vidjeti u Tiberu blizu Bolnice Duha Svetoga
(L'Ospedale di Santo Spirito), kao 1 vrata uz obalu gdje je rijeka najdublja, €iji ruSevni temelji
jos uvijek postoje, zatim cesta koja je vodila od spomenutoga mosta do Cezarova obeliska 1 do
trga koji se nalazi ispred bazilike sv. Petra u podnoZzju vatikanskoga brijega, bili su nazivani
Trijumfalnima. A koliko sam, pak, mogao zakljuciti, ova se cesta nije protezala dalje od Petrove
bazilike. Stovise, jasno mi je da ova cesta nije bila nista dulja jer je sve, §to je leZalo na tlu uz
spomenutu baziliku ili obelisk 1 Apolonov hram, nosilo pridjevak — trijumfalni. Josip Flavije u
sedmoj je knjizi svojega djela O zidovskom suzanjstvu vrlo jasno te iscrpno rastumacio ovo $to

sam netom izrekao o vratima, na mjestu gdje opisuje trijumf careva Tita i Vespazijana. Kazao je,
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naime, da su sami carevi, koji nisu proveli no¢ u vecoj palac¢i, ve¢ u Izidinu hramu, dosli do
Oktavijanovih SetaliSta gdje su ih ¢ekali ¢lanovi Senata i odlikovani vitezovi. Pa nakon §to ih je
vojnicka naklonost iskitila zasluzenim pocastima te nakon §to su ve¢ po obicaju svecano ispu-
njeni zavjeti, vratili su se do vratiju, koja su upravo zato ponijela ovo ime — dakle, zbog ¢injenice
Sto je trijumfalna procesija uvijek prolazila kroz njih. A odrediste povorke bijase hram Jupitera
Kapitolijskog. Takoder, nije zanemarivo ni svjedo¢anstvo o podruc¢ju prozvanome Trijumfalnim
u djelu O zivotu svetoga Petra, apostolskoga prvaka, kojemu je pisac sveti Jeronim prezbiter —
kako stoji u naslovu — ili, kako neki smatraju, papa Damas. U njemu se govori o tome da je sveti
Petar bio pokopan u crkvi koja nosi njegovo ime, a koja je sagradena tik do hrama Apolonova
pokraj Trijumfalnoga podrucja. Jo§ u danasnje doba postoji predaja po kojoj je most, o kojem
ovdje govorimo, bio namijenjen samo plemstvu, a seljaci ga nikada nisu obicavali prelaziti.
Sporadi¢no, takoder, izvori o izmjeni, kojom se na kalende mjeseca augusta iliti sekstila [1. kolo-
voza] preslo sa sjecanja na pobjedu Oktavijana Cezara Augusta nad Antonijem i Kleopatrom na
spomen oslobodenja svetoga Petra iz tamnice 1 lanaca Herodovih, odakle potjece i svetkovina
samoga Sv. Petra u okovima, govore i o tome da je pepeo Gaja Cezara postavljen pod znameniti
obelisk, koji se moze vidjeti na Trijumfalnome podruc¢ju. A za Izidin hram, koji se spominje u
Opisu grada Rima Seksta Rufa, zaklju¢ujemo da se nalazio izmedu Minerve, ¢ije se ime jo$
uvijek &uva, a tada bijase poznata kao Halkidska (Chalcidica), i Siroke ceste (Via lata). Sveto-
nije Trankvil, pak, Oktavijanova SetaliSta objasnjava ovim rijeCima: ,,Njegove posmrtne ostatke
sahranili su u Mauzoleju. Ovo je djelo Oktavijan dao sagraditi izmedu Flaminijeve ceste 1 obale
Tibera u vrijeme svojega Sestog konzulata, a okolne je Sume i Setnice tada predao narodu na
koriStenje.“ Malo ranije u tekstu Svetonije spominje Trijumfalna vrata te kaZe kako su odredeni
senatori smatrali da bi Augustovu pogrebnu povorku trebalo provesti kroz njith. Vespazijan 1 Tit
su se, dakle, nakon §to su prenoéili u Izidinu hramu na Sirokoj cesti, spustili k Augustovim
SetaliStima, koja se sada nazivaju jednostavno Augusta. Odatle su, preSavsi rijeku Tiber na naj-
bliZzem mostu ¢iji su kameni temelji jo$ uvijek vidljivi, otisli prema Trijumfalnoj cesti i vratima,
onamo gdje se sada nalazi bolnica Svetoga Duha u Sasiji.

L42 / O bolnici Svetoga Duha u Sasiji. Prije negoli dodemo do konkretnih razloga za
takav naziv bolnice — u Sasiji — spomenut ¢emo mnogobrojne promjene koje su se ondje dogo-
dile. Nakon Sto je rat s Langobardima, koji je uniStavao Italiju dvije stotine i Cetiri godine, §to
smo dokazali u istrazivanju propadanja Rimskog carstva, zavrSen trudom franackoga kralja
Karla Velikoga, rimski je papa Hadrijan I. nastojao najprije isposlovati da Rimljani daruju Sasi-
ma neki predio u gradu, a nedugo potom i Langobardima — mnoStvu koje se niposto nije moglo

zanemariti. No, budu¢i da se nije ¢inilo dovoljno sigurno dati ovim narodima boraviste unutar
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gradskih zidina, Rimljani su ih smjestili na Vatikan, koji je tada jo$ bio neutvrden, a takoder je i
Trijumfalni most u ono doba bio u rusevinama pa su jedino mogli nastaniti ku¢e nanizane na
onoj cesti, koja je od Tibera vodila ka Trijumfalnome podru¢ju. Spomenuto naznacuju, ¢ak Sto-
vise — detaljno opisuju, 1 djela samoga Hadrijana, a potom i rimskoga pape Lava IV. Kazu da je
Hadrijan bio taj koji se viSe brinuo oko toga da se Langobarde i Sase prihvati, jednom kad su
postali saveznici 1 podanici. U opisu se znacajnih djela pape Lava navodi, pak, da je potonji dao
ime vratima Sto su se nalazila na samoj sredini zidina, koje su bile sagradene od Hadrijanova
zdanja do palace. Ona su vodila na cestu Langobarda i Sasa, a zvala su se Straznja (Posterula).
Odatle ime toj vrlo poznatoj rimskoj bolnici, koju je podignuo Inocent III., a koju se, dakle,
uvrijezilo zvati — u Sasiji — po saskoj Cetvrti u kojoj je sagradena.

1,43-44 / O tome $to je bilo na brdu koje se nalazi u Vatikanu te o lokaciji Naumabhije,
odnosno jezera za uprizorenje pomorskih bitaka. Postoji glasina koja se odrzavala na zivotu
dugi niz godina i koja je, prema spisima mnogih autora, u zabludu uvukla velik broj ljudi, cak 1
one obrazovane, a tvrdi da se Neronova palaca nalazila na strmome brezuljku iznad spomenute
bolnice, koji bijase dijelom predgrada Vatikana. Ne sumnjamo da je to doista krivo pa ¢emo sto-
ga otkriti gdje se to¢no nalazila Neronova palaca, kada dodemo do teme privatnih zgrada grada.
Kornelijje Tacit, u ¢ijem se djelu pomno pripovijeda o zivotu Nerona, kaze da je ovaj u vatikan-
skoj dolini bio ogradio prostor u kojem je u miru i ti§ini mogao jahati konje. Malo kasnije u
tekstu Tacit dodaje da je isti car pokraj gaja, koji je smjestio oko svojega jezera za pomorske
borbe, dao sagraditi skrovita mjesta za sastanke, kao 1 prenocista. Tada je na tom brdu bio hram
boga Vatikana za koji sam ranije spomenuo da ga je opisao Aulo Gelije. Jezero za pomorske
bitke ili, kako se na grckom jeziku naziva — Naumachia, nalazilo se je uz isti taj breZzuljak, u
podnozju brda Aureja, odakle se izravno mozZe do¢i do IzbuSenih vrata (Pertusa), gdje u suhom
blatu moZemo vidjeti nanovo zasadene vrtove. Iz tog je razloga u mnogim apokrifima koje sam
gitao, velik dio Vatikana nazvan Naumachia, a u Zivotu svetoga Petra, o kojem sam ranije bio
govorio, ¢ak se kaZze da je crkva sv. Petra izgradena u blizini Naumahije, a i bolnica sagradena
nalogom pape Lava III. nasuprot crkve sv. Andrije, koju je, pak, posvetio papa Simah I., te
nasuprot Svete Petronile, gdje se Apolonov hram pruza prema obelisku, takoder je nazvana —
kod Naumabhije.

(...) I,47-49 / O dataciji Hadrijanove grobnice i o0 Neronovim vrtovima i crkvi sv. Petra.
Budu¢i da tada nije postojala ni grobnica samoga Hadrijana, a ni njoj pridruzen most, koje je
stotinu godina potom potonji car dao sagraditi, vjerujem da nije neutemeljeno to §to smatram da
je cirk Gaja 1 Nerona zauzimao dio predgrada koji je sada Vatikan, te da su se vrtovi protezali od

ograde ovoga cirka sve do Tibera. Petar je bio razapet u istim tim vrtovima, odnosno na onome
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mjestu gdje sada stoji crkva sv. Marije u Transtiberimu [Transtevereu] jer su, naime, ondje mno-
gi krS¢ani bili muceni, ubijani te rastrgani. Takoder sam sklon vjerovati da je vjerodostojno da se
stablo smrdljike (terebinthus), kako najvise trazi vlagu, isto kao $to izlucuje gumu po kojoj je
dobilo ime, nalazilo na obali Tibera kojoj je u blizini bila navedena crkva. Ovo sve je sadrzano,
bilo u slikama, bilo u tekstovima o dvjema metama, za koje se kaze da je medu njima Petar pod-
nio mucenistvo, te potvrduje nase misljenje. Podrazumijevamo da Hadrijanova grobnica nije bila
jedna od tih meta u doba Petra i Nerona, kao $to smo prethodno pokazali, te i nadalje tvrdimo da
su oni ljudi, koji su dugo nakon Petrove smrti ovaj dogadaj Zeljeli zabiljeziti pismeno ili ga
laicima prikazati slikom, prihvatili ovaj znak mete samo zato §to nije postojalo niSta sigurnije. A
ima 1 jo$ jedna grobnica, zamijetio sam da joj nedostaje sav njezin mramor, no ne znam je li se to
dogodilo u Neronovo doba. No, sada se vracam u druge dijelove Vatikana. Mnogi zapisase da je
bazilika sv. Petra djelo slavnoga cara Flavija Konstantina, kojemu nadjenuse nadimak Veliki.
(...) 1,55/ O tome kako je Lav IV. bio napucio Laviji grad izbjeglicama s Korzike. Ovaj
je velikodus$ni papa ponovno napunio grad, utvrdio ga zidinama, kao $to rekosmo, i po sebi ga je
prozvao Lavljim. Napucio ga je Korzikancima koji su bjeze¢i od progona Saracena masovno
emigrirali iz svojega kraja. Uvelike se pobrinuvsi za mjesto i za baziliku svetoga Petra dao je
podi¢i mnoge zgrade koje se bijahu u ovih Sest stotina godina, koliko odvaja njihovo vrijeme od
nasega, posve uruSile od starosti, no one bi za kratko vrijeme propale da se 1 Vi niste oko toga
potrudili, presveti o¢e Eugene, tako da smo danas naprosto odusevljeni $to ih vidimo obnovljene.
1,56-60 / O tome kako je Eugen 1V. darovao namjestaj crkvi sv. Petra, zatim prepravio
sakristiju i krov, dao napraviti broncana vrata i riznicu te poplocio okolis palace, kao i gradske
ceste. lako je papa Lav ukrasio crkvu obiljem darova, Vi ste je ucinili jo§ izvrsnijom jer ste joj,
naime, podarili namjestaj za sluzbu Bozju, a osim toga sagraden je veci krov, najve¢im dijelom
nov, a potom i nove prostorije sakristije. Cini se da Vas je Lav nadmasio samo u jednom jedinom
detalju: Cinjenica jest da je on crkvi podario srebrna vrata, a Vi bron¢ana, no ipak, njihova ¢e se
veli¢anstvenost €initi jednakom jer ona srebrna nisu bila izradena finim umije¢em, a ova su, pak,
broncana pozlacena i ukrasena intarzijama velikih povijesti ujedinjenja s Grcima, Armencima,
Etiopljanima, jakobitima te ostalim narodima, pomirenima s Crkvom Vas$im trudom 1 o Vasem
trosku, tako da je placa umjetnika Cetverostruko premasila cijenu bronce i zlata. Zasto bih uopce
spominjao ¢injenicu da ste, tamo gdje je Lav sagradio kulu strazaru, koja bijaSe prva svoje vrste
u svijetu, Vi sagradili riznicu te odmah uz nju vrlo otmjena vrata palace? Trg pred palacom 1 ces-
ta koja vodi u grad pa se potom grana prema mnogim gradskim Cetvrtima, Sto ste sve poplocali,

takve su ljepote da se €ini da se vratio grad Rim iz drugih vremena, onaj otprije mnogih stoljeca.
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(...) 1,72 / O gradu koji je Romul sagradio. Kada sam ve¢ razjasnio imena brda, opisat
¢u 1 grad koji je osnovao Romul jer je prevladalo neznanje o njemu zbog mnogih naknadnih
kazivanja. Da je on obuhvacao samo brezuljke Kapitolij ili Tarpej, Palatin i Aventin, s dolinama
koje vidimo medu njima, jasno je iz onoga sto tvrdi Tit Livije, da je preostalih pet brda naknadno
pridodano gradu. On kaze sljedece u prvoj knjizi svoje Povijesti kada govori o pothvatima Tula
Hostilija: ,,Rim se u meduvremenu izdigao iz rusevina Albe, a broj se gradana udvostrucio. Celij
je tada pridodan gradu, a kako bi se poceo gusce naseljavati, Tul ga je odabrao za sjediste palaci
te se ondje nastanio.” Drugo brdo koje je dodano novome gradu bio je Janikul. Opisujuéi pot-
hvate Anka Marcija Livije kaze: ,,Dodan je i1 Janikul, ne stoga $to su oskudijevali prostorom, ve¢
zato da nikada ne bi postao neprijateljskom utvrdom.* Potom je kralj Servije istodobno dodao
preostala tri brda. Takoder u prvoj knjizi Livije pise: ,,Cinilo se da grad mora rasti. Dodao je dva
brda, Kvirinal i Viminal. Zatim im je pripojio Eskvilin te je, kako bi dao mjestu na ugledu, ondje
i zivio. Utvrdio je grad rovovima, nasipima i zidom.“ Cini se, medutim, da Kornelije Tacit ima
drugacije misljenje o obodu prvoga grada. Ovo su njegove rijeci: ,,Brazda, koja je odredivala
granicu grada, zapocinjala je kod Sto¢noga trga, gdje vidimo bronc¢anog bika jer se ta vrsta zivo-
tinje podjarmljuje plugom, te je obuhvacala veliki Herkulov oltar. Pocevsi odatle kamenje se je
postavljalo u to¢no odredenim razmacima, preko podnozja palatinskog brezuljka do Konsucijeva
oltara*® pa potom do starih Kurija, zatim do sveti§ta Lara i Rimskoga trga. Kapitolij nije dodao
Romul, ve¢ Tit Tacije. Idu¢i prema nasem cilju, opisu zgrada i lokacija ovoga grada koji sada
ima osam brezuljaka, nastavit ¢u opisivati bude li jo§ ¢ega netaknutoga ili uniStenog, drevnoga ili
novog. Tako ¢u poslije vrlo lako mo¢i otkriti rusevine, koje se nalaze na obroncima, u dolinama
te u ostalim dijelovima grada.

1,73-74 / O Kapitoliju i njegovim svetim mjestima. Sramotno mi je i odvratno $to moram
prijaviti ruZznoc¢u koja pocinje na Kapitoliju. Ovaj brezuljak, koji je Marko Ciceron nazivao ku-
¢om bogova, kako pocesto u drugim govorima, tako osobito u govoru Kviri¢anima koji je odrzao
dan prije no Sto je otiSao u progonstvo, Vergilije je zvao zlatnim, a da je takav bio i tri stotine
godina nakon $to su Ciceron 1 Vergilije napustili ovozemni svijet, tvrdi Amijan Marcelin u svojoj
Povijesti Konstanta, sina Konstantinova. Konstant je dolaze¢i iz Carigrada, gdje je roden 1 odra-
stao, u Rim prvi put zanijemio dok je razgledavao grad. Ovo su rijeci iz Sesnaeste knjige: ,,Zatim
je, pregledavajuci raspored dijelova grada i predgrada smjestenih medu vrhovima sedam bre-
zuljaka, po obroncima i ravnicama, za sve §to mu je bilo najblize mislio da se [visinom] istiCe
izmedu svega ostalog. Medu svim se je zdanjima hram Tarpejskog Jupitera isticao kao bog nad

zemljom.* Kasnije Amijan u svojoj dvadest drugoj knjizi opisujuci egipatske znamenitosti pise

356 Ty. Konzova (Consus). Ovdje je rije¢ o iskvarenoj ina¢ici imena rimskog boga Konza, zastitnika Zitarica i Zitnica.
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ovo: ,,Tomu se pridodaju hramovi poduprti visokim pedimentima. Medu njima se isticao Serape;j
koji je, iako je naravno znatno umanjen nasim slabasnim opisom, bio ureSen vrlo prostranim
predvorjima sa stupovima, kipovima koji kao da su zivi i1 preostalim mnostvom umjetnickih
djela, tako da se nakon Kapitolija, kojim se Rim proslavio i ustoli¢io u vjecnosti, ne moze vidjeti
nista na svijetu tako raskosno.*“ Vrlo ucen i velik covjek Kasiodor, koji ponavlja ovo misljenje u
ediktu Teodorika, prvoga ostrogotskog kralja, posredstvom kojega nalaze obnovu rimskih cesa-
ma, kaze sljedece: ,,Trajanov forum je uvijek cudesan za gledanje, cak i ako se to ¢ini redovito.
Penjati se na Kapitolij znaci vidjeti kako su sva ljudska postignu¢a nadmasena.* Sada uistinu,
osim zidane kuce koju je Bonifacije IX. dao sagraditi ponad drevnih rusevina, a za koju bi se
nekoc i obican rimski gradanin zgrozio da je predana na uporabu senatorima i odvjetnicima, te
osim crkve brade franjevaca pokraj Nebeskog oltara sagradene na temeljima hrama Jupitera
Feretrijskog, kapitolsko ili pak tarpejsko brdo nije ukraseno ni¢ime vrijednim spomena, poput
gradevina koje su neko¢ ondje stajale. Mislim da nije potrebno pisati Sto se sve nalazilo na
Kapitoliju. Jer je u vrijeme, dok je uglavnom bio dodijeljen religiji, imao preko Sezdeset oltara,
kapela, svetiSta, zrtvenika i hramova ¢ija bi imena, da ih smatram korisnim za svoj pothvat, bilo
lako pregledati u spisima starih. No, da se ne bismo misljenju obi¢nih i neupucenih ljudi, koji
tvrde da je Kapitolij bio dom aristokracije, careva i senata, usprotivili bez dokaza, iznijet ¢emo
rije¢i Valerija Maksima iz njegove Seste knjige: ,,Ondje gdje je Marko Manlije bio odbio Gale,
ondje je 1 bacen jer je pokusao podlo ugnjetavati slobodu koju je neko¢ hrabro branio. A ovo je
bez sumnje bila najava te pravedne osvete: 'Bio si mi Manlije kad si natjerao Senonce da padnu
niz stijenu. A kad si ih po€eo oponasati, postao si jedan od njih.' Na ovu je kaznu stavljen biljeg
za vjecno sjecanje. Zbog njega je, dakle, zakonski odredeno da nijedan patricij ne smije Zivjeti
na kapitolijskoj utvrdi jer je on Zivio ondje, gdje sada nalazimo svetiSte Monete.“ No, bit ¢e do-
voljno re¢i makar ponesto o svetim mjestima koja su se nalazila na ovome brdu, a koja su danas
jo§ vidljiva. Najpoznatiji hram na toj utvrdi bio je onaj Jupitera Kapitolijskog, okrenut prema
onom dijelu koji se danas naziva Salvator in maximis, a hram Janusa, ¢uvara kapitolijske utvrde,
bio je ondje gdje se sada nalazi zatvor 1 straZza za najvece zloCince, na mjestu koje zovu Cancel-
leria [Kancelarija]. Takoder je vrlo poznato na Kapitoliju te vrlo blizu tarpejske stijene bilo 1
svetiSte Junone Monete o kojem Livije govori u svojoj sedmoj knjizi: ,,Diktator se zavjetovao
izgraditi hram Junone Monete pa se je obavezan tim zavjetom, jednom kada se kao pobjednik
vratio u Rim, odrekao diktature. Senat je potom naredio da se imenuju dvojica sluzbenika koji ¢e
nadzirati gradnju hrama u skladu s veli¢ajnoS¢u Republike. Odluceno je da ¢e mjesto hrama biti
u utvrdi, upravo ondje gdje se nalazila ku¢a Marka Manlija Kapitolijskog.” Ve¢ sam prije bio

spomenuo da se ku¢a Manlijeva nalazila u blizini Tarpejske stijene. A Vergilije kaze: ,,Na vrhu
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tarpejske tvrdave je Manlije Cuvar.* Takoder medu nasim ljudima postoji veliko zanimanje za
kapitolijski uspon na kojem se nalazio i javni pristup utvrdi. Tit Livije piSe sljedeée u Sestoj
knjizi, o Makedonskom ratu: ,,Konzuli su naredili numidijskim bjeguncima, kojih je bilo tisucu
dvjesto na Aventinu, da prijedu na Eskvilin kroz sredinu grada jer su smatrali da onda viSe nece
biti spremni na borbu, u dolinama te medu ku¢ama s vrtovima, grobnicama i po okolnim usjece-
nim stazama. A kad su ih neki ljudi vidjeli kako javnim pristupom na konjima galopiraju iz ka-
pitolijske utvrde, pocese vikati da je Aventin zauzet.“ Zbog svega ovoga tvrdim da je postojao
javni uspon na kapitolijsko brdo na onome dijelu utvrde koji okrenut prema Aventinu sada gleda
prema crkvi sv. Jurja u Velabru.

L75 / O breZuljku Aventinu. O Aventinu nisam u stanju govoriti toliko mnogo, a niti
toliko samouvjereno. Na ovom je brdu stajalo mnogo gradevina, od kojih su znacajnije bile
Herkulov oltar, za koji Livije u svojoj prvoj knjizi kaze da je prvi na Aventinu i da ga je postavio
Evander, te hram Junone koji je prema Livijevoj drugoj knjizi o Drugom punskom ratu Kamilo
posvetio kipu bozice jer je na pitanje Zeli li i¢i u Rim odgovorio potvrdno, pa je iz Veja odvezen
u grad, kao i svetiste koje je isti taj Kamilo posvetio Majci Matuti nakon §to je proslavio trijumf.
Na brdu su se takoder nalazili i hramovi posvecéeni Dijani i Minervi, kao i Lucini, o kojoj Ovidije
u svojim Fastima kaze: ,Luna vlada mjesecima; i vrijeme ovoga mjeseca zavrSava Stovanjem
Lune na brezuljku Aventinu.“*’ Tu je bio i izvor iz kojega su pili satiri Faun i Pik, a Numa je
Pompilije podmetnuo vino te opio satire. Odatle Ovidije kaze: ,,U podnoZju je Aventina postojao
crni hrastov gaj za koji biste, da ste ga vidjeli, rekli da ondje obitava duh. U sredini bijase livada,
a nepresusni je izvor vode, prekriven zelenom mahovinom, istjecao iz stijene.*“ Ondje je Kakova
pecina, jo§ znamenitija, koja se sada moze vidjeti povrh crkve sv. Marije u Grckoj Skoli (Santa
Maria in Cosmedin), gdje Aventin gleda na palatinski brezuljak. O ovoj S$pilji Vergilije u svojoj
osmoj knjizi kaze sljedece: ,,Ovdje je bila Spilja polucovjeka Kaka, daleko u ogromnom udub-
ljenju.“ I dalje: ,,Alkid je bio ondje i kao pobjednik je tuda tjerao svoje goleme bikove i goveda
su ispunila dolinu i potok, no Furija je ucinila da Kaku podivlja um.” Potom: ,JJedna krava uz-
vratila je zaziv te je zamukala iz prostrane pecine 1 osujetila, cuvana, Kakove nade.“ I dalje: ,,No
Spilja 1 ogromna Kakova palaca pojave se otkriveni®. Ovidije u svojim Fastima za ovoga kaZze:
»Kak, strah i trepet i sramota aventinske Sume.“ Ondje je takoder bio lovorov gaj posvecen

358

Jupiteru, u kojem je ubijen Valentinijan II, sin komesa Konstantina i Gale Placidije’”*. O tom je

357 Ovaj je citat problematian jer je Biondo o&ito posjedovao iskvaren Ovidijev tekst, koji se danas u standardnim

izdanjima navodi kako slijedi: Luna regit menses. huius quoque tempora mensis / finit Aventino Luna colenda iugo.
Dakle, danas je prihvaceno finit umjesto Biondova scivit. Takoder je nejasno zasto se prvo u tekstu spominje Lucina,
koja nije istozna¢na Luni. Lucina je bila boZica poroda (ona koja donosi na svjetlo), a Luna personifikacija Mjeseca.
358 Cini se da se ovdje Biondo koristio pogresnim izvorom. Naime, ako je rije¢ o sinu Gale Placidije, to bi onda bio
Valentinijan III. (a ne navedeni Valentinijan II.), dok je Galin muz te njegov otac bio Konstancije (a ne Konstantin)
III. Valentinijan III. je ubijen u Rimu (a II. u Galiji), ali po drugim izvorima ne na Aventinu, nego na Marsovu polju.
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lovoriku bio pisao Plinije u svojem Prirodoslovlju. Bilo je ondje i svetiste Slobode koje je sred-
stvima od nov¢anih kazni dao podignuti Grakho, kako kaze Livije u dijelu knjige o Drugom
punskom ratu. Od svih ovih gradevina, kao i od mnogih drugih zgrada i lokacija o kojima stari
pohvalno piSu u svojim spisima, a Sto je bilo vrlo lako za zabiljeziti, ne postoji ni jedan trag od
temelja pa naviSe. Ali, $to nas jos i viSe cudi, akvedukti Klaudija i Marcija, koji su na zadivlju-
juci nacin bili dovedeni na taj brezuljak, naziru se tek malo ili ¢ak nimalo. Julije Frontin u svojoj
drugoj knjizi O akveduktima kaze sljedece: ,,I zatim se pazljivom podjelom distribuira, tako da
podru¢ja koja su dobivala vodu iz jednog akvedukta [sada] dobivaju vise vode, kao na Celiju 1
Aventinu: na njih je neko¢ dotjecala samo Klaudijeva voda kroz neronske lukove te bi, kad se
god $to moralo popravljati, Zitelji najnaseljenijih brezuljaka ostajali Zedni, a sada se s viSe akve-
dukta, a prije svega Marcijevim, koji je ucvrséen jaCom gradnjom, voda od lokaliteta Spes vodi
sve do Aventina.* Kasiodor pise o istoj toj Klaudijevoj vodi kada Teodorik nalaze da se obnove
derutni akvedukti: ,,Tko ima prikladne rije¢i da obrazlozi kako je Klaudijev vodovod, izgraden
na toliko masivnoj strukturi, tako protegnut do vrha Aventina da se, kada ondje voda padne s
visine, €ini da natapa taj najvisi vrh kao da je najniza dolina?* Na brdu se sada nalazi i samostan
sv. Sabine, koji je u vrijeme pape Siksta III. vlastitim novcem dao sagraditi stanoviti biskup po
imenu Petar iz Ilirika. Postoji ondje jo§ jedan samostan, onaj sv. Bonifacija. Ova su dva samo-
stana, zbog bogatstva svojih gradevina i dekoracija, uocljiva ¢ak i u nase doba. Ostatak je brda
prekriven, bilo rusevinama, bilo vinovom lozom, osim §to se na njemu moze vidjeti i vrlo stari
samostan sv. Aleksija.

1,76 / O tome $to se sve nalazilo na Palatinu. Palatin ima mnogo manje netaknutih stvari
od Kapitolija ili Aventina. Jer osim crkve sv. Nikole koju je dao sagraditi papa Kalikst II, a ¢ak
se 1 ona jedva drzi, ovo brdo nema znamenitijih gradevina. Medutim, [njegove] rusevine, koje se
isticu medu ostalim gradskim ruinama, ukazuju na vrstu 1 koli¢inu zgrada koje su nekada ovdje
postojale. Livije u svojoj prvoj knjizi svjedoc¢i o tome da je Evander naselio brdo, a potom ga i
utvrdio. No, iako su najprije kraljevi, zatim konzuli, a nakon toga i carevi, zauzeli velik dio bre-
zuljka za svoja prebivaliSta, nitko nije zapisao tko je sagradio toliko zgrada. Vjerujem da se ovo
nije dogodilo ni iz kojega drugog razloga, nego samo zato §to su pojedine osobe dodavale male
dijelove bez vecih znakova gradnje, koje su pak pisci propustili spomenuti u svojim spisima jer
se nisu ¢inili dovoljno vrijednima. Medutim, Livije ovo govori u svojoj tre¢oj knjizi: ,,SvetiSte
vojskovode Vaka bilo je neko¢ na Palatinu, a to se podruc¢je nakon rusenja zgrade 1 raznoSenja
njezina kamenja prozvalo Vakovim poljem.*“ A u svojem Makedonskom ratu kaze: ,,Marko Jun-
je Brut na Palatinu je posvetio svetiSte velikoj majci bogova. A igre koje su postavljene u Cast

ove posvete bile su prozvane Megalesia.”“ Svetonije kaze da je Gaj Cezar sagradio Apolonov
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hram na Palatinu, a Livije u osmoj knjizi o Drugom punskom ratu kaze da su veliku majku bogo-
va, koja je dovezena iz Grcke, nosili u hram Pobjede na Palatinu, dok je Elije Lampridije, pak,
napisao da je car Varije na Palatinu posvetio Heliogabala te mu ondje sagradio hram®*. Vidim
da je sada moguce ovo brdo koje je, kao Sto sam ranije objasnio pomoc¢u navoda iz Varona, ima-
lo tri razloga za svoje ime, nazvati Balatij jer je Citavo brdo, gdje god to ne prijeci velika gomila
rusevina ili, pak, sve ne prekriva vinova loza koja visi tvorec¢i visoke svodove, pretvoreno u pas-
njak, ne samo za ovce, vec 1 za kobile, volove i koze. Zbog ovoga bih ponekad sam sa sobom
znao ulaziti u razne rasprave o tome $to se moze pretpostaviti o ostatku Rima kad vidim da su ta
tri brda, prva i jedina koja je Romul bio okupio u prvobitni grad, izuzmu li se ruSevine, dovedena
gotovo do stupnja pustosi koja je na tome mjestu prevladavala prije negoli je Rim bio osnovan.
Paladij je bio smjesten u onom dijelu Palatina koji, okrenuvsi se prema sjeveru, vidimo da gleda
prema slavoluku cara Konstantina. Njegove znamenite rusevine postoje te jo§ uvijek imaju dvoja
gotovo posve ouvana mramorna vrata, koja svojom ljepotom itekako nadmasuju sva ostala vrata
drugih gradevina koje se danas nalaze u Rimu, bilo da su nova ili stara. U isti je obod zidina, koji
sada u puku pogresno nazivaju Palarom umjesto Paladijem, zatvorena San Andrea de Pallara,
malena, no bogato ukrasena crkva u kojoj je pokopan papa Ivan, osmi koji je nosio ovo ime.
Preostale dijelove Paladija, opasane visokim zidom, prekriva vinograd, vlasniStvo vrlo plemenita
covjeka Dominika Capranice, kardinala prezbitera svete Rimske crkve s titulom Svetoga Kriza,
za kojega govore da je osim po kardinalskoj €asti iznimno poznat i po svojoj nacitanosti, razbori-
tosti te vrsnoci savjetovanja. Ova rije¢ Paladij zahtijeva neka objaSnjenja. Pjesnici kazu da je
Palada bila Jupiterova kéi bez majke, tako da kad je Jupiter uvidio da je njegova supruga Junona
neplodna, udario se po glavi, a iz nje je izaSla ve¢ naoruZana Palada. Zato Lukan u svojoj devetoj
knjizi kaZe: ,,Cak ju je i Palada voljela, koja je rodena iz glave oéeve.“ A Ovidije pise u trecoj
knjizi svojih Fasta: ,,Je li zato Sto se kaze da je bez majke iz tjemena oceve glave sa svojim
iskocila Stitom?* Ciceron je, pak, u knjizi O prirodi bogova rekao da je ona izumiteljica i vlada-
govori ovo: ,,Mrka Belona krvavom rukom konjima upravlja i dugim ih udara kopljem.* Svirepa
je, naime, pogleda i oki¢ena oruzjem, kako kazu pjesnici, dugacko nosi koplje 1 kristalni §tit te
odijeva izvezen peplos. Opisana je takoder kao djevica te bez muZza, kako kaze Vergilije u drugoj
knjizi Eneide: ,,.Dio se njih zapanjio smrtonosnim darom neudane Minerve. Ali kad je Palant,
gorostasni sin Titana, najdivljiji od bogova te, kako zagovara Ciceron, njezin otac, bio pokusao

silovati djevicu Paladu, ona ga je ubila, a po njemu se, kako neki tvrde, 1 sama zove Palada.

359 Rimski je car Heliogabal (0. 204. — 222.), roden kao Varije Avit Basijan (carevao je pod imenom Marko Aurelije
Antonin), dok je boravio u Siriji kao djecak, bio vrhovnim svec¢enikom boga sunca Heliogabala (Elagabala), a po
dolasku u Rim ovo je sirijsko uc¢inio rimskim bozanstvom. Poradi toboZnjeg razvrata ubila ga je pretorijanska straza.
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Najprije su je, naime, prozvali Tritonija zato Sto su je prvi put uocili u blizini Tritonova jezera.
Drugi, pak, vise vole misliti da ime Palada potjece od grcke rijeci koja se na latinski prevodi kao

vibro®%°

. A tako je nazvana jer je navikla i vjeSta u mahanju kopljem. Poznat bijaSe takoder i
njezin nadimak Minerva, kao da prijeti svojom snagom, kako je Balbo protumacio Cicerona u
drugoj knjizi O prirodi bogova. Ili, pak, kako neki drugi pretpostavljaju, jer smanjuje snagu
[minuens nervos] — jer se, naime, €ini da oni koji se s najboljim umije¢em posvecuju pravomu
poslu slabe snage svojega tijela. Ona je, naime, takoder poznata kao bozica mudrosti te izu-
miteljica svih vjestina. O tome svjedoci Servije u svome komentaru druge Vergilijeve ekloge:
,Rodena je iz glave Jupitera.“ A Ovidije u trec¢oj knjizi svojih Fasta tvrdi da su joj proizvodaci
vune, valjaonicari, tkalci 1 drugi obrtnici prinosili Zrtve ovim molitvama: ,,Nju §tuj ti koji s
prljavih haljina mrlje otklanjas, i ti je svaki $tuj koji bakrene alate za runo pripremas. Isti kaze u
knjizi bez naslova®®': , Prema sebi upravi ruke zanatlija, Minervo.“ Vergilije, pak, u svojoj dru-
goj eklogi pjeva: ,,Neka Palada sama nastanjuje utvrde koje je podigla.“ Nevjerojatno je, kako
svjedoCi Herodot u prvoj knjizi svojih Povijesti, za njezin hram u Miletu da ga je spalio Alijat.
Medu ondasnjim Mile¢anima Palada se nazivala Asizijom. Paladij je dobio ime po Paladi jer je u
Troji postojao drevni drveni kip Palade koji je pomicao ofima i kopljem, kao S§to kaze Servije u
svojem komentaru na drugu knjigu Eneide. Postojala je, naime, ondje citadela posvecena Paladi,
a kada je na njoj sagradena utvrda, s neba je pao kip 1 ostao bas na tome mjestu u hramu, jer
zgrada tad joS ne bijase natkrivena. Ubrzo potom Apolon je izdao proroCanstvo da ¢e grad biti
uniSten ako se taj kip ikada pronese kroz zidine. A Ovidije je ovo vrlo rjecito prepricao u Sestoj
knjizi svojih Fasta — u onome trenu trojanskog rata kada su Uliks 1 Diomed kroz tunele prodrijeli
u utvrdu nakon §to su priklali njezine Cuvare, ukrali su kip. Potom, kako nam svjedo¢i Servije,
kada je Diomed bio upozoren u proroc€istu, htio ga je vratiti Trojancima te ga je pokusao ponuditi
Eneji, kada je potonji putovao u Italiju, a kad ga je zatekao kako prinosi zrtvu pokrivene glave,
da ne bi pokvario red ceremonije, izvjesni Naut prihvati ovaj Paladij. Smatralo se da upravo sto-
ga rod Julijevaca nije bio posvecen Minervi, nego onaj Nautijski. Zato Vergilije i govori u svojoj
petoj knjizi: ,,Jedini ¢ovjek kojega je poducavala Tritonija Palada. Gramaticar Servije kaze da
su neki pisci zapisali kako su Paladij otkrili Trojanci u vrijeme rata protiv Mitridata i da ga je u
Rim donio Gaj Fimbrija jer ga je prema obicaju ¢uvala samo jedna svecenica. Zato Lukan piSe:
,Jedina [vestalka] kojoj je bilo dopusteno vidjeti trojansku Minervu.“ Paladij se nalazio u rim-
skom svetiStu Veste, objasnjava Plinije u sedmoj knjizi svojega Prirodoslovlja, koji je, nakon $to
je iznio velike pohvale Lucija Metela koje su ukazale na njegovu srecu, a koju nijedan drugi ¢ov-

jek nije dostigao od osnutka Rima, nastavio dalje: ,,Sve se spomenute stvari jednim dogadajem

360 Misli se na gréki glagol wéAlw (pallo), ovdje u znaGenju: mahati, vitlati, tresti.
361 Nije jasno zasto Biondo ovdje ne navodi naslov knjige jer je citat o¢ito uzet iz Ovidijeva znamenita djela Amores.
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mogu potpuno pobiti: Metel je, naime, starost proveo slijep jer bijaSe izgubio vid u pozaru, onda
kad je spasio Paladij iz Vestina svetiSta. Pamc¢enja vrijedan, no tuzan dogadaj. lako ga se zbog
toga ga ne bi smjelo nazivati nesretnikom, svejedno ga se ne moze prozvati ni sretnim.* Te nada-
lje: ,,Rimski mu je narod dodijelio privilegiju, koju nije [dodijelio] nikom drugom od osnutka, da
bude dovezen kolima kada bi god dolazio u senat. Izvrstan 1 velikodusan poklon, no u zamjenu
za njegove o¢i.“ Juvenal ovo isto primjecuje o Metelu u svojoj satiri: ,,Daj [mi] u Rimu svjedoka
tako svetog, kakav je bio onaj koji je preuzeo idsko bozanstvo; neka istupi naprijed ili Numa ili
onaj koji je uznemirenu Minervu iz goruéeg spasio hrama.* Naime, Scipion je Nazika bio doma-
¢in idskoga bozanstva, covjek za kojega Plinije u sedmoj knjizi svojega Prirodoslovlja te njegov
necak u knjizi O slavnim muzevima piSu da je, dok bijaSe mlad, po odluci senata 1 naroda bio
primio pohvale kao najizvrsniji od sviju Rimljana jer je kip Idske majke [Kibele], dovezen iz
Pesinunta, donio ne samo u grad, ve¢ i od mora na Palatin. Ovidije u drugoj knjizi Metamorfoza
objaSnjava da je Numa, koji bijase drugi rimski kralj iz sabinskoga grada Cures, kako piSe Livije
u prvoj knjizi Od osnutka grada, 1 Pompilijev sin, u svoje vrijeme bio najpoznatiji po svojoj pra-
vednosti 1 poboznosti: ,,Slava, navjestiteljica istine, Numu je predodredila za vlast.” Tre¢i kojega
Juvenal spominje jest Metel koji je spasio Paladij od vatre, o ¢emu ovaj pjesnik pjeva u svojoj
satiri Credo Pudicitiam: ,,KaZite vi, unuci Lepida i slijepoga Metela“. Dakako, oslijepljenog jer
je iz goruceg svetiSta spasio Paladij. Paladij je nakon ovoga smjeSten na najslavnijem mjestu
Palatina, ¢ije su vidljive rusevine, kao §to rekoh, danas u posjedu obitelji Capranica. Ali, sada
bismo se mogli vratiti na glavnu temu — 1 premda je promjena, koju je Rim nacinio na brdima
Palatinu, Aventinu i Kapitoliju, velika 1 ¢udesna, ipak je ucinio brojnije i ve¢e promjene vezane
kako uz ljudske vrline i obicaje, tako 1 uz javno te privatno upravljanje, no njih ¢emo izostaviti
jer nisu vazne ni za ovaj trenutak ni za na$ pothvat. Za neizgradenost, pak, sli¢nih brezuljaka u
pojedinim dijelovima Rima postoji prekomjerna briga radnika koju sada imamo. Juvenal nudi
suprotnost ovoj pojavi u sljedeé¢im stihovima o Rimu svojega vremena: ,,Zuri jedan da daruje
mramor, pokrije troSkove, jedan [da daruje] gole sjajne kipove, drugi pak neko znamenito djelo
Eufranora ili Polikleta, ove drevne ukrase isto¢nih nam predaka.® Pa nadalje: ,,A ovo je izvor
bolesti: prolazak kola preko uskih uli¢nih zavoja 1 bu€anje stoke kad se zaustavi iS€upat e san,
jednako iz Druza, kao i iz tuljana.* Dalje pjeva: ,,Netom zakrpane tunike opet su poderane. Dugi
se jelov trupac njiSe kola dokle dolaze, a ostali vozovi nose bor, nagnuli se s visine pa prijete
ljudima. Jer ako se osovina, §to nosi ligurski kamen, nagne pa se prevrnuvsi sve raspe preko
natiskane svjetine, Sto ¢e ostati od tjelesa? Tko ¢e pronaci udove, a tko kosti? Svako tijelo iz

naroda pogiba zgazeno.*
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L77 /7 O breZuljku Celiju. Livije je o celijskom brezuljku u svojoj prvoj knjizi zapisao
sljedece: ,,Celijsko je brdo pridodano gradu, a Tulije je zasjeo na prijestolje svojega kraljevstva
te je zivio ondje, gdje bijaSe gusce napuceno.* Zatim kaze: ,,U doba nasih oceva sagradi kuriju
koja se naziva Hostilija.“ Potom jos: ,,.Ljudi Albe Longe naseliSe ovo brdo.*“ Svetonije je bio na-
pisao da je cezar Vespazijan dao sagraditi hram bozanskoga Klaudija na celijskome brdu, a Julije
je Kapitolijski u Povijesti i djelima tiranina Tetrika napisao: ,,Kuéa Tetrikova bijase na brdu Ce-
liju, nasuprot Lizija Metelina. Duznosti Marka Cicerona sadrze sljedece fakte u svojoj trecoj
knjizi gdje on ispituje treba li ukazivati na nepravilnosti pri prodaji dobara: ,,Kada su auguri
trebali izvesti €in proricanja u citadeli, pa su Titu Klaudiju Centimanu, koji je posjedovao neke
zgrade na brezuljku Celiju, nalozili da ih srusi jer je njihova visina blokirala auspicije, Kalfurnije
Lanarij ih je kupio.“ Na ovom su se brdu nalazila i svetista, oltari te hramovi Fauna, Venere, Ku-
pidona i drugih bogova. Opis grada, koji pripisujemo Sekstu Rufu, na ovo brdo smjesta i mnoge
javne zgrade: veliku trznicu, javne kuce, pe¢inu Kiklopa, pet kohorti no¢ne straze, kampove za
putnike, Spoliarij i Oruzarnicu. Sto smo saznali o njima, izloZit ¢emo u sljedeé¢im odjeljcima.

(...) 1,84 / O lateranskoj crkvi. Dosli smo do lateranske crkve apostolskog poglavara, u
cijelome svijetu najpoznatije po svojoj svetosti i strukturi svojih najsvetijih oltara. Zdanje, koje
je Konstantin bio dao svetomu Silvestru papi, naziva se Konstantinova bazilika. Takoder je zovu
1 Lateranskom bazilikom jer kruzi prica da su se na ovome podrucju nalazile palace vrlo pleme-
nita roda Laterana. Julije Kapitolijski kaze za Marka Antonija Aurelija: ,,Skolovao se na istome
mjestu na kojem je 1 roden, u kuci svoje bake pored lateranskog svetista.“ A sveti, pak, Jeronim
za Marcelu pripovijeda: ,,Tko li je mogao vjerovati da ¢e se plemenita i mo¢na Zena, koja je
javno pogubljena mac¢em Neronovim, pokajati u Lateranovim ku¢ama?* Vjerujemo da je potonji
ista osoba o kojoj je Tacit napisao ove rijeci: ,,Odgodena je smrtna kazna za Svelija Cezonija 1
Plaucija Laterana.® Pa malo poslije: ,,Neron se tako brzo odlucio za pogubljenje Plaucija Latera-
na, imenovanoga konzula, da ovaj nije smio ni zagrliti svoje sinove, ¢ak ni zakratko odgoditi
pogubljenje.” Budu¢i da je ovo glavno sjediSte rimskih papa, nekada je u njemu Zivjela vecina
njih. U posljednje su doba ove palace dostojne principata, kraj kojih je sagradena bazilika, ve¢im
dijelom oronule jer u njima jedno krace vrijeme nitko nije stanovao.

1,85-86 / O Eugenovoj obnovi lateranske palace i o gradnji vrlo raskoSnoga samostana.
No, Vi ste, o¢e Eugene, zapoceli s besprijekornim restauracijama, najprije ulaza dvorista, a zatim
1 ostalih dijelova oko njega, dakako uz velik troSak. Dodali ste samostan uz opsezan i za naSe
doba cak 1 prekomjeran posao, ¢iji su temelji, kada su bili iskopani duboko u vinogradima, otkrili
koliko je nekad bilo veliCanstvenosti jer su se, naime, na osam i deset stopa dubine, pod vinovom

lozom 1 iskopanom zemljom u vrtu pojavila vrata, prostorije, plo¢nik i1 stupovi raznolikih boja,
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koji su tamo lezali, mramorne plo¢ice mozaika, kipovi vrhunske izvedbe te ino S§to je nakon
iskopavanja ne samo nadmasilo zdanja naseg doba, ve¢ i mnogih prijasnjih generacija u svim
gradovima Italije.

(...) 1,90 / O tome sto se nalazilo na Eskvilinu te Sto je sve ostalo do danas. Sada ¢emo
istraziti gradevine Eskvilina. Isti¢emo da su po Varonu Eskvilini ustvari dva brezuljka. Stovise,
postoji poznatiji dio koji se pocevsi od Trajanova foruma i kula, koje danas nazivamo Comitus i
Militiae, proteze preko brda, kojemu je sada ime Caballo, sve do Dioklecijanovih kupalista te
zavrSava vratima $to su se neko¢ zvala Eskvilinskim, a sada se, pak, nazivaju Vratima sv. Lovre
ili Taurina. Od Dioklecijanovih se termi nastavlja drugi dio Eskvilina preko brezuljka na kojem
se danas nalazi preslavna bazilika Santa Maria Maggiore pa se pruza preko granica imanja cr-
kava sv. Antuna, sv. Praksede, sv. Vida na trznici, kao i sv. Euzebija, prema spomen—obiljezjima
Gaja Marija, gdje doseze sve do Lavinijske ceste koja dijeli celijsko brdo od Eskvilina, pocevsi
od amfiteatra ili, kako se sada naziva, Koloseja te nastavljaju¢i prema crkvama Cetrdesetorice
mucenika te svetih Klementa, Petra i Marcelina prije negoli dode do vratiju koja su se neko¢
zvala Nevijska, a danas se, pak, nazivaju Vecim vratima. Ipak, brdo koje slijede¢i ovu cestu vodi
odavdje prema Cetrdesetorici muéenika i Klementu, a odandje prema Lancima svetoga Petra i
prema Martinu u brdima pa do spomen—obiljeZja Gaja Marija, ubraja se u sastav Eskvilina, ali
nosi svoje vlastito ime: Carine. Ve¢ je uvrijezeno da u sljede¢im odjeljcima objasnim koje se
zgrade, bilo stare ili nove, nalaze na Eskvilinu. No, budu¢i da se ne ustru¢avam kazati da sigurno
ima onth koji bi traZili 1 neke druge spomene imena Eskvilina povrh naSeg autoriteta po tom
pitanju, predstavio sam dva brezuljka koja su sigurno ostala u gradskoj cjelini, a opis potonjih
dokaz je da je definitivno rije¢ o Eskvilinu (Eskvilinima). Kod Varona i1 Livija vidimo da su
Kapitolij, Aventin, Palatin, Celij, kao 1 Janikul dijelom bili ukljuceni u prvi grad, uglavnom od
strane kraljeva. Livije u svojoj prvoj knjizi piSe da je kralj Servije, kada je pozelio prosiriti grad,
dodao dva brda, Kvirinal i Viminal, a zatim 1 Eskvilin te je ondje, kako ga bjeSe uputno napuciti,
opasao grad nasipom, jarcima i zidom.

L,91-92 / O brijezima Kvirinalu i Viminalu te o Suburi. Budu¢i da sam ve¢ ranije dovolj-
no razlozio o Kvirinalu, dakle, da je to onaj brezuljak koji se proteze od Flumentanskih vrata,
sada zvanih Narodna (Populi), do Brdskih vratiju, danas poznatih pod imenom Salaria, nuzno je
kazati da je Viminal, koji je pridodan gradu u isto vrijeme, bio povezan s njime. Tako je brezu-
ljak, koji se iza Svete Suzane proteze duz Salustijevih vrtova, ustvari Viminal, a ovim se imenom
nazivaju 1 vrata kojima potonje brdo prestaje, a koja se ponekad zovu 1 Domina, ponekad Sveta
Agneza, a katkada Numenta. Neophodno je kazati i sljedece: posSto Servije, jednom kada su do-

dani Kvirinal i Viminal, takoder izgradi i Eskvilin, on odluci podijeliti brdo koje je lezalo medu
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njima prema Celiju, tako da nisu mogla postojati visSe od dva eskvilinska brezuljka. Lezeci
izmedu podijeljenih Eskvilina malo se brdo, na kojem se moze vidjeti samostan sv. Lovre u
Panisperni, naziva Subura.

L93 / O brezuljcima koji se ne mogu razdvojiti. Nije ostalo nezapazeno ni da su ranije
opisani brezuljci na mjestima toliko isprepleteni da nije moguce medu njima uociti podjelu ili je,
pak, razumjeti, pa ¢ak ni nekome tko ih vrlo pazljivo promatra. Zbog toga zelim da oni iskusniji
zajedno sa mnom razmotre razloge neprekidnosti postojanja ovih brezuljaka koji ¢ine grad Rim
¢udesnim, kao i nevjerojatnim mjestom, neovisno o sumnji onih koji takve razloge zanemaruju.
Premda sam ve¢ ranije utvrdio da se brezuljak Kvirinal neko¢ protezao sve do Flumentanskih,
odnosno Flaminijskih vratiju, danas poznatih kao Narodna, ipak uz to imam jednu malu opasku:
priznajem da je brdo, koje su ve¢ Kviri¢ani neko¢ bili nazivali Kvirinalom, pridodao Tarkvinije
Prisko, o kojem Plinije po€inje pripovijedati u svojoj trecoj knjizi.

1,94-95 / O Tarkvinijevu bedemu i vise¢em gradu. ,,Rim je na istoku zatvoren bedemom
Tarkvinija Ohologa, ¢udesnim zdanjem medu najstarijim rimskim gradevinama. Razlog je tomu
sljedeci: kralj ga je dao izravnati zidovima na mjestima gdje je prilaz gradu bio vrlo Sirok i
ravan.” Postoji 1 ono brdo koje str§i nad samostanom danas zvanim Santa Maria in Populo, a
pruza se sve do temelja palace Pincijana. Kako je bedem ¢udesnim te izvanrednim umijeéem bio
dodan litici Kvirinala, ¢iji vrh bijase najvisi medu svim brdima u gradu, tako su doline 1 jezera,
kojima su drugi izdubli brezuljke, izravnani materijalom od porusenih lukova. Stovie, vrlo veli-
ki lukovi izgradeni su nad istim ovim vodotocima te iskopanim mjestima, dapace joS optereceni
¢ak 1 masivnijima, sagradenima neSto kasnije, a na tim je crijevima brezuljaka podignut viseci
grad (urbs pensilis), sav izbuSen te izdubljen u stijeni. Ovo je odlomak iz druge knjige Livijeva
djela Od osnutka grada: ,,Tarkvinije je bio podizao trgove ukrug i gradio kanalizaciju koja je,
poznata kao Velika kloaka (Cloaca Maxima), bila spremnik za sve ono $to je iz grada poniralo u
zemlju — nova velicanstvenost jedva da je uopée mogla izjednaciti ova djela.” A u Plinijevoj tri-
deset Sestoj knjizi stoji: ,,Osim kanalizacije ovo je najvece djelo o kojem moZemo govoriti, s
izdubljenim brdima i, kao Sto sam ve¢ bio spomenuo, vise¢im gradom te podzemnom stazom.
Marko je Agripa za trajanja svoje edilske sluzbe, nakon svojega konzulata, dao izvesti da velika
bujica, u koju se ulijevalo sedam kanala, kupi sve pred sobom, a zatim sve i odnosi skupljena u
strmoglavom padu.*

L96 / O tome $to se nalazilo na Eskvilinu te Sto se jo§ danas nalazi. No, sada ¢emo opi-
sati stare 1 novije gradevine Eskvilina, Kvirinala 1 Viminala, kao i manje humke Carine 1 Suburu,
vjerujuci da ¢emo pred vaSe oci izloziti znanje o lokalitetima koji su neko¢ bili znameniti, znanje

koje je mnogima nepoznato, kao sto je to jednom bilo i nama. Zasada ¢emo izostaviti onaj dio
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Eskvilina koji zapoc€inje prema kulama Comitus 1 Militae te ¢emo taj opis sauvati za Trajanov
forum, ¢iji su one bile nerazdruziv dio.

(...) 1,104 / O Dioklecijanovim termama. A koliko je tek mnostvo ljudi, bilo da su rodeni
u visokome stalezu, bilo pak u plebejskom ili seljackom, car Dioklecijan istjerao u polja ili pred-
grada kako bi mogao sagraditi svoja kupaliSta na Eskvilinu, koja ni pobjednicki 1 nasilni barbari
ni zub vremena ni nemoralne ruke onih, koji odnose kamenje i mramor te ih koriste za druge ma-
nje znacajne gradevinske projekte, nisu uspjeli unistiti ¢ak vise od tisucu stotinu trideset godina
nakon propasti Rimskoga carstva, §to je rezultiralo time da sada ne postoji nikakva cudesnija
gradevina pa se tako ni Cetiri velike palace princeva, koji stoluju u razlicitim predjelima Italije,
po veliCini te bogatstvu izvedbe ne mogu ni na koji nacin usporediti s ovim zdanjem. Ni dalje
ne¢emo znati dovoljno, iako je Trebelije Polion pravilno mislio kada je u Povijesti tridesetorice
tirana o Pizonu zapisao sljedece: ,,Postojala je njegova zaprega s kipovima izradenima od mra-
mora, gdje su kasnije izgradene terme Dioklecijana, cara veli€anstvena i vje¢na imena.*“ U ovim
se Dioklecijanovim kupaliStima sada nalazi gotovo razruSena crkva sv. Cirijaka, koja je, pak,
danas kardinalska naslovna crkva, a posvecena je ovome svecu u ¢ast mucenika koji su prisilno
radili na gradiliStu kupali$ta. Naime, kad je Maksimijan, kojega je Dioklecijan imenovao ceza-
rom, vidio kako ovi kr$¢ani slave svetkovinu, Dioklecijan ih je podvrgnuo ispitivanju, a kad su
odbili idole, dao ih je pogubiti*®?. No, bilo bi previse u ovoj knjizi sabrati sve, §to se nuzno mora

reci o termama, pa ¢emo ostale podatke saCuvati za sljedeci svezak.

9.2. Knjiga druga

11,1 / O termama opcenito. Otkrio sam da je u gradu postojalo dvanaest kupalista: dakle,
ona Agripe, Nerona, Vespazijana, Domicijana, Antonina Pija, Aleksandra, Gordijanove te Seve-
rove terme, zatim kupaliSta Dioklecijana, Marka Aurelija, Konstantina, kao 1 Novacijske terme.
Istaknut ¢u 1 njihove lokacije, koliko god budem mogao, nakon $to se objasne odredene stvari u
vezi s teorijjom koja stoji iza ove prakse. Prije svega napomenimo da je ova rije¢ terme preuzeta
iz gr¢koga jezika, a znacenje joj je vruce. 1z ovog razloga vidimo da se mjesta koja su pred-
videna za kupanje u vru¢oj vodi ili za znojenje, a te se prostorije zagrijavaju vatrom iz donjega
svoda, na latinskome jeziku pravilno nazivaju thermae. Svima koji studiozno proucavaju povijest
Rimljana dobro je poznato da je kupanje na ovaj nacin bilo uobi¢ajena, gotovo svakodnevna

navika, bilo tijekom svete strogosti obicaja koja je bila uvrijeZena u doba Republike, bilo pod

362 Sveti im je Cirijak, nadahnut kr§¢anskim milosrdem, hrabro pokusao pomo¢i pa je zato i sam podnio muéenistvo.
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arogancijom carstva. Unato¢ tomu $to je podosta ljudi, odnosno relativno bogatih gradana posje-
dovalo privatna, svejedno su podizana mnogobrojna javna kupalista u kojima se puk prao prema
svojim potrebama. Postoji pismo Marka Cicerona u kojem govori svojoj supruzi Terenciji da u
kupaliStu nuzno mora biti bazen. Takoder ima jo§ jedno njegovo pismo, ovoga puta upuceno
njegovu bratu Kvintu, prokonzulu Azije, u kojem ga izvjeStava o termama u Arpinu, izgradnju
kojih je sam nadzirao. Sergije Orata, jos dok je Republika bila postojana, prvi je od svih, kako je
Valerije Maksim napisao u svojoj $estoj knjizi, po¢eo izradivati ,, viseée kupelji**>. Nakon toga,
budu¢i da je drzava uvedena u razdoblje carske raskosi, nista nije postalo popularnije od kupanja
u termama, gdje su se ljudi svih staleza mijesali. Upravo o tome govori Helije Spartijan kada isti-
¢e sljedece o Hadrijanu: ,,Kupao se javno i1 dosta Cesto te sa svima, bez razlike. Jedna je njegova
nepodopstina, koju je jednom prigodom izveo u termama, postala poznata: kada je jedno¢ vidio
veterana, kojega je poznavao iz vojske, kako o zid riba leda 1 ostatak tijela, pitao ga je zasto se
predao pozornosti mramora, namjesto strugaca, a kada je ¢uo da je to zato §to ovaj veteran nije
imao robove, poklonio mu ih je te podmirio njihove tro§kove. No, kada se drugoga dana skupina
staraca takoder strugala o zid nadajuci se da ¢e od cara primiti istu velikodusnost, nalozio je da
ih se dovede pred njega te im zatim naredi da se naizmjence ribaju.” Julije Kapitolijski napisao je
da je Marko Aurelije Antonin, filozof svjestan svoje skromnosti, u sustini ispravio tri poroka
zbog kojih je dotad ve¢ narusen moral rimskih matrona opet stavljen pod kontrolu: naime, zabra-
nio im je jahati po gradovima, ali 1 voziti se zapregama, a ukinuo je 1 mjeSovite kupelji. Ovaj je
pisac takoder zapisao da se car Komod prao po sedam puta dnevno te je u termama 1 jeo, a
njegov se nasljednik Pertinaks, iako je bio skromniji od mnogih, ipak s Komodovim slugama na
svoj rodendan kupao u javnim kupaliStima. Napisao je i da Gordijan mladi toliko Zudase za
kupanjem da se ljeti prao sedam puta na dan, a zimi dva ili pak tri puta. Kasnije dodaje: ,,Kada je
ulazio u vrtove koji su nosili njegovo ime, slijedili su ga svi njegovi sluzbenici. ISl su 1 prefekti
te magistrati, svi su bili pozivani na gozbu, plivali su i prali se zajedno s cezarom. Cak bi po
njegovu nalogu u kupaliSte znali pustati 1 lijepe Zene te djevojke, a zajedno s njima i ruzne
starice, a kad bi ovo nalozio, rece da je to zato da bi ih ismijavao.* Raskos careva dovedena je do
te razine da skromnost 1 trezvenost nisu ni u ¢emu vise bile sacuvane. Presli su sva ogranicenja
kada su u pitanju terme, kao $to su to mnogi gradani radili s vrtovima®®*. Dakle, pod nazivom
terme podrazumijevamo ove ekstravagantne gradevine koje su gradili mnogi carevi. Amijan ih

Marcelin u svojoj Sesnaestoj knjizi naziva: ,.kupaone izgradene u provincijskome stilu.*

363 Balnea pensilia su kupelji koje su imale ,,podzemni* sustav grijanja, odnosno, danasnjim rje¢ima, podno grijanje.
364 Rimski su patriciji po Biondovu misljenju prekora&ili sve norme u izgradnji svojih rasko$nih vrtova, no rimski su
carevi presli ¢ak i tu razinu dekadencije kad je rijec o izgradnji kupaliSta te o njihovim (pre)raskosnim dekoracijama.
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11,2 / O kupelji u termama. U tim su se termama nalazile kupelji za kupanje, i one dos-
tupne zasebno na jednome katu, no bilo je i onih vise¢ih ¢ije je funkcioniranje lako za razumjeti
ako se pregledaju kanali prekriveni cadom kroz koje je voda ulazila u Dioklecijanove terme. U
svijesti careva kupaliSte bi bilo nedostojno carskoga troska da se izostavilo ovaj izum §to ga je
bio osmislio Sergije Orata, a koji, pak, bijase obi¢an gradanin. U ovim su se kupaliStima nalazile
cak 1 Siroke odaje, okruzene bogato dekoriranim kolonadama, koje su u svojem dvoriStu imale
zgrade izgradene najizvrsnijim arkadama u kojima su se, pak, nizali redovi masivnih mramornih
stupova svih boja. Utvrdili smo da se neki od ovih stupova mogu vidjeti kako ondje leze, neki su
saCuvani, a neki, pak, polomljeni. Znamo takoder da su neki bili premjeSteni u bazilike.

(...) IL4 / O tome kako su neki carevi dobro iskoristili terme. Unato¢ tomu, vidim da
neki carevi dobro iskoristiSe kupalista jer su rimskom puku, u vrijeme dok se ovaj ulazeci u ove
zgrade prao te se igrao i dok je promatrao druge kako se igraju, otapali studen zime 1 blazili
Jjetnu vruéinu te tako Cinili ¢itav grad mnogo mirnijim. U jednom ¢u kasnijem odjeljku pokazati
da su upravo zbog ovoga razloga carevi gradili 1 kazalista, cirkuse te amfiteatre.

11,5 / O velicini termi. Helije Spartijan kazao je mnogo bitnih detalja o kupaliStima u svo-
me Zivotu vrlo slavnog cara Aleksandra Severa. Kod njega je lak$e nego u drugim knjigama
razumjeti koliko je impozantna bila veli¢ina kupaliSta i za koje su ih sve svrhe koristili carevi.
Na ovome bih mjestu htio navesti sljedece Spartijanove rijeci, porazbacane po cijeloj njegovoj
knjizi: ,,Aleksandar je u Rimu zabranio mjeSovite kupelji jer je to 1 prije bilo zabranjeno, sve dok
Heliogabal nije bio dopustio potonje. Istanjiva¢ima zlata, puhacima stakla, krznarima, bravarima,
zlatarima 1 srebrnarima te svim ostalim zanatlijama uveo je vrlo promucuran porez. Sredstvima
je od ovoga poreza narucio terme koje je po njihovoj izgradnji dao na uporabu javnosti.

11,6 / O tome kada su terme predane na koristenje puku. Drzavnu je Sumu pripojio ima-
nju termi te je naloZio da se u kupaliSne svjetiljke pridoda ulja jer se prije toga vremena terme
nisu otvarale prije zore, a zatvarale su se 1 prije negoli bi sunce zaslo.“ Kasnije piSe Spartijan:
,»Obnovio je djela starih careva, a 1 sam je sagradio nova zdanja pored njih, kupaliSta koja nose
njegovo ime, a prikljuena su onima koja su se nazivala Neronovim. Na svojem je privatnom
zemljistu, koje je bio kupio, porusivsi zgrade dao zasaditi Sumu za svoje terme. Dovrsio je 1
terme Antonina Karakale te ih ukrasio dodatnim bazenima. Izumio je opus Alexandrinum®®, §to
pretpostavlja upotrebu dviju vrsta mramora, porfira i spartanskog, te je poslije njime cak i
ukrasio svoju palaéu.” U drugom, pak, odlomku kaZe: ,,Cesto je koristio terme skupa s pukom, i
svoje, a 1 svojih prethodnika, i to obi¢no ljeti pa se znao vracati u palacu jo$ uvijek noseci kupaci

kostim na sebi.*

35 Tip dekorativnoga mozai¢kog poplo¢avanja podova ili, pak, oblaganja zidova slozenim geometrijskim motivima.
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(...)IL12-14/ O Domicijanovim termama i ostalim njegovim djelima te o carevu jezeru
za pomorske bitke i trijumfalnome luku. Posjedujem sigurne i potpune podatke o Domicijanu,
kazao je da je papa Silvestar dao sagraditi crkvu, koja je potom prozvana po njemu, i to u Domi-
cijanovim termama. Svetonije piSe da je ovaj car na lokaciji koja je bila iskopana te ispunjena
vodom, a bila je okruzena zgradama i u blizini Tiberskog jezera, priredivao pomorske bitke u
kojima su suparnici bili u bliskom kontaktu. Kasnije kaze: ,,Hram roda Flavijevaca te metodij,
kao i naumahiju®® sagradi isti ovjek.* Proucili smo ¢etiri velike cigle izvadene iz ruevina koje
okruzuju crkvu sv. Silvestra i zenski konvent, danas poznati samostan. Dio njih imao je po sebi
slova od pecata utisnuta u cement prije negoli se ovaj osusio. Neki su govorili da su s vece
Domicijanove ceste, drugi pak da su s manje Domicijane. Na temelju ovoga pretpostavljam da se
ovdje nalazio neki od projekata cara Domicijana, ili terme ili mozda naumahija, te se, dakle, joS 1
sada moZe vidjeti njegove ostatke svud uokolo Svetoga Silvestra. A kako je jezero, na kojem je
priredivao pomorske bitke [naumabhije], bilo iskopano uokolo i gotovo do samoga Tibera, postoje
odredeni tragovi prekriveni vinovom lozom izmedu Flaminijske ceste i brezuljka Pincijana, koji
su do danas prezivjeli, te sve gore do samostana sv. Silvestra. Ne sumnjamo da je onaj mramorni
slavoluk prozvan Triphali, koji se 1 danas moZze vidjeti gotovo neoStecen, a nalazi se izmedu cr-
kava sv. Silvestra i1 sv. Lovre doticu¢i Flaminijsku cestu, postavljen ondje u ¢ast Domicijana. Na
njemu je moguce vidjeti ovoga cara, inace visoka ¢ovjeka, kako opisuje Svetonije, no ovdje kako
sjedi 1 spava snujuci da je Minerva, koju je praznovjerno Stovao, otiSla iz svoga hrama te mu

11,15 / O palaci sv. Lovre u Lucini. Dakle, proizlazi da su veliki lukovi 1 masivni temelji
iznad kojih je sagradena plemicka palaca, u kojoj sada obitava kardinal Jean Picard Morin iz Ga-
lije, bili dijelom struktura koje je Domicijan sagradio. Kardinal Jean od Rouena uz velik je troSak
bio obnovio ovu palacu prije dvadeset godina. Nad spomenutim ju je ruSevinama Domicijanovih
zgrada dao sagraditi engleski kardinal tristote godine poslije milenija. Kardinal Morin, kojeg sam
maloprije spomenuo, dogradio ju je i uresio uz takve izdatke da u gradu Rimu sada nema niceg
ljepSeg, osim papinske palace, odnosno kuce svetoga Petra.

(...) IL17 / O Gordijanovim termama. Julije Kapitolijski samo je nekoliko rec¢enica na-
pisao o Gordijanovu kupaliStu, no svejedno je ono vrijedno svakoga divljenja. Kada je, naime,
pisao da je palaca Gordijana stajala uz Prenestinsku cestu, nadodao je i da je imala dvije stotine
monolitnih stupova te da su se ondje nalazile 1 terme kakvih nigdje drugdje na svijetu nije bilo,

osim, dakle, u gradu Rimu. Stoga, budu¢i da je Via Praenestina bila ona cesta koja je vodila do

366 Jezero koje je iskopano za uprizorivanje pomorskih bitaka. Uokolo njega bili su izgradeni razni popratni sadrzaji.
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Eskvilinskih vrata, danasnjih Vrata sv. Lovre, potpuno je logi¢no da su se ova predivna kuca 1
Gordijanove terme nalazile ovdje pokraj crkve sv. Euzebija, gdje se sada mogu razgledati mnoge
goleme rusSevine.

(...) IL19 / O Konstantinovim termama. Citamo da su se po Apolodorovoj predaji Kon-
stantinove terme nalazile na Eskvilinu, na mjestu gdje su sada izloZeni mramorni konji Praksitela
i Fidije. Cetiri mramorna kipa pjesaka takoder stoje u trijemu, odmah do onih konja, a na njiho-
vim je postamentima upisano Konstantinovo ime. No, zanimljivo je da nitko od starih pisaca ne
spominje Konstantinovo kupaliste, s izuzetkom Amijana Marcelina koji u svojoj dvadeset sed-
moj knjizi, kada navodi mnoge podatke o prefektu grada Lampadiju, piSe i ovo: ,,Prefekta su
napadali ¢estim ustancima, a najveci je od svih bio kada se okupio najnizi sloj puka te bacajuci
baklje spalio njegovu kucu koja bijase u blizini Konstantinova kupalista.*

1L1,20-21 / O Novacijskim termama i o crkvi sv. Pudencijane. Na terme je, za koje vec
crkve, u svome Zivotu pape Pija, koji bijase deseti rimski biskup po svetome Petru. No, mozda je
autor ovoga djela i sveti Jeronim ili, pak, papa Damas. Zapisano je da je ovaj papa Pio na molbu
svete Praksede posvetio crkvu u spomenutim termama na patricijskome posjedu, a u ¢ast njezine
sestre svetice, Pudencijane. Medutim, u Povijesti mucenika svetog Lovre Citam da je samostan
sv. Lovre u Panisperni izgraden unutar nekadasnjega kupalista Olimpijade.

11,22 / O termama Olimpijade. Vidimo da te iste ruSevine, koje su zasigurno velike te
sjajne, okruzuju ve¢ spomenuti samostan sv. Lovre, kao 1 Svetu Pudencijanu te palacu. Vrlo je
vjerojatno ovdje postojalo samo jedno kupaliSte, a ne dva, iako u tako ¢udesnoj mjesavini ruse-
vina, kakvu grad Rim danas ima, ionako nije moguce ustanoviti gdje se nalazila jedna, a gdje
dvije ili, pak, viSe zgrada. Dakle, od gomile svih drugih ruSevina preostaju one na brezuljku
Suburi, od prije spomenute crkve sv. Lovre pa sve do ceste koja se nekada nazivala patricijskim
imanjem, a $to vodi do Svete Marije Velike te odatle silazi na ravni dio Subure. Ako je palaca
cara Decija izgledala onako, kako je bijaSe Apolodor opisao, Olimpijadske su i Novacijske terme
bile malene. No, sad je ve¢ o termama izneseno 1 suvise podataka. Pozurimo se zato nazad na
brijeg Eskvilin, odakle 1 krenusmo.

(...)IL27-29 / O tome sto se sve nalazilo na breZuljku Viminalu, a $to na Kvirinalu te o
Salustijevim vrtovima. Nakon §to smo Eskvilin ostavili za sobom, trebao bih izloziti koje su se
sve gradevine nalazile na breZuljku Viminalu, no ne znam niSta posve sigurno osim da su na tom
brdu bile smjeStene tri najljepSe kuce u cijelome svijetu, kako je bio napisao Plinije u svojoj
sedamnaestoj knjizi. Prva je bila u posjedu govornika Marka Krasa. Sljede¢a, navodno jo$

cudesnija, pripadala je istom onom Kvintu Katulu koji je bio porazio Cimbre zajedno s Gajem
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Marijem, a nakon toga pozlatio krov Kapitolija te ga ukrasio cimbrijskim plijenom. A treca i
najljepsa kuca bila je vlasnistvo Gaja Akvilija, rimskoga viteza kojeg je proslavilo poznavanje
gradanskoga prava. Ovo je bio ¢ovjek za kojega je Marko Ciceron u knjizi O duznostima kazao
da je bio domislio zakon o prijevari, a i danas je u toj vrsti joS uvijek postojecega rimskog za-
konodavstva najpoznatiji upravo navedeni Akvilijev zakon (Lex Aquilia). Lukovi podzemnih
temelja ovih izvanrednih ku¢a mogu se vidjeti prekriveni vinovom lozom u blizini crkve sv.
Suzane, no u tim vinogradima nije prezivjelo mnogo ostataka gornjih katova, bilo ovih ili, pak,
nekih drugih zgrada. Ne mogu na zadovoljavajuéi nacin utvrditi jesu li vrtovi Salustija, ¢ije su
ogromne rusevine ljudima poznate pod ovim imenom, na Viminalu ili Kvirinalu ili, pak, na oba
brijega. RuSevine ovih vrtova goleme su i ¢udesne. MoZemo vidjeti ostatke njihovih zidova 1
lukova §to se protezu od vratiju, koja su se neko¢ nazivala Viminalskima, a danas se zovu Sveta
Agneza, pa sve do Brdskih, sada znanih kao Salaria, te skoro do Svete Suzane. Ve¢ ranije bijah
kazao koje su se zgrade nekada nalazile na brijegu Kvirinalu, a koje su jo§ 1 danas ondje, dok
sam pokuSavao odrediti lokaciju gradskih vrata zvanih Collina, Brdska. Osim toga, Livije je u
svom Makedonskom ratu naveo da se svetiSte Fortune Primigenije nalazilo na ovom brdu, sveti-
Ste Sto ga je gradski pretor Gnej Domicije posvetio kao zavjet za pobjedu u prvom punskom ratu.

11,30-34 / O Carinama, Suburi, Tabernoli, Svetoj cesti te o staroj Kuriji. Budu¢i da sam
na brezuljke grada Rima, kao i na njegove terme, ukazao koliko sam god mogao, pokusat ¢u sada
nesto vise i1zloziti o Carinama, Suburi 1 Tabernoli, kao 1 Svetoj cesti (Via sacra), jer ih je Marko
Varon bio istaknuo kao najpoznatija mjesta u gradu. Naime, kad je u Cetvrtoj knjizi O latinskom
jeziku izrekao mnoge Cinjenice o dijelovima grada, kao 1 o drevnim stvarima koje tada nisu
imale niSta manje vrijednosti od onih koje sada jedva prezivljavaju, a koje su bile nove te ocu-
vane u doba samoga Varona, zapisao je 1 neke podatke iz kojih se moze zakljuciti da se izmedu
ravnica na Eskvilinu i celijskoga brda, gdje se danas nalazi samostan sv. Andrije, na mjestu na
kojem padina, koja se proteZze od Marijevih trofeja pa sve Lateranske palace, presijeca Labikan-
sku cestu (Via Lavicana), bila smjestila gradska Cetvrt prozvana Tabernola, koja je sada dupkom
puna vinove loze 1 SipraZja, a najbliZa je staroj Merulani. Varon bi Zarko Zelio da s ovoga mjesta
pocnu Carine, €iji bi onda uzduzni dio zavrSavao blizu mjesta gdje je polaziSte Svetoj cesti. U
spomenutome je djelu kazao da je ovaj put nazvan svetim jer se jednom mjese¢no augurima iz
utvrde donosilo svete znakove za augurije, nadene na toj Svetoj cesti, te je dodao da je obican
puk poznavao samo jedan njezin dio, onaj koji ide od foruma pa do prve padine. Posebice se ovo
moze pretpostaviti, dakle da je upravo ovdje bila smjestena, iSCitavajuci spise Petra, lateranskoga

cey e

svetih Kuzme 1 Damijana na Svetoj cesti u Romulovu hramu, odnosno u gradu Rimu. Ovo je,
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dakle, prva padina koja vodi od Rimskoga foruma do obliznjega trijema Kuzme i Damijana, a
odatle do Svete Marije Nove pa kroz Vespazijanov slavoluk do stare Kurije u kojoj su auguri,
kako su ondje imali svoje sjediste, obicavali prorokovati. Naime, u ovom se je dijelu Carina, gdje
sada vidimo velika vrata koja stoje u blizini Sv. Petra u okovima, izmedu pustosi rusevina preko
puta amfiteatra, koji se danas naziva Kolosej, nalazila stara Kurija, koja se ¢ak i u ono doba
zvala tako u ispravama notara, ali i medu stanovniStvom. Stoga je razumno pretpostaviti da je
upravo Sveta cesta bila ta koja je vodila one koji su krenuli iz Kurije slijede¢i amfiteatar prema
sjevernome podrucju ispod prije spomenutih lukova Tita Vespazijana sve do Svetoga Hadrijana 1
do obliznje kapitolijske utvrde. U Carinama se, osim rusevina stare Kurije te danas slavne i pro-
strane crkve sv. Petra u okovima, nalaze i znamenite crkve sv. Martina u brdima te sv. Lucije.

11,35 / O crkvi sv. Petra. Medu ovim trima crkavama, odakle vuce podrijetlo Sveti Petar
u okovima, mozemo iscitati iz sljedecih rijeci koje je bio zapisao prezbiter Beda: ,,Eudoksija,
koja bijase supruga Arkadija Superiora (Gornjega), za svojega je boravka u Jeruzalemu pronasla
lance iz kojih je Petar, apostolski prvak, posto ga je Herod bio okovao u tamnici, ¢udesno
osloboden te ih je prevezla u Rim i zato $to preziraSe poganski obred obiljezavanja kolovoskih
kalendi u spomen na Augustovu pobjedu nad Antonijem i Kleopatrom, podnijela je molbu rim-
skom papi i svjetovnoj vlasti da proglase prvi dan osmoga mjeseca, koji se u to vrijeme ve¢ Cetiri
stotine godina nazivao august, spomendanom oslobodenja svetoga Petra, a taj je dan obradovao
okrunjene glave jer su se tada odrzavale razne priredbe po kazaliStima, trgovima 1 po raskrizjima,
uz evisceraciju zrtvenih Zivotinja i odrjeSenje grijeha svim greSnicima kojima se prvosvecenik
smilovao po uzajamnoj vezi krvi 1 tijela Gospodinova te bi se tada za duhovnim stolom hranile
duse pokajnika i onih, koji se posipahu pepelom, u ovoj crkvi izgradenoj za tu svrhu.*

(...) I1,38-39 / O lokaciji Subure i crkvi sv. Agate. Zapadno od svega onoga, §to se nala-
zilo u Carinama, lako se moze vidjeti Subura. Varon potvrduje da se Subura ovako naziva jer se
nalazi ispod zida Carina (sub muro). 1z ovoga je razloga jasno da je cesta, puna ljudi koji uz nju
obitavaju, Sto se proteze od Svete Lucije do Svetoga Adrijana, a usred koje se nalazi toranj od
puka prozvan Subura, bila glavni dio ove Cetvrti. Ve¢ ranije predstavljeni su njezini dodaci, koje
sam spomenuo kada sam pisao o dva eskvilinska brda. Najsigurniji dokaz moje tvrdnje nalazi se
crkvu Gota koja se nalazi u Suburi te je nazvana po djevici Agati. Vidimo da se ova crkva nalazi
na brezuljku koji ide od prvoga dijela Eskvilina, pored ku¢a Kornelijja, te grani¢i s ravnim dije-
lom Subure. Sveti Grgur u svom se dijalogu prisjetio posvete upravo ove crkve rekavsi da kad je
na nakanu pomirbe slavio misu, koju je oskvrnuo kralj Ostrogota, demon u obli¢ju svinje izade iz

oltara te, kako su se ljudi, koji su dosli na sluzbu, sabili uokolo te navirivali, pobjegne i nikada se
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vise ne pojavi. Za dijelove grada koji se, nakon $to su granice ocrtane i odredene, mogu lakSe
prikazati 1 objasniti, pokusat ¢u koristiti druk¢iji nacin predstavljanja u ostatku ove knjige. Na-
ime, budu¢i da je sve tako staro te buduci da postoji beskrajno mnogo dijelova ovoga velikoga
grada, nebrojene gradevine koje, zbog njihove brojnosti, nitko nije opisao, ¢ak i dok su jos bile
saCuvane, Sto smo i procitali, ne mozemo se nadati da ¢emo ocuvati odredeni logi¢ni poredak niti
da ¢emo barem malo razmotriti njihovu namjenu. Dakle, kako bih te gradevine sveobuhvatno
predstavio nekim odredenim redoslijedom, premda pojedinacne i narijetko rastrkane, obuhvatit
¢u sve ono $to je preostalo podijelivsi prvo gradu u Cetiri dijela. Zdanja, koja pripadaju religiji i
ceremoniji, bit ¢e u prvome dijelu, u drugome one stvari koje sluziSe upravljanju Republikom, u
treCem zdanja koja se ticu spektakala te igara, a u etvrtome dijelu odredene manje stvari, djelo-
micno radi razjas$njavanja veéih tema, a dijelom da zaokruzim svoj poduhvat. Medutim, o ovim
dijelovima ne Zelim govoriti ni na koji drugi nacin osim onoga potrebnog za opisivanje pojedi-
nacnih pojava na lokaciji na kojoj su se dogodile.

11,40-41 / O onima koji su se starali za religiju opcenito i o podrijetlu rijeci ,,oltar*.
Kada se govori o religiji, spomenimo da je prvi oltar na Aventinu postavio Evander, a bio je pos-
vec¢en Herkulu — ova se Cinjenica izvorno pojavljuje kod Livija. Marko Varon na sljedeé¢i na¢in
tumaci znacenje izraza ara (oltar): ,,mjesto, gdje se stavljao posjeceni kukuruz kako bi se mogao
oCistiti, naziva se area; zbog sli€nosti s ovim, Cista se mjesta u gradu nazivaju area; odatle su
oltari bogova are, jer su, dakle, Cisti, osim ako se mozda ne zovu arama zbog zara (ardor) za koji
su 1 sagradeni.*

11,42-43 / O podrijetlu rijeci ,,hram* i o hramu Jupitera Statora. Tvrdim da je prvi
hram posvetio Romul na mjestu gdje sada vidimo redovnicku crkvu Ara Coeli. Marko Varon,
kada iznosi mnoge stvari o znacenju rije¢i hram, zakljucuje da se hramovi upravo ovako nazi-
vaju zbog kontemplacije (femplum) koja se prakticira na tim mjestima. Opis drugoga hrama, koji
je posvetio Romul, hrama Jupitera Statora u koji je donesen sav plijen iz rata protiv Sabinjana,
ima mnogih mjesta vrijednih paZnje. Najprije, ne sumnjam da se nalazio u podnoZzju Palatina
okrenut prema istoku, blizu dijela Kapitolija koji je sada nastanjen, ondje gdje vidimo visoke
vrhove zidova koji jo§ uvijek postojano stoje. Takoder sam kazao da se pored ovog mjesta nalaze
rusevine drevnih vrata koja bijase sagradio Romul.

11,44 / O Palatinskim vratima. Livije je prvi spomenuo da su vrata Palatina najbliza
ovom hramu te da se kroz njih najlakSe moze pristupiti Rimskom forumu. U istome dijelu svoga
djela Livije objasnjava da je Kurcijevo jezero, gdje je vitez Kurcije stao na obalu nakon §to je
izronio iz duboke mocvare, bilo blizu vratiju na suprotnoj strani Foruma, gdje je sada kula koju

obican puk zove Palara. Svakako postoji uleknina koja lezi izmedu samoga jezera i hrama Fau-
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stine, koji je danas crkva sv. Lovre u Mirandi, te spomenika cara Nerve, koji se danas naziva
Noina arka. Sada se, pak, ovo podrucje zove Palus (Mocvara).

11,45 / O Kurcijevu jezeru. No, Varon ipak posjeduje vise informacija o Kurcijevu jezeru
od Livija pa njegove rijeci ponovljamo na ovome mjestu: ,,Utvrdeno je da se jezero na forumu
zove Kurcijevim po Kurciju, ali postoje tri zasebna tumacenja. Jer Procilije ne objelodanjuje isto
Sto 1 Pizon, a ni Kornelije. Procilije prica da se na tome mjestu rastvorila zemlja i da je situacija
po nalogu Senata predana na tumacenje prorocima. Odgovor bogova bijase sljedeci: ispuniti zah-
tjev sjenovita podzemlja i pod zemlju poslati najjacega gradanina. Tako Kurcije, snazan covjek,
u punom oklopu uzjase konja i odjaSe iz hrama Sloge ravno u jamu. Nakon toga, tlo se zatvori i
pokopa njegovo tijelo, no ostavi spomenik njegovoj obitelji. Pizon, pak, piSe u svojim Analima:
,»T1jekom Sabinskoga rata izmedu Romula i Tacija najjaci se Sabinjanin Metije Kurcije, kada je
Romul sa svojim ljudima izvrSio napad s uzvisine, povukao u mocvaru, koja se nalazila na fo-
rumu prije negoli su izgradene kanalizacije, te je s toga mjesta poveo svoje ljude na Kapitolij —
odatle ime ovomu jezeru.* Kornelije 1 Luktacije piSu da je na ovome mjestu pala munja pa je po
naredbi Senata bilo ogradeno. Budu¢i da je ovo nalozio konzul po imenu Aulo Kurcije, ¢iji je
dionik u konzulatu bio Marko Genucije, mjesto se naziva Kurcijevim jezerom.*

(...)IL,61-62 / O onima koji su se starali za republiku te o Rostri, Komiciju, Grekostazi
i Senakulu. Sada Ce biti nesto viSe govora o drzavnim poslovima starith Rimljana, no ne namje-
ravam dati procjenu njihove politike, nego samo opis mjesta u kojima su je, ¢ak i djelomicno,
provodili nasi preci. Cini se da je prvo takvo mjesto bio Azil. Ondje je, kako kaze Livije u svojoj
prvoj knjizi: ,,Romul bio postavio stotinu senatora, bilo zato $to je ovaj broj bio dovoljan ili zato
Sto je samo sto ljudi moglo biti imenovano senatorima. Bili su nazvani O¢evima ili Patricijima
zbog Casti koju im je odavalo njihovo potomstvo.“ Varon objasSnjava da je prvo mjesto, koje je
dodijeljeno ovoj stotini Oceva, bilo povezano s mnogim drugim mjestima, na $to se, smatram,
takoder mora ukazati. Varon najprije kaze da je kralj Tul Hostilije sagradio Kuriju Hostiliju, da
bi potom dodao: ,,Pored Rostre, zdesna, izgradena je zgrada Komicija, gdje su se slali izaslanici
razli¢itih naroda kako bi mogli govoriti pred senatom. Ovom Grekostaza duguje svoje ime, jer je,
dakle, dio ove cjeline. Senakul je iznad Grekostaze, a ondje se nalaze hram Sloge 1 Opimijeva
bazilika. Mjesto gdje su se senatori ili stariji ¢lanovi vlasti sastajali zove se Senakul.“ Cetiri
mjesta koja su oduvijek bila od najvece vaznosti, kada je rije¢ o upravljanju Republikom, su,
dakle, Rostra, Komicij, Grekostaza i Senakul. Slijedit ¢u ovaj Varonov raspored.

(...) IL,67-68 / O zgradi Komicija te razlozima sazivanja komicija. Cinjenicu da je
Komicij trebao biti na Rimskom forumu, izmedu kule koja se zove Palara i Kurcijeva jezera te

podnozja Palatina, koji vidimo kako se nadvija nad Forumom, i spomenika Faustini, odnosno
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crkve sv. Lovre u Mirandi, bilo bi dovoljno lako dokuéiti iz prije spomenutih stvari. Sto se ti¢e
ove teme, prije nego kazem $to je to¢no bio Komicij, potaknut ubodom boli Zelim da ljudi nase-
ga vremena i1 buduce generacije znaju ovo: sada ¢esto vidimo da se ondje trguje svinjama, a ne
na nekome drugom mjestu, i to zbog javne odredbe. Kako tijekom mnogih generacija okuplja-
liste komicija nije bilo pod krovom, ovo je mjesto prvi put sagradeno one godine po Hanibalovu
dolasku u Italiju, kao $to Livije piSe u sedmoj knjizi Punskoga rata. A pisac Svetonije kaze da ga
je obnovio Gaj Cezar. RijeC comitium objasnjava i mjesto i javne djelatnosti, kako to obrazlaze
Aulo Gelije u svojim Atickim no¢ima. Dovoljno je receno o mjestu, sada ¢u malo vise kazati o
samome Cinu. Na dva su se mjesta u Rimu, na Forumu, kako sam prije spomenuo, i na Marsovu
polju birali svi diktatori, konzuli, pretori ili drugi magistrati. Postojale su tri metode pomocu
kojih se provodio izbor, o cemu se u Sesnaestoj knjizi Aula Gelija kaze sljedece: ,,Ovo je zapisa-
no u spisu Julija Feliksa: 'Kada birac¢ko pravo dolazi po plemenu, ondje se sazivaju su kurijatske
skupstine, kada pak po dobi te imovinskom statusu, centurijatske, kada po regijama i mjestima,
tributske'.“ Potom, u drugoj se knjizi Livijeva Od osnutka grada opisuju razmirice koje su sena-
tori svake godine vodili s ljudima. Ovi senatori nisu bili u moguénosti izbje¢i da puk za tribuna
izabere Volera, za $to je trebalo podnijeti formalni zahtjev narodu kako bi se pucki magistrati
birali javno. Po ovoj bi se metodi tribunskih izbora od sudionika svih dobi i statusa, koji su iz
raznih regija i mjesta dolazili glasovati, utvrdivalo mnostvo s glasackim pravom tako da bi u
centurijatskim skupStinama, koje su se okupljale na jedan dan, senatori silazili medu svoje
klijente 1 plebejce te se raspitivali za koga zele dati svoj glas. Stoga, osim mozda ozbiljnosti
vije¢anja u Senatu, smatram da ne postoji niSta viSe Sto su Rimljani stvorili, a da je jednako
institutu odrzavanja izbora (comitia). 1zbori, istinski 1 ¢vrsti stupovi slobode 1 Republike, imali
su toliku mo¢ da je gubitak ovakvoga nacina biranja bio jednak gubitku slobode. Gaj Cezar, za
kojega se pretpostavljalo da ¢e biti dozivotni diktator, nakon §to je riznica opustoSena nije se
usudio ponuditi opée izbore. Kao §to je Svetonije napisao: ,,Ove su se stvari dogodile s ljudima,
tako da bi, osim pretendenata na konzulat, polovina njih bila izabrana po Zelji naroda, a pola
kako je on htio.* Iz ovog zakljucujem o stvari o kojoj je mnostvo ljudi prije mene razglabalo: oni
koji su se odlucili traZiti javnu sluzbu, bili su navikli pridobiti kandidaturu od Senata ili pak od
naroda i kada bi doSao dan izbora, kandidati bi istupili te bi svatko iznio svoje argumente za
trazenje funkcije i govorio o osobnim razlozima za traZzenje ovoga dostojanstva.

(...) IL98 / O uzrocima rusenja akvedukata. Ovo spominje i sljede¢i Frontinov citat koji
¢u ovdje umetnuti: ,,Najvisi lukovi na nekim su mjestima bili podignuti do visine od stotinu 1
devet stopa. MoZete usporediti koli¢inu grade potrebne za izgradnju toliko akvedukata s pirami-

dama ili s bilo kojim drugim beskorisnim preostatkom Grka, koji je unato¢ tome bio ovjencan
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slavom.” Vidim dva uzroka, koja su obi¢ni ljudi ponudili za tako veliku propast dijela grada
Rima, kada se govori o ruSenju akvedukata unistenjem njihovih struktura, a to su starost i okrut-
nost Gota. Nakon §to potonje oslobodim njihove nepravedne reputacije, nezasluzene i nanijete
im u obliku lazne optuzbe, teorija starosti, koja navodno unisti akvedukte, takoder ¢e biti oslobo-
dena svojega loSega glasa.

11,99 / O tome da Goti ne bijahu rusitelji akvedukata. Kada je rije¢ o Gotima, ve¢ sam
rekao te ¢u opet ponoviti — Teodorik, koji je bio prvi kralj plemena Ostrogota, a koji je drzao
Rim u pokornosti trideset i osam godina, s najvisSim se postovanjem, kako smo ve¢ bili spome-
nuli te ponovno potvrdujemo, brinuo o gradu. Obnovio je njegove zidine, kazaliSta, amfiteatre,
palace, kupalista, kanalizaciju, a posebno strukture akvedukata. Vodio je racuna o tome da se
skine trnje s drveca i obnove zdanja u svakome dijelu grada, tako da vjerujem da nikada tijekom
sedamdeset godina, u kojima su Ostrogoti vladali kraljevstvom Rima te Italijom, nije bilo
potrebno ¢eznuti za ljubavlju Oktavijana Augusta, Trajana, Hadrijana, Antonina Pija ili pak Ale-
ksandra Severa prema rimskoj stvari. Budu¢i da uopée nemam sumnji da ¢e ovo mnogobrojnim
neznalicama biti nevjerojatno, potvrdit ¢u sve ovo izreCeno jednim dokazom o akveduktima.
Onaj, koji ¢e donijeti sljedece svjedocanstvo, ne bijase samo iznimno ucen, ve¢ bijase i1 krs¢anin
hvalevrijedna Zivota — najprije sluziSe kao rimski senator da bi potom postao redovnikom —
Kasiodor: ,,Covjek je neki dosao u Rim iz Afrike, a bio je iskusan u navodnjavanju, odnosno
dopremanju vode u grad. Kada se uvjerio u dolazak ovoga ¢ovjeka iz grada, kralj je Teodorik i1z
Ravenne u Rim 1 druge provincije odaslao ova pisma:

IL100 / O vodaru i tragacu za pitkom vodom. U izvjeStajima o stanju vasega obilja
otkrio sam da je majstor vodovoda doSao iz africkih zemalja, gdje se ta vjestina u mjestima Zedi
oduvijek njeguje vrlo velikim entuzijazmom, Covjek koji bi mogao donijeti nasuSno potrebnu
vodu suhim mjestima, tako da moze svojim talentom ova isuSena podrucja pretvoriti u mjesta
pogodna za Zivot, koja bi obilovala vodom. Imajte na umu da ¢e mi ovime biti u€injena usluga,
da bi ova izvrsna vjeStina objasnjena u knjigama naSih starih mogla nado¢i 1 u naSe vrijeme.
UmjeSan majstor vodovoda otkriva vodu koriste¢i mnoge znakove poput procvjetalih biljaka 1
visokih stabala. U takvoj zemlji slatka voda nije daleko, punina izdanaka uvijek se osmjehuje,
tako da ima bujica, mekana pruca, ¢vrstih kupina, svijetlih vrba, istinsko obilje zelenila i svih
vrsta drveca koje buja u sretnom blagostanju Sirom vlazne zemlje. Ove su te joS neke druge
stvari dokazi toga umijeca: primjerice, kada se dolaskom no¢i suha vuna postavi na tlo. Ako je
voda blizu, njena se vlaga otkriva jutrom. Nakon $to sunce izade iskusni majstori pregledavaju
mjesta 1 tamo gdje uoce povecanje u gustoci pa ¢ak i gotovo neznatne koli¢ine mahovine, tada je

sigurno da se tekucina, za kojom revno tragaju, ondje moze vrlo lako pronaci. Oni takoder pro-
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izvode tanak stup odredene vrste dima koji se prema nebu proteze onoliko visoko, koliko se
smatra da je dubok skriveni izvor vode; tako da je izvanredno — naime, kroz ove i druge razno-
like znakove predvidaju to¢nu mjeru — do koje dubine mogu ukazati na polozaj trazene vode.
Takoder predvidaju okus vode tako da se beskorisnim naporom ne trazi gorka vrsta ili, pak,
nezasluzeno zanemaruje slatka. Slijede¢i ovu znanost Grei su je vrlo lijepo prenijeli, a medu
Rimljanima isto ¢ini i Marcel, koji ne izvla¢i vode samo iz podzemnih izvora, ve¢ i iz samih
usc¢a. Kazu da su vode koje izbijaju na jugoistok slatke, bistre i zbog svoje lakoée najzdravije.
One koje teku ka sjeverozapadu smatraju se prehladnima i nezdravima zbog svojega teskog
sedimenta. Pa stoga, ako smatrate da je vaSe znanje u ovome slucaju vjesto i u knjiskoj teorijiiu
stvarnoj praksi stvari o kojima sam govorio, tada ¢ete zadovoljiti vlastite potrebe 1 dobiti radno
mjesto u inozemstvu pla¢eno javnim anuitetom i uplatom od onih koji ¢e imati koristi od vase
vjestine. Naime, iako je rimski grad bogat kanalima opskrbljenima vodom, radujuéi se svojim
¢esmama i vrlo srethomu povodnju gradevina, otkriveno je da to isto nedostaje vecéini predgrada
pa se, razumljivo, vrijednost prepoznaje u ¢ovjeku koji se smatra stru¢njakom za takve nekakve
poduhvate. Ovom se Covjeku trebaju pridruziti strojevi kako bi mu valovi voda, za kojima traga,
postali lakSima i kako bi potekli pomocu njegova umijeéa jer u prirodi, naime, ne mogu teci
uzvodno. Kada bi pridobili toga ¢ovjeka, koji je zaista meStar preostataka ovoga umijeca, sma-
tralo bi se da nema toga Sto jedan rimski grad ne bi pod mojom vlas¢u mogao pribaviti.* Mislim
da sam dovoljno razlozio da Goti nisu bili unistili akvedukte, ve¢ su se, upravo suprotno, zdusno
brinuli oko njihove obnove pa ¢ak i1 za izgradnju novih.

11,101 / O tome da starost ne bjeSe uzrokom ruSenja akvedukata. Ne smatram da je
starost bila uzrokom tako loSe pojave jer tijekom nesto malo vise od jednoga tisucljeca, koliko je
bilo proSlo od gotskih prodora, nije moglo propasti, a ni nestati toliko mnogo ¢vrstih konstruk-
cija, ¢ije dijelove 1 danas mozemo vidjeti oCuvane, 1 to zato Sto su godinama bile nezanimljive
profitu lokalnog stanovnistva. Stoga, jedine ruke, koje se moraju optuZiti i prezreti, jesu one bes-
ramne ruke koje pripadaju onima koji se, da bi sagradili privatne i sigurno ruzne gradevine, nisu
bojali uzeti kamenje niti da bi ga pretvorili u vapno niti da bi ga otevsi iz velianstvenosti zidina
ugradili u zidove svojih domova. Zato u jednome malom dijelu nijeCem utjecaj vremena pa ¢u
kazati da je ono samo dijelom unistilo konstrukcije akvedukata jer je, dok Rim stariSe na svim
podru¢jima svoje uprave, i skrb za njegovu infrastrukturu takoder prestala. I Frontin je takoder
pisao o brizi koja je neko¢ bila posvecivana akveduktima: ,,Nalazim da je bio obicaj dodijeliti
Cuvara svakoj ¢esmi, a odredeni je broj njih iz predostroznosti postavljen oko svakoga kanala
izvan zidina. Odluceno je da su obrtnici, koji su o njima skrbili, trebali biti iz grada te ih je doista

bilo toliko mnogo da su imena onih, koji su bili u ovoj sluzbi po pojedinim gradskim cetvrtima,
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ondje objavljivana na oglasnim plo¢ama. Uz veliku je paznju u odredeno vrijeme bilo poduzi-
mano testiranje tih inZenjera od strane cenzora, a potom i od strane edila, dok su po provincijama
isto Cinili konzuli, kako se to obicavalo raditi prema postupcima koji su uvedeni za konzulovanja
Gaja Luktacija i Cezona. Koliko se je racuna vodilo o tome da tkogod ne bi oStetio akvedukte ili
da se ne bi usudio preusmyjeriti njihov tok, o¢igledno je po mnogobrojnim stvarima, a jedna je od
njih i ¢injenica da Veliki cirk nije imao vode ¢ak ni tijekom dana igara, osim ako to nisu odobri-
li edili ili pak cenzori. Procitasmo kod Ateja Kapitona da se ova praksa zadrzala cak i nakon §to
je vlast presla u ruke careva po Augustu. Cak su i polja, koja su se protuzakonito bila navodnja-
vala javnom vodom, podijeljena javnosti.“ Nadalje pise sljedece: ,,Stoga su edili dobili naredbe
da u svakome okrugu izaberu po dva covjeka, koji su ili prebivali ili tamo poslovali, po ¢ijem bi
se nalogu koristila javna voda. Najprije je Marko Agripa, nakon $to mu je istekla ova sluzba kon-
zularskog edila, bio naizgled trajni ¢uvar vlastitih prija$njih djela i ostavstine, koji je zapisao Sto
bi sve trebalo pribaviti javnom vodovodu, §to jezerima, a Sto pak dati za privatnu uporabu, barem
dok riznica to dopusta. Imao je i svoju posebnu pratnju koja je Stitila vodne kanale, spremnike 1
jezera. August je sluzbeno ustanovio tu spomenutu sluzbu koju, dakle, potonji bijase ostavio bu-
duc¢im pokoljenjima u nasljede.” Pa dalje piSe Frontin o odluci Senata sljedece rijeci: ,,Senat je
odlucio da u doba kada su doti¢ni sluzbenici, koji su bili zaduzeni za javnu vodu, izvan grada
radi zadataka svoje sluzbe, dva liktora, tri javna sluzbenika, po jedan arhitekt, zatim pisar i admi-
nistrator koji su za to predodredeni te isto toliko glasnika, imaju duznost narodu razdijeliti zito.*
(...) I, 124 / O velikoj promjeni kazaliSne scene. Ogromna je, naime, uc¢injena promjena,
ne samo u djelima koje su nastojali izvesti, ve¢ 1 na samoj zgradi i u dekoraciji kazaliSta. Najprije
je na seoskom brdu nadsvodenom kro$njama drveca izgradena scena, kao Sto rekoh, od cigle,
kamena ili mramora. Raskos je onih, koji su bili prije nas, napredovala do tocke da je cijela apa-
ratura igara bila izradena bilo od zlata, bilo srebra ili pak slonovace. Plinije piSe u svojoj trideset
trecoj knjizi: ,,I nacinili smo stvari za koje ¢e nasi potomci misliti da pripadaju bajkama. Cezar je
bio taj koji je po svojoj diktaturi, a za trajanja edilske sluZbe, prvi koristio svu srebrnu scensku
aparaturu na oc¢evim pogrebnim ceremonijama, a ¢ini se 1 da je bio prvi koji je na svojoj opremi
u srebru dao prikazati divlje zvijeri te time uveo praksu koja je ubrzo kopirana, ¢ak i u okolnim
gradovima. Gaj je Antonije dao izgraditi scenu od srebra, isto kao i Lucije Murena.” Isti autor
takoder u svojoj devetnaestoj knjizi kaze: ,,Katul je, kada je trebao posvetiti Kapitolij, lanenom
tkaninom u kazaliStu napravio hlad. Isto tako, Lentul je Spinter prvi donio dva jedra u kazaliSte
prigodom igara za Apolona.“ Kao $to ve¢ rekoh, Neron je tijekom priprema za prijem armen-
skoga kralja Tiridata bio naloZio da se u roku od samo jednog dana Pompejevo kazaliSte dekorira

zlatom. A Horacije Flak u pismu je, pak, Numaciju razglabao na koje je sve mile i nemile nacine
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jedan pantomimicar bio u stanju oponasati toliko razli¢itih ljudskih grimasa, $to sam uostalom 1
ranije naznacio. Kada su, naime, pantomimicari pripremajuci svoju kazali§nu predstavu zatrazili
od Lukula odje¢u u kojoj bi mogli glumiti razlicite ljudske dobi i stanja, uslijedilo je ono $to spo-
minje Horacije u svojim pjesmama: ,,Lukul je, po nekim predajama, kad su ga upitali moze li za
scenu pribaviti stotinu mantija, odgovorio: 'Kako da vas snabdijem tolikima? No, ipak ¢u ih po-
traziti i poslati vam koliko ih god budem imao'.“ Malo kasnije napisa da je doma drzao pet tisuca
mantija. Mogao ih je, znaci, opskrbiti i djelom i u cijelosti. Horacije i u svom djelu O pjesnickom
umijecu istice da je uz promjene na kazaliSnim zgradama te u bogatstvu same scenografije tako-
der doslo do promjene glazbenoga tona: ,,Frulica ne bjeSe, kao §to je sada, manja verzija tube
obavijena mjedu, ve¢ tanasna i jednostavna te majuSna piska. Bijase lako u nj puhati i prakti¢no
je unijeti medu korove te hitro ispuniti obitavaliSta dahom, gdje bi se velik broj ljudi, dobrih i
Cestitih, jer bijahu tada jo§ malobrojni, Zeljno okupio. Posto Pobjednik odluci prosiriti podrucje i
Sirim jo§ zidom okruziti grad, a duhovi se genija svakodnevnim pocastiSe vinom i svetkovinama
bez kazne, veca je sloboda uvedena u mjere i melodije. No, dosta smo rekli o kazaliStu. Ostase

samo ruine. Slijede izlaganja o drugim zdanjima koja do danas o¢uvase dijelove svojih struktura.

9.3. Knjiga treca

(...) IIL7-9 / O Titovu amfiteatru i priredbama koje su se u njemu obicavale prika-
zivati, kao i o pismu koje zorno ilustrira svu okrutnost amfiteatra. Tvrdim 1 potvrdujem da je
postojao dio amfiteatra, duguljast te danas porusen, izmedu uniStenog dijela arene, €iji ostaci jos
1 sada stoje, 1 Konstantinova slavoluka te golemih rusevina koje se uzdizu odmah pri podnozju
Celija — isticem da su ove ruSevine bile temelji Kurije Hostilije. Nikoga ne bi iznenadilo kada se
dosad ne bi viSe nazirao nijedan temelj, nikakva ruSevina ovog amfiteatra, $to ga je Kasiodor
nazvao elipsom, jer je Teodorik rimskom narodu dopustio da za obnovu privatnih zidova uzme
svaki kamen od temelja naviSe. Svakodnevno za ovako ne$to imamo mnostvo primjera pa nas,
ve¢ samo iz tog razloga, zgrade drevnoga Rima preziru. Na mnogim mjestima sada gledam lozu
gdje sam neko¢ znao razgledavati vrlo visoke zgrade i njihove Cetvrtaste blokove od tiburtinskog
vapnenca. U elipsi su amfiteatra prikazivane scene preljuba, rodoskvrnuca i ostaloga, pa poticaji
na rastros$nost i1 zenskaste igre, no ovo su najveci primjeri okrutnosti: izgladnjeni su ljudi bacani
u smrt, trebali su se s divljim boriti zvijerima. Objasnit ¢u ovo na primjeru iz Kasiodora. Kralj je
Teodorik, dok boravise u Ravenni, jednom prilikom Senatu i rimskom narodu odobrio sve $to je

bilo ustanovljeno tijekom Republike 1 vremena Carstva, a dopustio im je 1 da odrZavaju borbe u
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amfiteatru po starinskom obicaju, dakle s divljim zvijerima. Ovdje ¢u umetnuti sljede¢e pismo
jer sadrzi opis cijeloga tog spektakla te prije spomenute stvari: ,,Ako ¢ovjek, Sto se bori oslanja-
juci se na nesigurnu fleksibilnost svojeg tijela, izaziva dobru volju konzula, ako priliku za nagra-
du imaju oni koji pjevaju uz orgulje, ako prijatna pjesma postaje dragocjena, kakvu to uslugu
ispunjava borac koji se do same smrti trudi za puko zadovoljstvo publike? Svojom je krvlju
zaduzen za to zadovoljstvo i vezan svojom nesretnom sudbinom Zzuri udovoljiti puku koji, pak,
ne zeli da on pobjegne bestijama. Odvratan je to €in, boriti se u ovom nesretnom nadmetanju sa
zivotinjama, koje ¢e se zasigurno pokazati snaznijima. Ima samo jedna pretpostavka u laganju,
jedinstvena utjeha u prijevari. Ako tko ne bi bio dovoljno dobar za bijeg od zvijeri, taj istodobno
ne bi mogao biti pokopan. Tijelo se, naime, unisStava dok jos uvijek Covjek Zivi i1 prije no §to se s
njime kao leSom poc¢ne grubo postupati, u trenu se prozdre. Gubitnik se pretvorio u hranu svojeg
neprijatelja te nasiti onoga, oh, strahote, koga je pozurio ubiti. Ovaj spektakl, poznat po svojim
zamkama, no gnusan zbog akcije koju predstavljaju, obnovljen je u ¢ast Dijane Skitske, kojoj se
mili prolijevanje krvi. Oh, kakve li zablude Zalosne obmane, da Zele Castiti nju koja je zadovolj-
na samo smrcu ljudi! Zavjeti seoskoga puka predavali su joj se po gajevima i Sumama da bi se
zabavljala lovom ova boginja trostruko laznog obli¢ja, za koju se tvrdilo da je Mjesec na nebu, u
Sumi Dijana ili Perzefona pod zemljom. MozZda je samo nemarno smatrahu ljubavnicom Ereba
jer nasamareni takvim lazima svojim greSkama zalutaSe u najmracnije dubine Hada. Atenjani su
ovu okrutnu igru, ovo krvavo zadovoljstvo, ovu bezboznu religiju, ovu ljudsku praksu, kazem,
uz zivotinjsku svirepost nazivajuci je bozanskom pravdom prvi unijeli u kulturu nasega grada. A
on je tako postao izvorom ismijavanja, poradi ovoga spektakla koji je bio nastao u okrilju lazne
religije. Mo¢ cara Tita zamislila je ogromnom bujicom bogatstva sagraditi ovo zdanje koje bi
Rim razotkrilo kao glavni grad svijeta. I kao $to je to¢no utvrdeno, kazaliste, koje je inace hemi-
sfernoga oblika, u ovom je slucaju na gr€kome jeziku prozvano amfiteatrom jer se ustvari sastoji
od dvije pozornice spojene u jednu. Areni [boriliStu] je odreden njezin specifican oblik kako bi
bilo dovoljno prostora za trkace, koji se krecu ukrug, i kako bi promatraci mogli lakSe pratiti
nadmetanja jer ovakva elipsa vrlo zgodno okuplja sve zajedno. Stvaralo se, dakle, takve stvari,
od kakvih bi svaka ljudskost trebala bjezati. Prvo, pouzdajué¢i se u krhku granu, ¢ovjek juri
prema raljama zvijeri te se ¢ini da uz veliki entuzijazam zapravo trazi upravo ono ¢emu Zzeli
uteci. [ grabezljivac i plijen hitaju istim smjerom te se on nikako druk¢ije ne moze zastititi, osim
ako ne pohrli na onoga koga bi trebao izbjegavati. Tada, dok se tijelo skokom podiZe uvis, udovi
se tijela bacaju unatrag kao da su najlaksa tkanina, a luk tijela u jednom trenu lebdi ponad zvje-
radi 1 dok ono pokuSava zaustaviti svoje spustanje, sve se vise bestija skuplja poda nj. Tako se

dogada da se Zivotinja, kojoj se tijelo ruga, ¢ini manje okrutnom. A drugi, pak, koji ima povjere-
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nja u svoju sposobnost da nece zaglaviti u kutovima rasporedenima prema cetirima stranama
svijeta, bjezi, no ipak naposljetku pada ne mogavsi izbjeéi onoga koji ga progoni. Jedan juri na
onoga, koji ga progoni, priblizavaju¢i mu se kako bi mogao pobje¢i medvjedim njuskama. Drugi,
pak, ovjeSen o tanku omcu priziva smrtonosnu zvijer. Ne moZze se niposto nadati da ¢e prezivjeti,
osim ako se ne izlozi pogibelji. Tre¢i se u bijegu od divlje Zivotinje zatvara u prijenosni tr§¢ani
paravan ugledajuéi se na jeza, koji iznenada izmice unatrag, sakriven u sebe, a kako ga nikada ne
napusta, ne ¢ini se tako sitnim. Jer poput jeza kad mu se tkogod suprotstavlja pa se pretvara u
kuglu i brani svojim bodljama, i ovaj je ¢ovjek, zaklonjen vjeStom napravom, zbog krhkosti trske
postao sigurniji. Ostali, pak, kriju¢i se iza, da tako kazem, rasporedenih vratasca pretpostavljaju
da na sebe zazivaju divljastvo bestija, koje su spremne zaskociti ih, pa navirujuéi kroz resetkaste
dovratke na tom otvorenom prostoru ¢as pokazuju prednjicu, ¢as zadnjicu, tako da bi bilo jedna-
ko ¢udu da oni, koji se koriste ovakvom taktikom, ne ulete lavovima ravno u pandze i ¢eljusti.
Jedan se nudi bestijama na kolu koje se vrti. Drugi, pak, uspravivsi se na istom tom kolu misli da
se tako udaljio od pogibelji. Tako ova naprava, osmisljena za $to kvalitetniju razonodu bezvjerna
svijeta, jednima pobuduje nadu dok druge prestravljuje, no unato¢ tomu svida se naizmjence
svima, iako bi ih mogla zavarati. Mucan je zadatak lutati kroz toliko vrsta opasnosti, no ovdje je
prikladno pridodati ono §to je Mantovanac rekao o donjem svijetu: "Tko li moze razumjeti sve te
razlicite oblike zlodjela, tko moZe pro¢i kroz imena svih kazni?' A vi, kojima je nuzno takvo §to
nuditi ljudima, samo se razbacujte novcem kako biste tim bijednicima mogli priskrbiti nagradu!*

(...)IIL111-113 / O kr§c¢anima iz Azije, ujedinjenima s katolickom Crkvom, koji poho-
de Rim te o godiSnjem broju svih vjernika koji hodocaste u njega. Ne samo da Europljani Stuju
Rim i njegovu svetost, ve¢ 1 Vase djelo, o¢e Eugene, a s isto se toliko brige, koliko 1 troSkova,
postiglo da jednako €ine i1 ljudi iz Azije te iz najudaljenijih dijelova Europe 1 Afrike 1 to pogoto-
vo otkako su se Grei, Armenci, Bosanci iz Europe 1 Nestorijanci te Gruzijci iz Male Azije, zatim
ljudi iz Ponta, Paflagonije, Kilikije i Asirije, Skiti, Albanci, Iberi pa ¢ak i Etiopljani iz Afrike sa
zapadnom ujedinili Crkvom te izmirili s katoli¢kim vjerovanjem i rimskom sluZzbom. Zbog ovog
Rim posjecuje mnoStvo puka 1 naroda iz svakog grada i cijelog svijeta. Broj ljudi koji se zajedno
slijevaju u Rim nije malen 1 nije ga lako zanemariti jer u vrijeme se korizme Cetrdeset do pedeset
tisuca ljudi, pa 1 viSe, iz mnogih provincija koje smo ranije spomenuli, sjati u Rim. U gradu
opsjedaju bazilike, hramove, kapele i pojedinacna svetista. Prilikom obilaska oholih palaca starih
rimskih prvaka, najviSih zgrada sagradenih za prikazivanje spektakala, visokih vrata termi te
nevjerojatnoga djela akvedukata, nijedan od njih nije toliko tupav ili glupav duhom da se ne bi
zapitao Sto su 1 za §to sluZze, odnosno da se ne bi ushitio stvarima pred svojim o¢ima i da o svim

ovim zdanjima ne bi poZelio znati viSe.
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II1,114 / Jos je uvijek Ziva slava velicanstva Rima. 1 tako do dana danasnjega zivi slava
rimskoga veliCanstva, uc¢vr§éena na jo$ stamenijim temeljima. A velik se dio svijeta klanja Rimu
iz miloga i duznog postovanja, posve slobodno te bez ikakva zveckanja oruzjem. No, sada ve¢
dosta odlutasmo od svoje prvobitne nakane. Premda smo nadugacko razglabali o razli¢itim kul-
turnim razlozima te o dosad postojanom nam postovanju prema drevnim vremenima, umjesto da
znatnije obnavljamo sjecanja na razna gradska zdanja i mjesta, vrlo bismo se rado vratili na temu
ostalih zgrada grada kada bismo mogli dati imalo egzaktniji pregled tih gradevina od onoga $to

smo o mnogim gradskim lokacijama i strukturama u ovome djelu bili zapisali ili barem naznacili.

S1.21 - Idealiziran prikaz Rima s kraja 15. st. (Liber Chronicarum/Nirnberska kronika, Nirnberg: A. Koberger, 1493.)
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Izvor: Wikipedia — L'enciclopedia libera
https://it. wikipedia.org/wiki/File:Statua di Marco Terenzio Varrone (Rieti) 02.jpg

2) Portret Flavija Bionda iz djela Jeana Jacquesa Boissarda Bibliotheca sive Thesaurus virtutis et
gloriae (Frankfurt am Main: William Fitzer, 1627, str. 355) halkografija, 134x97 mm, Biblioteca
comunale di Trento — str. 31.

Izvor: Biblioteca Digitale Trentina, Biblioteca comunale di Trento
https://bdt.bibcom.trento.it/Testi-a-stampa/14595#page/n355

3) Nadgrobna ploca grobnice Flavija Bionda pred glavnim proceljem rimske crkve Santa Maria
in Aracoeli — str. 35.

Izvor: Wikimedia Commons
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:SMiA_Grabplatte_Flavio _Biondo.JPG

4) Pocetak proslova u manuskriptu iz oko 1450. godine (New Haven, Yale University Library,
MS. Beinecke 779, fol. 3r) — str. 43.

Izvor: Yale University Library Digital Collections
https://collections.library.yale.edu/catalog/10267705

5) Portret Flavija Bionda iz 18. stoljeca, rad Giovannija Bonazze i radionice (mramorni bareljef,
Museo d'arte, Padova) — str. 57.

Izvor: Padova musei civici — mrezne stranice padovanskih gradskih muzeja
htips://padovamusei.it/it/musei/museo-arte-medievale-moderna/collezioni/scultura/ritratto-

flavio-biondo

6) Karta Rima Alessandra Strozzija iz 1474. godine (Firenca, Biblioteca Laurenziana, MS. Redi
77, folia Tv 1 8r) — str. 61.

Izvor: Wikimedia Commons
https://commons.wikimedia.org/wiki/File: Pianta_di Roma_1474_-_Alessandro_Strozzi.jpg

7) Pocetak proemija, editio princeps, 1471. (Cambridge University Library, Inc.2.B.2.39 [1320],
folium 6r) — str. 64.

Izvor: University of Cambridge Digital Library
https://cudl.lib.cam.ac.uk/view/PR-INC-00002-B-00002-00039-01320/13
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8) Pocetak II. knjige, editio princeps, 1471. (Cambridge University Library, Inc.2.B.2.39 [1320],
folium 26r) — str. 68.

Izvor: University of Cambridge Digital Library
https://cudl.lib.cam.ac.uk/view/PR-INC-00002-B-00002-00039-01320/53

9) Pocetak I. knjige u torinskom izdanju Bernardina Silve (1527.) (Biblioteca Valenciana, Fondo
antiguo, fol. 1r) — str. 83.

Izvor: Biblioteca Valenciana Digital
https://bivaldi.gva.es/en/catalogo imagenes/srupo.do?posicion=13&path=1004848&
presentacion=paginag

10) Naslovnica 1. izdanja Faunova prijevoda Rome ristaurate 1 Italije illustrate (1542.) — str. 85.

Izvor: Miinchener Digitalisierungszentrum — Digitale Bibliothek, Bayerische Staatsbibliothek
https://www.digitale-sammlungen.de/de/view/bsb10180676?page=3

11) Andrea Mantegna, Cetvrta scena iz ciklusa Cezarovi trijumfi: Nositelji vaza — str. 86.

Izvor: Wikimedia Commons
https://commons.wikimedia.org/wiki/File: Triumph4-Mantegna-vase-bearers.jpg

12) Andrea Mantegna, deveta scena iz ciklusa Cezarovi trijumfi: Cezar u kociji — str. 86.

Izvor: Wikimedia Commons
htips://commons.wikimedia.org/wiki/File:The Triumphs of Caesar, IX -
Julius Caesar on his triumphal chariot; Andrea Mantegna %6281484-92%29.JPG

13) Poprecni presjek Panteona iz drugoga izdanja djela Bartolomea Marlianija Urbis Romae to-
pographia (1544. g.) — str. 89.

Izvor: Wikipedia — The Free Encyclopedia
https://en.wikipedia.org/wiki/Bartolomeo_Marliani#/media/File:Vrbis_Romae_topographia_(15
44) (14779008691).jpg

14) Primjeri tipi¢nih tiskanih inicijala iz Biondovih djela objavljenih u prvome Frobenovu izda-
nju — Basel, 1531. (Nacionalna i sveuciliSna knjiZnica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih knjiga
— Rara; lok/sig: Zbirka rijetkosti/II 1119) — str. 95.

Izvor: Nacionalna i sveucilisna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih knjiga (Rara)
https://www.nsk.hr/zbirka-rukopisa-i-starih-knjiga/

15) Primjeri iluminiranih inicijala tipa littera florissa, folia 5v, 20r, 34v, 43r, 58r, 58v, 83r, 88r,
iz primjerka Dobri¢evi¢eva izdanja Romae instauratae, De gestis Venetorum te Italiae illustratae
— Verona, 1481/1482. g. (Nacionalna i sveuciliSna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa i starih
knjiga — Rara; lok/sign: Zbirka rijetkosti/RI-4°-60) — str. 97.
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Izvor: Digitalne zbirke Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu
https://digitalna.nsk.hr/pb/?object=view&id=582867 &tify={2%622view%622.: %2 2scan®622 } & tify
=1%22pages%22:[1],%22view%622.:%22scan®622}

16) Folium 5r, najbogatije iluminiran u primjerku Dobri¢evi¢eva izdanja triju Biondovih djela
(Verona, 1481/82.), na kojemu se nalazi jedini primjer litterae historiatae te dekorativni okvir s
grbom prvobitnoga vlasnika primjerka (Nacionalna i sveuciliSna knjiznica u Zagrebu, Zbirka ru-
kopisa i starih knjiga — Rara; lok/sig: Zbirka rijetkosti/RI-4°-60) — str. 99.

Izvor: Digitalne zbirke Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu
https://digitalna.nsk.hr/pb/?object=view&id=582867 &tifyv=267b%22pages%22:%5b15%5d, %2
2view%22:%22scan%22% 7d&tify=1{%22pages%22:[1],%22view%22: %2 2scan%22}

17) Predlozak za crtanje te iluminiranje slova U/V (nepoznat autor, sredina 15. stoljec¢a) — folium
420r [1r], Liber exemplaris quo initiales litterae delineatae et partim coloribus distinctae inveni-
ebantur, fragment (Be¢, Osterreichische Nationalbibliothek — Sammlung von Handschriften und
alten Drucken, sign: Cod. 4943) — str. 100.

Izvori: Alexander, Jonathan J. G., Medieval Illuminators and Their Methods of Work, New Ha-
ven — London: Yale University Press, 1992. (sl. 215. na str. 127.);

Osterreichische Nationalbibliothek — Sammlung von Handschriften und alten Drucken (Bec)
http://data.onb.ac.at/rec/AC13982809

18) Tiskarski znak Dobri¢a Dobricevica (kr. 15. st.) — str. 104.

Izvor: Portal hrvatske tehnicke bastine, Hrvatska tehnicka enciklopedija (mrezno izdanje), Leksi-
kografski zavod Miroslav Krleza, Zagreb, 2017.
https://tehnika.lzmk.hr/wp-content/uploads/2019/12/HBL335 1.jpg

19) Portret Flavija Bionda iz djela Paola Giovija Elogia virorum literis illustrium (Basel: Peter
Perna, 1575, str.19) — str. 109.

Izvor: Britannica — mrezne stranice enciklopedije
https://cdn.britannica.com/26/180626-050-903EBF 10/Flavio-Biondo-portrait-Paulus-Jovius-
Elogia-1517.jpg

20) Folium 18v (Roma instaurata, Lib.1 / XCV-IC) iz iluminiranoga zagrebackoga primjerka
Biondovih djela —str. 113.

Izvor: Digitalne zbirke Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu
https://digitalna.nsk.hr/pb/?object=view&id=582867 &tify=27b%22pages%22:%5b42%5d, %2
2view%22:%22scan%622%7d&tifv=;{%22pages%22:[1],%22view%622: %2 2scan%22}

21) Idealiziran prikaz Rima s kraja 15. stolje¢a (Liber Chronicarum / Nirnberska kronika, Niirn-
berg: Anton Koberger, 1493.) — str. 146.

Izvor: Wikimedia Commons
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Rome_at _1500.jpg
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12. Summary

Biondo Flavio (lat. Blondus Flavius; b. 1392, Forli — d. 1463, Rome) was a curial notary and
papal secretary, early Renaissance antiquarian and historian, whose works significantly influ-
enced the development of the aforementioned and some of the other humanities. His most
significant writings include: a treatise on the nature of Latin and the development of Italian
language De verbis Romanae locutionis (On the Words of the Roman Speech, 1435); Histori-
arum ab inclinatione Romanorum imperii decades (Decades of History from the Deterioration of
the Roman Empire, 1453), the first review of the history of the Apennine Peninsula from the year
412 to 1441, that is, to the author's time; and [ltalia illustrata (Italy Illuminated, ca. 1455), a
geographical and historical analysis of eighteen Italian provinces. Biondo's works, that are
indispensable for the development and history of antiquarian studies, include: Roma triumphans
(Rome in Triumph, 1459), a depiction of public and private life in ancient Rome, which the
author wanted to set as a model for modern reform of administrative and military institutions;
and Roma instaurata (Rome Restored, 1446), a detailed reconstruction of the topography of the
ancient metropolis and its most significant monuments, as well as some of the later Christian
ones. The latter work ends the medieval scholarly approach to ancient material antiquities, and
begins a new, modern phase of antiquarian studies. Therefore, that writing is the focal point of
this master's thesis. This humanist was a key figure in formulating Renaissance antiquarian
discourse and systematizing antiquarian studies as a historical discipline which significantly
influenced almost every aspect of Renaissance culture, as well as the evolution of interdiscipli-
narity in the domain of cultural history. The aim of this master's thesis is to analyze the various
elements of Renaissance antiquarianism and its pivotal work — Biondo's Roma instaurata. Its
origin and interaction with other writings of the author's opus will be studied from different
points of view, as well as with the contemporary works of some other Renaissance antiquarian
scholars. An overview of all Renaissance editions of this work will also be provided, alongside
an interpretation of the few preserved copies of the second edition which are stored in the
Manuscripts and Old Books Collection (Rara) of the National and University Library in Zagreb
and are very significant for Croatian culture, because they were printed in Verona in 1481/82 by
the most important Croatian incunabula printer Dobri¢ Dobri¢evi¢ (ital. Bonino de Bonini; lat.
Boninus de Boninis). Likewise, the intention is to review the most notable earlier works in which
antiquarian interest in Roman ruins can be detected, as well as some of the later comprehensive
writings of Renaissance antiquaries, with always taking into account the context of continuous
historical changes. Possible common motives, different concepts of the aforementioned works
and general logic of their development will be considered. Further intention is to confront selec-
ted aspects of Renaissance antiquarianism with contemporary comprehensions and criticisms of
this discipline and then try to reconcile their seemingly incompatible philosophies. Finally, an
attempt will be made to discover interdisciplinary components of Biondo's antiquarian writing
and of his entire oeuvre, especially those concerning history of art and Latin philology. This
master's thesis will also be accompanied by the most comprehensive Croatian translation of se-
lected passages of Roma instaurata hitherto, as well as relevant references and pictorial material.

Key words: Antiquarian Studies,; Antiquarianism; Biondo Flavio; Bonino de Bonini;
Humanism,; Renaissance; Roma Instaurata.
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