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Problem argumentacijske vrijednosti umjetnickoga djela u bioetickom istraZivanju na
primjeru fenomena drustvene pravednosti i knjiZevnoga djela Travnicka hronika |ve
Andrica

Sazetak

Rad je ispitao argumentacijski potencijal Travnicke hronike Ive Andri¢a u kontekstu
bioetickoga istrazivanja fenomena drustvene pravednosti. Za pocetak istaknute su metodoloske
karakteristike bioetike koje omogucuju posezanje za umjetni¢kim djelom — pluriperspektivizam
I interdisciplinarnost, uz prikaz povijesnoga razvoja. Zatim su iznijete vazne odredbe drustvene
pravednosti u antickome i suvremenome smislu kako bi se postigao orijentacijski okvir za
usporedbu sa sadrZzajem romana. Nadalje, prikazani smo zakljuc¢ke znanosti oknjiZevnosti koji
su naglasili vezu knjizevnosti 1 drusStva. Naposljetku izneseni su elementi sadrzaja romana te
ispitani jesu li povijesno-politicke prilike u Travniku u skladu s karakteristikama drusStvene
pravednosti. Nakon svega iznesenoga, istrazivanje je pokazalo da je opravdano koristiti
Travnicku hroniku u bioetiCkome istrazivanju fenomena druStvene pravednosti.

Kljuéne rijeci: bioetika, pluriperspektivizam, interdisciplinarnost, drustvena pravednost,
Travnicka hronika

The Problem of Argumentative Value of a Work of Art in Bioethical Research on the
Example of the Phenomenon of Social Justice and the Literary Work Travni¢ka hronika
by Ivo Anri¢

Abstract

The paper examines the argumentative potential of the Travnicka hronika Ive Andrica
in the context o fbioethical research of the phenomenon of social justice. To begin with, we
have pointed out the methodogical characteristics of bioethics that enable the using of a work
of art — pluriperspectivism and interdisciplinarity, with a presentation of historical development.
We then set out the important provisions of social justice in the ancient and modern sense so
that we could have an orientation framework for the content of the novel. Furthermore, we
presented the conclusions of the science of literature that emphasized the connection between
literature and society. Finally, we presented the elements of the content of the novel and
examined whtehr the historical and political circumstances in Travnik are in line with social
justice. After all that has been said, the research has shown that it is justified to use the
Travnicka hronika in the bioethical research of the social justice.

Key Words: Bioethics, Pluriperspectivism, Interdisciplinarity, Social Justice, Travnic¢ka
hronika



Uvod

U diplomskom radu ispitao sam kolika je argumentacijska vrijednost umjetnickog djela
u bioetickom istrazivanju, odnosno koliko je postupak koriStenja umjetnosti opravdan u
kontekstu bioetike kao ,,podrucne, relacijsko-filozofske i pluriperspektivne etike*! koja ,,prema
svome metodoloskom obrascu u raspravu i rjeSavanje problema ravnopravno ukljucuje i one
van-znanstvene i izvan-eticke perspektive*.? Za radni primjer argumentacijske vrijednosti
umjetnickoga djela u bioetickome ispitivanju uzeo sam dokumentarno-povijesni roman
Travnicka hronika® (1945) lve Andri¢a na primjeru fenomena drustvene pravednosti. Fenomen
drustvene pravednosti metodoloski je opravdan jer je dobra podloga za bioeticku refleksiju s
obzirom na progovaranje o nejednakosti u druStvu, minimalnim Zivotnim Sansama, pravednoj
raspodjeli dobara sto su temeljni problemi drustvenih zajednica u cijelosti. Vazno je bilo vidjeti
koliki je doprinos 1 potencijal knjizevnosti, kao antropoloske cinjenice svakodnevnog
Sovjekova zivota i ,djelatnosti ¢ovjekova samoodrzanja i to jedne od najvaznijih“*, za
opravdano argumentacijsko koristenje u bioetickome zahvac¢anju nekog problema, u

diplomskome radu — drustvene (ne)pravednosti.

Da bih valjano proveo ispitivanje argumentacijske vrijednosti umjetnosti u bioetiCkome
istrazivanju potrebno je bilo sagledati bitne okolnosti i ¢imbenike istrazivanja podijeljenih u
Cetiri faze. U prvoj fazi iznijet ¢u kratki povijesni pregled razvoja bioetike, u drugoj fazi vazno
je navesti temeljne karakteristike i odredbe metodoloskoga aparata bioetike, u trecoj iznesena
su obiljezja fenomena druStvene pravednosti te na kraju istrazivanja, u Cetvrtoj fazi, veza
Travnicke hronike s bioetickim istrazivanjem fenomena druStvene pravednosti. Medukorak
izmedu trece 1 Cetvrte faze Cinili su argumenti znanosti o knjizevnosti za kontekstualno

promatranje Travnicke hronike, a sve u svrhu dodatnoga jaanja veze umjetnosti i bioetike.

Povijesni razvoj bioetike, od njenih pocetaka do trece faze, tzv. integrativne bioetike®, vazan je
jer je upravo taj povijesni razvoj osigurao bitne metodoloSke odrednice bioetike koje

omogucuju koristenje umjetnosti kao opravdanoga i valjanog elementa postupka u ispitivanju

! Ante Covi¢, Etika i bioetika, Pergamena, Zagreb 2004., str. 28.

2 Ante Covié, ,,Bioethik unter den Bedingungen des Postkommunismus — Fallbeispiel Kroatien, u: Ante Covié,
Thomas Soéren Hoffman (ur.), Bioethik und kulturelle Pluralitat. Die Sudosteuropaische Perspektive, Academia
Verlag, Sankt Augustin 2005., str. 148-172., ovdje str. 150.

% Ivo Andrié, Travnic¢ka hronika, Mosta, Zagreb 2003.

4 Radoslav Katigié, ,,Knjizevnost i jezik“, u: Zdenko Skreb — Ante Stamaé, Uvod u knjizevnost — Teorija,
metodologija, Nakladni zavod Globus, Zagreb 1998., str. 107-133., ovdje str. 130.

5 Podjela prema Covicu. — Usp. A. Covi¢, Etika i bioetika, str. 112-118.



nekog problema. Izdvajaju se bitni momenti koji su udarili temelje bioetici i omoguéili joj
razvijanje do njene suvremene faze, tj. integrativne bioetike. U fazi kratkoga pregleda
povijesnoga razvoja bioetike istie se za pocetni razvoj slucaj tzv. Bozjega komiteta, odnosno
komiteta pri Centru za umjetni bubreg u Seattleu s kojim se obi¢no povezuje nastanak bioetike.®
Zatim istiCcem dvije krucijalne povijesne osobe u razvoju bioetike, Fritza Jahra i Vana
Rensselaera Pottera, koje su uvelike odredile njen daljnji razvoj’ te u &ijim se koncepcijama,
upravo u najranijim fazama razvitka, nalazi podloga za suvremenu metodolosku konstrukciju

(integrativne) bioetike.

Dvije osnovne znacajke metodoloSkoga aparata tre¢e faze bioetike su pluriperspektivizam i
interdisciplinarnost. Pluriperspektivizam je metodoloska karakteristika koja uklju¢ivanjem vise
perspektiva u sagledavanju nekog problema ,,0sim specificno znanstvenih pristupa zahvaca
filozofske, religijske, svjetonazorske i druge pristupe.® Upravo je pluriperspektivizam
krucijalna metodoloska odrednica jer pri bioeticCkome razmatranju uzima uz znanstvene i van-
znanstvene perspektive kao jednakovrijedne. Primjeri van-znanstvenih perspektiva bile bi
religijske, umjetnicke, politicke, svjetonazorske, iskustvene i dr. Interdisciplinarnost je opisana
kao ,poticanje dijaloga i iznalazenja modusa za suradnju vise disciplina®“.® Vaznost
interdisciplinarnosti za bioeticko istrazivanje proizlazi iz toga S$to metodoloSki opravdava
suradnju vise znanstvenih disciplina u svrhu dobivanja kvalitetnijih i metodoloski valjanijih

rezultata bioeti¢koga istrazivanja te u svrhu stjecanja orijentacijskoga znanja.

,,»Za razliku od znanstvenih znanja, orijentacijsko znanje moze pomo¢i u prosudbi primjene znanstvenog znanja i

ponuditi odgovore o postupanju prema Zivotu i to u vrijeme globaliziranja socijalnoekoloske krize i potrebe novog

prosvjetiteljskog djelovanju.*°

Slijedi sagledavanje obiljezja fenomena drustvene pravednosti, odnosno dobivanje slike bitnih

mehanizama njenoga odrzavanja u nekoj drustvenoj zajednici te njenoga tematiziranja u vaznim

6 Usp. A. Covi¢, Etika i bioetika, str. 113. Takoder vidi ¢lanak: Shana Alexander, ,,Oni odluéuju tko Zivi, a tko
umire®, Life (1962), 9. studeni, str. 102-127.

" Treba napomenuti institucije koje imaju bitnu pokretatku ulogu u razvoju bioetike, a to su Institut za
reproduktivno zdravlje u Georgtownu i Hastings centar ¢ija se koncepcija bioetike fokusirala iskljucivo na
biomedicinske i biotehnoloske probleme. Prije vrednovanja ideja Fritza Jahra i Vana Rensselaera Pottera od
devedesetih godina prosloga stolje¢a do danas, bioetika je bila nova medicinska etika o ¢emu slijedi vise na idu¢im
stranicama diplomskoga rada.

8 Hrvoje Juri¢, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van Rensselaera Pottera®, u: Velimir Valjan (ur.),
Integrativna bioetika i izazovi suvremene civilizacije, Bioeti¢ko drustvo u BiH, Sarajevo 2007., str. 77-99, ovdje
str. 81.

9 Zeljko Pavi¢, ,,Pluriperspektivizam: slucaj jedne natuknice u Filozofskom leksikonu, Filozofska istrazivanja 34
(2014) 4, str. 577-600, ovdje str. 581.

19 Jvan Cifri¢, ,,Bioeticka ekumena. Potreba za orijentacijskim znanjem®, Socijalna ekologija 15 (2006) 4, str. 283—
310, ovdje str. 283-284.



momentima povijesti — teorijama Platona i Aristotela (anticko razmatranje) te Millera, Rawlsa,
Johnstona (suvremena razmatranja).!! Tako ée se dobiti uvid koji su i jesu li mehanizmi
odrzavanja drustvene pravednosti naruseni u dogadajima opisanima u Travnickoj hronici Ive
Andri¢a, odnosno koliko je taj dokumentarno-povijesni roman argumentacijski vrijedan kada
se bioeticki istrazuje fenomen drusStvene pravednosti u nekoj drustvenoj zajednici; u ovome
sluaju u gradu Travniku s pocetka 19. stolje¢a. Travnicka hronika progovara 0 povijesno-
politickim prilikama Travnika 1807. — 1814. te je s toga vrlo plodno tlo za razmatranje
fenomena drustvene pravednosti. Materijal iz navedenoga romana posluzit ¢e kao misaoni
eksperiment pretocen u pripovjedni narativ da bi se ispitao potencijalna argumentacijska

vrijednost materijala (sadrzaja romana) u kontekstu istrazivanja o drustvenoj (ne)pravednosti.

Prije nego Sto sam krenuo na analizu vaznih momenata samog sadrZaja Travnicke hronike U
kontekstu problematiziranja bioetiCkoga istrazivanja fenomena drustvene pravednosti bilo je
vazno vidjeti koji mehanizmi znanosti o knjizevnosti pomazu razumjeti da se roman moze
vezati za stvarnost, tj. da ga ne promatramo izolirano od povijesno-politickih okolnosti u kojima
nastaje te od vremena o kojemu progovara. Izneseni su aspekti znanosti o knjizevnosti i
povijesti  knjizevnosti koji dozvoljavaju tumacenje i promatranje Travnicke hronike
kontekstualno i koriStenje romana u navedene argumentacijske svrhe, primjerice kao sto Platon
grcke tragiCare koristi u razvijanju vlastitih misli ili kao Sto Aristotel koristi Homerove epove

u svojim analizama ili argumentacijskim ekstenzijama.*?

Zatim slijedi obrada sadrZajnih odrednica u Travmickoj hronici koji nose potencijal za
progovaranje o narusenim drustvenim odnosima u Travniku na pocetku 19. stoljeca te shodno
tome 1 o fenomenu drustvene (ne)pravednosti. Vidjet ¢e se Sto znaci umjetnicko djelo za
bioeticko istrazivanje (moze li i kako doprinijeti) opéega fenomena druStvene pravednosti,
odnosno moze li se putem CcCitanja knjizevnoga djela bioeticki promisljati o drustvenoj

pravednosti $to je bioeticki relevantan problem jer se radi o zivotu ljudi u nekoj zajednici.

Nakon navedenih faza istrazivanja u zakljucku procjenjujem koliko je umjetnicko djelo

relevantno i opravdano u bioetic¢kome istrazivanju nadajuci se da ¢u time dati smjernice za

11 Treba naglasiti da je tematiziranje drustvene pravednosti u cijelosti, njenih povijesnih uporista, svih bitnih njenih
karakteristika i odredbi mnogo vece od potrebe ovoga rada. U radu je vazno izdvojiti najvaznije karakteristike
kako bismo mogli vidjeti sto nam u tome kontekstu donosi Travnicka hronika Ive Andrica, tj. kako bi se imao
referentni okvir za navedeni roman.

12U ovoj fazi ne¢u raspravljati o potencijalnim argumentacijskim doprinosima Andri¢eva Zivota za vezu Travnicke
hronike i povijesno-politickih prilika kako bih izbjegao zapadanje u biografisti¢ko tumacenje knjizevnoga djela.
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potencijalno daljnje istrazivanje odnosa umjetnosti i bioetike, tj. polozaja i vrijednosti

umjetnosti u bioeti¢kim istrazivanjima.

1. Kljucna obiljezja bioeticke metodologije

1.1. Kratak uvid u povijesni razvoj bioetike

Razvoj bioetike do njenog najnovijeg stadija, integrativne bioetike, koju Perusi¢
odreduje kao ,,pluriperspektivno podrucje znanstveno-kulturne djelatnosti koje se bavi
moralnom dimenzijom Zivota radi stvaranja orijentacijskoga znanja u izazovima povijesnih
epoha“,’® prosao je put od nesto vise od pola stolje¢a gledamo li eksploziju atomskih bombi u
Drugom svjetskom ratu to se smatra jednim od pocetaka znanstveno-tehnoloske epohe koja je
iznjedrila potrebu za bioetikom. Premda se radi o filozofski fundiranoj disciplini, tj. o tome da
svaka bioeticka rasprava mora biti filozofski fundirana®, bioetiku nisu izmislili filozofi ili
filozofkinje u bijelim togama i bjelokosnim kulama nego je ona posljedica svjetsko-povijesnih
prilika nove epohe, odnosno moderno-znanstvene epohe koja pocinje bacanjem atomskih
bombi na Japan u Drugom svjetskom ratu.'® Vazan trenutak u povijesnome razvoju bioetike
Clanak je Shane Alexadner objavljenome u Casopisu Life 1962. godine pod nazivom ,,Oni
odlucuju tko zivi, a tko umire®. Znanstvenim napretkom izumljen je aparat koji je omogucio
spaSavanje ljudskih Zivota, ali nije bio dostupan svim bolesnicima, stoga se pojavio problem
toga tko ¢e ga 1 pod kojim uvjetima mo¢i koristiti. BozZji odbor bitan je 1 u metodoloskome

smislu za bioetiku s obzirom na protopojavljivanje razli¢itih jezgri znanja u bioetickome

13 Luka Perusié, ,,Narav i metoda integrativne bioetike. Rasprava®, u: Ante Covié, Hrvoje Jurié¢ (ur.), Integrativno
misljenje i nova paradigma znanja, Pergamena, Hrvatsko filozofsko drustvo, Znanstveni centar izvrsnosti za
integrativnu bioetiku, Zagreb 2019., str. 321412, ovdje str. 384. PeruSi¢eva definicija rezultat je prijasnjih
teoretskih razmatranja, poglavito Covica, Juri¢a i Kukoga. —Usp. A. Covié, ,,Bioethik unter den Bedingungen des
Postkommunismus — Fallbeispiel Kroatien®, str. 150-151; H. Juri¢, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van
Rensselaera Pottera®, str. 82.

14 Usp. ibid., str. 388.

15 Usp. A. Covi¢, Etika i bioetika, str. 114-116.



zahvadanju u sastavu.'® Prema tome, ,,bioetika je nastala kao specifi¢ni oblik moralne refleksije
kojim su se rjeSavale novonastale situacije ili pak potencirane moralne dileme u novoj

medicinskoj situaciji*.’

Bez obzira na to sto se nezadrziv napredak znanosti i tehnike u ostalim poljima covjekova Zivota
i prirode, osim u onom biomedicinskom, ameri¢ka (georgetownska) tradicijal® inzistirala je na
tome da se bioetika bavi samo refleksijama u medicinski problemati¢nim sluéajevima, tj.

,konkretnim medicinskim dilemama ukljucujuéi tri skupine tema: prava i duznost pacijenata i
zdravstvenih djelatnika, prava 1 duZnosti znanstvenika-istrazivaca 1 ispitanika (pokusnih
zivotinja) te oblikovanja smjernica javnih politika klinickog rada 1 biomedicinskih
istrazivanja“.!® Razlog ameri¢kog (georgetownskog) naglasavanja pripadnosti i obvezatnosti
bioetike isklju¢ivo na medicinu bio je zato Sto ¢e: ,,dio bioetike koji se odnosi na moralnu teoriju
uskoro nestati budu¢i da od njega nema koristi.?° U §irenju bioetike na globalnoj razini nije
ostalo tako, odnosno bioetika je svoju djelatnost i u najranijim vremenima svojeg razvitka
prosirila predmetno i na ostala podrucja cjelokupnog covjekova zivota i prirode. Shvatilo se da
napredak znanosti afektira sva podrucja zivota i prirode te da takvo stanje treba bioetiku kao
paradigmatski odgovor. Tako su primarni predmeti bioeti¢koga istrazivanja postali, uz moralno
dvojbene situacije u medicini, i problemi rapidnoga tehnolosko-znanstvenoga razvitka u svim
podrucjima ljudskog djelovanja te, u skladu s navedenim, problemi sa zagadenjem okolisa 1

klimatskim promjenama.

Svjetsko-povijesni aspekti, nove znanstveno-tehni¢ke epohe utjecali su i na americkoga oca
bioetike, Vana Rensselaera Pottera, onkologa i biologa koji je, zbog svoje vizije o globalnoj
(mostnoj) bioetici, naiSao na otpor i zanemarivanje sveprisutne i brzorastu¢e georgetownske
bioetike ¢iji se sklop nacela razvio posebno za biomedicinsku etiku, a ne za opcu eticku
teoriju.?’ Upravo je metodoloska odrednica georgetownske bioetike, tj. suzavanje na novu

medicinsku etiku rezultiralo Potterovim koncipiranjem?? globalne bioetike kao pokusaja

16 Usp. Ante Covié, ,,Pojmovna razgranicenja: moral, etika, medicinska etika, bioetika, integrativna bioetika“, u:
Ante Covi¢, Marija Radoni¢ (ur.), Bioetika i dijete: moralne dileme u pedijatriji, Pergamena, Hrvatsko drustvo za
preventivnu i socijalnu pedijatriju, Zagreb 2011., str. 11-24, ovdje str. 24.

17 A. Covic, Etika i bioetika, str. 117.

18 U ranome razvoju bioetike bioeticari (primjerice, Tom Beauchamp i James F. Childress) pod okriljem Instituta
za reproduktivno zdravlje Georgetownskoga Sveucilista u Washingtonu nametnuli su svoju viziju i metodologiju
bioetike koja se fokusirala jedino i isklju¢ivo na biomedicinske probleme. — Usp. Amir Muzur, Iva Ringi¢, Van
Renselaer Potter i njegovo mjesto u povijesti bioetike, Pergamena, Zagreb 2015., str. 95-110.

19 A. Muzur, I. Ringi¢, Van Rensselaer Potter i njegovo mjesto u povijesti bioetike, str. 95.

20 1hid.

21 Usp. Tom Beauchamp, James F. Childress, Principles of Biomedical Ethics, Oxford University Press, New York
2012., str. 352-354.

22 Usp. A. Muzur, L. Rin¢i¢, Van Rensselaer Potter i njegovo mjesto u povijesti bioetike, str. 104.



ujedinjavanja medicinske bioetike i ekoloske etike.?® Uz rapidan razvitak georgetownske
koncepcije bioetike na Pottera su definitivno utjecale karakteristike svjetsko-povijesne epohe
njegova vremena. Okolnosti koje su utjecale na Pottera bile su: ,,uporaba atomskoga oruzja,
tenzije hladnoga rata s povremenim eskalacijama (kubanska kriza), nagli napredak znanosti i
medicine, utemeljenje i popularizacija etickih komiteta nakon Seattlea*.?* Bezuvjetan autoritet
znanosti u zahvacanju cjelokupnoga zivota i prirode, uz nebrigu i za kakvu moralnu refleksiju
U znanstvenim istrazivanjima, iznjedrio je reakciju Vana Rensselaera Pottera u smislu bioetike

kao mosta prema buduénosti.

,Potter je zavapio nad dehumanizacijom znanosti i ¢injenicom da suvremeni nagli tehnoloski napredak donosi

znanje, ali ne i mudrost kako tim znanjem ispravno upravljati.*?®

U okolnostima georgtownske bioetike koja je inzistirala na parcijalnoj (iskljucivoj i jedinoj)
funkciji bioetike — refleksiji u odredenim medicinskim situacijama — Potter je imao globalnu
viziju bioetike kao mosta prema buduénosti.?® Potterova vizija nije dopustala znanosti da
bezuvjetno 1 apsolutno obuzme zahvacanja ljudskoga zivota u cijelosti 1 bez kakve popratne
moralne refleksije, nego je imala naznake 1 uporiSta osnovnih metodoloskih crta danaSnje

bioetike, pluriperspektivizma i interdisciplinarnosti.

Za razliku od opreznoga i zabrinutog Pottera, europski otac bioetike, Fritz Jahr (1895. — 1953.),
ima ,,.bezuvjetno povjerenja prema znanosti ¢ija je koncepcija bioetike skovana kao posljedica
napretka fiziologije i biopsihike*.?” Jahr, njemacki ug¢itelj i pastor, bio je kovaé rije¢i bio-etika
u svome ¢lanku iz 1926. godine u ¢asopisu Mittelschule naslova ,,Znanost o Zivotu i nauka o
moralu® gdje on ,,po prvi puta rabi i objasnjava pojmove bioetika i1 bioeticki imperativ«2® 1z
pregleda njegovih ¢lanaka vidljivo je da su ga najvise interesirale teme: ,,zivotinjske 1 biljne
etike (bioetike), Pete zapovijedi, seksualne etike, odgoja i obrazovanja te kult nedjelje*.?° U
Clanku iz ¢asopisa Kosmos naslova: Bio-etika: osvrt na eticki odnos covjeka prema zZivotinjama
,Jahr zapo€inje razvijati tezu o tome zaSto bi ljudi trebali prihvatiti moralne duznosti ne samo

jedan prema drugome, ve¢ i prema svim Zivotinjama i biljkama*.*

2 Usp. ibid., str. 142,

24 1bid., str. 60.

% 1bid., str. 79.

%6 Usp. ibid., str. 70. Veé se u Potterovu djelu, dakle u najranijim fazama stvaranja bioetike, isti¢u neke bitne
metodoloske odrednice integrativne bioetike: ,,Ve¢ se na prvoj stranici Uvoda, Fox zahvaljuje Potteru $to je
identificirao integrativnu, interdisciplinarnu (mostnu) funkciju bioetike.“ — Ibid., str. 108.

21 1bid., str. 123.

28 Iya Rin¢i¢, Amir Muzur, Fritz Jahr i radanje europske bioetike, Pergamena, Zagreb 2012., str. 45.

29 1bid., str. 50.

% 1bid., str. 46.



,»Vaznost 0vog ¢lanka nije samo u tome $to u njemu prvi put spominje pojam bio-etika, nego zato $to nudi i teorijski

okvir u kojemu nastoji zasnovati bioetiku.* 3!

Obvezatnost moralne refleksije odnoSenja prema Zzivotinjama i biljkama znacilo je pojavu
bioetike u Fritza Jahra, a samim time i najranijem prepoznavanju karakteristicnog bioetickoga
problema. Ovdje je iznimno vazno naglasiti da je upravo ovaj sadrzaj bioetickoga bavljenja
ljudskoga odnoSenja prema biljkama 1 zivotinjama bio svojevrsna brana americkoj
(georgtownskoj) bioetici i velika podloga razvitku europske bioetike u smislu istrazivanja
Sirokoga spektra ljudskog djelovanja i1 svijeta koji ga okruzuje. Fritz Jahr nije imao viziju
svodenja bioetike iskljucivo na moralnu refleksiju u medicini ili nekom drugom (jedinom 1
isklju¢ivom podrucju), ve¢ je razmisljao u kontekstu cjeline. Shvacanje 1 razvoj bioetike kao
cjelovitoga koncepta ocituje se prvenstveno i u bioetickome imperativu kojega postavlja Jahr u

svome ¢lanku.

,,Postuj svako Zivo bice u nacelu kao svrhu u sebi i po moguénosti postupaj s njim kao takvim.*3?

Bioetika u svome suvremenome momentu razvoja obuhvaca sve aspekte zivota i njegovih
okolnosti.® Tesko je pronaéi podruéje ljudskoga bivanja i djelovanja u epohi nezaustavljivoga
razvitka znanosti i tehnologije, uza sveprisutni naglasak na mjerodavnost znanosti u zahvac¢anju
svih aspekata Covjekova, zivotinjskoga, biljnoga Zivota i Zivota prirode, koje ne iziskuje
bioeticko misljenje. Najbolji pregled tema moZe se prona¢i u dvjema najvaznijim
enciklopedijama bioetike,** §to je izvrstan pokazatelj Sirine podruéja koja mozemo bioeticki
istrazivati. Od najranijih tema kojima se bioetika bavi, napredak znanosti, razvoj tehnike u
biomedicinskome podrucju, zastita okoliSa 1 razmatranja o klimatskim promjenama, bioetika
svojim metodoloSkim aparatom istrazuje i zakljuuje o umjetnosti, ne-ljudskim zivim bi¢ima,
rodno-spolnoj problematici, drustvenim problemima (socijalna pravednost, solidarnost,
politicka korektnost itd.), religijskim pitanjima, aspektima brzorastu¢ega Sirenja populacije,
kapitalistickim ekonomskim procesima itd. Svako ovo podru¢je Zivota gledanoga u cijelosti

zahtjeva, barem u nekome partikularnome dijelu, bioeti¢ku refleksiju i to integrativnu.

31 Marko Kos, ,,0d Fritza Jahra do integrativne bioetike. Prikaz razvoja jedne ideje*, Filozofska istrazivanja 34
(2014) 1-2, str. 229-240., ovdje str. 231.

32 Fritz Jahr, ,,Bio-etika: osvrt na eti¢ki odnos ¢ovjeka prema Zivotinjama i biljkama*, u: A. Muzur, L. Rin¢i¢, Fritz
Jahr i radanje europske bioetike, Pergamena, Zagreb 2012. (198-206.), ovdje str. 205.

33 Usp. H. Juri¢, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van Rensselaera Pottera®, str. 82.

34 Vidi: Bruce Jennings (ur.), Bioethics, Gale, Cengage Learning, Farmington hills 2004., str. 23-34; Henk ten
Have (ur.), Encyclopedia of Global Bioethics, Springer International Publishing, Pittsburgh 2016.



Bioetiku kao ,,podrué¢nu, relacijsko-filozofsku i pluriperspektivnu etiku®® integrativna bioetika
nadopunjuje i razvija u iduéim vaznim metodoloSkim odrednicama vlastita postupka
istrazivanja — biti integrativno, biti orijentacijsko i biti disciplinarno, — a to znaci ,,utvrdivanje
zakljucaka u procesu koji ukazuje na ¢imbenike sli¢nosti i razlike medu jezgrama znanja, pisano
u vidu ciljeva i svrha kako samog problema i aktera u tom problemu, tako i samog istrazivaca
koji tezi artikulaciji smisaone istine o ispitivanome problemu te premasivanje granice jedne

discipline*.%

Kratak povijesni pregled bitnih momenata u razvoju bioetike pokazao je vazne povijesne
momente u razvoju koncepcije bioetike koji su odredili bioetiku kakvom se danas poima, tj.
integrativno, interdisciplinarno 1 pluriperspektivisticki, §to je vazno za istraZzivanje polozaja 1
vrijednosti umjetnosti u bioetickom istrazivanju. Nakon kratkoga povijesnoga pregleda slijedi
rasprava o temeljnim metodoloskim karakteristikama bioetike, pluriperspektivizmu i
interdisciplinarnosti, kako bih opravdao razmatranje argumentacijske vrijednosti umjetnosti u

bioetickome istrazivanju.

1.2. Povijesni razvoj bioetike kao polazisni metodoloski argument

Povijesni je razvoj bioetike u sluzbi metodoloskoga predargumenta, kao noseci
potencijal za KkoriStenje umjetnosti, van-znanstvene perspektive, u ispitivanju nekog
bioetickoga problema. Razvoj bioetike od njenih pocetaka i koncepcija Vana Rensselaera
Pottera i Fritza Jahra do integrativne bioetike bio je stalno sireci raspon perspektiva i disciplina
prilikom bioetickog zahvacanja nekog fenomena. Najveca metodoloSka snaga bioetike lezi u
nadilazenju monoperspektivizma jer epoha nagloga razvijanja tehnoznanosti zahtjeva
prosirenje jezgri znanja da bi se bioeti¢ka refleksija odredenih fenomena sagledavala u cjelini,
tj. u $to veéem opsegu ljudskoga znanja i situacija.3” Upravo je povijesni razvoj bioetike njen
metodoloski aparat obogacdivao i perspektivama (jezgrama znanja) koje ne moraju nuzno biti
znanstvene. Razvoj metodoloSkoga aparata bioetike iznjedrio je potrebu za odredenom

skepsom u bezuvjetni i apsolutni autoritet znanstvenih istrazivanja i zakljucaka, a samim time

35 A. Covié, Etika i bioetika, str. 28.
36 L. Perusic, ,Narav i metoda integrativne bioetike*, str. 388-389.
37 Usp. Ante Covié, ,,Integrativna bioetika i problem istine*, Arhe 12 (2009), str. 193-194.



I posezanje za van-znanstvenim uvidima (umjetni¢kim, svjetonazorskim, politickim,

iskustvenim, religijskim i dr.) kao esencijalnim aspektima zivota u cjelini.

~Znanost je izgubila mjerodavnost za ljudsku egzistenciju i regulativnost za oblikovanje cjeline zivota, svedena je

na ulogu moc¢nog sredstva ¢iju uporabu valja osmisljavati izvan struke i izvan znanosti same, upravo iz uporisne

tocke bioeti¢koga pluriperspektivizma. %

Postupnim razvojem bioetike te popratnim umnozavanjem perspektiva prilikom istrazivanja
nekog problema spoznalo se da znanost ne moze, bez obzira na sve svoje vlastite efektivne i
produktivne kvalitete i rezultate istrazivanja, uvijek dovoljno pridonijeti i pospjesiti razrjeSenje
problema. Time se u bioeti¢kome istrazivanju otvara prostor za cjeline znanja kojima doprinose

van-znanstvene perspektive — umjetnicke, religijske, politicke, svjetonazorske, iskustvene itd.

,,U pluriperspektivnom metodoloskom uzorku, filozofija, razlicita, eticka i religijska uc¢enja, pojedinaéne znanosti

i razli¢ite kulturne tradicije postaju perspektive koje mogu dati orijentacijsko znanje samo dijaloskom

interakcijom. 3

Konzultiranje vanznanstvenih perspektiva u bioetickome istrazivanju i njihova potencijalna
argumentacijska vrijednost ne umanjuju vrijednost 1 vaznost znanstvenoga doprinosa u
istrazivanju, nego se skre¢e pozornost na vaznost bioetike kao ,,izvanznanstvenog polja u kojem
se razli¢iti svjetonazori i kulturne perspektive susre¢u u otvorenom dijalogu te se s integrativno-

bioeti¢kom osjetljivoséu priblizavaju problemu Zivota u cjelini*.*°

Razvijanje bioetike znaci potrebu bioetickoga zahvacanja odredenih problema i fenomena
covjekova zivota u cjelini. U pocetnim fazama bioetike istrazivaci su ispitivali probleme vezane
primarno uz biomedicinsko podrucje, da bi se postupnim razvitkom iznjedrila potreba za
bioetikom u vezi s opcenitim napretkom tehnike te u vezi s klimatskim promjenama i zastitom
okolisa. Danas bioetika zahvaca polja ljudskog Zivota poput religije, umjetnosti i socijalnih
problematika, ne-ljudskih organizama i dr., $to znaci da je sami povijesni razvoj bioetike
metodoloski predargument s obzirom na Sirecu tendenciju ukljucivanja sve vise jezgri znanja i

disciplina upravo kroz povijesni razvoj (napredak).

38 A. Covi¢, Etika i bioetika, str. 118.

39 Mislav Kukog, ,,Development of integrative bioethics in the Mediterranean area of South-East Europe®, Med
Health Care and Philos 15 (2012) 4, str. 453-460, ovdje str. 456.

40 1bid.



1.3. Pluriperspektivizam

Prva klju¢na metodoloska karakteristika je pluriperspektivizam* — odlika istrazivanja
koje ,,se ne smije provesti preko jedne metode ili pomoéu jedne jezgre znanja“.*? Ta
metodoloska odredba, utemeljena povijesnim razvojem, dopusta argumentacijsko koristenje
perspektive (jezgre znanja) koje nisu nuzno znanstvene (religijske, umjetnicke,
svjetonazorske), a sve u svrhu produktivnijih 1 kvalitetnijih rezultata bioetickoga zahvacanja
nekoga problema. Apsolutna prevlast znanosti nad svim aspektima istraZivanja Zivota 1 svijeta
u cijelosti izazvala je odredenu skepsu 1 nepovjerenje medu bioetiCkim istrazivaima, §to je
rezultiralo Sirenjem perspektiva koje izlaze iz strogih znanstvenih okvira. lako je doprinos
znanosti nemjerljiv i samim time neophodan u svim podru¢jima ljudskog djelovanja i prirodnih
procesa, taj doprinos ne bi trebao biti jedini obvezujuci i dovoljan jer ne moze obuhvatiti znanje
u cjelini €iji je nuZzni dio 1 van-znanstvena jezgra znanja, poput umjetnike, religijske ili

svjetonazorske perspektive.

,,Kulturne perspektive mogu biti razliiti protagonisti gradanskoga zivota, drustveni pokreti, politicke pozicije, i

programi, etablirani, svjetonazori, religijske ustanove i u¢enja, moralne refleksije, umjetni¢ka ostvarenja i dr.*4®

Metodoloski nije opravdano, a ni pozeljno u bioetickome istrazivanju Koristiti argumentacijske
vrijednosti i potencijale isklju¢ivo znanstvenih perspektiva jer to znaci odbacivanje cijeloga niz
spoznajnih jezgri znanja covjeka koje su bitan dio njegova svakodnevnoga zivota ¢iji aspekti
mogu biti predmet bioetiCkoga istrazivanja. ,,Upravo je objedinjavanje heterogenih
perspektiva,, kulturnih i znanstvenih metodoloska posebnost (integrativne) bioetike* 4,

posebnost koju treba u bioetickome istrazivanju metodoloski potencirati koliko pojedini proces

zahtjeva.

41 Zasto pluriperspektivizam, a ne pluriperspektivnost vidjeti: L. Perusi¢, ,,Narav i metoda integrativne bioetike®,
str. 358-368. Posebno naglasavam iduce razgranicenje: ,,Reci da je neko podrucje pluriperspektivno znaci da se
unutar sebe raspodjeljuje na vise planova, npr. na kulturno i znanstveno, a ne da po sebi predvida implementaciju
znanstvenih i kulturnih perspektiva. Medutim re¢i da je neko podruéje pluriperspektivisticko zna¢i karakteristi¢nu
primjenu znanstvenih i kulturnih perspektiva u procesima istrazivanja i implementacije istrazivackih rezultata jer
se radi o nazoru oblikovanom po principu.” — Ibid., str. 368.

*2 1bid., str. 364.

3 Tbid., str. 186. Slikoviti postupak pluriperspektivisti¢koga bioetickog postupka daje Marina Katini¢ — Usp.
Marina Katini¢, Filozofija za djecu i mlade i integrativna bioetika*, Filozofska istrazivanja 32 (2012) 3-4, str.
587-603, ovdje str. 599., bilj. 51. ,,Slikovito receno, integrativna bioetika zamisljena je kao golemi okrugli stol za
kojim sjede strucnjaci razlicitih profila i predstavnici razli¢itih domena drustvenoga zivota te u zivoj i plodnoj
raspravi iznalaze najbolja rjeSenja sloZenih i teskih problema kao $to je postupanje s tek zagetim ljudskim bi¢ima,
transhumanisticke teorije i prakse, geneticki modificirani organizmi, energetska kriza itd.

4 A. Covi¢, ,,Integrativna bioetika i problem istine®, str. 186.
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Pojam pluriperspektivizma ,,znac¢i objedinjavanje i dijaloSko posredovanje ne samo
znanstvenih, nego i ne-znanstvenih, odnosno izvan-znanstvenih prinosa, ukljuc¢ujuci poglede
koji po¢ivaju na kulturnim, religijskim, politickim i umjetni¢kim pojedinostima*.*®> Primjerice,
kada bioeticki istrazujemo pojedini politicki fenomen, odnosno fenomen drustvene pravednosti,
vaznu ulogu u procesu istrazivanja i stvaranju orijentacijskoga znanja moze imati politicki
program vladajuce ili oporbene stranke, tj. moze imati opravdan argumentacijski potencijal. To
ne znaci ,relativizam ili puko relativiziranje istine* ili negiranje/umanjivanje vaznosti ili
doprinosa znanstvenoga uvida u problem nego da ,,se isti problem sagledava na nacine koji u
naéelu ostaju istovrijedni, relativni“.*® U bioeti¢koj refleksiji o drustvenoj pravednosti u nekoj
zajednici autoritet jedne perspektive (znanstvene) negirao bi svaki raspravljacki, odnosno
dijaloski potencijal uz popratno zapadanje u jednoumlje, tj. fiksiranost (isklju¢ivost) na jed(i)no
glediste. Prema takvoj logici, primat nad javnim diskursom, istrazivanjem i misljenjem 0 nekoj
temi imao bi jedan soj ljudi zanemarujuci potencijalne argumentacijske vrijednosti ostalih uvida

— kulturnih, umjetni¢kih, svjetonazorskih i dr.

Zasto negirati stav umjetnika ili umjetnosti o nekim drustvenim problemima? Zasto, primjerice,
ne, kao legitimno metodolosko sredstvo u bioetiCkome istrazivanju rata, iskoristiti Picassovu
Guernicu koja je inspirirana Spanjolskim gradanskim ratom? Zatim, u sagledavanju nekog
drugog politickog problema pojedinog drustvenog uredenja moze od argumentacijske koristi
biti politicka i filozofska teorija o privatnome vlasnistvu (znanstvena jezgra znanja) kao 1 stav
aktualne politicke izvrne vlasti (van-znanstvena jezgra znanja) koja ne mora uopce biti upoznata

i s kakvim politicko-filozofskim teorijama o privatnome vlasnistvu.

Pluriperspektivizam nam dozvoljava analizu potencijala kojega nosi ili ne nosi Travnicka
hronika Ive Andrica u argumentacijske svrhe prilikom bioctickog istrazivanja fenomena
drustvene pravednosti. Kada istrazujemo o mehanizmima i odredbama drusStvene pravednosti
iz bioeticke pozicije, Travnicka hronika nam, kao van-znanstvena jezgra znanja (perspektiva),
moze 1 ne mora pridonijeti, ali pluriperspektivizam nam metodoloSki opravdava nacelno
posezanje za ovim zapravo dokumentarno-povijesnim  romanom.*’  Primjerice,

pluriperspektivizam bi opravdao posezanje za dokumentarnim romanom Dase Drndi¢

% Hrvoje Jurié, ,,Hans Jonas' integrative philosophy of life as a foothold for integrative bioethics“, JAHR 2 (2011)
4, str. 511-520., ovdje str. 519.

46 Darija Rup¢&ié, Status ljudskog embrija pod vidom bioetickoga pluriperspektivizma, Pergamena, Zagreb 2013.,
str. 20.

47 Usp. Midhat Sami¢, Historijski izvori Travnicke hronike i njihova umjetnicka transpozicija, Veselin Maslesa,
Sarajevo 1962., str. 18.
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Sonnenschein,* s iznimno vjerodostojnim opisima muéenickih procesa i mehanizama nacista
nad Zidovima koji sadrze popratne dokumentarne priloge (slike, intervjue i dr.), u bioeti¢kome
istrazivanju nacistickoga zla u Drugom svjetskom ratu. Jezgre znanja knjiZzevnosti ili ostale
umjetnosti (van-znanstvene jezgre znanja) o Drugom svjetskom ratu potenciraju uzimanje u
obzir cjelinu znanja, pri ¢emu ne umanjuju vrijednost i doprinos povijesnih i historiografskih

jezgri znanja u istrazivanju.

Pluriperspektivizam ne obavezuje iracionalno i neopravdano koriStenje van-znanstvenih jezgri
znanja u bioetickome istrazivanju, nego opravdava mogucénost koriStenja potencijalnih

argumentacijskih vrijednosti koje van-znanstvene perspektive mogu donijeti u tome procesu.

1.3. ,,Skafander i leptir*

U bioeti¢kome promisljanju graniénih Zivotnih situacija Covié je iskoristio perspektivu
jednog knjizevnog djela, tj. uvazava njegov argumentacijski potencijal. Problematika koju
navodim ti¢e se Jean-Dominiquea Baubyja (1952. — 1997.), poznatog francuskoga novinara i
urednika u jednom od najpoznatijih modnih magazina u — Elle. Naime, iznenada, 8. prosinca
1995. godine, kada je Bauby imao 43 godine, dozivio je masivan mozdani udar. Probudio se
dvadesetak dana kasnije u bolni¢koj postelji s dijagnosticiranim sindromom c¢ovjeka
zakljuCanog u vlastito tijelo (sindrom zaklju¢anog Covjeka) sto je kao posljedicu imalo da je,
iako potpuno svjestan i misaono sposoban, mogao pomicati jedino kapak lijevoga oka. U tim
uvjetima, stiskaju¢i kapak lijevog oka na pojedino slovo tijekom citiranja abecede, uspio je

napisati knjigu Skafander i leptir.

»Metaforicko znacenje skafandera protegnulo se preko uzetosti tijela na tijelo uopce kao unutaregzistencijalnu

opreku duhu. Potom pak i na sasvim apstraktnu razinu u kojoj tjelesnost predstavlja trpni princip Zivota i tvori

ishodiste egzistencijalne tjeskobe.*4°

Uzetost tijela, trpni princip zZivota, egzistencijalna tjeskoba, radikalna promjena zivota iz
pokretnog 1 Zivog u staticno 1 polumrtvo, naruSena kvaliteta zivota 1 dr. legitimni su bioetic¢ki

problemi.

48 Daga Drndi¢, Sonnenschein, Fraktura, Zagreb 2007. Dokumentarizam Sonnenscheina posebno se oéituje,
primjerice u iznoSenju biografija nacistickih zlo€inaca uz prilozene fotografije. — str. 283-327.
4% A. Covié, Etika i bioetika, str. 84.
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,,Bauby je dospio u grani¢nu situaciju kao trajno stanje, potencirano ¢injenicom da su se u njemu preklopile sve
tzv. pojedinacne graniéne situacije — smrti, patnje, borbe i krivnje.*

U bioetickome promisljanju o Baubyjevoj grani¢noj situaciji pluriperspektivizam dopusta i
opravdava posezanje za knjizevnim djelom zasto sto se dobivaju dvije potencijalno plodonosne
van-znanstvene jezgre znanja u bioetickom istrazivanju grani¢nih zivotnih situacija, a to su
knjizevna perspektiva 1 perspektiva vlastitog iskustva, odnosno osobnoga svjedocCanstva.
Baubyjevo stanje poslije mozdanoga udara specificno je teSko i samim time je iznimno
znacajno $to postoji njegovo svjedocanstvo koje nam moze mnogo argumentacijski pridonijeti
u bioetickome zahvacanju fenomena granicnih Zivotnih situacija. Pluriperspektivizam van-
znanstvene jezgre znanja poput ljudskih svjedoCanstava uzima kao legitimne, Sto ne znaci
»relativiziranje 1 rasprSivanje ikakve konstruktivne rasprave o eventualnim rjeSenjima tih
problema eliminirajuéi ikakvu normativnost iz diskursa“.>® Ovim postupkom ne umanjuju se
ostale moguce i hvalevrijedne jezgre znanja koje nam mogu pomoc¢i u produbljivanju refleksije
o potpuno svjesnom cCovjeku slobodnoga duha, a istovremeno kompletno tjelesno
paraliziranome, primjerice jezgre znanja iz podrucja psihijatrije ili psihologije. lako je ovdje
rije¢ o primjeru koji pokazuje uspjeSan postupak koriStenja argumentacijske vrijednosti
knjizevnoga djela za bioeticko istrazivanje, to 1 dalje ne implicira da je to uvijek ili u vecini
slucajeva opravdano. Takoder, pluriperspektivizam ne obavezuje istrazivata da mnozi
perspektive, odnosno samo radi metodoloSke moguénosti, ne i svrhe jer bi se tako doslo u
opasnost ,,pukog, neplodonosnog mehanickog povezivanja, koja bi rezultirala nesistemati¢nim

fragmentima spoznaje“®® ili u puki relativizam®.

Primjer posezanja za argumentacijskom vrijednosti Skafandera i leptira u istrazivanju grani¢ne
zivotne situacije posluzio je kao primjer postojanja kvalitetnih umjetnickih djela uz jezgre
znanja ljudskih svjedocanstava koja mogu doprinijeti produktivnijim rezultatima i kvalitetnijoj
orijentaciji za postojece 1 moguce Zivotne odnosno bioeticke probleme. Postupak ispitivanja
potencijala kojeg nosi roman Skafander i leptir ne znaci da Covi¢ knjizevnu (van-znanstvenu)
jezgru znanja vrednuje viSe od egzistencijalisticke filozofije ili medicinskih uvida o danom
problemu, nego da uzima u obzir perspektivu koja moze pridonijeti cjelini znanja o predmetu

istraZivanja.

%0 Igor Eterovié, ,, TraZenje uporista za integrativno misljenje u Kantovoj teoriji spoznaje®, Filozofska istraZivanja
34 (2014) 4, str. 497-507, ovdje str. 498.

51 Aleksandar Fati¢, Ivana Zagorac, ,,The Metodology of Philosophical Practice: Eclecticism and/or
Integrativeness?, Philosophia 44 (2016) 4, str. 1419-1438, ovdje str. 1433.

52 0 potencijalnom problemu relativizma prilikom bioeti¢kog istrazivanja vidi: L. Perusié, ,,Narav i metoda
integrativne bioetike®, str. 400—407.
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1.4. Interdisciplinarnost

Druga klju¢na metodoloska odrednica bioetickoga istrazivanja je interdisciplinarnost.
Ako odredimo bioetiku kao pluriperspektivno podrucje znanstveno-kulturne djelatnosti koja se
bavi moralnim dimenzijama Zivota® onda se pluriperspektivizam kao metodolosku znadajku
veze uz implementaciju kulturnih i umjetnic¢kih znacajki (van-znanstvenih jezgri znanja), tj.
,pluriperspektivno objasnjava su-postojanost razli¢itih vrsta jezgri znanja (perspektiva)*.>*
Kulturne 1 umjetnicke perspektive ne moraju strogo 1 nuzno postivati autoritet znanosti u
istraZivanju, a koje su opravdani izvor argumentacijske vrijednosti, primjerice knjizevna djela
ili religijske pozicije. Za razliku od pluriperspektivizma, metodoloske odrednice bioetickog

istrazivanja koja se odnosi na van-znanstvene jezgre znanja, interdisciplinarnost se veze uza

znanstveni dio bioetike kao znanstveno-kulturne djelatnosti.

,Interdisciplinarnost podrazumijeva interrelacije dviju ili viSe zasebnih disciplina. Ako je bioetika

interdisciplinarno podrucje, onda ne moze vise biti smatrana granom etike kao jedne discipline, nego bi morala

okupljati razli¢ite discipline.*%®

Interdisciplinarnost podrazumijeva ukljucivost i suradnju razli¢itih disciplina oko zajedni¢koga
predmeta istrazivanja. Ova metodoloska znacajka bioetike otvara plodonosni put mogucnosti
koriStenja potencijalno vaznih uvida zranosti o knjiZevnosti te povijesti knjizevnosti za
kontekstualno koristenje Travnicke hronike Ive Andri¢a u bioetickome istrazivanju fenomena
drustvene pravednosti. Uvidi znanosti o knjizevnosti 1 povijesti knjizevnosti mogu pomo¢i pri
utvrdivanju legitimnosti Andri¢eva romana u kontekstu istrazivanja koji progovara 0 mnogo
socijalnih problema. Vidjet ¢emo zasto imamo legitimitet uzeti dokumentarno-povijesni roman
koji progovara o mnoStvu socijalnih problematika u svrhe argumentacijske vrijednosti za
bioetic¢ko istrazivanje fenomena drustvene pravednosti. Kao i kod pluriperspektivizma, bitno je
naglasiti da ,,interdisciplinarnost ne znaci puko mehanicko okupljanje razli¢itih pogleda, nego
njihovo zbiljsko integriranje, odnosno izradu jedinstvene platforme za raspravu o etickim

problemima vezanima uz Zivot, ljudski i neljudski, individualni Zivot i Zivot u cjelini®.>®

53 Usp. ibid., str. 384.

% 1bid., str. 385.

5 H. Jurié, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van Rensselaera Pottera®, str. 81.

% Hrvoje Juri¢, Ivana Zagorac, ,,Bioetika u Hrvatskoj“, Filozofska istrazivanja 28 (2008) 3, str. 601-611, ovdje
str. 608.
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Bioeticko istrazivanje ,,mora sadrzavati raspravu o dimenziji morala, odnosno mora se u
jednom svom dijelu na neki odabrani naéin upustati u eticki (filozofski) fundiranu raspravu.®’
Bit bioetickoga zahvacanja nekog problema moralna je refleksija. Pluriperspektivizam i
interdisciplinarnost omogucéuju da se moralna refleksija, zatim prosudba i zavr$no, prakticka
primjena obogate van-znanstvenim spoznajama i doprinosima iz drugih podru¢ja kulture,

umjetnosti, ljudske svakodnevice te suradnjom i integracijom razlicitih znanstvenih disciplina.

,Interdisciplinarnost bioetike upuéuje na suradnju i povezivanje razli¢itih tih znanosti u rjeSavanju bioetickih

izazova; sve se jasnije pocela uvidati ¢injenica da je moderna znanost samo jedna od perspektiva gledanja na

odredeno pitanje ili problem.*%®

Zaklju€ci znanosti o knjizevnosti ili povijesti knjizevnosti mogu pomoci u artikulaciji
uvazavanja drugih znanstvenih jezgri znanja o fenomenu druStvene pravednosti.
Interdisciplinarnost doprinosi integrativno-bioeti¢koj legitimaciji koristenja umjetnickih djela

u argumentacijske svrhe prilikom bioetickoga istraZivanja.

Nakon razmatranja glavnih metodoloskih odrednica bioetickoga istraZivanja, slijedi
razmatranje antiCkih 1 suvremenih karakteristika fenomena druStvene pravednosti. Navedeni
fenomen iskoristio sam kao primjer analize potencijalne argumentacijske vrijednosti

umjetnickog djela u bioetiCkome istrazivanju.

2. Vazne odredbe drustvene pravednosti

Analizu fenomena drusStvene pravednosti ugrubo sam podijelio na izbor iz starogrckih
razmatranja (Platon i Aristotel) te na izbor iz suvremenih razmatranja (Rawls i Millerovi korisni

uvidi iz povijesnoga pregleda fenomena drustvene pravednosti).

U Platonovu 1 Aristotelovu razmatranju fenomen druStvene pravednosti opisuje se u skladu s
antickim povijesno-politi¢kim prilikama, tj. polisa. Odredbe drustvene pravednosti u polisu ticu
se primarno pravednosti kao ¢inidbene vrline, pravednosti u smislu pravedne raspodjele dobara

u zajednici (nacelo distributivnosti) te nacela reciprociteta. Izbor iz suvremenih opisivanja

57 L. Perusi¢, ,,Narav i metoda integrativne bioetike®, str. 388.
%8 Igor Eterovié, Kant i bioetika, Pergamena, Centar za integrativnu bioetiku Filozofskog fakulteta Sveugilista u
Zagrebu, Zagreb 2017., str. 67.
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fenomena drustvene pravednosti promatra se u kontekstu modernih geopolitickih dogadanja.
Bitne odrednice suvremene analize fenomena druStvene pravednosti su nacelo minimalnih
zivotnih Sansi i socio-ekonomskih zivotnih uvjeta s naglaskom na socijalne institucije kao
garanciju njihove provedbe i oCuvanja. Legitimitet izbora Platonovih i Aristotelovih odredbi
drustvene pravednosti potencira i vrijednost i vaznost knjizevnosti za njihovu filozofiju,

odnosno razvoj argumentacije, o ¢emu vise slijedi u tre¢oj cjelini.

Slijedi dublja analiza izbora iz starogr¢kog i suvremenog razmatranja o fenomenu drusStvene
pravednosti s ciljem oblikovanja referentnog okvir unutar kojega se mogu orijentirati sa
sadrzajem dokumentarno-povijesnoga romana Travnicka hronika Ive Andri¢a. Svrha je
utvrdivanje progovara li roman i u kojoj mjeri o problemima druStvene pravednosti, a sve u

svrhu razmatranja potencijalno nosec¢e argumentacijske vrijednosti u bioetickom istrazivanju.

2.1. Izbor iz starogrckih razmatranja

Filozofsko raspravljanje o fenomenu pravednosti kre¢e sa Sokratom u Platonovim
dijalozima, primarno u Drzavi gdje se daju prve najeksplicitnije odredbe pravednosti u povijesti
zapadne filozofije, naroCito u drustvenom smislu. Zakljuc¢ci o pravednosti koji se nalaze u
Drzavi vazni su jer Platon raspravlja o pravednosti na dva nacina: ,,vrlina kojom se prikazuju i
reguliraju meduljudski odnosi te stanje kojim se oznacuje sklad medu dijelovima duse i
stalezima polisa“.%® Upravo je smjestanje pravednosti kao temeljne vrline u drustvenu sferu, tj.
u njenu prakticku socijalnu primjenu vazan moment Platonova doprinosa u kontekstu
razmatranja drustvene pravednosti. Platon odreduje dusu podijeljenu sr¢ani, pozudni i razumski
dio duse uvijek u odnosu sa svojom vizijom idealnoga polisa i njegovim temeljnim dijelovima
— staleZima Cuvara, gradana i vladara. Stoga, moZe se zakljuciti da Platon razmatra pravednost
kontekstualno, tj. upucuje na vaznost njene prakticke primjene, odnosno njene druStvene

dimenzije.

%9 Jure Zovko, ,,Uvod*, u: Platon, DrZava, prev. Martin Kuzmi¢, Naklada Juri¢ié¢, Zagreb 2009., str. 7-59, ovdje
str. 28.
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»Preduvjet za razumijevanje pravednosti eksplikacija je njene drustvene dimenzije. Platon poduzima velik zaokret
u etickome promisljanju jer na primjeru pravednosti pokazuje kako je prijeko potrebno individualisticko-

egoisticko poimanje vrline i dobra koje je zastupao Sokrat ranijih dijaloga transformirati u promisljenu socijalnu

etiku. 60

Platon naglasava drustvenu funkciju pravednosti kao klju¢nu za dobar zivot polisa i gradana.
Polis ne moze biti dobro drustveno uredenje za sve staleze — gradane, ¢uvare i vladare (filozofe)

— ako se svi zajedno ne brinu o provedbi pravednosti u zajednici.

Jedna od najpoznatijih odredbi pravednosti Trazimahova je iz prve knjige Drzave:

,,Pravednost nije nista drugo nego korist jadega.“6*

U Trazimahovoj viziji pravednosti ne uzivaju svi gradani polisa, nego oni na poziciji moci —
vladari. Trazimah se pita koliko je bitno razmatrati pravednost medu obi¢nim gradanima kada
oni ionako sluze samo vladaru u korist te rade primarno na tome da njega usrece, a ne sebe, dok
je vladaru najvaznije o¢uvati sebe na vlasti.®? Dakle, Trazimah Zeli upozoriti na to da je fizicka
snaga jedino mjerilo pravednosti. U raspravi Platonova Sokrata i Trazimaha, Sokrat upozorava
da Trazimahovi zakljucci o pravednosti naruSavaju mehanizme za o¢uvanje pravednih odnosa
medu najve¢im brojem ljudi, a samim time su uzdrmani temelji dobroga i pravednoga
funkcioniranja polisa. Implementacija Trazimahovih poimanja pravednosti u odnos medu
stalezima bio bi nepravedan, a ,,nepravednost je najveée zlo¢instvo prema svojoj drzavi®.®®
Medu trima staleZima treba vladati uzajamna volja i rad na uspostavljanju 1 odrzavanju
pravednosti u polisu.

»Svojstven rad triju staleza na svojim zadacama, naime da svaki od njih u drzavi radi svoj posao ¢ini drzavu

pravednom. 64

Platonov doprinos razmatranju pravednosti njena je drustvena funkcija: pravednost ne treba
gledati samo individualno nego i u njenoj praktickoj, tj. drustvenoj funkciji. Upucuje na to da
je bitna socijalna odrednica dobrog funkcioniranja polisa upravo pravedno drustvo.

»Potpuna je pravda, dakle, atribut karaktera, vrlina koju ljudska bi¢a pokazuju u svojim odnosima s drugima

utoliko $to te interakcije promi¢u dobar Zivot i vode sreéi za &lanove politicke zajednice u cjelini.

80 1bid., str. 22.

61 Platon, Drzava, prev. Martin Kuzmié, 338c, str. 73.

62 Usp. ibid., 343a-343c, str. 79.

83 1bid., 434c, str. 184.

& Ibid.

% David Johnston, A Brief History of Justice, Wiley-Blackwell, Oxford 2011., str. 64.
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Zajednicki rad medu svim dionicima drustvenoga uredenja u svrhu dobroga zivota osigurava
njegovanje, postivanje i upraznjavanje pravednosti.

,,Pravednost je potreban uvjet za ostvarivanje dobra koje je zajednicko dobro. Zajednicko se dobro moze ostvariti

u solidarnoj zajednici aktivnih i jednakopravnih osoba.*®®

Covijek kao individua moze biti pravedan i nepravedan, ali ta vrlina jedino i posebno dolazi do
izrazaja i prakticke primjene u djelovanju u drustvu, odnosno pojedinoj zajednici. Platon je
upravo iz navedenog razloga bitan za razmatranje fenomena drustvene pravednosti, dakle,
naglaSava njenu druStvenu funkciju, njeno nadilazenje pojedinaca umjereno prema opcemu, tj.

smjesta je 1 analizira u polisu.

Cinidbenu funkciju (njeno prakticko o¢itovanje u djelovanju) pravednosti naglasio je i Aristotel

¢iji su zakljuccei o (drustvenoj) pravednosti postali temelj za svako daljnje razmatranje.

,»Pravedan covjek postaje Cineci pravedna djela, a umjeren ¢ine¢i umjerena; ako takva sam ne pocinja, nema ni

najmanje vjerojatno¢e da postane dobar. ¢’

Cinidbenu odredbu pravednosti, koja je za Aristotela ,,neito najvise medu krepostima,®

smjesta uvijek u vezi s drzavnim uredenjem te je ona kljucna za uspjeSno funkcioniranje
zajednice i njenih dionika.

,,Pravednost je drustvena, jer pravda je poredak drzavnoga zajedniStva, a pravednost je prosudba pravednoga.*®°

Vazno je naglasiti da Aristotel, govore¢i o pravednosti kao kreposti koja mora biti drusStvena,
odnosno u sluzbi dobroga funkcioniranja polisa, govori o zajednici slobodnih i punopravnih
ljudi.

,Koncept pravde u Aristotelovoj teoriji primjenjuje se prvenstveno na skup odnosa medu ljudima koji su slobodni

i relativno jednaki jedni drugima.7

Podrazumijeva se da zajednicu slobodnih i punopravno sposobnih ljudi koji mogu uvazavati
sva politicka prava, odnosno sve politicke duznosti i obaveze ¢ine prije svega slobodni
muskarci, za razliku od Zena za koje Aristotel smatra da nemaju razvijene umne sposobnosti
kao muskarci da bi sudjelovali u drzavnickim poslovima te za razliku od robova za koje

Aristotel smatra da su po svojoj naravi, po prirodnome odredenju neslobodni s obzirom na to

8 Bojan Zalec, Covjek, moral i umjetnost, prev. Ksenija Premur, Naklada Lara, Zagreb 2019., str. 139.

57 Aristotel, Nikomahova etika, prev. Tomislav Ladan, Liber, Zagreb 1982., 1103b, str 24,

% Danilo Pejovié, ,,Aristotelova prakti¢na filozofijai etika®, u: Aristotel, Nikomahova etika, prev. Tomislav Ladan,
Liber, Zagreb 1982, str. 5-22, ovdje str. 31.

8 Avristotel, Politika, prev. Tomislav Ladan, Hrvatska sveu¢ilina naklada, Zagreb 1992., 1253a, str. 4.

0 D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 63.
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da prema naravi ljudi mogu biti oni koji vladaju te oni kojima se vlada. Naravno odredenje roba
znaci da je on ,,uzmozan pripadati ( i1 stoga pripada drugomu), i koji je dionik razuma onoliko

koliko ga osjeca, ali ga ne posjeduje.”

Aristotel mnogo paznje u odredenju pravednosti, u smislu funkcionalne i efektivne kreposti
koja osigurava dobro funkcioniranje drzave, posvecuje podjeli (raspodjeli) dobara. Raspodjela
dobara jedna je od najvaznijih drustvenih (politi¢kih) dimenzija pravednosti od Aristotela do
suvremenih teorija. Zajednica sretnih, zadovoljnih i jednakih ljudi koji djeluju u svrhu dobroga
zivota drzavnoga uredenja bitno je odredena pravednom raspodjelom dobara, a to znaci da svaki
¢lan dobije ono Sto mu pripada. DruStvena pravednost u nekoj politickoj zajednici nema
jednoznac¢no odredenje, nego razli¢ite socijalne odredbe koje znace njenu postojanost, tj. da
mozemo tvrditi za neko uredenje ili neku zajednicu ljudi da medu njima djeluje druStvena
pravednost. Dakle, za Aristotela je koncept distributivne pravednosti bitno odredenje drustvene

pravednosti, a samim time bitno odredenje za pravedno i dobro drustveno uredenje.”

,,Aristotel pravdu — shva¢enu kao pravi¢nost u individualnim dionicama — dijeli na dva oblika, distributivni i

korektivni. Iako je Aristotel jasan da se ideja distribucijske pravde moze primijeniti na mnoge vrste zajednickog

poduzeca, najvaznija vrsta poduzeéa za njega je politicko udruzivanje.“™

Sto je podjela dobara pravednija to je drustvo pravednije. Pitanje koje se namece u odredbama
distributivne pravednosti, odnosno pravedne raspodjele dobara jest tko je arbitar ili tko treba
biti arbitar koji ¢e odlu¢iti o pravednoj raspodjeli dobara. U drustvenom uredenju ako je vladar
suveren, onda vladar mora biti pravedan kako bi pravednom raspodjelom dobara osigurao svim
gradanima polisa onoliko koliko zasluzuju, a ako je narod suveren, onda izvrSna vlast mora
pomocu zakona osigurati pravednu raspodjelu dobara. Jedan od temeljnih problema koncepta
distributivne pravednosti upravo je garancija pravednog postupanja onih koji odlucuju o

raspodjeli dobara.

Tako dolazimo do zakona, idu¢eg bitnog elementa u Aristotelovoj koncepciji drustvene
pravednosti. Zakonske odredbe od neizmjerne su vaznosti za dobro funkcioniranje polisa jer

+tko je odvojen od zakona taj je najgori od svih*“.” Johnston o Aristotelovim zaklju¢cima 0

L Aristotel, Politika, 1254b., str. 8. Aristotelovo razlikovanje muskarca i Zene u uvaZavanju politickih prava i
duznosti potpuno je napusteno u suvremenim koncepcijama drustvene pravednosti koje trebaju vrijediti za sve
ljude jednako.

72 Usp. ibid., 1323b, str. 211.

3 D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 68.

™ Aristotel, Politika, 1254a, str. 6.
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pravednosti u politiCkom smislu, dakle kontekstualnom, druStvenom te ne-individualnom kaze
iduce:
,Aristotel dijeli ono $to je pravedno u politickom smislu na dvije kategorije: ono §to je po prirodi pravedno i §to

je samo po konvenciji. Ono $to je samo po konvenciji odnosi se na pitanja na koja bismo bili ravnodusni u

nedostatku niza pravila koja mozemo smatrati pitanjima dogovora ili konvencije. Nasuprot tome, ono $to je po

prirodi pravedno odnosi se na stvari oko kojih nismo ravnodusni, ¢ak i u nedostatku niza dogovorenih pravila.“”

Aristotel nas upozorava na to da su zakonske odredbe u drzavi nuzno pravedne. U skladu stim
zaklju¢cima, ako ljudi u zajednici djeluju prema zakonu, onda djeluju pravedno te je
posljediéno drustvo u cjelini pravedno. Postivanje zakona kao ,,uma bez zudnje**’® svih ¢lanova

drustvenog uredenja’’ garancija je drustvene pravednosti.

,,Nepravedan je onaj tko je protuzakonit i tko je pohlepan i tko je nejednak te je o€ito da je pravedan onaj tko je

zakonit i jednak.*"®

S obzirom na razmatranja o dvama temeljnim druStvenim uredenjima — vladavini nekolicine i
puckoj vladavini — postoje i dva mehanizma ocCuvanja i provedba zakona, a samim time i
garancije pravednoga ustroja drustva.

,,U puckoj pravedno je ono §to je jednako prema broju, a ne prema dostojanstvu. Ako je pravedno postavljeno

tako, mnostvu nuzno pripada vrhovnistvo i §to veéina odobri to postaje ono $to je pravedno.*®

,,Cestiti i znacajni ljudi upravljat ¢e pravedno zbog toga §to ¢e drugi imati ovlast zahtijevati od njih polaganje

racuna.“8°

Suveren ima ovlast i zada¢u ocuvanja pravednoga drustva, bilo da se radi o vladavini
nekolicine, bilo o puckoj vladavini, jer se ono S§to je pravedno poistovjecuje upravo sa
suverenom, odnosno s odlukama suverena. S obzirom na Cinjenicu da, za Aristotela, ,,svako
zajednistvo tezi nekom dobru, a najvise onomu najpoglavitijem od svih dobara, a to zajednistvo
nazvano je drzava i drzavno zajednistvo“,®! podrazumijeva se da suveren, u &ijim je rukama

politicka mo¢ u drzavi, tezi upravo dobru, tj. ¢injenju poradi dobra. Ako se rasprava odvija

unutar Aristotelovih odredbi o ¢ovjekovim krepostima i njihovoj svrsi, onda ¢e i suveren

5 D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 79-80.

6 Aristotel, Politika, 1278a, str. 104.

7'U &etvrtoj knjizi Politike Aristotel naglasava postojanje pet drzavnih poredaka: jednovlada (samovlada,
strahovlada), vladavina manjine, puc¢ka vladavina, vladavina najboljih, dok je peti poredak drzava —kao zajedni¢ko
ime za sve. —Usp. ibid., 1293a, str 123. No samo dva od njih vrijedna su rasprave nauka o drzavi — pucka vladavina
i vladavina nekolicine jer su ostali drZzavni poretci ,,zastrane®. — Usp. ibid., 1289a, str. 110-111, 1290b, str. 113.
8 Aristotel, Nikomahova etika, 1129a, str. 88.

9 Aristotel, Politika, 1317b, str. 193.

8 Ibid., 1318, str. 197.

8 1bid., 12524, str. 1.
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(nekolicina ili puk) teziti svim svojim aktima dobrome zivotu drzave. Vlast u polisu ima veliku
politicku odgovornost u svrhu dobroga i pravednoga drustva, a to je ostvarivanje razdiobne
pravednosti.®2 Na vlasti je da medu pukom koji ju je izabrao brinuti o pravednoj raspodjeli
dobara medu svim gradanima u polisu, a to je jedna od garancija pravednoga drustva.
Nepravednost ne moze ni u jednome slucaju voditi blazenome zivotu pojedinca ili zajednice u

drzavi te stoga i ne treba Ciniti nepravedna djela.

Razmatrajuc¢i Aristotelovu odredbu pravednosti u drzavi koju svojim djelovanjem treba
osigurati zakon, kojega garantira i provodi ili vladavina nekolicine ili puk, postavlja se pitanje
0 kontroli suverena. Tko ili $to je garancija da ¢e suveren, bilo nekolicina, bilo puk, pa tako i
vlast koju biraju, biti pravedni donoseci pravedne zakone u svrhu oCuvanja pravednoga polisa
poradi dobroga Zivota? U Aristotelovim zaklju¢cima o drustvenoj pravednosti nema odgovora

pitanje garancije ili kontrolnoga mehanizma pravednosti suverena.

Za kraj kratkog pregleda bitnih elemenata Aristotelove koncepcije pravednosti kao kreposti
koja vodi dobrome Zivotu pojedinca 1 polisa te koncepcije koja je uvelike odredila buduce
filozofiranje o pravednosti, valja spomenuti nacelo reciprociteta jer je to nacelo Aristotelu
iznimno bitno za dobro funkcioniranje drzave.®® Nagelo reciprociteta osigurava jednako
postupanje u pravnim odnosima neovisno od staleSke pozicije i statusnoga razlikovanja, ono
ima normativnu funkciju koja garantira povezivanje Clanova drustvene zajednice u jedan

t.84 Upravo nacelo reciprociteta obvezuje jednako tretiranje svih

jedinstven politicki entite
ukljucenih ¢lanova u privatnim i javnim poslovima, primjerice, u trgovinskoj razmjeni robe.
Nepristrani djelitelj pravde, suveren ili delegirani sudac, garantira da ¢e se s ljudima u
pojedina¢nim slucajevima postupati pravedno. Proporcionalna raspodjela medu ljudima u
razmjeni Aristotelova vremena temelj je nacela reciprociteta. Aristotel se koristi primjerom
razmjene: ako stranke udu u proces s pretpostavljenom vrijedno$c¢u robe, primjerice deset cipela
koje vrijede jedan stol, nacelo reciprociteta obvezuje na osiguranje da svacija strana razmjene

bude zadovoljena, a ne, primjerice, da jedna stranka u razmjeni dobije robu vrijednosti manje

nego §to bi trebala i obrnuto.

,Uzajamnost medu relativnim jednakima s jedne strane i hijerarhija izmedu kategori¢kih nejednakih s druge strane

dva su osnovna tipa ljudskih odnosa za Aristotela.*%

8 Usp. B. Zalec, Covjek, moral i umjetnost, str. 140.
8 Usp. D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 83.
84 Usp. ibid., str. 83.

8 1bid., str. 85.
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Aristotel je sa svojim zakljucima o pravednosti kao ,,zajednickoj kreposti koju moraju pratiti

sve ostale*8®

postao neizostavan dio suvremenih komentiranja i refleksija o drustvenoj
pravednosti jer je sustavno naglasio i razradio drustvenu (kontekstualnu, politic¢ku) funkciju
pravednosti.

,,U Aristotelovoj teoriji moZzemo razaznati mnoge glavne koncepte, kategorije i tvrdnje o pravdi koje su oblikovali

zapadnjacke ideje do danas. Ni jedan mislilac nije imao veéi utjecaj na nase ideje o pravdi.“®’

Politi¢ka dimenzija pravednosti najvaznija je u Aristotelovom konceptu jer je zajednica temelj
govjeka s obzirom nato da je ,,¢ovjek po prirodi politicko bice*.28 Njegove su koncepcije vazne
za ovo istrazivanje jer su neki od Aristotelovih zaklju¢aka smjernice prema kojima ¢u se
orijentirati promatrajuc¢i znacajke zajednice Travnika na pocetku 19. stolje¢a, o Cemu govori
Travnicka hronika. Analizirat ¢e se ako su i koje sU odrednice druStvene pravednosti narusene,

tj. je li roman argumentacijski funkcionalan i vrijedan u tematiziranju fenomena.

Za analizu sadrzaja Travnicke hronike koji progovara o (ne)naruSenim znacajkama drustvene
pravednosti u odnosu na filozofske postavke iz izbora starogrckih filozofa vazniji su
Aristotelovi zakljucci od Platonovih s obzirom na to da vaznost Platonovih zaklju¢aka proizlazi
iz naglaska na druStvenu funkciju pravednosti u nacelnom smislu, dok Aristotelovi zakljucci
sustavno razraduju mehanizme drustvene pravednosti, odnosno daje im obiljezja prakticke

primjene u polisu (naéelo distributivnosti ili reciprociteta).

2.2. Izbor iz suvremenih razmatranja

Suvremeno promatranje fenomena drustvene pravednosti odvija se u skladu s
geopolitickim prilikama. S obzirom na sveukupne prakse suvremenih politickih uredenja moze
se zakljuciti da se odlike druStvene pravednosti primjenjuju, a neke ne. Suvremeno doba
raznorodno se manifestira u drustvenim uredenjima s razli¢itim manifestacijama drustvene
pravednosti. Slikoviti primjeri koji barem nacelno mogu uputiti na razli¢ite manifestacije su
partijski rezimi, Sjeverna Koreja ili Kina, s jedne strane, te s druge, liberalne demokracije poput
Francuske ili skandinavskih zemalja. Cesto se uzima da se moderno poimanje fenomena

drustvene pravednosti s njenim suvremenim karakteristikama pocinje s Francuskom

8 Aristotel, Politika, 1283a, str. 92-93.
87 D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 88.
8 D. Pejovié, ,,Aristotelova prakti¢na filozofija i etika®, str. 11.
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revolucijom godine 1789, s ¢ime krece pojava modernoga gradanskoga drustva utemeljenoga
na vrijednostima slobode, jednakosti i bratstva. Teznja je danas da se karakteristike drustvene
pravednosti promatraju drugacije nego u Aristotelovo vrijeme, ponajprije u smislu zahvacanja
svih gradana zajednice, a ne samo punopravnih i slobodnih muskaraca. Uz to, proSirio se broj
karakteristika druStvene pravednosti u nekoj zajednici. Primjerice, uz distribuciju dobara ili
nacelo reciprociteta mozemo navesti odredbe potreba i Zelja gradana te jednakih minimalnih
Sansi. Svaki gradanin zajednice mora imati minimum jednakih zivotnih prilika pomocu kojega

¢e 1 gradani u slabijim Zivotnim uvjetima 1 okolnostima imati Sanse za dobar zivot.

Garancija minimalnih uvjeta za dobar Zivot neizmjerno je vazan kriterij suvremenog poimanja
fenomena drustvene zajednice jer se tako zajednica brine i za najslabije. Miller navodi §to sve
mora ¢initi minimalne Zivotne Sanse za sve slojeve drustva:

,»,Novac, smjestaj, posjed, posao, obrazovanje, medicinska briga, djecji doprinosi i briga za djecu, place, sigurnost

pojedinca, promet i slobodno vrijeme u danu.“%

Dakle, svaki ¢lan druStvene zajednice trebao bi imati priliku za ostvarivanje minimalnih
zivotnih uvjeta za sebe 1 za obitelj. Postojea drustvena uredenja sa svojom izvrSnom,
zakonodavnom i sudskom vlasti moraju osigurati svojim gradanima da nitko od njih ne padne

ispod osnovne razine minimalnih potreba.

»Svacije potrebe moraju biti zadovoljene do drustveno definiranog minimuma; nikome se ne smije dopustiti da

padne ispod grani¢ne razine prehrane, napustanja, zdravstvene njege itd.*%°

Upravo je razlika u drustvu na svim njegovim razinama u moguénostima uvazavanja osnovnih
zivotnih uvjeta veliki indikator za postojanje socijalno nepravednoga drustva. DruStvena
zajednica nepravedna je ako najmanji i najslabiji u zajednici nema osigurane minimalne Zivotne
uvjete ili prilike za obrazovanje ili posao dok njegovi sugradani u istoj zajednici uzivaju i vise
nego taj najmanji.

,»Napadamo neku politiku ili neko stanje stvari kao drustveno nepravedno, tvrdimo da osoba, ili ¢e$ce kategorija
«91

osoba, uziva manje prednosti nego §to bi ta osoba ili skupina osoba trebala uzivati.
Svaki pojedinac u drustvu mora biti, ako je ispod razine osnovnih Zivotnih uvjeta, §to je vise

moguée pribliZzen srednjem standardu zajednice prema svim ranije navedenim kriterijima. %

8 David Miller, Principles of Social Justice, Harvard University Press, Cambridge (MA) — London 1999, str. 7
% 1bid., str. 257.

% 1bid., str. 1.

92 Usp. John Rawls, A Theory of Justice, The Belknap Press, Cambridge 1971., str. 302.
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Nije vazno u pojedinome druStvenom uredenju da izvrSna, zakonodavna i sudska vlast
garantiraju jednakost u navedenim Kriterijima — zdravstvena njega, prilike za posao i
obrazovanje, odgojne ustanove za djecu, uzivanje temeljnih gradanskih prava — nego je vazno
da slojevi drustva ispod prosjecnog standarda — budu Sto blize toj razini. Bez obzira na
postojanje razlika u ekonomskom i druStvenom smislu, i u prilikama na obrazovanje,
moguénostima za odgojne institucije djece, financijskoj situaciji, ne smijemo dozvoliti kao

zajednica da netko bude ispod minimalne razine tih aspekata, odnosno na samome dnu.

Slijedi kratak pregled izbora bitnih okosnica suvremenog poimanja fenomena druStvene
pravednosti kako bi postojao referentni okvir s kojim se moze dovesti u vezu sadrzaj Travnicke
hronike u kontekstu istrazivanja fenomena drustvene pravednosti. U obzir ¢u uzeti Johna
Rawlsa jer je u svojoj teoriji pravednosti postavio tri uvjeta za pravedno drustvo te je time
postao neizostavan dio suvremenog teoretiziranja o drustvenoj pravednosti. Zatim ¢u uzeti u
obzir pojedine Millerove zakljucke koji su korisni u smislu kvalitetne preglednosti i sumiranja

zakljucaka pojedinih suvremenih teorija.

Rawls je, pojednostavljeno receno, postavio je minimalne uvjete za pojedinu drustvenu
zajednicu kako bi se mogla okarakterizirati kao pravedna, ali uvijek imajuc¢i u vidu idealno
drustvo kojemu treba teziti. Rawlsova vizija idealnoga pravednoga drustva bitan je koncept u
smislu da tek onda kada druStvo kontinuirano radi na ostvarenju toga stanja ostvaruje se
pravedno drustvo, dakle, tijekom samoga procesa. Madison Powers sumira Rawlsove principe

za pravedno drustvo:

,»Temeljne slobode trebale bi biti jednake (nacelo jednakih temeljnih sloboda), nejednakosti u prilikama koje se
mogu pripisati moralno proizvoljnim uzrocima trebale bi se komprimirati (nacelo pravi¢ne jednakosti

moguénosti), a dohodak i bogatstvo raspodijeliti kako bi se povecao udio dostupan najugrozeniji ¢lanovi

drustva.«%®

Rawls tvrdi u svome poznatome misaonome eksperimentu ,,vela neznanja“®* da bi svaka
racionalna osoba, koja dode na svijet pod velom neznanja, odnosno da ne zna porijeklo,
drustveni status, socio-ekonomsko stanje, tj. nijednu konkretnu informaciju o svome
individualnome 1 drusStvenome stanju, odabrala upravo druStvo s gore navedenim nuznim
uvjetima drustvene pravednosti. Drustvo u kojemu mozemo detektirati navedene minimalne

drustvene uvjete primjenjive na svakoga pojedinca i svaki sloj zajednice, moZemo

9 Madison Powers, ,,Social Justice®, u: Bruce Jennings (ur.), Bioethics, Gale, Cengage Learning, Farmington Hills
2004, str. 29662973, ovdje str. 2966-2967. Takoder vidi: J. Rawls, A Theory of Justice, str. 302-303.
% Usp. J. Rawls, A Theory of Justice, str. 137-138.
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okarakterizirati kao pravedno. Navedeni kriteriji pravednoga drustva cilj su kojemu pojedino
drustveno uredenje treba teziti na svim druStvenim razinama, od onih s najslabijim do onih s

najjacim statusom na drustvenoj ljestvici.

,,Cjelovitost druStvenih aranzmana mora biti korisna za svakog gradanina koji u potpunosti suraduje, uklju¢ujuci
i one koji imaju najmanje prednosti.*%

Socijalne institucije moraju raditi u skladu s provodenjem minimalno ovih navedenih odredbi
drustvene pravednosti na svim razinama u pojedinoj zajednici. Upravo je na socijalnim
socio-ekonomske sigurnosti ¢ovjeka te suzbijanju nejednakosti. Socijalne institucije bi trebale
biti produktivan i efektivan mehanizam koji ¢e provoditi znacajke drustvene pravednosti te tako
osigurati drustvu da bude pravedno u cjelini.

»Rawls je bio zabrinut zbog nacina na koji glavne drustvene institucije oblikuju teznje i ocekivanja pojedinaca,

kao i zbog nac¢ina na koji te institucije odreduju podjelu prednosti.“®

Socijalne institucije imaju zadacu donositi 1 provoditi odredene uredbe koje osiguravaju
navedene karakteristike druStvene pravednosti. Drustvena zajednica im svojim povjerenjem
daje Sansu da provode mehanizme drustvene pravednosti kako nijedan ¢lan ne bi bio zakinut za

socijalni minimum.

Miller u svojoj koncepciji pravednoga drustva ne ide mnogo dalje od Rawlsa te iznosi svoj

prijedlog uvjeta za pravedno drustvo:

»Iri glavna uvjeta za drustvenu pravdu — ideja pretpostavlja ograni¢eno drustvo s odredenim clanstvom,

institucionalnu strukturu &iji se utjecaj na Zivotne Sanse svakog pojedinca moze razumjeti i agenciju sposobnu

promijeniti tu strukturu na namjeran nacin.“%’

Osim naglaska na socijalne institucije, kao §to to ¢ini i Rawls u smislu mehanizma koji
osigurava da navedene odredbe drustvene pravednosti budu prakticki primjenjive i oCitovane u
pojedinoj zajednici, Miller naglasava vaznost nepristrane kontrole tih institucija kako bi se
njihov rad $to vise nadgledao, a samim time i potencirao u korist zajednice. Kako navodi Zalec,
Miller, uz prihvacanje prvih dvaju Rawlsovih uvjeta, ,,tre¢e zamjenjuje dvama drugim nacelima
— nacelom socijalnoga minimuma koji svim gradanima omogucuje dostojan Zivot te nacelom

zasluznosti koje kaze da razlike u zaradi moraju odgovarati relativnim doprinosima

% M. Powers, ,,Social Justice®, str. 2967.
% D. Johnston, A Brief History of Justice, str. 203.
9 D. Miller, Principles of Social Justice, str. 264.
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pojedinaca“.®® Naglasak je kod obojice na zastiti i garanciji jednakih Zivotnih uvjeta nizim
slojevima drustva u vidu zivotnih Sansi, prava na obrazovanje, poslovne prilike i sl. Politicka
zajednica treba biti uredena tako da politicki akti i zakonsko-pravne uredbe, uz kontrolni
nepristrani mehanizam, primjerice neovisnih agencija, osigura i najnizem sloju drustva dostojan

zivot. Tek tada bi se moglo govoriti o pravednoj zajednici.

Principi i uvjeti koje su iznijeli Rawls i Miller u svojim razmatranjima drustvene pravednosti
bit ¢e okosnica prema kojoj ¢e se moéi orijentirati sadrzaj Travnicke hronike u kontekstu
istrazivanja fenomena drustvene pravednosti u Travniku s pocetka 19. stolje¢a. Navedena
razmatranja druStvene pravednosti bit ¢e dio kriterija, uz kriterij izbora iz starogrckih
razmatranja, prema kojim ¢e se moci utvrditi postoji li u Travnic¢koj hronici argumentacijski

potencijal za bioeticko istrazivanje fenomena drustvene pravednosti.

Potpuno svjestan Cinjenice da je problematika zahvacanja fenomena drustvene pravednosti
mnogo $ira od prostora, vremena i potreba koje zahtjeva ovaj rad, cilj poglavlja bio je detektirati
1 iznijeti neke vaZzne zna€ajke drusStvene pravednosti u antickome 1 modernome dobu. Bitno je
bilo stvoriti 1 predstaviti smjernice prema kojima ¢u se moci ravnati tijekom istrazivanja
primarno sadrzajnih odrednica dokumentarno-povijesnoga romana Travnicka hronika Ive
Andri¢a. Naredna poglavlja iznijet ¢e rezultate istrazivanja potencijalnog progovaranja o
narusavanju odredbi drustvene pravednosti kojega mozemo iskoristiti u argumentacijske svrhe
pri bioetickome istrazivanju. Provjerit ¢u jesu li za grad Travnik s pocetka 19. stoljeca
karakteristicne bitne znacajke druStvene pravednosti ili ne, poput nacela reciprociteta ili
pravedne distribucije dobara u antickome smislu ili suvremenih uvjeta koji Cine pravedno
drustvo, poput minimuma jednakih zivotnih $ansi, temeljnih sloboda za svakoga gradanina i dr.
Takoder, ispitat ¢u kako se fenomen drustvene pravednosti manifestira u jednoj multikulturnoj
zajednici, poput Travnika na pocetku 19. stolje¢a. Imaju¢i u vidu iznesena bitna obiljezja
drustvene pravednosti, pitanje je moze li se Travnicku hroniku kao umjetnicko djelo opravdano
koristiti u svrhe stvaranja boljega, Sirega, kredibilnijega orijentacijskoga znanja kao rezultata

bioetickoga istrazivanja fenomena drustvene pravednosti.

9 B. Zalec, Covjek, moral i umjetnost, str. 141-142.
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3. Argumentacijska vrijednost Travnicke hronike

3.1. Analogija

Nakon analize temeljnih metodoloskih znacajki bioetike i1 bitnih karakteristika
drustvene pravednosti, preostaje za ispitati ako i koliku argumentacijsku vrijednost ima sadrzaj
Travnicke hronike u istraZivanju fenomena druStvene pravednosti. Prije nego §to krenem na
sami sadrzaj romana za koji vjerujem da nosi potencijal za obogaéivanje moralne refleksije pri
bioetickome istrazivanju fenomena drustvene pravednosti, navest ¢u neke primjere koriStenja
knjiZzevnih djela u razvijanju filozofske argumentacije te neke uvide razmatranja znanosti o

knjizevnosti koji omoguéuju kontekstualno promatranje navedenoga romana.

Izuzme 1i se vaznost umjetnickih djela za bioeticko istrazivanje, postoji tradicija koristenja
umjetnickih djela u filozofiranju. Iznijet ¢u neke primjere, a zatim razmotriti nosi li Travnicka
hronika u sebi argumentacijski potencijal za probleme moralnih implikacija kao §to to nose,
primjerice, Biblija ili epovi kao najvaznija knjizevna vrsta za zajednicu starije knjizevnosti.
Ispitat ¢e se koliko je umjetnicko djelo (knjizevnost) vrijedno u vaznim stvarima za drustvenu
zajednicu, primjerice u ostvarivanju dobroga i moralnoga zivota, koliko knjizevno djelo nosi u
sebi pokazatelja na moralno ispravno djelovanje u nekim Zzivotnim situacijama. Ovdje ¢u
ukratko prikazati koliki je znacCaj za Platona i Aristotela imala starogr¢ka knjizevnost u
razvijanju filozofske argumentacije kao jedan od temelja cijele zapadne kulture. Homerovi
epovi, llijada i Odiseja, Hesiodovi spjevovi, primjerice Poslovi i dani, ili gréke tragedije
(Eshila, Sofokla, Euripida) izvor su argumentacijskoga potencijala za Platonovu i Aristotelovu

filozofiju.

Vaznost knjiZzevnosti za Platona 1 Aristotela upucuje na vaznost knjiZevnosti za stanovnistvo
polisa, odnosno opc¢u recepciju knjizevnih djela. Jedan od primjera koji to potvrduje upravo je
gréka tragedija koja je imala ulogu razvijanja moralne &estitosti u gledatelja te pro¢is¢avanja®

(katarze) duse 1 tijela gledatelja. Starogrcka tragedija, kao bitan element dokolice starogrékoga

% Usp. Aristotel, O pjesnickom umijecu, prev. Zdeslav Dukat, August Cesarec, Zagreb 1983., str. 33.
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obi¢nog puka, imala je ulogu moralnoga odgajatelja gledatelja. Glumci u tragi¢noj predstavnici
igraju likove koji su moralno uzviSeniji i bolji od obi¢noga puka te svojim aktima uz tragi¢nu
krivnju trebaju pobuditi moralno procis¢enje u gledateljima, odnosno ucinak koji se treba

postiéi je da gledatelji nakon predstave izidu kao bolji ljudi.

Za Avristotela i Platona vaznu ulogu u razvijanju imaju Homerovi epovi, Hesiodov spjev i gréki
tragicari:

,,Ne meni dosjetke puke... veé ono §to drzavi treba®, 1%

,,Onaj je najbolji Covjek Sto sam prosuditi znade. Vrijedan je joS i onaj $to rije¢ poslusa dobru. A tko ne misli ni

sam niti u dusu prima ono §to drugi zbore, taj je nevrijedan Govjek.“1%

,,Ladu okreni dalje od valova i dima onog.*%?

,.Pretrpi li ¢ovjek ono §to pocini, pravda je izvrena.«103

,.Kako bih bio razborit, kad mogao sam biti dokon, ubrojen u mnostvu vojske, dijeleéi istu kob?“104

,,Zirove nose na vrhu, a meda u svojoj sredini; ovce svilorune njima previjaju sve pod vunom. Kao slava kralja

nezazornog, bogobojazljiv koji uzdize pravdu te melja mu crne pSenice, jeéma mu nosi, a drvece puno ploda,

vjetna legu se stada, a iz mora dobiva ribe. 1%

,.Bog krivnju stvara smrtnicima samo kad u zlo vuéi kuéu ho¢e posvema. 1%

Za Platona jo$ vrijedi napomenuti da u svojim zaklju¢cima o odgoju, primjerice u trecoj i
Cetvrtoj knjizi Drzave, obrazlaze $to trebaju cuvari polisa Citati i slusati kako bi bili revni i dobri
u svojoj vaznoj duznosti u Polisu. To su prije svega Homerovi stihovi. Pokazuje kako
knjizevnost ima vaznu ulogu u odgoju koji pak ima, za Platona, neizmjerno vaznu ulogu u

razvijanju svih triju dijelova ¢ovjekove duse, a samim time i svih triju staleza. Takoder, ovo je

100 Aristotel, Politika, 1277a, str. 74. Aristotel koristi Euripidov stih u skladu sa svojim zakljuécima da svako
djelovanje jest poradi nekog dobra, a da je najvece dobro od svih zajedni$tvo koje je nazvano drzava. — Usp.
Politika, 1252a.

101 Aristotel citira Hesioda (spjev Poslovi i dani), u: Nikomahova etika, 1095a, str. 4. Kao i u Politici, sli¢an je
pocetak i u Nikomahovoj etici, tj. da sve $to se dogada, umijece, istrazivanje ili ¢inidba jest poradi nekoga dobra.

— Usp. Nikomahova etika, 10944, str 1.

102 Citira Homerovu Odiseju (Odiseja, XII). U drugoj knjizi kada govori o umjerenosti kao neizmjerno vaznoj
kreposti koja nas odmi¢e od krajnosti, koristi Kalipsin savjet — ,,budi krepostan, budi umjeren, kao $to Kalipso
savjetuje u Odiseji“.

103 Citira Hesiodov fragment 174, 1132b, str. 98. U petoj knjizi Nikomahove etike, gdje ujedno i najvise raspravlja
o pravednosti, koristi Hesioda kako bi prezentirao jednu odredbu drustvene pravednosti, koja se u suvremenoj
literaturi naziva The principle of desert. ,,Nacelo potreba kaze, u biti, da bi dobrobiti koje ljudi uzivaju (ili $teta
koju trpe) trebale biti jednake vrijednosti prema doprinosima koje daju (ili prema S$teti koju nanose).“ — D.
Johnston, A Brief History of Justice, str. 186.

104 Citira Euripidov izgubljeni komad Filoktet, 1142a, str. 125. u kontekstu definiranja vrline razboritosti.

105 Platon, Drzava, 363b, str. 101. Koristi Hesiodove i Homerove stihove u drugoj knjizi DrZave da bi pokazao
prednosti Zivota bogostujecega covjeka.

196 Citira Eshilovu tragediju. — Ibid., 380a, str. 121, u vezi s odnosom ¢ovjeka i boga.
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jos jedan pokazatelj koliko je knjizevnost imala vaznu ulogu u zajednici te koliko su ljudi bili
afektirani Homerovim ili Hesiodovim stihovima ili grékim tragedijama koji su prepuni odredbi

za dobar Zivot.

Knjizevnost je neodvojiv dio kulture i zajednice, a samim time i neodvojiv dio ¢ovjekova zivota

u cijelosti.

,,Knjizevnost nije samo razbibriga u dokolici niti prijenosnik drustvenih utjecaja, ona je djelatnost samoodrzanja

covjekova, i to jedna od najvaznijih. Zato i nema ljudske zajednice, ma kako primitivna i siroma$na bila, koja

nema svoje knjizevnosti i ne Zivi s njome.“%’

Primjeri koriStenja knjiZzevnih djela u razvijanju filozofske argumentacije u povijesti filozofije
nebrojeni su, Sto i jest dodatan znak opravdavanja nasega postupka koristenja 7Travnicke hronike

u analiziranju bitnih karakteristika drustvene pravednosti u nekoj zajednici.

3.2. Knjizevna vrsta

Postojanje ili ne postojanje veze izmedu knjizevnosti 1 povijesno-drustvenoga
konteksta, odnosno stupanj povezanosti, mozda je i temeljno pitanje znanosti o knjiZzevnosti,
teorije knjizevnosti, filozofije knjizevnosti i povijesti knjizevnosti. Postoje mnogi pravci u
povijesti knjizevnosti koji negiraju bilo kakvu vezu izmedu knjizevnosti i drustva, odnosno
stvarnosti, realnih historijskih procesa, povijesno-politickih okolnosti, kako bi se zastitila ili
naglasila autonomija umjetni¢koga djela. Neki od tih pravaca su, primjerice ruski formalizam*%
ili strukturalizam®® u teoriji knjiZevnosti, fenomenologija knjizevnosti*!® u filozofiji
knjizevnosti ili sami knjiZevni pravci, kao §to je larpurlartizam!*!. S druge strane, pravci Koji
naglasavaju vezu knjizevnosti i drustva bili bi ve¢inom marksisti¢ki.!*? Tu jo§ mozemo ubrojiti,

primjerice novi historizam®!® u teoriji knjiZevnosti ¢iji autori nanovo, u novome suvremenome

107 Radoslav Katicié, ,,Knjizevnost i jezik®, str. 107-133, ovdije str. 130.

108 primjerice, Roman Jakobson, Boris Tomasevski, Viktor Sklovski, Jurij Tinjanov i dr.

109 Primjerice, Roland Barthes.

110 Primjerice, Wolfgang Iser i Roman Ingarden.

111 Primjerice Théophile Gautier.

112 1zbor iz suvremenih marksisti¢kih shva¢anja umjetnosti vidi u: Vjekoslav Mikecin (ur.), Marksizam i umjetnost,
Komunist, Beograd 1972,

113 |zbor iz tekstova novog historizma vidi u: David Sporer (ur.), Novi historizam: poetika kulture i ideologija
drame, AGM, Zagreb 2005.
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duhu is¢itavaju novovjekovne engleske drame te traze u njima kontekstualnu vezu s

onodobnom stvarnos$céu.

Jedni naglasuju da je knjiZzevna djelatnost slobodno oblikovanje, a drugi je prikazuju kao naéin druStvenoga

angazmana — ne moze biti ili samo jedno ili samo drugo jer biu prvome slu¢aju bila samo igra, au drugome slucaju

obiéan instrument. ‘!4

Primjeri radikalnih pozicija s jedne strane postavke ruskoga formalizma koji negira bilo kakvu
vezu knjizevnoga djela i bilo kojih aspekata okoline. S druge strane, primjeri teorije socrealizma
i vulgarnoga iskrivljavanja marksisti¢ke pozicije te koncepcije biografizma svode umjetnost na
sredstvo u politickoj borbi, ostvarivanje socijalistickoga drustva, odgoju radnicke mladezi,
njegovanju komunistickoga duha. U potonjim teorijskim sustavima umjetnici se svode na puke
prijenosne aparate ideolosko-politickih pamfleta. Ugrubo receno, u primjeru vulgarnoga
marksizma, granica izmedu zadanih poetika za pisanje knjiZevnosti (prije svega socrealisticki
roman) te novinskih kronika ili politickih pamfleta potpuno je zamagljena. U prvome slucaju
dolazimo do opasnosti da knjiZzevnost promatramo u transcendentnim prostorijama bjelokosne
kule, a sve u svrhu zaStite njene autonomije 1 originalnosti. Potpuno naginjanje ijednoj poziciji
nije ispravno. Knjizevnost svakako, kao i sve ostale umjetnosti, jest drustvena ¢injenica, uopce
bitni dio ¢ovjeka kao Covjeka pa samim time i zajednice u kojoj jest. To ne znaci da se tako
negira autonomija umjetnickoga djela, a ne znaci i da se knjiZzevnost kao drustveno-povijesnu

C¢injenicu apsolutizira do tretiranja knjizevnosti kao pamfletistiCkoga politi¢kog instrumenta.

Opseg rada ne dopusta dublje i sustavnije istrazivanje problematike i otvorenih pitanja odnosa
knjizevnosti 1 drustva. Kao $to je ranije najavljeno, ovdje upucujem na neka moguca uporista
da je koristimo kontekstualno. Vezano s ovim pitanjem ,,stru¢njak ne moze nista neoborivo
dokazati, svoje zaklju¢ke mozZe uciniti samo maksimalno uvjerljivima“.'*® Osim sadrzaja koji

¢ini umjetnicku transpoziciju Travnicke hronike, te kojim ¢emo se baviti u posljednjem dijelu

,»Knjizevna vrsta i njezina drustvena uvjetovanost i druStvena funkcija — prvi su i najbitniji zadaci znanosti o

knjiZzevnosti, ona treba da ih definira s pomoé¢u specifi¢nih znanstvenih pojmova.*1

Knjizevna vrsta Travnicke hronike Ive Andric¢a jest dokumentarno-povijesni roman, a to je

izraziti argument za povezivanje knjizevnoga djela s povijesno-politickim prilikama. Tematika

povijesno-politi¢kih zbivanja u Travniku na pocetku 19. stoljeca (1807. — 1814.) ¢ini povijesni

114 R, Kati&i¢, ,,Knjizevnost i jezik*, str. 129.
115 Zdenko Skreb, ,,Znanost o knjizevnosti®, 17-35, str. 22.
118 1bid., str. 20.
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aspekt ove knjizevne vrste. Dokumentarni dio ¢inili bi svi dijelovi romana koje imaju uporiSte
u povijesnoj zbilji, primjerice stvarnost likova, prikaz pojedinih scena koje rekonstruiraju
dogadaje koji su povijesne ¢injenice i dr. Za taj aspekt romana Ivo Andri¢ morao je istraziti
Sirok spektar povijesnih dokumenata kako bi postivao kredibilitet povijesnih dogadaja koje
iznosi knjizevnim jezikom. Dakle, poStivanje povijesne istine u Travnickoj hronici iznimno je

bitan segment.

,,Kao pravi historicar, Andri¢ se obratio neposredno izvorima za historiju ovog perioda, dokumentima sacuvanim
u arhivima, svjestan da ¢e mu neposredan dodir sa svjedocanstvima iz prve ruke pruziti vise o epohi koja ga je

interesirala, da ¢e dobiti Zivlju sliku o ljudima ovoga doba i njihovome nac¢inu misljenja, osjecanja, djelovanja i

zivota.“t’

Istrazuju¢i po arhivima ministarstva vanjskih poslova u Parizu, §to je bilo njegovo glavno
istrazivacko mjesto za knjizevnu rekonstrukciju autenticnih povijesnih dogadaja u romanu, u
Becu 1 pretrazujuci u zbirci jugoslavenskog povjesni¢ara Mihajla Gavrilovi¢a, Andri¢ je u
romanu osigurao dokumentarnost povijesne zbilje. Osigurao je da su svakodnevni zivot,
stanovnici, Zzivotne navike, vlast, pejsaz, prirodno okruzenje, onodobnog Travnika
vjerodostojno prikazani u romanu. Potrudio se da roman u svojoj dokumentarnoj istini zaista
postuje povijesnu zbilju, da je prikazani Travnik zaista autentican kako bi se Citateljima
priblizio onodobni cjelokupni zivot na geopolitickom krizistu Istoka i Zapada. U jednom pismu
Vlasti Gruner-Pilat iz 1959. godine Ivo Andri¢ napominje da je ovaj roman plod njegovog

opsirnog i dugogodisnjeg istrazivanja o razdoblju koje ga je interesiralo.'8

Zaista je impresivna koli¢ina scena i likova u romanu koje imaju svoje povijesno uporiste.
Vaznost postivanja povijesno-politickih dogadanja, kronologije, aktera, pokazuje Midhat
Samié u svojoj velikoj i iscrpnoj studiji o umjetni¢koj transpoziciji i historijskim izvorima
Travnicke hronike u kojoj on taksativno navodi sve scene 1 likove u romanu koji su autenti¢ni
te ih iznosi paralelno s izvornim tekstovima. Napominje Samic¢ da je Ivo Andrié ,,s perom u ruci
svjesno pregledao od pocetka do kraja, tri sveska Davidove konzulske i trgovacke prepiske*.11°
Veliki istrazivacki rad knjizevnika koji brine za povijesnu istinu u svojemu romanu ocituje se
na svim razinama. Nosioci radnje u romanu, francuski konzul Davil, austrijski konzuli von
Miterer i von Pauli¢ te njihovi pomo¢nici i tumaci, turski veziri Mehmed-pasa i Ibrahim-pasa

autenti¢ne su povijesne li¢nosti koje su sudjelovali u provodenju politike velikih carstava s

17 M. Samié, Historijski izvori Travnicke hronike i njihova umjetnicka transpozicija, str. 17.
118 Tekst pisma prenosi Midhat Sami¢ u navedenoj studiji. — Usp. ibid., str. 198.
119 Ibid., str. 196.
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pocetka 19. stoljeéa u Travniku. Rekonstrukcija scena, primjerice, smrti Davilova
novorodenceta, okrutne smrti sultana Selima III., proslave Napoleonova rodendana, okrutna
kazna vjesanjem dvojici Srba i dr. povijesno su utemeljene &injenice. Samié prenosi izvjestaj o
okrutnoj smrti vjesanjem jednog od svjedoka, (Defose) tom strasnom dogadaju turskih krvnika
nad srpskim izbjeglicama.

,,Obi¢na su kazna vjesala, kako za Turke tako i za raju. Evo kako vje$aju u ovoj kanibalskoj zemlji.**?°

Slijedi detaljni kronicarski opis mucenja kojega Andri¢ iskazuje vlastitim knjizevnim jezikom
1 time umjetnicki transponira taj sadrzaj.

,,Moze se jasno vidjeti da je pisac Travnicke hronike iskoristio mnostvo autenti¢nih ¢injenica i podataka da uskrsne

epohu koja predstavlja predmet njegovoga romana.**?

Uz primjer Ive Andrica, ilustrativno bih naveo dodatni primjer kada je knjizevna vrsta
dokumentarno-povijesnoga romana omogucila tijesnu vezu knjizevnoga djela i povijesno-
politickih prilika vremena o kojemu progovara. Primjer se moze pronaéi u modernoj hrvatskoj
knjizevnosti u romanu Schonnenschein Dase Drndi¢. Schonnenschein je roman koji progovara
o uzasnim nacisti¢kim zlo¢inima Drugog svjetskog rata $to iznimno potencira dokumentarnu
razinu. Primjeri su autori¢ino iznoSenje slika nacistickih mucitelja (poput Kurta Franza) ili
popis imena Zrtava iz pojedinog logora na stotinjak stranica. Gledajuci formalne kriterije, ovaj

se roman moze iskoristiti u bioetickom istrazivanju zlog postupanja prema zivim bi¢ima.

Iako se ovdje radi o knjizevnoj vrsti koja formalno potencira vezu knjizevnoga djela s
kontekstom, uvijek prilikom istrazivanja ili analize treba biti svjestan da se radi o0 umjetnickome
djelu, dakle u nacelu fikcionalnom sadrzaju,'?? u slucaju Travnicke hronike redeno —
povijesno autenticnome sadrzaju, premda velemajstorski umjetnicki napisanome, postujuci
kronologiju i povijesnu istinu. Vaznost poStivanja povijesnih istina i autenti¢nih li¢nosti u
Travnickoj hronici ne smije udaljiti od ¢injenice da se uvijek radi o umjetnickome djelu, a ne
o povijesnome udzbeniku; dakle, tu odrednica ne smije se shvacati bezuvjetno. Bitno je
upozoriti na to da knjiZevna vrsta dokumentarno-povijesnog romana u sluzbi argumentacije za
povezivanje Travnicke hronike s povijesno-politiCkim prilikama iz perspektive znanosti o

knjizevnosti.

120 Usp. ibid., str. 128.
121 Ibid. str. 198.
122 Usp. Jonathan Culler, Knjizevna teorija: vrlo kratak uvod, prev. Filip HamerSak, AGM, Zagreb 2001., str. 40.
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Vazno je bilo pokazati da nam uz bitne metodoloske odrednice bioetike pluriperspektivizma i
interdisciplinarnosti, koje nam omogucuju u ispitivanju nekih problema koristenje umjetnickih
djela kao argumentacijski potencijalno vrijednih, karakteristike znanosti o knjizevnosti (u
ovome slucaju knjizevna vrsta te uvidi istrazivanja povjesnicara knjizevnosti) omogucuju vezu

knjizevnosti i konteksta koja ne mora biti samorazumljiva.

U zavr$noj cjelini diplomskog rada slijedi razmatranje sadrzaja Travnicke hronike s ciljem
utvrdivanja argumentacijske vrijednosti umjetni¢kog djela u proceduri bioeticke analize,
odnosno preostaje vidjeti mogu li se dogadaji iz Travnika opisani u romanu opravdano prenositi
u znanstvena istrazivanja. Nakon analize argumentacijskoga potencijala sadrzaja ,,jednog od
najvisih ostvarenja knjizevnosti uopée“!?, slijedi rasprava o vaznosti i mjestu umjetnosti u
bioeticCkom istraZzivanju na temelju primjera Travnicke hronike 1 fenomena drustvene

pravednosti.

123 Antun Barac, Jugoslavenska knjizevnost, Matica hrvatska, Zagreb 1954., str. 310.
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4. Argumentacijska vrijednost umjetnosti u bioetickom istraZzivanju

4.1. Travnicka hronika i drustvena pravednost

Nakon §to smo pronasli metodoloska uporista za posezanje za umjetnickim djelom pri
nekom bioetiCkome istrazivanju temeljnim metodoloskim odredbama bioetike —
pluriperspektivizmom 1 interdisciplinarnoS¢u te odredbama znanosti o knjiZzevnosti 1 povijesti
knjizevnosti ispitat ¢emo sadrZajne odrednice romana u kontekstu bioetiCkoga zahvacanja

fenomena drustvene pravednosti 1 njegovu argumentacijsku kredibilnost.

,,Epoha uzburkane i bolne proslosti“!?* objektivna je karakteristika vremena radnje romana koja
datira izmedu 1807. 1 1814. godine u Travniku. Tadasnji Travnik bio je geopoliticko sjeciste
Istoka 1 Zapada u kojemu su svoj politicki utjecaj (Sto je rezultat povijesno-politickih razvoja)
imala tri najveca Carstva Europe s pocetka 19. stolje¢a — Osmansko carstvo, Francusko carstvo
1 HabsburSka monarhija. Svako od tih carstava imalo je u znaCajnome prometnome-
trgovinskom c¢voristu, Travniku, svoje namjesnike, tj. predstavnike izvrSne careve vlasti —
vezire i konzule. Povijesno-politicke prilike izmedu 1807. i 1814. godine na europskoj i
svjetskoj sceni odrzavale su se i u Travniku te u skladu s time utjecale na domicilno

stanovniStvo.

,,U Bosni je postajalo tje$nje i mracnije, sukobi sve ¢e§éi, Zivot sve teZi i sa sve manje reda i izvjesnosti. 1%

Travnik je mjesto u kojemu su se preko konzula i vezira itekako osjetila i o¢itovala politicka

previranja velikih mo¢nika.

Slijede¢i sadrzajne uvide iz Travnicke hronike, ostaje za vidjeti jesu li oni plodno tlo za
odrzavanje mehanizama koji garantiraju drustvenu pravednost u zajednici Rasprava o
suvremenim aspektima fenomena druStvene pravednosti u diplomskome radu moze se

usporediti s idu¢im pripovjedacevim iskazom o Davilovu nezadovoljstvu u Travniku:

»Zalio se na zlo¢u i mrznju domacih Turaka, na sporost i nesigurnost drzavnih vlasti, na male place i nedovoljne

kredite, na kucu koja prokisnjava, na klimu od koje mu djeca poboljevaju, na intrige austrijskih agenata, na

124 Miodrag Ibrovac, ,,Predgovor, u: Midhat Sami¢, Historijski izvori Travnicke hronike i njihova umjetnicka
transpozicija, Veselin Maslesa, Sarajevo 1962., str. 7-11, ovdje str. 9.
125 1bid., str. 13.
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nerazumijevanje koje nailazi kod starjeSina u Carigradu i Splitu. Ukratko, sve je bilo tesko, nesavrSeno naopako,

sve je davalo povoda za Zalbe i vajkanja. 1%

U gradu u kojemu predstavnik najmocénijega Covjeka tadasnje Europe, Napoleona, konzul
Davil, napominje kako nije zadovoljan osnovnim uvjetima za zivot, mozemo dobiti kredibilne
naznake o tome kakvi su uvjeti za zivot obi¢noga puka. Uz to, Davil napominje da su vazni
mehanizmi osiguranja i provedbe odredbi pravednosti u drustvu (Rawls, Miller), socijalne
institucije, spore i nesigurne. Ovdje je vazno napomenuti da su Davilovi iskazi u romanu
povijesno i autenti¢no utemeljeni te umjetnicki preoblikovani. Mjesto ,,burnih vremena, velikih
promjena i socijalnih poremeéaja“!?’ te ,orijentalnoga otrova“!?® nije garancija minimalnih
zivotnih uvjeta (krov koji prokiSnjava) za francuskoga konzula. Politicki moc¢na osoba,
francuski konzul Davil, nije zadovoljan uvjetima zivota u Travniku Sto sugerira kako tek Zivi

obi¢an travnicki puk. Slijedi jedan takav opis:

,»3a sirotinjom je obrnuto; nju ovakvi dani tjeraju iz kuce, jer ona ne sprema zimnice, pa i onaj koji ljetos nije ni

glave, najezene koze i stegnutih misica, sabira hranu i ogrjev, pokriva lezaj i glavu starom vre¢om, uvrnutom kao
kapulja¢om, zabraduje se i potpasuje, umotava u krpe do bezobli¢ja, obuva se kozom, krpom i drvetom, provlaci
se ispod streha i nadnesenih doksata, zaobilazi oprezno lokve, preskace sitne potocice, s kamena na kamen i otresa

nogama kao macka, huce u ruke ili ih grije uz svoja rodena stegna, cvokoce ili pjevusi, radi i sluzi ili bogoradi, i,

u pomisli na hranu i ogrjev koje ¢e tim zalaskom nabaviti, nalazi snage da sve podnese.*?°

Iz navedenoga opisa svakodnevice sirotinje, $to je veéinsko stanovnistvo u drustvenoj
hijerarhiji tadasnjeg Travnika i te ,,nesre¢ne i prljave zemlje***° vrlo je jasno da uvjeti u kojima
gradani moraju pozajmiti ili prositi da donesu doma nije u skladu s nacelom pravedne
distribucije dobara u nekoj zajednici (Aristotel), raspodjeli dobara u kojima imaju ispod svake
razine ljudskosti. Takoder, u opisu je vidljivo stanje u drustvenoj zajednici koje je daleko od
Rawlsovih principa i Millerovih uvjeta za pravedno drustvo. Ne postoji ispunjenje osnovnih
zivotnih Sansi za ostvarenje prihvatljivoga/odrzivoga financijskoga stanja, posjeda, posla,
obrazovanja, medicinske skrbi, brige za djecu i dr. Nadalje, razlike, koje se osjete u socio-
ekonomskoj te statusnoj moc¢i u drustvu mogu postojati dok se god najnizi 1 najugrozeniji sloj

drustva priblizava srednjem standardu i ne utjecu presudno na njih, ovdje su itekako izrazene

126 1. Andrié, Travnicka hronika, str. 59.
127 |bid., str. 61.

128 |hid., str. 68.

129 |bid., str. 126.

130 |bid., str. 114,
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te utjeCu na nepovoljan i beznadan polozaj seljaka, tj. veéinskoga stanovnistva Travnika, a to

je kako ,,Travni¢ani preturaju ovo tesko vrijeme na koje su navikli od rodenja*.*3!

Nezadovoljstvo svih slojeva drustva u Travniku itekako je izrazeno. Vrijedni su opisi francuske
sluzbe u Travniku koja proklinje svaki dan politicke duznosti koja bi trebala ukljucivati brigu
za domace stanovni$tvo na svim razinama, pa tako se i truditi institucionalno, politicki
osiguravati odredbe drustvene pravednosti. Slijede¢i Aristotelov postulat¢injenja svega poradi
dobra i dostizanja blazenoga zivota trebaju teziti svi dionici zajednice, i oni koji prema naravi
vladaju i oni kojim se prema naravi vlada.'*> Uzme li se navedenu karakteristiku u obzir kao
vaznu odredbu drustvene pravednosti vrijedi vidjeti kako su se vladajuci, tj. predstavnici visega
sloja u politi¢koj hijerarhiji, odnosili prema gradu u kojemu predstavljaju carske vlasti svojih
carstava. Jasnije ¢e se vidjeti tezi li se zajedni¢kim snagama pravednome drustvu i zivotu prema
kreposti koje vodi dobru ili ne. Poglavito ¢u iznijeti stavove francuskoga i austrijskoga konzula

kao ,jedinih predstavnika prosvjeéenoga svijeta u ovoj divljini*.*®

,.Nikad se ne zna $to ovaj pakosni, sirovi i dokoni svijet moZe da izmisli i uradi.«!34

,.Davil, koji je, u svome ogoréenju, sve §to je tursko i bosansko primao s odvratno$¢u i nepovjerenjem.“**
,,Ovaj narod, mimo sve ostale narode svijeta, ima neku nerazumljivu, perverznu mrznju prema putevima, koji u

stvari zna¢e napredak i blagostanje, i u ovoj zlosretnoj zemlji putevi se ne drZe i ne traju, kao da se sami ruse. 1%

,,Ne moZe se voditi ra¢una o zaostalim narodima kao $to su Turci i Bosanci.“*¥

,,To je najbolje §to se u ovoj davolskoj zemlji moZe naéi.**®

,.Krdom divljih bivola ¢ovjek bi lakse upravljao nego ovim bosanskim begovima i ajanima.*!3®
,»,Vjerujte mi kad vam kazem, ovi Bosanci niti imaju osjecanja Casti u srcu ni pameti u glavi. Oni se natjecu u

medusobnim svadama i podvalama i to je jedino $to znaju i umiju.*4°

,,U nezdravim prilikama i ovakvim sredinama, gdje vladaju slijepi slu¢aj, samovolja i niski nagoni.*14!

131 1bid., str. 126.

132 Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 1259b, str. 23.
1831 Andrié, Travnicka hronika, str. 292.
134 1bid., str. 76.

135 1pid., str. 77.

136 |bid.

137 1bid., str. 79.

138 |bid., str. 88.

139 1pid., str. 215.

140 1pid.

141 1bid., str. 223.

36



Navedeni opisi domicilnoga stanovnistva i njihova zivota kojima trebaju upravljati, uz turskoga
vezira, francuski 1 austrijski konzul, predvodec¢i su primjeri o nemogucnosti ikakve uspostave
bitnih odredbi drustvene pravednosti. Medusobna suradnja vladara i podanika treba biti
izrazena u smjeru uzajamne brige za dostojan zivot svih gradana. Kao politicke osobe koje
upravljaju svim vazne institucije u Travniku ne mogu dostojno brinuti o minimalnim kriterijima
drustvene pravednosti kada svoje podanike doZivljavaju gore nego krdo divljih bivola. Jedan
od najvaznijih uvjeta ispod kojih ¢ovjek ne smije pasti u kontekstu pravednoga drustva jest da
ga se ne tretira kao dio ljudskoga roda (Zalec). 1z iznesenih opisa jasno je da vlast nije briga za
status ljudskosti obi¢noga travni¢koga puka i kako se odnosi prema njemu. Nije ih briga hoce
Ii tretirati domace stanovnistvo vrijedne ljudskoga dostojanstva. Drustveno uredenje u kojoj
vladaju slijepi slucaj, niski nagoni i samovolja daleko je od moguénosti koje moze garantirati
socijalnim institucijama (Rawls), 1 posljedi¢no 1 agencijama koje ih kontroliraju (Miller),
ocuvanje 1 provedbu drustvene pravednosti u Travniku. Za ovaj grad-slu¢aj namjesnici
austrijske i francuske vlasti slazu se da je ,,zivot u Bosni neobi¢no tezak i narod svih vjera
bijedan te zaostao u svakome pogledu“.*? Nacela uzajamnoga rada na dobrome Zivotu
zajednice 1 oCuvanju kreposnih karakteristika u zajednici, na ¢elu s pravednoscu, potpuno Su
narusena. Kod svih predstavnika vlasti nedostaje interes za napretkom u politickom, socio-
ekonomskom i drustvenom smislu u Travniku. Stovise, namjesnicima je u interesu $to prije

oti¢i iz ove orijentalne rupe.

Uza sve navedene koCnice normalnome odrzavanju odrednica drustvene pravednosti u
Travniku na pocetku 19. stoljeca bitno je joS spomenuti problem koji se moze pokazati
temeljnom preprekom za drustvenu pravednost u zacetku, a to je — multikulturalnost na jednome
podrucju.

»Koncept socijalne pravde pretpostavlja relativno homogenu politicku zajednicu ¢ija rezijska agencija, drzava,

ima kapacitet da oblikuje svoje glavne drustvene institucije.“43

Multikulturalnost je potencijalna objektivna prepreka, koja moze i ne mora, narusiti normalno
funkcioniranje drZzavnoga ustroja u cijelosti, a samim time i narusavanje karakteristika
druStvene pravednosti, primjerice pravedne distribucije dobara ili minimalnih Zivotnih Sansi.
Kada je povecan broj kultura razli¢itih ljudi na jednom prostoru, tim vazne socijalne institucije

imaju jo$ veéu obavezu garantirati mehanizme drustvene pravednosti jer je upravo ta Sirina

142 1hid., str. 269.
143 D, Miller, Principle of Social Justice, str. 246.
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potencijalan problem potenciranja nejednakosti u razli¢itim aspektima zivota (edukacije, socio-

ekonomskog statusa, temeljnih sloboda i dr.).

.Kulturne razlike medu skupinama neizbjezno se pretvaraju u zastraSujuca shvacanja socijalne pravde, tako da

nema stvarnih izgleda za otkrivanje zajedni¢ke moralne svijesti ili preklapanja konsenzusa. 4

Homogenost neke zajednice moze se dovesti u pitanje povecavanjem broja razlic¢itih kultura na
jednome prostoru, a posljedi¢no se mogu narusiti odrednice u socijalno-politickome smislu koje
garantiraju barem nacelnu jednakost, moze se narusiti jednak tretman za sve ljude u nekoj
zajednici, tj. da se, primjerice, dosljak loSije tretira od domacina na viSe Zivotnih razina. No,
bitno je naglasiti da u dobro uredenome drustvu multikulturalnost ne negira garanciju drustvene
pravednosti 1 ostalih politickih dimenzija dobrog drustvenoga Zivota u nekoj zajednici. Ako
izvr$na, zakonodavna i sudska vlast uz produktivne i efektivne mehanizme socijalnih institucija
brinu o svim gradanima, neovisno o njihovu porijeklu, vjeri, spolu, na nacelno jednak nacin

onda ne treba biti straha od nepravednoga drustva.

,,0no $§to je potrebno za ostvarivanje socijalne pravde nije uklanjanje kulturnih razlika, ve¢ otvaranje nacionalnih

identiteta tako da oni postanu dostupni ¢lanovima mnogih (idealno svih) kulturnih skupina unutar demokratskih

drzava.“14®

Primjeri iz Travnicke hronike koji progovaraju o izuzetno narusenim odnosima upravo zbog
skupa razli¢itih identiteta u jednom gradu, a o ¢emu se nitko s visih politickih pozicija uopce

ne brine iduéi su:

,,Cetiri vjere Zive na ovom uskom, brdovitom i oskudnom komadiéu zemlje. Svaka od njih je isklju¢iva i strogo

odvojena od ostalih. Svi Zivite pod jednim nebom i od iste zemlje, ali svaka od te Cetiri grupe ima srediSte svoga

duhovnoga zivota u Rimu, Moskvi, Carigradu, Meki, Jerusalimu, ili sam bog zna gdje, samo ne ondje gdje se rada

i umire.*14®

,»Narod u Bosni podijeljen je na tri ili ¢ak Cetiri vjere, podijeljene i zakrvljene medu sobom, a svi zajedno odvojeni

neprelaznim zidom od Evrope, tj. od svijeta i Zivota.“147

Ako uzmemo u obzir sadrzaj romana kao vjerodostojan prikaz povijesno-politi¢kih dogadanja
u tadaSnjem Travniku, uocljivo je da multikulturalnost zaista problem koji samo generira i
trajno stvara narusavanje dobrog i1 zdravoga Zivota u druStvu 1 zajednici. Multikulturalnost i

velike podjele na svim razinama medu stanovnicima Travnika neizbjezno vode u dogadaje ,.koji

144 1bid., str. 261.
145 1bid., str. 263.
16 1 Andrié, Travnicka hronika, str. 270.
147 bid., str. 334.
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su se razvijali sami za sebe, po jednoj logici krvi i izvitoperenih nagona®.'*® Vidljiva je mrznja
i netrpeljivost medu razli¢itim narodima u Travniku'*° za koju vlast ne brine — ni s turske, ni s
austrijske ili francuske strane. U takvim okolnostima gotovo je nemoguce odrzavati mehanizme
pravednoga drustva od ¢ega najmanje koristi i kvaliteta dobroga Zivota imaju obi¢ni gradani, a
najvise Koristi imaju upravo predstavnici vlasti ¢ime se Trazimahov zakljucak da ,,vladar vlada
nad budalama i pravednicima, a podloznici koriste njemu kao ja¢emu i sluzeéi njemu usrecuju

“150 potpuno ispravnim. Na primjeru Travnika, gradanima, iako u

njega, a niposto sebe
mnogome razli¢itima, nije ,,posao spas zajednistva koje je drzavni poredak®,'®! no za to su oni
sami nisu krivi jer nadleZni za to ne brinu, nego ba$ suprotno, oni brinu za vlastiti politi¢ki

prosperitet kako bi porasli u carevim ocima te kako bi se $to ranije vratili u mati¢ne zemlje.

Na temelju primjera sadrzaja iz Andri¢eve Travnicke hronike uoc€ljivo je da su odnosi medu
obi¢nim pukom, predstavnicima vlasti, te predstavnicima vlasti 1 obi€énim pukom u Travniku s
pocetka 19. stolje¢a potpuno naruseni u svim aspektima druStvene uredenosti. U gradu u
kojemu vlast ne dozivljava stanovnisStvo kao ljude tesko je oCekivati prisutnost bitnih obiljezja
drustvene pravednosti, od pravedne socijalne distribucije dobara medu stanovniStvom do
odnosa vlasti 1 naroda putem institucija. Posebno ocituje u problemima koje je proizveo
raznolikost identiteta u jednome gradu. U gradu-slu¢aju, Travniku, nitko ne brine, a posebno
oni u ¢ijim je rukama najveca politicka mo¢ za tu brigu, o normalnim i1 dobrim drusStvenim

odnosima te, stoga, to stanovnike Travnika ¢ini ,,potpuno izbezumljenom varosi‘.

4.2. Bioetika i umjetnost

U prethodnome poglavlju istaknuo sam sadrzajne karakteristike Travnicke hronike lve
Andrica koje progovaraju 0 narusenim znac¢ajkama drustvene pravednosti u Travniku s pocetka
19. stoljeca. U zavrSnom dijelu diplomskoga rada slijedi rasprava $to zna¢i umjetnost za

bioetic¢ko istrazivanje na primjeru fenomena drustvene pravednosti i Travnicke hronike. Dakle,

148 1bid., str. 314.

149 O mrznji i netrpeljivosti jednih naroda prema drugima u Travniku jasno i detaljno govori epizoda o mucenju
turskih silnika dvojice srpskih izbjeglica. Epizoda koja je povijesno autenticna. — Usp. I. Andri¢, Travnicka
hronika, str. 305-312.

150 platon, Drzava, 343c, str. 79.

151 Usp. Aristotel, Politika, 1276b, str. 73.
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preostaje, vidjeti sto umjetnost kao van-znanstvena perspektiva (jezgra znanja) moze znaciti za
bioeticki postupak.
,,U svakom slucaju, vrijedi da poezija i svaka druga umjetnost (ali ne kao ne-racionalni pristupi, nego kao drugaciji

vid refleksije) ne bi smjele biti iskljucene iz misljenja koje tezi integrativnosti, jer su u stanju da otkriju nove

dimenzije problema koji, u kona¢nici, ne mogu biti osvijetljeni samo znanstvenim aparatom. 152

Kako Juri¢ napominje, bitno je upozoriti na vaznost umjetnickih perspektiva u otkrivanju novih
dimenzija znanja prilikom bioti¢koga istrazivanja; znanja koje ne mogu ponuditi isklju¢ivo
znanstveni uvidi. Potencijalna argumentacijska vrijednost umjetni¢kih jezgri znanja u
bioetiC¢kom ispitivanju pojedinih fenomena vazna je jer je dio cjeline ljudskoga znanja i Zivota
u op¢em smislu veze ¢ovjeka 1 umjetnosti. Reprezentativno pitanje u diplomskom radu je §to
bi mogla to¢no predstavljati, koliko i kako pridonijeti Travnicka hronika u ispitivanju fenomena
drustvene pravednosti. Zanemarujuci potencijalne pridonose umjetnosti za bioetiku izostavio

bi se cijeli jedan spektar esencijalnog dijela ljudskog Zivota kao takvog.

,,Iznimnost i inovativnost bioetike, njen istinski proprium, sastoji se u ¢injenici da ona prema svom metodoloskom

obrascu u raspravu i rjesavanje problema ravnopravno ukljucuje i one ne-znanstvene i izvan-eticke perspektive.“15

Vazne metodoloSke znacajke bioetike, pluriperspektivizam 1 interdisciplinarnost, omogucuju
posezanje za potencijalno argumentacijski vrijednim uvidima koje pruza umjetnost. Bitno je
vidjeti gdje 1 kako se moguce posezanje za umjetnickim djelom u bioetickome istrazivanju
moze oCitovati, tj. gdje vidimo prostor za dimenzije znanja koje nam moze pruziti umjetnost.

Covi¢ strukturu bioetickoga postupka'®*

razlaze na: definiranje problema, rasclanjivanje
problema na aspekte, raspravljanje problema po aspektima te trazenje, odnosno nudenje
rjeSenja.® Prema istoj nacelnoj osnovi, Matuli¢ razlaze postupak bioetickoga istrazivanja
nekog problema na cetiri operacije: utvrdivanje uporabe pojmova, istancano upoznavanje
empirijskih datosti koje ocrtavaju izvanjske dimenzije moralnoga fenomena, prepoznavanje
vrijednosti koje su u igri te naposljetku, vrednovanje posljedica koje razlicita djelovanja
uzrokuju.’™® Navedene reprezentativne ras¢lambe bioeti¢koga istrazivanja prosiruje Perusi¢

dodatnim (medu)koracima u postupku. Njegov prijedlog istraZzivatke metode sastoji se od:

obrazlozenja problema, obrazlozenja svrhe istrazivanja, obrazloZenja pristupa, aspektualnoga

152 H. Juri¢, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van Rensselaera Pottera®, str. 84.

153 1hid., str. 84-85.

154 O potencijalnoj sli¢nosti predlozene Coviéeve metode s Descartersom pise Perusi¢. Usp. L. Perusié, ,,Narav i
metoda integrativne bioetike®, str. 390.

155 Usp. A. Covié, Etika i bioetika, str. 21.

156 Usp. Tonéi Matuli¢, Bioetika, Glas koncila, Zagreb 2001., str. 194-195.
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ras¢lanjivanja, aspektualnoga razrjeSavanja,’® orijentacijskih rezultata te zakljucka.
Perusi¢eva rasc¢lamba strukture bioeti¢koga postupka otkriva nam precizno vrijeme i mjesto za
potencijalni argumentacijski doprinos u istrazivanju za moguénost koriStenja dimenzija znanja

iz umjetnosti.

,,U fazi aspektualnog razrjeSavanja povezujemo obrazlozenje metode (3. korak) s aspektualnim ras¢lanjivanjem
(4. korak) primjenom jezgri znanja (principa metoda i perspektiva.) Faza aspektualnog rjesavanja jest faza u kojoj

do izrazaja dolaze nad-disciplinarne prakse — ovisno o temi i sudionicima istrazivanjima — te

pluriperspektivnost. %

Nakon S$to sam u primjeru u bioetiCkome istraZivanju fenomena druStvene (ne)pravednosti
napravio temeljne korake, obrazlozenje problema, svrhe istraZivanja i pristupa, slijedila je
konzultacija uvida razli¢itih disciplina i van-znanstvenih perspektiva te ih integrirati. U ovome
diplomskome radu uporista za navedenu fazu bioetiCkoga postupka oprimjerena su na
fenomenu druStvene pravednosti s korisnim uvidima znanosti o knjiZevnosti
(interdisciplinarnost) i umjetnosti (pluriperspektizam), odnosno dokumentarno-povijesnoga
romana Travmnicka hronika lve Andri¢a, u smislu potencijalne argumentacijske vrijednosti.
Svrhu koristenja van-znanstvene jezgre znanja, u okviru pluriperspektivizma, u bioetickome
istrazivanju oznacCuje se kao teznju za produktivnom rekonstrukcijom cjeline znanja i
dodatnome smislu samoga istrazivanja.'®® Cjelina znanja podrazumijeva opravdano koristenje
van-znanstvenih perspektiva (jezgri znanja) u istrazivanju zato $to ljudsko znanje u cjelini nije
iskljucivo 1 jedino znanstveno s apsolutnim spoznajnim primatom i autoritetom o pojavama u
svijetu. UmjetniCka jezgra znanja antropoloSka je Cinjenica za stvaranje znanja i spoznaje o
svijetu od Spiljskih crteza pa sve do danas te je ju je stoga potpuno legitimno koristiti u
argumentacijske svrhe pri bioetickome istrazivanju. Potencijalni korisni argumentacijski
doprinosi umjetnosti u ispitivanju fenomena vrijedni su jer je umjetnost neizostavan dio
covjekove zbiljnosti vec¢ tisuélje¢ima, odnosno potpuno je opravdano pitati se o uvidima

Travnicke hronike u bioetickome ispitivanju drustvene pravednosti.

Teznja bioetickoga istrazivanja nekog fenomena koji zahtjeva moralnu refleksiju je u cjelini
znanja o tome problemu, primjerice, o problemu nepravednoga drustva. No, treba biti oprezan

i pri istraZivanju izbje¢i temeljni promasaj, odnosno da je imperativ (apsolutni zahtjev)

157 Aspektualno razrjesavanje ima svoje dvije faze — metodsku i narativnu obradu. Metodska i narativna obrada
raS¢lanjuju se na pregled, razradu, interakciju, eliminaciju i integraciju. — Usp. L. Perusi¢, ,,Narav i metoda
integrativne bioetike®, str. 395.

158 Usp., ibid.

159 1bid., str. 398.

160 Usp., ibid., str. 398-399.
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bioetickoga istrazivanja ,,jednakovrijednost svih jezgri znanja, tj. da u njihovoj interakciji one
zapo¢inju i zavrsavaju jednakim odnosom vrijednosti*.*%! Primjerice, pogresno bi bilo oéekivati
da ¢e bioetickome istrazivanju fenomena druStvene pravednosti jednako pridonijeti uvidi
umjetnosti, tj. Travnicka hronika Ive Andri¢a i znanja koje daje politicka teorija, socijalna
filozofija ili teorija (socijalne) pravednosti. Sadrzaj dokumentarno-povijesnoga romana,
Travnicka hronika, moze dati korisne dimenzije znanja u bioetickome istrazivanju fenomena
drustvene pravednosti, ali to ne implicira jednak konacan odnos vrijednosti s drugim jezgrama

znanja, primjerice onim znanstvenim. Odnos perspektiva u bioetickome istrazivanju moze biti:

(1) Sve ukljuéene perspektive u konacnici nose jednaku argumentacijsku vrijednost i ne postoji jednoznacna
prevaga pozicije i samim time odreden spektar rjeSenja, (2) neke ukljucene perspektive argumentacijski vrijede
viSe od drugih te postoji prevaga pozicija i samim time odredeni spektar rjeSenja ima prednost, (3) neki elementi

jednih perspektiva i drugih perspektiva integrirano donose prevagu pored ostalih i spektar rjeSenja karakteristi¢no

je odreden njihovom interakcijom. ‘162

U primjeru bioetiCkoga istrazivanja druStvene pravednosti iznio sam dimenzije znanstvenih
perspektiva (jezgri znanja), tj. antickih 1 suvremenih filozofskih uvida o karakteristikama
pravednoga druStva te van-znanstvene perspektive, dokumentarno-povijesnoga romana,
Travnicke hronike. Znanstvena perspektiva obogacéena je interdisciplinarnim uvidima, odnosno
bitnim postavkama znanosti o knjiZzevnosti da bi se opravdalo kontekstualno promatranje
knjizevnog djela. Navedene perspektive integrirano suraduju na stvaranju jedinstvenog

bioeti¢kog pogleda kao razrjesenja sporova medu razli¢itim jezgrama znanja % §

to je bitan
moment rezultata bioetiCkoga istrazivanja — orijentacijskoga znanja. Znanstveni uvidi
Aristotelove filozofije o drustvenoj pravednosti te sadrzaj Travnicke hronike, povijesno-
politicki pregled drustvenoga uredenja Dubrovacke Republike te drama Mavra Vetranovica
Suzana ¢ista koja progovara o korupciji dubrovackih sudaca, filozofija politike te Gunduli¢eva
Dubravka koja progovara o fenomenima politicke slobode Dubrovacke Republike, mogu i ne
moraju imati jednaku argumentacijsku vrijednost u bioetickom zahvacanju nekog suvremenog
drustva. Bit je da su navedeni primjeri dio umjetnosti koja je dio cjeline ¢ovjekova znanja i

Zivota, te ih je kao takve posezanje za njima potpuno opravdano, iako se tijekom istrazivanja

moze ispostaviti da argumentacijski vrijednosno ne pridonose dovoljno rezultatima.

161 1pid., str. 400.
162 1pid., str. 404.
163 Usp. H. Juri¢, ,,Uporista za integrativnu bioetiku u djelu Van Rensselaera Pottera®, str. 84.
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Sadrzaj Travnicke hronike, kao van-znanstvena jezgra znanja, moze imati u bioetickome
istrazivanju didakti¢ku ulogu.®* Opisane povijesno-politicke prilike u Travniku s pocetka 19.
stoljec¢a koje iznosi Andri¢ u svome romanu mogu biti smjer kako se ne trebaju prakticki
primjenjivati teorijske odredbe fenomena drusStvene pravednosti, bilo u antickome, bilo u
suvremenome razmatranju. Roman je (poglavito dokumentarni dio) pokazao kako su narusene
koncepcije distributivne pravednosti te da vlada pravo jac¢ega (antiCka razmatranja) te kako su
naruseni minimalni zivotni uvjeti i jednakost zivotnih Sansi (suvremena razmatranja). Uz to,
prikazano je kako multikulturalnost generira i potencira dodatno razlikovanje stanovnistva, koje
primarno proizlazi iz nebrige vlasti, Sto rezultira nepravednim odnosima u drustvu. Didakticka
uloga knjizevnosti ovdje ne podrazumijeva katarzi¢nu ulogu anticke grcke tragedije na publiku
koja se postize gledanjem propasti moralno superiornih likova. Didakticka uloga Travnicke
hronike u bioetickome ispitivanju drustvene pravednosti podrazumijeva argumentacijsku
vrijednost van-znanstvene jezgre znanja u stvaranju orijentacijskih rezultata prema kojima se
dalje istrazuje i djeluje.

,Orijentacijski rezultati mjesto su sazimanja istrazivanja, ukazivanja na nove cCinjenice, isticanja granica

istrazivanja, savjetovanja, formiranja prijedloga te otvaranja novih perspektiva i predlaganja daljnjih

istrazivanja. 1%

Doprinos Travnicke hronike Ive Andri¢a u bioetickome istrazivanju fenomena drustvene
pravednosti na primjeru nekog drustvenog uredenja te dobivanju orijentacijskih rezultata, na
procjeni je samoga istrazivaca. Istrazivac treba procijeniti u kakvom su odnosu argumentacijska
vrijednost van-znanstvene jezgre znanja, primjerice, knjizevnoga djela i znanstvenih jezgri

znanja, odnosno filozofije drustvene pravednosti ili politi¢ke teorije.

U ovom poglavlju htio sam istaknuti Sto bi za bioeticko istrazivanje fenomena druStvene
pravednosti mogla i trebala znaciti perspektiva umjetnosti te kako se ona odnosi spram ostalih
elemenata u raSclambi istrazivanja, primjerice, znanstvenih jezgri znanja (filozofija drustvene
pravednosti ili filozofija politike). Bitno je bilo predoéiti u kojem smislu moze pridonijeti van-
znanstvena jezgra znanja u bioeti¢kome istrazivanju te naglasiti da pluriperspektivizam ne znaci

obavezu usiljenog mnoZenja jezgri znanja zbog nametnutog metodoloskoga obrasca. Takoder,

164 Primjer didakticke uloge knjizevnosti iznosi Zdeslav Dukat u svojoj raspravi o tragediji po Aristotelu i Sofoklu.
— Usp. Zdeslav Dukat, ,,Tragedija po Aristotelu i Sofoklu®, u: Zdeslav Dukat, Gréka tragedija, Demetra, Zagreb
1996., str. 137-160.

185 1. Perusi¢, ,,Narav i metoda integrativne bioetike®, str. 410.
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pluriperspektivizam ne podrazumijeva, ne zahtjeva i ne obvezuje jednakovrijednost perspektiva

tijekom procesa bioetickoga istrazivanja.

Umjetnost moze pridonijeti novim dimenzijama znanja o nekom fenomenu koji zahtjeva
moralnu refleksiju te moze imati didakticku ulogu za nase djelovanje. Umjetnost moze imati
znacajnu ulogu u orijentacijskim rezultatima bioeti¢koga ispitivanja odredenog problema, kao
Sto sadrzaj Travnicke hronike ima korisne dimenzije znanja u istrazivanju fenomena drustvene

(ne)pravednosti.
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Zakljucak

U diplomskom radu ispitao sam koliko je korisna i opravdana argumentacijska
vrijednost Travnicke hronike u kontekstu bioetickog istrazivanja fenomena drustvene
pravednosti, a sve u svrhu nacelnog ispitivanja potencijalne argumentacijske koristi umjetnosti
za bioetiku. Dakle, analiza je obuhvatila pitanje koliko je u samome procesu bioetickoga

istrazivanja opravdano iskoristiti umjetnicko djelo.

Za ispitivanje mogucnosti opravdanoga koristenja umjetnosti u bioeticCkom istrazivanju vazno
je bilo odrediti i objasniti najvaznije metodoloske odrednice bioetike, pluriperspektivizam i
interdisciplinarnost, uz kratak prikaz njenoga povijesnog razvoja. Upozorio sam na to kako
upravo pluriperspektivizam 1 interdisciplinarnost omogucuju inicijalno posezanje za van-
Znanstvenim jezgrama znanja te dodatnim znanstvenim uvidima prilikom bioetickoga
ispitivanja odredenog fenomena. Takoder, bilo je bitno napomenuti da pluriperspektivizam 1
interdisciplinarnost ne zna¢e obvezno i usiljeno mnoZenje jezgri znanja i znanstvenih disciplina,

nego samo dozvoljavaju 1 legitimiraju taj postupak u bioetickom istrazivanju.

Uslijedilo je prikazivanje bitnih karakteristika fenomena drustvene pravednosti. Prikaz sam
zapoceo izborom iz starogrckih razmatranja (Platon i Aristotel), a nastavio izborom iz
suvremenih razmatranja (Rawls, Miller). Vazni Platonovi 1 Aristotelovi uvidi o drustvenoj
pravednosti su naglasak na drustvenu funkciju pravednosti kao kreposti te nacela pravedne
raspodjele dobara i reciprociteta. Rawls i Miller iznijeli su principe i uvjete kada se moze reci
za neku drustvenu zajednicu da je pravedna. Principi i uvjeti primarno se odnose na minimalne
zivotne uvjete te na jednakost zivotnih prilika za sve ¢lanove zajednice. Svrha kratkog pregleda
bitnih karakteristika fenomena drustvene pravednosti bila je orijentacijski okvir prema kojemu
se moze utvrditi progovara li dokumentarno-povijesni roman Travnicka hronika Ive Andrica o
fenomenu druStvene pravednosti te tako nosi argumentacijski potencijal za bioeticko

istrazivanje.

Zatim, iznio sam vazne zakljucke znanosti o knjiZevnosti te povijesti knjizevnosti u svrhu
dovodenja knjizevnosti i1 konteksta u jasniju vezu kako bi se dodatno opravdala i1 ojacala
argumentacijska vrijednost Travnicke hronike u bioetickome istrazivanju fenomena drustvene
pravednosti. MetodoloSku valjanost konzultiranja uvida ostalih znanstvenih disciplina
osigurava interdisciplinarnost. Nose¢i argument znanosti 0 knjizevnosti i povijesti knjizevnosti

knjizevna je vrsta Travnicka hronike, a to je dokumentarno-povijesni roman. Vaznost
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autenti¢nosti povijesno-politickih dogadaja u romanu osnazuje dodatno legitimitet
kontekstualnome promatranju Travnicke hronike $to znaci ¢vr§éu vezu knjizevnoga djela i
bioetickog istrazivanja. Osnazivanje veze knjizevnosti i bioetike ostalim znanstvenim
disciplinama kljuc¢no je ispitivanje potencijalne argumentacijske vrijednosti u bioetickome
istrazivanju pojedinih fenomena.

,,Historija zauzima U Travnickoj hronici kako smo vidjeli, znac¢ajno mjesto. Ona sluzi kao pozadina, okvir, potka

ili podloga romanesknoj fikciji, ona je utkana u svaku stranicu (do te mjere, ponekad, da bi se mogle staviti, pri

dnu referencije izvora.**6

Nakon korisnih uvida znanosti knjizevnosti i povijesti knjizevnosti o vezi Travnicke hronike i
povijesno-politickih prilika, analizirao sam vazna sadrzajne elemente romana kako bi se vidjelo
progovara li u kojoj mjeri roman o fenomenu drustvene pravednosti. Imaju¢i u vidu znacajke
druStvene pravednosti iz starogr¢kog i suvremenog izbora, jasno je progovaranje romana o
narusenim odnosima distribucije dobara, minimalnih Zivotnih Sansi, osnovnih Zivotnih uvjeta
te multikulturalnosti. Sadrza; romana dodatno potencira koriStenje Travnicke hronike U
bioetickome istrazivanju fenomena drustvene pravednosti te u tome smislu moze biti opravdana

i korisna van-znanstvena jezgra znanja za orijentacijsko znanje i daljnje djelovanje.

Zavrsni dio diplomskog rada donio je raspravu o vaznosti 1 mjestu umjetnosti za bioetiku,
odnosno potencijalnih argumentacijski vrijednih perspektiva umjetnosti u bioetickome
istrazivanju. Bilo je bitno upozoriti u kojem je smislu umjetnost kao van-znanstvena jezgra
znanja bitna za bioetiku, a to je vaznost cjeline ljudskog znanja u istrazivanju. Umjetnost je
antropoloska ¢injenica, tj. esencijalan dio ¢ovjekova Zivota u cijelosti te kao takva moze uvelike

pridonijeti kvaliteti i1 efektivnosti bioetickoga istrazivanja.

Nadam se da ¢e diplomski rad motivirati na daljnja istrazivanja potencijalne argumentacijske

vrijednosti, vaznosti i mjesta van-znanstvenih perspektiva u bioeti¢kome istraZivanju.

166 M. Sami¢, Historijski izvori Travnicke hronike i njihova umjetnicka transpozicija, str. 203.
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