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1. Uvod

Arheoloski lokaliteti i arheoloski artefakti su osnova svakog kulturnog identiteta neke
nacije, drzave, naroda ili religije. Vazna su sastavnica identiteta nekog prostora i njihovo
uniStenje moze doprinijeti gubitku nacionalnog identiteta. Sav kriminalitet koji se deSava uz
uniStavanje kulturnog dobra se smatra kriminalitetom bez Zrtava, ali sam kriminalitet teSko

utjede na kulturnu bastinu neke nacije i doti¢e sve drzave bez iznimke. *

Svjetska arheoloSka bastina i arheoloski artefakti su u ozbiljnom problemu koji raste iz
dana u dan. Svakodnevno sve vise lokaliteta je pod prijetnjom uni$tenja i prodaje arheoloskih
artefakata na nelegalnom trzi$tu. Predmeti se prodaju bez nadzora i ostaju bez svog prvotnog
konteksta, a ve¢ina vrijednih predmeta opet zavrsi u velikim europskim i americkim muzejima.
UNESCO od 1970. g. pokusava zastiti drzave od kriminaliteta vezanog uz nelegalnu trgovinu
i nelegalna arheoloska istrazivanja donosenjem niza propisa koji su relativno dobro prihvaéeni

u Europi, ali u mnogim dijelovima svijeta i dalje se negiraju i ne postuju.?

Sve veca globalizacija utjeCe na razvoj kriminaliteta povezanog s kulturnim dobrima.
Kulturna dobra postaju jedan vid investicije i kao takva sve su vise trazena. Aukcijske kuce
upravljaju s kulturnim dobrima kao da se radi o dionicama ili nekretninama i samo gledaju
kako ¢e zaraditi na istim. Nelegalna potraga za arheoloskim blagom je sve veca jer donosi sve
vecu dobit. O profitabilnosti trgovine s artefaktima i umjetninama pokazuje i ¢injenica da se
nalazi na tre¢em mjestu po zaradi odmah iza trgovine drogom i oruzjem. lako se radi o tre¢oj
najvecoj kriminalnoj djelatnosti jako malo brige joj je posveceno, istrazitelji koji su zaduzeni

za istrage su uglavnom nekvalificirani i neupuéeni u problematiku.?

Sa sve ve¢om globalizacijom i komunikacijom raste i svijest o vrijednosti pojedinih
predmeta, a u nemalom broju slu¢ajeva lokaliteti, muzejske institucije ili bilo koja druga
baStinska institucija koja se bavi zaStitom kulturnog dobra postaje meta pljackaSa i raznih

drugih ljubitelji starina koji gledaju kako na lak nacin zaraditi i obogatiti se preko noéi. *

Muzeji bi trebali igrati glavnu ulogu u zastiti kulturne bastine i odbijati nabaviti predmete

za koje smatraju da su prikupljeni na nelegalne nacine. Svaki muzej bi prije prihvata predmeta

1 M. IVKOVIC, 2018. 3.

2 N. BRODIE, 2005. 343.

3 M. IVKOVIC, 2018. 3-4.

4B. PERCINIC-KAVUR, 1990. 11.



u zbirku trebao istraziti njegovo podrijetlo na strucan i kontroliran nac¢in onako kako je to

propisano ICOM-ovim normama ili zakonom odredene drzave.®

Svaki narod, drzava ili religijska skupina trebala bi si postaviti za cilj zastitu kulturnog
dobra. U Republici Hrvatsko je zastita kulturnih dobara uspostavljena na zakonima i propisima,
a koje je donijelo Ministarstvo kulture i medija. Takoder, sva javna kulturna dobra koja su
zaSticena mozemo pronaci u Registru zasti¢enih kulturnih dobara koje vodi Uprava za zastitu

kulturnih dobara. Kulturna bastina nije samo pravo, ve¢ i obaveza.

51. MARIC, 2013. 60.
6 A. DERANJA CRNOKIC, 2014. 25.



2. Povijest arheolo$kih istrazivanja

Zanimanje za istrazivanje proslosti pocelo je vrlo rano. Tako imamo zapise u kojima se
spominje da je posljednji babilonski kralj Nabonid jo$ u 6 st. pr. Kr. zapoc¢eo prva arheoloska
istrazivanja. Zanimao se za humak u Agadu nedaleko od Babilona, a predmete koje je izvadio
iz humka iskoristio je za osnivanje svoje zbirke starina. Takoder nam je poznato kako su se i

Rimljani zanimali za anti¢ke zbirke.’

Rimljani su se zanimali za anticke grcke umjetnine koje su poslije reproducirali i radili
kopije. Rimski carevi su dovozili gréke broncane originale koje su onda postavljali u svoje vile,
a bogati gradani koji su htjeli pokazati koliko su imuéni radili su kopije. Kopije su najéesce
kopirale grcko tijelo, a postavljali su rimsku glavu. U drugom stolje¢u potreba za kopijama
grckih kipova je bila enormna i osim u privatnim vilama i kuéama, javljaju se i javnim
kupeljima i kazalistima. Takve kopije su nam jako znaCajne jer vjerno prikazuju grcku
umjetnost koja se nije sacuvala, najcesce jer su grcki kipovi pretopljeni, a bronca je iskoriStena

u druge svrhe.®

U renesansi dolazi do aktivnijeg pljakanja i trazenja anti¢kih umjetnina za pripadnike
bogatih obitelji. Pape, kardinali i plemenitasi na Apeninskom poluotoku poceli su skupljati
rimske i gréke umjetnine za koje su placali velike novce. Poslije njih i drugi velikasi u Europi
su poceli lov na umjetnine. Takav pristup nije arheoloski i moralan, nego se radi o sakupljanju

kao osnovnoj ljudskoj potrebi s ciljem reprezentiranja odredene moéi.’

Pljackasi nisu brinuli za lokalitete kao takve, nego su lokaliteti bili njihovim djelovanjem
devastirani i nepovratno izgubljeni. Nisu brinuli za odredene predmete koje su pronalazili u
grobovima nego samo za vrijednosti koje se mogu prodati, tako da su stvari kao §to su kosti,
tekstil, dokumenti i ostali predmeti manje ekonomske vrijednosti najéesée organskog postanka

zauvijek izgubljeni. 1°

Arheologija kao znanost koja se bavi sistematskim 1 pazljivim istraZivanjima lokaliteta je

relativno novi pojam, koji nastaje u 17 st. Kao jednog od najranijih arheologa treba navesti

"N. MESTROVIC, 2015. 163.

8 https://www.metmuseum.org/toah/hd/rogr/hd_rogr.htm, 08.07.2021.

9 https://factsanddetails.com/world/cat56/sub362/item1494.html, 01.07.2021.
Ohttps://www.penn.museum/sites/Moche/looting.html, 08.07.2021.
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doktora Jacoba Spona (1647-1685), putovao je kroz Aziju i Gréku te je usporedivao arheoloske

lokalitete sa povijesnim spisima.t?

Prva sistematska arheoloska istrazivanja pocinju s istrazivanjem Pompeja i Herkulanej.
Herkulanej je otkrivena prva 1709. g., a 1739. g. pocCinju prva sistematska istrazivanja na
samom lokalitetu. Na Pompejima istrazivanja po¢inju ne$to kasnije tj. 1748., a prva objava
istraZzivanja iznesena 1763. g. su Rei publicae Pompeianorum. Prva istrazivanja na lokalitetu
su bila pod pokroviteljstvom Napuljskog kralja Don Carlosa, a voditelj samog istrazivanja je
bio Karl Weber koji je bio vojni inzenjer. Istrazivanje nije vodeno ozbiljno i Cesto je lokalitet
bio pljackan i devastiran od nestru¢nih radnika koji su radili na lokalitetu. Prva ozbiljna

istrazivanja su zapocela 1860. g. pod vodstvom talijanskog arheologa Giuseppea Firellija.'?

Klasi¢na arheologija je ustanovljena pred kraj 19 st. kada Heinrich Schliemann pocinje s
periodu istrazuju i Ernest Curtius na Olimpiji (1875-1881. g.) i Alexander Conze na Samotraki

(otok u Grekoj). A. Conze je takoder i prvi arheolog koji je ukljucio i fotografije u svojem radu.
13

Uhttps://www.britannica.com/science/archaeology, 08.07.2021.
12 https://www.britannica.com/place/Pompeii/History-of-excavations, 08.07.2021.
13 https://www.britannica.com/science/archaeology, 08.07.2021.
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Slika 1 Heinrich Schliemann-ova u Mikeni (https://www.dw.com/en/recalling-heinrich-
schliemann-excavator-of-troy/a-53063144)

U razdoblju od 18. do 20. st. kulturna bastina je bila u rukama onoga tko ju je iskopao.
Tako su tadaSnji arheolozi koji su vrsili istraZivanja obi¢no predmete prodavali bogatim

pojedincima ili ih poklanjali mecenama koji su ih financirali. 14

14N, MESTROVIC, 2015. 164.



3. Arheologija i arneoloske metode istrazivanja

Arheolozi na znanstvene nacine proucavaju ljudske ostatke materijalne kulture proslosti.
Skupljaju se svi predmeti koje su ljudi proizveli ili odbacili, tako arheologiju mozemo definirati
i kao znanost koja se bavi svime $to je ikad stvorio ¢ovjek. Cilj arheologije je rekonstrukcija
nadina Zivota odredene skupine ljudi koji su odgovorni za stvaranje arheoloske bastine.'®
Arheologija koriste mnoge metode istrazivanja kako bi prikupila i obradila sto vise podataka.
Najcesce se s arheologijom povezuje iskopavanje, ali arheoloske metode mozemo podijeliti na

tri vrste: povrsinske preglede, zraéne preglede i pod povrsinske preglede.'®

Lociranje arheoloskih lokaliteta ponekad je lako, jer se u velikom broju sluc¢ajeva lokaliteti
nalaze na mjestima gdje i danas ljudi Zive. Veéina slucajeva zahtjeva sistematsko pretrazivanje
koje moze biti kroz preispitivanje lokalnog stanovnistva o radovima koji su otkrili arheoloske
ostatke, kroz pregledavanje povijesnih zapisa, pregleda izgleda krajolika, a ponekad i sam

toponim mjesta skriva arheoloski lokalitet. 1/

Avrtefakti se slu¢ajno uglavnom otkrivaju prilikom ljudskih djelatnosti kao $to su oranje ili
gradevinski radovi. U takvim slu€ajevima arheolozi izlaze na teren te procjenjuju vaznost

lokaliteta i potrebu za sustavnim istrazivanjem.'®

Kada se ustanovi postojanje nekoga lokaliteta, odabire se mjesto koje je najizgledniji
pokazatelj ljudske djelatnosti kako bi se ustedilo vrijeme i novac i krece se s rekognosciranjem

terena. °

Rekognosciranje terena trebamo podijeliti u dvije skupine: hodanje po nekom terenu i
biljezenje pronadenih predmeta te rekognosciranje nalaza koji se nalaze ispod povrSine uz

pomo¢ moderne tehnologije.?

Rekognosciranje se uglavnom obavlja pjeske ili autom, biljezeé¢i pozicije i tragove Kkoji

mogu biti ostatci ljudske aktivnosti u proslosti. Pri rekognosciranju se mogu koristiti razne

15 S, Majstorovi¢, 2007. 104
Bhttps://www.amz.hr/hr/edukacija/o-arheoloskim-istrazivanjima/arheologija-i-metode-arheoloskog-
istrazivanja/, 10.07.2021.

17 Isto, 10.07.2021.

18 5. MAJSTOROVIC, 2007. 105.
Bhttps://www.amz.hr/hr/edukacija/o-arheoloskim-istrazivanjima/arheologija-i-metode-arheoloskog-
istrazivanja/, 10.07.2021.

20 5 MAJSTOROVIC, 2007. 105.
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tehnike 1 tehnologije, kao sto su GPS, topografske karte, satelitske fotografije, 3D skeneri... U
rekognosciranje lokaliteta se moze i¢i i kako bi se utvrdilo je li netko radio ilegalna istrazivanja
I koliko posto lokaliteta je uniSteno. S novim tehnologijama mozemo takoder pregledavati
ispod zemlje da ne koristimo destruktivne metode i tako vidjeti lokalitete koji su davno

izgubljeni zbog ljudskih nadogradnji na istom.?

Kada se jednom utvrdi lokalitet trebalo bi se poceti odmah istrazivati, a $to uvijek nije
moguce 1 zapravo je poprilicno ograni¢eno novcima i vremenom. Kada jednom krene
vazno kako bi razumjeli Sto se deSavalo na samom lokalitetu, ali 1 kako bi buduéi istrazivaci
mogli razumjeti problematiku lokaliteta ili ponoviti istrazivanje istog prostora. Pri istrazivanju
je vazno voditi planove, dnevnik, crteze, fotografije i po mogucnosti video zapise, a svi ti
dokumenti pomazu pri prepoznavanju konteksta predmeta pronadenih na lokalitetu. Predmeti
koji nemaju kontekst gube svoju znanstvenu vrijednost jer im se ne moze utvrditi podrijetlo,
ali 1 vremenski okvir. Takvi predmeti najéesce su produkt ilegalnih istrazivanja i kao takvi su

izgubili svoju arheologku vrijednost. 22

Stratigrafija je joS jedan od kljuc¢nih elemenata na arheoloskom istrazivanju, a radi se o
taloZenju mladih slojeva na starije. Stratigrafija je jedna od osnovnih arheoloskih metoda koja
proucava uslojenja nastala ljudskom djelatnosc¢u. Cilj je prepoznati razlicite slojeve i potom ih
ukloniti sve dok ne dodemo do zdravice koja predstavlja kraj ljudske aktivnosti na odredenom
prostoru. Stratigrafija nekog terena se odreduje prema kontrolom profilu tj. vertikalnom
presjeku sonde.?® Arheolosko istraZivanje slojeva vrsi se po kronoloskom redoslijedu, od
najmladih slojeva prema onim najstarijim slojevima koji pokazuju znakove ljudske aktivnosti.
Slojeve mozemo razlikovati po nekoliko svojstava kao §to su boja, Cvrstoca, sedimenti, razliCiti
arhitektonski slojevi. Takoder se trebaju uzimati slojevi zemlje za geomorfoloSke analize, ali 1
ostatci sjemenki 1 kosti Zivotinja koji pomaZu u razumijevanju prehrambenih navika pojedinih

zajednica.?*

Treba istaknuti da istrazivanja koja se vrSe iskopavanjem su destruktivan proces kojem

treba pristupiti s oprezom. Prokopavanjem stratigrafskih jedinica unistava se kontekst sloja. U

2https://oxfordre.com/africanhistory/view/10.1093/acrefore/9780190277734.001.0001/acrefore-
9780190277734-e-367#acrefore-9780190277734-e-367-div1-8, 10.07.2021

22 |sto, 10.07.2021.

23 3. Majstorovié, 2007. 107.
Zhttps://oxfordre.com/africanhistory/view/10.1093/acrefore/9780190277734.001.0001/acrefore-
9780190277734-e-367#acrefore-9780190277734-e-367-div1-8, 10.07.2021
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iskapanje lokaliteta ne treba i¢i ako se ne moze osigurati kvalitetno dokumentiranje i adekvatan

prostor za pohranu predmeta. 2

Iskapanje se vodi u pet faza. Prva faza je planiranje projekta (gdje ¢e se kopati, $to ¢e se
kopati, zaSto se ba$ tu kopa i kako ¢e se iskapati), druga faza je terenski rad, tre¢a faza je

procjena potencijala materijala za analize, priprema izvjestaja i objavljivanje rada. 2

Samo stru¢na i kvalitetna arheoloska istrazivanja pod vodstvom obucene osobe mogu
pruziti kvalitetnu interpretaciju zivota odredene zajednice na odredenom prostoru i to na
temelju istrazenih materijalnih ostataka. Svako nestru¢no i povr$no odradeno iskopavanje
donosi probleme za struku, ali i kulturno nasljede. Svaki nestru¢no izvaden i zatim prodan
predmet pridonosi gubitku arheoloSke situacije na odredenom prostoru i utvrdivanju zivota

odredene zajednice.?’

Arheoloske ostatke koje je izradio Covjek nazivamo artefaktima. Artefakte moZemo
podijeliti u dvije skupine, a to su pokretni predmeti (svi predmeti koje je Covjek koristio za
obavljanje nekog rada) i ne pokretni (temelji gradevina, jame, utvrde itd.). Takoder imamo i
ekofakte, a to su svi organski predmeti pronadeni na lokalitetu (kosti, sjemenke...). Artefakt
ima svoju znanstvenu vrijednost tek onda kada ga stavimo u neki kontekst, a taj kontekst
identificiramo kada ga stavimo u odnos s ostalim materijalom u nekom sedimentu tlo. Trebamo
razlikovati dvije vrste konteksta nalaza, a to su: primarni i sekundarni kontekst. Primarni
kontekst je onaj u kojem je sam predmet odlozen (nalazi unutar groba), a sekundarni kontekst
je polozaj predmeta u kojem se naSao uslijed djelovanja vanjskog ¢imbenika (vremenske
prilike, djelovanje ¢ovjeka ili Zivotinja).?

Svi arheoloski predmeti koji su izvadeni na stru¢an nacin idu na dodatnu struénu obradu 1
na druge razne interdisciplinarne analize te naposljetku na konzervaciju i restauraciju. Kada se
predmet izvadi na nestru¢an nacin, od strane pojedinca kojeg zanima samo profit, uglavnom

zavr$i unisten ili lose konzerviran, a $to dovodi do propadanja i nestanka samog predmeta. 2°

Idealno bi bilo da svi predmeti budu dokumentirani i publicirani te ih se tako priblizi

sveopcoj javnosti. Velik broj puta to nije moguce, ali barem predmeti ostaju zajedno s

25 S MAJSTOROVIC, 2007. 106.
% 5. MAJSTOROVIC, 2007. 106.
27 https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
28 5 MAJSTOROVIC, 2007. 104.
2 https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
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dokumentacijom koja uvijek moze biti naknadno obradena i objavljena, a sami predmeti ostaju
pohranjeni u lokalnom muzeju ili instituciji kao dio njihovog fundusa. Osobe koje to nestru¢no
rade obi¢no te predmete ostavljaju sebi, skrivene od javnosti ili u gorem slucaju ti predmeti

budu prodani i izvezeni s matiénog prostora, mati¢ne drzave. *°

Jos jedan od problema je dokumentacija predmeta koji ulaze u muzej s arheoloskog
istrazivanja. Muzejske zbirke nastaju selekcijom predmeta koji ¢e biti zadrzani od onih
predmeta koji nece. Problem nastaje kada se muzej bavi arheoloskim iskapanjem te je duzan
zastiti sve predmete s tog istrazivanja. Zbog velikog broja predmeta koji konstanto pritjecu u
muzej, dosta ih ne zavrSi dokumentirano i kao takvi nisu pravno u vlasnistvu muzeja. Tako da

ti predmeti nikad ne budu spremni za istraZivanje i komunikaciju.®!

30 https://arheopress.h’r/2020/09/07/popuIarizaciia—metal—detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
81 5. MAJSTOROVIC, 2007. 110.
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4. Nedozvoljena arheoloska istrazivanja i pljackanje arheoloSkih

lokaliteta

Pljackanje grobova i potraga za arheoloskim blagom traje odkad postoji ljudska

civilizacija, a proizlazi iz potrebe za stjecanjem materijalnog dobra.?

Pljackanje grobova u Egiptu je bio veliki problem koji se spominje jos u tre¢em tisu¢lje¢u
prije Krista. Za vrijeme gradnje Djoserove piramide (2670 g. pr. Kr.) pazilo se na to da grobna
odaja bude skrivena od pljackasa grobova, a hodnici su bili ispunjeni krhotinama i ostatcima
materijala kako bi bili neprohodni. Nazalost niSta nije sprijeilo pljackase da opljackaju
piramidu, ¢ak su odnijeli i samu mumiju kralja Djosera. Piramide u Gizi su radene s istom
premisom, ali niSta nije pomoglo da se sprije¢i pljackanje. Amenhotep I. (1541-1520 pr. Kr.)
je u 16. st. pr. Kr. dao sagraditi selo nedaleko od nove nekropole kraljeva (dolina kraljeva), no
niSta nije pomoglo u sprjeCavanju pljackasa. Jedina grobnica koja je ostala sacuvana je
grobnica faraona Tutankamona, a i ona je ostala sacuvana samo zato $to su radnici koji su radili
na renovaciji grobnice Ramsesa VI (1145-1137 pr. Kr.) slu¢ajno zatrpali grobnicu mladog

kralja.®

32 https://factsanddetails.com/world/cat56/sub362/item1494.html, 01.07.2021.
33 https://www.worldhistory.org/article/1095/tomb-robbing-in-ancient-egypt/, 08.07.2021.
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Slika 2 Kaznjavanje pljackasa grobova (https://ancientegyptianfacts.com/ancient-egyptian-
punishments.html/ancient-egyptian-punishments-2)

Pljackanje i unistavanje arheoloskih lokaliteta je dobro poznat fenomen koji se javlja kako
kroz povijest tako i danas. Takvo ponasanje uzrokuje kulturoloske i ekonomske gubitke za
onoga tko je opljackan, ali donosi kulturoloski i ekonomski profit za onoga tko pljacka i trguje

takvom gradom. 3*

Razvojem arheologije kao znanosti i pronalaskom sve veéeg broja lokaliteta, sve vise je
rasla potraznja na crnom trzistu za arheoloskom gradom. Tako da je s vremenom arheologija
izrasla u znanstvenu disciplinu koja se bavila zaStitom predmeta neke drzave i ocuvanjem

kulturnog dobra unutar iste.®

Pljackanje arheoloskih lokaliteta predstavlja ozbiljnu prijetnju u ocuvanju kulturne grade.
Mozemo razlikovati dva tipa pljackanja: pljackanje na postoje¢ima i poznatim arheoloskim
lokalitetima i pljackanje na lokalitetima koji jo$ nisu poznati i dokumentirani. Takvo pljackanje
na nepoznatim lokalitetima je najStetnije jer se uniStavaju nepoznate ¢injenice o samom

lokalitetu i odredenoj kulturi. Obim pljackanja na nekom prostoru mozemo samo pretpostaviti

¥N. BRODIE, 2010. 261.
% D. DOLEZAL, et. al. 2020. 78.
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prema podatcima koje skupimo s poznatih lokaliteta, tako da je pravo stanje destrukcije

arheoloske grade nepoznato.

Sve veca globalizacija 1 sve ve¢i tehnoloski razvoj pridonose pljackanju arheoloskih
lokaliteta. Tako da danas imamo pljackase koji se koriste mehanizacijom, detektorima metala,
zracnim 1 3D snimkama, ali 1 arheoloSkom literaturom i kartama poznatih lokaliteta kako bi se

$to lakse domogli arheoloskog materijala. 7

Nestanak arheoloske basStine mozemo vezati za ljudski razvoj na jednom mjestu kroz
stoljeca 1 trebamo ga razlikovati od namjernog unistavanja radi materijalne dobiti. Pljackanje
arheoloskih dobara mozemo definirati kao gubitak arheoloskih predmeta i informacija vezanih
za lokalitete 1 predmete, a sve nastaje u procesu vadenja predmeta s njihovog originalnog
mjesta u svrhu prodaje na nelegalnom trzistu. Pljackanje radi Stetu stratigrafskom sloju, kao i

samom predmetu koji ostaje bez konteksta. 8

Jedan od problema je i taj Sto arheolozi uglavnom nemaju dovoljno novcanih sredstava
kako bi brzo i efikasno istrazili sam lokalitet. Arheoloska istrazivanja na nekom prostoru traju
nekoliko tjedana ili u najboljem slucaju nekoliko mjeseci, $to znaci da je ostatak godine
lokalitet nezasti¢en i otvoren za pljackase. Sami lokaliteti su nemali broj puta nepristupacni i
nemoguce ih je adekvatno zastiti, §to ih ¢ini idealnom metom za pljackase. Takoder, broj ljudi
koji rade na arheoloSkim lokalitetima je uvijek manji od broja pljackasa, te samim time brze
mogu do¢i do materijala kojeg Zele, pogotovo Sto se ne sluze arheoloSkim metodama
istrazivanja i dokumentacijom, nego samo traze vrijedne predmete koji se mogu prodati na
crnom trzi$tu. Imamo primjere iz Italije gdje je medu ukradenim predmetima pronaden i zlatni
prsten jos uvijek s prstom pokojnika (zurilo im se da $to prije i to vise stvari otude). *°

Arheoloski lokaliteti su posebni i1 zahtijevaju odredenu brigu u vidu zastite za sam lokalitet.
Lokaliteti su javno dobro i smjesteni su na otvorenom prostoru koji je dostupan svima te ih je
kao takve tesko nadzirati. Hrvatski zakoni nalazu kako arheoloska istrazivanja, bila da su ona
na zemlji, pod morem i u slatkim vodama, moraju biti provodena od strane pravnih i fizickih
0soba koje su stru¢no osposobljene te imaju dozvolu od drzavnog tijela (Ministarstva kulture i

medija).*

% B, A. BOWMAN, 2008. 4-5.

37 |sto, 6.

38|, RODRIGEZ TEMINO, 2013. 6-7.
3B, A. BOWMAN, 2008. 6.

40N, MESTROVIC, 2017. 60-61.
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U Hrvatskoj imamo Pravilnik o arheoloskim istrazivanjima u kojem su zadane norme
koje se moraju ispuniti kako bi istrazivanje bilo odobreno od Ministarstva kulture i medija. 1z
njega se izdvojilo ¢lanak 5. i ¢lanak 7. koji jasno govore o tome kada se istrazivanja smiju

provoditi i pod ¢ijim nadzorom.

Clanak 5.

[straZivanje se moZe obavljati samo uz odobrenje Konzervatorskog odjela Ministarstva
kulture na c¢ijem su podrucju nalazista i nalazi, a za podrucje Grada Zagreba Gradskoga
zavoda za zaStitu spomenika kulture i prirode u Zagrebu (u daljnjem tekstu: nadlezno

tijelo).*1

Clanak 7.

[straZivanje vodi strucni voditelj.
Strucni voditelj mora biti drzavljanin Republike Hrvatske.

Strucni voditelj mora biti osoba koja ima zavrSen diplomski sveuciliSni studij ili
specijalisticki diplomski struc¢ni studij iz podrucja arheologije, ima iskustvo u organizaciji
istrazivanja te najmanje 24 mjeseca iskustva stecenog sudjelovanjem u terenskim

istrazivanjima.42

4.1. Posjedovanje arheoloSke grade

U vedini sluCajeva nema nicega ilegalnog u posjedovanju antikviteta i ostalih
predmeta koji se mogu smatrati kulturnom bastinom, ono Sto je ilegalno je put kojim su
ti predmeti prikupljeni. Nelegalni predmeti su nelegalni zato $to su na nedozvoljene
nacine uklonjeni, prokrijumcareni s odredenog prostora. Prikupljene predmete moZemo

svrstati u tri kategorije.*3

Prva kategorija su predmeti koji su prikupljeni na legalan nacin kroz odobrena
istrazZivanja od strane nadleZne institucije i pod vodstvom stru¢nog arheologa i naziva se

takozvanom bijelom zonom. VlasniStvo takvog predmeta je drzava ili odredena regija

4l Pravilnik o arheologkim istrazivanjima Ministarstva kulture,
42 Pravilnik o arheologkim istrazivanjima Ministarstva kulture,
4 B. A. BOWMAN, 2008. 2-3.

¢l 5.
¢l 7.
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gdje je sam predmet iskopan. Takvi predmeti uglavnom ne cirkuliraju previse i pod

nadzorom su nadleZne institucije. 4

U drugu kategoriju spadaju predmeti iz sive zone, to su predmeti koji su u opticaju
jako dugo vremena i dokumentacija za njih je davno izgubljena. Radi se o predmetima
koji su iskopani davno prije uspostavljenih zakona odredene drZave te su od svojih
pocCetaka u kretanju. Vecina ovih predmeta je istraZena i izvadena iz zemlje u 19 st. za

vrijeme Kolonijalnih previranja. 4>

Treca kategorija ili crna zona su predmeti koji su nedavno ukradeni s lokaliteta i
nasli se na crnom trzistu. Takvi predmeti dolaze s nedozvoljenih arheoloskih istrazivanja
ili su ukradeni iz neke institucije zaduZene za ¢uvanje bastine. Na trzistu takvi predmeti
uglavnom prolaze kao predmeti koji su slucajno nadeni ili ih se svrstava u drugu, odnosno
sivu kategoriju, tj. predmete koji su jako dugo u opticaju. Mogu pro¢i u drugu kategoriju

samo u slucaju kada predmet nije dobro dokumentiran. 46

Vecina predmeta koja se prodaje na trziStu dolazi bez potrebne dokumentacije, Sto
je jak dokaz o tome kako su otudeni nelegalno s arheoloskog lokaliteta. S obzirom na to
da predmet nema dokumentaciju, takav predmet treba tretirati kao predmet koji je
ukraden s nekog lokaliteta ili iz bastinske institucije i tako ga tretirati sve dok se ne

dokaZe suprotno. 47

4.2. Iskopavanje za opstanak (subsistence digging)

To je pojam koji se javlja 1993. zahvaljuju¢i americkom arheologu Davidu Staleu, a
oznacava nedokumentirana i nelegalna iskopavanja predmeta koja pojedinci provede u cilju
ostvarivanja egzistencijalne materijalne dobiti . Problem nastaje kada takvim pojedincima koji
prezivljavaju od prodaje arheoloskog dobra bude uskraceno iskopavanje predmeta. Znaci li to
da viSe cijenimo arheoloske artefakte od ljudskog zivota? Treba li takve osobe nazivati

kriminalcima ili osobama koje su ukljuene u bastinu svoga mjesta? Godine 2003. na

4“4 B. A. BOWMAN, 2008. 3.
“|sto, 3-4.
“|sto, 4.
4|sti, 4.
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Svjetskom arheoloskom kongresu se povela rasprava je li iskopavanje na najsiromasnijim

mjestima na Zemlji njihovo ljudsko pravo kako bi se uspjeli prehraniti.*®

Zarada od iskopavanja za opstanak na kraju moze biti jako unosna i zapravo donijeti
veliku zaradu pojedincu, koji kad jednom osjeti koli¢inu novca koju zaradi nece stati na tome
samo da prezivi. Tako imamo primjere u Jordanu gdje je na iskopavanjima bizantskih lokaliteta
iskopano artefakata u vrijednost od 10 do 18 miliona americkih dolara kroz 10 godina
nelegalnih iskapanja ili na otoku sv. Lorenz u Peru gdje je iskopano artefakata u vrijednosti od
1.5 miliona americkih dolara (1000 dolara po glavi stanovnika u artefaktima). Takve brojke
povlace za sobom pitanje koliko zapravo se tu radi o prezivljavanju, a koliko o Cistoj

eksploataciji arheologkih lokaliteta. 4°

Protuargument tome je to da na kraju vecina novca ne zavrsi kod osoba koje su iskopale

predmete, nego kod tre¢ih osoba koji otkupljuju te predmete i procjenjuju njihove vrijednosti.

Nelegalna istraZivanja mogu ponekad imati i nekakve benefite za drzavu u kojoj su
radena. Tako npr. ako predmet koji je nelegalno izvaden iz zemlje prodan drugoj osobi koja je
takoder gradanin te zemlje, dolazi do cirkulacije novca s tim da predmet nije napustio drzavu.
Problem postaje kada je predmet prodan van mati¢ne zemlje, mozda u tom momentu donosi
ekonomsku dobit pojedincu, ali u $iroj zajednici ostavlja gubitak. Ako bi isti predmet ostao u
drzavi kao registrirano kulturno dobro i i$ao iz ruke u ruku, doslo bi do cirkulacije novca medu
zajednicom s naglaskom da sama kulturna vrijednost predmeta ostaje. Takoder ako bi predmet
zavrsio u lokalnom muzeju mogao bi stvarati profit kroz posjete muzeju, akademsku i medijsku
pozornost. Medutim, kada predmet ode van mati¢ne drzave svi ti benefiti se gube i odlaze u

drzavu kupca predmeta. Treba istaknuti da $to je razvijenija zemlja to bi ekonomska dobit rasla.
50

48 N. BRODIE, 2010. 262.
49 |sto, 262.
50 |sto, 263-264.
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Table 20.1. Economic Outcomes of an Illicit Excavation (v = benefit; x = cost;

size of symbols indicates relative magnitude)

Acquiring country Source country
Sales v v
Visitor v x
Academic and media v

Table 20.2. Economic Qutcomes of an Official Excavation (v = benefit; x = cost;

size of symbols indicates relative magnitude)

Acquiring country Source country
Sales
Visitor v x
Academic and media v v

Slika 1 Tablica utjecaja iskapanja na ekonomiju (N. BRODIE, 2010. 265.)

4.3. Detektori metala

Detektori metala su uredaji koji mogu imati veliku ulogu u zastiti arheoloskih lokaliteta
i bastine kao takve, ali u stvarnosti to nije slucaj. Vecina prodanih detektora metala se koriste
za pljackanje arheoloSkih lokaliteta, uniStavanje bastine 1 gubljenje konteksta samog predmeta.
Detektori metala su postali problem u mnogim drZzavama 1 svatko predlaZe svoje mjere kako

zastititi arheoloske lokalitete od uporabe spomenutih uredaja.>

U Hrvatskoj postoji niz udruga koje se bave detektiranjem metala, a prema brojkama
unutar Facebook grupa, definitivno ovaj hobi ide uzlaznom putanjom. Vecina pojedinaca koji
se Zele baviti ovim hobijem kazu da Cine to iz Zelje za otkrivanjem proslosti, Sto nije nuzno
negativno, ali u veéini slucajeva to ostvaruju na jedan lo§ i kontroverzan nacin. Jedan od
glavnih problema je Sto ne ¢ine samo Stetu arheologiji, nego €ine Stetu arheoloSkom lokalitetu

koji je kulturno dobro neke zajednice. >

Glavno zanimanje®® osoba koje se bave detektiranjem metala je koliko odredeni

predmet vrijedi na trziStu (naravno rije¢ je o nelegalnoj trgovini), dok arheologe ne zanima

51 J. ALMANSA SANCHEZ, 2013. 6.

52 https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.

%3 Prema informacijama koje sam doznao preko svojih izvora u raznim grupama koje se bave detektiranjem metala,
u susjednim drzavama Bosni i Hercegovini ali u Srbiji, cijele obitelji se bave trazenjem i prodavanjem kulturnog
dobra. Detektiranje metala tim obiteljima znadi biti ili ne biti te im je ono glavni izvor prihoda.
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cijena odredenog predmeta, nego njegov kontekst i informacije koje mogu dobiti istrazivanjem
predmeta unutar lokaliteta ali, i u odnosu predmeta prema ostalim povezanim predmetima i
lokalitetima. Neke od informacija koje zanimaju arheologe, a ne zanimaju ,,detektorase* su:
odnos predmeta u prostoru, odnos predmeta s drugim nalazima u istoj stratigrafskoj jedinici,
odnos predmeta s vrstom stratigrafske jedinice, odnos s arheoloskim krajolikom, odnos s

ostalim istovremenim predmetima, odnos sa irom prostorno-vremenskom odrednicom. >

Hrvatski Zakon o zastiti i o¢uvanju kulturnih dobara koji je prihvacen 27. 05. 2020.

izri¢ito naglasava problem uporabe detektora metala.

U c¢lanku 47. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»Zabranjuje se pregled arheoloSkih zona, arheoloskih nalaziSta (lokaliteta) 1 podrucja
pojedinacnih arheoloskih nalaza ukljucujuéi i podvodne zone 1 nalazista, zasti¢enih u skladu s
ovim Zakonom, detektorima za metal ili drugim sli¢nim uredajima u svrhu pronalazenja

arheologkih nalaza, bez prethodnog odobrenja nadleznog tijela.«.*

Problem s ovim zakonom je taj $to ga je tesko interpretirati jer nigdje ne postoji javna baza
podataka u kojoj bi bili navedeni arheoloski lokaliteti, arheoloSke zone i podruéja pojedina¢nih
arheoloskih nalaza i tako se moglo informirati gdje se smije, a gdje ne smije koristiti detektor
metala. Jedini dostupan registar je Registar kulturnih dobara (koji kako se navodi u ¢lanku) i
detektorasi ga smatraju osnovnim na koji se odnosi zaStita, a sve ostale arheoloske zone

smatraju legalnim za detektiranje.>®

54 https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
55 Zakon o zastiti i oSuvanju kulturnih dobara, ¢l. 6.
% https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
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Slika 2 Devastacija arheoloskog lokaliteta Cvijina gradina od strane ne stru¢nih osoba koje

koriste detektor metala (slikao: Ivan Condi¢)

Ministarstvo kulture i medija je dalo priopcenje u kojem navode da je na podrucjima koja
su upisana u Registar kulturnih dobara RH strogo zabranjeno ikakvo iskapanje bez odobrenja
Ministarstva, ali sukladno navedenom, na podruc¢jima koja nisu zasti¢ena kao kulturna dobra,
svi predmeti koji se nadu, a pretpostavlja se da su kulturno dobro, nebitno jesu li pronadeni u
zemlji, moru ili vodi, vlasniStvo su Republike Hrvatske te se moraju prijaviti Ministarstvu

kulture i medija.®>’

Detektori se ne koriste samo za trazenje predmeta na povrsini, nego i grobnih struktura sa
metalnim prilozima, a iskopavaju ih bez ikakve arheoloske metodologije i pravila. Primjer
Spanjolske je primjer u kojem su detektori metala dosli iz SAD-a, preko detektorasa iz SAD-a
koji su ih donijeli sa sobom u vojnu bazu u Spanjolsku. Nakon toga praksa detektiranja se
prosirila Spanjolskom - u poéetku je to bilo manje lokalno stanovniitvo, koje prerasta u

profesionalce koji se bave samo detektiranjem u svrhu pronalaska arheoloskih predmeta za

57 https://arheopress.hr/2020/09/07/popularizacija-metal-detektora-prvi-dio/, 08.07.2021.
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prodaju na ilegalnim trziStima diljem Europe i svijeta. Arheolozi ne pokazuju interes za

detektore metala i ne Koriste ih ¢esto na arheoloskim istrazivanjima.>®

Zanimljivo je da na primjeru Bolivije mozemo vidjeti kako detektori metala ne igraju
veliku ulogu u nelegalnim istrazivanjima. Prvotno koriStenje detektora metala u Boliviji je
zabranjeno zakonski, dok vadenje predmeta s privatnih posjeda nije. Tako da je za pretpostaviti
da ljudi nisu spremni riskirati velike kazne za uporabu detektora. Uz to, ekonomsko stanje
osoba koje se bave nelegalnim istrazivanjima nije najbolje. Za pretpostaviti je da osobe u
siromasnim drzavama ne koriste detektore metala jednostavno zbog toga $to im predstavljaju

financijski teret.*

4.4. Ekonomska dobit od legalnih i nelegalnih istrazivanja

Procjenjivanje arheoloske bastine i pridruzivanje neke vrijednosti zapocinje krajem 19 st.
kada se donose prvi zakoni o zastiti arheoloSke bastine. Arheoloski predmeti postaju javno
dobro dostupno svima, a s tim zakonima dolazi i do razvoja arheologije kao znanosti koja se

bavi zastitom kulturne bastine.

Arheoloski predmeti imaju svoju vrijednost koja im se pridaje zbog toga $to predstavljaju
znacenje odredenom drustvu. Tako ti predmeti mogu biti zanimljivi onima koji ih proucavaju,
onima kojima predstavljaju religijsko ili eticno dobro, onima koji skupljaju i trguju takvim
predmetima. Sto je viSe interesa za odredeni predmet, to njegova kulturoloska i ekonomska

vrijednost raste.®!

Ekonomsku dobit od legalnih istrazivanja tesko je procijeniti. Sigurno je da bi svi predmeti
trebali ostati u drzavi istrazivanja, neki ¢e predmeti biti izlozeni u muzejima, neki na samom

lokalitetu, ali opet neki nece vidjeti svjetlo dana. 52

Muzeji koji obavljaju istrazivanja van maticne drZzave nece ostvariti nikakvu
ekonomsku dobit na predmetima iz takvih istrazivanja jer predmeti koji se nadu ostaju mati¢noj
drzavi u kojoj su iskopani. Ono na ¢emu ¢e profitirati su akademski ¢lanci u ¢asopisima, ali 1

medijska pozornost koju ¢e dobiti. Sa sigurno$¢u se ne moze tvrditi kolika je dobiti od takvih

58 | RODRIGUEZ TAMINO, 2013. 8.
% D. YATES, 2013. 10-11.

80 N. MESTROVIC, 2015. 164.

61 N. BRODIE, 2010. 261.

62 |sto, 264-265.

19



istrazivanja, ali za pretpostaviti je da bi mogla biti ve¢a u odnosu na onu koja bi se dobila od

komuniciranja samih predmeta u muzejima.®

Zarada od nelegalnih iskapanja ide kroz crno trziSte dok od legalnih istrazivanja zarada
¢e proci legalno kroz drzavni sustav. Takoder se pojavio problem u novoj razvojnoj ekonomiji
koja napominje kako socijalni kapital raste s obzirom na protok informacija i predmeta,
poboljsava trziSte 1 zaposlenost i sprjecava nagli pad gospodarstva. IskoriStavanje arheolosSke
bastine za stjecanje socijalnog kapitala joS nije do kraja istraZzeno, ali sluzbena istrazivanja

uvelike bi bila od koristi za pojedina drustva. %

Socijalni kapital je skup resursa, trenutnih ili moguc¢ih, kojima raspolazu individue 1
grupe ljudi zahvaljujuéi strukturiranoj mrezi manje ili viSe institucionaliziranog odnosa
uzajamnog prihvacanja. Teorija socijalnog kapitala ima tri osnovna ¢imbenika: drustvene

sudionike, resurse i odnose medu sudionicima. °

Tako imamo primjere muzeja u Kuntur Wasi u Peru gdje je arheoloski muzej osnovan
uz pomo¢ lokalnog stanovnistva i sada djeluje kao druStveni centar i1 knjiZnica te zajednice.
Ilegalna prodaja i istrazivanja mozda donose ekonomsku dobit pojedincu, ali definitivno ne

donose dobrobit za zajednicu.%®

4.5. UniStavanje lokaliteta i njihove posljedice

Obim unistavanja arheoloskih lokaliteta u svijetu tesko je procijeniti zbog svih
nepoznatih lokaliteta koji su devastirani, no moZzemo dobiti neke grube brojke pri pregledu
poznatih lokaliteta i njihovog stanja. Pregled stanja lokaliteta i usporedba s postoje¢com
dokumentacijom brzo otkrivaju njegovo stanje. Tako, na primjer, imamo slucaj iz zapadne
Turske gdje se u 90% grobnica pokazao neki oblik pljackanja. Procjenjuje se da je u Pekingu
izmedu 1989.g. i 1990.g. oko 40 000 grobnica bilo devastirano i pokradeno, a 2003.g. bilo je
devastirano jos 220 000 grobnica. Treba svakako napomenuti da je u Turskoj samo 1997.g.
uhvaceno 500 pljackaSa i vra¢eno preko 10 000 predmeta. Talijanska policija je dala priopcenje

da je od 1969.9. do 2001.g. zaplijenila preko 326 000 ilegalnih predmeta.®’

63 N. BRODIE, 2010. 265.

64 Isto, 266.

653, IGNATOVIC, etal. 2011.271-272.
66 N. BRODIE, 2010. 266.

57 B. A. BOWMAN, 2008. 5.
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Jo§ je niz primjera unistavanja arheoloskih lokaliteta. Godine 1991. utvrdilo se da je
59% majanskih lokaliteta u Belizeu unisteno kradom, od 1989. do 1991. od 830 utvrdenih
lokaliteta na Maliju 45% ih je bilo devastirano, a od njih 17% teze, u sjevernom Pakistanu je
50% budistickih hramova bilo devastirano ilegalnim istrazivanjima te je u S$panjolskoj
Andaluziji 14% poznatih lokaliteta devastirano. Od 1940. do 1968 . preko 100 000 rupa u
potrazi za grobnicama u Peru je napravljeno i izvadeno je preko 40 kg zlata i nakita koji ¢ine
90%. peruanskih nalaza koji su sada po svijetu. Za vrijeme Zaljevskog rata u Iranu je unisteno
11 muzeja i preko 3000 artefakata i 500 rukopisa je odneseno od kojih je samo 50 vraceno. Od
pocetka 2000. u Iraku je uniSteno od 30 - 50% svih arheoloskih lokaliteta, a ista je situacijaiu
Afganistanu, u Turskoj od 1993. do 1995. je bilo preko 15 000 policijskih prijava i istraga zbog
trgovine arheoloskom gradom ili uniStavanje lokaliteta, gr¢ka policija je od 1989. do 2001.
godine zaplijenila preko 23 000 nelegalno otudenih arheoloskih predmeta, talijanska policija
je od 1969. do 1999. zaplijenila preko 326 000 nelegalno iskopanih arheoloskih predmeta,
njemacka policija je 1997. pronasla preko 250 religijskih predmeta i mozaika Kkoji su
devastirani iz ciparskih crkvi, Svicarska policija je pronasla preko 10 000 predmeta koji su

nelegalno uvezeni iz Italije itd, itd..%®

Pljackanje lokaliteta moze imati i pogubne posljedice. Tako imamo primjer iz Cilea iz
1998. g. kada su dva zastitara ubijena na arheoloSkom lokalitetu i zakopana pored obliznjeg
drveta. U Kambodzi je poc¢etkom 1990-ih ubijen zastitar dok je obilazio muzejsku ¢uvaonicu.
Godine 2002. u Oregonu je uhié¢en pljackas arheoloskog lokaliteta i osuden za planiranje
ubojstva policajca koji ga je uhvatio te suca koji ga je osudio. U Turskoj je 1978.g. vise ljudi
umrlo u sukobima izmedu pljackasa nego u sukobima bandi koje se bave raspacavanjem

droge.®®

Sto se tie Hrvatske, najvise je ugrozeno kulturno naslijede velikih gradova poput
Splita, Zadra, Siska, Zagreba i arheoloskih lokaliteta u njihovoj blizini ili u blizini bilo kojeg
naseljenog mjesta s poznatom povijesti. NajceS¢e ugroze lokaliteta u Republici Hrvatskoj se
javljaju tijekom situacija u kojima vlasnici privatnih zemljista za koje je utvrdeno postojanje
kulturnog dobra odluc¢e ne prijaviti nalaze nego ih prodati na crnom trziStu. Takoder, prijeti
opasnost 1 lokalitetima koji su otvoreni $iroj javnosti bez pojatanog nadzora. Najces¢i razlog

pljackanja arheologkih lokaliteta je nezaposlenosti i niski Zivotni standarda.”

8 N, BRODIE, et al., 2005. 345-347.
8 B, A. BOWMAN, 2008. 8.
ON. MESTROVIC, 2015. 174.
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Drugi najc¢es¢i oblik pljackanja lokaliteta u Hrvatskoj dogada se za vrijeme turisti¢ke
sezone kada je u zemlji povecan broj ljudi, a smanjene su kontrole lokaliteta i grani¢nih

prijelaza.

'N. MESTROVIC, 2015. 174-175.
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5. Trgovina arheoloSkom gradom

Sto vise znanja je prikupljeno, vise arheoloskih lokaliteta, kultura i umjetnosti otkriveno,
to se trgovina sve vise razvijala. Do kraja 20 st. trgovina antikvitetima je dosegla svoj vrhunac,
sve jeftiniji prijevoz, dostupnije komunikacije, politicki nemiri i ekonomski rast kreirali su

plodno tlo za razvoj nelegalne trgovine. "

S problemom nelegalne trgovine arheoloske grade i umjetnina na nasim prostorima borba
je pocela ve¢ u doba Habsburske monarhiji, kada je 1818. g. donesen zakon koji se odnosio na
zaStitu spomenika i kulturne bastina, ,,Uredba o izvozu umjetnickih djela i rijetkosti i njihovu

trgovanju kojom se zabranjuje izvoz starina.“ "

Kulturna bastina unazad par desetljeca je postala sve izloZenija uniStavanju i nelegalnoj
trgovini. BaStina je postala roba na trzistu koja ima odredenu cijenu. Svjetska trgovina
bastinom uglavnom se odvija dobro razvijenom krijumcarskom mrezom koja trziste

opskrbljuje raznim materijalom. ™

Vrijednost ilegalne trgovine antikvitetima nije poznata. Interpol procjenjuje da je

vrijednost trgovine antikvitetima po zaradi na tre¢e mjestu odmah iza droge i oruzja.”

Postoji nekoliko ¢imbenika koji odvajaju kulturni svijet muzeja od nelegalne trgovine i
nelegalnih istraZivanja. Prvo je to §to se predmeti koji su nelegalno otudeni ne mogu naéi u
stru¢noj literaturi ili u muzejskim vitrinama i kao takvi, bez dokumentacije se ne mogu smatrati
ukradenim. Drugo, postoje mnogi predmeti koji su otudeni iz mati¢nih drzava u vrijeme kada
jos$ to nije bilo zakonski zabranjeno. Trece i ono najcesce jest da preko 60% predmeta nema
nikakvu potvrdu o autenti¢nosti ili podrijetlu tako da se trziSte pretvorilo u mjesavinu legalne
(predmeta koji imaju potvrdu o podrijetlu) i ilegalne trgovine (predmeta koji nemaju nikakvu

potvrdu o podrijetlu).”

Vecina arheoloskih predmeta koji se nalaze na trziStu dolaze s nelegalnih istrazivanja te
kao takvi dolaze bez dokumentacije ili podataka o podrijetlu samog predmeta. Arheoloski

predmeti koji zavrSe u prodaji dolaze iz raznih izvora pa tako znaju biti ukradeni s povijesnih

2N, BRODIE, 2014. 33.

3 A. DERANJA CRNOKIC, 2014. 26.
74 B. PERCINIC-KAVUR, 1990. 11.
5 N. BRODIE, 2006. 54.

78 Isto, 2006. 53.
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gradevina, ukradeni iz muzeja ili iskopani na nelegalan nacin. Mnogom lokalnom stanovniStvu
otudeni su njihovi sveti predmeti, a arheoloski kontekst je zauvijek izgubljen. Arheoloski
predmeti koji su otudeni s raznih lokaliteta, nebitno na kojem kontinentu, naposljetku

zavr$avaju na ameri¢kom i europskom trzistu, a sve ¢e$¢e i na Dalekom Istoku. 7’

Nelegalna trgovina arheoloskom gradom mora zadovoljiti trenutnu potraznju na crnom
trziStu, te se njihov nelegalni status treba pretvoriti u legalni. Tako da osim osoba koje su
sposobne prevoziti vece koli¢ine materijala, trebaju se naci i korumpirani carinici, korumpirani
policajci, ali 1 krivotvoritelji koji ¢e izraditi potrebnu dokumentaciju za prijenos predmeta.
Imamo primjer u kojem su talijanski istrazitelji raskrinkali lanac Svercera arheoloskog
materijala u Zapadnoj Europi. Osim pljackaSa uhieni su: vladini duznosnici, profesori,
vlasnici galerija, a ¢ak i talijanski policajac. Imamo i primjere $verca arheoloskih predmeta u

torbama diplomata. "8

Dobru organizaciju ilegalne trgovine kulturnim dobrima potkrepljuje i ¢injenica da se
manje od 40% svih ukradenih predmeta pronade. Vecina predmeta Kkoji se ilegalno
transportiraju zavrSe osteceni, a nemali broj puta i unisteni. Nelegalna trgovina antikvitetima
odvija se Cesto po raznima aukcijskim kuc¢ama, antikvarijatima, privatnim galerijama, putem
privatnih udruzenja kolekcionara i raznih numizmaticara. NajéesS¢e se pri nelegalnoj trgovini
prvo ponudi muzeju pravo otkupa, ali kako takvi predmeti vuku niz problema za sobom, obi¢no

se odbijaju za muzejski fundus..

Kupci koji kupuju antikvitete kao investiciju, procjenjuju njihovu vrijednost na osnovu
procjene stru¢njaka i kulturnih uvjerenja. Predmeti se ne mogu realno procijeniti na osnovu
toga kolika je njihova umjetnicka vrijednost. Problemi nastaju kada pokuSamo razlicite
predmete usporediti i odrediti im cijenu te koji predmet pruza najbolju vrijednost za cijenu. Ne

postoji neki standardni kriteriji koji bi odredili koliko koji predmet vrijedi.®

Vecina predmeta koji se nalaze na trzistu dolaze s nelegalnih istrazivanja ili nemaju jasnu
povijest. Cesto se potvrde o povijesti samog predmeta krivotvore kako bi se lakse predmeti
prodali, tako da je trZiste preplavljeno ukradenim predmetima, predmetima koji su s ne legalnih
istrOazivanja ili su jednostavno krivotvorine. Kolekcionari koji postuju neke eticke standarde

nikad nece kupiti predmet koji nema jasno definiranu povijest, a niti jedan kolekcionar ne Zeli

7 N. BRODIE, 2006. 52.

8 Isto, 52-53.

98, PERCINIC-KAVUR, 1990. 12.
80 N. BRODIE, 2014, 38.
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kupiti predmet koji je falsificiran. Kolekcionari koji imaju viSe novaca angaziraju muzejske
stru¢njake, aukcionare, antikvare i stru¢njake sa sveuciliSta koji onda procjenjuju predmete.
Tako da zapravo mozemo zakljuciti kako Skolovani stru¢njaci direktno i indirektno utjecu na

cijene predmeta koji se nalaze na legalnom i onom ilegalnom trzistu.5!

5.1. Primjeri nelegalne trgovine artefaktima

Antikvitete sakupljaju radi njihovih umjetnickih, religijskih i povijesnih vrijednosti, a
s kojima dolazi i kulturna i simbolic¢ka vrijednost kako za pojedinca tako i za skupinu ljudi iz
koje potje¢u. Kulturna vrijednost predmeta povecava njegovu materijalnu vrijednost. Tako na
primjeru Eufronijevog kratera mozemo vidjeti kako se vrijednost eksponencijalno povecava
ovisno o tome tko je u trenutnom posjedu i Sto mu predstavlja. Sam krater je otkriven negdje
pocetkom 1970-ih godina od strane pljackasa grobova u Italiji i prodan je Giacomu Mediciju
za 88 000$, nakon &ega ga je Medici prokrijuméario u Svicarsku i prodao Robertu Hechtu za
4 puta vecu cijenu od kupovne (350 000$). Nakon toga ga je Robert Hecht prodao Metropolitan
Museum of Art-u u New Yorku za 1 000 000$, a izjava tadasnjeg voditelja muzeja Thomasa
Hovinga opravdava njegovu cijenu. Hoving je izjavio kako ¢e krater nanovo ispisati povijest
grcke umjetnosti, a S tom je izjavom dao do znanja da je vrijednost kratera u njegovom
kulturoloskom aspektu. Takoder, treba napomenuti da vrijednost odreduje i kvaliteta samog
predmeta. Sto je predmet bolje sa¢uvan, to je i njegova vrijednost veéa jer je Koli¢ina
kvalitetnih predmeta mala, odnosno postoji oskudica takve grade na trzistu. Vrijednost samih

antikviteta je kreirana tamo gdje se s istima trguje. 8 Krater je vraéen u Italiju 2006. g.

Kada se antikviteti jednom prodaju, dobivaju neku prihvaéenu cijenu, te se kupuju kao
investicija, a ne kao objekti potrebe za sakupljanjem odredene skupine predmeta. Prve
kupovine antikviteta kao ekonomske vrijednosti mozemo vezati za 1970-te kada je British Rail
Pension Fund poceo kupovati razne umjetnine kao vrstu investicije. Po¢etkom 1980. su stali s
kupovinom jer su posjedovali preko 2000 predmeta u vrijednosti od 40 miliona britanskih funti.
Nije svaka kupovina antikviteta dobra investicija, a sto moZzemo vidjeti na primjeru Seusovog
blaga. Radi se 0 14 srebrenih i jedne broncane kasnorimskih posuda koje nemaju jasno

definirano podrijetlo. Britanski investicijski konzorcij je otkupio je blago od srpskog trgovca

81 N. BRODIE, 2014. 38-39.
82 https://nationalgeographic.rs/foto/a20226/pljackanje-proslosti-dama-s-prugastom-perikom.html, 25.09.2021.
8 |sto, 2014. 34-36.
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antikviteta 1987. te je naknadno prodano jednom od ¢lanova upravnog odbora samog
konzorcija. Predmet je bio u posjedu Markiza od Northamptona koji ga je kupio od konzorcija
za 9 milijuna britanskih funti. Godine 1990. ih je ponudio na aukciji u New Yorku s
libanonskom dokumentacijom, a procijenjena vrijednost je bila 40 miliona dolara, no
Llibanonska vlada je rekla kako se radi o krivotvorenim dokumentima te da oni nemaju nikakve
veze sa Seusovim blagom. Hrvatska 1 Madarska su svojatale blago kao dio svoga kulturnog
naslijeda, ali sud u New Yorku nije priznao vlasnistvo niti jednoj drzavi te je blago vraceno
Markizu od Northamptona.®* Madarska vlada je 2014. otkupila 7 od 14 srebrenih posuda, a

pla¢ene su 14 miliona €.%

Slika 3 Seusovo blago (https://www.glasistre.hr/pula/-578212)

Razvoj nelegalne trgovine na hrvatskom trziStu pocinje 1960-ih godina, kada se

Hrvatska otvara prema svijetu i dolazi do razvoja turizma, a time i do razvoja trgovine

kulturnom bastinom na nasem prostoru. &

8 N. BRODIE, 2014. 37.
8 https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/madarska-preotela-hrvatskoj-seusovo-blago-20140326, 10.09.2021
8 B. PERCINIC-KAVUR, 1990. 11.
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Nije nepoznanica da su nas$i muzeji, galerije i ostale institucije koje ¢uvaju muzejsku
gradu u proslosti bile lose osigurane i tako su bile laka meta za pljackaSe. Prema podatcima
Zavoda za zaStitu spomenika kulture, izmedu 1970.g. 1 1990.g. dokumentirano je 317 slucajeva
pljacke, a otudeno je 1394 predmeta. Od 317 slucajeva, 233 su se dogodila u objektima sakralne
namjene, 39 u muzejima i galerijama, 10 u privatnim zbirkama i 35 u ostalim objektima kao
Sto su knjiznice, akvatoriji, nekropole, restauratorske radionice, hoteli. U svim tim pljackama
najéescée su otudene amfore, njih ¢ak 452, 312 skulptura, 206 slika, 262 liturgijska predmeta i
162 razna druga predmeta (oruzje, knjige, numizmatika, zvona, votivni natpisi, tapiserija...).
Najveci broj krada se desio na prostoru Zagreba 1 Splita na koje otpada 80% svih krada i ¢ak
90% svih otudenih predmeta. Treba sve ove podatke uzeti sa zadr§kom jer Se broj krada moze
popeti znatno viSe buduéi da veci broj krada nije ni prijavljen jer su smatrane nebitnima.
Takoder treba pribrojati i problem sakupljaca koji iznose predmete pronadene u zemlji od
strane samoprozvanih arheologa i hidroarheologa koji pljackaju razna arheoloska nalazista, a
ne prijavljuju ista sve dok ih ne iscrpe. Taj broj postaje puno veéi i ozbiljniji, a tu su i krade
vrijednih knjiga i arhivskih dokumenata. Sve to pridonosi zabrinjavaju¢oj i sve drasti¢nijoj

eksploataciji i unistavanju nase kulturne bastine.®’

5.2. Podinitelji i problemi na globalnoj razini

Pocinitelje koji se bave kriminalitetom vezanim uz arheolo§ku gradu trebamo podijeliti u
nekoliko kategorija a to su: sitni kriminalci, pripadnici neke institucije i stru¢no osoblje,
kolekcionari, profesionalni preprodavaci. Vecéina osoba koja se bavi ovom kriminalnom
djelatnoséu su visokoobrazovani i upoznati su s predmetima kojima trguju ali namjerno

negiraju eticke principe rada radi ostvarivanja materijalne dobiti.®

Trenutni goruci problem koji se javlja kod nelegalne trgovine arheoloSkom gradom je taj
da se predmeti mijenjaju za drogu i oruZje, a osobe koje se bave $vercanjem oruzja i droge
naposljetku se bave i §vercanjem antikviteta. Tako imamo primjere u Spanjolskoj gdje su se
predmeti mijenjali za kokain ili u SAD-u gdje je posiljka sadrzavala marihuanu u vrijednosti

od nekoliko milijuna dolara, a pored su se nalazili predmeti iz pretkolumbovskog razdoblja.®®

87 B. PERCINIC-KAVUR, 1990. 11.
8 D, DOLEZAL, et. al. 2020. 85.
8 B, A. BOWMAN, 2008. 6-7.
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Takoder jedna od vecih opasnosti koja se javlja tijekom nelegalne trgovine je ta Sto sve
vise arheoloske grade i kulturnih dobara postaje glavni izvor financiranja raznih teroristi¢kih
organizacija. TeroristiCke grupe djeluju na tri nacina pri devastaciji i trgovini arheoloSkom
gradom. Prvi nacin je da pljackaju arheoloske lokalitete i muzejske institucije i tako stjecu
predmete. Drugi nacin je da olakSavaju trgovinu takvim predmetima i prelazak granica s
nelegalno steCenim predmetima, a treci nacin je da se bave pribavljanjem poznatih artefakata

u svrhu ostvarivanja materijalne dobiti.%

Uzrok svemu tome je, izmedu ostalog, i nedovoljno ukljucivanje pravnih sluzbi i sluzbi
javnog reda (policije, carine) u suzbijanju takvih kriminalnih operacija. Jedan od osnovnih
problema je manjak statistiCkih podataka $to doprinosi manjoj ucinkovitosti u prevenciji
nelegalne trgovine. Svemu tome treba pripisati i nedovoljno stru¢no i osposobljeno policijsko

osoblje $to na kraju rezultira neotkrivanjem po¢initelja tih kaznenih djela. %

Problemi takoder nastaju kada se ne prijavljuju krade artefakata, budu¢i da su Cesto ti
artefakti steCeni nelegalno. Mediji su takoder jedan od problema, jer pristupaju
senzacionalisti¢ki ovome problemu, a ne bi trebalo biti tako. Ovom problemu se treba pristupiti

kao i bilo kojoj drugoj kriminalnoj radnji i tako rijesiti §to veéi broj slucajeva. %2

5.3. Borba protiv nelegalne trgovine i zastita predmeta i lokaliteta od krade

Predmete treba zastiti od nelegalne trgovine, ali i krade (putem koje predmeti ulaze
takoder na trziSte), a to treba napraviti na nekoliko nacina. Prvo i osnovno je da bi se predmeti
kulturne znamenitosti trebali popisati i na pravilan nac¢in dokumentirati. Takoder treba u
institucije ugraditi protuprovalne sustave kao §to su: protuprovalne brave, detektori pokreta,
kamere, ugraditi vatrodojavne alarme, angazirati no¢ne ¢uvare te pojacati suradnju s policijom

1 nadleznim institucijama za zaStitu baStine.

Zastitarske sluzbe unutar muzeja moraju biti profesionalno osposobljenje te razviti
profesionalno odnosenje prema samom mjestu koje ¢uvaju. Svi ulazi i pristupi muzeju moraju
biti adekvatno osigurani uz pomo¢ ¢vrstih vrata, sigurnosnih kljuceva, resetki itd. Posebno
vrijedni predmeti morali bi imati viSu razinu zaStite i biti pohranjeni u sefove ili posebno

osiguranim ¢uvaonicama. U slu€aju da provalnik uspije otuditi predmet, treba imati razraden

9 D. DOLEZAL, et. al. 2020. 95-96.
9 |sto, et. al. 2020. 82.
92 |sto, et. al. 2020. 83.
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plan kako ga zaustaviti, a kradu treba prijaviti i nikako zataSkavati. Brzo djelovanje je klju¢ u

pronalasku nestalih predmeta, a kvalitetna dokumentacija pomaze u tome.*?

Branka Percini¢-Kavar navodi nekoliko ¢imbenika na koje treba pripaziti pri ostvarivanju
zastitnih mjera odredene institucije, a to su: makrolokacija (udaljenost od naselja, okruzenost
prometnicama), mikrolokacija (neposredna okruzenost objektima, struktura stanovnika u
okolici), vrijednost i vrsta inventara te njegov smjestaj, organizacija rada u muzeju (radno
vrijeme osoblja, cirkulacija posjetitelja), mjere koje su ve¢ u funkeiji i1 koliko su uspjesne,
mogucnost komunikacije u objektu (telefon, internet, interfon), stupanj osvjetljenosti u objektu
I izvan njega, sposobnost brze intervencije u slucaju nemilog dogadaja. Kada se prema
navedenim parametrima procijeni situacija, bira se najprimjereniji oblik zastite muzejskih
predmeta. Jedan od klju¢nih elemenata u zastiti od krade je postojana kontrola predmeta i
cjelokupna evidencija smjestaja predmeta i njegovog kretanja u slucaju restauracije, posudbe
ili izlaganja. Takoder treba istaknuti da uvijek treba paziti na zastitu muzejske grade i u slucaju
elementarnih nepogoda i prirodnih katastrofa te imati pripremljen plan za zastitu samih

predmeta.®

Jedan od bitnih ¢imbenika za suzbijanje nelegalne trgovine ukradenih artefakata je
obuka policije i carinika kako prepoznati odredene predmete i jesu li legalno stec¢eni, osnivanje
baza podataka u kojima se mogu prepoznati sporni predmeti. Policija bi trebala provoditi

koordinirane akcije i uhititi prijestupnike.®®

U borbi protiv nelegalne trgovine ICOM je osnovao i vodi bazu podataka u kojoj se
nalaze predmeti opisani i ilustrativno prikazani ali nisu ukradeni. Radi se o slikama i opisima
predmeta koji se nalaze u muzejima, a postoji ugroza za slicne predmete da ¢e biti ukradeni 1
preprodani. Tu bazu podataka nazivaju Crvena lista. Sama lista je kategorizirana prema
drzavama ili odredenim regijama za koje se smatra da su izrazito osjetljive, npr. Afganistan,
Iran, KambodZa... Hrvatska spada pod listu za JI Europu. Lista je sastavljena od strane
medunarodnog tima stru¢njaka s ciljem da pomogne carini, policiji, trgovcima umjetnina koji
posteno rade i muzejima da prepoznaju predmete koji su ukradeni 1 kako bi sprijecili njithovu

daljnju distribuciju.

9 B, PERCINIC-KAVUR, 1990. 12-13.
9 |sto, 1990. 12.
9 |sto, 1990. 12-13.
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U svrhu borbe razvijen je i Object ID, standard kojim je utvrdena procedura za
dokumentiranje i1 opisivanje kolekcija arheoloskih, kulturoloskih i1 umjetni¢kih predmeta.
Standardizirani opisi predmeta mogu pomoc¢i u njihovom pronalasku u slu¢aju gubitka ili krade
predmeta. Object ID je nastao u suradnji s muzejskom zajednicom, policijom, trgovcima
umjetninama i antikvitetima. PomaZze u borbi protiv nelegalne trgovine i ujedinjuje razne

organizacije diljem svijeta kako bi se $to lakse predmeti mogli vratiti. %

Object ID postavlja devet kategorija informacija o predmetu, a to su: tip predmeta,
materijali i tehnike, mjere, natpisi i oznake, posebni znakovi, naslov, tema, vrijeme nastanka i
tko je predmet nacinio.Osim toga, navodi 1 Cetiri procedure koje pridonose identificiranju i
zastiti predmeta, a to su fotografiranje predmeta, identifikacija prema gore navedenim tockama,

kratak opis uz dodatne informacije te ¢uvanje dokumentacije na sigurnom mjestu. %

Hrvatska takoder ima svoju bazu podataka u koju se upisuju predmeti koji su otudeni ili
na bilo koji drugi nac¢in nelegalno prisvojeni, a ta baza se naziva ,,Nacionalna baza podataka o
otudenim 1 izgubljenim umjetninama“. Sama baza se moze naci na sluzbenim stranicama MUP-
a, a na njoj se mogu naci popis predmeta koji su otudeni i nestali, pronadeni i predmeti koji su

krivotvorine®®

Jedna od mogucénosti za zaStitu lokaliteta od pljackanja je edukacija djece od najranije
dobi. Djecu treba motivirati da trebaju zastiti svoju bastinu i ¢uvati je kao dio njihove zajednice.
Osim na razini nekog mjesta ili zajednice, treba ih osvijestiti i na razini grada, a naposljetku i
drzave i nauciti djecu kako trebaju postovati i ¢uvati lokalitete i artefakte tako da mogu trajati

na korist i drugim generacijama. *°

Arheoloske lokalitete moZemo jo$ zaStiti na taj nacin da se konstantno motre. Za to mogu
biti zaduzeni rendzeri ili lokalne udruge koje se kre¢u tim prostorom 1 u slucaju bilo kakvog

poremecaja na lokalitetu, prijaviti nadleznoj ustanovi ili direktno policiji.t®

Turisti, slucajni prolaznici ili osobe koje su duzne za nadzor lokaliteta ako nekoga zateknu

kako kopa ili koristi detektor metala na samom lokalitetu trebali bi takvo ponasanje prijaviti

vlastima. 101

9 https://icom.museum/en/resources/standards-guidelines/objectid/, 06.09.2021

97 Isto, 06.09.2021

%1 MARIC, 2013. 61-62.

9 https://www.archaeologysouthwest.org/2018/12/19/how-you-can-help-protect-heritage-sites/, 06.09.2021.
100 3°S. RYAN, 1999. 15.

1013 S. RYAN, 1999, 14-15.
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Jednako tako treba prezentirati arheoloske lokalitete javnosti, organizirati dogadanja i
manifestacije na samim lokalitetima i tako ih pribliZiti zajednici 1%2.
Uz to i osnivati udruzenja unutar zajednica koja ¢e promicati sam lokalitet i Cuvati njegovu

povijest te na taj na¢in pridonijeti i zastiti samog lokaliteta.'®®

102 3°S, RYAN, 1999, 17-20.
103 |sto, 20-21.
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6. Muzeji i nedozvoljena trgovina arheoloSkom gradom

6.1. Etika muzejskog rada kao vazan element u borbi s nelegalnim praksama

Godine 1970. na UNESCO-voj konvenciji zatraZzeno je od muzeja da preispitaju svoje
eticke stavove prema nabavljaju kulturnih dobara. Jednako tako zatrazeno je od muzeja da pri
nabavljanju kulturnih dobara saznaju njihovo podrijetlo i kako je pojedinac nabavio taj
predmet. Takoder je trazeno da svaki muzej napise svoj dokument o politici nabave predmeta

kojeg bi se pridrzavao. 104

U ICOM-ovom Etickom kodeksu za muzeje, ¢lanak 2.1 zahtjeva se da svaki muzej
usvoji i objavi politiku zbirke, a koja ¢e se baviti pitanjem nabave, brige i uporabom zbirke.
Takoder se navodi da politika zbirke mora pojasniti i sve one predmete koji neée biti
katalogizirani, konzervirani ili izloZeni. Zanimljivo je da kada je 1986. g. J. Paul Getty
Museum poceo raditi na svojoj politici sabiranja doslo se do zakljucka da su jedini muzej u
SAD-u koji ima takvu politiku. Problem koji imaju tamo je taj Sto predmeti koji dolaze u
muzeje imaju jako malo dokumentacije, a $§to moze znaciti da su dosli iz druge zemlje putem

nelegalnih istrazivanja.l%

ICOM-ov eticki kod takoder zahtjeva da muzej ne prima predmete bez poznatog
podrijetla. Tako u ¢lanku 2.3 stoji da muzej mora prije nabave predmeta biti siguran kako
predmet koji je ponuden za otkup, kao poklon, najam ili zamjenu nije ilegalno pribavljen ili
izvezen nelegalno iz neke druge zemlje. Muzej bi trebao prije nabave predmeta utvrditi punu

povijest predmeta. %

Takoder, ICOM-ov eticki kodeks napominje i Stetu koju Cine nelegalne radnje na
arheoloskim lokalitetima. U ¢lanku 2.4 stoji kako predmeti s nelegalnih i nedopustenih
terenskih istrazivanja ne bi trebali biti prihva¢eni u muzejsku zbirku., zbog toga kako su ti
predmeti pribavljeni, zbog kojih su razloga pribavljeni te koju su Stetu napravili na

arheologkim ili geoloskim lokalitetima.'%’

Kustos u modernom svijetu treba obavljati svoje poslove stru¢no, postujuci eticke
smjernice i propise. Tako se sve vie istice kako je bitno utvrditi povijest samog predmeta i pri

obradi se upoznati detaljno s njegovom proslosc¢u. To je bitno ne samo kako bi se upotpunila

104 N. BRODIE, et al., 2005. 350.
105 |sto, 2005. 350.

106 |sto, 350-351.

107 |sto, 350.
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muzejska dokumentacija, nego kako bi se i sam muzej zastitio od potencijalno nelegalno
steCenog predmeta. Tako u Etickom kodeksu stoji kako muzej ne bi trebao nabaviti predmet
kupnjom, darovanjem, posudbom, nasljedivanjem ili razmjenom ukoliko nije siguran u pravo

vlasnistva nad samim predmetom. 1%

Sustavno istrazivanje i utvrdivanje vlasnistva predmeta pocinje 1998.g. na konferenciji
u Washingtonu na kojoj se raspravljalo o kulturnim dobrima iz vremena holokausta. Tada je
doneseno 11 neobveznih smjernica koje su trebale rijesiti nesuglasice oko umjetnickih djela
koja su nacisti zaplijenili od zidovske zajednice. Godine 2009. u Pragu se potpisuje Terezinska
deklaracija u kojoj se 46 drzava potpisnica (medu kojima je bila i Hrvatska) obvezuje na

intenzivno istrazivanje podrijetla predmeta u javnim, ali i u privatnim zbirkama.®

Pri istrazivanju podrijetla treba utvrditi cjelokupnu povijest samog predmeta i utvrditi
vlasnistvo nad predmetom od njegovog otkri¢a ili nastanka pa sve do trenutka kada ulazi u
neku muzejsku zbirku, a iz povijesti predmeta mozemo odrediti i autenti¢nost samog predmeta
1 njegovo zakonito vlasnis$tvo. Sam cilj istraZivanja podrijetla muzejskog predmeta je utvrditi
neprekinuti slijed vlasniStva i na koji nacin je predmet dosao u necije vlasnistvo. American
Alliance of Museums je 2001.g. izdao uputstva - The AAM Guide to Provenance Research -
za provodenje pravilne metodologije istrazivanja predmeta. Potreba za takvim jednim
priru¢nikom javila se kada je utvrdeno da ne postoji formalno obrazovanje o istrazivanju
podrijetla predmeta. Nakon publiciranja priru¢nika sve vise muzeja u SAD-u se pocelo baviti
problemom neeti¢nog sabiranja, a pogotovo predmetima koji su doSli u SAD za vrijeme

Drugog svjetskog rata. *°

Americka udruga muzeja preporudila je muzejima u SAD-u da bi trebali prouciti svoje
predmete u zbirkama i prepoznati predmete koje su nacisti u razdoblju od 1933.-1945. g. otudili
od Zidova i prodali kako bi zaradili za vojno djelovanije, ali i obogatili svoje zbirke. Mnogi su
muzeji poceli prepoznavati takve predmete i poceli ih vracati potomcima vlasnika predmeta.
Takav sustav bi se trebao poceti primjenjivati i na predmete iz KambodzZe, Somalije,
Afganistana i Iraka koji su bili izlozeni velikim i teskim kulturocidom za vrijeme ratova u tim

drzavama.'

108 1 MARIC, 2013. 62.
109 Isto, 61.

110 |sto, 60-61.

11N, BRODIE, 2003. 1-2.
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U Hrvatskoj je na snazi Zakon o muzejima u kojem se samo jedan ¢lanak odnosi vrlo

opéenito na nabavljanje muzejske grade i nadine na koje se to mora odvijati. 1*2

Clanak 9.

(1) Muzej moze muzejsku gradu i muzejsku dokumentaciju pribavljati kupnjom,
darovanjem, nasljedivanjem, zamjenom, terenskim radom i istrazivanjem te na drugi

zakonom dopusteni nacin.

(2) Muzej moze pohraniti muzejsku gradu koja je rezultat arheoloskih i drugih istrazivanja
ili nalaza, sukladno odredbama zakona kojima se ureduje zastita i oCuvanje Kulturnih

dobara te zastita prirode.

(3) Prodaju, darovanje i zamjenu muzejske grade s prateCom dokumentacijom moze
obaviti muzej kojem je osnivac ili suosniva¢ Republika Hrvatska, jedinica lokalne i
podru¢ne (regionalne) samouprave samo uz prethodno odobrenje ministarstva
nadleznog za poslove kulture po pribavljenom misljenju Hrvatskog muzejskog vijeca
te ministarstva nadleznog za poslove zastite prirode ako se radi o muzejskoj gradi koja

predstavlja zaStic¢eni dio prirode.

(4) Sredstva dobivena prodajom muzejske grade i dokumentacije mogu se upotrijebiti

isklju¢ivo za nabavu muzejske grade i muzejske dokumentacije.

(5) Pravnim posao sklopljen protivno odredbi stavka 3. ovoga ¢lanka smatra se

nistetnim. 113

No, bez obzira na sve zakone, pravilnike i smjernice koje se donose od strane drzavnih i
muzejskih tijela i dalje imamo muzeje koji odbijaju ih postivati te kupuju nelegalne predmete.
Tako imamo primjer Miho muzeja u Kyotu u Japanu koji je potrosio preko 200 miliona $ na
nelegalne predmete te ih katalogizirao. Nazalost, veéina katalogiziranih predmeta nema oznaku
podrijetla, Sto bi znacilo da su dosli do muzeja nelegalnim putem. Jedan su predmet vratili
2001. g. na intervenciju Narodne Republike Kine koja je inzistirala na vrac¢anju kipa Bude koji
je bio ukraden iz vrta u provinciji Shandong 1994. g. Sam predmet muzej je otkupio od trgovca

antikvitetima iz Londona. lako je daleko najgora situacija bila u SAD-u gdje su do 20 st. uredno

127 MARIC, 2013. 63.
113 Zakon o muzejima, ¢l. 9.
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dobivali predmete iz cijelog svijeta bez prevelike muke, no kako je u 20 st. veéina drzava
donijela neke zakone o zastiti kulturnih dobara, broj predmeta koji ulazi u muzeje ilegalno je

sve manji.1!4

6.2. Pouka Svedskog dokumentarnog filma On the Trail of Tomb Robbers

Film je nastao kao dio dokumentarnog serijala Strepease u Svedskoj 90-ih godina proglog
stoljeca, a temeljio se na istrazivaCkom novinarstvu. Serijal je za cilj imao provesti temeljito
istrazivanje o razli¢itim socijalnim i ekonomskim problemima unutar $vedskog drustva.
Pokusavao je razotkriti razne moc¢nike kako iskorisStavaju slabije i1 potlacene, a sve s ciljem

stvaranja ekonomske dobiti. Serijal je kreirao Mikael Olsson.*®

Nas zanima epizoda nazvana On the Trail of Tomb Robbers koja je pusStena u eter
04.12.2000, a bavila se problemom nelegalne trgovine arheoloSskom gradom i eti¢kim
problemom sabiranja unutar $vedskih muzeja. Glavni istrazivaéi i osobe koje su pomogle
razotkriti niz nelegalnih aktivnosti bili su Staffan Ludent sa Sveucilsta u Gothenburgu i
producent serije Johan Branstad. Glavni razlog za pokretanje emisije je bio taj sto Svedska
vlada (kao i vecina skandinavskih drzava) nije bila potpisala povelju UNESCO-a, koja se bavi
problematikom nelegalne trgovine artefaktima. Epizoda prikazuje slucajeve u kojima se jasno
vidi kako je lako do¢i do arheoloske grade i koliko problemati¢ni mogu biti nacini na koji su

predmeti prikupljeni. 116

U prvom slucaju obradena je problematika vezana za bivSeg Svedskog ambasadora Ulfa
Lewina. Lewin je bio ambasador u Gvatemali, Peru i Ekvadoru, a radi se o jednom od velikih
kolekcionara juznoamerickih starina. U epizodi je prikazano kako je uz pomo¢ diplomatske
poste (diplomatska posta nije pod jurisdikcijom drzave iz koje je poslana), slao pakete u
Svedsku i tamo prodavao gradu Etnografskom muzeju u Gothenburgu, ali takoder i trgovcima
antikviteta koji su onda te predmete prodavali privatnim osobama. Pregledavanjem
dokumentacije Etnografskog muzeja utvrdilo se da su bili u posjedu 108 predmeta koje je
Lewin nelegalno stekao i prokrijuméario iz Bogote u Svedsku. Pravdao se kako se radi o malim
beznacajnim predmetima koji bi onako bili unisteni ili nevazni za mati¢nu drzavu. Takoder je

napomenuo da se tu radi o nekom malom broju predmeta koji su prodani i izvezen te da on

114 N. BRODIE, 2006. 55.

115

http://www.cultureindevelopment.nl/News/Discussing Looting/637/0On the Trail of the Tomb Robbers?fbcli
d=IwAR3rHfdUJQGHPcGsZQnnOYccJcvSWKMsun3cHSDi2iW9Qw91X3v5s 86rZ4, 08.08.2021

116 |sto, 08.08.2021
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posjeduje samo nekoliko predmeta. Kasnijim istrazivanjima je utvrdeno da to nije to¢no i da je
Muzej u posjedu vise od 300 razli¢itih predmeta. Takoder se doslo do saznanja da Lewin
veéinu predmeta nije izvezao u Svedsku nego u New York gdje se takvi predmeti vise placaju.

Pretpostavlja se da je zaradio oko 20 puta vise nego $to je platio pojedini predmet.!’

U drugom sluc¢aju obraden je privatni Muzej isto¢noazijske umjetnosti u Ulricehamnu.

Radi se 0 muzeju koji je bio bogat kineskim artefaktima i kojeg je sluzbeno otvorila §vedska
kraljica. Pri¢a za javnost bila je da su svi predmeti nabavljeni iz starih kolekcija od kolekcionara
u Engleskoj, Svedskoj i Americi. Zapravo je ve¢ina predmeta bila nabavljena od strane
ravnatelja muzeja koji je kupovao i §vercao predmete iz Kine za Svedsku, kako je to izjavio u
razgovoru s novinarem Koji je na sebi imao skrivenu kameru. Rekao je kako ti predmeti ne
donose zaradu samo jednom ¢ovjeku, nego se radi o cijelom lancu kojeg sacinjavaju onaj koji
je iskopao predmet, onaj koji je transportirao, onaj koji je otkupio i onaj koji je prodao. Taj
slu¢aj komentirao je i ministar za kulturu Narodne Republike Kine i rekao kako pljackasi
arheoloskih lokaliteta vise za niSta ne mare i koriste bagere i dinamit kako bi uspjeli §to vise

iskopati i §to vise artefakata odnijeti. 118

U tre¢em primjeru pokazali su neeticko ponasanje Muzeja Mediterana u Stockholmu,
koji je predmete nabavljao bez prethodne provjere vlasnistva predmeta. Tako je za vise
predmeta utvrdeno kako nemaju poznato mjesto pronalaska, niti ikakvu drugu prate¢u
dokumentaciju ve¢ samo cijenu slijedom koje je predmet placen. Vecina takvih predmeta je
dosla preko Robina Symsa i njegove tvrtke u Svicarskoj, a prema izjavi Petera Watsona
Svicarska je meka za krijuméarenje artefakata. Kada su suoéili kustosicu muzeja sa eti¢kim
problemom nabavljanja grade, reeno im je da je stvaranje i popunjavanje kolekcije obavezno
1 propisano od strane drZave i iznad svih je eti¢kih principa. Takvu izjavu je opovrgnula
tadaSnja ministrica kulture Marita Ulvskog i izjavila kako je zadano da muzeji moraju
prosirivati svoje zbirke, ali ne na ilegalne nacine 1 nacine koji bi na bilo koji nacin ugrozili

necije kulturno dobro.!®

Epizoda je unijela mnoge promjene i pozitivno utjecala na razmisljanje ljudi, muzeja i

vlade u Svedskoj oko nabavljanja kulturnih dobara. Poslije emitiranja doslo je do promjena u

117
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sustavu, promjene u politici §to je naposljetku dovelo Svedsku do potpisivanja UNESCO-ve
konvencije iz 1970. g. Takoder je doSlo do promjene odnosa prema njihovim kulturnim
dobrima te su zabranili uporabu detektora metala u privatne svrhe s kaznama zatvora do Cetiri
godine za prijestupnike. U vremenu osvjeStavanja problema privremeno je bilo zabranjeno
nabavljati nove predmete odredenim muzejima pa tako i Muzeju Mediterana, sve dok nisu
oblikovali svoj Eti¢ki kodeks za muzeje, a koji je bio baziran na ICOM-ovom. Ovaj
dokumentarni istrazivacki film je zapravo pokazao kako mediji mogu pozitivno utjecati na

kolektivnu svijest nekog drustva, ali i na unapredenje profesionalnog djelovanja.l?

6.3. Uloga arheoloskih muzeja u zastiti lokaliteta
Arheoloske muzeje mozemo podijeliti na: muzeje koji su posveceni samo arheoloSkom

materijalu (takvi muzeji skupljaju fundus duze vrijeme i sadrze arheoloski materijal odredene
regije ili drzave), muzeje na samom lokalitetu (to su muzeji koji su smjesteni uz sam lokalitet
i cilj im je prezentacija i komunikacija lokaliteta uz kojeg se nalaze, ali i sli¢nih lokaliteta u toj
regiji), muzeje odredenog lokaliteta koji nisu iz odredenih razloga smjeSteni na samom

lokalitetu (Muzej Neandertalaca u Mettmannu) i arheoloske muzeje na otvorenom.'?!

Arheoloski muzeji pomazu zastiti arheoloskih lokaliteta na nekoliko nacina. Prvi nacin je

zastita ,,in Situ® tj. na originalnom mjestu idenficiranog i istrazivanog lokaliteta te ,,ex situ®,
odnosno indirektno kroz razne zapise o istrazivanju pojedinog lokaliteta i kroz promidzbu

lokaliteta te njegovu prezentaciju javnosti. 122

Sve vise je muzeja koji lokalitete pokuSavaju zastiti in situ i kao takve ih prezentirati
javnosti. Problem s in situ zastitom dolazi kada treba raditi revizijska istrazivanja. Lokalitet
koji se jednom zastiti in situ viSe ne moze donijeti znanstveni napredak. Lokalitet se u teoriji
poslije naknadnih istrazivanja moze opet rekonstruirati u prvotno stanje, ali u praksi to nije
tako. Jednom kada se izvrSe destruktivna istraZivanja, izgubljen je prvotni izgled samog

lokaliteta. 122

Nacionalni muzej u Keniji ima svoj arheoloski odjel koji se bavi zastitom svih poznatih

lokaliteta od bilo kakvih naknadnih radnji na njima. Kada pronadu odredeni potencijalni

120http://www.cultureindevelopment.nl/News/Discussing_Looting/637/0On_the Trail of the Tomb Robbers?fb
clid=IwAR3rHfdUJQGHPcGsZQnnOY ccJcvSWKMsun3cHSDi2iWw9Qw91X3v5s _86rZ4, 08.08.2021

121 N, J. MERRIMAN., 2010. 273-274.

122 Isto, 274.

123 Isto, 274.
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lokalitet, arheolozi izlaze na teren, popisuju sve artefakte i sam lokalitet ulazi u Registar
nacionalnih spomenika. Kada jednom ude u Registar, sve aktivnosti na lokalitetu su zabranjene,

osim uz dopustenje nadleznog tijela. 12

Zastic¢eni arheoloski lokaliteti pomazu lokalnoj ekonomiji. Lokalne zajednice u zemljama
treCeg svijeta pomalo pocinju shvacati da je pljackanje lokaliteta jednokratna zarada, a
prezentacija lokaliteta i nalaza u lokalnom muzeju dugoro¢ni i odrzivi nacin zarade koji potice
razvoj gospodarstva i otvaranje novih radnih mjesta. Tako imamo primjer lokalnog muzeju u
Sipanu u Peruu, koji od otkric¢a zlatne ostave godi$nje od turista donese zaradu od 14 milijuna
dolara lokalnoj zajednici, a §to je puno viSe nego Sto bi ostvarili kroz pljackanje samog

lokaliteta. 12°

Sve vise imamo i arheoloskih parkova koji su pod upravom nadleznog muzeja. Arheoloski
park je neko vece podrucje od arheoloskog znacaja koje je otvoreno za javnost s ciljem
prezentacije samog lokaliteta i zaStite od daljnjeg unistavanja. Arheoloski park uglavnom ima
svoju zgradu koja je pod upravom nekog veceg nadleznog muzeja ali moze djelovati i

samostalno. 126

Arheoloski park Andautonija — nedaleko od Zagreba na prostoru danasnjeg Séitarjeva,
nalazio se rimski municipijalni grad Andautonija. Grad je naseljen od 1 do 4 st. Od 1969. g. na
tom prostoru Arheoloski muzej u Zagrebu provodi sustavna istraZivanja. Od 1984. g. se
provodi konzerviranje lokaliteta, a 1994. g. otvoren je arheoloski park Andautonija. Lokalitet
se morao zaStiti tako da se stvore uvjeti za prezentiranje arhitekture na otvorenom, a ukljucuje
drenazne radove i na konzervaciji gradevina. Uz pomo¢ perforiranih cijevi izvedena je drenaZa
koja oborinske vode provodi u podzemne. Zidovi su konzervirani tako da su o¢iS¢eni od zemlje
1 propale Zbuke, nanovog Zbukanja, tretiranja zidova vapnenom vodom 1 zaStitne kape. Na
velikom broju gradevina su ugradeni odljevi za otok vode. U rad samog parka su se ukljucili i
stanovnici danasnjeg Scéitarjeva, koji pomazu u uredenju i odrzavanju parka. U parku je
planirano privuci sve uzraste uz pomo¢: koncerata, predavanja, radionica, igara i tako utjecati

na daljnji razvoj parka. 12’

Od 2002. g. organiziraju se Dani Andautonije, dogadaj koji pocinje s proljetnim

otvaranjem parka. Svake godine se povecava broj grupnih i pojedinacnih posjeta. Zamisljen je

124 N, J. MERRIMAN., 2010. 275.
125 Isto, 276.
126 |sto, 277.
127y KUSAN-SPALYJ, et al., 1995. 30-34.
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i projekt daljnjeg razvoja parka kao Ekomuzeja S¢itarjevacke Posavine. Muzej bi bio smijesten
na prostoru Séitarijeva i ostalih sela, a zbirka bi se sastojala od svih gradevina, prirodnih

ljepota, zivotinja i ljudskih aktivnosti na tom prostoru.!?®

Arheoloski park Vucedol — je projekt koji se sastoji od ozivljavanja i rekonstrukcije
arheoloskog lokaliteta, izgradnje ugostiteljskih, komunalnih i turistickih objekata. Pri pocetku
projekta su postavljeni odredeni ciljevi, a to su: oCuvanje lokaliteta Vucedol, obogatiti
turisticku 1 kulturnu ponudu grada Vukovara i Vukovarsko-Srijemske Zupanije uz pomo¢
inovativnih i tehnoloski naprednih rjesenja, doprinijeti ekonomskom i drustvenog razvoju
grada Vukovara i Vukovarsko-Srijemske Zupanije poticanje gospodarstva i otvaranje novih

radnih mjesta te opéenito pobolj$anje Zivota u regiji. 1%°

Arheoloski park Sv. Petar — lokalitet koji datira jo$ iz 3 st. pr. Kr., a radi se 0 prapovijesnoj
utvrdi. Lokalitet je pod upravom Gradskog muzeja Makarske. Cilj istrazivanja je bio utvrditi
toc¢ni vremenski 1 kulturni sloj te opseg same utvrde, a potom i izgradnja arheoloSkog parka.
Godine 2019. pocela je konzervacija lokaliteta. Za cilj ima zastiti sam lokalitet od probadanja
ali i da unaprijedi kulturni turizam Makarske. Lokalitet se nalazi na atraktivnoj lokaciji i

okruzen je prirodnim ljepotama, te turisti¢ki najatraktivniji lokalitet Makarske. 3

128 ). KUSAN-SPALYJ, et al., 2005. 25-26.

129 hitp://vucedol.hr/hr/arheoloski-park/, 20.09.2021.
130https://www.dalmacijadanas.hr/makarska-ce-dobiti-arheoloski-park-pogledajte-sto-su-arheolozi-otkrili-na-
poluotoku-sv-petra/, 20.09.2021.
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7. Zakljucak

Problem zastite kulturne bastine od pljackasa i nelegalne trgovine u svijetu sve je veéi,
a sve je to posljedica globalizacije, razvoja komunikacije i svjetske trgovine. Samom problemu
krade i nelegalne trgovine grade jo$ uvijek se nije prislo kao problemima Sverca oruzja ili
droge, a policijski sluzbenici u velikom broju slu¢ajeva nisu dobro obuceni i obrazovani za

prepoznavanje arheoloske grade.

Pljackanje lokaliteta unistava kontekst o kojem arheoloski lokaliteti ovise te uniStavaju
arheoloski materijal, a ponekad se i cijeli lokalitet zauvijek izgubi. Kako zaustaviti ilegalna
istrazivanja i pljackanje arheoloskih lokaliteta je jo$ uvijek goruéi problem za koji nema
konkretnog odgovora. Uvodenje zakona i restrikcija koje bi se odnose na pljackanje lokaliteta
jedan su od nacina, ali je zajednica ta koja mora odigrati kljuénu ulogu. Treba do¢i do
povecéanja kolektivne svijesti kako pljackanje lokaliteta mozda donosi trenutnu zaradu, ali

dugotrajno radi vecu Stetu nego Korist.

Dobrim nadinom ocuvanja lokaliteta smatramo uspostavljanje arheoloskog muzeja ili

arheoloskog park ,,in situ®.

Ilegalna trgovina arheoloskom gradom i antikvitetima postala je jedna od najunosnijih
nelegalnih aktivnosti odmah iza nelegalne trgovine drogom i oruzjem. Razlika izmedu
nelegalne trgovine antikvitetima od nelegalne trgovine oruzjem i drogom je ta Sto u trgovini
antikvitetima nema pravila. Predmeti se kradu i preprodaju od svuda, nebitno radi li se o
bogatoj zapadnoj drzavi ili siromasnoj drzavi tre¢eg svijeta. Kriminalne organizacije koje
djeluju i bave se nelegalnom trgovinom sve viSe SU povezane i sve bolje umreZene, a predmeti
zavrSavaju u poznatim aukcijskim kuéama, muzejima, privatnim kolekcijama bez da se provjeri

njihovo podrijetlo i kako su dosli do krajnjeg korisnika.

Krada i trgovina arheoloSkog materijala i opcenito kulturnih dobara kompleksan je i slozen
problem kojem treba posvetiti viSe paznje. Arheoloska grada i umjetnine postaju roba na crnom
trzistu koja sluzi za pranje novca i gubi svoj primaran karakter, a naposljetku financira i razne

nelegalne aktivnosti.

Svijest i potreba za istraZzivanjem povijesti predmeta u baStinskim institucijama nije
dovoljno razvijena, a za to ima viSe razloga. Nekada Se zanemaruje povijest predmeta u korist
opCe inventarizacije 1 samog skupljanja predmeta bez prethodne provjere. Razlog su i

financijska sredstva koja ograni¢avaju ponekad skup i dugotrajan projekt istrazivanja povijesti
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predmeta, a ponekad je jednostavno bitno da se predmet pokaze zbog svoje raskosi, a nebitno

je od kuda potjece.

lako se muzejska praksa sve vise mijenja te poznavanje vlasnika predmeta i opéenita
povijest postaje jedan od kljuénih ¢imbenika pri nabavi predmeta, vazno je osvijestiti muzealce
i obrazovati ih kako istraziti povijest samog predmeta i kako bi to trebao biti jedan od prioriteta
pri akviziciji. Predmet kojem se poznaje povijest moze ispri¢ati zanimljivu pri¢u, a njeno
istrazivanje dio je i eticnog profesionalnog ponasanja muzealaca. Muzeji trebaju odbijati
nelegalno pribavljene predmete, odnosno drzati se ICOM -ovih smjernica za eti¢ko skupljanje

grade i to Ce biti najbolji nacin za smanjenje kriminala na institucijskoj razini
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Nedozvoljena istrazivanja i ilegalna trgovina arheoloskom
gradom

Sazetak

Nelegalna trgovina i pljackanje arheoloskih lokaliteta je nesto Sto se deSava ve¢ stoljec¢ima,
no posljednjih godina se sve viSe §iri 1 postaje ozbiljnija. Sve veca zarada i profit od arheoloske
grade primamljive su pojedincima koji to zele iskoristiti. Zbog toga trebaju se udruziti drzavni

aparat, muzeji i sve bastinske institucije kako bi radile na suzbijanju tog problema.

S razvojem arheologije kao znanosti doslo je i do vece potraznje za arheoloskom
gradom, a s time dolazi i do ugrozavanja kulturne bastine. Ugroza kulturne bastine je nesto Sto
se dogada konstantno, a Cesto se ovakav kriminal smatra ,.kriminalitetom bez Zrtava“ zbog ¢ega
je zanemaren ne mali broj puta. Treba zapamtiti da svjetska kulturna bastina je nesto $to jednom
kad nestane vise se ne moze bratiti te kao takva zasluzuje vecu razinu sigurnosti i poStovanja

prema njoj.

Cilj rada je bio pribliziti probleme koji se dogadaju u vezi ne legalne trgovine i
pljackanja arheoloskih lokaliteta od samih pocetaka pa sve do danas. U radu ¢e biti objaSnjena
povijest nelegalne trgovine i pljackanja arheoloskih lokaliteta, trenutna situacija, kako bi se
trebalo odnositi prema lokalitetima i1 predmetima, kako ih zastiti 1 takoder ¢e pokazati kako
muzeji 1 struéni arheolozi se odnose prema kulturnoj bastini. Podloga za ovaj rad biti ¢e strucni
¢lanci, istrazivanja i osnovni pojmovi vezani za ovu temu ali takoder 1 zakoni koji su na snazi

u Republici Hrvatskoj.

Kljuéne rijeci: nelegalna trgovina arheoloskom gradom, nedozvoljena arheoloska istrazivanja,
unistavanje kulturnih dobara, artefakti, kriminalitet u vezi s kulturnim dobrima i umjetninama,

detektiranje metala
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Ilegal research and ilegal trade in archeological material

Summary

Illegal trade and looting of archeological sites has been happening for centuries, but in
recent years it has become more widespread and more serious. The growing earnings and
profits from archaeological material are tempting to individuals who want to take advantage of
it. Therefore, the state apparatus, museums and all heritage institutions should unite in order to

work on combating this problem.

With the development of archeology as a science, there has been a greater demand for
archaeological material, and with it comes a threat to cultural heritage. The threat to cultural
heritage is something that happens constantly, and often this kind of crime is considered a
"crime without victims", which is why it has been neglected many times. It should be
remembered that the world cultural heritage is something that once it disappears can no longer

be fraternized and as such deserves a higher level of security and respect for it.

The aim of the paper was to bring closer the problems that occur regarding illegal trade
and looting of archeological sites from the very beginning until today. The paper will explain
the history of illegal trade and looting of archaeological sites, the current situation, how sites
and objects should be treated, how to protect them and also show how museums and
professional archaeologists treat cultural heritage. The basis for this paper will be professional
articles, research and basic concepts related to this topic, but also the laws in force in the

Republic of Croatia.

Keywords: illegal trade in archaeological artifacts, illicit archaeological research, destruction

of cultural property, artifacts, crime related to cultural property and art, metal detection
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