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Pierre Lotii Ahmet Mithat Efendi: Imagolo$ka analiza romana francuskog i osmanskog

piscas kraja 19. stoljeca
Sazetak

Imagologija je grana komparativne knjizevnosti koja se bavi proucavanjem knjizevnih
predodzbi o stranim zemljama i narodima (heteropredodzbe) te predodzbi o vlastitom narodu i
zemlji (autopredodzbe). Francuski imagolog Daniel-Henri Pageaux tvrdi kako se odnos Ja i
Drugi najbolje vidi kroz tri razine imagoloske analize: leksi¢ku, strukturalnu i semioloSku
analizu. Roman Aziyadé francuskoga pisca Pierrea Lotija 1 putopis Avrupa'da bir cevelan
osmanskog pisca Ahmeta Mithata Efendije, objavljeni krajem devetnaestog stolie¢a, u doba
ubrzanog tehnoloskog razvoja i kolonjalne ekspanzije, analizirani su u ovom radu prema
Pageauxovim teorijsko-metodoloskim postavkama. Analizom se otkrivaju sli¢nosti i razlike u
strukturi djela, ali 1 u na¢inu razmiSljanja francuskoga i osmanskog putnika i pisca druge
polovice devetnaestoga stoljeca.

Klucéne rije¢i: imagologija, predodzbe, Ja, Drugi, orijentalizam, okcidentalizam

Pierre Loti and Ahmet Mithat Efendi: An Imagological Analysis of a novel by a French
and Ottoman writer from the end of the 19th century

Abstract

Imagology is a branch of comparative literature that studies national and cross-national
perceptions and images as expressed in literary discourse. French imagologist Daniel-Henri
Pageaux states that the relationship between Self and Other is best seen trough three phases of
imagological analysis: lexical, structural and semiological analysis. The novel Aziyadé by the
French writer Pierre Loti and the travelogue Avrupa'da bir cevelan by Ottoman writer Ahmet
Mithat Efendi, published i the late 19th century, at a time of rapid technological development
and colonial expansion, are analyzed in this paper according to Pageaux's theoretical and
methodological postulates. The analysis reveals similarities and differences in the structure of
the work, but also in the way of thinking of the French and Ottoman traveler and writer of the
second half of the 19th century.

Key words: imagology, images, Self, Other, orientalism, occidentalism



Résumé

L’imagologie littéraire peut étre définie comme I'étude des représentations de
I’étranger (I'Autre) dans la littérature. Cette étude a pris deux directions : « I'étude des
documents primaires que sont les récits de voyage » et celle des « ouvrages de fiction qui soit
mettent en scéne directement des étrangers, soit se référent a une vision d’ensemble, plus ou
moins stéréotypée, d’un pays étranger ». Le but d'analyse imagologique des ceuvres littéraires
est de détermmer la relation entre la culture d'origine (Je) et la culture représentée (I'Autre).
Daniel-Henri Pageaux, imagologue francais, montre dans ses textes une combinaison des
aspects théoriques de l'imagologie et des indications précises sur la lecture et l'analyse qui

s'avere la plus utile pour l'analyse imagologique présentée dans ce mémoire.

Le récit de voyage Avrupa'da bir cevelan de I'écrivain ottoman Ahmed Mithat Efendi
(1844 — 1912) et le roman Aziyadé écrit par I'écrivain frangais Julien Viaud (1850 — 1923)
(mieux connu sous son pseudonyme de Pierre Loti) sont publiés ala fin du XIXe siecle, a une
époque de développement technologique rapide et d'expansion coloniale en Europe et, d'autre
part, au moment du déclin de 'Empire ottoman. Il s'agit des ceuvres des thémes oriental et
occidental qui représentent I'aboutissement d'une longue tradition de contacts entre la France
et 'Empire ottoman. Les voyages des écrivains frangais en Orient et des écrivains et diplomates
ottomans en Europe au XIXe siécle sont devenus plus fréquents en raison de meilleures
conditions de voyage et de la modernisation. Le récit de voyage Avrupa'da bir cevelan et le
roman Aziyadé sont des sources fécondes pour l'analyse imagologique a cause d'une opposition

Orient — Occident trés distincte.

Pageaux distingue trois niveaux d’analyse imagologique : lexical, structural et
sémiologique. En ce qui concerne I'analyse lexicale, I'étude repose sur 'emploi des termes
dans la langue issue de la culture d'origine qui servent a décrire la culture représentée et des
mots directement tirés de la langue de I'Autre. Loti et Mithat incluent tous les deux des mots
en turc, c'est-a-dire en frangais, dans leurs ceuvres. Dans le roman de Loti, on peut trouver un
plus grand nombre de mots, syntagmes et expressions dans la langue de 'Autre que dans le
récit de voyage de Mithat dans lequel il s'agit surtout des toponymes en frangais. Au niveau
structural l'analyse se focalise sur les principales oppositions présentes dans les textes étudiés
(je—narrateur—culture d’origine vs personnage—culture représentée—I’ Autre) ainsi que sur le
cadre spacio—temporel, le choix des personnages masculins et féminins, les relations entre les

personnages principaux et les parties du texte dans lesquelles se manifeste la culture de I'Autre.



Enfin, dans la derniere étape de I'analyse, les deux ceuvres sont confrontées avec leur contexte
historique (colonialisme, développement technologique, déclin de I’Empire ottoman).
Finalement, le dernier chapitre présente les similarités et les différences observées lors de

l'analyse.



1. Uvod

Znatizelja je osobina svih Ljudi, aupravo seiz znatizelje izelje za prou¢avanjem Drugog
razvila imagologija, grana komparativne knjizevnosti koja se bavi prouavanjem predodzbi o

stranim narodima 1 kulturama, ali i predodzbama o izvornoj kulturi i narodu.

U ovom ¢e se radu predstaviti imagoloSka analiza poluautobiografskog romana Aziyadé
(1879.) francuskoga knjizevnika Juliena Viauda, koji je poznatiji pod pseudonimom Pierre Loti
(1850. — 1923.), te putopisa Avrupa'da bir cevelan (1890.) osmanskoga pisca Ahmeta Mithata
Efendije (1844. — 1912.). Loti je boravio u Osmanskom Carstvu od kolovoza 1876. godine do
ozujka 1877. godine. Tiekom svog boravka vodio je dnevnik na temelju kojega piSe roman
Aziyadé Cija je srediSnja tema ljubavna avantura engleskoga mornarickog Casnika Lotija i
haremske Zene Azijade. Putopis Avrupa'da bir cevelan osmanskoga pisca Ahmeta Mithata
Efendije opsezno je djelo koje setemelji na autorovu stvarnome putovanju na kojemu posjecuje
Osmi kongres orijentalista u Stockholmu (1889.) 1 Svjetsku izloZbu u Parizu te vece europske

gradove kao §to su Berlin, Kopenhagen, Zeneva, Lyon i Beg.

Odabir teme ovoga rada proizlazi iz znatizelie i ambicije da se usporede dvije potpuno
razlicite kulture - francuska i osmanska, kao i na¢ini na koje su jedna drugu percipirale. Autori
s Istoka 1 sa Zapada imaju dugu tradiciju stvaranja slika jedni o drugima. Putnici sa Zapada,
jednako kao iputnici s Orijenta percipiraju Drugog na slicne nacine, ali priikom stvaranja slike
o Drugom polaze od vlastite kulture i svjetonazora, te je neizbjezno da se njihove predodzbe

razlikuju.

Izmedu Francuske 1 Osmanskog Carstva postojala je viSestoljetna tradicija kontakata
koja je rezultirala brojnim djelima 1 razli¢itim predodzbama koje su jedni o drugima stvarali.
Francusko-osmanski odnosi zapo€mnju u Sesnaestome stolie¢u sklapanjem saveza izmedu
francuskoga kralja Franje 1. (1515. — 1547.) i osmanskoga sultana Sulejmana Velicanstvenog
(1520. — 1566.). Upravo u tom periodu prvi osmanski casnici odlaze u Europu, a Pariz ¢e im
dugo vremena ostati jedna od omiljenijih destinacija. Prijateljski se odnosi zadrzavaju gotovo
tri stolieca, a kontakti Francuske i Osmanskoga Carstva poCinju se intenzivirati tijekom
vladavine francuskoga kralja Luja XIV. (1643. — 1715.). Francuski orjjentalizam, tocnije
zanimanje tamoSnjih intelektualaca za orijentalne jezike, kulturu 1 povijest potjeCe iz
sedamnaestoga stoljeca. Snazno zanimanje za Orijent nastavla se i tijekom prve polovice

osamnaestoga stolie¢a dok se u drugoj polovici osamnaestoga stolie¢a javlja svijest o



nesrazmjeru izmedu gospodarskog razvoja u Europi 1 ostatku svijeta Sto utjeCe na pojavu

imperijalizma i stvaranje ideja o ,,zapadnoj nadmo¢i nad isto¢nim civilizacijama.

Devetnaesto stoljece obiljezava snazan tehnoloski razvoj zbog kojega postaje moguce
lakSe 1 brze putovati u strane zemlje i stvoriti predodzbe o Drugom iz prve ruke. S obzirom na
viSestoljetnu tradiciju dobrih politickih 1 kulturnih odnosa nije cudno da francuski putnici 1
pisci odabiru upravo Osmansko Carstvo za bijeg u orijentalne mastarije dok se osmanski
vladari i autori, od svih europskih zemalja, najviSe ugledaju na Francusku. Uslijed sve ces¢ih
putovanja Europliana na Orijent u devetnaestome stolie¢u knjizevnost orijentalne tematike na
Zapadu dozivljava uzlet. Zapadni se pisci nadahnjuju nepoznatim i egzoticnim destinacijama 1
druk¢ijim nac¢inom zivota, omogucujuc¢i europskoj publici kroz svoja djela s orijentalnom
tematikom bijeg u egzoti€no i nesvakidaSnje. U istom se periodu tada ve¢ oslabjelo Osmansko
Carstvo sve viSe otvara prema Zapadu pokazuju¢i zanimanje za tehnoloski napredne europske
sile, ponajprije Francusku, od koje crpi ideje za poboljSanje i1 modernizaciju svojih institucija.
Cesta putovanja osmanskih putnika na Zapad i francuskih na Orijent, posebno na prostore
Osmanskoga Carstval, kao i razvoj prijevodne djelatnosti utjecu na sve ¢escéu pojavu djela s

tematikom zapadnih i orijentalnih obicCaja.

Iz duge tradicije stvaranja slika zapadnih intelektualaca o Istoku te istocnih o Zapadu
proizlaze pojmovi orijentalizam i okcidentalizam. Orijentalizam je sustav znanja o Orijentu
koji se kontinuiranim materjjalnim doprinosima 1 ulaganjem pretvorio u skup teorije i prakse i
tako prodirao u zapadnu svijest dok je okcidentalizam, koji se javio prvenstveno kao odgovor

orjlentalizmu, skup artikuliranih ili implicitnih stereotipa o zapadnjackome drustvu i kulturi.

Lotijev roman i Mithatov putopis primjeri su djela orijentalne i okcidentalne tematike.
Loti se identificirao s orjentalnim Drugim kao ni jedan drugi francuski pisac. Bio je veliki
zaljubljenik u Osmansko Carstvo 1 op¢enito u orijentalnu kulturu, do te mjere da ju je prigrlio
kao dio vlastitog identiteta te ¢ak 1u rodnoj Francuskoj nastavio Zivjeti kao Osmanlija. Mithat,
za razlku od Lotija, ostaje vjeran svojoj izvornoj osmanskoj kulturi te, unato¢ snaznoj
privlacnosti koju osje¢a prema europskoj kulturi 1 nacinu Zivota, kroz svoj putopis
edukativnoga karaktera nastoji realno inepristrano prikazati sve prednosti i mane tehnoloskoga

napretka 1 europskoga nacina Zzivota.

L Osmansko Carstvo je bila prvai vjerojatno najéesce posjecivana orijentalna zemlja u koju su putnici sa Zapada
odlazili



Ovaj se diplomski rad sastoji od nekoliko dijelova. U prva dva poglavlja predstavljaju
se teorijsko-metodoloske postavke imagoloske analize. Analiza se temelji na postavkama
francuskoga imagologa Daniela-Henrija Pageauxa koji u svome c¢lanku ,De limagerie
culturelle a I'imaginaire*? (Od kulturnog imaginarija do imaginarnog) predstavlja tri etape kroz
koje se proucava manifestacija strane kulture: leksicka analiza, strukturalna analiza i
semioloSka analiza. Nakon izlaganja teorijsko-metodoloSkog okvira pruza se pregled
najvaznijih karakteristika orijentalistickog 1 okcidentalistickog diskursa koje su bitne za
terpretaciju ishoda semioloske analize. Povijesna 1 politicka stvarnost utjeCu na oblikovanje
knjizevnih diskursa. Buduc¢i da se odnosi snaga i mo¢i izmedu Istoka i Zapada reflektiraju u
djelima Lotija 1 Mithata, u Cetvrtom se poglavlju procjenjuje u kojoj su mjeri njthova djela
orijentalisticka 1 okcidentalisticka. SrediSnji dio rada posvecen je imagoloSkoj analizi
francuskog romana i osmanskog putopisa te proucavanju odnosa izmedu izvorne i strane
kulture koji je prisutan u oba djela. Konac¢no, u zaklju¢nom se poglavlju usporeduju rezultati

analize 1 prikazuju uocene sli¢nosti 1razlike.

2 Objavljeno u: Pierre Brunel ur., Précis de littérature comparée (Paris: Presses Universitaires de France, 1989.),
133-161.



2. Imagologija

Znatizella za istrazivanjem Drugog 1 fascinacija razli¢itim kulturama 1 svjetovima
prisutne su od davnina u svim oblicima umjetnosti. Dijalog izmedu odredene kulture (nacije) i
Drugog jedna je od osnovnih sastavnica knjizevnoga i kulturnog dijaloga.3 Zelia za
upoznavanjem 1 istrazivanjem Drugog svojstvena je svim druStvima: ponekad se radi o

znatizelji i Zelji za informacijama, a ponekad o Zelji za dominacijom.*

Termin imagologija je latinsko-gréka kovanica (lat. /mago - slika, predodzba, misao;
gré. Logos - govor, rije¢, pojam, misao, razum) kojom se od kraja 1960-ih naziva posebna
istrazivacka grana komparativne knjizevnosti. Imagologija je relativno mlada istrazivacka
grana komparativne knjizevnosti koja se bavi prouavanjem knjizevnih predodzbi o stranim
zemljama 1 narodima (heteropredodzbe) te predodzbi o vlasttom narodu i1 zemlji

(autopredodzbe).’

Imagologiji u pravom smislu rijeci, tocnije pravom kritickom istrazivanju nacionalnih
karakterizacija, prethodila je, kako ju naziva Joep Leerssen, ,,proto-imagologija®“. Prva ,,proto-
imagoloska* generacija proucavatelja nacionalnih predodzbi u knjizevnosti smatrala je da se
pojmu nacionalnosti 1 nacionalnoga identiteta, iako je bio historiziran, 1 dalje ,priznaje
ontoloski autonomno postojanje, kao ,prvoj stvari“ koja postoji neovisno o svojim
artikulacijama 1 prije njih.“ Takva su prouc¢avanja bila izrazito popularna tijekom prve polovice
20. stolje¢a u Francuskoj, Njemackoj, Sjedinjenim Americkim Drzavama, ali i drugdje. Pristup
Lproto-imagologa“ Cesto je bio vrlo slican, ako ne ipotpuno identiCan pristupu Stoffgeschichte
iz devetnaestoga stolje¢a kojeg karakterizira ,,popisivanje i pronalazenje tragova odredenog
tipa knjizevne preokupacije, od teksta do teksta, s generacije na generaciju.“® Desetlieca prve
polovice dvadesetoga stolieca uglavnom su bila obiljezena knjizevnom tematizacijom
odredene nacionalnosti koja ,je podrazumijevala dvoje: nacionalnost 'stvarno' postoji da bi je
autori, u skladu sa svojim potrebama 1 sposobnostima, predoc€ili korektno ili nekorektno; usto,

takve su predodzbe prije nusproizvodi ili odrazi medunarodnog knjizevnog prometa i kontakata

3 Hans-JirgenLisebrink, ,La perception de|'Autre: Jalons pour une critique littéraire interculturelle”,
Tangence 51 (1996) : https://www.erudit.org/fr/revues/tce/1996-n51-tce669/025904ar/ (pristupljeno: 13.
listopada 2020.),51.

41bid., 54.

> Davor Dukiéetal., ur., Kakovidimo strane zemlje. Uvod u imagologiju (Zagreb: Srednja Europa, 2009), 6.

6 Joep Leerssen, ,Imagologija: povijesti metoda”, u Kakovidimo strane zemlje. Uvod u imagologiju, ur. Davor
Dukic¢ etal.(Zagreb :Srednja Europa, 2009),172.



https://www.erudit.org/fr/revues/tce/1996-n51-tce669/025904ar/

nego njihov temeljni uvjet.“” ,,Proto-imagoloski“ radovi nerijetko su vrijedni izvori, bez obzira

na njihove interpretacije iideoloske pretpostavke.

Do konac¢ne pojave imagologije kao kritickoga istrazivanja nacionalnih karakterizacija
moglo je do¢i tek kada se prestalo vjerovati u ,stvarnost nacionalnih karaktera kao modela
koji objasnjavaju. To se dogodilo tek nakon Drugoga svjetskog rata. Taj antiesencijalisti¢ki,
konstruktivisticki pristup nacionalnim predodzbama i nacionalnome identitetu svakako je
potaknulo suceljavanje s novom percepcijom Njemacke i njezinim povijesnim promjenama
nakon Treceg Reicha i Drugog svjetskog rata.® Godine 1951. Marius-Frangois Guyard, tada
ugledni francuski komparatist, objavljuje u osmom poglavlju svog prirunika La littérature
compareée, esej ,,L'étranger tel qu'on le voit™ (Kako vidimo strane zemlje) u kojem predlaze da
imagologija svojom metodom, pa ¢ak i1 svojim predmetom, postane postnacionalna i
transnacionalna. Guyard je zagovarao istrazivanje nacionalnosti ,kakva se wvidi“, kao
knjizevnoga tropa.® Svjestan da predodZzbe o narodima nisu i ne mogu biti objektivne i
kompleksne, smatrao je kako je neizbjezno da su subjektivne i pojednostavljene, bilo da se radi
0 jednom istrazivacu ili grupi.!® Jean-Marie Carré, glasoviti francuski komparatist i1 jedan od
Guyardovih uzora, podrzao je Guyardove ideje o istrazivanju knjizevne ,slike o stranoj
zemlji“, odnosno ,mirages* (iskrivljene slike) 1 ,images* (slke). Medutim, americki
komparatist René Wellek, najveci svjetski autoritet za komparativhu knjizevnost u to vrijeme,
snazno se suprotstavio idejama koje su promovirali Guyard i Carré. Usmjeren na viSe aspekata
knjizevne tematike, Wellek je uistrazivanjima koja su predlozili Guyard i Carré vidio nastavak
tradicije staromodnog pozitivistiCkog Stoffgeschichte iz devetnaestoga stoljieca, a Guyardu je
osporavao Cinjenicu da ,,s jedne strane suzava nadleZznosti komparativne knjizevnosti na
proucavanje prije svega stvarnih knjizevnih kontakata koji prelaze granicu jedne nacionalne
knjizevnosti, S$to podsje¢a na pozitivisticku opsjednutost Cinjenicama, a s druge pak strane

nepotrebno Siri predmet na knjizevne predodzbe o nacionalnim entitetima“.!!

Knjizevna/komparatisticka imagologija utemeljena je ¢lankom ,,0 problemu 'images' i
'mirages' 1 njhovu istrazivanju u okviru komparativne knjizevnosti“ njemackog sveuciliSnog
profesora flamanskog podrijetla Huga Dysernicka, koji je objavljen u prvome broju cijenjenoga

njemackog komparatistickog casopisa Arcadia 1 koji se smatra svojevrsnim programskim

7 Ibid., 173.

8 1bid.,173.

9 1bid., 174.

10 Duki¢ etal., ur., Kakovidimo strane zemlje. Uvod u imagologiju, 6.
11bid., 7.



tekstom knjizevne imagologije.!? Akademske godine 1967./1968. pokrenut je studij
komparativne knjizevnosti na Visokoj tehniCkoj Skoli u Aachenu pri Filozofskom fakultetu
osnovanom samo dvije godine prije. Vodeci profesor bio je Hugo Dysernick, pod ¢ijim su se
vodstvom razvila etablirana imena imagologije: Manfred S. Ficher, Karl Urlich Syndram 1 Joep
Leerssen. Svi su oni dio takozvane Aachenske imagoloske Skole (1967.-1992.) te istiCu kako
istrazivacki pristup heteropredodzbama 1 autopredodZzbama, na kojem se temelji njihovo

ucenje, treba biti nadnacionalan. '3

Utjecaj komparatista Aachenske imagoloske Skole te suvremenih francuskih imagologa
(Daniel-Henri Pageaux i1 Jean-Marc Moura) prosirio se iizvan granica Njemacke 1 Beneluxa.
Njihove postavke iideje o heteropredodzbama i autopredodzbama te njihovoj nadnacionalnosti

utjecale su na rumunjske, Spanjolske, talijanske, te ostale svjetske imagologe.

Imagoloska analiza u ovome radu pratit ¢e analizu koju francuski imagolog Daniel-
Henri Pageaux predstavlla u svome cClanku ,De l'imagerie culturelle a l'imagmaire (Od

kulturnog imaginarija do imaginarnog).

121bid., 8.
13 1bid., 8-9.



3. Daniel-Henri Pageaux i kulturni imaginarij

Francuski komparatist Daniel-Henri Pageauxinjegova razrada imagoloSke istrazivacke
paradigme, koja je ujedno i sinteza svih njegovih dosadasnjih spoznaja i istrazivanja i koju
predstavlja u tekstu ,De l'imagerie culturelle a l'imaginaire” (Od kulturnog imaginarija do
imaginarnog), bit ¢e uporiSte za imagoloSku analizu provedenu u ovom radu. Pageaux tvrdi da
se ,slka o stranim zemljama mora proucavati kao dio Sireg i sloZzenijjeg skupa: kao dio
imaginarnog, odnosno drustvenog imaginarnog - predodzbi o Drugom®.!4 Stvaranjem slike u
svijesti stvara se odnos, odnosno razlika izmedu Ja ionog Drugog. Cinjenica da Ja proizlazi iz
odredene kulture, razli¢ite od kulture Drugog, utjece na stvorenu sliku, predodzbu o Drugom.
Jednako kao $to slika o stranim zemljama govori o stranoj kulturi, ¢esto moZe iizvornoj kulturi
pokazati ono $to se ponekad teSko moze izraziti pojmiti ili priznati Promatranjem Drugog
dobiva se slika o sebi samom.!> Pageaux tvrdi kako je kod proucavanja slike vaznije ,baviti se
manje il viSe jasnim podudaranjem s nekim modelom, nekom kulturnom shemom koja veé
postoji u ,,promatraju¢oj“ a ne u ,ppromatranoj“ kulturi, nego baviti se stupnjem ,,stvarnosti‘
slike.” Takoder, navodi kako je ,,slika u odredenoj mjeri jezik (jezik o Drugom) te da proucavati
sliku znaci shvatiti §to je saCinjava, Sto potvrduje njezinu izvornost, Sto je u odredenom slucaju
¢ini slicnom drugim slikama ili pak originalnom.“!® Pageaux u svojim tekstovima predstavlja
pojmove ,kulturni imagmarij“ i ,jimaginarno®. Ta su dva pojma nadredena pojmu ,slika*.
Pojmom ,,imagmnarno*“ odreduje se simbolicki svijet koji obuhvaca slike o svemu Sto nas
okruzuje, a,kulturni imaginarij“ predstavlja svojevrsni skup slika o Drugom (o stranoj kulturi,
zemlji 1 narodu) koji pripada odredenoj grupi (nekoj druStvenoj klasi ili druStveno-kulturnoj
komponenti te jednoj ili viSe generacija). Zadaca imagologa je rekonstruirati ,kulturni

imaginarij“ Koriste¢i se imagoloSkom gradom.!”

Imagoloska analiza Lotijeva romana Aziyadé i Mithatova putopisa Avrupa'da bir
cevelan pratit ¢e tri razine koje Pageaux naziva razina rijei (leksiCka analiza), razina
hijerarhiziranih odnosa (strukturalna analiza) i scenarij (semioloSka analiza). Takoder, nastojat
¢e se utvrditi o kojem se odnosu izmedu promatrajuée 1 promatrane kulture radi. Pageaux

govori o cCetveroClanoj podjeli odnosa promatrajuca/promatrana kultura zasnovanih na

14 Daniel-Henri Pageaux, ,,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, u Kako vidimo strane zemlje. Uvod u
imagologiju, ur. Davor Dukic¢etal. (Zagreb : Srednja Europa, 2009), 127.

15 1bid., 129.

16 1bid., 128.

17 Sanja Sostari¢, , Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija“, Knjizevnasmotra, vol. 49, br. 183(1) (2017), :
https://hrcak.srce.hr/188605 (pristupljeno: 12. listopada 2020.), 61.
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kulturno-povijesnom iskustvu prije nego na logici i prema tome razlikuje maniju, fobiju, filiju

1 unifikaciju.

3.1.  Leksicka analiza (razina rijeci)

Rije¢ u knjizevnom djelu oblikuje sliku ,koja je, na pocetku svakog prouCavanja,
temeljni vokabular koji sluzi za predstavljanje i za komunikaciju®.!® Prvi korak imagoloske
analize bit ¢e odrediti manju ili vecu zalihu rije¢i koje omogucuju stvaranje i Sirenje slike o
Drugom. Sve te rije¢i (kljuéne 1 fantazmi), verbalne konstelacije i leksicka polja oblikuju
arsenal pojmova koji su naj¢eS¢e poznati i piscu i Citateljima. U leksickoj se analizi razlikuju
dva leksicka reda: rije¢i kojima se definira promatrana zemlja, a koje su proizasle iz jezika
promatrajuce zemlje, te neprevedene rije¢i preuzete iz jezika promatrane zemlje i pretoene u
jezik, tekstove, kulturni milje i imaginarno promatraju¢e zemlje.!” Kod odredivanja rijeci
pripazit ¢e se na sve one elemente koji dovode do diferencijacije (Drugi vs. Ja) i asimilacije

(Drugi slican Ja).20

Nadalje, obratit ¢e se pozornost na sva ponavljanja, tragove iteracije, automatizme u
odabiru rije¢i, indikatore mjesta i vremena, leksik kojim se autor sluzi u karakterizaciji likova,
izbor imena 1 njthovu simboliku, adjektivizaciju, ukratko, na sve $to omogucuje da se shvati
odnos Ja prema Drugom. Osim toga, analizirat ¢e se biljeske koje sluze kako bi se odredeni
strani element ,,neutralizirao® za Citatelisku publiku, mjera u kojoj su one prisutne u tekstu, te

koristi Ii ih autor uopc¢e u svom tekstu. 2!

3.2.  Strukturalna analiza (razina hijerarhiziranih odnosa)

Nakon analize pojedinacnih rijeci i leksickih konstrukcija, potrebno je ustanoviti kako
su ti izdvojeni elementi ukljuCeni u globalnu organizaciju teksta. Djelo koje sluzi kako bi se
proucavao Drugi u isto vrijeme otkriva svijet izvorne kulture, Ja. Tako je prijelaz s razine rijeci
na polie sintagme 1 narativnih sekvenci nova razina imagoloSke analize za koju je Pageaux
pronasao nadahnuée u strukturalnoj analizi koju je Claude Lévi-Strauss prilagodio c¢itanju

mitova.??

18 Daniel-Henri Pageaux, ,,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, 136.
¥ 1bid., 134.
20 |bid., 135.
21 |bid., 135.
22 |bid., 137.



Cilj Lévi-Straussove strukturalne analize je uociti ,,snopove odnosa® u samoj teksturi
mitova. Pageaux smatra kako je taj model lako i korisno primijeniti na sliku. Medutim, radi se
o hijerarhiziranim odnosima. Prije svega ¢ese uoCiti velike opozicije prisutne u strukturi teksta
(ja-narator-izvorna kultura vs. lik-predstavljena kultura-Drugi). Nadalje, odredit ¢e se glavne
tematske jedinice koje omogucavaju detekciju dekorativnih elemenata, deskriptivnih pauza,
nekih stranih elemenata kojima je pisac dodielio posebnu funkciju, takozvanih polova
magnetiziranja price, te svi dijelovi teksta u kojima se mogu prepoznati katalizatorski elementi
slke o stranim zemlama.22 Prva faza prouCavanja zapravo omogucava shvacanje

funkcioniranja teksta.

Druga faza proucavanja podrazumijeva analizu spacijalno-temporalnog okvira kako bi
se uspjele razumjeti narativne strategije osim vremena i prostora.2* U okviru ove faze prouc¢avat
¢e se ,svi postupci organizacije 1 reorganizacije stranog prostora: modaliteti prostorne
determinacije, izvorne dihotomije sanjarenja o stranom prostoru (gore vs. dolje, epifanijski
mehanizmi  vs. katamorfni mehanizmi), svi suprotstavlieni parovi i njihova knjizevna
transkripcija (sjever vs. jug, grad vs. selo, daleko vs. blisko,...), nacela podjele prostora prema
opoziciji Ja vs. Drugi“.%> Bitni su i odnosi izmedu geografskog prostora i psihiCkog prostora te
simbolizacija samog prostora, ali i vaznost stranog prostora za autora. Jednako kao prostorni
okvir, vrijeme 1 vremenski okvir koje pruza tekst bit ¢e jedan od klju¢nih elemenata. Promatrat
¢e se svako kretanje koje tezi povratku u Poviest jer ¢e ,tako iza¢i na vidjelo vrlo Ceste
opozicie izmedu linearnog, ireverzibilnog, nerepetitivnog, progresivnog vremena tzv.
Politicke povijesti te reverzibilnog i ciklickog vremena slike*.2¢ Najvaznija opozicija za

vrijeme 1 prostor je razlika izmedu euforicke organizacije i disforiCke organizacije.?’

Prilikom odredivanja organizacijskih 1 hijerarhijskih nacela teksta koji se analizira
potrebno je obratiti pozornost na sve elemente koji omogucuju razdvajanje Ja i Drugog, to¢nije
na mogucu linjju razdvajanja koja prolazi sustavom odnosa izmedu likova.?® Nakon
morfoloske karakterizacije likova koju obiljezava pronalazenje svih osobina, gesti, govornih
obiljezja, odjece i1 drugih elemenata u kojima se raspoznaju iskazi o drugosti, uoCit ¢e se

elementi koji ,,upravljaju stvaranjem slike o Drugom®. Takvi elementi su prije instinktivni nego

2 1bid., 137.
24 1bid., 137.
% 1bid., 138.
% 1bid., 138.
27 1bid., 138.
28 1bid., 139.



racionalni. Nadalje, uoCit ¢e se i1 elementi koji imaju posebno znacenje u funkcioniranju teksta
jer ,nadilaze jednostavno odredenje Drugog“.?° Bitno je uociti izbor likova koji predstavljaju
Ja (izvornu kulturu) te onih koji predstavljaju Drugog (stranu kulturu) i odnose izmedu njih.
Opcenito, pokusat ¢e se ,rasvijetliti sustav razlikkovnih oznaka koji omogucuje oblikovanje
drugosti pomocu opozicijskih parova koji ¢e spojiti prirodu i kulturu: divljak vs. civiliziran,
barbar vs. kulturan, Covjek vs. Zivotinja (animalizirano ljudsko bice), musSkarac vs. Zena,
odrasla osoba vs. dijete (Ja je odrasla osoba, Drugi je dijete), biti superioran vs. biti

inferioran...“30,

Tre¢i, 1 posliednji sektor na kojem se potvrduju hijerarhizirani odnosi ¢ine tielo
Drugog, sustavi vrijednosti Drugog, odnosno sve manifestacije njegove kulture u
antropoloskom smislu poput religije, kuhinje, odijevanja, glazbe i drugih. U analizi ¢e se
prouciti koliko je toga o kulturi Drugog rec¢eno, odnosno §to je o stranoj kulturi presuceno, te
¢e se imagoloski tekst (u ovom sluaju roman i putopis) priviemeno promatrati kao
svjedoc¢anstvo 1 dokument o stranim zemljama. Kada se radi o kulturnim nacelima produkcije
teksta, prelazi se iz strukturalne analize u analizu koja se temelji na semiologiji. Pageaux tu

treu razinu imagoloSke analize naziva scenarijem.3!

3.3.  Semioloska analiza (scenarij)

Tijekom semioloSke razine slika se viSe ne promatra kao niz hierarhiziranih odnosa
unutar teksta ve¢ postaje viSe ili manje cjelovita ilustracija ,dijaloga® izmedu izvorne i strane
kulture prezentiranjem stranih zemalja. To ujedno predstavla ,,estetsko 1 kulturno oblikovanje :
sliku-scenarij“.32 Zapravo se, u ovoj fazi analize, prelazi s analize antropoloSkoga tipa na
istrazivanje temeljeno na semioloskim polaziStima. Hrvatski jezi€ni portal definira semiologiju
kao ,znanstvenu disciplinu koja proucava razvitak i ulogu znakova kulture ili kulturnih
znakova unutar druStvenog zivota“.3? Uz semiologiju, za prelazak u tre¢u fazu analize,

potrebno je obratiti paZnju i na povijest jer je veza izmedu knjizevnosti i povijesti neizbjezna.

Poznato je kako autor, pri oblikovanju ,slike* o stranim zemljama, ne kopira doslovno

stvarnost ve¢ izabire nekoliko elemenata i osobina koje smatra relevantnima za prikazivanje

2 |bid., 139.

30 |bid., 139.

31 |bid., 139.

32 1bid., 139.

33 Hrvatski jezicni portal: https://hrvatski.enacademic.com/20924 /semiologija (pristupljeno 20. studenog
2020.)
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strane kulture. Nakon $to se prikazu mehanizmi tog izbora, potrebno je odrediti drustveno 1
kulturno uporiste za izbor tih elemenata te njihovo znacCenje. Nakon semioloske analize
rezultati dobiveni tijekom leksicke 1 strukturalne analize usporedit ¢e se s poviesnim
podacima, odnosno s ,jinformacijama dvostruke prirode (politicki, ekonomski, diplomatski
podaci o danom trenutku te silnice koje upravljaju kulturom u tom trenutku).“3* Potrebno je
prouciti u kojoj se mjeri knjizevni tekst podudara te podudara li se uopée s nekom druStvenom
i kulturnom situacijom.?> Naravno, ne radi se o jednostavnom suceljavanju teksta i ,,povijesnog
konteksta® u kojem on nastaje. Potrebno je napustiti okvir koji pruza sam tekst 1 usporediti ga
s objasnjenjima povjesniCara jer ¢e se samo na taj nacin moci razumjeti kako je izabrana
pojedina sastavnica kulturne slike te kako je postala dijelom teksta i kulturnom referencom za
Citateljsku publiku. Ukratko, pomoc¢u trece faze analize nastojat ¢e se objasniti veze izmedu
knjizevnih predodzbi o stranim zemljama i promatrajuc¢e kulture.3¢ Pageaux u svom ¢lanku piSe
kako ,,imagoloski tekst sluzi neCemu u druStvu i za drustvo Ciji je trenutni i parcelirani izraz.
Naime, slika o Drugom sluzi nam da drugacije piSemo, mislimo, sanjamo. Drugim rijecima,
unutar nekog drustva i kulture koje promatramo kao sistemati¢na polja, pisac piSe, bira Sto ¢e
re¢i o Drugom, ponekad u potpunom proturjecju s trenutnom politickom stvarnoS¢u: sanjarenje
o Drugom postaje stalno simbolicko ulaganje. Ako na individualnom planu pisanje o Drugom
moze voditi autodefiniranju, 1 na kolektivnom planu govorenje o Drugom moZe posluziti za
oslobadanje od prisila 1 za kompenzacije, opravdati iskrivljene slike ili fantazme nekog

drustva.«37

3.4. Podjela odnosa izmedu promatrajuce (izvorne) i promatrane (strane) kulture

Pageaux zanimljivo uocCava kako u imagoloskim tekstovima ,Drugi nije samo
Lpromatran®, ve¢ je prisiien Sutjeti.“3® Razlikovanje unilateralne (jednosmjerne) i bilateralne
(dvosmjerne) razmjene unutar kulturne povijesti dovodi do odredenog broja temeljnih stavova
koji odreduju predodzbu o Drugom i zasluzni su za formiranje razliitth odnosa izmedu

promatrajué¢e (izvorne) i promatrane (strane) kulture.3°

Prvi je sluc¢aj kada pisac ili grupa stranu kulturu promatraju kao potpuno superiornu u

odnosu na izvornu kulturu. Izvorna kultura u tom slu¢aju postaje inferiorna i podcijenjena u

34 Daniel-Henri Pageaux, ,,0d kulturnog imaginarija do imaginarnog”, 140.
% Ibid., 140.
3 |bid., 140.
37 bid., 142.
8 |bid., 142.
3 |bid., 142.
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o¢ima pisca ili grupe. Takav se odnos naziva ,,manijom* pisca ili grupe, a predodzba o stranim

zemljama prije proizlazi iz ,iskrivljene slike* nego li iz stvarne slike.40

Drugi je slu¢aj obrnut od prvoga, te izvorna kultura postaje superiorna u odnosu na
stranu kulturu. Ona je pak potpuno inferiorna i negativna u odnosu prema izvornoj kulturi.
Riec je o ,fobiji, stavu koji predstavlja pozitivno vrednovanje, ,iskrivljenu sliku* diela ili
cjeline izvorne kulture. I maniju 1 fobiju karakteriziraju lazni ,,odnosi“ i lazne ,razmjene®.

Strani prostor se ne poznaje ve¢ prepoznaje.*!

Uzajamno poStovanje i izvorne i strane kulture, drugim rije¢ima odnos u kojemu se i
strana 1 izvorna kultura smatraju pozitivnim te jedna drugu prihvacaju, naziva se ,filijom*.
Treci slucaj, ,filja“, jedini je slucaj stvarne, bilateralne razmjene i prihva¢anja Drugog kao

Drugog koji nije ni superioran ni inferioran, ali ni razlicit od originalnog Ja.*?

U Cetvrtom slucaju nadilazi se fenomen razmjene i dijaloga kako bi se napravilo mjesta
novome skupu koji stremi unifikaciji. Unifikacija je prisutna u pokretima poput panslavizma,
pangermanizma, panlatinizma 1 sli¢no, koji nastoje ponovno uspostaviti izgubljene cjeline, ili

¢ak razviti nove sustave.®3

Cilj mmagoloske analize Lotijevoga romana i Mithatovoga putopisa bit ¢e odrediti o

kojem se od Cetiri navedena stava radi.

40 bid., 143.
411bid., 143.
42bid., 143.
4 bid., 144.
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4. Orjentalizam 1 okcidentalizam

Kao 1 velik broj drugih europskih autora kolonijalnog razdoblja, 1 Pierre Loti je
inspiraciju za svoja djela pronalazio na Istoku. Njegov roman Aziyadé po svojoj tematici,
naCinu njezine obrade i diskursu tipian je izdanak devetnaestostolietnog orjjentalizma

francuske provenijencije, koji ima dugu povijest i brojne predstavnike.

Jednako kao §to je zapadne putnike zanimao Orijent, i autori s Istoka u devetnaestom
stolie¢u sve CeSce putuju na Zapad 1 piSu djela nadahnuta zapadnjackim na¢inom Zivota. Kao
odgovor zapadnjackom orijentalizmu, u turskoj ¢e se knjizevnosti razviti okcidentalizam,
koncept koji ¢e svoj zamah dozivjeti slablienjem europske kolonjjalne moc¢i na Bliskom istoku.
Putopis Avrupa'da bir cevelan,osmanskoga pisca Ahmeta Mithata Efendije, klasi¢ni je primjer
djela koje nastoji upoznati Istok (Ja) sa Zapadom (Drugi) Sto daje za pravo da ga se analizira u

okviru diskursa okcidentalizma.

4.1.  Orijentalizam

Termin ,orijentalizam®, u znacenju na¢ina vladanja i oblika miSljenja utemeljenog na
istodobno politickoj 1 spoznajnoj razdjelnici moci izmedu Zapada i Istoka, prvi je upotrijebio
americki teoretiar palestinskog podrijetla Edward W. Said u svojoj knjizi Orijentalizam iz
1978. godine. Prema njemu, orijentalizam je sustav znanja o Orientu koji se kontinuiranim
materijalnim doprinosima 1 ulaganjem pretvorio u skup teorije i1 prakse i tako prodirao u
zapadnu svijest. Said u svojoj knjizi govori o orijentalizmu kao dinami¢noj razmjeni izmedu
autora ivelikih politickih giganta triju velikih carstava: britanskog, francuskog i americkog, na
Cijlem su intelektualnom i imaginativnom podruéju nastali brojni vazni tekstovi.** Britanija i
Francuska subile pionirske nacije na Orijentu iu orijentalnim istrazivanjima. Said ne osporava
vazan doprinos njemackog, talijanskog, ruskog, Spanjolskog i portugalskog orjentalizma, ali
smatra da se britansko, francusko i americko pisanje o Orijentu svojom izrazitom kvalitetom,
dosljednos¢u i kolicinom, ipak izdize nad djelima ostalih drzava.*s Ipak, ono $to je zajednicko
orijentalizmu svih zapadnih drzava je jedna vrsta intelektualnog autoriteta koji nad Orijentom

ima zapadna kultura.

Orijjentalizam je termin koji se takoder rabi za umjetni¢ki pokret, osobito prisutan u

knjizevnosti 1 slikarstvu, koji se na Zapadu javlja u devetnaestom stoljecu. Zapadni knjizevnici,

4 Edward W. Said, Orijentalizam, prevela: Biljana Romi¢, (Zagreb: Konzor, 1999.), 23.
4 1bid., 26-27.
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slikari, glazbenici, kroni€ari, znanstvenici i mnogi drugi u tom se razdoblju sve viSe zanimaju
za istoCne zemlje. Medutim, pokret i zanimanje zapadnih umijetnika za Istok ne potjecu iz
devetnaestog stolie¢a: ve¢ se u Montesquieuovim Perzijskim pismima, objavlienim 1721.

godine, osjetila privlacnost prema Istoku.4®

Francuski orgjentalizam vuce svoje korijene joS iz sedamnaestog stoljeca, kada prvi
tamosnji orjjentalisti poCinju istrazivati orijentalne jezike te pisati rjecnike i gramatike turskog,
arapskog 1 perziskog jezika pod pokroviteljstvom Kraljevske biblioteke. Prva polovica
osamnaestog stolie¢a obiljezena je jednako velikim zanimanjem francuskih intelektualaca za
Orgjent. Razvojem drustvenih znanosti do kojeg dolazi u drugoj polovici osamnaestog stolje¢a
sve viSe raste svijest o nesrazmjeru europskog i drugih svjetova te se poCinje stvarati ideja o

»Zapadnoj nadmo¢i* nad istocnim civilizacijama.

Razlika izmedu reprezentacija Orijenta prije kraja osamnaestog stolje¢a i ,,modernog
orfjentalizma“ devetnaestog stolje¢a je u tome S$to se raspon reprezentacija iznimno prosirio.
Europa je pocela upoznavati Orijent puno znanstvenije i zivjeti u njemu s ve¢im autoritetom i
s ve¢om disciplinom nego prije.*’” Nadalje, u devetnaestom stolje¢u Orijent postaje centralnim
politickim pitanjem velikih europskih sila. Kolonijalna ekspanzija i zanimanje za nepoznato
utjeCu na velikko zanimanje za joS nedovoljno istrazene dielove svieta. K tome, dolazi do
razvoja znanosti i novih izuma. Posebice je vazno spomenuti izum parobroda koji omogucava
brojnim knjizevnicima 1 umjetnicima sa Zapada da otputuju 1 sami istraze Orjent. Tijekom
cijeloga devetnaestog stolje¢a Orijent je bila omiljena destinacija Zapadnjaka te inspiracija za
velik broj knjizevnih djela. Tako nastaje europska literatura orijentalnog stila koja se Cesto

zasnivala na vlastitom iskustvu ste¢enom na Orijentu. 43

Cijelo devetnaesto stolje¢e vrijeme je stalnth hodoCas¢a na Orijent i1 svako vaznije
knjizevno djelo koje pripada orijentalizmu produkt je zamisli o hodoc¢as¢u na Orijent. Svaki
putnik stvari vidi na svoj nacin, ali i odlazi na hodo¢as¢e s odredenom svrhom koja se razlikuje
od putnika do putnika. Tako je Chateaubriand, na primjer, sebicno izjavio da je putovao
isklju¢ivo zbog sebe samoga, da je samo tragao za slikama. Hodoc€asnici poput Flauberta,

Nervala, Vignya, Lamartinea i drugih putovali sukako bi obnovili postojeci orijentalni arhiv.+?

46 Les clés du Moyen-Orient : https://www.lesclesdumoyenorient.com/L-Orientalisme-au-XIXeme-siecle.html
(prisupljeno: 25.listopada 2020.)

47 Said, Orijentalizam, 32.

8 |bid., 206.

4 Ibid., 221.
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Lotiju putovanje na Orijent predstavlja odmak od svakidasnjeg Zivota te kontrast europskome
nacinu zivota, koji ga ne ispunjava. On se, za razliku od vecine francuskih orijentalistickih

pisaca, ne odbija prilagoditi Drugom i ne ostaje vjeran isklju¢ivo izvornoj zapadnoj kulturi.

Od razdoblja restauracije, odnosno od 1815. godine francuski se orijentalizam pocinje
sve viSe razvijati, Sto zbog Sirenja europske dominacije ,.starim svietom®, Sto zbog rastuceg
interesa za istocne civilizacije. Moze se re¢i da se tada javlja svojevrsna ,orijentalna
renesansa®. Europska se knjizevnost po€inje zanimati za orjjentalnu knjizevnost 1 isto¢njacke
motive. Razvija se knjizevni, slikarski 1 znanstveni orijentalizam te se javlja percepcija da je
neizbjezna posledica europske ekspanzie ,uniStavanje” istoénjacke kulture procesom

,civiliziranja® ili ,;modernizacije®.

U devetnaestom stolie¢u zapoCinje takozvana civilizatorska misija (la mission
civilisatrice) koja je bila pokuSaj Francuza da politicki pariraju britanskoj prisutnosti na
Orgjentu. Posliedica toga bio je francuski san o Orijentu sje€anja, sugestivnih ruSevina,
zaboravljenih tajni, skrivenih podudarnosti i gotovo virtuoznog stila Zivota, Orijentu koji ¢e
svoju najvisSu knjizevnu formu doZivieti u Nervalu i Flaubertu, ¢ije djelo u sebi nosi snaznu
imaginativnu, neostvarivu dimenziju (osim one estetske).”5? U Lotijevom romanu Aziyadé
prisutna je upravo takva slika Orjjenta. Osmansko Carstvo je pred raspadom, a Loti sanjari o
vremenima kada je bilo na vrhuncu moéi te se pribojava da ¢e proglasenjem ustava i
prihvacanjem promjena koje modernizacija donosi Carstvo ,,izgubiti dobar dio svoje

posebnosti*.

Francuski hodoCasnici devetnaestog stolie¢a nisu tragali toliko za znanstvenom koliko
za egzoticnom 1 osobito privlacnom zbiljom, §to potvrduje i Loti svojim djelima. Knjizevnici
su, od Chateaubrianda nadalje, na Orjentu nalazili mjesto koje je odgovaralo njihovim

mitovima, opsesijama 1 zahtjevima.

4.2.  Okcidentalizam
Premda se termin ,okcidentalizam™ na prvi pogled moze Ciniti antonimom termina
Lorjjentalizam®, ipak nije rije¢ o znaCenjski suprotnim pojmovima. Okcidentalizam je

disciplina koja se razvila uzemljama trecegsvijeta s ciljem da se Zapad istrazi iz perspektive

% 1bid., 222.
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nezapadnoga svijeta.5! To je nacCin na koji nezapadni intelektualci, umijetnici i Sira javnost
percipiraju i predstavljaju Zapad.’? Drugim rijeCima, radi se o propitivanju Istoka (Ja) i
usporedivanju sa Zapadom (Drugi). Medutim, pokusaj identifikacije nije posve linearan. Nacin
na koji Zapad vidi iprikazuje Istok, kao i nac¢in na koji Istok vidi i prikazuje Zapad jednako su

vazni za razumijevanje odnosa izmedu Istoka i Zapada, odnosno Ja i Drugog. 53

Okcidentalizam se kao istrazivacka doktrina pojavljuje veé u razdoblju renesanse
(sredina 15. — kraj 16. stolje¢a)4, a prvi primjeri okcidentalistickoga diskursa datiraju iz
sedamnaestoga stolje¢a i Cesto odrazavaju suzdrzanost, neprijateljstvo, pa ¢ak i mrznju prema
Drugom. Okcidentalizam, jednako kao 1 orjentalizam, svoj vrhunac dozZivlava u
devetnaestome stolie¢u> kada su medu orijentalnim piscima prisutni prozapadni diskurs,
priblizavanje Zapadu i1 oponaSanje zapadnjackog nacina Zivota. Protuzapadni su diskursi
ojacali u vrijeme Drugoga svjetskoga rata kada se dominacija Zapada pocela rusiti, a kolonije

proglasavale svoju nezavisnost.

Neosporno je da je stariji i sustavniji orijjentalizam utjecao na razvoj okcidentalizma,
relativno mlade discipline koja nema bogatu povijest poput orijentalizma. Okcidentalizam se
nadahnuo orijentalizmom i iz njega preuzeo mnoge prakse. Svicarsko-kanadski filozof i
politolog Thierry Hentch naglaSava da je Istok mentalna fikcija: ,,Nema Istoka osim u nasim
zapadnim glavama, a ni sam Zapad ne postoji. Zapad je misao koja postoji iz istih razloga kao
i njegova suprotnost. 3¢ Jednako kao Hentch, turski znanstvenik Yasin Aktay navodi da je
razlika izmedu Zapada i Istoka imaginarna: ,,Orijentalizam je diskurs iz kojeg proizlazi stvoreni

Istok. Taj je diskurs stvorio svoj stvarni ekvivalent, isto¢nu stvarnost.>’ Za razliku od

1 Hasan Hanafi, ,,0d orijentalizma do okcidentalizma“, Znakovi vremena 1(4) (Naucnoistrazivacki institut "IBN
SINA" Sarajevo, 1997/98.), : https://www.ibnsina.net/images/pdf/znakovi/4/018 HASAN_HANAFI.pdf
(pristupljeno 16. veljace 2021.), 19.

52 Encyclopedia.com: https://www.encyclopedia.com/history/dictionaries-thesauruses-pictures-and-press-
releases/occidentalism (pristupljeno: 8. prosinca 2020.)

3 Demet Kogyigit, ,Bat’yiKurgulamak - Dogu’yu Sunmak, Dogu’yu Kurgulamak - Bati'yi

Sunmak: Oksidentalizm’de Ben ve Oteki“, [stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve

Edebiyati Dergisi57(57)(2017), : https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/387738 (pristupljeno 13.
veljace2021.),136.

> Hasan Hanafi, ,,0d orijentalizma do okcidentalizma“, 18.

5 Ibid., 18.

56 Baris Berhem Acar, ,Gergekle hayal arasinda: ihtiyaca gére kurulangarbiyatgilik” Sarkiyat ilmi Arastirmalar
Dergisi 4(29) (2020), : https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/118 7094 (pristupljeno 13. veljace
2021.),1241-1242.

57 Yasin Aktay, “Her Karsilasmaniniki Yani Vardir’, Marife 6(3) (2006), :

https://dergipark.org.tr /tr/download/article-file/827015 (pristupljeno 16. velja¢e 2021.), 431.
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orfjentalisticke percepcije Istoka, Zapad se u okcidentalistickom diskursu smatra razinom koja
se zeli dosti¢i.

Povijesna razlika orijentalizma i okcidentalizma prvi se put spominje 1992. godine u
opseznome dielu Mukaddime fi Ilmi'l-Istigrab (Uvod u znanost okcidentalizma) egipatskoga
profesora filozofije Hasana Hanafija. U svom c¢lanku ,,0d orjentalizma do okcidentalizma*,
objavlienom nesto kasnije, Hanafi raspravlja orazlici orjjentalizma iokcidentalizma na sliede¢i
nacin: ,,Okcidentalizam je disciplina koja nastaje uzemljama trec¢ega svijeta kako bi upotpunila
proces dekolonizacije. (...) Istrazivani predmet unutar orijentalizma postat ¢e istrazivackim
subjektom unutar okcidentalizma. Okcidentalizam je istraZivacko protupolie koje se moze
razvijati na Istoku kako bi istrazivalo Zapad iz perspektive nezapadnoga svijeta. Zapad, subjekt
klasi¢noga orjentalizma, postaje predmetom istraZivanja okcidentalizma, alstok istraziva¢kim
subjektom.“® U istome djelu autor navodi da je orijentalizam bio tvorevina srediSta, a
okcidentalizam tvorevina periferije. SrediSte je uvijek bilo povlasteno u povijesti znanosti,
umjetnosti 1 kulturi, a periferja marginalizirana. SrediSte je stvaralo, motrilo i poimalo, a
periferija je troSila i bila predmetom motrenja i poimanja.’® Orijentalizam se razvio iz rasne
kulture te je naglaSsavao eurocentrizam Europe utemeljene na rasizmu: ,Bijelac protiv crnca,
znalac protiv neznalice, logicno protiv nelogi¢nog, mo¢ teoretiziranja protiv prakticne letargije,
dostojanstvo 1 ljudska prava protiv ljudskog nedostojanstva i bozanskih prava Boga i kralja,
zapadnjacka demokracija protiv isto¢njackog despotizma.“%® Povijest je oduvijek krojena sa
Zapadom u srediStu i svrthom svega. U isto se vrijeme uloga drevnih civilizacija Istoka
umanjivala. Okcidentalizam, koji za razlku od orjentalizma nije motiviran Zeljom za
dominacijom, nastoji ispraviti nepravdu te ponovno uspostaviti povijesnu ravnotezu izmedu
Zapada iIstoka. lako zapadnjacka znanost naglasava neutralnost i objektivnost svih disciplina,
okcidentalizam nije ni neutralan ni objektivan. Hanafi navodi kako se radi o ,jednoj
predumiShiajno usmjerenoj disciplini, angaziranoj disciplini, koja izrazava teznje i duboka

osjecanja europske znanosti.“¢!

Knjizevnici, umjetnici, ¢asnici i putnici s Istoka, jednako kao 1 oni sa Zapada, poceli su
se zanimati za Drugog 1 prouCavati njegovu kulturu 1 mnogo prije nastanka termina

»okcidentalizam® 1 ,,orijentalizam®. Kako povijest i politika utjeu 1 na knjizevnost, kontekst u

8 Hasan Hanafi, ,,0d orijentalizma do okcidentalizma“, 19.
%9 1bid., 20.
60 1bid., 20.
61 1bid., 20.
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kojem Osmanlije piSu o Zapadu bitno je druk¢iji od konteksta u kojem se Zapadnjaci zanimaju

za Osmansko Carstvo.

Prvi osmanski Casnici odlaze u Europu veé¢ od Sesnaestoga stolie¢a, a medu prvim
destinacijama koje posjecuju je Bec, tadasnja prijestolnica HabsburSkoga carstva. Svakako
najpoznatiji osmanski putnik i pisac opseznoga putopisa pod nazivom Seyahatname je Evlija
Celebi (1611.-1685.2).92 Drugo svjedodanstvo vrijedno spomena je ono iz 1719. godine.
Napisao ga je jedan od ¢lanova turskoga veleposlanstva na ¢elu s Ibrahim-pasom nakon
zavrSetka Habsbursko-turskog rata (1716.-1718.).%% Vazno je napomenuti da su se Osmanlije
do osamnaestoga stolje¢a susretali prije svega s vojnicima, mornarima ili trgovcima sa Zapada.
Tijekom osamnaestoga stolie¢a Osmansko Carstvo postaje sve impresioniranije Zapadom i
njegovim vojnim, trgovackim i tehnickim novacijama. Te su inovacije bile sve prihvacenije u
Osmanskom Carstvu te su mijenjale njegovu feudalnu strukturu i isto¢njacki mentalitet. To
posebno vrijedi za kraj devetnaestoga stolieca kada su u Osmanskom Carstvu osnovane
obrazovne i administrativne zapadne institucije, poput Skola i ministarstava.®* Nakon $to je
posvjedoCio reformama i promjenama u Osmanskom Carstvu, Ahmet Mithat Efendi odlazi na

putovanje Europom i objavljuje putopis Avrupa'da bir cevelan.

Osim Beca 1 drugih europskih prijestolnica, Pariz za osmanske izaslanike predstavlja
pravi primjer europske kulture pa nije cudno da su ¢esta svjedoCanstva bas od tamo. Dok je
osmansko veleposlanstvo na &elu s ibrahim-pasom, jo$ uviiek bilo uBecu, Porta je iz politi¢k ih
i diplomatskih razloga odlu¢ila poslati drugo veleposlanstvo u Pariz.%> Pozarevackim mirom
(1718.) kojim zavrSava HabsburSko-turski rat pocinje prijelazni period u povijesti Osmanskog
Carstva koji se naziva Doba tulipana (Lale devri). To dvanaestogodiSnje razdoblje
karakterizira snazna europeizacija 1 okretanje Zapadu, a obillezeno je figurom tadaSnjeg
velikog vezira Nevsehirli Damat ibrahim Pase.®6 Pod njegovim se vodstvom osmansko drustvo
pocelo okretati Zapadu i Europi, a imitacija zapadnog stila i obi¢aja jedna je od vaznijih

karakteristika njegove vladavine. lako je Pozarevackim mirom Osmansko Carstvo proZivje lo

62 Stéphane Yerasimos, ,,Explorateurs de la modernité. Les ambassadeurs ottomans en Europe”, Genéses 35
(1999) : https://www.persee.fr/doc/genes_1155-3219 1999 num_35_1 1567 (pristupljeno: 19. listopada
2020.),68.

8 |bid., 69.

64 Fatma Mige Gogek, East Encounters West: France andthe Ottoman Empire in the Eighteen Century (New
York: Oxford Univerity Press, 1987), 3.

8 Ibid., 70.

66 Salzmann, The Age of Tulips: Confluence and Conflict in Early Modern Consumer Culture (1550-1730), 83.
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mnoge teritorijalne gubitke, a druStveno-ekonomski sustav se polako poceo raspadati, sultan 1

njegov dvor nalazili su vrijeme za uzivanje te provodili kultivirano-rasipnicki stil zivota.¢’

Veleposlanik Yirmisekiz Mehmet Celebi, u Francuskoj poznatiji pod imenom Mehmed
Efendi, 1721. godine poslan je u Pariz sa zadatkom da prouci na¢in na koji Francuzi Zive,
posebno njihov obrazovni sustav i da o svemu podnese iscrpno izvjeS¢e. Njegov putopis pod
nazivom Fransa Sefaretnamesi donosi jasan i zadivljen pogled na Francusku toga doba.®® Iako
je Yirmisekiz Mehmetova zadaca bila prouCavanje isklju¢ivo visokoga drustvenog sloja i
francuskoga dvora, Fransa Sefaretnamesi jedno je od najvrjednijih osmanskih svjedoCanstava

o Francuskoj 1 Zapadu opcentito.

Jednako kao Sto tijekom devetnaestoga stoljeCa, zbog kolonjjalne ekspanzie 1
zanimanja za nepoznato, nedovoljno istrazeni dijelovi svijeta Europljanima postaju sve
Osmanlija u Francusku 1 Pariz postaju sve ¢eSca tijekom devetnaestoga i1 dvadesetoga stoljeca
kada mnogo osmanskih intelektualaca i drzavnih sluzbenika odlazi onamo radi Skolovanja ili
po sluzbenoj duznosti, naj¢es¢e u posjet dvorovima, te tada vrlo Cestim izlozbama i
kongresima. Pariz je, za razlku od ostalih europskih prijestolnica, predstavljao posebno
utoCiSte za Osmanlije. Njegovi muzeji 1 galerije, kavane, koncertne 1 glazbene dvorane, robne
kuée te izlozbe, bili su dostupni svima po istoj cijeni i pod istim uvjetima, bili posjetitelji imuéni
prinevi, pripadnici burzoazije ili obini radnici. Pariz je posjetiteljima s Orijenta, nosili oni
turban, fes ili SeSir, nudio osjecaj pripadnosti, a ve¢ina njih htjela je pripadati toj modernoj,
znanstveno i1 tehnoloski naprednijoj kulturi. Izvjesno je da su Osmanlije privlacile i druge
europske prijestolnice, poput Londona ili Berlina, ali ni jednom od njih nisu bili fascinirani kao

Parizom.®®

Osmanska fascinacija francuskom kulturom odrazila se i na osmansku knjizevnost
kasnog devetnaestog stoljec¢a. Za razliku od duge tradicije francuskog zanimanja za Orijent 1
velikog broja orijentalistiCkih tekstova, osmanska fascinacija francuskom kulturom dozivljava
uzlet tek usljed promjena koje se dogadaju u osmanskoj knjizevnosti nakon 1860. godine.
Pojacano prevodenje, uvodenje novih vrsta i tema te zanimanje za Zapad u svakom pogledu

samo su neke od karakteristika tanzimatske knjizevnosti koja je odigrala znacajnu ulogu u

67 Josef Matuz, Osmansko Carstvo (Zagreb: Skolska knjiga, 1992.), 123.

68 Stéphane Yerasimos, ,,Explorateurs de la modernité. Les ambassadeurs ottomans en Europe”, 71.

9 Klaus Kreiser, ,Le Paris des Ottomans a la Belle Epoque”, u Revue des mondes musulmans et de la
Méditerranée (2000) : http://journals.openedition.org/remmm/262 (pristupljeno: 5. prosinca 2020.),334.
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procesu modernizacije Carstva. Mnogi osmanski autori tematiziraju neki aspekt francuske
kulture u svojim djelima, poistovje¢uju zapadnjacki stil zivota s francuskim ili pak kao
predloske za svoja djela uzimaju francuska knjizevna djela. Iz tog susreta Osmanlija s
Francuzima —bilo uzivo, bilo posredstvom knjizevnosti i1 drugih izvora —stvorene suiodredene
predodzbe o Francuzima. Neki su od njih predodzbe o Francuzima stvarali posredno, preko
knjizevnih 1 umjetnickih djela koja su im bila dostupna u originalu ili preko prijevoda, a neki
su bili u prilici osobno putovati u Francusku i tome uzivo posvjedoCiti. Ahmet Mithat Efendi
putovao je Europom 1 uzivo svjedocio 1 ucio o zapadnoj kulturi pa je tako njegov putopis jedan
od detaljnijih tekstova o Francuskoj s kraja devetnaestog stoljea. Trudio se ostati nepristran,

Sto dovodi do okcidentalistickog diskursa koji nastoji pomiriti Istok i Zapad.
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5. ImagoloSka analiza romana Aziyadé

Pierre Loti francuski je mornaricki Casnik i pisac roden 14. sije¢nja 1850. godine u
Francuskoj, u Rochefortu. Pravo ime mu je Louis-Marie-Julien Viaud. Lotija od najranijega
djetinjstva privlace drugacije, egzoticne kulture koje otkriva u ¢asopisima Messager i Magasin
pittoresque,aliiu djelima francuskih knjizevnika kao Sto su Lamartineov Le Voyage en Orient,
Paul et Virginie Bernardina de Saint-Pierrea, Chateaubriandov Les Natchez te Salammbo
Gustavea Flauberta.”® Citaju¢i ta, ali i mnoga druga djela sanjari o Orijentu, a europska
kolonijalna ekspanzija jo§ viSe potice njegovu fascinaciju tim dijelom svijeta. Loti je veci dio
svog zivota proveo daleko od Francuske i svoga rodnog grada. Radio je kao pomorski casnik
te oplovio gotovo Citav svijet, upoznao razne kulture i zemlje i posjetio mnoga egzotitna
mjesta. Medu svim zemljama u kojima je boravio i koje je posjetio, Osmansko Carstvo
zasigurno zauzima posebno mijesto u njegovom Zivotu, ali i uknjizevnom stvaralagtvu. Cesto
se vra¢ao u Osmansko Carstvo, ukojem je proveo Cak tri godine Zivota. Osim tekstova u kojima
je iznosio dojmove s putovanja, Loti je u francuskom tjedniku Le Monde illustré objavljivao i
crteze s orfjentalnim motivima. Knjizevnim se stvaralaS§tvom poceo baviti u dvadesetim
godinama zivota, 1870-ih, kako bi zaradio neSto novaca. 1879. godine anonimno je objavio

dijelove svoga dnevnika u obliku romana koji je nazvao Aziyade.

Roman Aziyadé donosi dojmove koje je Loti stekao za svog boravka u Carigradu od
kolovoza 1876. godine do ozujka 1877. godine. To je poluautobiografsko djelo pisano u obliku
dnevnika, inspirirano stvarnim dnevnikom koji je autor vodio za vrieme boravka u
Osmanskom Carstvu. SrediSnja tema romana je lLubavna prica, kratka avantura engleskoga
mornarickog Casnika Lotija kojeg duznost dovodi u Osmansko Carstvo i haremske zene
Azijade. Azijada je mlada Cerkeskarobinja koja je stigla u Carigrad sa Sesnaestgodina.’! Ondje
ju je zapazio Abeddin-effendi i odveo u Solun kako bi postala jednom od njegovih Zena i zivjela

unjegovu haremu. Upravo je u tom haremu Loti zapazio Azjjadu i zaljubio se u nju.

Loti je smatrao da ¢e roman Aziyadé ostati njegovo jedino objavleno djelo. Medutim,
iste je godine objavio jo$ jedno —roman pod nazivom Rarahu,u kasnijim izdanjima znan kao
Le Mariage de Loti koji je potpisao kao ,,autor Azijade*. Potaknut velikom uspjehom nastavlja

s knjizevnim radom, a sva kasnija djela potpisuje pseudonimom Pierre Loti. Nakon Aziyadeé

70 Eiji Shimazaki, ,Figuration del’Orient a travers lesromans de Pierre Loti et le discours colonial deson
époque-Turquie, Inde, Japon“ (doktorska disertacija, Université ParisEst, 2013) : https://tel.archives-
ouvertes.fr/tel-00856964 (pristupljeno: 12. listopada 2020.), 4.

1 Pierre Loti, Aziyadé (Ligaran, 2015), 19.

21


https://tel.archives-ouvertes.fr/tel-00856964
https://tel.archives-ouvertes.fr/tel-00856964

objavljuje joS nekoliko djela s turskom tematikom: romane Fantome d’Orient (1892.) 1 Les
Deésenchantées (1906.) koji predstavljaju svojevrsni nastavak price o Aziadi, putopis
Constantinople (1892.), zbirke c¢lanaka La Turquie agonisante (1913.) 1 Suprémes visions
d’Orient (1921.), te politicki spis La Mort de notre chere France en Orient (1920.). lako mlad,
Loti je ve¢ na poCetku svoga knjizevnog stvaralastva dozivio veliku slavu, pogotovo u pariskim
mondenim krugovima. Bio je miljenik Juliette Adams, domacice popularnoga pariSkog salona
1 osnivacice uglednog dvomjesecnika La Nouvelle Revue,u kojem je objavljivao svoje radove
zajedno s mnogim francuskim piscima toga doba.’? Loti umire 10. lipnja 1923. godine u

francuskome gradu Hendaye.

Od svih Lotijevih romana s turskom tematikom, Aziyadé je najzanimljiviji za
imagoloSku analizu jer se radi o djelu napisanom nakon autorova prvoga boravka u
Osmanskom Carstvu i unjemu je razlika izmedu promatrane i promatrajuc¢e kulture izraZenija

nego u kasnijim Lotijevim djelima.’?

Pomorski ¢asnik i knjizevnik, Pierre Loti jedna je od najreprezentativnijih figura
orjlentalisticke knjizevnosti devetnaestoga stolje¢a jer egzoticna sanjarenja unjegovim djelima

nisu tek obi¢an izvor naracije koja se odvija negdje drugdje.’*

5.1.  Leksi¢ka analiza

Analiza djela temelji se na teorijsko-metodoloskim postavkama francuskoga imagologa
Daniel-Henrija Pageauxa. Sukladno tome, analiza zapoCinje proucavanjem leksika, odnosno
svih termina koje autor koristi za predstavljanje i opisivanje Drugog i promatrane kulture, te

onih koje direktno preuzima iz jezika promatrane kulture.

Roman je napisan francuskim jezikom, no u njemu je prisutan velik broj rije¢i, sintagmi
pa i cielih reCenica na osmanskom jeziku (transliteriranih s arapskog pisma na latinicu) te
poneka rije¢ ili dio recenice na sabirskom jeziku, odnosno sabiru (,jeziku nastalom mijeSanjem
arapskog, francuskog, talijanskog, Spanjolskog 1 grékog jezika koji se govori u lukama na
Levantu iu sjevernoj Africi“’?). Sabirski jezik ne¢e u¢iu leksicku analizu ovoga rada vec ce

se analiza temeljiti na francuskome jeziku (jeziku promatraju¢e kulture) i osmanskom turskom

72 Sanja Sostari¢, ,Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija“, 59.

3 1bid., 62.

74 Shimazaki, ,Figurationde|I’Orient a travers |es romans de Pierre Loti et le discours colonial de son époque-
Turquie, Inde, Japon”, 10.

75 Proleksis enciklopedija: https://proleksis.lzmk.hr/44578/ (pristupljeno: 21. sijenja 2021.)
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jeziku (jeziku promatrane kulture). Turski ima veliku ulogu u ovom romanu. On evoluira iz
jezika koji isprva predstavlja ,kamen spoticanja® u komunikaciji izmedu dva glavna junaka,
britanskog mornarickog casnika Pierrea Lotija i mlade ¢erkeske robinje Azijade, u jezik kojim
jedino mogu komunicirati. Loti u romanu izjavljuje kako uci turski, jezik Drugog, kako bi
mogao komunicirati s volienom Zenom (,,] viSe se nisam mogao sjetiti nijedne rieci na

turskom, na jeziku koji sam radi nje naucio.7¢).

Naslov romana Aziyadé otkriva ime glavne junakinje koja u romanu predstavlja
promatranu kulturu. Jednako kao $to se u romanu autor predstavlja pseudonimom Loti, a ne
svojim pravim imenom, glavnoj junakinji takoder nadijeva izmiSljeno ime. Ime Aziyadeé
potjeCe od perzijske rijeci ,,azad“ koja znaci slobodan, sloboda ili osloboden. U osmanskom
turskom jeziku rije¢ ,,azad“ Cesto se koristila pri oslobadanju robinja.”” Pseudonim Loti, pod
kojim se autor Julien Viaud pojavljuje u romanu, potjeCe od tahiCanskog naziva za tropski
cviet. To su ime naime Tahi¢anke nadjenule engleskome mornarickom casniku Harryju
Grantu, a dogadaj je opisan u romanu Le mariage de Loti: ,,Tri su Tahi¢anke bile okrunjene
prirodnim cvijeCem 1 odjevene u tunike od ruziCastog muslna. Nakon neuspjelog pokuSaja
izgovaranja barbarskih imena Harryja Granta i Plumketta, ¢iji su o$tri zvukovi pobunili njihova
maorska grla, odlu¢ili su ih osloviti rije¢ima Rémuna i Loti, nazivima cvijeca.*’® Aziyadé
svojim imenom predstavlja orijentalnu osmansku kulturu na S$to, izmedu ostalog, ukazuje i
¢injenica da se nigdje ne spominje njezino prezime, koje najvjerojatnije ne posjeduje jer
prezimena u Osmanskom Carstvu nisu postojala. Prezimena ulaze u upotrebu tek nakon

utemeljenja Republike Turske, 1934. godine.

Svi ostali likovi u romanu koji predstavljaju Drugog takoder nose tipicna orjjentalna
imena koja su tadasnjim francuskim cCitateljima zasigurno zvuCala egzoticno: Samuel,

Abeddin-effendi, Saketo, Yousouf, Achmet, Ibrahim, Kairoullah, Suleiman, Béhidj¢é-hanum,

76 Loti, 2016, 64.; Loti, 2015, 65.: ,Etje netrouvais plus un seul mot de cette langue turque que j’avais apprise
pourelle(...)”

[Svi citati preuzeti suiz hrvatskoga prijevoda Lotijeva romana: Loti, Pierre. Azijada. Zagreb: Disput, 2016.,
prevela Sanja Sostaric.]

77 Sostari¢, ,Azijada: orijentalniimaginarij Pierrea Lotija", 62.

78 Pierre Loti, Le Mariage de Loti (Edition du groupe « Ebooks libres et gratuits »,2003) :
http://litteratureaemporter.free.fr (pristupljeno: 12. listopada 2020.):,,Les trois Tahitiennes étaient
couronnées defleurs naturelles, et vétues de tuniques de mousselinerose, a traines. Apres avoir inutilement
essayéde prononcerles noms barbares d’'HarryGrant et de Plumkett, dontles sons durs révoltaient leurs
gosiers maoris, elles décidérent de les désigner par les mots Rémuna et Loti, qui sont deuxnoms de fleurs.“
[prevela Monika Junkovié]
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Izeddin-Ali-effendi, Séniha, Eriknaz, Alemshah, Kadidja, Emineh, Fenzil¢-hanum, Besmeé,
Aiché, Riza, Hassan-effendi, Mahmoud.

Osim ,egzoticnih™ imena likova, u romanu je prisutan velikk broj imena osmanskih
gradova, Cetvrti, ulica, palaca te dzamija s kojima Loti nastoji upoznati francuskoga Citatelja:
Solun (Salonique),Istanbul (Stamboul), Meka (la Mecque),lzmit (Ismidt), Ankara (Angora),
Iznik (Isnik),Péra, Pripasa (Pri-Pacha), Kasimpasa (Kassim-Pacha), Galata, Tophane (Top-
Hané), Ejub (Eyoub), Dzihangir (Djianghir), Bujukdere (Buyukdéré), Fener (Phanar),Balat
(Balate), Findikli (Foundoucli), Jedikule (Yedi-Koulé), Cetvrt Arabadzija (Arabahdjilar-
Malessi), Azapkapi (Azar-kapou), ulica Kuru¢esme (rue Kourou-Tchechmeh), Dolmabahce
(Dolma-Bagtché), Topkapi (Top-Kapou),Ciragan (Tchéraghan), Sulejmanija (Suleimanieh),
Atmejdan (Atmeidan), Orhanova dzamia (Orkhan-djiami), Aja Sofijja (Aya-Sophia).
Zanimljivo je primijetiti kako Loti sva vlastita imena transliterira s osmanske arabice tako da
njihov francuski izgovor bude $to sli¢niji turskome izvorniku. Takoder, ¢ak tri puta autor
»objaSnjava®, tocnije prevodi naziv gradevine. Ime palace Topkapi zapisuje na sljedec¢i nacin:
,Topkapi (Visoka Porta’)", ime dzamije Sulejmanije prvi put zapisuje u obliku ,,Suleimanieh®,
bez ikakva objasnjenja, a pri drugom spomenu te dzamije slovo ,,i“ piSe bez prijeglasa te uz
ime dodaje objasnjenje na francuskom: ,,Velika dzamija (Sulejmanija)“®® , aime crkve u Izniku
zapisuje na sljedec¢i nacin: ,,Aja Sofija (Sveta Sofija)*®! K tome, pogresno prevodi tursko ime
Sredozemnog mora: ,,Mramorno more, Akdeniz (staro more), kako ga vi zovete (...)“32 Naime,
Loti navodi kako se radi o ,,Starom moru®, a rije¢ ,,ak znaci bijel i doslovan bi prijevod bio

»Bijelo more*. To je dokaz da nije dovoljno poznavao turski jezik.

Nemoze se objasniti zasto Loti prevodi 1 objasnjava iskljuc¢ivo ta tri naziva, kao ni zasto
u cijelome romanu cak 45 puta koristi francusku rije¢ za dzamiju (mosquée), a svega tri puta
tursku rije¢ za dzamiju koju transliterira na dva razli¢ita nac¢ina (djami i djiami®3). Loti katkad
piSe djami, a katkad djiami zbog nedosljednosti pri transliteraciji orijentalnih imena koja je u

to vrijeme, posebno medu piscima, bila vrlo ucestala.

Pageaux navodi kako je tijekom leksicke analize bitno obratiti pozornost na rijeci

proizaSle iz jezika promatraju¢e zemlje koje sluze za definiranje promatrane zemlie. MoZe se

% Loti, 2015, 82.: ,Top-Kapou(la Sublime porte)“

80 |bid., 84.:,lagrande mosquée (la Suleimanieh)”

81 1bid., 151.: ,Aya-Sophia (Sainte-Sophie)“

82 1bid., 184.: ,lamer de Marmara, I’Ak-Déniz (la mer vieille), commevous |’appelez (...)"
83 1bid., 142.,150.
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pretpostaviti kako Loti svojim detalijnim opisima gradova, Cetvrti, gradevina, groblja, mnterijera
iljudi s kojima se susre¢e oblikuje panoramu tadasnjeg Osmanskog Carstva. Nekoliko se puta
poigrava odnosom svjetlo - tama (bijelo i crno). Najcesce se radi o bijelom mramoru ili palaci
koja je u kontrastu s crnim ¢empresima: ,,Duz njih nalaze se vrlo stare mramorne gradevine
¢ija nepomucena bjelina odudara od mra¢nih tonova C¢empresa.“®; | S tristo metara visine
pruzao se panoramski pogled na bijeli sarajinjegove vrtove s crnim ¢empresima‘s>. Kontrast
bijele 1 crne boje prisutan je 1 u opisima likova: ,Bijeli turban uleme obrubljivao je njegovo
Siroko, lijepo Celo; lice mu je bilo blijedo, a brada i krupne o€i crne poput ebanovine. 8
Spominjanjem crnih ¢empresa i crnih o€iju u posljednjem primjeru autor nastoji pojacati

intenzitet bijele boje koja predstavlja spokoj 1 ¢isto¢u (dZamije ili palace, turbana i lica uleme).

Osim kontrasta svijetlo (bijelo) - tamno (crno), Loti Cesto prikazuje i kombinaciju
bijelog 1 zlatnog. U tim je prikazima bijela boja 1 zlato (koje se javlja kao metal ili kao boja)

pokazatelj uzviSenosti, raskosi i luksuza:

,Okruzen kopljanicima, Abdul Hamid jahao je na velicanstvenom bijelcu okicenom

zlatom idragim kamenjem koji je hodao polako i dostojanstveno. 87

,Gosti Izedina Alija odlaze se urediti svatko u svoju umivaonicu od bijelog mramora,
pritom se koriste ru¢nicima koji su tako bogato izvezeni zlatovezom da bismo se mi u

Engleskoj jedva usudili njima posluziti. ‘%8

,U dvoristu pala¢e Dolmabahce sve je snjezno bijelo, ¢akitlo: mramorni kej, mramorne
ploCe, mramorne stepenice; sultanova garda u grimiznoj odjeci, glazbenici u
nebeskoplavoj ukraSenoj zlatovezom, sluge u zelenim livrejama podstavljenima Zutom

tkaninom svojim zarkim tonovima odskacu od te nestvarne bjeline.“®?

84 | oti, 2016,43.; Loti, 2015, 44.:,|Is sont bordés d’édifices de marbre fort anciens, dontla blancheur, encore
inaltérée, tranchesurles teintes noires des cypres.”

85 1bid., 146.;ibid., 156:,0n avaitdes échappées de perspective de trois cents metres de haut, surlesérail
blancetses jardins de cypreés noirs (...)"

86 1bid., 167.;1bid., 179.:, Le turban blancdes oulémas entourait son beau frontlarge ; son visage était pale, sa
barbeetses grands yeux étaient noirs commede I’ébéne.”

87 1bid., 45.;1bid., 46.: ,,Abd-ul-Hamid s’avancait au milieu d’eux, monté surun cheval blancmonumental, a
I’allurelente et majestueuse, caparagonnéd’oret de pierreries.”

88 |bid., 129.;1bid., 139.: ,Les hotes d’lzeddin-Ali s’en vont faire | eur toilette, chacun dans un cabinet de marbre
blanc, a I’aide de serviettes si brodées et dorées qu’en Angleterre on oseraita peines’en servir.”

8 1bid., 72-73.;1bid., 76.: ,Tout est blanc comme neige dans | es cours du palais de Dolma-Bagtché, mémelesol
:quai demarbre, dalles de marbre, marches de marbre; les gardes du sultan en costume écarlate, les
musiciens vétus de bleu deciel et chamarrés d’or, | es laquaisvert-pomme doublés de jaune-capucine
tranchent en nuances crues sur cette invraisemblable blancheur.”
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Iz posliednjeg je primjera vidljivo kako Lotjeva igra s bojama ne zavrSava samo s
bijelom, crnom ili zlatnom. Cijeli je roman velika paleta Zarkih boja — naj¢esce plave, crvene,
narancaste i zelene — koje su prisutne u opisima likova, posebno njihove odjece (,,Livreje
dvorskih lakaja zelene su i narancaste boje, ukraSene zlatnim nitima.‘“?), interijera inamjestaja
(,,Ispod crvenog, zlatom izvezenog baldehina nalazi se sultanovo prijestolje, ureseno s nekoliko
sunaca.“!) i prirode (,,... krupne o€i koje su bile jako zelene, boje zelenog mora koje su nekoc¢

opjevali pjesnici Orijenta. ?).

Loti je nastojao predociti svaku boju i detalj koji je uoCio, a to dokazuje i Cinjenica da
u viSe navrata spominje zarko crvenu boju Azijadinih noktiju: ,,Azijada, koja poput djevojcice
s Orjjenta sjedi na gomili ¢ilima 1 jastuci¢a, upravo boji nokte zarko crvenom bojom, to je
posao od velike vaznosti.“?3, ,,Taj Azijadin najmanji prst doista je bio malen. Nokat mu je bio
ruziast u korijenu, gdje je rastao, a u gornjem je dijelu, kao i svi ostali, bio premazan slojem

kane lijepe zarko crvene boje.

Osim vokabulara za boje, autor cesto ponavlja pridjeve orijentalni (oriental), osmanski

(ottoman), turski (turc) i muslimanski (musulman).

Pridjev ,,orjlentalni* najSiri je pojam kojim Loti nastoji opisati atmosferu kulture u kojoj
se nalazi, S§to pokazuju sliede¢i primjert: ,,Stara, mrac¢na odaja. Izgleda prili€no jadno, ali puna
je orijentalnog kolorita.*®>, ,(...) vedra orijentalna melodija, svjeza poput zore, i ljudski glasovi

u pratnji harfi i gitara.*9®

Kada govori o drzavi i pravosudu’’ autor upotrebliava pridjev ,,0osmanski®:

,»Samouvjereno pokazujem putovnicu osmanskog podanika, rad pase iz Izmita (...)*%

% |bid., 44.;bid., 45.:,La livrée des laquais de la cour est verte et orange, couverte dedorures.”

%11bid., 44.;1bid., 45.: ,Letrone du sultan, orné de plusieurs soleils, est placé sous un daisrouge et or.”

92 1bid., 11.;1bid., 5.:,Les prunelles étaient bien vertes, de cette teinte vert de mer d’autrefois chantée par les
poétes d’Orient.”

% 1bid., 89.;bid., 94.:,Aziyadé, assise comme unefillede|’Orient sur une pile de tapis et de coussins, est
occupéea teindreses ongles en rouge orange, opérationde la plus hauteimportance.”

% 1bid., 120.; Ibid., 129.:,|l étaiten effet trés petit, e plus petit doigt d’Aziyadé. Son ongle, trés rose a la base,
dans la partie qui venait de pousser, étaita sa partie supérieure teinttoutcommeles autres d’'une couche de
henné, d’'un beau rougeorange.”

% 1bid., 14.;1bid., 11.:,,Un vieil appartement obscur. As pect assez misérable, mais beaucoup de couleur
orientale.”

% 1bid., 37.;1bid., 36.:,,(...) unemélodie gaie et orientale, fraiche comme I'aube du jour, des voixhumaines
accompagnées de harpes etdeguitares.”

%7 Loti, 2015, 135.:1ajustice ottomane

%8 Loti, 2016, 140.; Loti, 2015,151.:,Je présente avec assurance mon passeport de sujet ottoman, fabrique du
pachad’Ismidt(...)"
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Upotreba pridjeva ,turski 1 ,jmuslimanski® ponekad moze zbuniti Citatelja jer autor
izjednacava islam s Turcima. Jednako kao $to je ve¢ina europskih naroda sve pripadnike
islamske vjere koji su zivjeli na balkanskom podruc¢ju nazivala Turcima®, bez obzira na
njihovo etnicko porijeklo, 1 Lotiju su pojmovi ,turski i ,muslimanski gotovo istoznacnice
iako ,muslimanski“ ima neSto tradicionalniji prizvuk. Vazno je podsjetiti kako je Osmansko
Carstvo bilo multietnicko te kako su unjemu zivjeli pripadnici razli¢ith nacionalnosti ireligija.
Medutim, najvaznije nacelo za podjelu stanovniStva u Osmanskome Carstvu nije bio etnicki ili
nacionalni identitet, vec religija.!% Istanbul devetnaestoga stolje¢a bio je izrazito multietni¢ki
grad i Loti je, zive¢i u njemu neko vrijeme, bio dobro upoznat s razlkama u strukturi
stanovniStva pojedinih istanbulskih cetvrti. Galata 1 Pera su primjerice od davnina imale
zapadnjacki karakter jer su ih nastanjivali strani veleposlanici i trgovei, zbog Cega se medu
domac¢im stanovniStvom c¢esto naglasavao njihov ,,pogani® ili ,,nemuslimanski identitet.!0! Za
razlku od njih, Ejub je bila tradicionalna cetvrt s najveéim brojem muslimanskoga

stanovniStva.

U skladu s osmanskom podjelom drustva prema vijerskoj pripadnosti, Loti ne pravi
razliku izmedu Turaka i drugih muslimana, ve¢ odvaja Turke (muslimane) od pripadnika
drugih religija. Primjerice, kada govori o ,turskoj ili muslimanskoj cetvrti“192 ili turskoj
kavani“ 193, koristi pridjev turski kako bi naglasio da se ne radi o krS¢anskoj (grc¢koj ili

armenskoj) Cetvrti 1 kavani.

Nadalie, u djelu postoje primjeri u kojima se navedenim pridjevima izraZzava

diferencijacija (Drugi vs. Ja).

,U turskim kavanama, ¢ak i u najskromnijim, navecer se bez razlike okupljaju bogati,
siromasni, pase iljudi iz puka... (O Jednakosti neznana naSoj demokratskoj naciji, nasSim

republikama na Zapadu!)“104

% peter Mentzel, ,Introduction: identity, confessionalism, and nationalism*“, Nationalities Papers 28 (1) (2000) :
https://www.cambridge.org/core/journals/nationalities-papers/article/introduction-identity-confessionalism-
and-nationalism/E5BC074ADESD8F075707D03C2C55D26C (pristupljeno: 14. oZujka 2021.), 8.

100 1pid., 8.

101 Gabor Agoston i Bruce Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire (New York: Facts OnFile, Inc., 2009),
227.

1021 oti, 2015, 5.,80.,155.

103 1bid., 82., 89.

104 | oti, 2016, 100.; Loti, 2015, 107.:,,Dans les cafés turcs, e soir, méme dans les plus modestes, se réunissent
indifféremment les riches et les pauvres, |es pachas etles hommes du peuple... (O Egalité ! inconnue a notre
nation démocratique, a nos républiques occidentales!)“
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,10 groblie ne uljeva strah poput nasih europskih groblja; njegova je orijentalna tuga

blaza, ali i velicanstvenija.*193

Roman Aziyadé je djelo u kojem se glavni lik u najve¢oj mjeri identificira s Drugim te
je u njemu prisutno mnogo viSe primjera za asimilaciju (Drugi slican Ja), koja se u jeziku
izrazava osobnim zamjenicama ,mi“ (nous)i,vi‘ (vous). Iz sliede¢ih je primjera vidljivo da
narator upotrebljava prvo lice mnozine kada govori o sebi i Turcima, pripadnicima strane

kulture, a drugo lice mnozine kada se referira na pripadnike izvorne zapadne kulture:

,woultana ¢iji smo dolazak na vlast proslavili prije tri mjeseca, i kojemu jo$ i danas

sluzimo kao da je bozanstvo (...)*106
,,Pokraj moje sobe je haremluk, kako ga na turskom zovemo, odaja za zene.“7

,Vidite, Plumkett, u vasim europskim kuc¢ama, u koje mozete uci i vi i bilo tko, Sto je
glupo, ne mozete ni naslutiti kakvu srecu budi dolazak kuci; raditoga vrijedi prezivjeti

sve moguce napore iopasnosti... 108

Upotrebom zamijenica ,mi“ (Turci) i ,,vi“ (Zapadnjaci) autor zeli doCarati snazan

osjecaj pripadnosti glavnoga lika stranoj kulturi.

U posliednjem dijelu leksicke analize ovoga romana predstavit ¢e se rijeci, sintagme,
recenice, pa 1 jedan ulomak preuzet iz turskoga jezika, jezika promatrane kulture. Najveci broj
turskih izraza Loti objasnjava, prevodi i prilagodava frankofonom citatelju. Ti su izrazi,
jednako kao 1 turska imena, transliterirani 1 transkribirani fonetski tako da ih francuski Citatel;
moze s lakoCom procitati. Medutim, Loti je pazio i na turski fonetski sustav jer je htio da

izgovor bude Sto slicniji izvornom turskom izgovoru.
Izdvojene rije¢i na turskome mogu se podijeliti na:

a. turcizme koji su sastavni dio francuskog jezika (fantazmi): caigque (upotrijeblien 29 puta),
effendi (24 puta), derviche (21 put), minaret (21 put), narguilhé (15 puta), babouche (pet
puta), bey (pet puta), giaour (Cetiri puta), chibouk (tri puta), tarbouch (tri puta - jednako

105 1bid., 186.; 1bid., 200.:,,Ce cimetiére n’avait pas ’horreur de nos cimetiéres d’Europe; sa tristesse orientale
étaitplus douce, etaussiplus grandiose.”

106 1bid., 39.; 1bid., 38.:,,Cesultanpourl’avenement duquel nous avons fait si grande féte, il y a trois mois, et
gu’on servaitaujourd’hui encore comme un dieu (...)“

107 | bid., 56.; Ibid., 59.: ,Acoté, c’est | e haremlike, comme nous disons en turc, I'appartement des femmes. “
108 1bid., 135.; Ibid., 145.:,Voyez-vous, Plumkett, dans vos maisons d’Europe, bétement accessibles a vous-
mémes et aux autres, vous ne pouvez point soupgonner ce bonheurd’arriver, qui vauta lui seul toutes les
fatigues ettous les dangers...”
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toliko puta koristi 1 sinonim na turskom fez), raki (tri puta), lokoum (jednom), odalisque
(jednom), fourbé (jednom)

titule na turskom (vezane uz vlast, vojsku ili religiju): pacha, cheik-ul-islam, khalife, émir,
uléma, muezzin, padishah, softa, janissaire, bachibozouk, eunuque, zaptié, beckdji, hodja
(dva puta se pojavljuje uz prijevod vrac)!%, yuzbdchi,

turske rijeci uz koje ne dolazi objasnjenje ili prijevod na francuski: cafedji’!?, cafetan'!!,
caiqdjis'’?, djiami' 3, fez!4, hamal'l3, hane'!S, médjidie!!”, salam'!8, yachmak'"?, yali'?0,
yatag'?!, yatagan!??

turske rijeci koje autor objasnjava ili prevodi: ,,Izboceni doksati (neka vrsta tajanstvenih
promatracnica, veliki balkoni zatvoreni mrezastom reSetkom s kojih se na prolaznike zirka
kroz sitne nevidljive rupice)“1?3, ,turski ogrta¢ (feredza)“!?4, ,hanuma (Zena kod
Turaka)*125, , Sejtan — vrag“126,  haremluk, kako ga na turskom zovemo, odaja za Zene*127
(autor rije¢ haremluk objasnjava tek nakon Sto ju ve¢ dva puta spominje bez
objasnjenja!2®), , Zarfovi (stalci Salica za kavu)“129, | starci (hadzije)“!30, ,rije¢ eski, koja

znaci staro, izgovara se sa Stovanjem“13!,  kediji (macke)“132,  bajkus (sova)“133,  Jehudi

109 | oti, 2015, 146.,190.:le sorcier

119 1bid., 18.,51.,71.,89.,160.

111bid., 42.

12 1bid., 153.

113 1bid., 142.,150.

14 1bid., 42.

115 1bid., 161.

116 |bid., 149.

17 1bid., 73.

118 |bid.,41.,51.,183.

119 1bid., 46.,142.,169.,170.,193.

120 1bid., 14.,37.,131.,138.

1211bid., 139.,182.

122 1bid., 140.,197.,200.

123 1bid., 5.:,,des shaknisirs (sorte d’observatoires mystérieux, de grands balcons fermés et grillés, d’ou | es
passants sontrelugqués par des petits trous invisibles )“

124 1bid., 5.:,,un camail a la turque (féredjé)”

125 1bid.,41.:,Ja hanum (ladameturque)”

126 1bid., 50.:,,Chéytan —le diable”

127 1bid., 59.:,,le haremlike, comme nous disons en turc, |’appartement des femmes “

128 U francuskom jeziku postoji termin le harem (harem) i primarna uloga objasnjenja koje dolazi uz termin
haremluk nije prikazati njegovo znacenje. Autor upotrebom zamjenice mi (nous) nastoji naglasiti asimilaciju
glavnoglikas turskim narodom, alii pohvaliti se da je naudio turski jezik.

1291 oti, 2015, 76.: ,les zarfs (pieds des tasses a café)”

130 1bid., 82.:,,des vieillards (des hadj-baba)“

1311bid., 82.:,eski, mot prononcé avecvénération, qui veut dire antique”

132 1bid., 102.: ,des kédis (des chats)”

133 1bid., 104.: /e bay-kouch (le hibou)“
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(Zidovi)“134,  na lijepoj mijese¢ini (mahitabda)“135, ,Si¢an! (MiSevi!)“136, | karabatak

kormoran)“137, | veliki he¢im (lije¢nik)“138
1

Kada navodi rije¢ eski, Loti objasnjava ikada ju koristiti: ,,Rije¢ eski, koja znaci staro,
izgovara se sa Stovanjem i u Turskoj se koristi 1 za stare obiaje i za stare krojeve odjece te
tkanine.“!3° Tu valja spomenuti i sluaj kada objaSnjava upotrebu sintagme ,jmoja majka“ i
,,moj otac u turskome, ali bez navodenja turske inacice tih rije¢i: ,,Moja majka' i 'moj otac' su
nazivi iz poStovanja koji se u Turskoj koriste kada se govori o starim ljudima, caki kada ste
prema tim osobama ravnodusni ili ih ne poznajete.“40 Svim pojasnjenjima i prijevodima autor
nastoji francuskome Ccitatelju pribliziti turske izraze. U prilog tome ide 1 Cinjenica da im se

obraca s ,,vi“ (vous) te preuzima ulogu ucitelja koji zeli educirati svoju publiku.

Kao $to je vidljivo iz primjera, autor turskim rije¢ima dodaje francuske Clanove, a
mnozinu tvori onako kako se tvori u francuskom jeziku, dodavanjem sufiksa ,s*. Turski sufiks
za mnozinu ,ler/lar moze se primijetiti samo u dva sluc¢aja, u imenu cetvrti ,,Arabahdjilar-
Malessi*'* te u ulomku iz turske pjesme!4?. Takoder, transkripcija je prilagodena frankofonom
citatelju. Kako bi oznacio izgovor slova ,.e“ dodaje naglasak (accent aigu), turski glas ,u*

zapisuje dvoglasom ,ou“, a glas ., ponekad zapisuje slovom ,ji“, a u nekim slu¢ajevima
2 2

slovom ,,u“, dok glas ,,h* Cesto ispada iz transkribirane rijeci.

Sva navedena pravila transkripcie mogu se prona¢i i u sintagmama i1 u cijelim

reCenicama na turskom jeziku koje Loti uvrStava u svoj roman:

a. sintagme na turskom:

134 | oti, 2015, 105.: ,iaoudis (de juifs)“

135 |bid., 109.:,,au beauclair de lune, mahitabda*“

136 |bid., 140.: ,Setchan! (Les souris )

137 1bid., 153.: ,karabataks (plongeons noirs)“

138 1bid., 190.: /e grand ekime (médecin)“

1391 oti, 2016, 77.; Loti, 2015, 82.: ,,Eski, mot prononcé avec vénération, qui veut dire antique, et qui s’applique
en Turquieaussi bien a devieilles coutumes qu’a devieilles formes de vétement ou a devieilles étoffes.”
140 |bid., 93.;1bid., 99.: ,,« Ma mére » et « mon pére » sontdes titres derespect qu’on emploie en Turquie
lorsqu’onparle de personnes agées, méme lorsque ces personnes vous sontindifférentes ou inconnues.”
141 1 oti, 2015, 169.

142 1bid., 74.
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,mjesec je iji japilmis (izlijeCen)“143,  bir madam kedi (gospoda macka)“144, | bizum madam,
nasa madame‘45,  kurban papuca, Zrtvovanje papuca‘“14,  cok Sejtan (veliki vragolan) 147,

,WBir guzel codzuk! (Liepo djetesce!) 148
b. cijele recenice na turskom:

Severim seni, Lotim! (Volim te, Loti, govorila je, volim te!)“149 , , Zeliela bih pojesti rijeéi s
tvojih usana. Senin laf jemek isterim! (Loti, zeljela bih pojesti zvuk tvoga glasa!)“130, | Sen cok
Sejtan, Loti! Anlamadum seni! (Loti, vraze jedan! Bas si veliki vragolan, Loti! Nije mi jasno
tko si zaista!)*“131, | — Bu fena (nije dobro)! — Bajkus mi? (Da tonije sova?)— Bu c¢ok fena Lo,
(...) ama sen... bilmezsen! (To je jako loSe, Loti, ali ti... ti to ne znas!)“152, ,ali to mi je svejedno
(zarar yok)“133,, Zarar yok (nije vazno)“13+, |, — Bak Lotim (...) kac tane parmak burada var?
(Pogledaj, Loti, i reci mi koliko je tu prstiju?) (...) — Bu, bundan bir parca kucuk. (Ovaj tu —
palac — malo je kraci od sliedeceg)“!, ,, — Sen kodza (...) (ti Ce$ biti star), ben kodza (ija ¢u
biti stara)...“!36, |(...) povik nocobdija koji upozoravaju da je izbio pozar, straSan jangun
var!“157, | Cok sic¢an var senim evde, Lotim! (...) (U tvojoj kuéi ima puno miSeva, Lotil)“158,
yAlah, selamet versen Loti! (Alahu, ¢uvaj Lotija!)“1>°, (...) bu benden sana hedije. (To je

poklon za tebe.)“10, | Ne Sejtan hajvan!(...) (Vragolaste li ptice!)*¢!

143 1bid., 98.:,laluneest eyu yapilmich (guérie)”

1441bid., 102.: ,birmadame kédi (une madamechat;lisez:chatte)”

145 |bid., 106.:,,bizum madame, notre madame*

146 1bid., 109.: /e kourban des pdpoutchs, le sacrifice des babouches”

147 1bid., 127.: ,tchok chéytan (tres malin)“

148 |bid., 193.:,,Birguzel tchoudjouk (Un joli petitenfant!)”

149 1 oti, 2016, 64.; Loti, 2015, 65.: ,Severim seni, Lotim | (Je t'aime, Loti, disait-elle, jet'aime !)“

150 1bid., 65.; 1bid., 66.:,,Je voudrais manger |l es paroles de ta bouche ! Senin laf yemek isterim ! (Loti ! je
voudraismangerlesondeta voix!)“

511bid., 70.;1bid., 74.: ,Sen tchok chéytan, Loti !... Anlamadumséni ! (Toi beaucoup lediable, Loti ! Tu es trés
malin, Loti ! Jenecomprends pasquitues !)“

152 1bid., 97.;1bid., 104.: - Bou fena (mauvaise affaire) ! - Bay-Kouch mi ? (Est-ce point le hibou ?) —Bou tchok
fena Loti, (...) amma sen... bilmezsen! (C’'est trés mauvais, cela Loti, mais toi..., tu nesais pas !...)

153 1bid., 104.; 1bid., 112.:,,celam’est égal (zararyok)“

154 1bid., 121.;1bid., 130.:,Zararyok (cela nefaitrien)”

155 1bid., 120.; 1bid., 129.:,,—Bak, Lotim, (...) Katch tané parmak bourada var ? (...) (Regarde, Loti, et dis-moi
combiendedoigtsilyala?)(...)- Bou, boundanbir partcha kutchuk. (Celui-ci—le pouce—estun peu plus
courtquelesuivant...)”

156 1bid., 121.; 1bid., 129.:,—Sen kodja, (...) (tu seras vieux) ; ben kodja (je serai vieille)...”

157 1bid., 130.; Ibid., 140.:,,(...) le cri des veilleurs de nuitannongant’incendie, le terrible yangunvér“

158 1bid., 131.; Ibid., 140.:,, Tchok setchanvarsenin evdé, Lotim ! (...) (11 y a beaucoup de souris dans ta maison,
Loti 1)“

1591bid., 141.,157.;1bid., 152.,168.:,Allah ! Sélamet versen Loti ! (Allah | protége Loti !)“

160 1bid., 141.; bid., 152.:,,(...) bon benden sana édié. (Ceciest un cadeauquejetefais.)”

161 1bid., 142.; 1bid., 153.:,,Neh cheytan haivan ! (...) (Quel oiseaumalin!)“
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c. ulomak iz turske pjesme:
»Kad odes, po¢i ¢u daleko u planinu i za tebe pjevati svoju pjesmu:

S ejtanlar, dzinler,
Kapanlar, dusmanlar,
Arsanlar itd.

(Vragovi, dzini, tigrovi, lavovi, neprijatelji neka hodaju daleko od mog prijatelja...) 162

Neosporno je da je autor direktnim preuzimanjem elemenata iz turskoga jezika te
koriStenjem fantazama roman u€inio puno egzoticnijim za francusku publiku. Preuzimanjem
orijentalno 1 egzoticno ozracje. K tome, termine na turskom jeziku piSe fonetski, prilagodava
ih frankofonom cCitatelju i tako Citanje romana postaje uzitak, a ne napor. Takoder, odredene
rije¢i Loti objasSnjava ili prevodi, te poducava Citatelja situacijama u kojima se turski izrazi
koriste, Sto jednako tako pridonosi lako¢i €itanja djela. Atmosferu oblikuje 1 terminima na
francuskome jeziku, naj¢eS¢e pridjevima za boje, te pridjevima ,turski®, ,muslimanski®,
»osmanski“ i,0rijentalni®. Autor nastoji podastrijeti Sto Zivopisniji prikaz Osmanskog Carstva,
njegovih gradevina, groblja, krajolika, stanovnika i svega ostalog s ¢ime se susrece tijekom
svoga putovanja. Konacno, koristi zamjenicu prvog lica mnozine ,mi“ kada govori o
pripadnicima  strane osmanske kulture i zamjenicu drugog lica mnozine ,,vi“ kada se referira
na Zapadnjake, odnosno pripadnike njegove izvorne kulture. Loti tim postupkom nastoji

naglasiti snaznu pripadnost stranoj kulturi 1 svoju identifikaciju s osmanskim narodom.

5.2. Strukturalna analiza

Nakon leksicke analize i pregleda termina koji sluze za opis promatrane kulture, te onih
koji su direktno preuzeti iz jezika promatrane kulture, shjedi strukturalna analiza, srediSnji dio

imagoloske analize.

162 1bid., 71.;1bid., 74.: ,,Quand tu serasparti,jem’eniraiauloinsur lamontagne, etje chanteraipourtoi ma
chanson:

Chéytanlar, djinler,

Kaplanlar, duchmanlar,

Arslandar, etc...

(Les diables, les djinns, les tigres, les lions, |es ennemis, passent loin de mon ami...)“
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U romanu je prisutna opozicija ,ja-narator-izvorna kultura” 1 ,lik-predstavljena
kultura-Drugi!63. Medutim, ponekad ju je teSko prepoznati jer glavni lik posjeduje nekoliko
identiteta 1 zbog Cinjenice da se radi o poluautobiografskom djelu, pa autor i glavni lik nisu
jasno razdvojeni. Zbog toga treba naglasiti da britanski mornaricki ¢asnik Loti, glavni lik
romana, nije autor romana Julien Viaud (poznat pod pseudonimom Pierre Loti), iako roman

nastaje prema biljeSkama u autorovome intimnom dnevniku.

Roman je podijeljen u pet velikih cjelina (poglavlja), od kojih se svaka sastoji od
nejednakoga broja potpoglavlja. Djelo zapoCinje pismom Willama Browna Plumkettu te
predgovorom Lotijeva prijatelja Plumketta. S dvojicom prijatelja, Wiliamom Brownom i
Plumkettom, te sa svojom sestrom Loti izmjenjuje pisma tijekom romana. Njih troje su za
glavnoga junaka Lotija, uz jo§ nekoliko likova (lady, lord, madame), jedina poveznica s

izvornom kulturom.

Mjesto radnje u romanu moze se podijeliti na nekoliko lokaliteta. Radnja je najve¢im
dielom smjestena u Osmansko Carstvo. Onamo Loti dolazi poslom, u sluzbi britanske
mornarice, zbog situacije u kojoj se Carstvo naslo nakon nacionalnog budenja manjina te
Rusko-turskog rata (1877.-1878.) koji je tada bio na pomolu: ,,Sve europske zemlje poslale su
velike oklopne brodove u solunsko pristaniSte. Englezi su doShi medu prvima, pa sam tako 1 ja

tamo stigao, na jednoj od korveta Njezina Veli¢anstva. 164

Loti je gotovo cijelo vrieme u Osmanskom Carstvu, ali se sa sjetom sjec¢a svoga
djetinjstva u Velikoj Britaniji, gdje na kraju romana kratko i1 boravi. Jedinu poveznicu s rodnim

krajem predstavljaju brod na kojem je doSao 1 pisma koja razmjenjuje sa zemljacima.

Roman zapocinje cjelinom naslovljenom Salonigue ukojoj je opisan Lotijev boravak u
Solunu, prvom osmanskom gradu koji posjecuje. Ondje upoznaje Samuela 1 Azijadu koji ¢e
biti uz njega do kraja boravka u Osmanskome Carstvu. U Solunu provodi nesto manje od tri
mjeseca. 29. srpnja 1876. godine dobiva zapovijed da ga mora napustiti te 30. srpnja odlazi na

put za Carigrad, danasnji Istanbul.

163 pageaux, ,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, 137.

164 | oti, 2016, 10.; Loti, 2015, 4.: ,Toutes | es nations européennes avaient envoyé surrade de Salonique
d’'imposants cuirassés. L'Angleterre s’y était une des premiéres faitreprésenter, et c’estainsi quej’y étais venu
moi-méme, sur |’une des corvettes de Sa Majesté.”
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Carigrad je srediSnje mjesto radnje romana. Za autora Carigrad predstavlja olicenje
Orijenta, a za glavnog lika jedino mjesto na kojem moze ostvariti svoje snove i nesmetano biti

s Azijadom 1 neprimjetno mijenjati svoje identitete:

»(...) izmastao sam lud san o Zivotu s njom u nekom skrivenom kutku Orijenta, kamo
bi i siroti Samuel otiSao s nama. Taj sankoji je protivan svim muslimanskom nazorima,
nemogu¢ u svakom pogledu, sada sam gotovo ostvario. Carigrad je jedino mjesto gdje
se nesSto takvo moglo pokusati; to je pravo mjesto za pustolovinu, kakvo je neko¢ bio
Pariz, spoj nekoliko velikih gradova gdje svatko zivi kako zeli i bez nadzora, gdje u isti

mah moze$ imati nekoliko razli¢itith identiteta — biti Loti, Arif i Marketo.“165

Loti boravi u Carigradu od 1. kolovoza 1876. do 27. ozujka 1877. godine te se 20.
svibnja 1877. godine, nakon kratkog boravka u rodnoj Engleskoj, ponovno vraéa. Boravak u
Carigradu je opisan u drugom, tre¢em, ve¢ini ¢etvrtog i upetom poglavlju. U Carigrad ga prate
Samuel 1 Azijada, Ciji se harem seli upravo onamo. Unutar carigradskih Cetvrti postoji za

glavnog lika znacajna opozicija izmedu zapadnoga i orijentalnoga nacina zivota.

Dvije carigradske cetvrti u kojima Loti zivi su Perai Ejub. Svoj boravak zapo¢inje u
Cetvrti Pera: ,,Unazad tri dana stanujem, na troSak Njezina Britanskog Veli¢anstva, u hotelu u
Cetvrti Pera.“19 Pera je imala zapadni karakter jer su u toj istanbulskoj cetvrti od davnina
boravili europski trgovci i putnici, a zapadne drzave uspostavljale svoja veleposlanstva. 167
Medutim, za vrijeme boravka u Peri, Loti sanja o odlasku na drugu obalu Zlatnog roga kako bi

mogao Zzivjeti orijentalnim 1 muslimanskim nacinom Zivota, poput Aziade:

, L1l mjeseca zivio sam u ¢etvrti Pera, smiSljaju¢i kako provesti u djelo nemogu¢ plan,
kako oti¢i s njom na drugu obalu Zlatnog roga, Zivjeti muslimanskim zivotom kao iona,

kako da bude moja po cijele dane, kako da je shvatim i prodrem u njezme misli, da u

165 1bid., 66.; 1bid., 68.:,,(...) habiteravecelle, quelque parten Orient, dans un recoinignoré, ou le pauvre
Samuel aussiviendraitavecnous. J'airéalisé a peu preés ceréve, contraire a toutes les idées musulmanes,
impossible a tous égards. Constantinople étaitle seul endroit ol pareille chose p(t étre tentée; c’estlevrai
désertd’hommes dont Paris était autrefois le type, un assemblage de plusieurs grandes villes ol chacunvita
sa guiseetsans controle,—ou I’on peut mener de front plusieurs personnalités différentes, — Loti, Arif et
Marketo.”

166 1bid., 33.;1bid., 31.: ,Depuis trois jours, j’habite, aux fraisde Sa Majesté Britannique, un hétel du quartier de
Péra.”

167 Agoston i Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire, 227.
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dnu njezina srcaprocitam nove idivlje stvari koje sam tek naslu¢ivao unasim solunskim

no¢ima — i da bude sasvim i samo moja““168

Naposljetku, uspijeva ostvariti svoj saniseli se umuslimansku cetvrt Ejub!®®: | Pera mi
je dosadna iselim se;stanovat ¢uu starom Stambulu, to¢nije na samom rubu Stambula, u sveto]
Cetvrti Ejub.“170 Preseljenje iz Pere ujedno ozna¢ava promjenu identiteta glavnog junaka. Dok

je u Peri bio britanski ¢asnik Loti, u Ejubu postaje Arif-efendija.

Vremenski okvir djela nije toliko sloZzen kao prostorni. Radnja romana smjesStena je u
razdoblie od 10. svibnja 1876., kada glavni lik stupa u tursku vojnu sluzbu, do 27. listopada
1877., godine njegove smrti. U tom vremenskom okviru u kojem se dogadaji nizu kronolo§ki,

moze se uoCiti jedna posebnost: podjela vremena na dan 1 no¢.

U romanu se vrijeme dijeli na dan i no¢, na period bez Azijade i s Azijadom. Preko
dana Loti je sam, sa Samuelom ili Ahmedom, a kad padne no¢ pridruzuje mu se Azijada. Autor
tu granicu izmedu dana i noc¢i u Solunu oznacava polozajem zviezda Velki medvjed: ,,Za tri
sata, kad se Velki medvjed okrene na beskrajnom nebu, morat ¢emo se rastati. Svake noci
pogledom slijedimo njegovo pravino kretanje, to je kazalka koja otkucava naSe sate
opijenosti!’! U Carigradu je pak razdjelnica prva jutarnja molitva: ,,Zlosutna budnica, tuzan

uranak nakon nasih bijelih no¢i, no¢i ljubavi.“17?

Glavni je lik veliki zaljubljenik u turske obicaje, tradiciju i povijest. Loti se razlikuje
od svojih kolega sa Zapada po tome $to uci 1 govori jezik strane zemlje te Sto usvaja strane
obi¢aje 1 prilagodava im se: ,,Necu vam pricati koje su me okolnosti dovele u ovaj kutak

Orijenta; ni kako sam na neko vrijeme prihvatio turski jezik iobicaje, cakilijepu svilenu odje¢u

168 | oti, 2016, 36.; Loti, 2015, 35.: ,Pendant trois mois, je demeurai a Péra, songeant aux moyens d’exécuter ce
projetimpossible, aller habiter avec ellesurl’autrerive dela Corned’or, vivre de la vie musulmane qui étaitsa
vie, la posséder des jours entiers, comprendre et pénétrer ses pensées, lireau fondde son coeur des choses
fraiches et sauvages a peine soupconnées dans nos nuits de Salonique, —et |’avoir a moi tout entiére.”

169 Agoston i Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire, 290.: Dok je Galata (Pera) pokazatelj vesternizacije
i modernizacije, Ejubje Cetvrt koju karakterizira tradicija i egzoticizam.

170 | oti, 2016, 49.; Loti, 2015,51.: ,Péram’ennuie etje déménage; je vais habiter dans le vieux Stamboul,
méme au-dela de Stamboul, dans lesaintfaubourg d’Eyoub.”

711bid., 26.;1bid., 23.:,,Dans troisheures, il faudra partir, quandla Grande Ourse se sera renversée dans le ciel
immense. Nous suivons chaque nuitson mouvement régulier, elle est1’aiguille du cadran qui compte nos
heures d’ivresse.”

172 1bid., 132.; Ibid., 142.:,Diane lugubre, triste réveil a nos nuits blanches, a nos nuits d’amour.”
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ukrasenu zlatovezom.“!73 Chateaubriand je primjerice turkofob koliko je Loti turkofil. On se

odbija prilagoditi Drugome i ostaje vjeran isklju¢ivo izvornoj zapadnoj kulturi. 174

Jedan od turskih obicaja s kojim se glavni lik susrece je izuvanje prilikom ulaska u
ku¢u: ,,Gasim fenjer, izuvam se, te uljudne postupke zahtijevaju turski obi¢aji. Na Orientu
dom nikada ne smije isprljati blato doneseno izvana; ono se ostavlja na vratima, a po
dragocjenim ¢ilimima koje je unuk naslijedio od djeda hoda se u papu¢ama ili bosih nogu. “!73

Taj se obi¢aj u Turskoj odrzao do danas, a preuzeli su ga i brojni drugi narodi.

Loti u stranoj kulturi katkad pronalazi izvor za usporedbu s ,umjetnim, laznim i
turobnim“ Zapadom. Nekoliko je primjera u romanu koji pokazuju negativan stav glavnoga

lika prema izvornoj zapadnoj kulturi i obiCajima:

,Mnogobrojni se puk tiskao duz cijelog puta; pokraj takvog turskog mnoStva i

najraskoSnije bi zapadnjacko mno$tvo djelovalo ruzno i otuzno. 176

,U turskim kavanama, ¢ak i u najskromnijim, navecer se bez razlike okupljaju bogati,
siromasni, pase iljudi iz puka... (O Jednakosti neznana na$oj demokratskoj naciji, naSim

republikama na Zapadu!)“177

»Samo orijentalci, dragi moj prijatelju, znaju Sto znaci biti doma; kad boravite u svojim
europskim domovima, otvorenim za sve doSljake, to je kao kad ste ovdje na ulici,
izlozeni ste uhodenju svojih nesnosnih 1 indiskretnih prijatelja. Vama je sasvim

nepoznata nepovredivost doma, kao idraz te tajne.“!’8

173 1bid., 89.; 1bid., 94.:,,Je nevous raconterai point quelles circonstances m’ontamenédans cerecoin de
I’Orient; ni commentj’en suis venu a adopter pour un temps lelangage etles coutumes de la Turquie, —méme
ses beaux habits desoieetd’or.”

174 Tzvetan Todorov, ,Loti “, u Nous et les autres: la réflexion frangaise sur la diversité humaine. 409-476. Paris:
Editions du Seuil, 1989.,410.

175 1 oti, 2016,127.; Loti, 2015, 137.:,,0n éteint sa lanterne, on se déchausse, opérations trés bourgeoises
voulues parles usages delaTurquie. Lechezsoi, en Orient, n’est jamaissouillé delabouedu dehors;on la
laissea laporte, etles tapisprécieux quele petit-fils a recus de l’aieul, ne sont foulés que pardes babouches
oudes pieds nus.”

176 1bid., 45.; 1bid., 46.: ,,Unefouleinnombrable se pressait sur tout ce parcours, une de ces foules turques
aupres desquelles les plus luxueuses foules d’Occident paraitraient laides et tristes.”

177 1bid., 100.; Ibid., 107.:,,Dans | es cafés turcs, e soir, méme dans |l es plus modestes, se réunissent
indifféremment les riches et les pauvres, |es pachas et les hommes du peuple... (O Egalité ! inconnue a notre
nation démocratique, a nos républiques occidentales !)“

178 1bid., 112.; Ibid., 118.:,,Les Orientaux, mon cherami, savent seuls étre chez eux ; dans vos logis d’Europe,
ouverts a tous venants, vous étes chez vous commeon esticidans larue, en buttea I’espionnage des amis
facheux etdes indiscrets ; vous ne connaissez point cette inviolabilité de I’intérieur, nilecharmedece
mystére.”
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U Lotevim orjjentalnim sanjarifjama nema naznaka da se glavni lik jednoga dana nece
vratiti u ,civilizranu® europsku zemlju iz koje je doSao. Zapadni (puto)pisci zaneseni
Orjjentom redovito su se vracali u domovinu sa svojih putovanja po Istoku. Medutim, roman
Aziyadé predstavlja iznimku od tog pravila jer se glavni lik, nakon kratkog boravka u

Engleskoj, vra¢a u Osmansko Carstvo i ondje umire.

Likovi se u ovom romanu mogu podieliti u dvie glavne skupine: Orijentalce
(Osmanlije) i1 Zapadnjake (Europljane). Pripadnici strane kulture brojniji su od pripadnika
izvorne kulture, Sto ne iznenaduje s obzirom na to da se radnja odvija u Osmanskom Carstvu.
Glavni je lik slojevit i slozen, dok je karakterizacija ostalih likova ploSna i jednostavna. ,,U
Azijadi se u odnosu izmedu glavnog lika isporednih likova moze uoCiti opozicija superiornost
— inferiornost. lako je glavni lik vrlo sklon pripadnicima promatrane kulture, u odnosu prema
likovima koji ga okruzuju osje¢a se njegova nadmo¢ kako zbog pripadnosti zapadnom
civilizacijskom krugu (uostalom, on je Casnik strane ratne flote koja je dosla nadgledati
politicku  situaciju u Turskoj), tako i u pogledu njegovog Zivotnog iskustva, odnosno znanja
steCenih putovanjima 1 Citanjem.“!”® Lotijeva je superiornost vidljiva u rije¢ima koje mu

upucuje njegov gost Hasan-efendija:

,Vec siproputovao sve zakutke na svim stranama svijeta; tvoje je znanje vece od znanja
nasih ulema; sve zna$ i sve si vidio. Imas§ dvadeset, mozda dvadeset i dvije godine, a
cijeli jedan Ludski Zivot ne bi bio dovoljan da obuhvati tvoju tajanstvenu proslost.
Trebao bi biti jedan od najistaknutijih ¢lanova europskog drustva u Peri, a doSao si
zivieti u Ejub. (...) Ti si neobi¢an momak; ali zadovoljstvo mi je vidati se s tobom, i

drago mi je $to si doSao Zivjeti medu nama.180

Engleski mornari¢ki ¢asnik Loti glavni je lik i1 narator romana Aziyadé. Ve je
spomenuto da posjeduje tri identiteta (Loti, Marketo i Arif). Na poCetku romana Loti se
predstavlja kao engleski mornaricki ¢asnik kojeg sluzba dovodi u Osmansko Carstvo. Loti je
nezadovoljan, ne voli nikoga i ne moZe pojmiti da ga itko moZe voljeti. Sam je i nesretan, a

ispunjavaju ga jedino putovanja i susreti sa stranim kulturama!®!': |Iza sve te orijjentalne

179 §ostari¢, ,Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija“, 64.

180 1 oti, 2016, 51.; Loti, 2015, 53.: ,Tu as déja courutous les recoins des cing parties du monde ; tu posseédes un
ensemble de connaissance plus grand que celui de nos ulémas; tu sais toutettu as toutvu. Tuas vingtans,
vingt-deux peutétre, et unevie humaine ne suffirait pas a ton passé mystérieux. Ta place seraitau premier
rangdanslasociété européennede Péra, ettu viens vivrea Eyoub.(...) Tu es un garconinvraisemblable ; mais
j'ai du plaisira tevoir, etjesuis charmé que tu sois venu t'établir parmi nous.”

181 Todorov. ,Loti“, 410.
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fantazmagorije koja me sad okruzuje, iza Arif-efendyje, nalazi se siroti tuzni mladi¢ Ciyje srce
Cesto ispunjava smrtni strah.*!82 Kako bi mogao ostvariti svoj san i preseliti u Ejub, te Zivjeti
pravim muslimanskim Zivotom, mora preuzeti identitet Drugog jer bi se u suprotnome doveo
u opasnost. Zbog toga engleski mornaricki Casnik prisvaja novi identitet i postaje Turéin Arif:
,Ondje se zovem Arif-efendija; moje pravo ime i zanimanje nitko ne zna.“!33, | Arif i Loti su
dva vrlo razli¢ita lika, (...).“!%* Izmedu ta dva primarna identiteta, koja glavni lik neprestano
izmjenjuje tijekom romana, postoji Marketo - osobnost koja je nastala u jednoj od carigradskih
zidovskih Cetvrti PripaSa: ,(...) prestao sam s noénim tumaranjima i viSe nisam imao drugih
ljubavnica osim mlade Zidovke Rebeke, koja je stanovala u Zidovskoj &etvrti Pripasa gdje su

me znali pod imenom Marketo. 18>

Identiteti glavnog lika odvojeni su i ne utjeCu jedan na drugoga, a iz Zapadnjaka u
Orijentalca prelazi ne samo promjenom imena ve¢ i odjece. S cillem da upozna istinski Orijent,
Loti od turista (pocetna poglavlja), preko stanovnika Stambula (srediSnji dio romana) dolazi
do casnika turske vojske (zadnje stranice romana), odnosno, proZivljava tristupnja udaljavanja
od domovine koje Barthes naziva putovanje, boravak i naturalizacija.!8¢ S ,prerusavanjem®
Loti zapo¢inje jo§ u Solunu, a nastavlja u Stambulu, gdje mu viSe ne pomazu stare Zidovke veé
Talijanka ,,madame‘: ,Na prvom katu kod njihove 'madame' nalazila se mala soba i u njoj
sanduk koji su mi posluZili u preruSavanju. Na velika bi vrata ulazio u europskoj odjec¢i, a u
slijepu ulicu izlazio odjeven kao Turcin.“!®7 Tako je ,orijentalni* identitet glavnog lika jasno
odvojen od onog ,,europskog®, moze se primijetiti kako se tijekom boravka u Osmanskome
Carstvu sve viSe identificira s Arifom, te mu identitet engleskog mornarickog casnika postaje
dosadan 1 nezanimljiv: ,,Tako se katkad dogada da sebe viSe ne uspijevam shvatiti ozbiljno u
turskoj ulozi; ispod Arifova turbana proviri Loti, pa poput budale nabasam na samog sebe, §to

stvara mrzovoljan i nepodnosljiv dojam. ‘188

182 1 oti, 2016, 54.; Loti, 2015, 58.: ,Derriere toute cette fantasmagorie orientale qui entoure mon existence,
derriére Arif-Effendi, il y a un pauvre gargon triste qui se sent souvent un froid mortel au coeur.”

183 1bid., 49.;bid., 51.: ,Je m"appellela-bas Arif-Effendi ; mon nom et ma position y sontinconnus.”

184 1bid., 82.;1bid., 89.: ,Arif et Loti étant deux personnages tres différents, (...)“

185 1bid., 38.;1bid., 37.:,,(...) je cessai ce vagabondage nocturne, et n’eus plus d’autres maftresses,—si cen’est
unejeunefillejuive nommée Rébecca, qui me connaissait, dans le faubourgisraélite de Pri-Pacha, sous lenom
de Marketo.”

186 Sostari¢, ,Azijada: orijentalniimaginarij Pierrea Lotija“, 64.

187 | oti, 2016, 99.; Loti, 2015, 106.: 11 y avait, au premier, chez leur « madame » un petit cabinet et un coffre
qui meservaientaux changements de décors. J’entrais en vétements européens par lagrande porte, etje
sortais en Turc parl’impasse.”

188 1bid., 82.; 1bid., 88.:,C’est ainsi que, par moments, je neréussis plus a me prendre au sérieuxdans mon réle
turc; Loti passeleboutdel’oreille sous leturband’Arif, et je retombe sottement sur moi-méme, impression
maussade etinsupportable.”

38



U romanu se mogu prona¢i mnogi primjeri u kojima glavni lik preispituje svoju
vjeru'®, a jedina poveznica s kr§¢anstvom je njegova sestra koja se u svojim pismima trudi
utjecati na njegov nacin zivota i pomoc¢i mu da ne izgubi u potpunosti vjerovanja koja ga vezu
za obitelj 1 europsku tradiciju: ,,Stalno se molim, dragi brate; nikad mi duSa nije bila tako
zaokupljena mislima o tebi... Znam da ¢es§jednom poceti vjerovati, bilo to za desetili dvadeset

godina. 190

Nadalje, moZe se uo€iti kako su doZivljaji 1 opisi subjektivni te prikazani isklju¢ivo na
nacin kako ih prozivljava i percipira glavni lik. Iako se ¢ini kako mu je Azijada izrazito bitna i
da ju voli u romanu ne postoje opisi 1 dozivljaji iz njezine perspektive. Koliko je bitno
isklju¢ivo zadovoljstvo glavnoga lika, i koliko se ne moze oduprijeti onome S§to je zabranjeno
1opasno, dokazuje i scenasa Senthom, Turkinjom koju Loti, odnosno Arif poziva usvoju kucu

iako zna koliko ¢e Azijada zbog toga patiti:

,Jasam odlucila, Loti, rekla je, kad ta Seniha dode, gotovo je 1 viSe te ne¢u voljeti. Moja
dusa pripada tebi i ja sam tvoja; a ti si slobodan i radi Sto te volja. Al, Loti, to ¢e biti
kraj; mozda ¢uumrijeti od tuge, ali te viSe nikada necu vidjeti.“1°1, | Nesto prije sam joj
rekao, i to je bila istina, da je obozavam, bas nju, i da uopée ne volim tu Senihu; samo

sumi Cula bila u groznici i nosila su me prema nepoznatoj avanturi punoj opojnosti. <192

Moze se zakljuCiti da je glavni lik svakako na dobitku: prozivljava egzoti¢no iskustvo,
u isto vrijeme ne dovodeci u pitanje svoju pripadnost zapadnoj kulturi i identitet europskog
mornarickog Casnika. Uz Lotija koji predstavnika zapadnjacku kulturu, Azijada je drugi glavni

lik i predstavnica osmanske kulture.!%3

Azijada je fiktivno ime za stvarnu zenu s kojom je autor zivio io0 kojoj je pisao u svome
mtimnom dnevniku. U romanu ju nije htio predstaviti stvarnim imenom koje je glasilo Hakidje
(Hakidze) ili Hadidje (Hatidze). Pravi oblik njezina imena nije poznat jer ga ni sam Loti nije

znao, vjerojatno zbog nedovoljnog poznavanja pisanog oblika turskog jezika.!®* Ime Azijada

189 | oti, 2015,12.,42.,43.

190 | oti, 2016, 59.; Loti, 2015, 61.: ,Je prie a toute heure, bien-aimé ; jamais ta pensée ne m’avaittantremplile
coeur... Neserait-cequedansdixans, dansvingtans, je sais quetu croiras un jour.“

¥11bid., 116.;1bid., 123.:,C’'estabsolument décidé, Loti, disait-elle, quand cette Séniha seravenue, ceserafini
et jene t'aimerai méme plus. Mon ameest a toi etjet’appartiens; tu es libre defaireta volonté. Mais, Loti, ce
sera fini;j’en mourrai de chagrin peut-étre, mais je netereverraijamais.”

12 1bid., 116.;1bid., 124.:,Jevenaisdeleluidire, etc’étaitvrai:jel’adorais, elle, et je n’aimais point cette
Séniha ; mes sens seulement avaient|a fiévre et m’emportaientvers cetinconnuplein d’enivrements. “

193 Daniele Masse, ur., Pierre Loti pacha d'Istanbul (Paris: MAGELLAN & Cie, 2010), 31.

194 pijerre E. Briquet, Pierre Loti et I'Orient (Editions de |a Baconniére, 1945), 595.
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autor izabire kako bi naglasio egzoti¢nost price, ali i same Zene koja predstavlja stranu kulturu
i zemlju ukojoj se glavni lik nalazi. Potrebno je uoCiti 1 vaznost izbora muskoga glavnog lika
za predstavnika izvorne kulture (Loti), te Zenskoga glavnog lika za predstavnika strane kulture
(Azijada). ,,Azijada je inferioran lik, kako zbog svog spola tako i zbog okolnosti u kojima je
odrasla 1 druStvenog statusa (obrazovanje joj je manjkavo, kao djevoj¢ica je bila prodana u

roblje, nema obitelj, najmlada je Zena u haremu starog Abedina). 1%

Dominacija zapadnoga putnika nad stranom zemljom prisutna je u veéini tekstova
orijentalistickog diskursa devetnaestog stolje¢a. Findley istice kako Ja (izvorna kultura) nastoji
Drugog (stranu kulturu) prikazati kao potpuno suprotnog sebi (Zapad vs. Istok, muSkarac vs.
zena). Upravo iz toga proizlazi Cesta feminizacija 1 erotizacija Orijenta. Zapadna (izvorna
kultura) mora ostati jaca i dominantnija.!*¢ Pierre Loti, kao i veéina orijentalistickih pisaca
devetnaestog stolje¢a, ne moze pobjeéi od prikaza Orijenta kao mjesta razvrata i bludnosti. 197
No¢ne epizode na grobliima te zabava kod Izedin Ali-efendie tek su neki od primjera
razvratnih scena. Egzotizam devetnaestoga stolje¢a najprisutniji je u opisima harema. Lotijev
se prikaz harema ipak razlikuje od prikaza njegovih kolega jer nije mjesto opCinjenosti na
kojem zapadni putnik moze slobodno pustiti masti na volju i uzivati u svojim eroticnim
sanjarijama, ve¢ je mjesto Zenske razuzdanosti. Vlasnik harema u Lotijevu romanu Cesto je
odsutan pa haremske zene, medu kojima 1 Azijada, mogu sanjati o ljubavi i susretu s drugim,

cak 1 fiziCki napustiti harem te svoje snove pretvoriti u stvarnost. 198

Osim harema, Loti detalino opisuje gradove u kojima boravi, posebno Carigrad,
njegove Cetvrti 1 ulice. Spominje i melankoli€ne pejzaze muslimanskih grobalja koje ¢esto
obilazi 1 koji za njega, uz dZamije, predstavlaju ,sveta® mjesta. Glavnom je liku izrazito
zanimljiva islamska religija jer predstavlja nesto nepoznato i kr§éaninu zabranjeno. Cak je i
cijelo jedno poglavlje romana posveéeno opisu ejupske dzamije i groblia koji ju okruzuju. !
Sliede¢e je poglavle takoder posveceno potonjoj dzamiji, ali ovaj put njezinoj unutraSnjosti.
Glavni je lik, iako je to krS¢anima bilo zabranjeno, uspio u¢i u unutarnje dvoriSte dzamije, pa

se time morao i pohvaliti.2? Postoji i primjer gdje se europska groblja usporeduju s osmanskim,

195 Sp3tarié, ,Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija“, 65.

1% Carter Vaughn Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Giilnar,
1889, The American Historical Review, 103 (1)(1998) : https://www.jstor.org/stable/2650772 (pristupljeno:
15. prosinca 2020.), 16.

197 RolandBarthes, Euvres complétes, Tome 1V (1972-1976) (Editions de Seuil, 2002), 114.

198 Masse, Pierre Loti pacha d'Istanbul, 38.

199 | oti, 2015, 44.

200 |bid., 45.
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tocngje s grobliem Kasmm-pasa u Carigradu. Melankoliju uvrStava i u osjecaje Orijentalaca pa
primjec¢uje da je Cak je i1 orijentalna tuga blaza i grandioznija od europske: ,,To groblic ne
ulijeva strah poput naSih europskih groblja; njegova je orijentalna tuga blaza, ali i

velicanstvenija. 201

U romanu se kultura Drugog, osim kroz obicaje, izbor likova 1opise mjesta, manifestira
i kroz glazbu?02, hranu?%3, pice?04 i mirise, kazaliSte?05, te opise proslava i blagdana?%¢. Sve je
to dio orgjentalne atmosfere koju Loti nastoji predstaviti europskome citatelju budenjem svih
njegovih osjetila (vizualnog, auditivnog, olfaktivnog i taktinog). Egzoti¢nost tih opisa ne shizi
samo kako bi autor dokazao autentiCnost svoje price, nego pokazuje Lotijevu blisku vezu s

povijescu 1 tradicijom Drugog.

5.3. Semioloska analiza

Tre¢u 1 poslednju fazu imagoloSke analize Pageaux naziva ,scenari“. Tiekom
semioloske analize ili scenarija, slika postaje viSe ili manje zaokruzena ilustracija ,,dijaloga*
medu dvjema kulturama, te je potrebno uociti podudara li se ili ne tekst s nekom drustvenom i

povijesnom situacijom.207

Najprije je potrebno objasniti zaSto autor odabire ba§ Osmansko Carstvo za mjesto
radnje svojega romana. Ve¢ je spomenuto da se roman temelji na Lotjevom intimnom
dnevniku 1 njegovom stvarnom boravku u Osmanskome Carstvu, ali kako to da Loti izabire
bas Osmansko Carstvo za bijeg na Orijent, a ne Egipat ili Maroko? Kako to da, kao Sto i u
romanu navodi®®, s jezikom islama poistovijecuje turski, ane arapski? Barthes objasnjava kako
je kulturna slika uvijek povezana s politickom moc¢i. 1887. godine ,arapske zemlje* nisu
postojale dok je Osmansko Carstvo, iako pred slomom, jo$ uvijek predstavlalo politicku i
kulturnu silu, te zapadni putnici odlaze upravo onamo kako bi se upoznali s kulturom

Orijenta.?%

201 | oti, 2016, 186.; Loti, 2015, 200.:,,Ce cimetiére n’avait pas I’horreur de nos cimetiéres d’Europe ; sa
tristesse orientale était plus douce, etaussi plus grandiose.”

202 | otj, 2015, 36.,65.,162.,163.

203 |bid., 18.

204 |bid., 12.

205 |bid., 48.,50.

206 | bid., 49.

207 pageauy, ,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, 139-140.

208 | oti, 2015, 35.

209 Barthes, (Euvres complétes, Tome |V (1972-1976), 116.
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Nadalje, treba primijetiti kako dogadaji prikazani u romanu — balkanski nemiri
(nacionalno budenje) i Rusko-turski rat (1877.-1878.) — koincidiraju sa stvarnim povijesnim
dogadajima. Naime, zbog rata ukojem suse Austrijanci, Rusi i kr§¢anske manjine suprotstavili
sultanu, glavni je lik poslan u Osmansko Carstvo kao pripadnik snaga jedne od pet europskih
zemalja koje su se ukljucile u rat.2! U tom ¢e ratu glavni lik izgubiti zivot.2!! Svrgavanje
sultana Murata 1 stupanje sultana Abdiilhamida II. (1876.-1909.) na vlast 31. kolovoza 1876.

godine takoder su opisani u romanu?!2.

Vrlo vazan povijesni dogadaj koji Loti predstavlja u svom romanu je proglasenje ustava
iz 1876. godine. Bio je to prvi ustav u Osmanskom Carstvu, a sastavili su ga predstavnici
Mladoosmanlija, tajnoga druStva osmanskih intelektualaca osnovanog 1865. Na
Mladoosmanlije su istodobno utjecale dvije kontradiktorne sile: europski liberalizam
osamnaestoga stolje¢a 1 posvecenost islamskim vrijednostima. Cilj njihovog pokreta bio je
posti¢i sintezu izmedu islamskih vrijednosti i novih zapadnih liberalnih koncepata i
institucija.?!3 Ustav je obecavao jednakost za sve gradane Osmanskoga carstva, bez obzira na
etnicko podrijetlo, vjeru ili bogatstvo. lako ga je sultan Abdiilhamid II. ukinuo godinu dana
kasnije, predstavljao je vrhunac tanzimatskih reformi i rasprava Mladoosmanlija, kao iutjecaja
zapadne misli na Osmansko Carstvo.2!* Medutim, potencijal Ustava iz 1876. godine nikada
nije ostvaren, nacionalni interesi stranih sila nisu jenjavali, a napetosti s Ruskim carstvom
kulminirale su u Rusko-turskom ratu (1877.-1878.). U pismu poslanom prijatelju Plumkettu,
Loti jasno izrazava svoj stav prema novom parlamentarnom sustavu te izrazava sumnju da ¢e

proglaSenjem ustava i prihvaanjem zapadnih vrijednosti Turska izgubiti svoju jedinstvenost:

210 Masse, Pierre Loti pacha d'Istanbul, 15.

211 | oti, 2015, 202.

212 |bid., 38-39.

213 Ahmed Manzooruddin, ,,Umma: Theidea od a universal comunity” Islamic Studies, 14(1) (1975), 27-54.:
https://www.jstor.org.p.vbz.ffzg.hr/stable/20846935?Search=yes&resultltemClick=true&searchText=young+ot
tomans&searchUri=%2 Faction%2FdoBasicSearch%3FQuery%3 Dyoung%2Bottomans%26filter %3D&ab _segmen
ts=0%2Fbasic_search_gsv2%2Ftest&refreqid=fastly-
default%3A17cc4337f0c16a3f16c83e37381b1405&seg=26#metadata_info tab contents (pristupljeno 21.
ozujka 2021.),44.

214 pinarBatur-Vander Lippei John M. Vander Lippe, ,Young Ottomans and Jadidists: Past Discourse andthe
Continuity of Debates in Turkey, the Caucasus and Central Asia“, Turkish Studies Association Bulletin 18(2)
(1994)59-81.:
https://www.jstor.org.p.vbz.ffzg.hr/stable/43384473?Search=yes&resultltemClick=true&searchText=young+ot
tomans &searchUri=%2Faction%2FdoBasicSearch%3FQuery%3 Dyoung%2Bottomans%26filter%3D&ab_segmen
ts=0%2Fbasic search gsv2%2Ftest&refreqid=fastly-
default%3A17cc4337f0c16a3f16c83e37381b1405&seq=1#metadata_info tab contents (pristupljeno 21.
ozujka 2021.),72-73.
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»(-..) evo, ova jadna Turska proglaSava ustav! Kamo to idemo, pitam vas, i u kojem to
stolje¢u zivimo? Ustav i sultan, to unosi nered medu sve ideje koje su mi o tome utuvili.
U Ejubu su zgranuti tim dogadajem; svi pravi muslimani misle da ih je Alah napustio i
da se padiSahu pomutio razum. Ja koji sve ozbiline stvari, a posebice politiku, drzim
lakrdijom mislim da ¢e Turska primjenom tog novog sustava izgubiti dobar dio svoje

posebnosti.“215

Roman Aziyadé nije samo S§tivo koje Citatelja odvodi u orjjentalnu fantaziju kakve su
bile vrlo popularne u francuskoj knjizevnosti devetnaestog stolie¢a, vec je 1 odraz autorova
videnja kasnog Osmanskog Carstva 1 povijesnih dogadaja s kraja devetnaestoga stoljeca:
kolonijalne ekspanzije i1imperijalizma europskih zemalja te balkanskih nemira i nacionalnog
budenja unutar oslablienog Osmanskog Carstva. lako je Aziyadé primjer orijentalistickog
diskursa, Loti ne podlijeze utjecaju svojih suvremenika i ne piSe djelo u kojem je eksplicitno
izrazena dominacija Zapada. Superiornost izvorne kulture nad stranom izrazena je izborom
glavnih likova — mornarickog casnika Lotja 1 CerkeSke robinje Azijade. Usto, u
orfjentalistickim tekstovima francuskih knjizevnika devetnaestog stoljeca nije Cesto da se
glavni lik prilagodava stranoj kulturi i prihvaéa osmanske obiCaje u toj mjeri u kojoj je to

prisutno u Lotijevom romanu.

5.4.  Odnos izmedu promatrajuce i promatrane kulture

Posliednje Sto Pageaux navodi da treba odrediti tijekom imagoloSke analize je stav koji
uvjetuje predodzbu o Drugom. Potrebno je ustanoviti vrstu odnosa koja je uspostavljena

izmedu izvorne (promatrajuce) i strane (promatrane) kulture.216

Iz romana Aziyadé vidlivo je kako je Loti odusevlien Orijentom. Cinjenica da
upotrebljava zamjenicu prvoga lica mnozine ,mi“ kada govori o sebi i stranoj kulturi, a
zamjenicu drugoga lica mnozine ,vi“ kada govori o izvornoj kulturi, pokazuje koliko se

detalino autor identificira s Drugim. Loti osmansku kulturu smatra superiornom europskoj

215 | oti, 2016, 76.; Loti, 2015, 81.: ,Voila cette pauvre Turquie qui proclame sa constitution ! OU allons nous ? je
vous ledemande; et dans quel siecleavons-nous regulejour? Un sultanconstitutionnel, cela déroute toutes
les idées qu’on m’avaitinculquées surl’espéce. AEyoub, on est consterné de cet événement ; tous les bons
musulmans pensent qu’Allah les abandonne, et que le padishah perd I’esprit. Moi qui considére comme
facéties toutes les choses sérieuses, la politique surtout, je me dis seulement qu’au pointdevue deson
originalité, laTurquie perdrabeaucoupa |’applicationde ce nouveausysteme.”

216 pageauy, ,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, 142.
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kulturi te se moZe zakljuCiti kako se radi o ,mangji“ pisca u kojoj, kako Pageaux tvrdi,

predodzba o stranoj zemlji prije proizlazi iz ,.iskrivljene” nego iz stvarne slike.

Odrednicom ,turkomanija“ se ipak ne mogu obuhvatiti svi aspekti Lotijeva odnosa
prema osmanskoj kulturi. Iako se Loti trudi identificirati s pripadnicima osmanske kulture,
analiza odnosa izmedu likova pokazuje kako se Loti ipak smatra superiornim. K tome, Loti
uvijek ostaje Europlianin koji u Osmanskom Carstvu prozivljava iskustvo orijentalne Lubavne
avanture. Tiekom svog boravka zapaza razlike izmedu zapadne i orijentalne kulture, u kojoj
uziva iz razloga Sto je razlicita od njegove izvorne sredine. U isto vrijeme Zudi za domom i
rodnim krajem 1 strahuje kako ¢e mu osmanska kultura dosaditi, te se ipak odlucuje vratiti u
rodnu Englesku. Loti prvenstveno uziva u egzoticnosti strane kulture, a knjizevni teoretiCar
Tzvetan Todorov napominje kako je autoru potrebna strana kultura utjelovljena u stranomu
zenskom liku kako bi u potpunosti dozivio zemlju ukojoj boravi.2!” Dodaje kako stranu zemlju
Loti voli kao $to muskarac voli zenu. 218 Upravo iz takvog odnosa proizlazi njegov strah da ce
se Turska promijeniti proglaSenjem ustava te da ¢e nestati ,.eski Stambul“ u koji se zaljubio
tijekom svojega prvog boravka u Osmanskom Carstvu. Naime, smatralo da ¢e se procesom
modernizacije istocnjacka kultura nepovratno ,unistiti. Loti je pisao romane i kolekcionirao
starine, te se tako trudio oCuvati sliku Osmanskog Carstva koje se uslijed politickih promjena
nepovratno mijenja. Skuplienim predmetima u svome francuskom domu ukraSava prostoriju
nazvanu ,turski salon“. Ondje se nalazi kolekcija predmeta koji su mu emocionalno znacili i
koje je skupljao jos od djetinjstva. Tako je, ¢aki stelu s Azijadinog (Hatidzinog) groba donio

iz Istanbula u Francusku i postavio je u svoj ,turski salon®.2!°

Prethodno navedeno jo§ jednom potvrduje orijentalisticki diskurs devetnaestog stolje¢a

u kojem se trudi ocuvati slika Orijenta o kakvom se sanja 1 o kojem europska publika zeli Citati.

217 §p3tari¢, ,Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija", 67.
218 Todorov, ,Loti“,416-417.
219 §p3tari¢, ,Azijada: orijentalni imaginarij Pierrea Lotija", 67.
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6. Imagoloska analiza putopisa Avrupa'da bir cevelan

Ahmet Mithat Efendi (1844.-1912.) jedan je od vodecih pisaca posttanzimatske
knjizevnosti. Pripada prvoj generaciji osmanskih modernista i u svakom pogledu utjelovljuje

prosvijetiteljske ideale za koje su se zalagali Mladoosmanlije.

Od kraja osamnaestoga stoljeca, teritorijalno oslabligno Osmansko Carstvo okrece se
Zapadu dok je u drugoj polovici devetnaestoga stolieCa posebno vidljivo zanimanje za
tehnoloski izrazito napredne europske kolonijalne sile, od kojih crpi ideje za poboljSanje 1
modernizaciju svojih institucja. Nakon niza djelomi€nih reformi vojske, Skolstva 1
administracije provedenih tijekom osamnaestoga stolje¢a, u devetnaestome stolje¢u dolazi do
opseznih reformi, ¢esto nazivanih ,,pozapadenje® ili ,,europeizacija“. Razdoblie sveobuhvatnih
inaglih promjena u osmanskoj administraciji, pravnome sustavu i kulturi naziva se Tanzimat i
traje od 1839. godine do 1876. godine i proglasenja Ustava. U tom su periodu u osmanskome
drustvu izdiferencirane tri struje miSljenja: pripadnici konzervativnih vjerskih ustanova koji su
se ostro protivili reformama, oprezni reformisti koji su zagovarali sintezu isto¢ne kulture 1
zapadne tehnologije, te progresivni intelektualci koji su se borili za potpuno ,,pozapadenje*.
Slablienje Osmanskog Carstva doseze kriticnu toCku sredinom devetnaestog stolje¢a. Turski
suintelektualci smatrali da ¢e se Carstvo uspjeti odrzati ako se tehnoloski 1 kulturno unaprijedi,
te ako se provede politicka reforma po uzoru na Zapad. 22° Reforme koje su se tada provele nisu
bile samo povijesni, drustveni i politicki dogadaj u Osmanskom Carstvu ve¢ su zasluzne za
pravu transformaciju na knjizevnoj, umjetni¢koj i ideoloskoj razini. Zahvaljuju¢i tanzimatskim
reformama Osmansko se Carstvo okrenulo Zapadu, nadahnjuju¢i se zapadnjackim idejama 1

novim politickim 1 filozofskim konceptima.

Osmanska se knjizevnost u drugoj polovici devetnaestoga stolje¢a upoznaje s novim
knjizevnim vrstama (romanom, dramom, novelom). Upravo su one bile platforma za Sirenje
ideja 1 koncepata koji mijenjaju osmansko druStvo injegov svjetonazor. Najvecu je popularnost
stekao roman putem kojeg su osmanski autori pripremali Citatelie za politicke 1 drustvene

reforme 1 upoznavali ih sa zapadnjackim idejama.

Ahmet Mithat Efendi osmanski je novinar, urednik ipisac koji se,osim brojnih ¢lanaka

u novinama Terciiman-1 Hakikat, Takvim-i Vekayi i Matbaa-i Amire te urednickim radom,

220 Halman S. Talat, ,,Occidental Orientation”, u A Millenniumof Turkish Literature: A concise history, ur.Jayne
L. Varner (Syracuse University Press, 2011.) : www.jstor.org/stable/j.ctt1j1nv4d.9 (pristupljeno: 19. listopada
2020.),63-64.
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moze pohvaliti s ¢ak 32 romana. Bio je jedan od najuspjes$nijih osmanskih romanopisaca druge
polovice devetnaestoga stoljeca, te je zasluzan za dobru recepciju romana medu osmanskim
Citateljima. Velik broj njegovih romana objavljivan je u nastavcima. Mithat u svojim djelima
pokazuje zanimanje za svakodnevne probleme, nastoji ostvariti sintezu Zapada i Istoka i to vrlo
detaljno opisuje. K tome, Cesto koristi elemente meddaha, tradicionalnih pripovjedaca, a
naglasen je i didakticizam njegovih djela.??! Iako je svojim jednostavnim stilom i jezikom te
pustolovnim pricama vjeSto manipulirao Citateljevom znatizeljom, nikada nije dopuStao da
¢injenice budu zasjenjene fikcijom. Mithatova se djela mogu koristiti kao pregled
svakodnevnog zivota nekadaSnjih vremena zbog detalinih opisa utemeljenith na opSirnim

istrazivanjima autora.?2?

Knjizevnu karjjeru Mithat zapocinje 1868. godine na nagovor prijatelja, jednako kao i
Loti. Osim ¢injenice da piSe u vrieme kada osmanska knjizevnost trazi uzore u zapadnoj
knjizevnosti, na razvoj njegova knjizevnog stila utjecat ¢e i druzenje s poznatim osmanskim
umjetnikom Osmanom Hamdijem Beyom koji ga upoznaje sa zapadnom knjizevnos¢u. U isto
vrileme Mithat upoznaje 1 neke od najvaznijih religioznih licnosti toga doba 1 filozofija Istoka
postaje predmetom njegova proucavanja.??* Jedan je od malobrojnih osmanskih autora
devetnaestoga stolje¢a koji su toliko podrobno proucavali i zapadnu i osmansku kulturu kako

bi otkrili prednosti i nedostatke jedne i druge.

Za razliku od vec¢ine onodobnih knjizevnika, nije podrZzavao nekriticko oponasSanje
zapadnih vrijednosti. Umjesto toga, vijerovao je u sintezu isto¢ne i zapadne kulture.??*
Vjerojatno je bas zbog toga, ali i zbog Cinjenice da je kroz svoja djela Zelio uspostaviti izravan
dijalog s Citateljima, bio dobro prihvaéen medu osmanskim cCitateliima koji su u vremenima
naglih iradikalnih promjena trebali blazi pristup od isklju¢ivog imitiranja Zapada i nekritickog
preuzimanja stranih vrijednosti. Mithat se za pisanje svojih romana nadahnjuje zapadnom,
ponajvise francuskom knjizevnoséu 1ito djelima Alexandrea Dumasa, Victora Hugoa, Alfreda
de Musseta i drugih, dok istovremeno koristi elemente iz stare osmanske knjizevnosti, posebno

narodnih pri¢a, mesnevija, legendi iepova.??> Tecno je govorio francuski, perzijski i arapski, a

221 Ahmet O. Evin. Tiirk romaninin kékenleri ve gelisimi, preveo: Osman Akinhay, Istanbul: Agora Kitapligi,
2004.,104-106.

222 Daily Sabah: https://www.dailysabah.com/arts/portrait/ahmet-mithat-efendi-from-journalist-translator-to-
self-made-author-publisher (pristupljeno: 21. sije¢nja 2021.)

223 Forum des Instituts Culturels Etrangers a Paris: https ://www.ficep.info/post/2018/03/22/un-turc-c3-a0-
paris (pristupljeno: 21. sije¢nja 2021.)

24 Theses.fr: http://www.theses.fr/2004TOU20029 (pristupljeno: 22. sije¢nja 2021.)

225 |bid.
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uspjesno je vladao i engleskim, talijanskim, latinskim te grékim jezikom.22¢ Snazan utjecaj]
francuskog jezika tijekom devetnaestog stolie¢a moze se primijetiti ne samo u knjizevnim
djelima toga perioda nego i u vokabularu osmanskog jezika. Naime, mnoge su rijeci arapskog
ili perzijskog porijekla zamijenjene francuskim rije¢ima prilagodenima osmanskom jeziku.Z2%’
Zbog poznavanja toliko jezika, Cesto je na osmanski prevodio i prilagodavao djela zapadnih

autora.

Neki od Mithatovih najpoznatijih romana su Feldtun Bey ile Rakim Efendi objavljen
1875. godine, Kari-Koca Masaliiziste godine, Karnaval iz 1881. 1 Diirddne Hamm, objavlien
godinu dana kasnije, a u kojemu vjeSto prikazuje nocni zivot Galate, carigradske Cetvrti.228
Svakako je bitno spomenuti i roman Paris'de Bir Tiirk iz 1876. godine koji Mithat piSe prije
posjeta Francuskoj. Detaljni opisi koji se mogu pronaci u romanu impresivni su s obzirom na
to da se temelie isklju¢ivo na fotografijjama, c¢lancima 1 enciklopedijama koje je autor

konzultirao tijekom istrazivanja francuske povijesti, geografije i kulture.

San da posjeti Europu kona¢no mu se ostvario 1889. godine kada ga je sultan
Abdiilhamid II. (1876.-1909.) poslao u Stockholm kako bi, kao njegov izaslanik, prisustvovao
Osmom Kongresu orijentalista. Medutim, to se putovanje pretvorilo u istrazivanje brojnih
europskih gradova. Na tom tri i pol mjeseca, to¢nije 71 dan dugom??° putovanju, Mithat je
posjetio Marseille, Lyon, Pariz i Svjetsku izlozbu koja se ondje odrzala 1889. godine, da bi
zatim posjetio Berlin, Stockholm, Kopenhagen, Zenevu, Montreux, Be¢ i druge europske
gradove. Sultan, koji se trudio pribliziti Zapadu, poslao je Mithata u Europu s cilem da
predstavlja Osmansko Carstvo na Kongresu, ali 1 da ustanovi razinu tehnoloskoga razvoja koju
je Europa dosegla, te sve njegove prednosti. U tome mu je Mithatov putopis Avrupa’da bir
cevelan, objavlien 1890. godine nakon putovanja po Europi, uvelike pomogao. U tom se
opSirnome putopisu mogu pronaci brojna detaljna zapazanja o razli¢itim aspektima europskoga

zivota, kulture, povijesti, geografije, tehnoloskoga napretka, kao i o prednostima inedostatcima

226 Ali Yagh, ,L'influence dela langue frangaise dans | a litterature du Tanzimat et du Servet-i Flinun”,
Universitesi EGitim Fakiiltesi Dergisi 31(1) (2012) :
https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/ayagli/116791/%C4%B0nflunce%20de%20la%20langue%20fran%
C3%A7aise......pdf (pristupljeno: 13. sijecnja 2021.), 237.

227 |bid., 239.

228 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Guilnar, 1889.“, 21.

229 Ahmet Midhat Efendi, Avrupa'da bir Cevelan, ur. N. Arzu Pala (istanbul : Dergdh Yayinlari, 2015), 14.
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europskog nacina zivota.23? Okosnicu Mithatovog putopisa ¢ine Osmi Kongres orijentalista u

Stockholmu 1 Svjetska izlozba u Parizu, dva stvarna dogadaja odrzana 1889. godine.

Zbog Cinjenice da obiluje autorovim zapazanjima o stranoj kulturi iz prve ruke, putopis
Avrupa’da bir cevelan pogodan je za imagolosku analizu koja ¢e se, kao i analiza romana
Aziyadé, zasnivati na teorijsko-metodoloSkim postavkama francuskoga komparatista i
imagologa Daniela-Henrija Pageauxa. Buduéi da se radi o vrlo opSirnome djelu koje obaseze
viSe od tisucu stranica, za potrebe ove analize fokusirat ¢u se samo na one dijelove putopisa u

kojima autor biljezi svoje dojmove s boravka u Francuskoj.

6.1.  Leksi¢ka analiza

Putopis Avrupa’da bir cevelan izvorno je napisan na osmanskome jeziku i arapskim
pismom. Prilkom analize koristit ¢e se verzija objavljena 2015. godine pod uredniStvom N.
Arzu Pale, napisana latinicom na modificiranome osmanskom jeziku s komentarima na

suvremenom turskom.

Vec iz samog naslova djela Avrupa’da bir cevelan (Putovanje po Europi) jasno je da je
rije¢ o putopisu. Mithat terminom cevelan (lutanje, tumaranje) naziva isvoje veliko putovanje

po Europi, ali i kraca putovanja po europskim gradovima. 23!

Nasamom pocetku putopisa, upoglavlju naslovlienom Tehiyat(suv. tur. hazirliklar’3?),
u kojem opisuje kako se pripremao za putovanje, spominje pojmove muistesrik (orijentalist) i
miistagrib (okcidentalist).?33 Terminom mistagrib, koji koristi samo jednom, zeli poslati
kritikku svojim kolegama, navodeéi kako svi postaju okcidentalistima oponaSanjem Zapada i
ignoriranjem vaznosti vlastitog jezika.?3* Medutim, ne primje¢uje da taj termin opisuje njegovu

cijelu karijeru.?33

230 Mehmet Ali Gundogdu, ,,Ahmed Midhat Efendi'nin Avrupa'da Bir Cevelan'inda Terakkiyat-1 Maddiye®, u
Avrupa Macerasinin Erken Dénem Bir Ornedi Avrupa'da Bir Cevelan (Manas Yayinlari, 2018.) :
https://www.researchgate.net/publication/330715312_Ahmed_Midhat_Efendi'nin_Avrupa'da_Bir_Cevelan'in
da_Terakkiyat-i_Maddiye (pristupljeno: 13. sije¢nja 2021.), 54.

231 Midaht Efendi, 2015, 21.,267.,428.,971.,990.,1005.,1015.

B2 Hry. pripreme

233 Mithat Efendi, 2015, 22.

234 1bid., 22.:,, Kudema tedkikat-1 lisaniyede bu kadar kayitsizlikgostermis oldugu gibi biz miiteceddidler dahi
Avrupaca sasaa-i terakkisigozler kamastiran maariften iktibas gayretine, diismis ol dugumuzdan biz dahi
tedkikat-1lisaniyemize ehemmiyet verememisiz. Maarif-i Garbiyeyi Sark'a ithale sai birer 'mistgarib' olmusuz.”
235 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Gllnar, 1889.“,17.

48


https://www.researchgate.net/publication/330715312_Ahmed_Midhat_Efendi'nin_Avrupa'da_Bir_Cevelan'inda_Terakkiyat-i_Maddiye
https://www.researchgate.net/publication/330715312_Ahmed_Midhat_Efendi'nin_Avrupa'da_Bir_Cevelan'inda_Terakkiyat-i_Maddiye

Rie¢ je o putopisu koji Mithat objavljuje s cijem da predstavi Europu osmanskoj
publici 1 upozna Osmanlije s prednostima i nedostacima zapadnoga nacdina Zivota, tehnoloskog
napretka, ali i da ih uvjeri kako nije potrebno oponaSati sve zapadne obiCaje. Naime, Mithat
zeli da osmanski Citatelj osvijesti prednosti orijentalnoga nacina Zivota koji nije nuzno zaostao
za zapadnim. Kroz cijelo se djelo protezu detaljni opisi europskih gradova, njihovih tvornica,
infrastrukture, prometa, prirode, umjetnosti 1 drugog. Ti su opisi pisani s puno usklicnika i
kratkih reCenica, kojima se izrazava cudenje i iznenadenje: ,.Svjetla Pariza! Svijetla Pariza!”236,
,,O moj Boze! Francusko zlato! Sobe i na tre¢em katu!”237. Jednom osmanskom putniku iz
devetnaestoga stoljea bilo je neobi¢no vidjeti zarka pariSka svjetla, visoke zgrade ili Siroke

bulevare, koliko god da je prije Citao o njima.238

Cesti su i superlativi: ,,To je najljep$i trg koji se nalazi na krajnjem istoku Pariza
(...)"23%, (...) ¢ini se da su u ovom dijelu radene i najljepSe zgrade.”?#0, ,Palaca Louvre
najznacajniji je muzej skulptura i slika u Parizu.”?*! te pridjevi biiyiik (velik): ,,Sahat-kula i
velika budilica koja je na nju postavljena prvi su primjeri nove gradnje u Parizu (...)"?%,
,wvelika crkva™43, U velikom glavnom gradu poput Pariza (...)”?* i miikemmel (savrSen,
odlican): ,,Scena se mijenjala u trenu i pred publikom zbog toga §to su dvorana i pozornica bile
vrlo prostrane i jer su postojali prilicno savrSeni strojevi i oprema za zabavnu scenu.’”’243,

,jedno savr§eno putovanje”246

Nadalje, termini koji se €esto ponavljaju u cijelom djelu su terakkii terakkiyat (suv.
tur. yiikselisler, ilerlemeler),u znacenju (tehnoloski) napredak: ,.Lyon je, s druge strane, poznat
po napretku industrije.”>’, ,(...) Poduzetnici, ¢ije su tvornice pamuka, vune i svile

najnaprednije i koji su vlasnici najvecega kapitala u Francuskoj, skrasili su se u ovome gradu

36 Midhat Efendi, 2015, 485.:,,Paris’in 1s181! Paris’in 1sig1!“ [sve je prijevode iz turskog i zvornika prevela Monika
Junkovicjer ne postoji objavijeni prijevod]

237 1bid., 491.: ,Aman yarabbi! Birer Fransizaltini! Hem de tiglincti katta oda!“

238 Agoston i Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire, 289-290.: Istanbul je krajem devetnaestog stolje¢a
vec bio kozmopolitski grad, alisu tek u tom perioduu gradulazili zapadna arhitektura, urbanizam, gradska
organizacija, ulicno osvjetljenje i ostali aspekti modernizacije. Jos nije bilovisokih zgradaili jakog ulicnog
osvjetljenja s kojim se Mithat susreo u Parizu i ostalim europskim gradovima.

239 Midhat Efendi, 2015, 593.: ,Paris'inmiinteha-yisarkisinde kainen giizel meydandir (...)“

240 |bid., 601.:,,(...) en glizelleri de binanin bu kismina yapilmis oldugugorultir.”

241 |bid., 648.: ,Louvre Sarayi Paris'inen miihim heykeltiraslikve resim miizesidir.”

242 |bid., 606.: ,Saat kulesive ondan mevzu' olan bilylik calar saat Paris'te bu nev' insaatinilkdir(...) “

243 |bid., 618.:,blyikkilise”

244 1bid., 622.:,,Paris gibi bliylk bir payitahtta (...)“

25 |bid., 629.:,,Salonu ve saha-i temasasigayet vasiol up temasagahin makine ve edevat-i sairesi pek
mikemmel bulundugundan saha-i temasa hemen bir anda ve huzzarin gézi 6niinde tebdil ediliverir.”

246 |bid., 645.:,birmikemmel cevelan”

27 |bid., 77.: ,Lyon ise sanayinin terakkisiyle meshur bir yerdir.“
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iosnovali ,,Credit Lyon™ (...)”"2*%,, Jo§ od dana kada sam se u Istanbulu ukrcao na brod Gambog
i krenuo prema Marseilleu, moj je um neprestano bio zauzet pronalaskom najispravnije presude
o europskom napretku.”?*° To nije jedini termin koji Mithat ponavlja u svojim opisima, ali je
svakako najvazniji jer je tehnoloSki napredak putnicima s Istoka, pa tako i ovome autoru,
mogli pronaci strojevi, masSierija 1 oprema, i sve je to, do tada, Osmanlijama jo§ uviek bilo

nepoznato.

Pojmovi kojima se koristi kako bi oznaCio razliku izmedu osmanskog i1 europskog
bileZzenja datuma jesu alaturka i alafranga. To su dva suprotna pojma kojima se oznacava
Surski” stil (alaturka): alaturka sat”?30 1, zapadnjacki/europski” stil (alafrankakoji dolazi iz

talijanskog ,.alla franca”): ,alafranka rujan”?5!,

Osmansko (alaturka) racunanje vremena poteklo je iz drevne tradicije ,,sezonskih™ ili
,vremenskih® sati prema kojoj su dan i no¢ bili podieljeni u skup od dvanaest jednakih
jedinica. Dan je trajao od izlaska do zalaska sunca, a no¢ od zalaska do izlaska sunca. Kako se
duljina dnevnih ino¢nih razdoblja mijenjala tijekom cijele godine, sezonski sati su se mijenjali
u skladu s time.252 Vodi¢i za Europljane koji su putovali Osmanskim carstvom sadrzavali bi
tablice koje su pokazivale kako pretvoriti alaturka sat u alafranka vrijeme tijekom cijele
godine. Sto se tide kalendara, Osmanlije su koristili i lunarni islamski kalendar (Hicri takvim)
1 solarni rimski kalendar (Rumi takvim) koji je bio u sluzbenoj uporabi od 1840. do 1926.
godine. U rimskom su kalendaru mjeseci slijedili julijanski kalendar koji su koristili
pravoslavni krS¢ani, ali se godina temeljila na islamskome vjerskom kalendaru. Do 1880-ih
postojala je razlika, od otprilike dvije godine, izmedu lunarnog i solarnog kalendara. Ahmed
Mithat u svom je putopisu datume zapisivao po rimskom kalendaru sve dok nije stigao u
Stockholm, gdje ih je, sljede¢i kongresni program, poceo navoditi u europskome stilu

(alafranka) dok je vrijeme (sate) zapisivao alaturka sve do Pariza.?3

248 |bid., 80.:,,(...) bu sehirde pamukveyiin veipek mensucati fabrikalarininderece-i terakkisine ve Fransa’nin
en bilyuk sermayelere sahipolan sarraflari bu sehirde sakin olup ‘Credit Lyon’ diye tesis edilmis (...)“

249 | bid., 658.:,,istanbul’da Gambog vapuruna binerek Marsilya’ya ¢iktigim giinden beri zihnimi daima Avrupa
terakkiyati hakkinda kendiligimce en dogru olabilecek bir hiikiim bulmakla istigal eyledim.“

20 1bid., 73.

21 1bid., 91.: ,alafrangaeylul”

252 Avner Wishnitzer, ,,Our Time: On the Durability of the Alaturka Hour Systemin the Late Ottoman Empire”,
Int. J. Turkish Studies 16 (2010),47-69:

https://www.researchgate.net/publication/328554827 Our_Time_On_the Durability_of the Alaturka Hour
System_in_the Late Ottoman_Empire (pristupljeno: 20. 0Zujka 2021.), 48.

253 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Gllnar, 1889.“, 26.
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Kako su Turci preuzeli medunarodno ra¢unanje vremena 1 gregorijanski kalendar tek
1925. godine, ne ¢udi da je Mithat htio ukazati na razliku izmedu europskog i osmanskog
kalendara.2% Zele¢i upoznati svoga Citatelja s europskim radunanjem vremena navodi kako je
,Prema zapadnjaCkom raCunanju pocetak novog dana u pola noéi”?%, da bi u nastavku
putopisa detaljno objasnio kako dan zavrSava to¢no u pono¢, a ve¢ minutu kasnije pocinje novi

dan, $to mu je bilo vrlo neobi¢no.>3¢

Rije¢i koje Mithat preuzima izravno iz jezika promatraju¢e kulture, u ovome slucaju iz
francuskoga jezika, relativno su rijetko zastupliene u putopisu. To je iznenadujuce s obzirom
na to da je poznavao francuski jezik te da se u njegovim romanima mogu pronaci ¢ak cijele

reCenice na francuskome. Francuske rije¢i koristi u svome putopisu kada navodi:

a. nazive ulica, trgova, gradevina (muzeja, mostova, palaca,...), restorana, kafia, novina,
vrtova, rijeka ijezera: Republique Sokagi, La Canebiéere, Chateaubriand Sokagi, Champs-
Elysées, Roquette Caddesi, Victor Hugo Avenusu, Trocadero Meydam, Concorde Meydan;,
Carrousel Meydani, Eyfel Kulesi, Tuileries Bahgesi, Patineur’ler Golii, Elysées Saray,
Champs de Mars, Ayena Kopriisii, Louvre, Bouillabaisse, Figaro Gazetesi, Saone, Rhone,
Seine Nehri

b. predmete, uredaje i zapadnjaCke izume jo§ nepoznate Osmanlijama®’: felgraf?’5,
tramvay?¥’, telefon ifonograf’®’, asansor?®!, orkestra, konser iopera?®?, endiistri’6?

c. titule kao Sto su: mésyo, madam

254 1bid., 26.

255 Midhat Efendi, 2015, 486.:,,Alafranga hesabiyla bir gliniin mebdei nisf-1 leyldir.”
256 1bid., 486.

257 Tim se terminima koristi jer ne pronalazi njihove ekvivalente u osmanskom jeziku
258 Midhat Efendi, 2015, 67.

29 |bid., 74.,430.

260 |pid., 502.

261 |bid., 546.:dizalo

262 |pid., 525-528.

263 |bid., 486-487.:industrija
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d. francuske acCice za koje postoje sinonimi u osmanskome turskom jeziku2%*: familya®6
umjesto aile, vapor?® umjesto buhar, lak?7 umjesto gol, jurnal?¢8 umjesto hatira, susol?*®

umjesto tahtezzemin, ekspozisyon®*’* umjesto sergi

Ponekad se autor odlucuje objasniti ili prevesti termine na francuskome jeziku: ,,Gras
mosyo (Oprostite gospodine)”?7!, ,Uredna vrata i bazeni zvani écluse?’2.”273, Uz to, rije¢
Chevalier jedan je od poznatih izraza koriStenih u povijesti Europe za predanost ratnika
¢uvenih po hrabrosti 1 pozrtvovnosti, a ¢ak1 ako endiistri zna¢iindustrija, ove dvije rije¢i tvore
sintagmu Chevalier de Industrie?’? Cije je znaCenje ,,industrijski vitez™ (...)”?75, ,(...) velika

glavna ulica u sredini nazvana avenue (...)"27°

Prisutna je i jedna sintagma s objasnjenjem, tocnije prijevodom: ,Kazu Paris coupe
gorge za dijelova Pariza koji su pomalo strasni, u doslovhome znacenju mjesta na kojima je

prerezano grlo.”277

Autor u svoj putopis ne uvrsStava cijele recenice na francuskom jeziku te su svi dijalozi

koji se vode na francuskom prevedeni na osmanski.

Od francuskih rijec¢i najbrojniji su toponimi, nazivi mjesta, ulica, trgova, vrtova, palaca,
muzeja i1 drugih lokaliteta koje je posjetio. Autor uz ime odredene ulice, palace, trga, rijeke ili

novina dodaje tursku rijec te tvori sintagme prema pravilima turskog jezika. Mithat ¢e umjesto

%4 Yagli, ,L'influence dela langue frangaise dans lalitterature du Tanzimat et du Servet-i Fiinun”, 240-245.:
Vecdina tanzimatskih pisaca je davala prednost terminima na francuskom jeziku zbog snaznog utjecaja koji je
tada imao na osmanski. Osmanski su autori upravo u francuskoj knjizevnosti pronalazli uzore za svoja djela, a s
obziromna ¢injenicuda se obrazovanje moglo ste¢ii nafrancuskom jeziku neiznenadujeStojeutovrijemeu
osmanskijezik usao velik broj termina na francuskom jeziku.

265 Midhat Efendi, 2015,771.,476.: obitelj

266 |bid.,528.:para

267 1bid., 502.: jezero

268 |bid., 485.:sjecanje

269 |bid., 495.: podrum

270 |bid., 493.:izlozba

271 |bid., 87.:,,Gras mosyé (Aman Efendi)”

272 Hrv. Brodska prevodnica

273 Midhat Efendi, 2015, 90.:,,“écluse” denilir muntazam kapilarve havuzlar (...).“

274 Mithat ovdje grijesSii ne krati prepoziciju ,,de”, a trebao bijerrijec koja dolazi iza nje zapocinje otvornikom
275> Midhat Efendi, 2015, 486-487 .:,,Bir de “Chevalier” kelimesi bir vakitler Avrupa tarihinde hiisn-i ahlak ve
secaatvefedakarlkla séhretalmis bulunan muharibin-i dinigin meshur olan tabirlerden olup “enddstri” dahi
sanayi manasina gelirse de bu iki kelime “Chevalier de Industrie” diye bir cimle-i izafiye teskil edince (...)“

276 |bid., 540.:,,(...) orta yerdeki asil “avenue” denilen buylk cadde(...)“

277 |bid., 482.: ,Paris’in biraz korkulunca olanyerlerine “Paris coupe gorge” derlerki Paris’in bogazkesilen
yerleri demektir.”
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Place de la Concorde napisati Concorde Meydani’’%, a umjesto Rue de la République
République Sokagi?’®. Radi se o drugoj genitivnoj vezi u kojoj je prvi ¢lan ime trga i ulice
(Concorde, République),adrugi ¢lan turska rije¢ za trg i ulicu (meydan, sokak). Prizapisivanju
imena ulica moZe se primijetiti svojevrsna nedosliednost jer se uz isto ime javljaju cak tri
razlicita termina: Sokak, Avenu 1 Cadde. Osim toga, pri prvome spomenu Eiffelovog tornja
autor zapisuje njegovo ime biljeze¢i izvorni oblik u zagradi: ,,Eyfel [Eiffel] Kulesi”?%0, dok u
ostatku putopisa odluCuje prilagoditi pisanje turskome pravopisu: ,,Eyfel Kulesi’. Kada govori
o Svjetskoj izlozbi odrZzanoj u Parizu, koristi tri varjante biljeZenja rijeci izloZzba: izvornu
francusku rije¢ exposition?8!, francusku rije¢ prilagodenu osmanskome izgovoru ekspozisyon i
najce$¢e osmansku rije¢ sergi. Jednako tako, sve ostale rijeci koje preuzima iz francuskog
jezika zapisuje fonetski, tako da ih turski Gitatelj koji ne zna francuski moZe pro¢itati. Ceséisu
primjeri u kojima autor objasSnjava rije¢i od onih u kojima prevodi rije¢i preuzete iz
francuskoga jezika. Kako bi privukao Siroku publiku, Mithat u svoj putopis rijetko ukljucuje

pojmove koji su nepoznati osmanskome citatelju.

Tijekom devetnaestog stoljeca velik je broj francuskih rije¢i usao u leksik osmanskog
turskog jezika. Pisci tanzimatskoga perioda Cesto su u svoja djela uklapali strane rije¢i i
prednost davali stranim inacicama, ¢akiza rije¢i za koje su postojali sinonimi na osmanskome
jeziku.282 Sto se tiGe upotrebnih predmeta, izuma i uredaja s kojima se Osmanlije jo§ nisu bili
susreli, Mithat ih opSirno objasSnjava Zele¢i ith pribliziti svojoj publici a njihove nazive
prilagodava osmanskome jeziku. Zanimljivo je da u Svicarskoj o dizalu govori kao o
»zapadnom stroju” dok se u Parizu zadovoljava samo s terminom asansor (dizalo) i eventualno
mu dodaje termin makine (stroj), spajaju¢i ih u sintagmu drugom genitivnom vezom: asansor

makinesi?33.

6.2. Strukturalna analiza

Putopis Avrupa’da bir cevelan prvotno je izlazio u nastavcima, u novinama Terciiman-
1 Hakikat, od 1889. do 1890. godine. lako iza Mithatovog djela stoji stoljetna tradicija
osmanskog putopisa, autor u djelu nigdje ne spominje svoje prethodnike. Upravo suprotno,

kako bi istaknuo vaznost svog putopisa, predstavio ga je kao prvo djelo koje ¢e ,,Osmanlije

278 Hrv. Trg Concorde

279 Hrv. Ulica République

280 Midhat Efendi, 2015, 91.

281 1bid., 74.

282 Orhan M. Okay, Bati medeniyeti karsisinda Ahmed Midhat Efendi (istanbul : Dergdh Yayinlari, 2008), 361.
283 Midhat Efendi, 2015, 546.
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upoznati s Europom”. Mithat se tijekom putovanja nastojao oslanjati iskljucivo na vlastite
opservacije te nije htio svesti svoje djelo na pusto prepisivanje vodi¢a. Medutim, radi se o
kombinaciji prijevoda, opisa, romanesknih odlomaka i dijaloga, a pri zapisima o turistickim

mjestima u pojedinim gradovima razvidno je kako se koristio vodic¢ima.284

U djelu je prisutna opozicija ,ja-narator-izvorna kultura” i ,lik-predstavljena kultura-
Drugi”. Autor, ujedno i narator putopisa, kao i vecina njegovih suputnika predstavnici su
izvorne osmanske kulture dok je mjesto radnje, europski gradovi te sve Sto ondje susrece,
predstavnik strane zapadnjaCke kulture. Opozicija Ja 1 Drugi jasno je razdvojena, ali u toj
dvostranoj opoziciji prisutna je i tre¢a strana. Naime, izmedu Mithata (Ja) 1 Europe (Drugi)
nalaze se Madam Giilnar i njezina dva ruska prijatela. U putopisu su tehnoloski napredak i
moralno nazadovanje — prema autoru odlike zapadne kulture — ono $to najviSe razdvaja izvornu

od strane kulture.

Mithatov je putopis podieljen u 107 poglavlia. Prvo poglavlje je uvodno, drugo govori
0 autorovim pripremama za putovanje, ¢etvrto o prijateljima koji ga prate na putovanju dok
ostala poglavlja, poredana kronoloski, predstavljaju gradove koje je posjetio. Nakon
prepricavanja svakodnevnih izleta slijede zapisi o glavnim turistiCckim mjestima, preuzeti iz
turistiCkih vodi€a 1drugih slicnih izvora. Dolazak u novi grad uvijek je podrazumijevao kratku
epizodu iz povijesti grada. Mithat je predstavio svoje putovanje kao istrazivacki projekt te je
nastojao ostati nepristran.?®> U njegovim zapazanjima dominira slika Isto¢njaka koji pokusava
pravilno upoznati Zapad. Neprestano upozorava kako treba izbjegavati krajnosti: ne treba se
pretjerano diviti Zapadu, ali ni hvaliti Osmansko Carstvo. Mithat pokazuje prosvijetlien i
racionalan stav i cijelo vrijleme usporeduje ono Sto vidi s onim §to je procitao i nauio prije
putovanja.?8¢ Primjerice, kada prvi put ulazi uPariz i ugleda Eiffelov toranj usporeduje njegovu
visinu s minaretom istanbulske Nove dzamije: ,,Promatraju¢i jednog dana s nekim prijateljima
minaret Nove dzamije u Eminonu u Istanbulu, procijenili smo da je visok Sezdeset metara,
nakon ¢ega smo se sjetili da je Eiffelov toranj pet puta ve¢i od tog minareta 1 usmjerili pogled
prema nebu.“?87 Postoje primjeri iz kojih se vidi kako autor ponekad mijenja miSlienje. Tijekom

svog drugog posjeta Eiffelovom tornju izjavio je da slke i fotografije prikazuju toranj kao

284 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Glilnar, 1889.,22.

285 |bid., 23.

286 Gundogdu, ,,Ahmed Midhat Efendi'nin Avrupa'da Bir Cevelan'inda Terakkiyat-1 Maddiye”, 55-56.

287 Mithat Efendi, 2015, 95.:,,Bir giin Istanbul'da Eminénii'nde Yeni Cami'nin minaresine bakarak bazi
arkadaglar ile bunu altmis metre tahmin eyledikten sonra Eyfel Kulesi bundan bes kat daha yiiksek oldugunu
bi't-tahattur nazar-1tahminimizi tabakat-1illiyyine dogrusevk etmis gitmistik.“
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sirovu i ruznu gradevinu. Tek kada ga je vidio, shvatio je koliko je elegantan i graciozan: ,,Sto
se mene ti¢e, smatram da je pogresno Sto sve slike tornja koje sam vidio tu gradevinu prikazuju

sirovom 1 ruznom. Zapravo je ona u cjelini vrlo elegantna i graciozna. 288

Mjesto radnje je istaknuto u nazivima poglavlja. Svako pojedino poglavlie pokazuje
gdje se autor, odnosno narator nalazi. Na putovanje krec¢e brodom iz Istanbula, a prvi europski
grad koji posjecuje je Marseille. Mithat na samom pocetku navodi da se odluc¢io za tu rutu, a
ne onu preko Pariza: ,,Zapravo, iako su vlakovi pod nazivom Orient Express i1 Train a Clair
Cetvrti dan prevozili u Pariz putnike koji su se ukrcali na kolodvoru Sirkeci,ja nisam odabrao
tu rutu i radije sam i§ao vodenim putem preko Marseillea.”28 Nakon Marseillea odlazi u Lyon,
a potom je u kratkome posjetu Parizu. Cilj mu je sti¢i u Stockholm na kongres orijentalista, pa
se ne zadrzava dugo u gradovima koje je posjetio prije. Tek nakon kongresa duze posjecuje
Francusku te dvanaest dana provodi u Parizu gdje, izmedu ostalog, posjecuje i Svjetsku
izlozbu. lako je u Europi prvi put, Ahmet Mithat Efendi je i puno prije putovanja istrazio i
upoznao europske gradove iz ¢lanaka, fotografija, novina, udzbenika, prica, i drugih dostupnih
izvora. Narator tako ne odlazi u potpuno nepoznato mjesto, ve¢ s odredenim predodzbama koje
je stekao posredno. Unutar pojedinog grada posjeéuje razna mjesta, a posebno ga fasciniraju
tvornice.?” Na jednom mjestu Cak izrijegkom govori o svojim planovima otvaranja tvornice po
povratku u zemlju: ,Zelio sam posjetiti poznate tvornice cigle i plo¢ica u Marseilleu jer se
nadam da ¢u uspostaviti jednu tvornicu cigle i1 plocica u Istanbulu, ako mi Alah podari

uspjeh.”291

Valja spomenuti kako autor ¢esto zudi za domom i raduje ga kad pronade mjesto koje
ga podsjec¢a na vlastitu kulturu. U Marseilleu primjerice nailazi na kavanu pod imenom 7iirk
Kahvesi koju posjecuje sa svojim suputnicima: ,,Dogovor je popiti jutarnju kavu ukavani Tizirk

KahvesiuMarseilleu (...)”2%2

288 |bid., 562.: ,Yannima kalirsa 6yle olmamalidir ki kulenin ne kadar resmini gérmiissem aslina nispetle climlesi
bu eser-i mimariyi kaba ve sakil gostermektedirler. Kendisiyse heyet-i mecmuasiyla hakikaten pek zarifve
latiftir.”

289 |bid., 26.: ,Vakia “Orient Express” ve “Train a Clair” namlariyla teskil edilen katarlar Sirkeci i skelesinden
binen yolcuyu dérdiincii glinti Paris'e ¢ikariveriyorlarsa da ben bu yolutercih etmeyip Marsilya tarikiyle bahren
gitmeyi tercih eyledim.”

20 |bid., 77.

21 1hid., 73.:,,Bense Mevla muvaffakiyetihsan ederse istanbul'da bir tugla ve kiremit fabrikasi ihdas etmek
emelinde bulundugumdan Marsilya'nin meshurolantugla ve kiremit fabrikalarini temasa arzusundaydim.”

22 |bid., 72.: ,Anlasabilen karar Marsilya’da Tuirk Kahvesi namiyla mevcut olan bir kahvehanede sabah kahvesi
icmekten (...)“
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Vremenski je okvir, jednako kao 1 prostorni, jasno odreden jer su poglavlja kronolo$ki
poredana. Boravak u Europi zapoCinje 11. kolovoza 1889. godine kada Mithat dolazi u
Marseille. Prvi posjet Francuskoj zavrSava tri dana kasnije jer 13. kolovoza u devet satinavecer
vlakom putuje iz Pariza u Kopenhagen: ,,Kada sam u nedjelju 13. kolovoza, koja je prelazila u
ponedjeljak 14. kolovoza po gregorijanskom kalendaru, u devet sati navecer po europskom
raunanju vremena, krenuo iz Pariza, bio sam sam u vagonu te su me u isto vrijeme svladali 1
umor i nesanica.”??3 Drugi posjet Francuskoj, dvanaestodnevni boravak u Parizu, zapo¢inje u
noc¢i s 20. na 21. ruyna: ,,U petak, 20. rujna po europskom racunanju, (...) ukrcali smo se u brzi

vlak koji vodi ravno u Pariz (...)”?%

Putuju¢i Europom Mithat detalino opisuje sve $to vidi i Sto mu se dogada tijekom
putovanja. Takvi detaljni opisi vrlo su vazni kako bi osmansku publiku upoznao s brojnim
aspektima zivota u Europi kojima svjedoCi te kako bi zorno predocio cak i najobiCnije
svakodnevne situacije kao Sto je primjerice pranje ulica ili brisanje ruku ru¢nikom nakon
pranja2%s. Cesto u svojim opisima nastoji umanjiti vaznost ili veli¢inu zapadnih postignuéa,
kako bi pokazao Osmanlijama da Zapad nije tolikko velicanstven kakvim ga prikazuju brojni
osmanski putnici i autori. Primjerice, kada govori o $irokim ulicama 1 visokim zgradama
Marseillea, dodat ¢e kako se radi o novoj gradnji te da u starom dijelu grada jo§ uvijek
prevladavaju uske ulice i niske gradevine: ,,Na ovom sam putovanju vidio najpoznatije ulice
Marseillea poput République iLa Canebiere, Siroke dvadeset i pet metara 1 duz kojih se s obje
strane protezu vrlo visoke ukrasene zgrade kojima se mora diviti. Medutim, te su ulice primjer
nove gradnje. Kad smo usli u ¢etvrt zvanu Stari Marseille, vidjeli smo ulice koje su bile toliko
uske da su se jedva mimoiSla dvoja kola. U toj su Cetvrti niske dvokatnice (...)"%? K tome,
¢esto usporeduje 1 procjenjuje stvari koje vidi s onima u vlastitoj domovini. Moguce je da to
radi kako bi osmanskome ¢itatelju Sto zornije predocio ono ¢emu svjedoci, ali nije iskjuceno
da tim usporedbama Zzeli pokazati osmanskoj publici kako Osmansko Carstvo ne kaska za

Zapadom toliko koliko se smatralo. Pa tako, smatra veznim napomenuti da je Marseille manji

293 |bid., 97.: ,,A8ustos-1 Rumi’ninon lglincli pazar glintintion dérdiinct pazartesi glinine isal eden gecenin
alafranga saatdokuzunda Paris’ten yola ¢ikinca vagonicinde yalniz basina bulunmakligim bir de yorgunluk ve
uykusuzlukla birleserek viicudumu kusatmisti.”

224 |bid., 473.: ,Eyl Gl efrenci’nin yirmincisini teskil eyleyen cuma glinti (...) dogruca Paris’e kadar gidecek olan
ekspres katarinrakib olduk (...)“

2% |bid., 75.

26 |bid., 73.:,,Bu cevelanda Marsilya’nin “République Sokagi” ve “La Canebiére” gibi en meshur caddelerini
gordimki yirmi bes metre kadar aryinda ve gayet miizeyyen ebniye-i aliyeileikitaraflar muhat yerler olmakla
tahsin etmemek kabil olmaz. Ancak bu sokaklarinsaat-i1 cedidedenmisler. Eski Marsilya denilen mahallata
girdigimizdeiki arabanin tekabilihalinde glic gecilebilecek kadar dar sokaklar dahi gordiik. Bu mahallelerin
binalariikiser kath kticik seyler (...)*
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od Izmira (,,Zapravo Marseille koji je manji od Izmira (...)”"2°7), da su europski kreveti loSiji od
onih u Osmanskom Carstvu??® i da jedna tvornica u Lyonu nije niSta veca ni uredenija od
tvornice Pasabahgesiu Istanbulu?®. Suocen s najmodernijim strojevima na izlozbi u Parizu, ne
uspijeva sakriti divljenje 1 cudenje. Medutim, odmah se sabire, istiCu¢i da ta opazanja nikada
ne¢e umanjiti njegovu naklonost prema rodnome kraju i kre¢e u poduzu usporedbu Istoka i

Zapada.300

Prisutni su i primjeri u kojima ne osporava prednost Zapada. Cudi se europskoj
urednosti cestaiopisuje tramvaje 1 omnibuse: ,,Svim velikim ulicama prolazi tramvaj. U svakoj
se ulici moze vidjeti Cak pet ili Sestvelikih vozila koja se zovu Omnibus 1 koja primaju vise od
dvadeset putnika.”3%!1 Pri posjeti Svjetskoj izlozbi u Parizu primjecuje koliko su korisni
predstavljeni strojevi. Naravno da se ne zaustavlja samo na opisu ve¢ izvodi zakljucak kako bi
stroj s trakom od tisu¢u franaka mogao osigurati zivot jednoj osmanskoj obitelji. Zamislja
kakvi bi se sve strojevi mogli kupiti za revitalizaciju osmanske industrije kada bi se istanbulske
obrtnike poslalo u Pariz.32 Kako je putopis kao knjizevna vrsta tradicionalno didakti¢ko-
pedagoskog karaktera33, Mithat nastoji pozitivne strane promatrane kulture (tehnologiju,
posebno strojeve koji olakSavaju proizvodnju i svakodnevni Zivot) osmanskoj publici
predstaviti kao uzor gospodarskog razvoja dok aspekte koji mu se ne svidaju (udaljavanje od
tradicije te moralno 1 duhovno nazadovanje) prikazuje kao neSto Cega se treba kloniti. Nastoji
upoznati osmansku publiku sa svime §to je neobicno i drugacije. Primjerice, provodi mnogo
vremena promatrajuc¢i uliCne Cistace 1 Lyonske velike vrtove3%* koje nije mogao vidjeti u

Osmanskom Carstvu.

Ahmet Mithat Efendi je autor, ali i narator ovog putopisa. Najcesce pripovijeda uprvom
licu mnozine, kao predstavnik grupe, odnosno promatraju¢e kulture, ali uviek iz pozicije
vlastitih dojmova 1ipercepcija. Autor je tako inarator 1 glavni lik ovoga djela. On je prije svega
sultanov poslanik koji obavlja svoju zadacu isluzbeno odlazi predstaviti Osmansko Carstvo na

Osmom kongresu orjjentalista. Medutim, radi se o ljubitelju zapadne kulture koji, osim S$to

297 |bid., 76-77.: ,Zaten izmir sehrindenkiiciik olan Marsilya (...)“

2% |bid., 81.

2% |bid., 84.

300 |bid., 653-659.

301 1bid., 74.:,,Biyik sokaklarin kaffesinde tramvay gecer. Omnibis denilen ve beheri yirmidenziyade yolcu
istiabeden biiylk arabalar dahi her caddede beser altisar tane goruliir.”

302 1bid., 661-666.

303 Daniel Mikulaco, ,Zagubljeno u tranzicijama (dvije novel ei dva putopisa)” Flumiensia 23 (1) (2011) :
https://hrcak.srce.hr/78248 (pristupljeno 23. sije¢nja 2021.), 164.

304 Midhat Efendi, 2015, 81.-83.
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putuje zbog posla, ozbiljuje svoj sani obilazi Europu koju je prije putovanja upoznavao samo
posredno, ¢itajuéi i prevodeci djela poznatih europskih autora. Iz putopisa je vidljivo da dobro
govori francuski jezik jer vodi brojne razgovore na francuskom, ¢ita novine3?’, a navodno na
kongresu na francuskom drzi svoj govor o muslimanskim Zenama.3¢ Mithat vjeruje u
nepristranost 1 osuduje slijepo pracenje zapadnih trendova te svoje dojmove i percepcije o
Europi ipromatranoj kulturi nastoji prenijeti u tom duhu. Ahmet Mithat se suocio sa slozenim
zadatkom usporedivanja osmanskoga i europskog nacina zivota u svim aspektima, daleko vise
nego Sto bi to bio slu¢aj danas. Morao je svladati umije¢e upoznavanja te prihvatiti obicaje koji
omogucuju slobodno mijeSanje muskaraca i Zena. U Stockholmu, gdje su neki “orijentalni”
delegati nosili zapadnjacku odje¢u, a drugi ne, Mithat otkriva kako se od onih u isto¢njackim
odorama nije ocekivalo da se znaju ponaSati, dok se onima u zapadnjackim odijelima nije
oprastala ni najmanja pogreska.3%” Naime, Mithat ne skriva svoju pripadnost osmanskoj kulturi
i islamskoj religiji. Nosi osmansku odjecu i fes te ne prikriva da je musliman.3® Tiekom
putovanja mnogo vremena provodi nastoje¢i ispraviti iskrivliene slike o islamu, a zanimljiva
je 1 epizoda u jednome kaficu u kojem zadirkivanje zapadne djevojke dozivljava kao osobni
napad te osuduje zapadni moral i manire.3® Najslozenije pitanje u usporedbama Istok-Zapad
bio je status zene. Primjerice, madame Giilnar je Mithatu pri upoznavanju rekla kako se divi
svemu u osmanskoj kulturi, osim pokrivanja Zena. Kasnije iste veceri, balet je ponovno otvorio
tu temu, buduéi da ni Mithat ni Giilnar nisu odobravali izloZenost plesacica. Sto bi moglo
opravdati duboki dekolte ili oskudni baletni kostim uvremenu kada su Europljanke obi¢no bile
pokrivene gotovo jednako kao i muslimanke? Nadalje, kada je doSao u stockholmski Grand
hotel, zatrazio je S$iSanje i kupku u sobi, a na njegovu nelagodu, docekale su ga frizerka i
djevojka koja ¢e mu asistirati prillkom kupke. Medutim, zakljuio je kako su obje zaposlenice
bile izrazito strucne i1 kako su poStovale privatnost koju je jedan musliman morao imati.
Komentirao je kako je zapoSliavanje Zena §iroko rasprostranjeno u Svedskoj, no kako su i

muskarci i Zene izrazito profesionalni.3!0

Nadalje, narator kritizira erotizaciju osmanske Zene i harema te prikazuje Europu kao
mjesto razvrata i prostitucije. Europliani su primjerice dopustali ono Sto je Mithat smatrao

necuvenim. Policija bi intervenirala ako bi na ulicama vidjela muSkarca raskopcanih hlaca, ali

305 | bid., 89.

306 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Giilnar, 1889., 26.

307 |bid., 45.

308 Midhat Efendi, 2015, 75., 86.

309 |bid., 86-87.

310 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Giilnar, 1889.“, 45-46.
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bi u isto vrijeme dopustila prostitutkama okupljanje po glazbenim dvoranama 1 privlacenje
paznje muSkaraca. Usto, Mithat je bio Sokiran europskim noénim zivotom 1 uzasnut
ponasanjem prostitutki. Takoder, u Stockholmu je, komentiraju¢i ¢lanak o islamskim Zenama,
kritizirao razuzdanu slku haremske Zene, pripisuyju¢i je viSe europskim knjizevnicima i
pjesnicima nego znanstvenicima. Zapoceo je s opisom oskudno odjevene Zene u leze¢em
polozaju koja pusi nargilu te crnoga sluge pored nje koji ju hladi lepezom od paunovog perja.
Medutim, zakljuCio je u patrijarhalnom tonu napadaju¢i ideju da su na taj na¢in opisivane
majke osmanskih velikana.3!! TrbuSne plesadice koje je vidio na Svjetskoj izlozbi u Parizu

evocirale su mu iste slike.312

Iako svoje ¢itatelje nastoji upoznati sasvim aspektima strane kulture i1 europskog nac¢ina
zivota, najmanje se referira na financije. Medutim, iz neizravnih je primjera vidljivo kako je
putovao u velikome stilu. Za svoju je misijju Mithat dobio drugi najvisi ¢in civinoga sluzbenika
(riitbe-i bala) koji je donosio naziv Votre Excellence’!3 na francuskome, a zahtijevao je od
njega da pri drzavnim prigodama nosi uniformu ukrasenu zlatovezom i svecani mac.3!4 O tome
kako je zivio lagodnim nac¢inom Zivota govore i ¢injenice da je uspijevao kupiti najbolje karte
u operi, vecerati gdje god je htio te da je, ako je bio umoran, mogao dopustiti konobarima da
odaberu umjesto njega Sto ¢e objedovati. Nadalje, kada se jednoga kiSnog dana smocio
obilaze¢i vrtove u Versaillesu, kupio je nove cipele, a one mokre je jednostavno bacio prije

povratka u Pariz.31>

Druzeljubivi putnik Mithat nije putovao sam. Osman Hamdi Bey, Hikemiyan Efendi,
Kaluyani Efendi, Josef Kanzuk i Korpi Cetvorica su prijatelja s kojima kreée na putovanje
(,Osim mene 1 Hamdija Beya, dogovor o zajedni¢kom odlasku u Pariz sklopili su jo§ 1
Hikemiyan Efendi, Kaluyani Efendi, Josef Kanzuk i Korpi...”31¢) Osman Hamdi Bey je ve¢
spomenut kao osoba koja Mithata upoznaje sa zapadnom knjizevno$¢u. Iako se autor
predstavljao kao usamljeni putnik od Istanbula do Stockholma, rijetko je putovao sam — samo
na ponekim kratkim relacijama. Kao i danas, izlozbe 1 kongresi koji su se odrzavali tijekom
devetnaestoga stolje¢a, nisu bili samo mjesta na kojima su se predstavljala najveca svjetska

postignuca, ve¢ 1 mjesta neoCekivanih sastanaka medu ljudima razli¢itog porijekla. Tako je

311 |bid., 46.

312 Midhat Efendi, 2015, 535-537.

313 Hrv. Vasa Ekscelencijo

314 Midhat Efendi, 2015, 150.

315 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Gllnar, 1889., 27.

316 Midhat Efendi, 2015, 70.:,,Ben ve Hamdi Bey’den maada Hikemiyan Efendi, Kaluyani Efendi, Josef Kanzuk ve
Korpi Paris’e kadar birlikte gitmek icin akd-i refakat eylemis (...)“
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tyjekom svog putovanja Mithat upoznao razne ljude, a na kongresu delegate iz raznih drZzava.
Medu njima je svakako najbitnije spomenuti rusku plemkinju, poliglotkinju koja je s njim
zapocela razgovor na osmanskom jeziku i predstavila se imenom Giilnar koje potjece iz

perzijskog jezika i znaci cvijet nara / Sipka (giil: cvijet; nar: nar, Sipak).

Madame Giilnar, pravim imenom Olga Lebedeva (1854.- ?), bila je ruska prevoditeljica,
lingvistica i orijentalistica. Bila je jedna od prvih knjizevnica koja je uvela rusku knjizevnost u
Osmansko Carstvo, prevodec¢i ruske autore (pogotovo PusSkina) na osmanski jezik. Od svih
prisutnih na kongresu, ona je najviSe zaintrigirala Mithata. Nije mu trebalo dugo da sazna
njezino pravo ime, ali ga je zamolila da ga ne koristi u svojoj knjizi. Mithat joj je obecao da
nece koristiti njezino ime te ju u putopisu naziva ,,Madam Giilnar”, ,,Giilnar” ili jednostavno
»arkadas3!7”. Osmanski je obicaj bio uz ime koristiti titulu, ali Madame Giilnar nije mogla biti

Giilnar Hanim jer nije bila pripadnica islamske vijere.

Giilnar je autora impresionirala svojim odli¢nim znanjem osmanskog jezika. Objasnila
je da je iz regije Kazan, gdje je njezina obitelj zaposljavala tatarske radnike te je tako upoznala
znacajne tatarske obitelji. Osim tatarskog, osmanskog, arapskog i perzijskog, poznavala je i
nekoliko europskih jezika. Bila je strastveni ljubite]lj osmanskih obicaja, te je kod kuce nosila
tursku odjecu, a svojoj djeci stavljala fes.3!8 Mithat i Giilnar odlu¢uju zajedno putovati nakon
kongresa te, izmedu ostalog, posje¢uju Berlin i Pariz. Giilnar je bila tipicna dama viSe klase
devetnaestoga stolje¢a. 1z putopisa je vidljivo da je Giilnar, za razliku od Mithata koji je bio
ranoranilac 1 uviek pun energije, trebalo mnogo viSe sna, a ¢esto joj je bilo loSe te je znala
provoditi i1 po nekoliko dana ne izlaze¢i iz hotela: ,,Kada smo veceras stigli u hotel jo$ nije bila
pono¢. Medutim, gospoda Giilnar nije bila sposobna za dug napor i smatrala je da se treba
pozaliti na dana$nji umor.”31? Tako je pokazivala iznenadujucu izdrzljivost za stvari koje je
htjela u¢miti, poput posjeta pariskom muzeju Louvre,njezino joj je stanje katkad ograni¢avalo
razgledavanje. Ono S$to je zaCudilo Mithata bila je dje¢ja pokornost njezinoj majci. Primjerice,
kada je Mithat pozvao Giilnar da posjete pariSko groblle Pere Lachaise, majka joj je to
zabranila, rekavsi da ,slabi Zivei jedne Zene ne mogu podnijeti te prizore”. Tesko je, visSe od
stolie¢a nakon pojave Mithatovog putopisa, zakljuciti Sto je bilo uistinu svojstveno Giilnarinoj

osobnosti, a koje su njezine karakterne crte bile posliedica u to vrijeme prevladavajucih

317 Hrv. prijatelj

318 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Giilnar, 1889.“,31-32.

319 Midhat Efendi, 2015, 631.:,,Bu aksam hotelimize avdet eyl edigimiz zaman heniizgece yarisihulul
etmemisti. Fakat Madam Giilnar zaten uzunca yorgunluklara gayr-1 miitehammil olup buglinkiiyorgunluklari
adeta sikayete layik bir derece-i zaidede bulmaktayd:.”
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spolnih, rasnih 1 etni¢kih ¢imbenika. Primjerice, na¢in na koji su se zene odievale 1889.
godine32% mogao bi objasniti njezinu nesposobnost da prati Mithata ili njezinu Zelju da ne izlazi

nekoliko dana.32!

Mithat je u Giilnar pronaSao turkofila, suputnika i intelektualnog kolegu. Nekoliko je
puta naglasio koliko je naucio iz putovanja s njom. Putniku koji zudi za domom koliko Mithat,
vrijedno je imati suputnika koji predstavlja svojevrsnu poveznicu s izvornom kulturom. Giilnar
je upravo to jer, uz svoje prijatelje, ¢ini tre¢u stranuu inace dvostranom odnosu izmedu izvorne
(Ja) 1 strane (Drugi) kulture. Neobi¢no je, zbog ne tako davnog Rusko-turskog rata (1877.-
1878.), da Mithat upravo medu Rusima, u Giilnar 1 njezina dva prijatella — Profesoru
Goldwaldu (pravo mu je ime Gottwald) i Dr. Yanpolskom — pronalazi najvece saveznike. Ovoj
je bliskosti doprinijela i ¢injenica da su ruski obicaji mnogo sli¢niji osmanskima od europskih
te da su Rusi, jednako kao i Osmanlije u to vriema prolazili kroz proces europeizacije
pripustaju¢i u svoju tradicionalnu kulturu mnogo zapadnih obiCaja. I Rusi i Osmanlije su
onoliko Europljani koliko su ne-Europljani i to ih ¢ini savrSenim suputnicima. Giilnar takoder
postaje prototipom ,nove zene”. Osmanlije jo§ uvijek nisu navikli na Zenu koja poStovanje
zadobiva zbog svojih postignuéa, a Gililnar je u Mithatovom putopisu prikazana kao

deseksualizirana i ¢edna Zena koja sve postize svojim intelektualnim sposobnostima.3??

6.3. Semioloska analiza

Putopis Avrupa'da bir cevelan djelo je koje nastoji odgovoriti na teznje osmanskog
drustva s kraja devetnaestog stoljeca. Postojala je potreba za sustavnim i nepristranim opisom
Zapada jer suse Osmanlije seuropskom kulturom unajveéoj mjeri upoznavale putem prijevoda
i fikcije. Mithat, za razliku od ve¢ine osmanskih putnika, ne objavljuje intimne memoare vec
detaljan tekst koji je 1 danas vazan izvor za proucavanje povijesti europskog i osmanskog
nacina zivota druge polovice devetnaestoga stoljeca. MoZe se pretpostaviti da je Avrupa'da bir
cevelan bilo popularno $tivo koje je imalo dobru recepciju medu osmanskim citateljima jer

prije Mithata nitko nije pruzio tako dosljedan 1 temeljit opis Europe.

Sultan Abdiilhamid II. Salje Mithata na putovanje Europom s ciliem da predstavi

Osmansko Carstvo na Osmom Kongresu orijentalista odrzanom 1889. godine u Stockholmu.

320 Historic Hudson Valley: https://hudsonvalley.org/article/womens-fashion-in-the-19th-century/
(pristupljeno:19.3.2021.): Pripadnice viseg slojasuu 19. stoljecu naj¢esce odjevale uski steznik na koji je
dolazilonekolikoslojeva podsuknje te na kraju Siroka suknja, $to je ¢esto oteZavalo kretanje.

321 Findley, ,An Ottoman Occidentalistin Europe: Ahmed Midhat Meets Madame Gllnar, 1889.,32.

322 |bid., 33.
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Tijekom devetnaestoga stoljeca dolazi do ubrzanja tehnoloSkog napretka 1 imperjalne
ekspanzile Cime je omoguceno brze i jednostavnie putovanje te dijelienje informacija.
Kongresi, izlozbe 1 okupljanja znanstvenika 1 istomiSljenika iz raznih dijelova svijeta u

devetnaestome stolje¢u napokon postaje moguce.

Osim zapisa o vremenu u kojemu nastaje putopis, brojne su i epizode iz europske
povijesti. Mithat u gotovo sve opise palaca, vrtova, trgova i drugih mjesta u gradu u kojem se
nalazi uvrStava pri¢e o kraljevima, autorima i slavnim vojskovodama. Primjerice, kada govori
o palac¢i Fontainebleau, spominje kako je to bila omiljena rezidencija Napoleona 1.323, a
priikom opisa Panthéona prepricava epizodu iz francuske povijesti: ,,Zapravo je 1806. godine
Napoleon Veliki spomenuti hram predao upravi svecenika kako bi ga ponovno pretvorio u
crkvu, ali je 1830. ponovno postao Panteon, 1851. godine ga je Napoleon III. ponovno
pretvorio u crkvu da bi kona¢no, 1885. godine, nakon smrti slavnoga knjizevnika Victora

Hugoa, bio pretvoren u mauzolej pod imenom Panthéon.”32* UvrStavanjem povijesnih epizoda

Iako Mithat, jednako kao i Loti, putuje po sluzbenoj duznosti, njihove se pobude bitno
razlikuju. Mithat nije motiviran bijegom od vlastite kulture i Zeljom za egzoticnim i eroticnim
iskustvom, vec¢ nastoji upoznati Zapad onakvim kakav on jest, predstaviti osmanskom druStvu
znacajke europske kulture isvojim djelom pridonijeti napretku Osmanskog Carstva. Mithat ne
skriva odusevljenje Zapadom, ali ga u isto vrijeme 1ikritizira. Za razliku od Lotija, koji je pisao
pod utjecajem brojnih orijentalistickih pisaca, Mithat gotovo da nema prethodnika. Odlika
okcidentalistiCckih tekstova devetnaestog stolje¢a nekriticko je oponaSanje Zapada koje Mithat
nije podrzavao. Medutim, okcidentalizam nastaje kao odgovor kolonisticki orijentiranom
orfjentalizmu te se putopis Avrupa'da bir cevelan koji nastoji pomiriti Istok 1 Zapad moze

smatrati primjerom okcidentalistickog diskursa devetnaestog stoljeca.

6.4.  Odnos izmedu promatraju¢e i promatrane kulture

U putopisu Avrupa’da bir cevelan nije potpuno jasno prikazan odnos izmedu

promatrajuce i promatrane kulture. Naime, radi se o ,.filiji”, to¢nije uzajamnome poStovanju,

323 Midhat Efendi, 2015, 90.:,,Bu Fontainebleau Sarayi Birinci Napolyon’un pek sevdigi bir ikametgahi olmus
(...)"

324 1bid., 708.:,Vakia 1806 senesinde Biylik Napolyon ma'bed-i mezkuru tekrarkilise haline ifrag icin papazlar
idaresine teslim eylemisse de 1830 tebeddiilatinda yine Panthéon haline ve 1851'de Uiincii Napolyon
tarafindan tekrar kilise haline tahvil kilinarak nihayet 1885 senesinde edib-i meshur Victor Hugo'nun vuku-i
vefati lizerineyine Panthéonnaminatirbe-i azam halineifrag kilinmistir.”
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odnosu u kojem autor stranu kulturu smatra pozitivnom te ona ima mjesto u promatrajucoj
kulturi koja ju prihvaca i koja sebe smatra pozitivnom. To je jedini slucaj stvarne bilateralne
razmjene jer je Drugi prihvacen kao Drugi3?’ Tajodnos proizlazi iz ¢injenice da autor vieruje
u nepristranost 1 nastoji ju poStovati. Medutim, unutar ,filije”, odnosa koji svakako dominira,
prisutni su i elementi ,fobije” jer autor na trenutke pokazuje da je zapadna kultura inferiorna i
negativna u odnosu prema izvornoj osmanskoj kulturi. To je posebno vidljivo u spominjanju
duhovnog nazadovanja Europe: ,,Koliko ste puta rekli da vam se, kada se europski napredak
podijeli na materjjalni i1 duhovni, ne svidaju gotovo svi aspekti duhovnoga napretka, ali da
pronalazite vrijednost u svim segmentima materijalnog napretka.”326, te stalnom pokusaju da
se isprave iskrivljene slike koje Europliani imaju o islamu. Zapad nijje u mogucénosti Orijent

vidjeti onakvim kakav uistinu jest, zbog ¢ega je, smatra osmanski putopisac, manje vrijedan.

325 pageaux, ,Od kulturnog imaginarija do imaginarnog”, 143.

326 Midhat Efendi, 2015, 659.:, Avrupa terrakiyatinimaddi ve manevi diye ikiye taksim ederek terakkiyat-i
maneviyesinin en ¢ok cihetlerini begenmemekte oldugunuz halde terakkiyat-1 maddiyesinin her cihetini
begenmeye sayan buldugunuz ka¢ defalar s6ylemistiniz.”
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7. Zakljudak

Usporeduju¢i imagoloske analize Lotijevog i Mithatovog djela mogu se uoCiti brojne
sli¢nosti i razlike. Formalne razlike proizlaze iz ¢injenice da analizirana djela pripadaju dvama
razlicitim knjizevnim vrstama: Aziyadé je roman, a Avrupa'da bir cevelan putopis. Dok je u
putopisu pisac ,.pripovjeda¢, akter, eksperimentator i predmet eksperimenta‘32’, u romanu
autor 1 pripovijedaC, tocCnije akter, nisu ista osoba, osim ako se ne radi o autobiografskom
romanu. U putopisu Avrupa'da bir cevelan pisac Ahmet Mithat Efendi ujedno je i pripovjedac
i glavni lik, dok je u romanu Aziyadé Julien Viaud pisac, a Loti pripovjeda¢ i glavni lik.
Kulturoloske razlike proizlaze iz porijekla dvojice autora. Mithat je Osmanlija koji je putovao
Europom. Pierre Loti je Francuz koji je jedno vrijeme Zivio u Osmanskom Carstvu i napisao
roman prema svom intimnom dnevniku. Obojica Drugog proucavaju iz perspektive vlastite
kulture koja utjeCe na stvaranje predodzbi o Drugom, te polaze od razlicitih misljenja, znanja i
sustava vrijednosti. Razlikovanje jednosmjerne 1 dvosmjerne razmjene unutar kulturne
povijesti dovodi do odredenog broja temelnih stavova koji odreduju predodzbu o Drugom i
zasluzni su za formiranje razli€ith odnosa izmedu izvorne 1 strane kulture. Lotijev je roman
izdanak orijentalisticke tradicije dok je Mithatov putopis primjer okcidentalistickog diskursa
devetnaestog stoljeca. Orijentalizam je disciplina koja se temelji na rasizmu i kolonijalizmu.
Iako se glavni lik trudi identificirati s pripadnicima osmanske kulture, analiza odnosa izmedu
likova pokazuje kako se Loti ipak smatra superiornim. Dominacija Skolovanog i snaznog
muskarca nad neukom haremskom zenom metafora je za dominaciju Zapada nad Istokom.
Okcidentalizam nastaje kao odgovor orijentalizmu, nije motiviran mrznjom i Zeljom za
dominacijom 1 nastoji ispraviti nepravdu te ponovno uspostaviti povijesnu ravnotezu izmedu
Zapada 1 Istoka. Mithat nastoji biti nepristran i prihvatiti 1 stranu i izvornu kulturu onakvima
kakve jesu. Cesto usporeduje stranu kulturu s izvornom, trudi se ispraviti iskrivliene slike koje
Europljani imaju o islamu, a na trenutke pokazuje kako je zapadna kultura inferiorna i

negativna u odnosu prema izvornoj osmanskoj kulturi.

lako suizdanci razli¢itth knjizevnih diskursa, kod romana Aziyadé i putopisa Avrupada
bir cevelan mogu se uoCiti 1 odredene slinosti. Oba su djela napisana u drugoj polovici
devetnaestoga stolje¢a, u doba velikog napretka u tehnologiji i prometnoj infrastrukturi te u
vremenu snazne europske kolonijalne 1 imperijalne ekspanzije. Iz dominantnog

okcidentalistickog narativa putopisa Avrupa'da bir cevelan proizlazi da Zapad druge polovice

327 pageauy, ,0d kulturnogimaginarija do imaginarnog”, 146.
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devetnaestoga stoljeca, iako tehnoloski napredniji, duhovno zaostaje za Osmanskim Carstvom.
Iz dozivljaja glavnoga lika romana Aziyadé to je takoder vidljivo pa se moze zakljuiti da se
Loti katkad ponaSa kao okcidentalist. On se poistovjecuje s orjentalnim nacinom Zivota i
islamskom vjerom zbog Cega nerijetko kritizira Zapad. Nadalje, obojica su se prije odlaska u
stranu zemlju nadahnuli djelima orijentalne 1 okcidentalne tematike svojih prethodnika, a bitno
je spomenuti da sui Loti i Mithat poznavali jezik strane zemlje. Mithat je po svemu sude¢i bio
uspjesniji u francuskom, ali ni Lotiju se ne moZe osporiti poznavanje turskog, iako povrSno. I
Mithat i Loti su u stranu zemlju poslani po duznosti. Loti je vojni €asnik koji u Osmansko
Carstvo dolazi zbog nemira izazvanih nacionalnim budenjem manjina, a Mithata sultan
Abdiilhamid II. Salie na Osmi kongres orjjentalista kao svoga izaslanika. Mithat svoju duznost
shvaca ozbiljnije od Lotija. Njegov je cilj pruziti detaljan 1 sustavan pregled europskog nacina
zivota, ali i Zapadnjake upoznati s orijentalnom kulturom. Loti se pak trudi odmaknuti od
zapadnjackog identiteta i prozivjeti egzotino iskustvo, a svoju zadacu engleskog mornarickog

casnika ne shvaca dovoljno ozbiljno.

Razlike 1 slicnosti mogu se primijetiti i na leksi¢koj razini. Naime, oba autora u svoja
djela uvrstavaju rijec¢i na stranome jeziku. U romanu Aziyadé prisutno je vise rijec¢i na turskom
jeziku nego li rije¢i na francuskom u putopisu Avrupa'da bir cevelan. Mogu se pronaci cak i
sintagme 1 cijele recenice dok se Mitahat zaustavlja kod zapisivanja pojedinih rije¢i. Mithat se
svojim putopisom didaktickog karaktera trudi osmanskoj publici predstaviti djelo koje svatko
moze procCitati ikoje je, s obzirom na to da sudijalozi prevedeni na osmanski jezik, lakSe Citati.
Loti, s druge strane, nastoji naglasiti egzoticnost svog djela, ali u isto vrijeme prevodi ili
objasnjava turske izraze kako bi ih priblizio frankofonom Ccitatelju. Postoji razlika i kod opisa
uvjetovano samo knjizevnom vrstom, odnosno c¢injenicom da piSe roman ve¢ i dugom
tradicijom orijentalizma kojoj je autor podlijegao. Kao 1 vecina francuskih pisaca
orfjentalistickog diskursa devetnaestog stoljeca, Loti zali za pro§lim vremenima i sanjari o
Osmanskom Carstvu iz doba kada je bilo na vrhuncu svoje mo¢i. Mithat svoju vjerodostojnost
1 nepristranost nastoji naglasiti realisticnim opisima, brojnim usporedbama i epizodama iz

europske povijesti te pou¢nim informacijama koje pronalazi u vodi€¢ima i drugim izvorima.

Nadalje, opozicija ,ja-narator-izvorna kultura” 1 ,lik-predstavljena kultura-Drugi”
prisutna je u oba djela. U romanu Aziyadé ta je opozicija nejasno prikazana zbog Cinjenice da
glavni lik posjeduje nekoliko razli¢itih identiteta. U putopisu Avrupa'da bir cevelan pak postoji

tre¢a strana u toj opoziciji koju ¢ine Mithatovi ruski suputnici.
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U putopisu je mjesto radnje Zapad, viSe europskih gradova, dok je u romanu mjesto
radnje podijeljeno na Zapad i Istok. U Osmanskom Carstvu, u kojem je smjesten najveéi dio
radnje, postoje lokaliteti poput istanbulskih cetvrti Pere i Ejub u kojima glavni lik Zivi
alafranka il alaturka. Posebnost romana je u tome Sto glavni lik ima izbora hoce li zivjeti kao
Zapadnjak ili Isto¢njak. To je ve¢ samo po sebi znakovito i govori o odnosu moc¢i Zapada i

Istoka u devetnaestom stolje¢u. I u putopisu i u romanu radnja se odvija kronoloski.

Karakterizacija likova uromanu kompleksnija je od one u putopisu. MoZe se primijetiti
slicnost izmedu zenskih likova, Azijade i Madame Giilnar. U oba se sluaja radi o stvarnim
zenama kojima autori ne nadijevaju njihova prava imena. Medutim, postoji razlika u prikazu
zenskih likova. Azijada je Cerkeska robinja, haremska Zena, koja je u intimnoj vezi s glavnim
likom, dok je odnos Mithata i Giilnar, ruske plemkinje, u potpunosti prijateljski. Azijada je
neuka, Giilnar je prevoditeljica, poliglotkinja 1 orjjentalistica. Rije¢ je o Zenama razlicitog
porijekla, odgoja, drustvenog sloja i Zivotnih okolnosti, a naratori th upoznaju u razli¢itim
kulturama 1 okolnostima. Nadalje, Azijada je predstavnica strane osmanske kulture, dok je
Giilnar trec¢a strana u odnosu izmedu Ja (naratora) i Drugog (Europe), te je vrijednostima

sli¢nija autorovoj izvornoj osmanskoj kulturi.

Na kraju, proucavaju¢i odnose izmedu promatrajue 1 promatrane kulture koji su
prisutni u oba djela, moze se primijetiti kako je Loti zanesen Osmanskim Carstvom i
orjlentalnom kulturom 1 to se ne trudi sakriti. Mithat, za razliku od njega, Zeli ostati nepristran
1 kriticki sagledati pomatranu kulturu te cak osuduje stav u kojemu se neka kultura smatra
superiornom. Loti se trudi da roman Aziyadé bude egzotiCan, a osmansku kulturu predstavlja
superiornu  zapadnoj. S druge strane, putopisom Avrupa'da bir cevelan Mithat nastoji
uspostaviti sintezu izmedu Zapada i njegovog tehnoloskog napretka te Istoka i njegove
duhovnosti. Trudi se poduciti svoje kolege 1 Citatelie da se zapadna kultura, iako tehnoloSki
mnogo naprednija od osmanske, ne treba bezuvjetno oponasati te kako je potrebno njegovati

duhovnost osmanske kulture bez koje se drustvo ne moze dugorocno razvijati.
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