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I UVOD

Pojavom novih nacina sprezanja konja u prapovijesti mnoge se stvari po¢inju ubrzano i
nepovratno mijenjati. Konj ¢e vise od tri tisuce godina biti najvaznija pokretacka snaga ljudske
civilizacije, sve do izuma parnog stroja i parne lokomotive (Levine 2005: 5). Za ovakve
promjene kljuni trenutak dolazi sa sekundarnim iskoriStavanje konja radi njihove fizicke snage.
Tim se procesom znatno ubrzava komunikacija i kretanje, ali se i uvelike mijenjaju nacini
ratovanja. Najpovoljniji trenutak za ekspanziju konjicke tradicije dijem euroazijskog kopna
dogada se tek na prijelazu iz broncanog u Zeljezno doba. Poceci koriStenja konja kao stocarske
vrste kronoloski zaostaju za iskoriStavanjem ostalih domesticiranih Zivotinja, ali ipak aktivna
uloga ove Zzvotinje u ljudskim druStvu nadilazi uloge gotovo svih ostalih Zivotinja. Pracenjem
smjera kretanja utjecaja domestikacije i tehnika sprezanja konja; bilo da se radi o vuci kola ili
jahanju, uoavamo drugaciji obrazac od uobifajenog puta Sirenja stocarstva s podrucja plodnog
polumjeseca. Uzgoj konja i1 njihovo iskoriStavanje u Europu najvjerojatnije dolazi iz prostora
euroazijske stepe. Nomadski i1 polunomadski narodi stepe u drugacijem okoliSu razviaju
distinktivne obrasce ponaSanja §to ith u jednom trenutku dovodi u moguénost ratnickog
konkuriranja  velikim civilizacijama Mezopotamije, Male Azje i Egipta. Niz osvajaca iz
euroazijske stepe kroz stolje¢a tvore razliCiti narodi poput: Kimerana, Skita, Sarmata, Alana,
Huna, Avara i Mongola, ali uvijek s istom crtom u opisu — konjima. S druge strane nomadski
karakter njihova Zivota pridonio je potpunom nestajanju ili disperziji ovih naroda te nam nije
ostavio puno dokaza Sto otezava rekonstrukciju nacina Zzivota i1 kulturnih obrazaca. Ono Sto se
moze dokuciti je sfera kontakata 1 razmjena s drugim narodima. U slu¢aju medurijecja Save,
Drave i Dunava ovi se utjecaji nalaze u jednom od svojih najudaljenijih predjela. U Karpatskoj
kotlini prostor panonske nizine je pruzio idealan okoli§ za usvajanje nomadskog nafma Zivota, a
samim time i uvjete za lakSe preuzimanje i Sirenje kulturnih obrazaca koji na tim podrucjima
nemaju svoj presedan. Pojava konjske opreme za u arheologiji se gotovo uvijek poistovjecuje s
pojmom trako-kimerijskog prodora (Gimbutas 1965: 156) koji je uwvelike odbacen, ali
istovremeno 1 dalje prisutan. U okviru recentnijih istraZzivanja u arheologiji umjesto trako-
kimerijskih prodora i skitskih osvajanja Cesto se koristi pojam 'pontsko-kavkaski utjecaji. Ovaj
pojam omogucuje puno objektivnije odnoSenje spram arheoloske grade i1 interpretacije. Ve¢ na

pocetku postaje jasno da konjska oprema dozvljava svoj razvoj zahvaljujuéi nizu povezanih



promjena. Koji uzroci zapravo stoje iza ovog niza promjena? Koliko su prozete i direktne veze
izmedu razli¢ith 1 geografski udaljenih podrucja? Na koji se naCin ove veze manifestiraju i
dolaze do izrazaja teSko je jasno re¢i, no ipak je potrebno jo§ jednom naglasiti sve objektivne

spoznaje.

II. GEOGRAFSKA OBILJEZJA

Spomenuta kretanja valja staviti u njhov specificni geografski kontekst. Cjelokupan
prostor ravnica koji je tisu¢lje¢ima bio staniSte divljjh konja i otkuda je krenula domestikacija
nazivamo euroazijska stepa. Euroazjska stepa nije Cvrsto utvrden pojam jer se radi o geografski
Sirokom prostoru koji se proteze razlicitim ekoregjama na dva kontinenta. Smatra se da ovaj
prostor treba gledati kao cjelinu koja se proteze od Dunava na zapadu do rijeke Amur na istoku
(Hurka et al. 2019: 10). Ovaj je prostor kao najveéa ravniCarska cjelina na svijetu definiran
svojim geografSkim granicama prema kojima ga mozemo podieliti na nekolko dijelova:
Zapadnu Euroazijsku stepu, SrediSnju Euroazijsku stepu i Isto¢nu Euroazijsku stepu (Hurka et al
2019: 10). U fokusu tumacenja Sirenja utjecaja konjske opreme iz podrucja Sjevernog
Pricrnomorja 1 Kavkaza prema medurje¢ju Save, Drave i1 Dunava bitna nam je Zapadna
Euroazjjska stepa koja djelomi€no pokriva prostor Srednje i Isto¢ne Europe. Ovo podrucje u sebi
obuhvaca dvije razdvojene cjeline, Panonsku nizinu i Pontsko-Kaspijsku stepu (Gleirscher 2009:
16; Hurka et al. 2019: 46). Kao Sto jasno moZemo uociti Panonska nizina predstavlja Karpatima
geografski prekinut dio kontinuiteta euroazijske stepe. Panonska nizina unutar svog prostora
obuhvaca neke od ravniCarskih regja, medu kojima su: Transadanubija, Velka i Mala madarska
ravnica, Slavonija, Baranja, BaCka, Banat 1 Srijjem. Naravno sve ove podijele nisu jasno zacrtane
pa je uviek moguce dodati prostore koji korespondiraju s tokom Dunava i njegovim vaznijim
pritocima: Savom, Dravom, Tisom ii Moravom. Dakle, u grubo mozemo re¢i da je prostor
Panonske ravnice omeden Alpama na zapadu, Dinaridima i tokovima Dunava i Save na jugu i
Karpatima na sjeveru (Paveli¢, Kovaci¢ 2018: 456). S druge strane Karpata, prema istoku, stepe i
ravnice se Sire na puno veéim geografskim Sirinama tvoreci tzv. Pontsko-Kaspijske stepe. Stepe
se protezu kroz gotovo cijeli teritorij danaSnje Ukrajine prelaze¢i porje¢ja Dnjestra, Dnjepra i

Buga, nastavljaju¢i se u Rusiju porjec¢jima Dona i Volge sve do Kaspijskog jezera i rijeke Ural



Na juznoj strani ovaj prostor je omeden Crnim morem i Kavkazom dok na sjeveru uglavnom
prestaje prije 60° sjeverne geografske Sirine gdje pocinju znatno hladniji klimatski uvjeti (Hurka
et al. 2019: 40). Ovdje treba posebno izdvojiti prostor Sjevernog Kavkaza ili Ciskavkazja kojeg
¢emo se najvise doticati. Ovaj prostor danas Cine regije nastanjene kavkaskim narodima po
kojima nose nazve: Adigeja, Cerkasija, Kabardino-Balkarija, Osetija, Ingusetija, Cedenija i

Dagestan.

U svakom smislu prostor euroazijskih ravnica dobro je pokrivenim rijekama i bogatim
ispasama koje nude idealan okol§ za razvoj nomadskih kultura. Kao takav ovaj prostor pruza
jedan dugacki koridor nesmetane komunikacije u smjeru istok-zapad, ponekad suzen planinskim
lancima poput Karpata, Urala ili Altaja, ali koji s druge strane nude svoje blagodati u vidu
mineralnth 1 rudnih bogatstava. Pocetkom holocena ovaj prostor se sve vise oslobada ledenih
pokrivaca otkrivajuéi nova prostranstva plodnih stepa. Sastav tla obje cjeline, i Panonske nizine i
Pontsko-Kaspijske stepe, ima dosta slinosti u postojanju Cernozema ili crnice bogate humusom
(Basi¢ 2013: 102). Ovaj tip tla iznimno je pogodan za poljopriviedu. U obje se ravnice uz rijeke
cesto pojavljuju lesni nanosi koji ¢ine po nekoliko metara debele slojeve velikih povrSina (Hurka
et al. 2019: 20). Ovakav tip tla je takoder pogodan za bavljenje poljopriviedom iako je malo

slabjje kvalitete od crnica.

III. UTJECAJI NOMADSKIH NARODA EUROAZIJSKE STEPE

3.1. Povijest nomadskih naroda euroazijske stepe

Prvi dokazi pripitomfjavanja pronadeni su na eponimnom nalaziStu Botai kulture u
danasnjem Kazahstanu 1 nalaziStu Derjjivka kulture Srednji Stog u Ukrajini te se datiraju u 4. tis.
pr. Kr. (Anthony 2007: 217; Outram et al. 2009: 1332). Vecéna arheologa ipak smatra da u Sirim
razmjerima prvo dolazi do koriStenja konja za vuCu, a tek poslije da dolazi do primjene konja za
jahanje (Azzaroli 1985: 10; Mallory 2006: 210; Anthony 2007: 66). U nacelu ovaj zaklju¢ak ima
smisla jer su ve¢ 1 prije druge domesticirane Zvotinje sluzile za wvucu. Kolko je jahanje u
pocetku bilo neshvatliiv pojam veémni civilizacija prije kraja 2. tis. pr. Kr. svjedoci

korespondencija Bahdi-Lima u kojoj se jahanje smatra barbarskim i stoga necasnim za akadskog



kralja (Drews 2005: 42). S druge strane i upotreba kola dozivljava svoju renesansu u stepskim
podru¢jima, iako najvjerojatnijje nastaju u Mezopotamiji (Anthony 2007: 74). Najraniji nacini
sprezanja zivotinja ukljucivali su jaram (Anthony 2007: 65) i sprezanja pomocu karike u nosu,
Sto mozemo vidjeti na tzv. ,,Zastavi iz Ura* (SL 1.) (Drews 2005: 42). Ovim na¢inima sprezanja
kod konja nije se mogao izvuéi puni potencijal, samo su zZvala mogle omoguéiti punu kontrolu

nad ovom temperamentom Zivotinjom.

Slika 1 — Zastava iz Ura (preuzeto s:

https://www.britishmuseum.org/collection/object/W _1928-1010-3)

Pocetkom 1. tis. pr. Kr. dolazi do pojave metalne konjske opreme simultano na razhcitim
mjestima (Metzner-Nebelsick 2002: 229; Mahortyh 2005: 270). Ubrzo dolazi i do simultanog
pojavljivanja dvodijelnih i1 viSedijelnth Zvala u Srednjoj i1 Isto¢noj Europi (Bakwill 1973: 425).
Do tada konj postaje dobro poznata zvotinja Sirom Euroazje. Dakako, dokaza o sprezanju u
kasnom bronfanom dobu Europe ima i prije Sirenja utjecaja pontsko-kavkaskog kruga, ali u
7natno manjoj mjeri i to uglavnom pomocu jednodijelnih zvala (Metzner-Nebelsick 2002: 207).
Tijekom Zeljeznog doba, tipovi konjske opreme se mijenjaju, svaka kultura stvara svoj utjecaj u
izgledu konjske opreme jednako kako se i po¢inje baviti uzgojem vlastitih pasmina konja. Sto se
kontroliranog uzgoja konja ti€e on se upravo javlla u ovo doba, o ¢emu nam svjedoci
pojavljivanje viSth vrsta konja porijeklom s istoka (Bokonyi 1987: 34). O zanimanju za proces
uzgoja konja u prapovijesti i antici svjedoCe hetitski tekst mitanijskog trenera konja Kikulija iz
14. st. pr. Kr. i Ksenofontov tekstovi naslova ,,O konjanickom umiecu™ i ,JO zapovjedniku

konjice* iz 4. st. pr. Kr. (Matasovi¢; Matasovi¢ 2018: 7). Prema rije¢ima M. A. Levine znanje o


https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1928-1010-3

uzgoju konja u prapovijesti i antici nije lako dostupno i savladivo znanje ve¢ specijalizacija

izdvojenih pojedinaca koji mtimno poznaju konjsku ¢ud (Levine 2005: 16).

Pojave nomadskih konjickih kultura oduvijek je poistovje¢ivan s provalom ratnickog
elementa iz euroazijske stepe. U najstarijim poznatim pisanim izvorima O OvOj temi govori se O
dolasku ratnika konjanika ¢fja je pojava izazvala strah 1 divlenje u razliCitim krajevima
euroazijskog kopna. Tako su poznati asirski izvori koji navode Gamire/Gimmrue (ABL 409)
konjanike koji dolaze preko Kavkaza na prostor Urartua 714. g. pr. Kr. Tamo Kimerani nanose
tezak poraz urartskom vladaru Rusi I (Xydopoulos 2013: 119) (Ivanchik 1993: 27). Nakon toga
dolaze na prostor mo¢ne neoasirske drzave 1 nastavljaju se probijati sve do danaSnjeg Izraela
phackajuéi i siju¢i strah. Istovremeno u Europi se ve¢ kod Homera spominju stanoviti
Galaktofazi, Hipelomolgi i Abi (Hom. IL. 13. 5.). Njihova imena oznacavaju tek njthove
obiCaje, a ne etnicku kategoriju ili vlastiti naziv. Galaktofazi su doslovno prevedeno s grékog oni
koji jedu mlijeko, dok su Hipelomolgi oni koji muzu kobile. Osim njih u Odiseji Homer takoder
spominje Kimerane (Kiupepiov) koji se nalaze na ulazu u podzemni svijet (Hom. Od. 11. 12-19).
Stupanje Kimerana na povijesnu pozornicu preko ratova s neoasirskom drzavom nastavljeno je
njihovim potiskivanjem u Malu Azju gdje su pod njihovim napadima nestajala stoljetna
kraljevstva Frigile i1 Lidije (Milicevic Bradac¢ 2004: 437). Ovi dogadaji su zabiljezeni u
Herodotovoj ,Povijesti“ (Hdt. 4.11.1) prema kojoj se kao razlog njihova dolaska navodi
potiskivanje s prostora njihove pradomovine na sjevernom Pricrnomorju od strane puno veée i

dugotrajnije skupine nomada Skita.

Skiti kao najve¢a zajednica nomadskih naroda euroaziske stepe zauzimaju znacajnu
ulogu u kreiranju slke odnosa onodobnog svijeta. Kao i mmnogi sli¢ni prapovijesni entiteti Skiti
Cesto sluze kao zamjenica za ostale neidentificirane zajednice slinih obiCaja 1 identiteta. Vecma
spoznaja o Skitima nam dolazi iz pera antickih pisaca, u prvom redu od ve¢ spomenutog
Herodota, ili iz arheoloSkih dokaza koji u vecoj ili manjoj mjeri potvrduju te iste napise. Sam
Herodot cesto ima podvojeno miSlienje o Skitima povremeno ih karakteriziraju¢i kao divlje
barbare (Hdt. 1.105.4), a ponekad kao 'plemenite divljake' vrijedne divljenja (Hdt. 4.67.2). Prve
opise Skita kod Grka susreCemo u Periegezi Hekateja iz Mileta (FHG Hec.frag. B 167) koju
mozemo smyjestiti u razdoblje izmedu Pohoda na Skite Darjja I. (513. — 512. g pr. Kr.) i Jonskog
ustanka 500. g. pr. Kr. (Milicevi¢c Brada¢ 2004: 431). Skiti su u povijesti uvijek prikazivani kao



prijetnja za grcke kolonije na obalama sjevernog Pricrnomorja, za Zeljeznodobne kulture Srednje
Europe ili za moéno Ahemenidsko Carstvo na istoku, no ipak je ocito da oni nisu bili samo
osvajaci ve¢ 1 oni koji su osvojeni. U sve vecoj korelaciji s Grckim svijetom Skiti pocinju
osnivati gradove, usvajati monetarni sustav i koristiti mnoge druge obrasce helenisticke kulture
postepeno gubeci svoj izvorni identitet (Milicevic Brada¢ 2004: 441). Skiti se na povijesnoj sceni
pojavliyju 673. g. pr. Kr. kao saveznici Medana i Maneanaca u ratu protiv Asiraca gdje im je
nanesen tezak poraz (Milicevic Brada¢ 2004: 437). Kasnije Skiti postaju asirski saveznici, a 654.
g pr. Kr. skitski kralj Madij vodi vojsku u Malu Azju protiv Kimerana ¢ime okoncava njhov
period dominacije (Mili¢evi¢ Brada¢ 2004: 439). Nakon pada Novoasirskog carstva, 594. g. pr.
Kr. medijski kralj Kijaksar rjeSava se Skita jednom za svagda tako Sto daje pogubiti skitske
kraljeve na gozbi koju je za njih napravio. Ovim ¢mom Skiti napustaju prostor Iranske visoravni.
Nakon raspada Medijskog Carstva najjaca sila na tom podrucju postaje Ahemenidsko koje opet
zapocinje nove sukobe sa Skitima i njima srodnim plemenima. Tako i veliki perzjski car Kir II.
530. g. pr. Kr. navodno pogiba u bitci sa svojim sjevernim skitoidnim susjedima Masegatima
(Hdt. 1.214.1). Kao Sto je spomenuto, kasnije Darije 1. zapocinje svoju neslavnu kampanju protiv
Skita u Europi sjeverno od Dunava, no Skiti se nisu htjeli ukljuciti u bitku ve¢ su se stalno
povlacili u dubine svojeg teritorija spaljuju¢i sve za sobom (Milicevic Brada¢ 2004: 433). Iduc¢ih
nekoliko stoljeca pritisak na rastue gréke kolonje na Crnom moru od strane Skita postaje sve
ve¢i. Svoje posliednje godine Skiti docekuju u ratovima s pontskim kraljem Mitridatom VI.
Europatorom krajem 2. st. pr. Kr. i kona¢nim padom u porazu od rimske vojske u 1. st. po. Kr.
(Milicevic Brada¢ 2004: 161). Njihovo mjesto zauzimaju Sarmati i Alani koji ¢e biti u konfliktu

s Rimskim carstvom do kraja 2. st. po. Kr. duz cijelog isto¢nog pograni¢nog prostora.

3.2. Arheoloski dokazi kretanja euroazijskih nomada

Zadatak arheologije da materijalnim dokazima upotpuni i potvrdi povijesnu slku u
sluCaju proucavanja prapovijesnth nomadskih skupina postaje gotovo neizvediv izazov.
Tekstualni izvori antiCkih historiografa i njihovi prijepisi Cesto otkrivaju odreden antagonizam
prema narodima koji ne Zive u gradovima. Svi ovakvi narodi u percepciji antickih opisivaca

bivaju medusobno izjednaceni. Potvrdu ovakvog stava donosi nam Apijan u zapisu o rimsko-



ilirskim ratovima gdje su Kelti, Gali i Iliri predstavljeni kao djeca nimfe Galate i diva Polifema
(App. III. 1.2.). Isti problem mozemo ocekivati s Kimeranima i Skitima; nemoguénost jasnog
razlkovanja jednih od drugih. Kako ne mozemo biti sigurni u to kako su se ti narodi
opredjeljivali moramo se usredotoCiti na ustaljene koncepte arheoloskih kultura tocno odredenog
podru¢ja. U arheologiji ponekad se jo$ uvijek za razdoblje od kraja 10. do sredine 7. st. pr. Kr.
koristi pojam kimerjjske ili predskitske faze (Ivanchik 2001: 17; Metzner-Nebelsick 2002: 39;
Mabhortyh 2008: 168; Valcak 2009: 6). Ovaj period se jo§ dijeli na dva arheoloska stupnja:
Cernogorvka (900. — 750. g. pr. Kr.) i Novoderkaski (750. — 650. g. pr. Kr.) (Terenozkin 1976:
22). Kao opceniti uzrok ovog slijeda promjena cCesto se tumacCe klimatske promjename na
prelasku tisu¢lie¢a s kojim dolazi susa klima (Chochorowski 2014: 12). Cak postoje i indicije da
je na klimatske promjene utjecala intenzivna poljoprivreda u euroazijskoj stepi (Mahortyh 2008:
168).

Shede¢i period, skitskih, odnosno period utjecaja mlade pontsko-kakvkaske faze,
postavlja iste probleme kao i prethodni period. Njezino trajanje mozemo odrediti u razdoblje od
kraja 7. st. pr. Kr. do pred kraj 5. st. pr. Kr. (Glerrscher 2009: 15). Za razlku od svoje
prethodnice ova faza nudi znatno viSe materijalnih dokaza. PonajviSe, tu se radi o takozvanoj
skitskoj trijadi: konjskoj opremi, naoruzanju u vidu strelica i ukrasima zoomorfnih motiva na
keramici i drugim predmetima (Kozubova 2019: 96). O konjskoj opremi ¢e biti puno rijeci
uskoro pa objasnimo preostala dva elementa. Strelice svjedoCe o vjerojatnom postojanju lukova
za njihovo odapinjanje koji su u cijelosti od organskih materijala, pa ih iz tog razloga ne
nalazimo unutar grobnih cjelina (Kozubova 2011: 71). Luk i strijela sami po sebi u broncanom i
zellernom dobu imaju ¢eS¢u primjenu u lovu nego u ratu, no upravo se skitske trobridne strelice
Cesto navode kao naoruzanje. Njihova posebnost u gradi je postojanje tri brida koje ostavljaju
kompliciranijje laseracije iz kojih je teZe zaustaviti krvarenje $to ih Cini izrazito ubojitim 1
eflkasnim oruzjem. Jedan od raSirenijih tipova ovakvih strelica je tip Kelermes, nazvan po
istoimenom ukopu u Adigeji (Chochorowski 2014: 41). Tre¢a komponenta trijade je viSe vezana
uz umjetnost nego uz samo ratovanje. Skitska zoomorfna umjetnost ili skitski zZivotinjski stil
poseban je nacin oblikovanja i odabira motiva kakav ne nalazimo u veémni prapovijesne Europe.
Cest motiv skitske umjetnosti je lov vukova ili grifona na jelena. Na jo§ jednu od poveznica s
prostorom isto¢noeuropskih stepa upozorava i M. Parducz, naime konjski ukopi postaju sve

ucestalji (Parducz 1955: 12). T. Kemenczei takoder navodi da lokalne populacije imitiraju uzore
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nomadskih stepskih kultura Sto mozemo mace i vidjeti u evoluciji grupe Val i Fiizasabony-

Mezocsat (Kemenczei 1985: 43).

IV.  KONJSKA OPREMA

4.1. Povijest istrazivanja 1 tipologije konjske opreme

U srediStu istrazivanja u pocecima zanimanja za konjsku opremu su cjevasti krizni
razvodnici (Metzner-Nebelsick 2002: 302). Istrazivanjima ovakvog tipa razvodnika bavili su se
jo§ P. Reinecke 1907. g., O. Janse 1 K. Wilensdorfer 1932. g 1 I. Nestor 1934. g (Metzner-
Nebelsick 2002: 302). P. Reinecke i I. Nestor takoder poc¢inju u arheologiju uvoditi pojam
Lrako-kimerijskih nalaza®“. U tom se kontekstu uocavaju sli¢nosti izmedu europskih i pontsko-
kavkaskih tipova, pri ¢emu su pontsko-kavkaski tipovi smatrani za ishodiSne, a njhova se pojava
pripisuje provali trako-kimerana (Metzner-Nebelsick 2002: 208). Prvu tipologiju konjske
opreme, odnosno psalija, objavljuyje I. Nestor 1934. g., izdvajaju¢i svega dva tipa psalja; one
lucno povijenth krajeva i one krajeva povienih pod kutom (Metzner-Nebelsick 2002: 208).
Nedugo zatim 1939. g. sa svojim tipologijama sljede ga S. Gallus i T. Horvath (Metzner-
Nebelsick 2002: 208). Njihove tipologije su bila znatno proSirenija i ukljucivala je nalaze Zvala i
psalja od Sibira preko Irana 1 Kavkaza do Srednje Europe odnosno Madarske (Metzner-
Nebelsick 2002: 208). T. Horvath u tom kontekstu ukazuje na Mezopotamiju kao izvoriste tipova
psalija 1 zvala odreduju¢i im vecu starost (Metzner-Nebelsick 2002: 208). Istovremeno S. Gallus
radi tipologiju psalja odredujuéi svega tri tipa po veoma nejasnim kriterjima (Metzner-
Nebelsick 2002: 208). Nesto jasnije kriterije za tipolosku podjelu psalija donosi J. Harmatta
1946. godine, no i dalje se radi o prilicno konfuznoj podijeli gdje se nalaze i primjerci s Bliskog
istoka (Metzner-Nebelsick 2002: 210). Idu¢em vaznijem koraku u lakSem raspoznavanju konjske
opreme pridonijeli su pomocu svojih tipologija A. A. lessen za jug Sovjetskog Saveza 1953.
godine i G. Kossack za Bavarasku 1954. godine (Metzner-Nebelsick 2002: 210). Obojica
pokusavaju usporediti materijal iz Isto¢ne 1 Srednje Europe, no ipak kod A. A. Iessena jos uvijek
nisu jasno definirani oblici jer se tezSte kao 1 kod J. Harmatta nalazi na materijalu, a ne na

specificnosti oblika. G. Kossack pocinje prvi koristiti karte kako bi doCarao rasirenost oblika bez
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da se ogranicava kronoloskim ili etnickim kontekstom (Metzner-Nebelsick 2002: 210). Izuzev
psalja kao glavnog razlikovnog elementa G. Kossack se bavi i tipologijama razvodnika, aplika 1
zvala (Metzner-Nebelsick 2002: 229). Zanimljiva je i tipologija J. A. Potratza iz 1966. godine
koja potpuno dokida podjelu prema nazivima induciranim kroz upitne povijesne kategorije
(Metzner-Nebelsick 2002: 210). Kljuéni moment u promjeni opazanja utjecaja konjske opreme
donosi C. Metzner-Nebelsick 1994. godme u svojem radu ,,Die fritheisenzeitliche
Trensenentwicklung zwischen Kaukasus und Mitteleuropa®, na temeljima postavljenim 1976.
godine u A. Terenozkinovoj knjizi ,.Kimmerijcy (Terenozkin 1976: 149; Metzner-Nebelsick
1994: 386; Metzner-Nebelsick 2002: 211). Unato¢ tome $to A. Terenozkin pripisuyje odredene
tipove konjske opreme konkretnoj kulturnoj grupi koju opet pripisuje nekom povijesnom etniku
¢ime dobiva jasnu podjelu u koju se uklapaju nedvojbene morfoloske karakteristike (Metzner-
Nebelsick 2002: 40). Ostale do danas uspostavljene tipologije ukljucuju rad J. Chochorowskog
1993. g, V. R. Erlich 1994. g, S. B. Valcak 1994. g, U. Dietz 1998. g. (Metzner-Nebelsick
2002: 212) 1 S. V. Mahortyh (Mahortyh 2004: 300). U kontekstu ranih pontsko-kavkaskih
utjecaja najviSe ¢e biti koriStene tipologije A. Terenozkina, C. Metzner-Nebelsick i S. V.

Mahortyha.

Nasuprot tome tipologijom Szentes-Vekerzug konjske opreme bavili su se M. Parducz
1965. g., M. Gustin 1 B. Terzan 1975. g, T. Kemenczei 1985. g. , J. Chochorowski 1985. g., W.
M. Werner 1988. g. 1 A. Kozubova 2011. g (Kozubova 2011: 73). Sve navedene tipologye se
temelie na kategorijama koje je prvi predstavio M. Parducz s time da sa svakom novom
revizijom dolaze neke manje promjene. Ova podjela se uglavnom temelji na principu provlacenja
uzdi kroz psalije i na zavinutosti psalja. M. Parduczova tipologija je poznavala pet tipova kojoj
M. Gustin i B. Terzan dodaju Sestu kategoriju svojstvenu dolenjskoj grupi i njima bliskim
grupama isto¢nog halStatskog kruga (Gustm, Terzan 1975: 190). Kako se ovaj tip opreme ne
nalazi izvan kruga Karpatske kotline, stoga nikada nisu radene direktne komparacije s formama
pontsko-kavkaskog areala kao Sto je to slucaj s rangjim valom pontsko-kavkaskih utjecaja. Jedini
primjer ovakvih psalja van Karpatske kotline mozemo na¢i u Perebykivcima u ukrajinskom

Podnjestrovju (Kemenczei 1985: 58; Chochorowski 2014: 43).
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4.2. Tipovi psalija

Tipologije psalja najceS¢e se utvrduju na temelju oblika otvora za provodenje remenja i
na izgledu zavrSetaka psalja. Prema tipologiji C. Metzner-Nebelsick postoje dvije grupe psalija
sa zajednickih trinaest tipova psalija od kojih neki sadrze podtipove (Sl 2). Grupa A sadrz
tipove psalija od I do IX koje definira postojanje perforiranih otvora za provodenje remena, dok
grupa B sadrz sve tipove od X do XIII koje definiraju prikovane uSica za provodenje remena.
Najvise podtipova ima tip I, njih pet, dok ostale grupe ili nemaju podtipove ili imaju minimalna
dva podtipa. Tip I karakteriziraju cilindricna ojac¢anja otvora i blago zavijeni dugmiCasti zavrSeci,
a vrlo slican tip I se jedino razlikuje po tome $to ojacanja otvora izvana imaju kvadratni oblik.
Nadalje tip III, iako u osnovi sli¢an prethodnim tipovima, pokazuje specificnost u apsolutnom
kvadratnom obliku ojac¢anja i perforacije samog otvora. Slucaj s iduc¢e dvije kategorije, s tipom
IV 1V, je zamrSena zbog malog broja primjeraka i nejasnih karakteristika, Sto naglasava 1 C.
Metzner-Nebelsick (Metzner-Nebelsick 2002: 217). Prvih pet tipova psalija veéinom nalazimo u
Srednjoj Europi (SL 3), a tip IX 1 ostale tipove koji sljede nalazimo uglavnom na pontsko-
kavkaskom podrucju (SL 4 1 5). Tip VI prema C. Metzner-Nebelsick odnosno tip KamySevaha
prema A. TerenoZkinu obuhvaca vrstu koja je podjednako zastupliena u oba areala (Mahortyh
2008: 173). Ovaj tip odlikuju Sipke savinute pod kutom na sredini te gljivasti zavrSeci na
njihovim krajevima. Sli¢an njemu je tip VII koji je samo zastuplien u Srednjoj Europi. Ovaj tip
se ponekad u literaturi navodi kao lokalha imitacija tipa KamySevaha, odnosno tip Titeno
(Mahortyh 2008: 173). Tip IX se unutar ruske literature odreduje kao tip Cernogorovka kojem je
jedna od osnovnih odrednica ovalno oblikovanje otvora za provlaCenje uzdi bez ojaCanja
(Terenozkin 1976: 151; Mahortyh 2008: 172). U Europi se svega nalaze dva primjera, u ostavi
Cernotin u Moravi i Karmine u Poliskoj koji su oboje datirani u Ha B2 ili Ha B3 stupanj
(Podbrosky 1970: 168; Terenozkin 1976: 150). Ovaj tip po svojem obliku upucuje na direktni
razvoj iz sliénih ko$tanih oblika rane Cernolesske kulture (Terenozkin 1976: 163). Sliéno i tip
XIII ¢ prema C. Metzner-Nebelsick mozemo svrstati u grupu psalija s tri uSice poput tipa Fars i
Tereze koje se uglavnom nalaze na Kubanu i Kavkazu, dok svega jedan primjerak mozemo
prona¢i medu slucajnim pronalascima u Budimpesti u Narodnom muzeju (Mahortyh 2008: 173).

Postoji i kombinacija oblika otvora gdje tip X, ili prema J. Chochorowskom tip Szanda, sadrz i
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usice i cilindricne rupe (Mahortyh 2008: 173). Ovakve psalija su pronadeni u Dalju, a njihove

ostale nalaze moZemo vezati samo uz prostor Panonske nizine (Mahortyh 2004: 308).

Klasifikacija konjske opreme tipa Szentes-Vekerzug, odnosno kako se naziva u starijoj
literaturi skitske konjske opreme, je zapravo tipologija psalja s Zvalama koje su pricvrSéene
zakovicom. Zvale su uviiek priblimo sliéne, pa nam psalije ovdje sluze kao razlkovni element
(Kemenczei 2009: 51; Kozubova 2011: 75). Prema T. Kemenczeiu trebamo pratiti njihov
nastanak u psaljama 1 Zvalama odlivenim ili zakovanim u jednom komadu (Kemenczei 1985:
65). Tako prema tipologiji T. Kemenczeia poznajemo pet tipova (Kemenczei 1985: 50). U tip
jedan ulaze Zvale zoomorfnih zavrSetaka kakve isklju¢ivo nalazimo u Al6ldu i Transilvaniji na
prostoru Szentes Vekezug kulture S§to bi moglo govoriti o njihovoj starosti koja ih smjesSta
izmedu 6. 1 pocetka 5. st. pr. Kr. (Kemenczei 2009: 52; Kozubova 2011: 76). Tip dva s druge
strane je zastuplieniji u cijeloj srednjoj Europi i ima povijene krajeve s dugmastim zavrSecima
Sto im daje blago polumjesecast oblik. Ovaj tip zbog vece zastupljenosti u grobnim kontekstima
dolenjske mozemo datirati iz prijelaza 6. u 5. st. pr. Kr (Kemenczei 1985: 54). Tre¢u skupinu
¢ine psalije gotovo ravnih kuglastih zavr$etaka (Kemenczei 1985: 54). Cetvrta skupina obuhvaca
psalije blago zavijenih krajeva (Kemenczei 1985: 56). Peta skupina je tzv. ,S“ tip Szentes
Vekerzug psalija koje isklju¢ivo nalazimo na prostoru dolenjske, stoga su i kasnije datirane, s
prijelaza 5. u 4. st. pr. Kr. (Kemenczei 1985: 62). Prema Werneru i Kozubovoj osnovna podjela
bi se trebala vrSiti prema obliku rupa na dvije grupe, na one s rupama i na one s usicama, a zatim
prema zakrivljenosti 1 obliku zavrSetaka psalja (Kozubova 2011: 75). Prema ovoj podijeli prvi
tip ¢ine psalje s uSicama, a njenu varjjantu I1 Cine psalije tipa I prema Kemenczeiu dakle one s
blago zavijenim zoomorfnim zavrSecima (Kozubova 2011: 75). Jedina iznimka su psalije s
uSicama i dugmastim zavrSecima iz groba 89 lokaliteta Csanytelek-Ujhalasté (Kemenczei 1985:
54; Kozubova 2011: 76). Drugu varijjantu 12 ¢ine psalije koje prema Kemenczeiu pripadaju u tip
I (Kozubova 2011: 77). U ovu grupu ulaze svi blago zakrivljeni oblici koji zavrSavaju na
jednom kraju s dugmatastim, a na drugom kraju zavinutim zavrSecima i svi oblici koji s obje
strane imaju dugmaste zavrSetke. Tip I3 ukljucuje jace zavijene psalije s krajevima zavinutim u
uwSicu za S$to A. Kozubova navodi jedan primjer, Nitra-Dolne KrSkany (Kozubova 2011: 79).
Drugi tip dakle obuhvaca sve oblike koje imaju perforacije na srediSnjem Sirem djelu. Varijanta
II1 ukljucuje psalije ravnih krajeva s zavinutim ili dugmastim zavrSecima (Kozubova 2011, 80).

Ovaj tip najzastuplijenji je u Madarskoj 1 Transivangi s po jednim tipom u Ukrajini
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(Perebykovici) i Srbiji (Atenica). Varijantu 112 ¢ine relativno blago ukosSene zvale slicne prvom
tipu s ukrasima u obliku ptica na kraju (Kozubova 2011: 81). Iduc¢a varjjanta II3 sli¢na je
prethodnoj no krajevi su oblikovani u prstenaste zavrSetke (Kozubova 2011: 81). II 4 tip uvelike
obuhva¢a ono $to mozemo nazvati dolenjskim tipom Szentes Vekerzug psalija (Kozubova 2011:

83).

Slika 2 — Tipologija psalija prema C. Metzner Nebelsick (Preuzeto iz Metzner-Nebelsick
2002: Sl. 97)
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Slika 4 — Rasirenost psalija tip IX (Prema Metzner-Nebelsick 2002: Sl. 103)
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Slika 5 — Rasirenost psalija tip X, XI, XII i XIII (Prema Metzner-Nebelsick 2002: SL. 105)

4.3. Tipovi zvala

Zvale u principu moZemo razlikovati po tome od koliko se dijelova sastoje, kako imaju
oblikovane krajeve i kako izgledaju spone koje se stavljaju konju u usta. Vecina Zvala od kraja
bron¢anog doba je dvodijelna Sto je joS i1 danas slucaj. U to doba ponegdje se joS uvijek koriste
jednodijelne Zvale u Srednjoj Europi no pocetkom zeljeznog doba pocinju previadavati
dvodijelne Zvale (Metzner-Nebelsick 2002: 229). Jedan od glavnih razloga za prelazak na
viSedjelne zvale je lakSa kontrola konja pri jahanju (Mahortyh 2008: 165). Kod jednodijelnih
zvala kada ih konj zagrize moze lakSe zbaciti jahaca sa sebe dok kod viSedijelnih Zvala konj
obi¢no zagrize jedan segment dok drugi ostaje slobodan omogucavaju¢i ponovnu uspostavu
kontrole. ZavrSeci zvala kroz koji se provla¢i remenje ili psalije su najdistinktivniji dijelovi
zvala, stoga Cesto sluze kao glavni razlikovni element. Tako moZemo razlikovati sljedece tipove
zvala: prstenaste, u obliku kapi, trokutaste ii u obliku stremena, odnosno slova D (SL 7)
(Metzner-Nebelsick 2002: 229). Treba istaknuti moguénost da se ve¢ od starjeg Zeljeznog doba
pocinju Kkoristiti zvale bez psalija tako da se uzde isklju¢ivo pricvrscuju za karike na krajevima
zvala, §to ujedno 1 objasnjava nedostatak psalija u pojedinim ukopima s konjskom opremom

(Metzner-Nebelsick 2002: 229). Pored navedenih oblika postoji jo§ jedan oblk Zzvala s
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dvostrukim prstenastin zavrSecima, a to je novocerkaski tip no njega van IstoCne Europe ne
nalazimo (Metzner-Nebelsick 2002: 211). Ove kategorije uocavaju svi arheolozi (Terenozkin
1976: 149; Mahortyh 2008: 171) s time da je uviek naglaSeno da su zvale s trokutastim
zavrSecima CeS¢e u pontsko-kavkaskom arealu (SL 7), a ostali oblici u Karpatskoj kotlini
(Metzner-Nebelsick 2002: 230). Zvale stremenastih zavrietaka pokazuju donekle ujednadenu
zastupljenost od Kavkaza do Bavarske (SL 8). S. V. Mahortyh tumaci da postoji mogucnost
simultanog pojavljivanja istth tipova Zvala na razliitim mjestima bez nuzne medusobne
povezanosti (Mahortyh 2005: 270). Zvale s prstenastim zavrSecima gotovo se uvijek datiraju oko
8. st. pr. Kr. (Mahortyh 2008: 171), a zvale stremenastih zavrSetaka mogu se pratiti od 8. st. pr.
Kr. do pocetka 6. st. pr. Kr. (Mahortyh 2005: 271). Potrebno je dodatno izdvojiti da
ornamentacija spona zvala apliciranjem ispupCenih elemenata mozemo smatrati karakteristikom
pontsko-kavkaskog kruga, a ornamentaciju pomocu urezivanja srednjoeuropskim elementom
(Metzner-Nebelsick 2002: 230). Ornamentacija zvala, posebice dodavanjem plasticnih elemenata
na spone, prema nekim arheolozima predstavlja utilitarnu ulogu pri kojoj se pomocu tih
ispupCenja vr$i dodatan pritisak na osjetliiv dio zubnog mesa konja Sto pak omogucava dodatnu

kontrolu (Mogilov 2010: 283).

1

(& 7
@“\@/ﬁ P G50
3a 4

3

Slika 6 — Tipovi Zvala (prema: Metzner-Nebelsick 2002: sl.108)

Sto se tice kombiniranja setova zvala i psalija u Karpatskoj kotlini su najéesée tipovi
psalija VI, VII i VIII upareni sa zvalama s krajevima u obliku ostruga (Metzner-Nebelsick 2002:
237). Zvale s krajevima u obliku ostruga neto su manje zastupliene u pontsko-kavkaskom arealu
1 obi¢no se uparuju sa psaljama tipa XII (Metzner-Nebelsick 2002: 237). Psalije tip XIII a i XIII

¢ najcesce se pak uparuju sa Zvalama s dvostrukim prstenastim zavrSecima Novocerkaskog tipa
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(Metzner-Nebelsick 2002: 256). U kontekstu Szentes-Vekerzug opreme nije potrebno toliko
govoriti o Zvalama jer one Cine manje izraZen dio itegriranog sklopa sa psaljama. Svejedno
treba spomenuti da je veéina zvala iz mlade faze pontsko-kavkaskih utjecaja Zeljezna i da je
najstarji primjerak Zeljeznih Zvala pronaden u adigejskom tumulu 24 u Kelermesu (Kemenczei
2009: 51).

s.108)

Slika 8 — Rasirenost Zvala stremenastih zavrsetaka (prema: Metzner-Nebelsick 2002:
sL111)
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4.4. Tipovi falera

Falere su okrugle dekorativne ploce s uSicom na poledini koje su stajale pricvrS¢ene za
remenje na odredenim vidjivim dijjelovima tijela konja. Izraz falera u arheologiji prvotno se
koristi u smislu svojevrsnih rimskih odlikovanja koja su imala isti oblik, a naj¢eS¢e bi ih nosili
centurioni na prednjoj strani svojih oklopa (Smith 1875: 894). O ulozi falera tesko je jasno
govorit. Jesu li ovakvi objekti velkog raspona veliéina 1 oblka mogli imati ikakvu ulogu osim
one estetske (Metzner-Nebelsick 2002: 348; Kozubova 2011: 86)? Jesu li falere imale razlikovnu
ulogu, i ako jesu, koga ili Sto su predstavljale? Status ratnika ii mozda neki viSi ideal poput
vrline ii bozanstva? Na ova pitanja jo§ uviek je tesko dati odgovor. Glavni sistem podijele
falera je na skupinu A koju ¢ine neukraSene falere i skupinu B koju ¢ine ukrasene falere (S1 9).
Falere skupine A su Cesto manje od onih skupine B za oko 5 centimetara u dijametru (Metzner-
Nebelsick 2002: 348). Falere IV faze ostava su izuzete zbog nejasnosti njihovih namjena
(Metzner-Nebelsick 2002: 350). Falere se ¢eS¢e pojavljuju u ostavama bron¢anog doba nego u
grobovima bez jasne povezanosti s konjickim elementom, iznimke su falere iz groba u
Stielfriedu 1 Steinkirchenu (Metzner-Nebelsick 2002: 350). U starfjem zeljeznom dobu kao i u
bronanom dobu falere nisu obavezni dio konjske opreme konjickih grobova. Tek se u kasnijem
halStatu pojavljuju falere unutar grobnih cjelina u isto¢noj Madarskoj (Metzner-Nebelsick 2002:
351). Falere A skupine potpodjelom se jo§ dijele prema rimskim brojevima od I do V, s time da
podtip T 1 II obuhvacaju koni¢ne, podtip III kupolaste, a IV 1 V obuhvacéaju stepeniCaste oblike
(Metzner-Nebelsick 2002: 350). Ornamentirane falere tip B nemaju svoj dodatnu potpodjelu.
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Slika 9 — Tipovi falera (prema: Metzner-Nebelsick 2002: sl.161)

4.5. Tipovi razvodnika i aplika

Na pocetku treba naglasiti da je aplike, pa donekle 1 falere; kao ukrasne elemente, teSko
jasno razlikovati 1 razvrstati (Kozubova 2019: 49). Osnovna podjela razvodnika temelji se na
na¢inu provodenja remena tako mmamo tip A, B, C i S (SL 101 11). Kod tipa A na donjoj strani
se nalazi prsten kvadratnog ili okruglog ojacanja koji otvara prostor za provodenje remenja

(Metzner-Nebelsick 2002: 303). Unutar grupe A ima osam podtipova, a najces¢i podtipovi u
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Karpatskoj kotlini su I i I s sfericnom ili koniénom gornjom stranom, prstenaste ili kvadratne
osnove (Metzner-Nebelsick 2002: 311). S druge strane podtipovi III i IV su sli¢ni prethodnim
podtipovima no razlikuju se po zakrivljenosti profila gornje strane. Medu njima tip III b
pokazuyje povezanost izmedu Sjevernog Kavkaza i Srednje Europe (Metzner-Nebelsick 2002:
311). Ovaj tip svoj hijatus dozivljava u Ha D1/2, a pocetak jo§ u Ha Al stupnju (Metzner-
Nebelsick 2002: 311). Isto tako 1 tip IV, ravnog gornjeg i donjeg diela, pokazuje jednaku
rasprostranjenost na Sjevernom Kavkazu kao i u Karpatskoj kotlini. Podtip V jo$ nije kartiran no
njegovih primjeraka ionako nema u Karpatskoj kotlini (Metzner-Nebelsick 2002: 312). Idu¢a dva
podtipa odlikyje srediSnji poviSeni dio na gornjoj strani, podtip VI tako podsjeca na oblik tutula
(Metzner-Nebelsick 2002: 316), a podtip VII sa svojim sferiénim poviSenjem podsje¢a na umbo
Stita. Posljednja kategorija podijele grupe A je podtip VIII na Cjjoj se gornjoj koni¢noj strani
nalazi ukras koji podsje¢a na oblk kriza. Ovaj podtip se smatra tipicnim za Ciskavkazje, a
njegov primjer mozemo na¢i 1 na prostoru medurijecja Save, Drave i Dunava u obliku
razvodnika prekrivenih zlatnim listi¢ima iz Batine (Metzner-Nebelsick 2002: 312, 344). Grupa B
oznaCava slican tip razvodnika grupi A s tom razlkom da je gornja povrSina lijevana na proboj,
ukraSenija 1 ve¢ih dimenzija, do 6 cm. Ovaj tip razvodnika se pojavljuje pocetkom zeljeznog
doba i glavni mu je areal rasprostiranja Karpatska kotlina (Metzner-Nebelsick 2002: 323). Tip
razvodnika B III je najrasprostranjeniji, a od ostalh ga razlkuje to Sto je donji dio za
pricvr¢ivanje sastavljen od uSice, dok gornji dio sadrzi motiv malteSkog kriza. Podrucje
rasprostiranja ovog tipa obuhvaca prostor od daljske grupe do Kavkaza (Metzner-Nebelsick
2002: 323). Za razlku od srodnih tipova B grupe tip B V nema tolko paralela jer jedini
primjerak izvan Karpatske kotline mozemo prona¢i na nalazStu Ositnjazka (Terenozkin 1976:
73; Metzner-Nebelsick 2002: 324). Grupa C obuhvaca uglavnom razvodnike u obliku kriza s
razli¢itim oblicima ulaza za provodenje remenja, ali najéeS¢e s jednom ili dvije uSice. Podtip I
jo§ uvijek pokazuje reminiscencije na kruzne forme razvodnika kao kod tipa A 1 B (Metzner-
Nebelsick 2002: 328). C II podtip je najces¢i, a podtip III moZe lako biti zamijenjen za ukrasnu
plo¢icu. Nakon tipa IV koji ima zavrSetke krakova kriza u obliku gljiva sve ostale forme od V do
IX predstavjaju male krizne trokrake ili Cetverokrake razvodnike (Metzner-Nebelsick 2002:
328). Podtip IX se koristi jo§ do u skitska vremena. Zadnji podtip X u obliku je kriza s jednim
produzenim krakom. Vecia C tipova ipak su mozda bili samo ornamenti za ukraSavanje uzdi

(Metzner-Nebelsick 2002: 336). Spomenutim vrstama razvodnika svakako treba dodati 1 cjevaste
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krizne razvodnike koje moZzemo pratiti od Sjeverozapadne Europe do Kazahstana na pocetku

starijeg Zeljeznog doba (Metzner-Nebelsick 2002: 534).

U 7. st. pr. Kr. ve¢ se pojavljuyju razvodnici zoomorfnih oblika koji spadaju u specijalnu
kategoriju oznacenu slovom S (Metzner-Nebelsick 2002: 337). Ova grupacija ukljucuje: tip u
obliku kacige, kutne razvodnike s tri gumba, razvodnike u obliku polumjeseca s tri ili viSe
kruznih formi te u obliku Zivotinjskih glava (Metzner-Nebelsick 2002: 337). Na istoku Europe
ceS¢e su zastupliene forme s dvije uSice na poledini, bez prstenaste ili kvadratne osnove ve¢; dok
su oni u obliku kacige su najceS¢i na prostoru Sjevernog Ponta i Kavkaza (Metzner-Nebelsick
2002: 337). Polumjesecasti razvodnici s tri kruzne forme tip S 3b rasprostiru se na Sirokom
podru¢ju od Batine do Osetije (SL 12) (Metzner-Nebelsick 2002: 343). Ista je stvar i s
polumjesecastin oblicima bez ukrasa tipp S 4, najviSe th ima u sjevernom Kavkazu uz
pojedina¢ne primjere u Srednjoj i Zapadnoj Europi (SL 12). U Batini je pronadeno nekoliko
polumjesecastih razvodnika pontsko-kavkaskih utjecaja (Metzner-Nebelsick 2002: 344) o ¢emu
¢e biti viSe rijeci u nastavku. Motiv na razvodnicima polumjesecastog oblika s kruznim ukrasima
podudara se s motivima Cernoleske 1 Basarabi kulture (Metzner-Nebelsick 2002: 345). Drugi
specijalni oblik koji se Cesto javla ¢ine razvodnici u obliku konjske glave tip S 2 1 S 10. Oni
predstavljaju jasan pontsko-kavkaski utjecaj, a njihove primjere nalazimo c¢eS¢e u Podnjeproviju
(Metzner-Nebelsick 2002: 346). Ostali posebni oblici poput aplika za remenje u obliku broda tip
S 5, ili narebrenih aplika tipa S 7 ne nalazimo u tolko velikom broju no par primjeraka mozemo

nac¢i u Dalju (Metzner-Nebelsick 2002: 348).

A. Kozubova je napravila tipologiju aplka koju uvelike temelji na Chotinu, a obuhvaca
Cetiri tipa (Kozubova 2011: 87). Pod prvi tip u ovoj tipologiji je svrstan tzv. djetelinasti oblik
aplika (Kozubova 2011: 87). Drugi tip ¢ine koSaraste aplike Cije podrijetlo treba trazti od 9. st.
pr. Kr. u tumulu P3i§ 1 (Kozubova 2011: 90). Treéi tip je u obliku fasetiranog dijamanta. Cetvrti
tip je okrugli s lagano ispupenim srednjim djelom (Kozubova 2011: 91). Unato¢ svim
spoznajama zanimljivo je razmatranje A. Kozubove da razvodnici i aplike predstavljaju tipoloski

iznimno heterogenu skupinu nalaza Sto ih ¢ini determmoloski irelevantnima (Kozubova 2019:

46).
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Slika 10 — Tipovi razvodnika (prema Metzner-Nebelsick 2002: SI. 139)



Slika 11 — Tipovi razvodnika (prema Metzner-Nebelsick 2002: Sl. 139)
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Slika 12 — Rasprostranjenost oblika tip S 3 i 4 (prema Metzner-Nebelsick 2002: SI. 158)
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KONJSKA OPREMA MEPURJECJA SAVE, DRAVE I DUNAVA

5.1. Konjska oprema starije faze pontsko-kavkaskih utjecaja

Kako bi se dobila jasnija predodzba o tipovima konjske opreme potrebno je spomenuti

nalaze na prostoru medurije¢ja Save, Drave i Dunava. U nastavku ovog dijela biti ¢e rijeci o

starijoj fazi pontsko-kavkaskih kulturnih utjecaja ¢ime ¢e se izbjeci koriStenje pojma 'trako-

kimerijski utjecaj' ili pojma predksitski period. Dakle, ovaj period okvirno obuhvaca 8. i 7. st

pr. Kr. Jedan od najranijih ukopa dolenjske grupe s konjskom opremom, centralni grob tumula I

na Kapiteljskoj Njivi, sadrzi nalaz tordiranih zvala s prstenastim zavrSecima (Sl 13) (Knez 1993,

35). Kako se ovaj ukop smatra najstarijim i inicijalnim u kontekstu rodovskog ukopa ove grupe

mozemo govoriti o dugoj tradiciji ratnika jahaCa. Datacija ovog ukopa bi trebala pripadati

stupanju Podzemelj I, tj. prema Miiller-Karpeovoj kronologiji Ha B3 stupanju (Knez 1993: 30).
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Najpoznatiji ukop iz Kapiteljske Njive tumula I onaj u grobu 16, tzv. ,grob s mahairom®, donosi
nam nalaz glatkih zvala s prstenastim krajevima (T I: 6)(Dular 2003: 116). Ovaj ukop pripada
stupnju Podzemelj II i1 sadrzi nalaze kompozitne kacige zdjelastog tipa, Zelieznog koplja, pojasa,
Zeliezne i bron¢ane sjekire te bronfane igle. Na lokalitetu Smarjeta pronadeni su razvodnici
konjske opreme koji pripadaju B Ib tipu stupnju Podzemelj II (T II: 1-5)(Metzner-Nebelsick
2002: 325; Gabrovec 1987: 38). Osim razvodnika na lokalitetu je pronadena jo§ jedna zdjelasta
kaciga kao i u tumulu I groba 16 s Kapiteliske Njive, stoga 1 ove nalaze mozemo svrstati u isti
vremenski period. Grupa Budinjak se takoder cesto stavlja u okvir stupnja Podzemelj 1I
dolenjske grupe (Dular 2003: 116), pa valja spomenuti nalaz iz budinjackog tumula 139, grob 6.
Ovdje je pronaden dvojni ukop Zene i muskarca. Od ratnicko-konjickog materijala nalazimo
dvodijelne Zzvale sa psalijama i razvodnicima. Psalije predstavljaju tip II b prema tipologiji C.
Metzner-Nebelsick, a dvodijelne Zvale su tordirane i rombi¢nog presjeka (T III: 4) (Skoberne
1999: 56). Razvodnici se javljaju u viSe vargjantt: B Ib (T III: 5), C IXa (T HI: 8) i C IXb (T III:
6). Ovdje moZemo ponovno uoéiti pojavljivanje zdjelaste kacige (T III: 1) kao i u Smarjeti i na
Kapiteljskoj Njivi. Jedan od tipi¢nijih primjera za ovaj prostor i vrijeme takoder predstavlja grob
2 tumula II na lokalitetu Pusti Gradac kod Crnomelja. Ondje je pronadeno vise predmeta
konjicko-ratnicko karaktera: fragment mahaire, koplije i dvodijelne tordirane Zvale s prstenastim

krajevima (Dular 2003: 210, T XLII).

Slika 13 — Tordirane Zvale iz centralnog groba tumula I Kapiteljska Njiva (prema Knez
1993:T5)
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U op¢ini Mokronog kraj mjesta Slepska 1900. g J. Pecnik je iskapao tumul na polozaju Bozji
grob u kojem su uz fragment Zice i iglu pronadene dvoje tordirane dvodijelne Zvale prstenastih
krajeva (Dular 2003: 171, T 8: 3,4). Najpoznatiji ukop iz StiCne onaj iz tumula LII groba 30,
odnosno iz ,.grob s oklopom®, sadrZzi nekoliko privjesaka konjske opreme (T IV: 9-12), srcoliki
fragmentirani privjesak za zvale (T IV: 13) i razvodnike tip A V (T IV:15)(Dular 2003: 118). Uz
oklop ovaj grob sadrzi 1 ma¢ tipa Tahlovice i nekolicinu strelica kao jo§ neke od ratnickih
elemenata, a cjelinu datramo u Sti€na 1 stupanj (Dular 2003: 118). Medu rijetkim nalazima
razvodnika tipa C VIIIb na ovim prostorima nalazimo u tumulu CXXV grob 22 (Metzner-
Nebelsick 2002: 335) Na polozaju Ravne njive kod Vaca u tumulu 11 tj. u tzv. 'tumulu sa
sastavjenom kacigom' imamo pokop s jakim komnjicko-ratnickim elementom iz faze Sticna I
(Dular 2016: 81). Od konjske opreme u ovoj cjelini se nalaze Zeliezne Zzvale prstenastih
zavrSetaka (T V: 4), Cetiri broncana razvodnika tipa B Ia (T V: 3)(Metzner-Nebelsick 2002: 326)
i nekolicina razvodnika tipa C VIIIb (T V: 7).

Uz dosada spomenute nalaze kompleta konjske opreme treba spomenuti i pojedinacne nalaze
dijelova takvih kompleta. U prvom planu tu se radi o nalazima jednog razvodnika unutar grobne
cjeline koji vrlo vjerojatno nije imao funkcionalnu vrijednost. Jedno od takvih nalazSta je
nekropola Podzemelj gdje imamo tek jedan nalaz cjevastog kriznog konjskog razvodnika u grobu
s antenskim mac¢em koji mozemo datirati u stupanj Podzemelj I (Gabrovec 1987: T I, 3). Drugi
slican kontekst moZemo uociti u Donjoj Dolini, gdje u grobnoj cjelini groba V na polozaju greda
Soki¢ uz razne lokalne oblike fibula nalazimo jedan primjerak razvodnika A VIa (Truhelka
1904: Taf. 77, 23; Metzner-Nebelsick 2002: 527). Na istom polozaju u kontekstu groba I
nalazimo razvodnik tipa C Ila (Truhelka 1904: T. 77, 1; Metzner-Nebelsick 2002: 529). Jos
jedan ovakav osamljeni primjer je razvodnik tipa B Ic pronaden u grobu IX na polozaju greda
Petrovi¢ (Truhelka 1904: Taf. 71: 9,9a; Metzner-Nebelsick 2002: 528). Ovakvi osamljeni nalazi
dijelova konjske opreme mogu se tumaciti na viSe nacina, ili kao nedostatak elemenata konjske
opreme uzrokovan propadanjem ili otudivanjem ili kao namjerno ulaganje dijela konjske opreme
kao simbolickog nositelja izdvojenog druStvenog statusa (Metzner Nebelsick 2002: 317, 331,
333). U Donjoj Dolini u grobu XXXV takoder kao i u Podzemelju nalazimo cjevasti krizni
razvodnik (Truhelka 1904: Taf. 48, 14; Metzner-Nebelsick 2002: 534). Zanimljivo je da uz ova

dva primjera ne nalazimo drugu konjsku opremu, pa ni slican razvodnik viska.
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Jedan od posebnijih nalaza zvala je nalaz ,minjaturnih zvala® iz mjesta Turc¢is¢e DvoriSée
(Vinski-Gasparini 1987: 199/200). O ulozi ovih Zvala moZemo nagadati. Jesu li bile namijenjene
praktinoj ulozi ili simbolici? Ako su imale prakticnu ulogu, da li je ona bila vezana uz manju
pasminu konja ili uz privikavanje konja na zvale od najmlade dobi? U Sv. Petru Ludbreskom su
pronadeni kalupi privjeska, tj. razvodnika konjske opreme tipa A I (Metzner-Nebelsick 2002:
525) §to je jako dobar dokaz lokalne produkcije konjske opreme, tj. njenih dijelova (Simi¢ 1979:
115; Vinski-Gasparin 1987: 192). Nalazi ovih kalupa se mogu datirati u Ha B3/Ha C1 (Simi¢
1979: 115). Dalje u Podravini ostava Legrad donosi bogate nalaze konjske opreme. U ovoj ostavi
pronadeno je sedam cjevasth kriznth razvodnika (T VI: 8-13, 16), ukrasi u obliku protoma
pti¢jih glava (T VI: 5), tordirane Zvale prstenastih zavrSetaka (T VI: 1), i tri psalije tipa V (T VI
2-4) (Metzner-Nebelsick 2002: 217).

U ratnickoj grobnoj cjelini Tumula IV groba 1 na Kaptolu kod Pozege pronadeni su
razvodnici te ulomci konjskih zvala 1 psalja tip II a (T VIL: 5) (Vejvoda, Mirnik 1971: 191).
Zvale su dvodijelne s prstenastim zavrSecima i urezima s motivom jelove gran¢ice na sponama
(T VIL: 1). U istom tumulu su pronadena i tri razvodnika prstenaste forme tipa A Illa (T VII: 2-
4). Paralele s ovakvim tipom psalja 1 zvala nalazimo u nekropoli u Batini 1 ostavi Szanda u
Madarskoj (Vinski-Gasparini 1987: 196). Osim ovih nalaza konjske opreme na Kaptolu u tumulu
X grobu 1 takoder nalazimo razvodnike lijevane na proboj tipa B IX i ukrase za remenje tipa
Sofronievo (Vinski-Gasparini 1987: 196; Metzner-Nebelsick 2002: 326). Ovaj grob jo§ sadrz
najsjeverniji nalaz korintskog tipa kacige i skeptar s protomama bovida. Kao takva grupa Kaptol

predstavlja mijeSanje najmanje dvije sfere utjecaja, srednjoeuropskih i jugoisto¢noeuropskih.

Dalje prema istoku dolazimo na prostor daljske grupe koju predstavljaju nalazi iz Batine,
Dalja i Vukovara. Krenimo od Batine i1 nalaza grobne cjeline na polozaju vinograd Kuzel
iskapanom 1904. g. gdje su pronadene psalije tipa I d (T VIIL: 25). Uz ovaj relativno Cest tip
psalija nalazimo razli¢ite tipove razvodnika za remenje: A I (T VIIL: 5, 18-20), A VIIIb (T VIII:
23,24), B la (T VIIL: 22), B IV (T VIII: 6), C Ilc (T VII: 7, 21), C IVb (T VII: 8) i C IXa (T
VIII: 9). Zarni grob iz Batine iskapan 1906. g. sadrz psalije tip I a i protomu pticje glave kakvu
mozemo vidjeti u AdaSevcima 1 mnogim drugim nalaziStima ovog kulturnog kompleksa
(Metzner-Nebelsick 2002: T 19: 7,8). Na naseobmskom polozaju Gradac u Batini 1905. g.
pronadeno je tri para psalija tipa I a (TIX: 1, 2; T X: 12), po jedanpartipalcild (TIX:3,4)1
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troje zvala; jedne s karikkama u obliku kapi (T IX: 6), druge s karikama u obliku stremena te
rezbarenim sponama u motivu jelove granCice (T IX: 5)(Mahortyh 2008: 171) i tre¢e takoder
stremenastih zavrSetaka (T X: 11). Ovaj motiv je tipian za Jugosito¢nu Europu i jug Srednje
Europe. Izuzev navedenih nalaza pronadeni su 1 razvodnici tipa A I (T X: 1), A II (T XI: 6,7,10-
12), A III (T IX: 7,8), A VIIIc (T XI: 3-5), Cla (T X:5), CIId (T X:3), C V(T X:8), S 1 (T XL
1), S2 (T X:4)1S 3 (T XI: 2). Razvodnike u obliku kacige tipa S 1 podjednako nalazimo na
Kubanu kao i u Karpatskoj kotlini (Metzner-Nebelsick 2002: SL 157). Uz dosada spomenute
razvodnika treba napomenuti i osamljeni nalaz razvodnika tipa C la u Vukovaru na lokalitetu
Lijeva bara. Uz nalaze Zeljeznog koplja, broncane perle, fibule tipa Vace i1 skeptra C. Metzner-
Nebelsick tumaci ovu cjelinu kao jasno povezanu s Basarabi horizontom i grobljem Klin-Jar u

Adigeji (Metzner-Nebelsick 2002: 328).

Na lokalitetu nekropole Dalj Busija u grobu 10 medu ostalim materijalom nalazimo i
psalije tipa II a (Metzner-Nebelsick 2002: T 68: 7,8). U grobu 11 pronadene su dvoje Zeljezne
tordirane zvale, jedne trokutastih, a druge prstenastih zavrSetaka (Metzner-Nebelsick 2002: T 94:
1,2). Grob 39 sadrz dva para psalja I d (Metzner-Nebelsick 2002: T 83: 4,5) i nalaz razvodnika
tipa S 3a (Metzner-Nebelsick 2002: T 83: 3). Zatim grob 66 donosi zanimljivu situaciju sa
zelleznim  psalijama tipa II b (Metzner-Nebelsick 2002: T 83: 16). Ove psalije zbog svojeg
materijala 1 kvadraticno oblikovanih ojaanja za provodenje uzde mozemo usporediti s vrlo
slicnim nalazom 1z budinjackog tumula 139. Osim ovih definiranih cjelina nekropole Busija
postoje 1 neki nalazi, poput razvodnika C tipa (Metzner-Nebelsick 2002: T 90: 1-7), za koje nije
navedeno gdje su to¢no pronadeni. Posebno treba izdvojiti nalaz ve¢ spomenutih psalija tipa
Szanda, tj. tipa X, iz neodredene grobne cjeline, za koje nije navedeno u kojem su ukopu Cinile
grobnu cjelinu  (Metzner-Nebelsick 2002: T 49: 1,2). Medu nalazima nepoznatog izvora
pronadenima u Dalju treba izdvojiti psalije tip I a (Metzner-Nebelsick 2002: T 51: 1). Jo§ jedan
od lokaliteta u okolici Dalja je Dalj planina, gdje su pronadene psalije tip I d (Metzner-Nebelsick
2002: T 93: 7.8). Zvale stremenastih zavrietaka pronadene su i na polozaju Dalj Kraljevec
(Metzner-Nebelsick 2002: Tab 94: 19). Jo§ treba spomenuti jedan nalaz zvala i psalja iz Dalj
Planine. Psalije pripadaju tipu I a, a Zvale su stremenastih zavrietaka (Metzner-Nebelsick 2002:
T 102: 16, 17).
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Izuzev Dalja i Batine na ovom podrucju istice se nalaz Zeljeznih psalija tip III a s
pricvrS¢enim tordiranim Zzvalama pomocu omega stezaljke pronadenim u Erdutu na lokalitetu
Veliki Varad (Metzner-Nebelsick 2002: 207; T 107: 1). Zvale su trokutastih zavrSetaka s
dodatnim pricvrS¢enim prstenjem dok psalje imaju zanimljivo oblikovane loptaste zavrSetke s
plasticnim ispupCenjima. Paralele s Zelejznim psalijama ovog tipa nalazimo u Ritopeku
(Metzner-Nebelsick 2002: 292). Konjskoj opremi pronadenoj na podrucju daljske grupe treba
pridodati nalaz iz ostave u lloku. Tamo su pronadeni nalazi razvodnika remenja koji pripadaju
tipu B Ia 1 B Ib 1 C IXa (Metzner-Nebelsick 2002: 323, 331: SL 146). Ova ostava pripada u V
fazu ostava Sjeverne Hrvatske. Ostavama ove faze pripada i Sarengrad ostava u kojoj su
pronadene psalije tip I e po C. Metzner-Nebelsick (SL 14 B: 10, 11)(Metzner-Nebelsick 2002:
508). Osim toga pronadene su i tordirane Zvale zavrSetaka u obliku kapi (SL 14 B: 2), jedna
falera tipa A IV (SL 14 B: 4) i dvije falere tipa A IIIb (SL 14 B: 8, 9). U Adasevcima je
pronadena jo$ jedna ostava iz ove faze koja sadrz tip psalija VII odnosno tip Titeno (SL 14 A: 8)
(Mahortyh 2008: 171). Uz ovaj nalaz nalazimo i karike s pti¢jim protomama, razvodnik tip C IIb
(SL 14 A: 3) i tri falere tip A IV (SL 14 A: 7,11,12).
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Slika 14 — Ostave Adasevci i Sarengrad (preuzeto: Vinski-Gasparini 1973: T 130)

5.2. Konjska oprema mlade faze pontsko-kavkaskih utjecaja

Mlada faza pontsko-kavkaskih utjecaja u Karpatskoj kotlini usko se veZze uz Szentes-
Vekerzug konjsku opremu i1 opcenite utjecaje nomadske kulture Vekerzug. Vremenski ovaj
period obuhvaca uglavnom 6. 1 5. st. pr. Kr. Szentes-Vekerzug konjsku opremu sadrzi grob 99
tumula XLVIII iz Stine grob gdje nalazimo fragmentirane psalije tip IV prema T. Kemenczeiu
(Kemenczei 1985: 60) odnosno tip 113 (T XII: 15) i zoomorfne razvodnike u obliku svastike (T
XII: 16). Grobnu cjelinu treba pripisati stupnju certoske fibule (Dular 2003: 135). Od utjecaja
Vekerzug kulture u Vaama na polozaju Apno kod Klenka u tumulu I moZemo uociti psalije
tipa 12 (T XIII: 4). Uz psalije, od konjske opreme pronadeno je i Cetiri falere A tipa s dvie
paralelne uSice na poledini (T XIII: 3) 1 cetiri Zeljezne karke (T XIII: 5-7), ¢ija se namjena
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interpretira kao zvonaca koja se prikacuju na konjsku opremu (Dular 2016: 77). Pregledom
materjala moZzemo uoCiti povezanost s ostalim cjelinama unutar dolenjske skupine no neki su
nalazi, pogotovo Zzeljezne karike, povezane s ,skitskim horizontom™, a tumafe se poput zvonaca
koji se vjeSaju na uzde (Terzan 1998: 529). Kasniji nalaz Szentes-Vekerzug psalija tip 114 pod
inventarnim brojem 11482 se odnosi na groblje gmaljeta (SL 15) (Stare 1973: 24). Nedaleko od
Smarjete u Brezju tumul VI grob 1 s konjskim ukopom donosi Szentes-Vekerzug psalije tipa 12
prema Kozubovoj (T XIV: 5) i razvodnike tip C Ilc (T XIV: 2) i C VIIIb (Metzner-Nebelsick
2002: 335; Kozubova 2011: 79).

Slika 15 — Psalije tip II4 iz Smarjete (prema: Stare 1973: T 11, 7)

U kasnijim fazama Magdalenske gore Cesti su prilozi Szentes-Vekerzug konjske opreme.
Jedan od bogatijih ukopa pripada tumulu II grob 13 na polozaju Preloge pri Zgornji Slivnici gdje
su pronadene Szentes-Vekerzug psalije tipa 12 (T XV: 44)(Tecco Hvala et al. 2004: 35;
Kozubova 2011: 79), zoomorfni razvodnici S oblka (T XV: 32-37), zoomorfni razvodnici u
obliku Zivotinjskih glava (T XV: 38) te jednostavne falere tipa A (T XV: 39-43). Uz ove nalaze u
grobnoj cjelini pronadeni su sljede¢i predmeti: dvogrebenasta kaciga, bronCani kotao, zoomorfno
ukrasene pojasne kopce 1 trobridne strelice. Ovaj primjer pokazuje ekstenzivno asimiliranje
utjecaja 1 izgradnju vlastitog, lokalnog elementa koji je ocigledno prisutan na ovom groblju

(Tecco Hvala et al. 2004: 105). Nadalje grob 19a ovog istog tumula predstavlja nalaz psalija tipa
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6 po M. Gustinu i B. Terzan, tj. tip II4 po A. Kozubovoj, no kontekst je nepoznato jer se radi o
nalazu s pocetka 20. st. (SL 16: 18)(Tecco Hvala 2012: 157). U istom tumulu, u grobu 38, uz
dvogrebenastu kacigu i trobridne strelice, nalazimo razvodnik s izvedenim konjskim glavama u
obliku svastike (S1L 16: 21-23). U tumulu II pronadeno je jo§ nalaza konjske opreme, poput
iznimno fragmentiranih zvala trokutastih zavrSetaka iz groba j (Tecco Hvala et al. 2001: T 14:
31-35) il nestalog primjerka Szentes-Vekerzug psalja iz groba 6 (Tecco-Hvala 2012: 158).
Idu¢e treba spomenuti tumul IV koji pruza nekolicinu zanimljivih nalaza. U grobu 30 su
pronadene fragmentirane psalije koje vjerojatno pripadaju tipu 12 i dva seta ornamentiranih
diskova (SL 16: 3, 4) (Tecco Hvala 2012: 157). Uz tipi¢ne nalaze konjske opreme za starije
zellezno doba S. Tecco Hvala spominje medu ostalim i nalaze ostruga iz groba 32 Magdalenske
Gore (Tecco Hvala 2012: 164). Ovakav nalaz treba oprezno promatrati jer u osnovi ne treba
ocekivati ostruge prije pocetka mladeg zeljeznog doba (Azzaroli 1985: 115). Jedan od
istaknutijih ukopa tumula IV je grob 43 u kojem je pokopan konj s konjskom opremom i
mnogim drugim uporabnim predmetima, ali bez jahata (Tecco Hvala 2012: 110). Konjsku
opremu iz groba 43 ¢ine iznimno fragmentirane zvala, dvoje falere A tipa (SL 16: 6) i nekoliko
ukrasa za remenje S 8b tipa (Tecco Hvala 2012: 158). Jo§ spomenimo ukope s konjskom
opremom iz tumula V. U grobu 29 opet nailazimo na lokalne psalije tip 114, ali ovoga puta uSice
nisu pravino okrugle ve¢ mmaju izduzen ovalan oblk (SL 16: 13). Uz psalje pronadeni su i
krizasti ukrasi za remenje tip C VIIIb te sedam jednostavnih falera s dvije uSice na poledini koje
imaju paralele s ukopom u Szentlorincu (Tecco Hvala 2012: 158, 162). U tumulu V je bilo jos
nalaza u grobnoj cjelini 5 i 6-7a-7 no zbog naruSenog integriteta i nestalih nalaza teSko je jasno
govoriti §to se je nalazilo u njima (Tecco Hvala 2012: 158). Uz do sada navedene nalaze treba
spomenuti 1 nalaz minjaturnih Zvala iz groba 26a istog tumula (SL 16: 19). Bez obzira na kakve
zakljucke ove zvale mogu potaknuti njihova pojava je jasan pokazatelj vaznosti uzgoja 1

koriStenja konja.
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Slika 16 — Nalazi konjske opreme s Magdalenske gore (prema: Tecco Hvala 2012: Fig 61)

U Novom Mestu u ukopu groba 3 Malenskove gomile pronadene su psalije tipa I2 prema
A. Kozubovoj (Gustin, Terzan 1975: 190; Kozubova 2011: 79). Kasniji nalaz dolenjske grupe u
Novom Mestu, glasoviti ukopu s negovskom kacigom u tumulu IV grob 3, sadrzi Szentes-
Vekerzug psalije tip 114 (T XVI: 4) (Dular 2003: 144; Kemenczei 2009: 54). Osim psalija ovdje

nailazimo na tip jednostavnih ukrasa s dvije uSice za provodenje remenja na poledini (T XVI: 5).
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Jo§ jedan primjerak psalija tip 12 nalazimo i na lokalitetu Milaceva HiSa kod Zagorja (Kozubova
2011:79).

Jedan od posebnijih nalaza Szentes Vekerzug Zvala je svakako onaj iz ratnickog groba s
lokaliteta Sv. Kriz Brdovecki (Skoberne 2004: 164). Nazalost nalazi nisu doZivjeli svoje
objavljivanje, pa mozemo nagadati o toCnjem obliku psalija. Sa slke koja je prikazana u
katalogu izlozbe ,Ratnici na razmedu istoka i zapad“ (Skoberne 2004: SL 27) vidljivo je da
zavrSeci psalja imaju drugacije savinute krajeva nego Sto smo vidjeli na dosadasnjim
primjerima, s time da istaci na tjemenu luka upufuju na eventualno moguée zoomorfhe
zavrSetke. Kada bi se ova konstatacija mogla potvrditi mogli bi govoriti o tipu I prema tipologyji
konjske opreme T. Kemenczeia. Medu ostalim prilozima se nalaze 1 falere, Cijh fotografija
nema, koplja, sjekire i kaciga tipa Csonge (Skoberne 2004: 166). Ova kaciga je pomogla u
dataciji ukopa u 6. st. pr. Kr (Skoberne 2004: 168). U sjeverozapadnoj Hrvatskoj postoji jos
jedan primjer Szentes-Vekerzug psalija pronaden kao slucajan nalaz kod Siska na Kupi (S1 17)
(Cuckovi¢c 2004: 354). Svojim savijenim oblikom s kuglicama na krajevima psalija pripadaju
tipu 114 i mogu se datirati u pocetak 4. st. pr. Kr. (Cuckovié 2004: 354). Medu konjskom
opremom sjeverozapadne Hrvatske treba spomenuti veliki tumul ,,Gomila u Jalzabetu. Ovaj
tumul je jo$ uvijek u faz istraZivanja i prosao je recentnu pljacku u kojoj je nanesena velika Steta
mtegritetu nalaziSta (Potrebica 2019: 489). Sude¢i po istrazivanjima manjeg tumula II u
neposrednoj  blizini ,Gomile“ moZzemo ocekivati mnoStvom materjala pontsko-kavkaskih
utjecaja, pa Gak i elaboriranije primjere konjska oprema (Simek 2004: 114). Tumul II sadrzavao
je ukop konja i nalaze Ljuskastog oklopa i trobridnih strelica, te razne u kosti rezbarene ukrasne
materijale (Simek 2004: 120; Potrebica 2019: 489). U Donjoj Dolini postoji jedan nalaz Szentes-
Vekerzug psalija koji pripada tipu 14 prema A. Kozubovoj (Werner 1988: 19; Kozubova 2011:
83).
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Slika 17 — Slucajni nalaz konjske opreme na Kupi kod Siska (prema: Skoberne 2004: SI. 33)

Dalje prema istoku medurijecja Save, Drave i Dunava na lokaciji ,Robna kuéa NaMa* u
Vinkovcima nalazimo dva konjska ukopa (Majnaric-Pandzi¢ 1999: 27). U gobu jedan
pronadeno je viSe falera razliCith dimenzija koje prema motivima N. Majnari¢-PandZi¢ svrstava
u doba rane latenske kulture (Majnari¢-Pandzi¢ 1999: 27; SL 1-3). Ono $to je posebno vazno u
slucaju pontsko-kavkaskih utjecaja su zoomorfni ukrasi konjskog remenja pronadeni na ovom
lokalitetu (T XVII). N. Majnari¢-Pandzi¢ ove oblike mterpretira kao stilizacije grifona 1 jelena, a
datira th u kraj 5. ili pocetak 4. st. pr. Kr. (Majnari¢-Pandzi¢ 1999: 28).

VI.  USPOREDBE MEDPRUJECJA SAVE, DRAVE I DUNAVA I PONTSKO-
KAVKASKOG PODRUCJA

Kao §to smo mogli uociti pontsko-kavkaski utjecaji na konjsku opremu Srednje Europe
nisu tolko izrazeni koliko se je prije mislilo. Unato¢ tome pontsko-kavkaski utjecaji i dalje
postoje, ali njihovu prisutnost treba gledati u okviru razmjene ideja viSe nego razmjene dobara.
Ve¢ je u poglavlju o povijesti domestikacije konja spomenuto da ne treba traziti potvrde
inicijalne primjene odredene tehnologije, druStvenog ponaSanja ili uvjetovanosti, ve¢ je bitno
uociti kada neSto postaje Siroko prihvacena pojava. Jedna stvar oko koje se i dalje veéina
arheologa spori je podrijetlo dvodijelnih zvala (Metzner-Nebelsick 2002: 207; Mahortyh 2008:
171; Kemenczei 2009: 51). Cak da se i u potpunosti odbaci primat utjecaja pontsko-kavkaskog
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kruga on i dalje ostaje klju¢an element u Sirenju ovih inovacija. Mozda najbolji primjer kohezije
su zvale stremenastih zavrSetaka koje u medurijecju Save, Drave i Dunava mozemo na¢i u Dalju
i Batini a takve primjere potvrduyjemo i na nalaziStima Sjevernog Kavkaza: Serzen-Jurt,

Kazazovo 3, PS8 I, Rostov Kurgan 1939 (Mahortyh 2005: 270).

Kao $to smo uoCii do sada ve¢ina tipova psalja koji su bili atribuirani kao ,trako-
kimerijski“ uvopcée ne pripadaju arealu Isto¢ne Europe ve¢ su specificni za Srednju Europu, a tu
prvenstveno ulaze tipovi I, II i III. Nadalje tip I jedini ima potpodjelu na pet podtipova, tip XIII
ima tri podtipa, a svi ostali po jedan ili eventualno dva s time da su neke od ovih kategorija
predstavljene sa svega jednim ili dva primjerka. Tako podtip IV a nalazimo samo u ostavi
Badacsony u Transdanubiji i u ukopu iz kurgana Kamennomostskaja u Sjevernom Kavkazu
(Metzner-Nebelsick 2002: 217). Ovaj se tip u ruskoj literaturi navodi kao tip Kamennomostskaja
(Mahortyh 2004: 308). Isto tako i podtip IV b nalazimo samo u ostavi Janjevo (Metzner-
Nebelsick 2002: 217), a prema tipologiji S. V. Mahortyha one pripadaju tipu UaShitu kojem jo$
pridruzuje primjerak iz istoimenog kurgana u Adigeji (Mahortyh 2004: 308). Cak i sama C.
Metzner-Nebelsick navodi da bi se podtip IV a mogao svesti pod podtip I b ako gledamo na¢in
oblikovanja otvora za provlacenje uzdi (Metzner-Nebelsick 2002: 217). Istom analogijom bi
mogli re¢i i da se podtip IV b moZe svrstati pod podtip I a. Sli¢na pri¢a se nastavlja s tipom V
koji predstavlja jedan jedini nalaz psalija i to onaj iz ostave Legrad. Pogledamo lL oblik otvora
mozemo uoCiti da se ne radi niti o pravino okruglim niti o Cetvrtastim otvorima, ve¢ o otvorima
ovalne forme negdje na pola puta izmedu ova dva oblika. Najbliza forma psalja koju mozemo
naci u Isto¢noj Europi je tip Krasnaja Derevnja (S1 18)(Mahortyh 2004: 308). O ovoj usporedbi
valja dobro razmisliti, jer ako procitamo opis legradskih psalja C. Metzner-Nebelisck i opis
psalija tipa Krasnaja Derevnja S. Valcaka (Metzner-Nebelsick 2002: 217; Valcak 2009: 66)
uocit ¢emo podudaranja u opisu; naime na oba primjerka otvori su opisani kao ovalni, a ne kao

okrugli, dok su zavrSeci opisani kao mali i dugmasti sa skra¢enim donjim dijelom psalije.
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Slika 18 — Psalije tumula VII groba 5 Krasnaja Derevnja (prema: Mahortyh 2004: SI. 12)

Tipovi VI, VII i VIII predstavljaju lomljene psalije kojih ima podjednako na podrucju
Sjevernog Kavkaza i Karpatske kotline. Ba$ iz tog razloga ovi tipovi predstavljaju znatnija
neslaganja u njihovom podrijetln (Val¢ak 2009: 56). Vec¢ina ruskih arheologa, prema A.
Terenozkinovoj tipologiji, sva tri tipa smatra jednim tipom, tzv. KamySevaha tipom (Terenozkin
1976: 151), dok tip VII eventualno smatraju lokalnom imitacijom ovog uzora pa mu ponekad
daju ime Titeno tip. RaSirenost ovih oblika psalja je izrazito velka, pa je potrebno se upoznati s
nekim njihovim nalazistima. Groblie Serzen'-Jurt u Celeniji pokazuje dosta poveznica s
medurije¢jem Save, Drave i Dunava. Zajedni¢ki ukop konja i jaha¢a u grobu 38 sadrzi nalaz
psalija tip VI (SL 20: 4,5)(Kozenkova 1977: 73). Jo§ jedna ukopna cjelina, ona iz groba 56 u
Serzen'-Jurtu sadrzi nalaze psalija tipa KamySevaha, odnosno tip VI (SL 20: 1,3) (Metzner-
Nebelsick 2002: 256; Mahortyh 2004: 308), tordirane Zvale trokutastih zavrSetaka (SL 20: 2),
razvodnike tip C Ilc koje smo susreli u Brezju u grobu 1 tumula VI i u Batini na polozaju Kuzel
(Metzner-Nebelsick 2002: 330) te razvodnike tip S 3b koje takoder nalazimo u Batini (S1 20:
2a). Idu¢i primjer psalija tip VI mozemo naéi u kurganu PSS I, grob 51, u regiji Adigeji u dolini
rijeke PSiS lijeve pritoke rijeke Kuban (Sl 20: 6,7). Kao S§to vidimo uz ovaj primjer opet se nalazi
isti tip razvodnika S 3b (S1 20: 8). Dalje prema zapadu u selu KamySevaha u zaporoskom djelu
pridnjeprovske nizine u tumulu 256 opet nailazimo na nalaz dva para psalja tip VI prema kojem
je definiran tip KamySevaha (S1 20: 8,9) (Valcak 2009: 62). Uz psalije pronadene su i zvale
stremenastih zavrSetaka (SL 20: 7). Prostorna raSirenost ovog tipa u Srednjoj Europi je velika. Uz

tip VI zbog svojih sli¢nosti Cesto se spominje i tip VII, odnosno tip Titeno. Kao specificnosti

39



ovog tipa mozemo izdvojiti razlku u orijentaciji medijalnog otvora od distalnih. Tipolosku
grupu ovih psalja ¢ine primjerci iz AdaSevaca Rudovaca, Titena i Steinkirchena te pojednacni
nalaz iz Ockova u Slovackoj, grobni nalazi iz Parndorfa, Stillfrieda, Froga, Haslau Regelsbrunna
u Austriji i Urach-Runder Berga u Njemackoj (Metzner-Nebelsick 2002: 510; Mahortyh 2004:
308).

Opcenito ono Sto ruske i ukrajinske arheologe navodi na zaklju¢ak da svi oblici lomljenih
psalija potje¢u iz pontsko-kavkaskog areala je oblik psalija tip IX, odnosno tip Cernogorovka.
Ove psalije u osnovi imaju izgled kao ostali tipovi lomljenih psalija tip no bez elaboriranih
cilindricnih otvora za provodenje sa znatno smanjenim ili odsutnim kapicama na krajevima. U
ovom djelu potrebno je posebno opisati psalije tip X (SL 19), iako ih ne nalazimo van podrucja
istoka Karpatske kotline zasigurno pokazuju puno odlika isto¢nih pontsko-kavkaskih utjecaja.
Kao pokazatelj mijeSanja utjecaje prije svega treba spomenuti kombinaciju cilindricnih otvora i
otvora u oblku uSice u jednom primjerku. Sam oblk tijela ovog tipa psalja je StapiCast s

okruglim presjekom §to ih ¢ni jos$ sli¢njjim tipovima XI, XII i XIII.

Slika 19 — Psalije tip X ili tip Szanda — 1 Bihraruga; 2 Szanda; 3 Dalj; 4 Gura Padini
(Mahortyh 2008: T 7)
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Slika 20 — Konjska oprema Serzen'-Jurt 56, 38 i Psis 51 (Prema: Val'cak 200: ris. 1)

Od ostalih tipova psalija istiCe se 1 problem psalija tip XIII ¢. One su Cesto uparene sa
zvalama novocerkaskog tipa koje imaju duple prstenaste zavrSetke (Metzner-Nebelsick 2002:
273). Psalije ovog tipa odlikuju uSice za provlacenje uzdi 1 iznimno Siroko tijelo s lopatastim
donjim krajem. Na poledini ove psalije nalazi se distinktivni ukras u obliku cetverokrake

zvijezde. Ovaj tip psalja moZzemo naéi zastuplien uglavnom na podrucju Adigeje na nalaziStima
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poput Kislovodska i Farsa psalije (Metzner-Nebelsick 2002: 254). Najblizi slican primjer nalazi

se u Madarskom nacionalnom muzeju, no nazalost nepoznatog konteksta nalaza (S1L 21)

(Metzner-Nebelsick 1994: 445; Mahortyh 2008: 172).

Slika 21 - Psalija tip XIllc iz Madarskog narodnog muzeja (Metzner-Nebelsick 2002:
144,4)

Sto se ti¢e Szentes-Vekerzug psalija T. Kemenczei navodi kao glavni utjecaj psalije tipa
Cernogorovka (Kemenczei 1985: 46). Kao potvrdu ove tvrdnje T. Kmeneczei vidi perforacije
otvora bez posebnih ojacanja §to je u suprotnosti s cilindri¢nim otvorima za provla¢enje uzdi na
konjickoj opremi Srednjoj Europi. Tip Vekerzug psalja s zoomorfhom glavom Cesto se tumace
nastankom iz Zzvotinjskih psalja od rogova i kljova, pa se stoga smatraju i najstarijim
(Kemenczei 1985: 51). Kao §to je spomenuto mnogi arheolozi porijeklo ove vrste psalija traZe na
istoku iako ovakvi tipova zvala spojenih zakovicama nacCelno nema izvan prostora utjecaja
Szentes-Vekerzug kulture. M. Parducz smatra da najranyi tip onth psalja s zoomorfnim
zavrSecima treba traziti u oblicima skitskih psalija napravljenth od kosti tj. rogovlja jelena s
zavrSecima u obliku Zivotinjskih glava (Kemenczei 2009: 51). Prema A. Kozubovoj potrebno je
pratiti konstrukcijski aspekt nastanka ovog tipa konjske opreme, a ne izgled, pa ovakve osnove
smatra malo vjerojatnim (Kozubova 2011: 74). Svejedno, A. Kozubova smatra da je joS uviek
nemoguc¢e u potpunosti ustanoviti jasnu tipologiju Szentes-Vekerzug opreme jer je jedino
detalino istrazeno nalaziSte Chotin (Kozubova 2011: 72). Zanimljivo je da jedine ovakve

primjere konjske opreme, pricvrS¢ene zakovicama, izvan Karpatske kotline mozemo naéi u
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Ukrajini na nalaziStu zapadne podols'’ke grupe kod sela Perebykivci (Kemenczei 1985: 58;
Chochorowski 2014: 43) i u Zakarpau u nalazu ostave Nevickoje blago gdje nalazimo par
povijenih psalija s tri rupe (S1 22) (Kemenczei 2009: 52).

Slika 22 — Nalaz psalija spojenih sa zvalama pomocu zakovice iz mjesta Nevickoje

(prema: Popovich 1997: T XII)

Drugi temeljni problem definiranja tipologije konjske opreme je razlka izmedu
razvodnika i ukrasa konjskog remenja, odnosno aplika. Ve¢ je spomenuto da je teSko razlkovati
utilitarni od ukrasnog elementa, pogotovo s povecanjem broja koriStenth elemenata konjske
opreme. Jedina jasna razlika koja bi mogla razdvojiti razvodnike od aplika je tehnika provlacenja
remenja. Dakle, ako se uzde mogu provu¢i okomito jedna u odnosu na drugu kako bi se jasno
razdvojile onda sigurno govorimo o razvodnicima. Ovakvo provlacenje remenja omogucavaju
jedino razvodnici prstenaste ili kvadratiCne osnove 1 cjevasti krizni razvodnici kakve nalazimo
primjerice u Legradu. Svi ostali oblici koji imaju jednu ili dvije paralelne uSice su vjerojatno
sluzii kao ukras. C. Metzner-Nebelsick se ne bavi posebno puno kartiranjem i tipologijom
cjevastih kriznih razvodnika (Metzner-Nebelsick 2002: 534), ve¢ zakljucke stvara na temelju
clanka G. Kossacka iz 1954. g. (Kossack 1954: Karta 3). Prema G. Kossacku tesko je stvoriti
utisak kojem arealu pripada primat u koriStenju ove skupine razvodnika zbog njihovog Sirokog
rasprostiranja (Kossack 1954: 138). Osnovne razlke u tipovima uocava J. Bouzek koji razlikuje
tri tipa nalaza s elementom kriza: kavkaski, balkanski i makedonski (Bouzek 1983: 231). Prema

ovome bi nalaz razvodnika iz Donje Doline pripadao makedonskom, a nalazi iz Legrada i
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navodni nalaz iz Batine (Metzner-Nebelsick 2002: T 120) bi pripadali balkanskim tipovima.
Balkanski tip razvodnika karakteriziraju pravini krakovi i rubovi ukraSeni narebrenjima. Prema
nacinu oblikovanja i ukraSavanja spomenutih razvodnika moZemo procjeniti da bi se zasigurno
moglo raditi o skupini istog podrijetla. Pridodamo L do sada spomenutim nalazima i nalaze iz
glasinackih tumula Osovo tumul I grob 1 (Benac; Covi¢ 1957: T XXVI) i Citluci tumul I grob 5
(Benac; Covié 1957: T XXXI) prepoznajemo pomalo zapostavijeni jugoisto¢noeuropski utjecaj u

razvoju konjske opreme (Kozubova 2019a: 55).

Osim razvodnika posebno se je tesko snalaziti u velikom broju stilski razlicith
zoomorfnih aplika od 6. do pocetka 4. st. pr. Kr. Ovdje treba u prvom planu izdvojiti zoomorfne
aplike pronadene u Vinkovcima u konjskim grobovima. Kao S§to N. Majnari¢-Pandzi¢ navodi
utjecaj u oblikovanju ovih nalaza trebamo traZiti na podrucju sjeverno od Crnog mora (Majnari¢-
Pandzi¢ 1999: 28). Pri tome N. Majnari¢-Pnadzi¢ u citatu navodi sli¢nost sa slikom u tekstu S.
Kaposine iz 1956. godine. Slika u ovom tekstu prikazuje stilski znatno drugacije oblike od onih
koje nalazimo u Vinkovcima (KapoSina 1956: sl 24.). Najblize poveznice zapravo mozemo naci
u mordvinsko-uljapskom tipu aplka koje predstavjaju konje, a ne grfone (SL 23). A
Kantorovi¢ ovaj tip aplka koji se u najvecoj koncentraciji nalazi ne prostoru od Dnjepra do

Kubana prati sve do kraja 4. st. pr. Kr. (Kantorovic 2015: 187).

Slika 23 — Mordvinsko-uljapski tip aplika (preuzeto od: Kantorovic 2015: SI. 24)
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VII. ZAKLJUCAK

Nakon pregleda problematike pojave metalne konjske opreme na podrucju medurijecja
Save, Drave i Dunava i pontsko-kavkaskog podrucja uocavamo da neke poveznice postoje. Ipak,
bez obzira na sva dosadasmja istrazivanja joS uviek ne mozemo definrati kompletnu sliku
razvitka konjske opreme. U ovakvom sluc¢aju lakse je zakljuciti Sto ne trebamo vezati uz pojavu
konjske opreme od onoga Sto trebamo vezati Tako moZemo biti sigurni da se ne radi o
iskju¢ivom posudivanju i1 kopiranju utjecaja pontskog-kavkaskog kruga, ve¢ mozemo re¢i da
svaka regija Srednje 1 Isto¢ne Europe razvija svoje specificnosti (Chochorowski 2014: 49;
Kozubova 2019: 28). Zanimljivo je kako je ovaj odnos sroCio T. Kemenczei u shicaju zeljezne
konjske opreme: ,zZeliezna konjska oprema Istocne 1 Srednje Europe pripada skupini predmeta
koji su proizvod razlith kultura, a koji u svojem postanku imaju jednu zajedniCku crtu,
poistovje¢ivanja s kulturoloskim, ekonomskim 1 ideoloskim utjecajima istonih nomadskih
kultura® (Kemenczei 1985: 66). Kao Sto je ve¢ istaknuto u poglavlju o povijesti domestikacije
konja, potrebno je razlikovati pojedinacne promjene od promjena masovnog spektra. Konjska
oprema je u ovom sluCaju samo pojedinacni dokaz koriStenja konja koji kvalitativno i
kvantitativno varira od zajednice do zajednice, dok cjelokupnost popratnog materjala ukazuje na
masovne medukulturne promjene povezane s pojavom konjicko-ratnickog elementa. Na
razli¢itim mjestima pojavljyje se razlicit materjal svojstven vlastitom kulturnom facijesu, ali
primje¢uyjemo da se uz konjsku opremu cesto od ofanzivnog naoruzanja prilazu koplja i sjekire, a
defanzivnog kacige. Zastupljenost kaciga s praktiCne strane se moze tumaciti i time $to su padovi
s konja mogli biti ¢eS¢i ushjed neadekvatnog osedlavanja. Osim kod naoruzanja podudaranja
vidimo u prilozima posuda, u prikazanim motivima na posudu i ritualima. Ovdje je posebno
vazno istaknuti primjere konjskih ukopa u kojima je pod tumulom ukopan konj bez gospodara,
kao $to je to sluicaj u Jalzabetu ili Vinkovcima. Kada pratimo porijeklo i Sirenje ovog
svojevrsnog zeitgeista trebamo biti svjesni da se je neSto dogodilo podjednako na zapadu kao i
na istoku, ali isto tako i na jugu bas kako nam kaze naslov ¢lanka A. Kozubove iz 2019. g.
,,Something happened in the east but more in the west and south* (Kozubova 2019a: 55). Uz
ovakva Sira shvacanja problematike konjske opreme treba naglasiti da su potrebnije i dodatne
reviziie tipologije. Momentalno ve¢ina tipologja ima tendenciju sazimanja na jednostavne i

razumljive kategorije, no ocito je da joS svi predmeti ne pripadaju u jasno dodijeljene kategoriju.
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Daljnjim istrazivanjima dolazi ¢e nove spoznaje i nova pitanja ostavljajuéi sve manje mjesta za

pretpostavke.
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