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1. UVODNA RAZMATRANJA
1.1. UvOD

Srednjovjekovna povijest hrvatskih prostora je po mnogo¢emu jo$ uvijek povijest puna rupa i
nepoznanica. Taj se problem pogotovo istice u slucaju povijesti umjetnosti — historijske
discipline koja posebno ovisi o saCuvanim materijalnim ostacima kao svjedoCanstvima izrazaja i
duhovne kulture unutar nekog razdoblja. Usprkos znafajnom napretku koji je obiljezio
posljednja desetlje¢a XX. i1 prva desetljeca XXI. stoljeca koji se moze protumaciti naglaSenijim
prihva¢anjem vrijednosti kriti¢kih znanosti, razvitku novih tehnologija koje nude potpuno nove
metodoloske aspekte U istrazivanju, kao i u poveéanoj svijesti o apsolutnoj nuznosti
interdisciplinarnog pristupa, jo§ uvijek se moze re¢i da je stadij srednjovjekovne
povijesnoumjetnicke znanosti onaj konzistentne promjene paradigmi, a ne ¢vrstih saznanja i
spoznaja. Kriti¢ki pristup je za kvalitetno znanstveno djelovanje neosporivo nuzan, a jedan od
naglasenijih problema unutar struke, pogotovo u ne tako davnoj proslosti, svakako je preveliko
pozivanje na autoritete iz proslosti te sukladno tome, bezuvjetno ponavljanje naizgled
opceprihvacenih teza. Ipak, stalne promjene u shvacanju naSe materijalne kulture iznose na
vidjelo neke Ceste probleme pisanja povijesti umjetnosti koji onda posebno dolaze do izrazaja u
slucajevima manjih zemalja s ne toliko velikim znanstvenim zajednicama kao $to je to slucaj u

Hrvatskoj.

Cesta zrtva paradigmatskih promjena je bastina ruralnog, periferijskog podrudja, koje u
hrvatskoj povijesnoj, arheoloSkoj i povijesnoumjetni¢koj historiografiji pogotovo predstavljaju
bolnu tocku. Generalna usmjerenost ponajprije na ostatke proslosti koji su vizualno atraktivniji,
monumentalniji, ofuvaniji, vezani uz veca urbana sredi$ta, ili pak naprosto historiografski
prisutniji iz bilo kojeg razloga, Cesto zapostavlja one spomenike naizgled manje bastinske
vrijednosti te ih na koncu i ostavlja neispitanima po suvremenim kriti¢kim standardima ili u
sferama nekih ranijih uvjerenja. Cak i u slu¢ajevima konstrukcije novih paradigmi i saznanja na
temeljima i pomocu primjera manje izravno ocite spomeni¢ke bastine, jasno je da ¢e mnogi

komadi umjetnosti ostati zakinuti za azurirani pogled u svjetlu novih otkric¢a.

Moglo bi se tako re¢i da neke od tih problema dijeli i kasnoanticka i srednjovjekovna
spomenicka bastina zadarskog arhipelaga. Tog podru¢ja od tristotinjak otoka koji su kroz

konzistentnu komunikaciju s antickom laderom ponudili kroz svoju vise tisu¢a godina dugu



povijest znacajanu brojku materijalnih svjedoCanstava kulturalnih, politickih 1 duhovnih
promjena. Mnoge od tih jedinica, jednom bogatog povijesnog pejzaza oto¢ja vise nisu dostupne
u svojoj negdasnjoj slavi, a neke, danas zapustene, svakim se danom sve vise priblizavaju
potpunom nestanku u nemilosrdnom te slabo nastanjenom i slabo odrzavanom ambijentu prirode.
Takve su prilike zasigurno i odigrale svoju ulogu u relativnom nepostojanju znacajnog segmenta
navedene materijalne kulture oto¢ja u znanstvenom diskursu sve do sredine XX., stoljeca kada se
PO prvi puta ozbiljnije i strucnije spominju. Nazalost, mnogi od tih lokaliteta ¢e u desetljecima
koja slijede ostati na toj pocetnoj razini, bez sustavnih arheoloskih i konzervatorskih akcija koje
su nuzne u razvitku novih spoznaja u povijesnoumjetni¢koj disciplini - izmedu ostalog i kao

poziv na daljnji dijalog o brojnim nerijeSenim problemima i pitanjima koji se preko njih ukazuju.

1.2.ZADARSKI ARHIPELAG U DOSADASNJIM ISTRAZIVANJIMA

Zadarski arhipelag se rijetko prezentira kao jedna zasebna istrazivatka jedinica u
historiografiji, pronalazeéi svoje mjest0 najéeSée u povijesnim pregledima razvitka tj.
monografijama samog Zadra. 1z viSe je razloga konzistentnost takve odluke razumljiva, a dobrim
dijelom i opravdana. Neophodno je, s jedne strane, kao §to ¢e se kroz rad vise puta pokazati,
spominjanje slabije razine istrazenosti podrucja zadarskog oto¢ja na arheoloskoj razini. Nedavna
istraZivanja provedena na lokalitetima poput onogu u Citoriju’ su savrsen primjer kako revizijska
istrazivanja, provedena po suvremenim znanstvenim standardima mogu promijeniti percepciju
odredenog lokaliteta, ali i Sire teorijske pretpostavke koje se na njima temelje. Tu se nadalje i
ukazuje na problem male koli¢ine pisanih izvora, nesto na $to se gotovo svi koji su o arhipelagu
pisali 1 osvr¢u, ali §to na koncu i rezultira u znantno sporadi¢nijem i selektivnijem spominjanju
ranosrednjovjekovnog zadarskog oto¢ja u pregledima, upravo zbog izbjegavanja problema na
koje jo$ uvijek nemamo odgovora. Neke od tih informacija smatraju se klju¢nima za suvremenu,
interdisciplinarno orijentiranu povijest umjetnosti 1 pravilno kontekstualizirano istrazivanje.
Uloga, politicka pripadnost i sli¢ni povijesni aspekti otocja kroz kasnu antiku i rani srednji vijek
tako nisu jo$ uvijek u potpunosti sa sigurno$¢u razjasnjeni, isto kao 1 pitanje njegova
stanovniStva. Ono §to je zasigurno neosporivo je snazna meduovisnost Zadra i njegova otocja.

Kroz medusobnu su komunikaciju stvorili simbiozu koja je oCuvala egzistenciju i barem

! Jakov Vugié, »Crkva sv. Viktora na Citoriju«, Hrvatski arheoloski godisnjak 5, (2008.), str. 482-484.



odredenu razinu kontinuiteta u, za mnoge kriznom, periodu transformacija. Upravo iz tog
razloga, povijest zadarskog arhipelaga je tek dio povijesti samog Zadra te se te dvije teritorijalne

jedinice ne mogu kvalitetno proucavati jedna odvojena od druge.

Historiografija ve¢ine XIX. i ranijih stoljea u suvremenom znanstvenom diskursu nema
veliku vrijednost te se na nju vrlo rijetko poziva ili ¢ak i komentatorski referira.? Najranije djelo
koje jo$ uvijek igra odredenu ulogu u istrazivatckom radu je dvotomna monumentalna Zara
Cristina iz 1899. napisana od strane povjesni¢ara Carla Federica Bianchija.> Mnoge manje
poznate informacije o pojedinim lokalitetima i izvori na koje se brojni istrazivaci pozivaju su
upravo dostupni iskljuc¢ivo u njegovu djelu, §to naravno, nije nuzno i pozitivna stvar s obzirom
na to da je s vremenom mnogo toga oko Bianchijeve znanstvene metodologije doslo u pitanje.
Dolazi do izrazaja tako redovno iznoSenje informacija bez daljnjeg objasnjenja kako se do njih
doslo, kao i slabog razlikovanja iznoSenja spekulacija, a ponekad i predaja u suprotnosti s
Cinjenicama i kriticki potvrdenim rezultatima. Ipak, u nedostatku izvora, Bianchijeve
konstatacije su, kao $to bi kroz rad trebalo postati jasno, ¢esto korisne smjernice, iako ih treba
prihvacati tek uz zrno soli. Iz historiografije ranog XX. stolje¢a valja izdvojiti i izdanje Cirila
Ivekovi¢a Dugi otok i Kornat.* U tom je manjem pregledu taj arhitekt i restaurator medu prvima

uputio na bogatstvo srednjovjekovne bastine dva naslovna otoka.

Sredina XX. stoljeca obiljezena je pocetkom sustavnije istrazivacke djelatnosti na oto¢ju.
Tu svakako treba istaknuti brojne doprinose Ive Petriciolija koji prvi objavljuje ¢itav niz do tada
rijetko, ako i uopée, spominjanih primjera arhitektonske gradnje podruéja® te Mate Sui¢a koji

otkriva vazan kasnoanti¢ki gospodarski kompleks u Stivanu, tj. Mulinama na otoku Ugljanu.

Prva velika sinteza posvecena arhipelagu (takoder i jo$ uvijek jedina) je zbornik

Zadarsko otocje izdan 1974. godine pod urednistvom Valentina Uranija. lako obraduje ¢itav niz

2 Obiljezena je stadnardnim boljkama nacionalno zanesene romanti¢arske historije, u slu¢aju Zadra, one talijanske.
Vidi u: Borislav Grgin, »Historija o zadarskom oto¢ju u srednjem vijeku do 1420. godine (Pregled, interpretacija,
putevi rjeSavanja) «, u: Radovi ZHP 22, (1989.), str. 311-327.

3 Na hrvatski jezik je prevedena 2011. Vidi: Carlo Federico Bianchi, Krsé¢anski Zadar, Zadar: Zadarska
nadbiskupija, Matica Hrvatska, 2011.

4 Vidi u: Ciril Ivekovié, »Dugi otok i Kornat arheolosko-histori¢ki prikaz, u: Rad jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti 103, (1928.), str. 245-280.

5> Npr. vidi: Ivo Petricioli, »Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku«, u: Starohrvatska prosvjeta 3,
(1954.), str. 53-63. ili pak lvo Petricioli, »Ostaci srednjovjekovne sakralne arhitekture na otoku Ugljanu«, u: Prilozi
povijesti umjetnosti u Dalmaciji 12, (1960.), str. 113-122.

6 Mate Sui¢, »Arheoloska istrazivanja u Mulinama na otoku Ugljanuc, u: Ljetopis JAZU 64 ,(1960.), str. 230-249.



problema vezanih uz to geografsko podrucje, za povijesnoumjetnicku struku su od posebnog
znadaja istrazivanja Sime Batovia o prapovijesti na oto&ju,” Suiéeva analiza predrimskog
perioda do kasnog carstva,® u kojemu posebnu paznju treba obratiti na pitanje Sirenja zadarskog
agera na otok Ugljan te konac¢no i poglavlje Ive Petriciolija koje nudi sintetski pregled do tada
poznatih inofrmacija o srednjovjekovnoj gradnji, ali i 0 ostaloj umjetni¢koj bastini s izvoriStem
na tim otocima.® Bez obzira §to je rije¢ o prvom pregledu tog tipa, na neke od zakljucaka i teza
iznesenih na tim stranicama jos se uvijek referira prilikom istrazivanja. Isto vrijedi, naravno uz

odredene iznimke,° i za Petriciolijeve tlocrte koje je prezentirao uz sam tekst.

Kako je ve¢ i reCeno, nije iznenadujuce da znaCajan dio pisanja o zadarskom otocju
potjece iz istrazivanja usmjerenih na sam Zadar, a od radova te kategorije je posebno znacajna
serija Zadar u proslosti. Prvi svezak serije je jo$ jedan Sui¢ev doprinos: Zadar u starom vijeku.!
Iako je daleko od glavne tocke djela, SuiCevo istrazivanje se dotice i kasnoantickog perioda
Zadra i okolice. Tu valja istaknuti jo$ jedan pregled lokaliteta kojeg je i sam otkrio i sustavno
istrazivao: Mulina na Ugljanu. Drugi svezak serije, koji je zapravo objavljen prije prvog, bavi se
srednjim vijekom. Nada Klai¢ i Ivo Petricioli objavljuju tako 1976. godine Zadar u srednjem
vijeku do 1409. gdje su se i vise puta dotakli i problematike njegova otoéja iz vise perskepktiva.'2
Iz povijesnog pogleda valja uputiti npr. na istrazivanje odnosa oto¢ja prema Zadru, tocnije

tumacenje njegova koristenja kao podrucja prikladnog za gospodarske aktivnosti stanovnika. Ivo

= ey e

Petricioli u knjizi jo§ jednom obraduje najvaznije primjere umjetnosti zadarskog podrucja u
srednjem vijeku te se ocekivano dotice i sakralne arhitekture otocja - iako ne s toliko drugacijim
zaklju¢cima od teksta prisutnog u ve¢ spomenutom zborniku Zadarsko otocje. 1988. organizira
se izlozba Covjek, more, otoci: prisustvo covieka na zadarskim otocima te objavljuje katalog

izlozbe, ponovno pod urednistvom Valentina Uranija, koji je bio i jedan od autora same izlozbe.

7 Sime Batovi¢, »Prapovijesni ostaci na zadarskom oto&ju«, u: Zadarsko otocje: zbornik, (ur.) Valentin Uranija,
Zadar: Narodni muzej, 1974., str. 21-34.

8 Mate Suié, »Zadarski otoci u antici«, u: Zadarsko otocje: zbornik, (ur.) Valentin Uranija, Zadar: Narodni muzej,
1974., str. 47-64.

% Ivo Petricioli, »Gradevni i umjetnic¢ki spomenici srednjega vijeka na zadarskim otocima«, u: Zadarsko otocje:
zbornik, (ur.) Valentin Uranija, Zadar: Narodni muzej, 1974., str. 79-108.

10 Najocitiji slu¢aj iznimke je tlocrt crkve sv. Andrije na Vrgadi koji je na koncu netoan zbog Petriciolijeve
pretpostavke o pravilnosti tlocrta te manje crkvice. Danas se uglavnom Koristi onaj Miljenka Domijana iz 1983.
godine. Miljenko Domijan, »Crkva sv. Andrije na Vrgadi nakon posljednjih istraZivanja«, u: Starohrvatska
prosvjeta 13, (1983.) str. 128. i Ivo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici srednjega vijeka na zadarskim
otocima, 1974., str. 84.

11 Mate Sui¢, Zadar u starom vijeku, Zadar: Filozofski fakultet Zadar, 1981.

12 Nada Klaié, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 1409. Zadar: Filozofski fakultet Zadar, 1976.



Iako se bavi kompletnom povijesti oto¢ja, od prapovijesti do XX. stolje¢a, poglavlje Sofije
Petricioli obraduje ukratko i period kasne antike i ranog srednjeg vijeka i neke Sire povijesne

probleme vezane uz njega.’?

Od izdanja s kraja osamdesetih i pocetka devedesetih godina paZnju treba obratiti na dva
,»Zbornika“ posveéena pojedina¢nim otocima s podrucja. Tu je tzv. , pasmanski zbornik™ iz 1987.
godine te ,,zbornik Dugog Otoka‘“ (zapravo 52. broj Zadarske smotre) iz 1993. godine. U oba
izdanja povijesnoumjetni¢ku bastinu interpretira sveprisutni Ivo Petricioli.!* U tim godinama
objavljen je i kvalitetan pregled dotadasnje historiografije o zadarskom oto¢ju. Rije¢ je o ¢lanku
Borislava Grgina iz 1988. godine.’® U njemu ukratko prenosi tada aktualne zakljucke o povijesti
zadarskog otoc¢ja, kao 1 propuste u njihovu istrazivanju, a i neka jos uvijek neodgovorena pitanja.
lako je taj spomenuti Grginov pregled izasao prije vise od trideset godina, mnogo njegovih

zakljucaka je jo$ uvijek aktualno.

U XXI. stolje¢u objavljene su dvije vecée studije ranokrS¢anskog Zadra. Prva je
Ranokrséanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije izdana 2002. godine od
strane Ante Uglesi¢a.!® Njegovo djelo nudi ponajprije kataloski pregled arhitektonske kulture
podrucja koje danas spada pod zadarsku nadbiskupiju u posljednjim stolje¢ima Rimskog Carstva.
Ve¢ takvim odrednicama obuhvaceno je i podrucje zadarskog arhipelaga, uz iznimku sjeverne
polovice otoka Paga. Iako Uglesicev pregled ve¢ nije azuran po pitanju svih obradenih jedinica,
valja svakako istaknuti studiozan pristup koji je i obuhvatio brojne lokalitete koji do tada (a neki
ni u meduvremenu) nisu uopce bili znanstveno obradeni. Druga velika studija XXI. stoljeca je
ona Pavuse Vezi¢a - monografija iz 2005. godine pod imenom Zadar na pragu krsé¢anstva.t’
lako se djelo ocekivano ponajprije bavi samim Zadrom i njegovim razvitkom kroz stoljeca

kasnog Carstva, viSe stranica je posveceno i razvitku sakralne arhitekture u vangradskom

13 Sofija Petricioli, »Zadarski otoci od podetka naseljenja do pada Napoleona«, u: Covjek, more, otoci : prisustvo
covjeka na zadarskim otocima, katalog izlozbe (Zadar, 1988.), (ur.) Valentin Uranija, Zadar: Narodni muzej Zadar,
1988. str. 9-19.

1% Ivo Petricioli, »Srednjovijekovni umjetnici na PaSmanu«, u: Pasmanski zbornik — Otok Pasman kroz vjekove i
danas (Zadar, 2-4.12. 1981.), (ur.) Vjekoslav Cosi¢, Zadar: Filozofski fakultet u Zadru, Skupstina opéine Biograd,
Zavicajni muzej, 1987., str. 75-94. i Ivo Petricioli, »Srednjovjekovni umjetnicki spomenici na Dugom otoku«, u:
Zbornik o Dugom otoku, Zadarska smotra 52, 1-2, (1993.), str. 167-198.

15 Borislav Grgin, »Historija o zadarskom oto&ju«, 1989., str. 311-327.

18 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, Zadar: Filozofski fakultet
u Zadru, Zadarska nadbiskupija, 2002.

1" Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva: arhitektura ranoga krsc¢anstva u Zadru i na zadarskome podrucju,
Zadar: Arheoloski muzej, 2005.



podru¢ju, kojemu naravno pripada i otocje. Brojni lokaliteti nisu opSirno obradeni ve¢ su samo
usputno spomenuti unutar prikladnog konteksta, ali Vezi¢eva teorijska promisljanja o razvitku
sakralne arhitekture na ,,ruralnom* podrucju kao $to je to zadarski arhipelag funkcioniraju i kao
svojevrsna sinteza ranije te Cesto po raznim istrazivanjima raspr§ene misli o temi.!® U
monografiji je donesen i pregled i karte villae rusticae, kao i fortikacija koje se mogu pronaci na

zadarskom podruéju, ponajviSe u kontekstu njih kao temelja za daljnju sakralnu gradnju.

Pregled historiografije jednog ruralnog te jo§ uvijek slabo istrazenog geografskog
podru¢ja ne moze pro¢i bez monumentalne sinteze predromanicke umjetnosti Tomislava
Marasovica Dalmatia Praeramonica, objavljene u cetiri sveska 2009. godine, koja redovito
obuhvada i najzapostavljenije lokalitete.!® lako je, kao i u slucaju Uglesi¢eva pregleda, postojan
problem azurnosti odredenih kataloskih jedinica, kao i dodatan problem povremene neto¢nosti
karata iznesenih u pregledu poznatih lokaliteta na koje se ne upucéuje tako &esto,?’ takva
kompleksna studija je od iznimne vaznosti za daljnja istrazivanja i buduce generacije upravo
zbog njenog sintetskog karaktera koji donosi mnoge, a u ponekim slucajevima i sve, dostupne
informacije o lokalitetima koje povijesnoumjetnicka historiografija redovito zaboravlja.
Konaéno, valja obratiti paznju 1 na neobjavljene doktorske distertacije iz drugog desetlje¢a XXI.
stoljeca koje se dodiruju srodnih problema, poput npr. Liturgijskih ambijenata i instalacija

ranokrs¢anskog razdoblja na zadarskom podruciju Ane Miskovi¢.?

Udaljavaju¢i se privremeno od povijesno, povijesnoumjetnicke i arheoloski orijentirane
literature valja jo§ uputiti na toponomasti¢ka istrazivanja, koja pak u potpunoj suprotnosti S
ogranienim informacijama prije navedenih struka, upravo zbog neovisnosti o materijalnom
aspektu, nude bogatsvo sadrzaja koje se ponekad pokazuje kao vazna smjernica za interpretaciju
spomenika. Slavenstvo i romanstvo na jadranskim otocima Petra Skoka?? donosi toponomasticki

pregled jadranskog otocja koji se pokazao prilicno utjecajnim, bez obzira $to su u zadnjim

18 O procesu kristijanizacije otodja, iako ne specifi¢no onog zadarskog, se tako moZe npr.i ¢itati u Igor Fiskovié, »O
ranokr§¢anskoj arhitekturi na otocima Bracu i Solti«, u: Arheoloski radovi i rasprave 8-9, (1982.), str. 159-219.

19 Za zadarski arhipelag vidi: Tomislav Maraosovi¢, Dalmatia praeromanica: ranosrednjovjekovno graditeljstvo u
Dalmaciji 2: Korpus arhitekture : Kvarner i sjeverna Dalmacija, Split-Zagreb: Knjizevni krug - Split / Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika - Split / Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2009. str. 373-406., 443-456.
20 Npr. karta otoka Ugljana prikazuje crkvu sv. Kuzme i Damjana na isto¢noj, umjesto zapadnoj obali otoka. Vidi:
Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 395.

2L Ana Miskovi¢, Liturgijski ambijenti i instalacije ranokrséanskog razdoblja na zadarskom podrucju, doktorski rad,
Zagreb: Filozofski fakultet Sveuéilista u Zagrebu, 2012.

22 petak Skok, Slavenstvo i romanstvo na jadranskim otocima: toponomasticka ispitivanja sv. 1, Zagreb: Jadranski
institut Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, 1950.



godinama ukazane neke manjkavosti i neazurnost tog opseznog istrazivackog pothvata.??
Skokova toponomastika je svejedno jo$ uvijek polazna toc¢ka za sva daljnja istraZivanja tog tipa.
Na tom tragu ne smije se izostaviti niz istrazivanja provedenih u zadnjih dvadesetak godina od
strane Centra za onomasticka istraZivanja Sveucilista u Zadru. Njihova istrazivanja povijesne
toponimije, bez obzira $to nisu direktno vezana uz povijesno umjetnicku struku, svejedno nude
neizmjerno vazan i bogat izvor informacija koje mogu pomo¢i u daljnjem istrazivanju i
shvaéanju razvitka zadarskog oto¢ja u prvih tisuéu godina poslije Krista.?* Valja za kraj obratiti
paznju i na znanstvenu djelatnost Damira Magasa koji je kroz vise desetljeca iz povijesno-
geografskog pogleda obradio brojne otoke zadarskog arhipelaga te neosporivo dao svoj doprinos

shvacanju tih otoka u proslosti.

Zakljucak koji se moze postaviti oko historiografije Zadra i njegova otoc¢ja jest kako je ona
uglavnom historiografija nekoliko istrazivaca i autora. Nakon niza ranijih djela X1X. i ranog XX.
stoljeCa ne moze se ne primijetiti konzistentno ponavljanje nekoliko istih imena. Imena povijesti
umjetnosti druge polovice XX. stolje¢a poput Pavuse Vezica te pogotovo lve Petriciolija koji je
prvi uputio na znacajan segment danas poznate umjetnicke materijalne kulture srednjovjekovlja
zadarskog arhipleaga u potpunosti dominiraju historiografijom. Valja istaknuti i doprinose
Nikole Jaksi¢a, Tomislava Marasovica i Miljenka Domijana te posebno prisutnih Ante UgleSica i
Emila Hiljea. Od mladih generacija, tu su Sofija Sori¢, Ivan Josipovi¢ i drugi. Iako je proslo sada
ve¢ viSe desetlje¢a od zakaSnjelog pocetka znanstvenog obradivanja umjetnicke kulture kasne
antike i srednjeg vijeka na podruéju zadarskog otocja, jo§ uvijek se ne moze govoriti 0 kakvoj
tradiciji njegova istrazivanja. Ne moze se pratiti trag razvitka saznanja kroz generacije

istrazivaca, ve¢ tek o postepenom uvodenju u ozbiljnije znanstvene preglede i diskurs.

23 Npr. vidi: Vladimir Skragié¢, »Tragom Skokove toponimije«, u: Folia onomastica croatica 3, (1994.), str. 111-
112.

24 0d zadarskog otocja, obradeni su Pasman, Ugljan i Vrgada, vidi u: Sveugéiliste u Zadru, Centar za jadransku
onomastiku i etnolingvistiku, http://www.unizd.hr/onomastika/publikacije (pregledano 22.8.2019.) lako su mahom
posveceni toponomastickim problemima, u izdanjima se mogu pronaci i poglavlje naglasenije povijesnoumjetnicke
orijentacije: Emil Hilje, Sofija Sori¢, »Spomenici srednjovjekovnoga graditeljstva na Ugljanu«, u: Toponimija otoka
Ugljana, (ur.): Vladimir Skraci¢, Zadar: Sveuciliste u Zadru, Centar za jadranska istrazivanja, 2007., str. 101-131.,
Emil Hilje, »Spomenici srednjovjekovnoga graditeljstva na PaSmanu, u: Toponimija otoka Pasmana, (ur.) Vladimir
Skraci¢, Zadar: SveuciliSte u Zadru, Centar za jadranska istrazivanja, 2006., str. 63-86., Sofija Sori¢, »Spomenici
povijesnog graditeljstva na otoku Vrgadi«, u: Toponimija otoka Vrgade, (ur.): Vladimir Skrac¢i¢, Zadar: Sveuciliste u
Zadru, 2009. str. 69-78



http://www.unizd.hr/onomastika/publikacije

1.3.CILJ, METODOLOGIJA I KORISTENA LITERATURA

Na temelju dosada$nje historiografije, usputno je i komentirajuci, cilj je rada ,kataloski®
prezentirati arhitektonski izricaj na podruéju zadarskog arhipelaga u vremenskom rasponu od
300. do 1000. godine. Kroz takav pregled, bit ¢e mogu¢ kontekstualiziran pogled na zadarski
arhipelag kao specificnu povijesno-geografsku cjelinu, $to na koncu i omogucava i stvaranje
svojevrsne sinteze saznanja o0 razvitku umjetni¢kog izir€aja tog Cesto zapostavljenog podrudja,
kao 1 na upucivanje na potencijalne smjerove buducih istrazivanja. Konacno, preko rada je

dostupan i historiografski i bibliografski pregled dosadasnjih istrazivanja o lokalitetima.

Prvo ,,ne-uvodno* poglavlje donosi opéu kontekstualizaciju zadarskog oto¢ja kroz nekoliko
relevantnih aspekata. Prvo je tu povijesno-politicki pregled tj. pregled utjecaja tih politickih
mijena na zadarsko podrucje i Dalmaciju opcenito. Glavni bibliografski temelj navedenog
poglavlja bit ¢e serija Povijest Hrvatskih zemalja tj. svesci Roberta Matijasic¢a, Povijest hrvatskih
zemalja u kasnoj antici od Dioklecijana do Justinijana i Povijest hrvatskih zemalja u srednjem
vijeku Nevena Budaka kao primjer azurne i relevantne pregledne literature koja obraduje
problematiku, uz povrememene nadopune dodatnim materijalom poput Goldsteinove studije
Bizanta ili spomutog izdanja Nade Klai¢ i Ive Petriciolija kada se to ukaze potrebnim. Nakon
toga slijede poglavlja usmjerena na aspekte koji su obiljezili ekonomske i duhovne prilike te
stvorile temelj za kulturni i arhitektonski izri¢aj. To su pregledi problema naseljenosti otoka,
ostavstine rimskih objekata gospodarsko-rezidencijalne namjene koje su i nakon kreacije prvog
rimskog pejzaZa na oto¢ju svakako odigrali i svoju ulogu u njegovoj transformaciji u posljednjim
stolje¢ima zapadnog carstva i prvima srednjeg vijeka. Moglo bi se re¢i da su na neki nacin slicnu
ulogu imale i Justinijanove utvrde koje se kroz V1. stolje¢e pojavljuju u velikom broju na otocju
- najbolje svjedoceéi kulturnim promjenama koje utjecu na pejzaz. Na koncu, tu se pojavljuje i
pitanje pojave kr$canske religije gdje posebno do izrazaja dolazi povezanost ,ruralnog®

arhipelaga i Zadra kao jedinog urbanog sredista kojemu otoci gravitiraju.

Drugo poglavlje donosi kataloski pregled sakralne gradnje te je glavni dio rada. Prilikom
katalogizacije, svaki otok ¢e biti sazeto obraden pomocu crtica iz povijesne i toponomasticke
perspektive uz kratki kontekstualni pregled relevantnih saznanja o otoku u periodu kasnog
carstva i ranog srednjeg vijeka do 1000. godine. Kako su naSa saznanja po tom pitanju jos uvijek

poprilicno ograni¢ena, mnogo informacija je, kao i mnogo toga drugoga u ovom istrazivanju,



donekle spekulativnog karaktera, ali je takav pristup nuzan u svrhu odredene osnovne
kontekstualizacije umjetni¢kih slojeva i njihove transformacije. Pag i kornatsko otoc¢je Koji ne
ulaze u podruc¢je zadarskog arhipelaga cijelim svojim teritorijem te predstavljaju granicno
podrucje nece biti obradeni u ovom pregledu. Bez opSirnog ulazenja u probleme specifi¢ne za
toponomasticke ili geografske znanosti, cilj je iskorisiti neke njihove zakljucke u svrhu stvaranja
Sto kompletnije, Sto jasnije slike zadarskog oto¢ja u tom transformacijskom razdoblju. Kako je
cilj ovoga istrazivanja ponajprije prezentirati sakralnu spomenicku bastinu zadarskog arhipelaga,
utvrde, vile 1 ostale gradevine profanog tipa nece biti obradene kao vlastite kataloske jedinice.
Medutim, kako je ve¢ naglaseno da je rije¢ 0 neizbjeznim elementima povijesnog i kulturnog
pejzaza prostora koji su redovito kontekstualno, ako ne i funkcionalno povezani uz samu
religijsku arhitekturu, ranije spomenuta kontensktualizacijska poglavlja ¢e sluziti kao temelj za

nadovezivanje prilikom interpretacije.

Koristena literature je opSirna, ali nekoliko izdanja treba naglasiti kao klju¢ne pocetne tocke
za brojne jedinice unutar istrazivanja. Svakako se za pregled sakralne arhitekture ne moze
ignorirati Dalmatia Praeromanica Tomislava Marasovi¢a koja je, bez obzira na Siri karakter
mnogo opéenitijeg pregleda, jos uvijek najopsezniji i najpotpuniji objavljeni pregled ruralne
arhitekture predromanic¢kog razdoblja. Drugi kljuéan pregled, koji se bavi ranijim razdobljem, tj.
prvim godinama kr$¢anstva je onaj Ante UgleSica iz 2002. godine, tim viSe jer su neki od
lokaliteta, ponajprije tzv. ,.gariske crikve® sjevernih otoka arhipelaga, obradeni isklju¢ivo u

njegovu pregledu.

Posljednje poglavlje je zaklju¢ak samog istrazivanja te je podijeljen na dva manja
poglavlja. Prvo je kratki pregled transformacije koja je zadesila povijesni pejzaz otoéja kroz
naslovni period u nekim op¢im teorijskim crticama S pozivanjm na najrelevatnije primjere iz
kataloga sakrlane arhitekture. U zavr$nim razmatranjima su pak ukratko prenesni neki od
klju¢nih nerijeSenih problema povijesnoumjetnic¢ke struke na podrucju zadarskog arhipelaga, kao

1 razmatranje o uspjesnosti provedbe izvorne zadace rada.

Posljednja poglavlja, uz razne prikupljene tlocrte raznih autora te fotografije nastale
prilikom obilaZenja brojnih (iako nazalost zbog teske dostupnosti ne i svih) obradenih lokaliteta,
kao prilog nude i karte izradene pomocu QGIS 3.6.3 softwarea koje prikazuju u radu spominjane

lokalitete. Sakralni objekti, tj. crkve oznacene su kruzi¢ima (znacenje boja varira od karte do



karte, ali je uvijek objaSnjeno u legendi) dok su ostali objekti od interesa oznaceni drugim
znakovma — utvrde kvadratom, a vile trokutom. Kao temeljni sloj karta kompletnog arhipelaga
koriStena je mapa otvorenog koda OpenStreetMap, dok su karte specifi¢nih otoka napravljene
pomocu satelitskih snimki Google Eartha. Objekti koji nisu dio inventara sakralne gradnje
(utvrde i vile/gospodarski objekti) te koji nisu ni na koji nacin s njima povezani (anticka villa
rustica u Mulinama ili utvrda na Vrgadi su npr. slu¢aj kada je nemogucée ne uzeti ih u obzir
prilikom obrade same sakralne arhitekture) neée biti oznaceni na kartama pojedinacnih otoka 1
njihove spomenic¢ke bastine, ali su prikazane na vlastitim preglednim kartama koje sadrze
potvrdene lokalitete tog tipa na podrucju. Valja svakako naglasiti da su karte zamisljene, a onda i
izradene, s namjerom njihova koristenja uz tekst, ponajprije zbog brojnih nesigurnosti koje se
mogu izraziti tek u kontekstu promisljanja o lokalitetima. Karte prezentiraju tako tek u o¢ima

autora vjerojatnu interpretaciju nastalu na temelju dostupnog materijala.
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2. POVIJESNO-GEOGRAFSKI ASPEKTI U ISTRAZIVANJU ZADARSKOG
ARHIPELAGA
2.1. GEOGRAFSKE KARAKTERISTIKE ZADARSKOG ARHIPELAGA

Zadarski arhipelag smjesten je izmedu Kvarnerskog arhipelaga na sjeveru i Kornatskog
oto¢ja na jugu. Rije¢ je o skupini od tristotinjak otoka, od kojih vecina nije naseljena. Oni se
pruzaju u tri niza, pratec¢i obalu u smjeru sjeverozapada prema jugoistoku, predstavljajuc¢i mozda
najbolje tzv. dalmatinski tip obale. Oto¢je je nastalo u oligo-miocenskoj fazi, prije ¢ega je bilo
dio Ravnih kotara.?® Jedno je od najrazvedenijih podrugja ¢itavog istoénog Jadrana. Mnogi od
otoka, pogotovo oni manji i slabije naseljeni su dobrim dijelom definirani naglasenom
oskudicom vode.?® Takve karakteristike su obiljezile te otoke i oni su se sukladno tome kroz
povijest pokazali popularnima za ispasu Stoke u suprotnosti s viSe agraranom orijentacijom
prirodno bogatijih otoka.?” Otocki kamen je takoder bio od vaznosti s obzirom na pronalaske
napustenih kamenoloma na Ravi, 1zu, Sestrunju, Kamenjaku i Dugom otoku. Isto se moze re¢i i
za Sume, pogotovo one crnike i bora. Mnoge od njih su bile izrazito bogat izvor drva koje je bilo

potrebno za brodogradnju, ali i za razne druge potrebe Zadra.?® Od ostalih kultura za &iji je uzgoj

zadarski arhipelag pogodan valja istaknuti vinarstvo i pogotovo maslinarstvo.

2.2.KRATKI PREGLED POVIJESTI PROSTORA I POLITICKE PRIPADNOSTI OD IV.
DO XI. STOLJECA.

Kako je i napomenuto, povijest zadarskog arhipelaga nije moguce pisati bez povijesti Zadra
koji je pak pripadao u Siri kontekst priobalnog antickog grada rimske provincije, a kasnije i

bizantske teme Dalmacije. Tu je naravno i nedostatak materijalnih i pisanih svjedocanstava koja

% Vladimir Jagodi¢, »prirodne karakteristike zadarskog oto&ja«, u: Covjek, more, otoci : prisustvo covjeka na
zadarskim otocima, katalog izloZbe (Zadar, 1988.), (ur.) Valentin Uranija, Zadar: Narodni muzej Zadar, 1988. str. 5.
% Isto, str. 7.

27 Vladislav Cvitanovi¢, »Otoci 17 i Premuda, u: Radovi Instituta Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti u
Zadru 1(1954.), str. 70., Sime Peri¢i¢, »gospodarstvo otoka I7a u proslosti«, u: Radovi Zavoda za povijesne znanosti
HAZU u Zadru 40, (1998.) str. 175 i Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 80-82.

2 Sofija Petricioli, »zadarski otoci od pocetka naseljenja do pada Napoleona«, 1988., str. 10. i Nada Klai¢, Ivo
Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 80-82. Za ukratko o Kamenjaku tj. o istrazivanjima na lokalitetu vidi:
Marijo Jurisi¢, »Zadarski akvatorij«, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 2, 2006.), str. 322. O kamenolomima na
Dugom otoku, kao i opéenito o funkcioniranju kamenoloma na jadranskim otocima u antici op$irnije u: Mate Parica,
»Nekoliko primjera luckih instalacija anti¢kih kamenoloma na dalmatinskim otocima«, u: Histria antiqua 21,
(2012.) str. 345-354.
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Su potrebna za neovisnu reprodukciju povijesti oto¢ja, ali s obzirom na to da su oni tvorili
ukoliko ve¢ ne posebnu geografsku, onda kulturnu te pogotovo gospodarsku cjelinu s tim

antickim srediStem, takav poduhvat bio bi pogresan ve¢ u svome ishodistu.

Polozaj Dalmacije, a samim time i zadarskog arhipelaga u periodu od IV. do XI. stolje¢a bio
je dobrim dijelom obiljezen svojevrsnim kontinuitetom. Unutarnji sukobi u carstvu koji su
izazivali turbulencije poput onih izmedu pripadnika Konstantinove ,,dinastije” u IV. stoljecu
zaobilaze kompletan dalmatinski prostor te ga ostavljaju slobodnim od kakvih izravnijih
posljedica.?® Takvo udaljavanje od sredista kljuénih dogadanja zapravo simbolizira poéektak
procesa postepenog gubitka vaznosti polozaja Dalmacije, izmedu ostalog zbog gubitka vaznosti
samog Rima, koji ulogu srediita pocinje imati iskljudivo na simboli¢noj razini.®® Takvim
dogadanjima zapocela je transformacija Dalmacije u periferno podrucje, nesto §to u ranoj antici
ona nije bila. Bez obzira na to, ¢ak i nakon 476. godine i pada Zapadnog Rimskog Carstva (tj.
480. i ubojstva Julija Nepota koji se u Dalmaciji kao zakoniti car skrivao), nisu vidljivi tragovi
radikalnih promjena u obliku prekida funkcija ili struktura, izmedu ostalog jer Dalmacija nikada
nije toliko ovisila o vladajuéim strukturama.®! Sve je to u zapaZzenoj suprotnosti od obliznje
Panonije koja je mnogo viSe osjetila politicka dogadanja svoga doba uz, ¢ini se, redovito
napustanje gradova.®? Gradovi na obali, pa tako i Zadar, nastavljaju, u razli¢itim mjerama, SVOj
zivot kroz kasnu antiku i rani srednji vijek, iako, naravno, uz naglaSene kompromise: cijelo
razdoblje je ipak obiljezeno svojevrsnom dekadencijom gradskog zivota. U svakom slucaju,
umjesto rasprava o diskontinuitetu tipi¢nih za raniju historiografiju, termini koji mnogo jasnije

rasvjetljavaju situaciju grada na jadranskoj obali su oni krize ili stagnacije.®®

U zori perioda kojeg historigrafija naziva kasnoanti¢kim, gospodarski i ekonomski razvitak
gradova Dalmacije bio je zaustavljen, kako prije spomenutim gubitkom vaznosti polozaja, tako i
postepenim otezavanjem kopnene trgovine i komunikacije3* koje ée se samo dodatno oteZati u

nadolaze¢im stolje¢ima. Tu je na koncu bilo i intenzivno fortificiranje naselja, izazvano

2 Robert Matijaci¢, Povijest hrvatskih zemalja u kasnoj antici od Dioklecijana do Justinijana, Zagreb: Leykam
International, 2012., str. 78 - 838

30 Isto, str. 103.

31 Isto, str. 166.

%2 |sto, str. 89. ili 101.

3 Isto, str. 103.

3 |sto
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ponajprije strahom od barbarskih napada. Sve je to rezultiralo velikim troskovima usmjerenima

na izgradnju zidova i ostalih fortifikacija gradova, ¢esto na ra¢un drugih osnovnih potreba.®

Pa ipak, niti osvajanje Dalmacije od strane germanskih barbara vodenih Odoakrom nakon
pada Zapadnog carstva nije donijelo kakve radikalne prekide u tradicijama urbanog Zivota i
naglasene administrativno-civiline promjene. A isto vrijedi i za Teodorikovo osvajanje njegova
kompletnog carstva krajem V. stolje¢a koje se opet nije dotaklo kakve opsirnije reorganizacije
zivota. Oba ta barbarska vladara su, prema svemu sudec¢i, jo§ uvijek bili dovoljno ,,romanizirani‘
uz izrazavanje pos§tovanja prema dosadasnjim drustvenim strukturama i institucijama. % Cak i po
pitanju religije, s obzirom na ostrogotsko prihvacanje arijanizma, nema nikakvih dokaza o
nasilnom nametanju vjerovanja — sukladno tome se ne mogu ¢ak ni vidjeti primjeri necega $to bi

se moglo nazvati ,,gotskom* gradnjom.®’

U srediste povijesnih dogadanja Dalmacija ipak ponovno dolazi u tridesetim godinama VI.
stolje¢a kada postaje jednom od klju¢nih vojnih uporista u Justinijanovoj rekonkvisti nakon
Afrike i Sicilije. Do 540. godine Goti su protjerani iz Dalmacije u carevom slavnom vojnom
pohodu.® Jedan aspekt koji se moze zamijetiti u tom razdoblju je naglasen pad broja stanovnika,
koji ¢e obiljeziti i naredna stoljeca. Vjerojatno je rije¢ o opcoj posljedici rata protiv Gota (bez
obzira na nizak intenzitet borbi na podrucju)®® u kombinaciji s ,,justinijanskom* iz V1. stoljeca, a

onda i nizom drugih kuga koje ¢e harati podru¢jem.*°

Bez obzira na takve nedace, V1. stoljeée je ipak, bar privremeno, period svojevrsnog poleta.*!
Justinijanova vladavina je obiljeZzena visokom stabilno$¢u te je Dalmacija i dozivjela manji
procvat. Grade se nove zidine za gradove, kao i brojni novi sakralni objekti — ne samo u
gradskim srediStima, ve¢ i na selima. Upravo ¢e se takva djelatnost pokazati klju¢nom za

njegovu poptunu Kristijanizaciju, o ¢emu ¢e vise biti receno kasnije. Cijela Dalmacija, usprkos

% Isto, str. 146

3 \idi: isto, str. 167. - 168 , 170. i 177.

37 Isto, str. 179 — 180 ili Mate Suié¢, Zadar u starom u vijeku, 1982., str. 321., Ostrogoti doduse niti nisu, s obzirom
na pronadene arheolo$ke nalaze, pretjerano naseljavali podru¢je Dalmacije, vidi: Robert Matijaci¢, Povijest
hrvatskih zemalja, 2012., str. 175

3 lvo Goldstein, »Funkcija Jadrana u ratu Bizantskog carstva protiv Ostrogota 535-555. «, u: Radovi 37 (2005.) str.
29.

% Ivo Goldstein, Bizant na Jadranu, Zagreb : Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta, 1992., str. 24

40 Robert Matija¢i¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 207-208., Zeljko Rapani¢, »Od grékih kolonista do
franac¢kih misionara«, u: Hrvati i Karolinzi, (ur.) Ante MiloSevi¢, Split: Muzej hrvatskih arheolo$kih spomenika,
2000., str. 32-67

1 lvo Goldstein, Bizant na Jadranu, 1992., str. 64.
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novom pripajanju Istoénom rimskom carstvu, jo§ jednom zadrzava visoku razinu autonomije.*?
Sami otoci u tom periodu, po svemu sudeci, ostaju jo§ uvijek priliéno sigurni, a sve veci broj
elita se pocinje seliti na njih, pogotovo onih iz podrucja Panonije koja je, kako je ve¢ receno,

mnogo jade osjetila posljedice barbarske prisutnosti.*®

VII. stolje¢e donosi vece promjene na dalmatinskom teritoriju. Njihovi temelji kriju se
ve¢ u kraju VI. stolje¢a kada langobardska osvajanja na sjeveru ltalije, kao i dolazak Slavena,
ponovno otezavaju kopnenu komunikaciju i trgovinu. Nije sigurno o kolikoj se zbilja zivotnoj
opasnosti za stanovnika Zadra moze pricati, pogotovo u svjetlu nedavnih razjasnjavanja ,,pada“
Salone** - promjene su drugacije prirode. Jadransko more u takvim prilikama opet dobiva vaznu
ulogu, ali kako je i re¢eno, samo privremeno jer se nedugo nakon toga opet moze primijetiti
slabljenje ekonomije, pa onda sukladno tome i plovidbe.*® Smanjenje vaznosti mora ne utje¢e na
seljenja na priobalje koje se u tom periodu nastavlja - sada i u svrhu lakse komunikacije s
Konstantinopolom. % Tijekom VI. i VII. stolje¢a Dalmacija, naglasenije no ikad prije, preuzima
ulogu grani¢nog teritorija izmedu istoka i zapada, postajuci oblijezena povecavanjem tenzija
izmedu istoka i zapada, tj. Isto¢nog carstva i zapadne crkvene vlasti.*’ Veliki problemi za Isto¢no

“% s Perzijom te preseljenjem vojske s podrugja

Carstvo dolaze prekidom ,,vje¢nog mira
Dalmacije na istocnu granicu. Uz jo§ manju kontrolu nego ranije, Dalmacija postaje otvorenija
za nove utjecaje te se tada moze podeti govoriti o ,,slavenizaciji* podru¢ja.*® Kona¢no gasenje
nekih antickih gradova u tom periodu treba povezati uz njihove ekonomski nepovoljne
lokacije,>® a po tom pitanju pogotovo do izrazaja dolazi vaznost otoéja za Zadar. Dalmacija, tj.
njene granice povlace se do same obale, na ,ostatke ostataka“ $to je ogranicilo gospodarski
potencijal kopna.®! Osim §to je Zadar bio jedno od srediita, sada ne$to zapostavljenijeg,

trgovackog puta, upravo zahvaljujué¢i kontinuiranoj eksploataciji oto¢ja, on jo§ uvijek moze

42 Robert Matijaci¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 209.

43 Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., Zagreb: Leykam International, 2018. str. 63 i Robert
Matijaci¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 234.

4 Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str. 64-65.

% |sto, str. 64., Robert Matijaci¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 177.

4 |sto, str. 231

47 Tsto, str. 232. Tenzije koje ¢e pogotovo do¢i do izraZaja par stoljeca kasnije Focijevom shizmom.

48 Potpisanog izvorno prije Justinijanove rekonkviste te zasigurno jedan od preduvjeta same inicijacije takvog
pothvata, vidi: Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str. 72.

49 |sto, str. 126

% lvo Goldstein, Bizant na Jadranu, 1992, str. 38

51 Nada Klaié, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 57, 62-66.
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uzivati i u gospodarskim pogodnostima bez obzira na nedac¢e na kopnu. Tu je, naravno, i faktor
sigurnost koji je oto¢je davalo, pogotovo nakon intenzivnog fortificiranja u VI. stolje¢u, 0 ¢emu
¢e jos biti rijeci.

Krajem VIII. stoljeca, u isto vrijeme kada u Dalmaciji ponovno dolazi do gospodarskog i
ekonomskog procvata,®* a nakon $to pod Langobardima pada Ravenski egzarhat kojemu je
Dalmacija pripadala, dolazi i do prodora nove sile — Franaka. Njihova prisutnost ¢e samo
dodatno naglastiti par stolje¢a ranije utemeljeni grani¢ni karakter Dalmacije. Oko 788. godine
Karolinzi zauzimaju Istru te uskoro nastavljaju i prema Dalmaciji vodeni Pipinom. Nije sigurno
u kojoj mjeri su Karolinzi privremeno zauzeli Dalmaciju, tj. kolika je zbilja bila njihova vlast
nad njom, medutim, poznato je da su na njihovu dvoru boravili zadarski biskup Donat, koji ¢e
kasnije biti i posrednik s Konstantinopolom, ali i zadarski duks Pavao. Taj ¢in se Cesto tumaci
kao legitimacija karolinske vlasti,* ali je, i bez obzira na spekulacije o znagenju te prisutnosti, i
potencijalno svjedoCanstvo snazne uloge koju je Zadar imao kao urbano i politicko srediste u

Dalmaciji krajem VI1II. stoljeca.

Bizantsko-franacki rat formalno ¢e biti okonc¢an tek Aachenskim mirom 812. godine. Tim
sporazumom Bizantu ostaju samo dotadasnji priobalni gradovi i otoci. Bizant je tako i formalno
protjeran do same obale, $to u unutrasnjosti ostavlja prostor za razvitak, izmedu ostalih, i
Hrvatske sklavinije. Upravo ¢e sklavinija tih novih doseljenika dijeliti prostor bizantske
Dalmacije na vise dijelova, na podru¢ju nakon otoka Vrgade kao posljednjeg u nizu zadarskog
arhipelaga i Trogira.>* Prijelaz iz kasne antike prema ranom srednjem vijeku donio je tako

znacajnu teritorijalnu promjenu redukcijom bizantske Dalmacije na usko priobalje i otocje te

2 Neven Budak tako, recimo, piSe o jo$ jednoj ranosrednjovjekovnoj renesansi. Kao primjere opée renesanse
podruéja spominje Splitsku radionicu — slucaj ponovne klesarske i skulptorkse aktivnost nakon zati§ja u VII. i
dobrom dijelu VIII. stolje¢a - $to je uz odredene ostale aspekte zasigurno pridonjelo njihovu epitetu mrac¢nih
stolje¢a. Tu bi se tada u taj novi zanos skulptorske djelatnosti trebala dodati i radionica pluteja zadarske katedrale
vidi: Ivan Josipovi¢, »Radionica plutejd zadarske katedrale«, u: Ars Adriatica 4 (2014.),, str. 43-62. Uz ekonomske
faktore, uzrok Neven Budak vidi u probudenom osjecaju pripadanja rimskoj tradiciji i kulturnom krugovima, $to je
tada stvorilo novi interes za potvrdivanje identiteta koji ¢e se razlikovati od onoga u zaledu Dalmacije koji vise nije
pod bizantskom kontrolom, vidi: Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str. 301. ili opSirnije vidi:
Neven Budak, »One More Renaissance? Dalmatia and the Revival of the European Economy, u: Imperial spheres
and the Adriatic: Byzantium, the Carolingians and the Treaty of Aachen (812), (ur.) Mladen Anci¢, Jonathan
Shepard, Trpimir Vedri$, London, New York: Routledge, 2018. str. 174-193.

%3 Jako nije posve sigurno koji je to sve teritorij bio, najvjerojatnije je i ukljucivalo otoke te je kroz rad i
pretpostavljeno tako. Za saZetu raspravu o temi vidi: Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str.
122.

5 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 1, 2009., str. 22-23.
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razvitkom brojnih sklavinija na njenom nekada$njem podruc¢ju. Na mikrorazini, medutim,
promjene nisu bile toliko uocljive, s obzirom da svojevrsna, ukoliko ve¢ ne rimska, onda barem
urbana tradicija jo$ uvijek zivi u Zadru zahvaljujuci upravo starom stanovnistvu Koje ju prenosi s
generacije na generaciju. Takvi ¢e kulturni elementi donekle opstati i kroz ,,tamna“ stoljeca te ¢e
biti temelj novog procvata grada koji ¢e se dogoditi veé krajem ranog srednjeg vijeka.>® Anticka
tradicija, bez obzira na gubitke, ili mozda je bolje reéi, transformacije, nekih ranijih civilnih

funkcija i uloga, jos uvijek na svoj nacin zivi.

Nova vanjska prijetnja u prvoj polovici IX. stolje¢a dolazi u obliku Saracena, koji nakon §to
su 827. dosli na Siciliju zapocinju i svoje napade po Jadranu. Bez obzira $to su napdali Raguzu
(Dubrovnik), kao gornjodalmatinsko srediSte, Zadar je jo$ jednom posteden izravne vanjske
opasnosti, u ovom slu¢aju mogucée upravo zbog svojih otoka koji se nizu uz obalu i tako ga
stite.>® Saracenska prisutnost ée doduse, makar indirektno, utjecati na, ako ne i obiljeziti
budu¢nost Zadra. Reforme cara Bazilija I. (867. — 886.) vjerojatno su inspirirane upravo tim
napadom te on, po svemu sudeéi, osniva temu Dalmaciju.’’ Ipak, Bazilije uskoro uvodi pla¢anja
tributa mira Hrvatima, umjesto strategu, kako to uobicajeno tematsko uredenje nalaze. U takvoj
klimi, sada i sluzbeno ,,mirne* koegzistencije u X. stolje¢u dolazi i do svojevrsne integracije
bizantskog podruéja tj. priobalnih gradova i zaleda definiranog mladom hrvatskom drzavom.
Nesumnjivo je da je to omogucéilo odreden razvitak, jer ne samo $to je naseljavanje Zadra od
strane Hrvata potpomoglo njegov demografski opstanak kroz asimilaciju, nego je i novonastali
ugovor poboljsao trzisnu djelatnost sa zaledem. Ono Sto je bilo korisno za gospodarstvo nije
nuzno bilo tako i za politiku, pa titula stratega teme, zbog ukidanja tributa, postaje naglaseno
simboli¢nog karaktera te upitne vrijednosti van, sada tek navodnog, politickog srediSta Zadra.
Split, pogotovo nakon preuzimanja statusa metropolije na crkvenom saboru 925. godine,

polagano u potpunosti od Zadra preuzima ulogu stvarnog sredista Dalmacije. %

2.3.PAR CRTICA O NASELJENOSTI ZADARSKIH OTOKA

% Zeljko Rapanié¢, »Od grekih kolonista do franackih misionarac, 2002., str. 42.

% Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976. str. 77-78.

5 Jako u suvremenoj historiografiji ne postoji jo§ uvijek suglasnost o tome kada je tocno tema Dalmacija
uspostavljena, vidi: Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str. 165.

% Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976. str. 77-86.
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Zadarsko oto¢je naseljeno je jo§ od prapovijesti. Dokazi o tome su brojni materijalni ostaci
Liburna poput njihovih gradina u kojima su zivjeli te koje su pronadene su na svim veéim
otocima. Oko njih, ti su se rani stanovnici sjeverne Dalmacije bavili mnogim gospodarskim
vinogradnje itd...>® Stvaranjem rimske provincije Dalmacije taj ve¢ prisutni agrarni/gospodarski
element ¢e se u kontinuitetu dodatno razvijati. Gospodarske, kao i obrambene funkcije, ¢e uz
takve temelje postati glavne odrednica oto¢ja u odnosu na Zadar. Time je odredeno da, bez
obzira na manje naseobine koja se po toponimima mogu povezati uz Rimljane, Citavo otocje
nec¢e imati kakvo vece urbano srediSte u kasnoj antici i srednjem vijeku. Ipak, to ne znaci da je
oto&je pusto ili odvojeno od rimske kulture. Cak i uz raniju pristutnost nekih gradskih aristokrata
na njihovim imanjima, veliki val romanizacije zadarskog oto¢ja, barem u obliku privremenog
povecanja broja stanovnika, dogada se tijekom V. stoljeca. To je dobrim dijelom izazvano
upravo strahom od barbarskih naroda. Taj proces ¢e se samo dodatno pojacati u VI. stoljecu

tijekom razdobolja vladavine cara Justinijana.°

Ipak, mozda najzanimljivija tocka problematike naseljenosti zadarskog otoc¢ja koju je korisno
za ovakav pregled bar ukratko spomenuti, je opaska Konstantina Porfirogeneta kako je jedini
naseljeni otok tog podruéja u njegovom X. stoljeéu tek omanja Vrgada.®® Mozda je vjerojatnije
od citanja tog pisanog kurioziteta kao svjedoCanstva stambenog diskontinuiteta da je upravo
spomenuti nedostatak organizirane politi¢ke zajednice, U ovom slu¢aju one rimske, bio razlog
careve konstatacije o nenaseljenosti. Takav je prijedlog Nade Klai¢, kao i jo§ nekih autora.®? Cini
se prihvatljivim i logi¢nim da su u X. stolje¢u na otocima zivjeli razni kmetovi i seljaci ,,0 kojima
srednjovjekovna historija nigdje ne vodi brigu“®, a gotovo sigurno i Slaveni tj. Hrvati.5

Rezultati toponomastickih istrazivanja su svakako potvrdili mijeSanje predrimskih, rimskih i

%9 Sofija Petricioli, Zadarski otoci od pocetka naseljenja do pada Napoleona, 1988., str. 9., Nada Klaié, Ivo Petricioli
80 Robert Matijaci¢ Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 157. i 214,

81 Toc¢nije, nabraja da su Osor, Rab, Krk i Vrgada jedini naseljeni otoci Dalmacije, a da su drugi ranije bili naseljeni,
a sada su pusti. Vidi: Konstantin Porfirogenet, De administrando imperio, 1985., str. 139.

62 Vidi: Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 58 — 62. ili npr. Ivo Goldstein, Bizant na
Jadranu, 1992., str. 139. Za opsirniji pregled kompleksne problematike, vidi: »Zadarsko otoéje u Konstantina
Porfirogeneta: filoloSke, toponomastic¢ke i povijesne opaske«, u: Folia onomastica Croatica 8, (1999.) str. 45-66.

83 Petar Skok, Slavenstvo i romanstvo na jadranskim otocima, 1950., str. 134.

8 Pitanje njihova dolaska na otodje nije moguce zahvatiti bez velikog prelazenja van okvira jednog ovakvog
skromnog kontekstualizacijskog pregleda. Valja tek uputiti na teSku vjerojatnost Skokove teze o naseljavanju u X.
stoljecu, nakon S$to se staro stanovniStvo vratilo u Zadar.
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slavenskih toponima na oto&ju.%® Ukoliko, dakle, prihvatimo taj kriterij rimske organizirane
zajednice kao odrednicu po kojoj je Porfirogenet tumacio naseljenost otoka, posve je razumljivo
zasto bi ignorirao i takve doseljenike iz ,,barbarskih“ sklavinija. Odgovor na pitanje zasto od svih
zadarskih otoka kao naseljenu tada istice upravo Vrgadu mogao bi se potraziti u staroj Suicevoj
opasci 0 kasnoanti¢kom nestanku brojnih Kkriterija koje naselje treba ,,ispuniti“ da bi se smatralo
gradom.%® Kroz kastrizaciju koja je zahvatila cjelokupan teritorij istoéne jadranske obale u VI.
stolje¢u, upravo fortifikacijski karakter postaje glavno obiljezje urbaniteta, ili kako to tumaci
Neven Budak, dogada se kona¢ni nestanak razlike izmedu kastruma kao vojne utvrde i
utvrdenog naselja civitas, urbs i slicnog.®” Utvrda na Vrgadi mozda tako jedina ostaje u vojnom
uporabnom kontinuitetu sve do razdoblja cara iz X. stolje¢a. Takvoj interpretaciji u korist idu
prijevodi Porfirogenetova teksta gdje se eremokastrae, kojima Vrgada ne pripada, tumace kao

napustene utvrde prije nego naselja sama po sebi.®

U posljednjim stolje¢ima Zapadnog Rimskog Carstva pejzaz otoka bio je definiran ponajprije
agerom tj. nizom gospodarstva s rimskim rezidencijalnim objektima. A cak niti vlasnici tih
objekata ¢esto nisu Zivjeli na njima, veé¢ su po potrebi putovali iz Zadra, Salone ili ¢ak Rima.®°
Zbog takvog istaknutog nedostatka urbanog elementa s jedne strane, ali i snazne ovisnosti o
Zadru s druge, mozda je prikladna Petriciolijeva opaska da je zadarsko otocje ,,periferija
Zadra.“’® Nema nikakvih naznaka da je po tom pitanju srednji vijek donio bilo kakve vede
promjene, bez obzira na razlike u drustvenom statusu ili etnicitetu onih koji na tim otocima

obitavaju ili posjeduju zemlju.

2.4. ZADARSKO OTOCIJE I KRSCANSTVO

% Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 58. Iako, ogekivano, nije uvijek jasna periodizacija
tih toponomastic¢kih mijesanja i promjena.

8 Mate Sui¢, Anticki grad na istocnom Jadranu, 2003., str. 362-363.

57 Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018 str. 60.

68 Primjer takve interpretacije vidi u: Slobodan Cace, »Zadarsko oto&je u Konstantina Porfirogeneta: filoloske,
toponomasticke i povijesne opaske«, 1999., str. 46-48. To vjerojatno ne znaci da su ostale utvrde iz Justinijanova
doba doslovno prazne, ve¢ iskljucivo da je njihova izvorna obrambena funkcija napustena. Po svemu sudeci, upravo
spomenuti seljaci i Hrvati naseljavaju te utvrde ili njihovu okolicu.

69 Mate Suié¢, Zadarski otoci u antici, 1974., str. 55- 60.

70 |vo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici srednjeg vijeka na zadarskim otocima, 1974., str, 79.
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Pitanju Kkristijanizacije bilo kojeg vangradskog podru¢ja moze se pristupiti iz viSe
perspektiva. Prva, i zasigurno najocitija bila bi ona centrirana na obliznje teritorijalno srediste i
njegov utjecaj, tj. djelovanje njegovih stanovnika, sto je u nasem slucaju, Zadar i njegovo
stanovni$tvo koje se joS uvijek drzi odredene aristokratske tradicije posjedovanja vila u
izvangradskom prostoru.”* Promisljanja o tom problemu kristijanizacije okolice preko utjecaja
urbanog elementa dohvatio se Pavusa Vezi¢ te je proces podijelio u dvije faze. Prvu fazu tumaci
kao ,,spontanu‘ kristijanizaciju sela, tj. proces prijenosa kulture gradskog stanovnistva na njihova
ruralna imanja, u teoriji za vlastite religijske potrebe.’? Iako takvo djelovanje vidi kao tipi¢no za
V. stoljece, u nasem slucaju imamo i primjer iz I'V. stolje¢a. Rijec je o najranijem gradevinskom
objektu tog novog duhovnog karaktera na cijelom podru¢ju - memoriji izgradenoj u sklopu
antickog gospodarstva u Mulinama na sjeveru Ugljana. Kompleks ¢e jos dodatno biti obogaéen
mauzolejem, a pocetkom V. stoljeéa i bazilikom.” Drugi sloj duhovne kulture na selu veze se uz
kasnije prilagodbe ve¢ postoje¢ih gradevina novim potrebama ili pak gradenja novih zbog
neadkvatnosti starijih — ¢esto zbog povecanja broja stanovnika ili promjene funkcije. Taj proces
Pavusa Vezi¢ tumaci kao tipi¢an za VI., ali primjere pronalazi i u VII. stolje¢u. Ta druga faza
kristijanizacije je, ¢ini se I ona sa sistematiziranim pristupom, tj. naglasenijim crkveno-politickim
aspektom.” Primjeri takve gradnje su, o¢ekivano, mnogo brojniji, a ¢ak i bazilika iz V. stoljeéa u
Mulinama doZivljava pregradnje koje upucuju na promjenu njene namjene iz privatne u
kongregacijsku. Period Justinijanove vladavine na nasoj je obali obiljezen i gradnjom brojnih
obrambenih objekata u sklopu kojih ¢e se graditi novi sakralni objekti. Sljede¢i val pokrs§tavanja

na hrvatskim prostorima vjerojatno je bio onaj oko 800. godine. Medutim, to se pokrstavanje

" Takva se konstatacija ipak ne smije suvise doslovno, tj. iskljugivo shvatiti. Cak i primjer gospodarskog kompleksa
u Mulinama, lociranog na otoku uz sam Zadar te na imanju obuhvacenom centurizacijom koje se nalazilo unutar
gradskog agera sadrzi neke arhitektonske elemente (predvorje) koji nemaju svoj komparacijski primjer u gradskoj
arhitekturi Zadra tog doba, svakako sluze¢i kao primjer Sire sfere ,,utjecaja“, najvjerojatnije one salonitanske. Vidi:
Ana Jordan KneZevi¢, »Prilog istrazivanju liturgijskih ambijenata u crkvenoj arhitekturi sa zadarskog podrucja u
ranokr§¢anskom i ranosrednjovjekovnom razdoblju«, u: Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru 59,
(2017.), str. 21-52. S druge strane, poznato je i npr. da se u samostan sv. Kuzme i Damjana na Pasmanu doseljavaju
benediktinci iz Biograda u XII. stoljecu, Sto svakako upucuje na to da se ne smije gledati na Zadar kao na jedini
urbani faktor u razvitku otocja, kao ni da svo vlasniStvo nad otockim posjedima treba dovoditi isklju¢ivo u vezu s
njim. Uostalom, kako je ve¢ i napomenuto, posve je uobicajeno da vlasnici imanja dolaze iz daljih urbanih sredista
poput Rima, a tu su jo$ i carski te crkveni posjedi. Vidi biljesku 69.

2 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu kr§¢anstva, 2005., str. 79-80.

8 Vidi sekcije: Memorija (Muline) i Sv. Ivan Krstitelj (Muline)

™ Vidi: Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 80., ali i: Zeljko Rapanié¢, »od grékih kolonista do
franackih misionara«. 2000., str. 41. te: Robert Matijasi¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 54.
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povezuje uz Slavene. lako su nedvojbeno bili pristuni na oto&ju’, vjerojatno su, bar djelomiéno,
kr§¢anski nauk poprimili kroz proces asimiliacije s okolnim stanovniStvom Kkoje u relativnom
kontinuitetu obitava kroz transformacijska stoljeCa. Mozda je upravo to i djelomican razlog

malom broju pronadene izvorno predromanic¢ke gradnje na zadarskim otocima.

Ipak, stanje istrazenosti kristijanizacije cijelog zadarskog podrucja nije idealno. Ve¢ i pitanje
pojave, a onda i Sirenja te sistematskog razvitka kr§¢anstva u samome Zadru, koje se postavlja
kao osnova za takvo promiSljanje, nije u potpunosti razjasnjeno. Naznaka krsc¢anstva u prvim
njegovim stolje¢ima i nema, Sto je, medutim, slucaj i u ostatku Dalmacije, koja po pitanju
kriéanstva ,kasni“ u odnosu na mnoge druge dijelove antickog svijeta.”® Ono $to npr. izaziva
nedoumice u historiografiji oko datiranja pojave razvijene crkvene hijerarhije i organizacije je
nastanak ranokr$¢anskog oratorija u Zadru, u samom srcu antickog poganskog urbaniteta —
rimskom forumu. Stoga se i takva pojava u nekih autora datira tek u period nakon 313. godine i

edikta o toleranciji.”’

Sto se ti¢e organizacije zadarske biskupije, kojoj su otoci pripadali, poznato je da je pak
ona pripadala splitskoj sve negdje do druge polovice XII. stoljeCa kada i sama dobiva
metropolitski status.”® Zadarska dijaceza postoji ve¢ u IV. stoljeée te je vjerojatno funkcionirala
u kontinuitetu sve do utemeljenja metropolije bez obzira na rupe u povijesnim izvorima koje
mogu uputiti na suprotno.’® Postoje indikacije da je, kako to Neven Budak tumaci, Zadar nakon
pada Salone, uz preuzimanje uloge glavnog urbanog srediSa Dalmacija, postao i crkveno srediSte
preuzimajuéi tradiciju salonitanske crkve. Pri¢e o kontinuitetu salonitanske biskupije prilikom
prelaska na splitsku, kao i one o sv. Dujmu, navodnom uceniku apostola Petra su tako moguce
tek konstrukt politickih prilika kraja VIII. stoljeca i pripreme za franacko preuzimanje teritorija
bizantske Dalmacije.®® Prilikom spajanja crkava pod jednu metropoliju 925. godine, Zadar je kao
uvjerljivo politi¢ko srediSte Dalmacije, a mozda, kako je i receno, privremeno 1 religijsko,

polagao najvece pravo na takvu titulu. Njegova uvjerljiva pripadnost i snazna komunikacija s

> Neki istrazivadi pretpostavljaju da je do X. stolje¢a ¢ak 70% stanovniStva bilo slavenskog porijekla. Sofija
Petricioli, Zadarski otoci, 1988. str. 13

76 Zeljko Rapanié, »od grékih kolonista do franackih misionara«. 2000., str. 38-39.

"' Vidi npr. Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 24-29.

8 Sve ranije spomenute teritorijalne promjene koje obuhvacaju prostor Dalmacije nisu utjecajele na crkvene
teritorijalne organizacije. Uglavnom dolazi do odrzavanja nekadas$nje granice uz neke jasne iznimke poput Salone,
vidi: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 1: rasprava, 2009., str. 25.

™ Isto, str. 27.

80 Neven Budak, Povijest hrvatskih zemalja u srednjem vijeku, 2018., str. 76-80.
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(bar u odnosu na relativno novo srediste dalmatinskog urbaniteta Splita) Bizantom prilikom
ranije naglasenih sve vecih podjela izmedu istoka i zapada zadarskog su biskupa kostali takve
titutle u korist Splita. Kako to i Nada Klai¢ izrice: ,,rimska crkva je namjerno zapostavljala onog

kandidata koji bi prema bizantskim obicajima trebao da postane metropolita* 8

Jo§ jedan rani aspekt kr$canske prisutnosti koji je daleko od razjasnjenog, ali Koji
svejedno treba uzeti u obzir jest monastvo. Ono je, sudeci prema izvorima, bilo rasprostranjeno
po jadranskom otocju, kako u pustinjackoj, tako i u cenobitskoj inacici, iako nije poznato o kojim
se to¢no otocima radi. O pustinjaStvu govori ve¢ sv. Jeronim: za razliku od cenobitskih zajednica
koje se pojavljuju na kopnu, on preporuca poznaniku Julijanu povlac¢enje upravo na dalmatinske
otoke.?? Dokaz postojanja uredenijih monaskih zajednica je i salonitanski sabor iz 530. godine na
kojemu se upozorava na stegu u samostanima. Ipak, svekupno gledano, posjedujemo oskudne
informacije o ranom monastvu na nasem podruéju opéenito.®® Pronadeni su brojni materijalni
ostatci koji upuéuju na kontinuitet zivota u antickim objektima na dalmatinskim otocima, od
kojih bi neki mogli biti povezani uz pustinjacki zivot, no opet, za sigurnije Konstatacije,
pogotovo u smislu pojedina¢nih lokaliteta, potrebni su konkretniji dokazi.®* Lokalitet Nevidane
naprimjer, s crkvom sv. Martina se ponekad tumaci kao manji samostan izgraden na temeljima
ranijeg gospodarstva.®®> Tu su i saduvani ostatci ranokri¢anske arhitekture na oto¢i¢u Skoju kod
Brbinja, koji su zbog svojih aneksa ispred predvorja u literaturi izazvali spekulacije 0 monaskoj
namjeni.®® Konacno, tu su i u historiografiji znantno rijede spominjana hodo¢asni¢ka putovanija.
Zdenko Brusi¢ je uputio na taj Cesto zaboravljeni aspekt gradnje crkvenih objekata, kao i onaj
njihove izgradnje u kontekstu pristaniSta za brodove. Takvu gradnju datira u V. 1 u desetlje¢a VI.

stoljeca prije bizantsko-gotskog rata koji ¢e, kako je vec i re¢eno, smanjiti intenzitet plovidbe

81 Nada Klaié, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 88.

8 Franjo Sanjek, Crkva i krsc¢anstvo u Hrvata: srednji vijek, Zagreb: Kr¢anska sadasnjost, 1988., str. 61.

8 Monah Dorotej, Povijest monastva: od sv. Antuna opata do sv. Bernarda, Verbum: Split, 2006. str. 270-272.

8 Utvrdivanje kronologije gradnje tj. pregradnja na rimskim objektima gospodarske ili rezidencijalne funkcije jos
uvijek izaziva nedoumice u istraziva¢a, upravo jer je tesko utvrditi, pogotovo bez arheoloskih istrazivanja, je li
sakralni objekt dodan tijekom izvornog funkcioniranja imanja ili njegove kasnije prenamjene. Samim time je i ¢esto
vrlo tesko kod takvih ranijih slu¢ajeva potvrditi postojanje samostana. Vidi npr. Carla Sfamenti, »Residental Villas
in Late Antiquity Italy: Continuity and Change«, u: Recent Research on the Late Antique Countryside, (ur.) William
Bowden, Luke Lavan i Carlos Machado, Leiden-Boston, 2004., str. 367. Clanak opéenito nudi sistemati¢an pregled
procesa transformacija na rimskim vangradskim imanjima na podrudju Italije.

8 Vidi sekciju: Sv. Martin (Nevidane)

8 Vidi sekciju: Sv. Kuzma i Damjan (Brbinj)
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istoénim Jadranom.®” Prisutnost samih organiziranin crkvenih redova je, gledaju¢i prema
dostupnim pisanim izvorima, potvrdiva tek od XI. stoljeca, kada se zna da su benediktinci imali
posjede na otocima Ugljanu (sv. Mihovil), Pa§manu (sv. Kuzma i Damjan u Cokovcu)® te na
17u, od Cega je posljednji bio koristen od strane ugljanskog samostana, vjerojatno za potrebe

ispase stoke. Poznato je i da su na Paamanu u X. stoljeéu boravili glagoljasi.®®

2.5.0 JUSTINIJANOVOM UTVRDENJU JADRANSKE OBALE

Tesko je obradivati povijesni pejzaz Dalmacije i njenog otoc¢ja u razdoblju kasne antike i
ranog srednjeg vijeka bez dolaZenja do problema tzv. kastrizacije. Termin, barem u dana$njem
smislu, uvodi Mate Sui¢ u svome kapitalnom djelu Anticki grad na istocnom Jadranu. Pomocu
njega objasnjava opéu tendendiciju naglasavanja defenzivnog aspekta kao jedne od glavnih
odrednica naselja u periodu kasne antike.®® Ta ,, posljedica psihoze koja je zahvatila kasnoanticki
svijet” se izrazava kako u dodatnim fortifikacijama U starim urbanim srediStima, tako i u
Justinijanovom fortificiranju isto¢ne obale Jadrana koje se moze datirati u period tijekom i
neposredno nakon rata s Gotima.® Utvrde su gradene uz obalu i na otocima, u pravilu na
uziv§enjima, U svrhu osiguravanja pomorskih putova i nesmetane plovidbe.®? Taj proces
utvrdivanja isto¢nog Jadrana je najambiciozniji i najintenzivniji proces graditeljske djelatnosti na

poduré&ju Dalmacije u starom dobu.®

87 Zdenko Bruis¢, »Starokrs¢anski objekti uz plovidbenu rutu«, 1993., str. 223-236. Za plovidbene puteve na
Jadranu: VIDI KARTA 18. O velikoj promjetnoj i trgovackoj vaznosti prostora zadarskog otoéja i njegova
akvatorija u antici govore i brojni pronadeni ostaci brodoloma, kao i pristanista na otocima i obali, pogotovo uz
Pasmanski kanal. Vidi npr. : Mladen Pesi¢, »Podmorje Zadarske zupanije«, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 10
(2013.), str. 478-480., Mate Parica, »Silba — uvala Pocukmarak«, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 10 (2013.), str.
480-481., Igor Miholjek »Podmorje Zadarske Zzupanije«, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 9 (2012.), str. 617-621.,
Mladen Pesi¢ »Podmorje Zadarske zupanije«, u: Hrvatski arheoloski godi$njak 9 (2012.), str. 621-623. itd...

8 Sluc¢aj samostana kod Tkona je posebno zanimljiv jer je poznato da ga je na mjestu negda$nje utvrde iz
Justinijanova doba dao sagraditi biogradski biskup Teodorik u XI. stolje¢u, a nakon razaranja Biograda u XII.
stoljeéu, u njega se sele benediktinci.

8 Monah Dorotej, Povijest monastva, 2006., str. 272

% Mate Sui¢, Anti¢ki grad na istoénom Jadranu, 2003., str. 356.

% Sto naravno ne znaéi da na nekim lokalitetima i ranije nisu postojali objekti fortifikacijskog karaktera, $tovise,
kontinuitet je na vise njih i potvrden. U nekim slucajevima je rije¢ o transformacijama rimskih vila, a u mnogima se
kontinuitet moze potvrditi sve do prapovijesnog perioda i ranih gradina. Vidi npr.. Mate Sui¢, Anticki grad na
istocnom Jadranu, 2003, str. 356., Ivo Goldstein, Bizant na Jadranu, 1992., str. 32., Zlatko Gunjaca, »Kasnoanticka
fortifikacijska arhitektura na isto¢nojadranskom priobalju i otocima, u: Materijali 22 (1986.), str. 131-132.

9 Miljenko Jurkovié, Tin Turkovié, »Utvrda sv. Kuzme i Damjana u Barbatu na otoku Rabu - revizijska
istrazivanja«, u: Rapski zbornik 11, (ur.) Josip Andri¢, Rab: Matica Hrvatska, Ogranak u Rabu, 2012., str. 16.

9 Robert Matijacié¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 216
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Utvrde Justinijanova razdoblja ne iskazuju veliku konzistentnost po pitanju njihova oblika, a
razlog tomu krije se ponajprije u funkcionalnoj prilagodbi terenu koja ne omogucuje ponavljanje
jednog oblika. Utvrde postaju onog oblika koji najviSe uspijeva pratiti konfiguraciju danog
terena. Sto se ti¢e konstrukcija u njihovoj unutragnjosti, to dobrim dijelom ovisi od lokaliteta do
lokaliteta, medutim, o¢ita je vaznost duhovnog elementa, tako da je jedan od naj¢es¢ih gradevnih
objekata koji pronalazimo unutar utvrda upravo crkva. Na lokalitetima na kojima ne uspijevamo
pronadi tragove postojanja objekta duhovne namjene unutar utvrde, pronalizimo ih Cesto u

njihovoj neposrednoj blizini.

Posebno su brojne utvrde na podruc¢ju zadarskog otocja, tj. na njegovim vanjskim otocima.
Bizantske utvrde su se tako vjerojatno nalazile na Premudi, Silbi, Olibu, Istu, Molatu, Dugom
otoku, Ugljanu, Pagmanu i Vrgadi.** (VIDI KARTA 1.)% Te su brojne utvrde davale otoénom
podrucju dojam stanovite sigurnosti, §to se i vidjelo prilikom njihova intenzivnijeg naseljavanja
u posljednjim godinama antike.*® Po tom pitanju moze se i primijetiti da su u pravilu one veéih
dimenzija gradene na otocima koji su blize obali (u nasem slu¢aju Pustograd i Cokovac na
Pasmanu i Sv. Mihovil na otoku Ugljanu), sto je opet oc¢ekivano zbog vjerojatno veceg broja
stanovnika koji tamo Zivi. Utvrde blize obali su vjerojatno funkcionirale kao refugiji,%” sto i je

funkcija koja se veze uz utvrdu Pustograd.

2.6.0 RIMSKIM VILAMA, GOSPODARSKIM IMANJIMA | NJIHOVOJ SUDBINI

Izgradnja vila na isto¢noj obali Jadrana teCe paralelno uz njeno rimsko osvajanje tj.

Augustovu kolonizatorsku politiku.*® Upravo zbog tog relativno kasnog dolaska na hrvatsko tlo,

% Robert Matijaci¢, Povijest hrvatskih zemalja, 2012., str. 216.

% |pak valja naglastiti da je glavni izvor za brojne popise utvrda zadarskog arhipelaga spis Konstantina
Porfirogeneta koji nabraja otoke s napustenim naseljima tj. kako je ve¢ objasnjeno - utvrdama. Veéina njih jos
uvijek nije arheoloski istraZena, niti pronadena pa se njihova to¢na lokacija jo§ uvijek ne zna. Od navedenih otoka s
utvrdama, one su potvrdene samo na Ugljanu (sv. Mihovil), Pa§manu (Pustograd i sv. Kuzma i Damjan kod Tkona),
Vrgadi (sv. Andrija) a materijalni ostaci, kao i prikladan smjestaj s pogledom na vaznu uvalu upucuju na zakljucak
da se i na brdu Kozenjak na Dugom otoku nalazila jedna. Sukladno tome, za one bez potvrdene lokacije, oznaka se
na karti postavljala spekulativno, ponajprije u svrhu vizualizacije fortifikacije oto¢ja na $iroj razini tj. prostorne
raspodjele utvrda u funkciji kontrole prostora.

% Neven Budak, Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018., str. 62

97 Zdenko Brusi¢, »Kasnoanticka istrazivanja na otocima Rabu i Krku«, U: Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva,
13 (1989.) str. 117.

% Vlasta Begovi¢, Ivancica Schrunk, »Rimske vile Istre i Dalmacije, II. dio: tipologija vilak, u: Prilozi Instituta za
arheologiju u Zagrebu 19, (2002.), str. 97
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vile se ve¢ pojavljuju kao svojevrsna rimska tradicija i primjer razvijene aristokratske kulture.®
Kao takve, bez obzira §to se grade na provincijskim prostorima, u nasem slu¢aju na oto¢ju, one
su jo§ uvijek strogo romanske te ne preuzimaju elemente lokalne kulture. Villae Rusticae u
pravilu grade zemljoposjednici kojima je ta zemlja dodijeljena. Cesto su u pitanju veterani koji

su zemlju dobili nakon zavrrietka vojne sluzbe i osvajanja novog teritorija. %

Upravo iz konteksta njihove ceste gospodarske namjene, ne moze ih se spominjati bez
doticaja s problemom rimskih agera i centurijacije. lako se ager Zadra ponajprije nastavljao van
njegovih zidina prema jugu, na podru¢ju Ravnih kotara, barem dio arhipelaga je takoder bio pod
njim. Mate Sui¢ je svojim istrazivanjima Svojevremeno ustvrdio pripadanje otoka Ugljana
zadarskom ageru tj. njegovu centurijaciju, dok za ostale otoke za sada ne znamo sa sigurno$éu.1%
Mozemo spekulirati i da je otok Pasman bio obuhvacen centurizacijom, pogotovo ukoliko se
prisjetimo kako su u tom razdoblju ta dva otoka bili spojena,®? a zbog njihove povezanosti s

Ugljanom, isto vrijedi i za otoke Osljak i Rivan;j.1%®

Do kraja VII. stoljeca vile su u biviem Zapadnom Carstvu uglavnom u potpunosti nestale.
lako taj proces gubitka kulture vila varira od regije do regije, on se na podru¢ju Mediterana moze
datirati u prosjeku u VI. stolje¢e.l%* Situacija u Hrvatskoj je, s obzirom na arheoloska
istrazivanja, ali i pisane izvore koji impliciraju koristenje vila’® izgleda bila sli¢na. Cak i kroz
takav primjer prekida viSestoljetne anticke kulturne tradicije postoji odreden element
kontinuiteta. Odnosi se to tako na njihove transformacije u manje naseobine ili pak crkvino

preuzimanje vodece uloge u funkcioniranju i organizaciji gospodarstva, kao i na sve cesce

9 Jako tek nakon sloma Batonova ustanka, dakle pogetkom I. stoljeéa, dolazi do intenzivnije izgradnje vidi: Isto, str.
96-97.

100 |sto, str. 99.

101 Sui¢ je uvjerenja da su pod ager spadali, ¢ini se, sva podru¢ja s pronadenim gospodarskim imanjima. Dakle i
Pasman, Telas¢ica na Dugom otoku, Olib itd... Vidi: Mate Sui¢, Zadarski otoci u antici, 1974., str. 52-55.

102 Mate Suié¢, Zadarski otoci u antici, 1974., str. 58.

103 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 85

104 Chris Wickham donosi kraé¢i pregled, radeéi analizu tog fenomenama po regijama, nazalost bez prostora dana$nje
Hrvatske. Razliku izmedu Sjevera i Mediterana po pitanju nestanka vila vidi ponajprije u duzem juznjackom
o¢uvanju aristokratske tradicije i zaka$njenjem opce militirizacije. S obzirom na blizinu Zadru, te usku povezanost s
njim, nema razloga za posumnjati u ne$to duze odrZavanje te anti¢ke aristokratkse tradicije. Za pregled problema na
§iroj mediteranskoj razini vidi: Chris Wickham, Framing The Early Middle Ages, New York: Oxford University
Press, 2005., str. 473-481.

105 Jo3 u VL. stoljeéu Kasiodor hvali Jadransku obalu i otoke, opisujuéi villae kao ,,bisere na ogrlici, prema: Vlasta
Begovi¢, Ivanéica Schrunk, »Rimske vile Istre i Dalmacije 1. dio: pregled lokaliteta« u: Prilozi Instituta za
arheologiju u Zagrebu 19 (2002.), str. 116.
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arheoloske nalaze koji upucuju na odreden oblik kontinuiranog stanovanje u njima ¢ak i nakon
$to su sluzbeno bile ,,napustene.“%® Gospodarski i stambeni objekti na rimskim imanjima su
svakako, bas kao i Justinijanove fortifikacije, odigrali znacajnu ulogu u transformaciji
povijesnog pejzaza otocja prilikom prelaska u srednjovjekovna stoljeca. Kako se udaljavamo od
perioda klasi¢nog Rima, mnoge vile dobivaju nesto drugaciju namjenu kao naprimjer uto¢ista za
izbjeglice iz kojih se onda redovito razvijaju kompletna naselja, u mnogim sluc¢ajevima ona
fortificirana.'’ Poznato je iz izvora da su se brojne elite takoder tijekom VI. i VIL stoljeca
pocele seliti prema otocima, te je vrlo moguce da su upravo neke od vila bile njihova nova ili

privremena stanista.%®

Na podruc¢ju Dalmacije i Istre potvrdeno je 257 lokaliteta na kojma su ubicirane ili istrazene
rimske ,,vile“ tj. razni objekti vezani uz rimska vangradska imanja.'% Na zadarskom arhipelagu
mozemo potvrditi postojanje takvih objekata na Olibu (Banjve, vjerojatno i na podrucju
poluotoka Arata), Ugljanu (Muline, Preko, rt Supetar, Batalaza i Kukljica), PaSmanu (Nevidane,
Polace, Banj i Tkon), Dugom otoku (Proversa i Tela$¢ica) te na Osljakju (Osljak).}*° (VIDI
KARTA 2.) Nije ¢udno da su upravo otoci koji se nalaze u prvom nizu do obale, te koji su
potvrdeno pripadali ageru i bili limitirani, isti oni na kojima prevladavaju gospodarski/stambeni
objekti. Mala Proversa na Dugom otoku!! je npr. iznimka, iako u obzir treba uzeti da, kao $to je
viSe puta napomenuto, arhipelag nije istrazen kao oto¢na podru¢ja Kvarnera ili podrucje oko

Splita, tako da takve zakljucke ne mozemo nuzno prihvatiti kao definitivne. Vjerojatno

16 Chris Wickham, Framing the Early Middle Ages, 2005., str. 474

107 Primjer razvitka naseobine iz vile bio bi recimo lokalitet na Velikim Brijunima, vidi: Robert Matijagi¢. Povijest
hrvatskih zemalja, 2012., str. 150.

108 Neven Budak Hrvatska povijest od 550. do 1100., 2018 str. 63. ili Robert Matija¢i¢, Povijest hrvatskih zemalja,
2012., str. 147.

109 po pitanju termina “vila” ipak valja postojati odredena razina opreza. Za stariju literaturu svojstveno oznacavanje
gotovo svakog rimskog objekta unutar vangradskog pejzaza kao vile rustike se pokazuje kao preusko u suvremenim
istrazivanjima koje ih vide tek kao “jedan od nositelja organizacije prostora” uz objekte administrativne funkcije,
putne postaje itd... Za teorijske postavke o rimskim vilama, kao i opSirnu analizu njihove prisutnosti na podruc¢ju
srednje Dalmacije, vidi: Maja Zeman, Transformacije rimskih "vila" na prostoru srednje Dalmacije tijekom kasne
antike i ranog srednjeg vijeka, doktorska disertacija, Filozofski fakultet, Zagreb, pogotovo str. 14-74.

10 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 81., Vlasta Begovi¢, Ivancica Schrunk, »Rimske vile Istre i
Dalmacije I. dio: pregled lokaliteta«, 2002., str. 119., Zdenko Brusi¢, »Starokr§c¢anski sakralni objekti uz plovidbenu
rutu istoénom obalom Jadrana«, u: Diadora 15, (1993.) str. 229. i Pavusa Vezi¢, »Vela Gospa na OSljaku«, u:
Diadora 14, (1992.) str. 311. i Ante Uglesi¢, »Kasnoanticka arhitektura na otoku Olibu«, u: Olib - Otok, selo i ljudi,
(ur.) Lovro lvin, Zagreb - Olib : Druzba “Bra¢a Hrvatskoga Zmaja”, Mjesni odbor Oliba, 2009. str. 68.

111 Sto se sklopa u Maloj Proversi tice, valja uputiti i na pisanja u suvremenoj literaturi koja tu gradnju ne tumade tek
kao vilu rustiku, ostavljaju¢i moguénost da je bilo rije¢ o objektu &iju funkciju treba povezati uz kontrolu plovnog
puta, kao i kontrolne tocke za prijevoz robe. Vidi: Maja Zeman, »Elafitsko oto¢je u antici i kasnoj antici«, u Ivana
Tomas, Maja Zeman, Spomenici otoka Lopuda od antike od srednjeg vijeka, Zagreb — Dubrovnik, 2017., str. 14.
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najreprezentativniji primjer rimskog gospodarsva s vilom na naslovnom podrucju jest lokalitet
Muline tj. Stivan na otoku Ugljanu. Unutar teritorij antickog gospodarskog kompleksa (Koji i
sam prolazi kroz promjene u kasnoantickom periodu) krajem IV. stoljeca gradi se niz objekata
sakralnog karaktera: memorija, mauzolej i ranokr$¢anska bazilika. Najranije izgradeni objekt bila
je memorija, vjerojatno ve¢ krajem IV. stolje¢a - upravo kao slucaj navedene ,,spontane*
kristijanizacije ,,ruralnog® podru¢ja.'*? Ta je bazilika i u doba predromanike dobila novi oltarni
namjestaj za nove liturgijske potrebe. Takve pregradnje neosporivo govore o kontinuitetu njene
upotrebe, $to bi onda impliciralo razvitak manje srednjovjekovne naseobine na temeljima tog
antickog gospodarstva, ako ne i crkvinog preuzimanja kompletnog imanja, $to je sluéaj koji je
bio dokumentiran vise puta u povijesti.}*®> Kako znamo da ager nastavlja funkcionirati u sklopu
sa Zadrom i kroz srednji vijek, moze se i zakljuciti kako crkva, umjesto nekadasnjeg vlasnika i
njegove rezidencije, postaje srediSte nekadasnjih gospodarskih sklopova tj. otocnih naselja u

srednjem vijeku.!*

Medutim, osim u slucaju Mulina ne mozemo, sa sigurno$¢u predstaviti jo§ sacuvanih
primjera takvog razvitka. Iz vise razloga ne tako slican komparativni primjer, ali svakako
zanimljiv slucaj sam po sebi crkva je sv. Ivana u Telas¢ici na Dugom otoku. Vise se puta u
literaturi spominjala moguénost izgradnje te crkve na ranijem objektu gospodarske namjene ili
vile, ponajprije na temelju pronadene are posveéene Heraklu ili Hermesu.'*® Takve pretpostavke
dobile su jo$ jedan dokaz u svoju korist prilikom recentnih arheoloskih istrazivanja na lokalitetu
tijekom kojih su pronadeni tragovi hipokausta.’® Ipak, ta je jednobrodna crkva mnogo

jednostavnija od, za prilike zadarskog arhipelaga, monumentalne trobrodne arhitekture bazilike

Y12 Pavuga Vezié, Zadar na pragu kriéanstva, 2005., str. 82.

113 Chris Wickham, Framing the Early Middle Ages, 2005., str. 474., ili Alexandra Chavvaria Arnau, »Churches and
villas in the 5™ century: reflections on italian archaeological data«, u: Le transformazioni del V secolo: L Italia i
barbari e I’Ocidente romano, (ur.) Paolo Delogu, Stefano Gasparri, 2010., str. 658.

W4Vidi: Igor Fiskovié, »O ranokri¢anskoj arhitekturi na otocima Bradu i Solti«, 1982., str. 164.

115 Vidi sekciju: Dugi otok. sv. Ivan (Tela3¢ica)

116 Rezultati arheoloskih istraZivanja su trenutno, ¢ini se, neobjavljeni. O njima se moZe tek &itati preko raznih
internetskih portala s vjestima vidi: Ancient Site Discovered in Nature Park Telascica, https://www.total-croatia-
news.com/lifestyle/22001-ancient-site-discovered-in-nature-park-telascica (pristupljeno 24.8.2019.) ili pak preko
plakata za konferencijske prezentacije, vidi: Josipa Baraka Perica, Jona Petesi¢, »1l sito Gruh — Sv. lvan dentro il
parco naturale di Telascica«, https://www.academia.edu/37517761/11 sito Gruh-
Sv._Ivan_dentro_il_parco _naturale di_Tela%C5%A1%C4%87ica (pristupljeno 24.8.2019.)
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na sjeveru Ugljana te je i nesto kasnijeg datuma gradnje, mozda iz VI. stolje¢a.’” Ostaci rimske
vile su pronadeni i kraj crkve Vele Gospe na otoku Osljaku a postoji sumnja i da se sv. Andrija u
Preku na Ugljanu te sv. Martin u Nevidanima na Pasmanu razvili u sklopu/na temeljima antickog
gospodarstva.''® Bez obzira na ne toliko velik broj sa¢uvanih primjera, jasno je da ¢ak i nakon
Sto su ,,izaSli“ iz svoje izvorne funkcije, rimski gospodarski i stambeni objekti ostavljaju svoj
trag na topografiji sakralne arhitekture. Kako su se Cesto gradili na, o¢ekivano, gospodarski i
geografski prikladnim okruzenjima, a i kako su nudili potencijalno dodatni gradevinski materijal,

preko njih se Cesto grade objekti sakralne namjene.

Rimska imanja s vilama su svjedoCanstvo komunikacije izmedu otoka i grada. Osim
spomenute tendencije vlasnika da ne stanuje na otocima, intenzivna proizvodnja koja krec¢e veé
kolonizacijom Dalmacije stvara viskove koji se onda $alju obliznjem gradu, ili pak udaljenim

sredistima.®

Medutim, mozda najbolji primjer komunikacije izmedu otoka i grada pomocu
stanovniS$tva koje na njemu povremeno obitava je vidljiv upravo po pitanju kristijanizacije
oto¢ja. Trenutno vjerojatno najraniji poznati primjer sakralne arhitketure na otocju tako nije
povezan uz sistematizirano crkvino pokrstavanje otoka ve¢ s osobnim religijskim uvjerenjima
vlasnika imanja, ili barem potrebom za vlastitom prezentacijom u skladu s novom duhovnom

kulturom.

U7 Vidi sekciju, Dugi otok. sv. Ivan (Tela$¢ica). Transformacije bazirane na nadrastanju izvorne funkcije se &esto
povezuju upravo uz taj period, kao svojevrsna kulminacija ranije zapocetih procesa promjene tj. prilagodbe. Vidi
npr. Maja Zeman, Transformacija, 2014., str. 25-29. ili 248-271.

118 Vidi sekciju Ugljan, sv. Andrija (Preko) i sv. Martin (Nevidane)

119 Vlasta Begovié, Ivan¢ica Schrunk, Rimske vile Istre i Dalmacije, 2002., str. 116.
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3. KATALOG SAKRALNE GRADNJE
3.1. OSLJAK

Osljak je manji otok lociran izmedu Ugljana i Zadra u zadarskom kanalu. PovrSine je svega
0,34 kilometra kvadratnih te je danas slabo naseljen. Na zapadnoj strani otoka nalazi se
istoimeno, takoder i jedino, otocko naselje. Spominje se u XV. stolje¢u kao Osglach, a u XIII.
kao Malconsiglio.*?® Osljak je bio naseljen jo§ od vremena antike, $to su potvrdila i arheoloska
istrazivanja u ranim devedestim godinama kada su na njemu pronadeni ostaci rimske vile
gospodarske namjene.*?* Upravo zato, postoji i moguénost da je u klasi¢no rimsko doba pripadao
zadarskom ageru, Sto ne bi bilo neobi¢no, pogotovo ako se uzme u obzir lokacija ovog otocica
izmedu Ugljana pod centurizacijom i Zadra. Na ostacima te vile, na mjestu nekadasnjeg
hipokausta, izgraden je oratorij posvecen Veloj Gospi tj. Uznesenju Marijinom. Rije¢ je o
jedinom spomeniku duhovnog karaktera iz tog perioda na otoku. (VIDI KARTA 6.)

3.1.1. CRKVA VELE GOSPE (UZNESENJA SV. MARIJE / SV. JERONIMA) (OSLJAK)
KOORDINATE: 44° 04' 37" N, 15° 12' 25" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

lako crkvu usputno spominje Bianchi,'?? ona je u pregledima ranokrs¢anske i
ranosrednjovjekovne arhitekture Zadra i okolice mahom bila ignorirana sve do devedesetih
godina XX. stolje¢a. Crkvom se najviSe bavio Pavusa Vezi¢, koji nakon istrazivacke i
konzervatorske djelatnosti na objektu 1992. godine objavljuje i prvu studiju crkve u kojoj
pretpostavlja postojanje ranijeg, ranokri¢anskog sloja.}?® Dvadesetak godina kasnije, u pregledu
kasnoanticke bastine Zadra, ponovno piSe o crkvici, obradujuci je u kontekstu oratorija nastalih u

sklopu antickih vila, te kao jednu od rijetkih crkva na zadarskom podrucju s polukruznom

120 pavuga Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 109.

121 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 403., Pavusa VeZi¢, Zadar na pragu krsc¢anstva,
2005., str. 109.

122 Carlo Federico Bianchi, Krsé¢anski Zadar II, 2011., str. 104.

123 Pavuga Vezié, »Vela Gospa na Osljakuc, 1992., str. 311-324.
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apsidom s lezenama.'® Pascale Chevalier je ranokr$éansku fazu obradila u svom korpusu

sakralne arhitekture, datirajuéi je u V. ili VL. stoljeée, pretpostavivsi joj monasku namjenu.?®

O crkvi se nije mnogo pisalo upravo zbog novog, debelog sloja Zbuke koji ju je
prekrivao®?® te je on tijekom konzervatorskih istrazivanja provedenih od strane Zavoda za zastitu

spomenika kulture u Zadru otucen, a tada su izmijenjeni i pod, krov te pokrov.'?’
IZGLED CRKVE:

Crkva je jos uvijek u potpunosti stojeca te je, uz manje intervencije, zadrzala svoj izvorni
oblik. Rije¢ je o jednobrodnoj gradevini s polukruznom apsidom koja je izvana rasclanjena
lezenama (sl. 4.). Postoje tragovi nekadasnjeg otvora na bo¢nom zidu $to Ante Uglesi¢ naglasava
kao moguéi dokaz za postojanje pastoforija tj. sakristije.?® Zidovi su izgradeni opus incertum
tehnikom, koriStenjem relativno pravilno poslaganih lomljenaca. Na juznom zidu nalaze se
kontrafori, a na procelju iznad ulaza i otvora iznad njega i preslica (sl. 1.).1?® Dva otvora se
nalaze na juznom zidu te jedan na juznoj strani apside (sl. 2., 3.).7*® U unutrasnjosti crkve
koristenjem lezena s pojasnicama koje drze svod postignuta je trotravejna podjela prostora.
Sjeverno od crkve, danas ispod nasipa smjeStenog uz njezin rub, nalazila se jo§ jedna

konstrukcija, mozda cisterna.t3!

Vela Gospa je, sude¢i prema pronadenom ulomka liturgijskog namjestaja, tocnije

pilastra, bila ukrasena pleternom dekoracijom (sl. 5.).

DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

124 Pavusa Vezié, Zadar na pragu kriéanstva, 2005., str. 109., 136.

125 pascale Chevalier, Salona Il — Ecclesiae Dalmatiae: L'architecture paleochretienne de la province romaine de
Dalmatie (IV-VII sec.), Tome 1 - catalogue, Rim, Split: Ecole Francaise de Rome, Musee archaologique de Split,
1996., str. 116-117.

126 Vidi: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 404. Ivo Petricioli 1974. tako pise: “...no kako
Jje oblozena debelim slojem novije zbuke tesko je odrediti njezinu starost. Pozeljno je da se sto prije istrazi.”, Ivo
Petricioli, Gradevni i umjetnicki spomenici, 1974., str. 82.

127 Vidi: Pavusa Vezi¢, Crkva Vele Gospe na Osljaku, 1992., str. 314.

128 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 94,

129 Jedan i drugi element su rezultat goti¢ke adaptacije crkve.

130 Valja istaknuti da nije rije¢ o izvornim otvorima, s obzirom da su njihovi ostaci vidljivi na svim stranama crkve,
od procelja i bo¢nih zidova do apside, Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 404

131 Isto, str. 406.
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Zbog vanjskih dodataka poput preslice na procelju i kontrafora po juznom zidu te unutarnje
trotravejne podjele koristenjem lezena, dugo se vjerovalo da je rije¢ o znantno mladoj crkvi.'®2
Trenutno zateCeno stanje rezultat je nekoliko faza intervencija koje su svejedno ocuvale mnogo
izvornih elemenata. Prva crkva tj. oratorij svakako je bio starokrs¢anski - izgraden u V. ili VI.
stoljeéu, mozda kao privatni oratorij u sklopu obliznjeg gospodarstva.’** U ranom srednjem
vijeku, a prema Marasoviéu, i preciznije - u X. stolje¢u,* Vela Gospa doZzivljava uobi¢ajenu
pregadnju. Dodatkom unutarnjih lezena prostor se dijeli na tri traveja, a pojasnice pridrzavaju
novoizgradeni svod. U razdoblju gotike su dodani kontrafori na juznom zidu, kao i preslica na

135

procelju. Za samu cisternu ne postoji konsenzus oko datacije,* a ¢injenica da se trenutno nalazi

pod nasipom koji sluzi kao staza upucuje na to da to pitanje nece uskoro biti odgovoreno.

3.2.0LIB

Otok Olib smjesten je na samom sjeveru zadarskog oto¢ja, zapadno od Paga te isto¢no od
Premude i Silbe. Konstantin Porfirogenet ga spominje kao Aloep.*® Bio je naseljen ve¢ u
rimsko doba te u uvali Banjve postoje ostaci rimskog naselja koje je imalo kontinuitet do
srednjeg vijeka.’3” Na tom podruéju su pronadeni i ostaci rimske vile. Vjeruje se da je na otoku
postojao jo§ jedan posjed, kao i sakralni objekt na prostoru oko lokaliteta Stivan i Mala
Slatinica.*® (VIDI KARTA 10.)

3.2.1. OBJEKT NEPOZNATA TITULARA (UVALA BANJVE)

132 |sto, str. 404.

133 Ante Uglesié recimo zbog “karakteristika apside” crkvu datira u VI. stoljeée, vidi: Ante Uglesié, Ranokriéanska
arhitektura, 2002., str. 94. Tu je i napomena Ane Jordan Knezevi¢ koja pojavu manjih kongregacijskih objekata bez
predvorja, ali s dodatkom sakristija vidi upravo u V1. stolje¢u. U tom pregledu kao jedan od primjera daje i crkvu u
pitanju, vidi: Ana Jordan Knezevié, Prilog istraZivanju liturgijskih ambijenata, 2017., str. 29-32.

134 Tako autor ne razjasnjava zasto to zakljucuje. Napominje isklju¢ivo da je u skladu s ukrasom na pronadenom
ulomku, vidi: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 2, 2009., str. 405.

135 |sto, str. 406.

136 Carlo Federico Bianchi, Kr§¢anski Zadar, 2011, str. 45

187 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 77., Ivo Goldstein, Bizant na Jadranu, 1992., str. 50. U
uvali Banjve su pronadeni i ostaci keramike koji se datiraju od anti¢kog, sve do renesansnog perioda, vidi: Smiljan
Gluséevi¢, »Zadarski akvatorij«, u Hrvatski arheolo$ki godi$njak 6 (2010.), str. 543-545.

138 Ante Uglesi¢, »Kasnoanti¢ka arhitektura na otoku Olibu«, u: Olib - Otok, selo i ljudi, (ur.) Lovro lvin, Zagreb -
Olib : Druzba “Braca Hrvatskoga Zmaja”, Mjesni odbor Oliba, 2009. str. 68.
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DIMENZIJE: 10,50 + x 9,90 metara, debljina sacuvanih zidova je 0,50 — 0,70 metara. Isto¢na

apsida je mjere 2,10 x 1,30, a zapadna 3,10 x 4,30 metara.**

KOORDINATE: oko 44°21'44"N, 14°45'55"E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

O objektu se jako malo pisalo, a ostatke arhitekture u uvali Banjve prvi je zapazio Luka
Jeli¢ koji je napravio 1 prve nacrte 1 tlocrte. Na temlju njih Ante Uglesi¢ je 2002. obiSao otok i
napravio vlastite tlocrte temeljene na zapazenom stanju rusevina. On ostatke arhitekture tumaci
kao dvojnu crkvu (baziliku Geminae). Isti¢e na temelju apside da bi zapadni dio mogao biti iz
prve polovice V1. stolje¢a, dok je istoéni nesto raniji.}*® Lokalitet Ante Uglesi¢ ponovno obilazi
2007. godine. Za potrebe monografije otoka Oliba piSe jo§ jednom o objektu, no ovog puta se
ograduje od ranije teze 0 dvojnoj crkvi - ponajprije zbog nedostatka pregradnog zida. Objekt
tumaci kao pregradnju iz ranije gradevine, prvotno kao manji oratorij (istocni dio), a onda se u

VL. stolje¢u (intervenciju datira na temelju apside) dograduje zapadni dio.'*
IZGLED CRKVE:

Sudeéi prema tlocrtu Ante Uglesic¢a, rije¢ je o dvobrodnom objektu s dvije apside,'*? od
kojih je isto¢nija lada manja i s manjom apsidom. Manja apsida je upisana u debeli zid, a veca je
s vanjske strane gotovo do svoje polovice zaobljena s jednom lezenom, a onda se takoder upisuje
u gradevinu. Prema sjeveru, pronadeni su tragovi zida koji je vjerojatno dijelio lade od predvorja,

a na tom zidu pronadeni su i tragovi luka.}* (sl. 23.)

Tijekom rekognostirciranja terena, Ante UgleSi¢ je pronasao ulomak mramornog stupica
s kapitelom koji upucuje na moguénost postojanja mramornog crkvenog namjestaja.’** 2007. je
pronaden profilirani kameni ulomak s rupom, kojeg UgleSi¢ tumaci kao dio baze oltarnog
svetiSta. Mnogi su komadi crkvenog namjestaja, vrlo vjerojatno izvorno povezani uz objekt,

iskoristeni kao materijal na obliznjem muliéu.'*°

139 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 80

140 1sto., str.

141 Ante Uglesi¢, Kasnoanti¢ka arhitektura na otoku Olibu, 2009., str. 70

142 Crkva ima neobiénu orijentaciju blizu smjeru sjever — jug nego zapad — istok.
143 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 80

144 Isto.

145 Ante Uglesi¢, Kasnoanticka arhitektura na otoku Olibu, 2009., str. 70-72.
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DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Valja se svakako upitati postoji li potreba za takvom vec¢om, dvojnom bazilikom na otoku
poput Oliba? Treba ostaviti mogucnost za to da pronadeni arhitektonski ostaci uopce nisu ni bili
nuzno kongregacijskog, ili mozda ¢ak uopce sakralnog karaktera. Osim oblika, koji nema brojne
slicne primjere, krajnje je neuobiCajeno i takoder rijetko dokumentirano, toliko orijentacijsko
odskakanje objekta do smjera koji je najblizi pravcu sjever — jug. Postoji moguénost da je sklop,
u odredenoj mjeri i kroz vise faza, pregradivan iz ranije vile ili neke druge rimske gradnje. To bi
razjasnilo neuobi¢ajenu prostornu raspodjelu, a i odgovoralo bi samom lokacijskom kontesktu
objekta. Pavusa Vezi¢ npr. implicira moguénost povezanosti objekta s monastvom.1#¢ S obzirom
da je rije¢ o objektu koji se nalazio unutar naselja koje je funkcioniralo u kontinuitetu od antike
do srednjeg vijeka, svakako nije rije¢ o prostoru kojeg su pustinjaci prilagodili za svoje potrebe.
Ukoliko se slijedi monaska interpretacija, ¢ini se prije da je rije¢ o pregradnji ranije rimske vile u

manji samostan, iako je i to tek krajnje hipotetsko promisljanje.

U trenutnom stadiju teSko je bilo §to konkretnije sa sigurnoS¢u re¢i o crkvi. Lokalitet je
arheoloski neistrazen te se o njemu nije dovoljno pisalo. Trenutno dostupan Uglesi¢ev tlocrt™*
prikazuje neobi¢nu, a zbog loSeg stanja ocuvanosti zasigurno i relativno spekulativnu raspodjelu
prostora (pogotovo po pitanju kronologije gradnje) te je svakako potrebno lokalitet dalje istraziti

da bi ga se moglo pravilno razumijeti.

3.3.RIVANJ

Rivanj je jedan od najmanjih naseljenin otoka zadarskog arihpelaga, smjeSten
sjeverozapadno od Ugljana. Nasljen je jo$ od Ilirskog doba, a prvo naselje na njemu razvilo se
kod uvale Lokva koja je to ime dobila upravo po lokvi u kojoj se skupljala kisnica. To je
pogotovo vazno u kontekstu toga da Rivanj nema izvora vode. 8 Otok je u rimsko doba, bas kao
i danas bio usko povezan uz otok Ugljan te je i na njemu mozda bila provedena limitacija.'*

(VIDI KARTA 11.)

146 pavusa Vezi¢, Zadar na pragu kriéanstva, 2005., str. 129

147 Ante Uglesi¢, Kasnoanticka arhitektura na otoku Olib, 2009., str. 69.

148 Nataga Sprljan, Toponomija i govor otoka Rivnja, Folia Onomastica Croatica 26, (2017.), str. 69-70.
149 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, str. 85.
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3.3.1. CRKVA SV. BARBARE (?) (LOKVINA?)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: /

DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

Carlo Federico Bianchi spominje da je na otoku Rivnju postojala crkva sv. Barbare.*>

Ante Uglesi¢ vjeruje da se ta crkva nalazila na isto¢noj strani otoka u spomenutoj uvali Lokvina.
On je tamo pronasao ostatke arhitekture s dogradnjom koja upucuje na apsidu te stoga vjeruje da

je rije¢ o kasnoanti¢koj gradevini koja je bila pregradena u crkvu.®!

IZGLED CRKVE: /
DATACIA 1 ZAKLJUCAK:

Uglesi¢evo tumacenje je moguce, tim viSe jer je s obzirom na izvor vode, rije¢ o lokacijski
najpogodnijem mjestu na otoku. Tome svakako i pridonosi blizina s Ugljanom. Za kakva

promisljanja o samoj arhitekturi crkve nema dovoljno informacija.

3.4.UGLJAN

Otok Ugljan prvi je u nizu otoka koji prate kretanje kopna u smjeru sjeverozapad - jugoistok.
Od Zadra ga dijeli Zadarski kanal. Povr§ina mu je 51,85 kilometara kvadratnih. Sva se veca
naselja nalaze u sjevernoj polovici otoka, §to i nije toliko neo¢ekivano s obzirom na to da je
takoder 1 rije¢ o poljoprivredno najbogatijem prostoru otoka, ako ne 1 cijelog zadarskog
arhipelaga.’® Moguée je da ga veé u Il. stolje¢u spominje Plinije kao Issa, iako tu informaciju

treba uzeti s rezervom.'®® Vjerojatno je da se otok u srednjem vijeku zvao otok sv. Mihovila,

150 Carlo Federico Bianchi, Krsé¢anski Zadar II, 2011., str. 81

151 |sto.

152 Amos Rube Filipi, »Arheolosko topografske crtice iz Ugljana«, u: Diadora, 2, (1962.) str. 303

158 Razlog tomu je ¢injenica da su Ugljan i Pagman u drugom stoljeéu vjerojatno jos§ uvijek bili povezani kopnom,
tako da bi skladno tome Issa onda bio naziv za oba otoka. R. Kataci¢ interpretira Plinijev ,,Contra lader est Issa‘“ na
najjednostavniji naéin, izostavljajuéi tu informaciju te ¢ak npr. i Tomislav Marasovi¢ ponavlja da je Issa bio prvotni
naziv za Ugljan. Vidi: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 395., U istom zborniku radova u
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izgledno prema utvrdi i samostanu, a sam naziv Ugljan je pak prvi put zabiljezen u XIV.
stoljeéu.'® Otok je u svakom sluéaju bio naseljen jos od prapovijesti, a u doba Republike ili pak
Carstva se romanizira i postaje dio zadarskog agera, a samim time i od vaznosti za grad.
Zemljista su bila podijeljena na velike, pravilne geometrijske parcele koje su bile dodjeljivane

kolonistima.'®® Ostaci centurijacije su pogotovo vidljivi na sjeveru otoka, u blizini Mulina.**®

Taj, do sad ve¢ vise puta spominjan lokalitet, svakako je glavni adut topografije inace
relativno slabo istrazene, ali i oCuvane spomeni¢ke bastine Ugljana. Tamo su pronadeni i ostaci

157 uz koje su kasnije izgradeni memorija,

antickog gospodarstva (izvorno ranoantickog) s vilom
bazilika i mauzolej.’>® Kako je bazilika sv. Ivana krstitelja obnovljena u IX. stolje¢u, moze se
pretpostaviti razvitak srednjovjekovnog sela na tom antickom imanju. Samo gospodarstvo je
posjedovalo povecéu uljaru, sadrzeci sve objekte potrebne za njegovu izradu, tako da se vjeruje da
je opskrbljivalo $ire zadarsko podruéje.’® Vjerojatno je tamo postojalo i rimsko pristaniste® §to

upucuje da crkva nije bila koristena iskljué¢ivo od strane lokalnog stanovni$tva, ve¢ da su u nju

dolazili razni putnici i trgovci.

kojem je objavljeno istrazivanje Katacic¢a (Zbornik zadarski otoci), Mate Sui¢ je objavio svoju studiju ,,Zadarski
otoci u antici“ koja se dotiCe istog problema. Isti¢e da je moguce da se taj naziv odnosi na otok 1z, s obzirom da ga
ve¢ Konstantin Porfirogenet tako naziva. Sui¢, prema Skokovoj interpretaciji naziv Ugljana vidi u imenu vlasnika
imanja na otoku, nekom Gellusu. Ime dakle potjece od Gellianum (Gelijev posjed), isto kao §to je i otok Pa§man ime
dobio po vlasniku nekog zemljista Postimusu, Mate Sui¢, Zadarski otoci u antici, 1974., str. 59., Neki su ime otoka
pokusali tumaditi i kao povezano uz maslinarstvo tj. uljarstvo koje ima tradiciju na otoku, vidi: Damir Magas, Josip
Farici¢, »Geografske osnove razvitka Ugljana«, Geoadria 5, (2000.), str. 67. Za viSe informacija o problematici vidi
i: Nikola Jaksi¢, »Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana«, Radovi filozofskog fakulteta u Zadru 15, (1989.), str.
83-102.

154 Damir Magas, Josip Fari¢i¢, Geografske osnove razvitka Ugljana, 2000., str. 67.

155 Mate Suié, Zadarski otoci u antici, 1974. str. 53-55.

16 Tomislav Marasovié¢, Dalmatia Praeromanica 2, 2009., str. 396., prema DraZen Margi¢, »Prilog poznavanju
limitacije agera anti¢kog Zadra«, Radovi filozofskog fakulteta u Zadru 19 (1992/1993.) str. 105-116.

157 Vlasta Begovi¢, Ivangica Schrunk, Rimske vile Istre I Dalmacije II, 2000., str. 101.

158 Kako mauzolej neée biti obraden u pregledu kao zasebna jedinica, ovdje prenosim osnovne informacije o njemu.
Sagraden je prije bazilike unutar kompleksa, ali nakon vile, moguce u prvim desetlje¢ima V. stoljeCa. Nalazi se
otprilike 45 metara od bazilike. Radi se o grobnoj edikuli koja se sastoji od celle i prothyriona na njenom ulazu.
Mauzolej je bio nadsvoden, a u njegovoj unutras$njosti pronadeni su ostaci zidne dekoracije (linije crvene i zelene
boje na svjetloj podlozi). Pronadeni su i ostaci sarkofaga dimenzija 2,38 x 1,50 (ili vi§e) metara koji po nacinu
izrade odgovora onom pronadenom u memoriji. Pod mauzoleja bio je nacinjen od mozaika u polikromiji. Uocena su
bila tri cjelovitija fragmenta, jedan koji prikazuje geometrijski dekorativni motiv, drugi je rozeta s Cetiri latice, a
tre¢i niz rombova koji su medusobno povezani uglovima. U blizini mauzoleja pronadeno je vise kasnoantickih
grobova. Mate Sui¢ je uocio slicnosti tih mozaika s onima pronadenima u Marusincu. Skoro je sigurno da je sluzio
kao grobnica nekome od ¢lanova obitelji koja je izgradila izvornu memoriju u sklopu kompleksa. Prema: Mate Sui¢,
Arheolos§ka istrazivanja u Mulinama na otoku Ugljanu, 1960., str. 237-241.

159 Damir Magas, Josip Fari¢i¢, Geografske osnove razvitka Ugljana, 2000., str. 69.

160 Zdenko Brusié, Rezultati pomorskih istrazivanja u zadarskom arhpelagu, str. 67.
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Poput ostalih otoka zadarskog arhipelaga, Ugljan zbog svoje gospodarske i obrambene
funkcije nije imao urbano srediste, ali je imao Citav niz rimskih vila na svome kopnu. Osim

Mulina, ostaci arhitekture koji se vezu uz vile su pronadeni i u Preku i u Kukiljici.

U VL. stoljecu, u sklopu Justinijanove fortifikacije isto¢ne obale Jadrana, gradi se i utvrda sv.
Mihovila. Tako nisu pronadeni dokazi u samom zidu utvrde, Nikola Jaks$i¢ uvjerljivo iznosi
argumente za njenu dataciju u taj period. Njena lokacija pogodna je za kontrolu morskog
prometa te se uklapa u kontekst ostalih Justinijanovih fortifikacija, pronaden je Justinijanov
zlatnik na lokaciji a u izvorima se spominje crkva sv. Andrije uz toponim koji se veze uz

161

podrucje podno utvrde=** o ¢emu ¢e i kasnije vise biti reeno.

3.4.1. SV.IVAN KRSTITELJ (MULINE)
DIMENZIJE: 20,20 x 10, 50 metara. Debljina zidova iznosi 60 cm.62
KOORDINATE: 44° 08' 18" N, 15° 04' 24" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

S obzirom na vaznost lokaliteta, o njemu se relativno malo ozbiljnije pisalo. Bazilika sv.
Ivana krstitelja, kao i ostatak kompleksa, pronadena je 1945. godine prilikom istrazivanja
provedenog pod vodstvom Mate Sui¢a. On je o kompleksu vise puta pisao te je samu baziliku
datirao u V. stoljeée - nakon §to je ve¢ izgradena memorija.'®® Mnoge od njegovih biljezaka
tijekom istrazivanja, pogotovo one o bazilici, jo§ uvijek nisu objavljene. O ranokrS$¢anskoj fazi
pregledno je pisala i Pascale Chevalier.’®* Ante Uglesi¢ je starokri¢ansku fazu obradio u svom
pregledu ranokrS¢anske arhitekture zadarske nadbiskupije te ju je, slazuéi se sa ranijim
zaklju¢cima, takoder datirao u V. stoljec¢e. U nesto Siri period ju je, bez opSirnijeg razlaganja,

datirao Tomislav Marasovi¢ (V. ili V1. stoljeée).1®®

161 Nikola Jaksi¢, Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana, 1989., str. 101.

182 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 398.

183 Mate Sui¢, Arheoloska istrazivanja u Mulinama na otoku Ugljanu, 1957., str. 230 — 270 ili Mate Sui¢, Anticki
grad na istocnom Jadranu, 2003., str. 324 ili Mate Sui¢, Zadar u starom vijeku, 1980., str. 338.

164 pascale Chevalier, Salona 1, 1996., str. 96-99.

165 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, str. 398.
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Sto se predromanic¢ke pregradnje ti¢e, Ivo Petricioli ju na temelju analize skulpture datira
u period izmedu IX. i XI. stolje¢a, s naglaskom na to da je ipak vjerojatnija ranija datacija.
Tomislav Marasovi¢ je precizniji, i predlaze IX. stoljeé¢e.’®” Emil Hilje i Sofija Sori¢ obraduju
baziliku u sklopu pregleda srednjovjekovnog graditeljstva Ugljana te pregradnju crkve datiraju,
tek usputno, u poprilinoj suprotnosti s ranijim autorima, u razdoblje kasne romanike.'®®
Prilikom istrazivanja liturgijskog ambijenta zadarske sakralne gradnje Ana Jordan Knezevié
baziliku sv. Ivana krstitelja naziva, uz kompleks u Ninu, najranijom sakralnom gradevinom
okolice Zadra te njenu izgradnju datira u rano V. stoljeée, u isto vrijeme kada se grade bazilike u

samome Zadru.16°

IZGLED I TIPOLOGIA CRKVE:

Gradena opus incertum tehnikom, crkva Sv. Ivana Kirstitelja bazilikalnog je oblika s tri
broda i polukruznom apsidom. Podjela na brodove postigunuta je koriStenjem stupova Koji su
medusobno bili povezani lukovima. Izvorna apsida, iznutra lagano potkovasta, zamijenjena je u
nekom trenutku drugom (sl. 8.).17° Sudeéi po objavljenim tlocrtima, prva apsida je bila §irine
srednjeg broda, dok je druga $ira od njega. U predvorju objekta (sl. 6.), sa sjeverne i juzne strane
nalaze se manje prostorije. Na sjeverozapadnoj strani nalazi se bo¢ni aneks na koji je dodano jos
nekoliko prostorijal’, a na jugoistoénom tri koja se medusobno nadovezuju. Najjuzniji ima
manju, iznutra polukruznu a izvana poligonalnu apsidu koja nije centrirana na sredinu zida (sl.
9.). Vjerojatno je da se radi o krstionici koja je naknadno dodana pa onda pregradena ugradnjom

apside.1’?

Filipi spominje starokS¢anske ulomke liturgijskog namjeStaja, vjerojatno oltarne
ograde.!” Pregradnjom je crkva dobila novi liturgijski namjestaj. Uzidani u jednoj obliznjoj kuéi
pronadeni su ostaci pluteja s motivom troprute kruznice s krizem u njenoj sredini. Oko kriza, u

praznom prostoru, nalaze se rozete i ljiljani.

166 |vo Petricioli, Gradevni i umjetnicki spomenici, 1974., str. 84.

187 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 398.

188 Emil Hilje, Sofija Sori¢, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva na Ugljanu, 2007., str. 103.

189 Ana Jordan KneZevi¢, Prilog istrazivanju liturgijskih ambijenata, str. 24.

170 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura na podrudju danasnje zadarske nadbiskupije, 2002., str. 90

171 Mogucée je da je rije¢ o memorijalnim celama koje nisu imale krov, ve¢ su bile isklju¢ivo ogradene, prema: Isto,
str. 90.

172 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 85. ili Ante Uglesi¢, Ranokrsc¢anska arhitektura na
podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, 2002., str. 90.

173 prema: Tomislav Marasovié¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 398.
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DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Crkva je izgradena u V. stolje¢u, nakon memorije i mauzoleja kompleksa. Pitanje njenog
izvori$ta na samom kompleksu ostaje otvoreno, dobrim dijelom zbog prisutnost predvorja na
koje upucuje Ana Jordan Knezevi¢ i koje nema svoje prave paralele u ranokrS¢anskoj arhitekturi
Zadra.r* Crkva je, sudeéi po aneksima koji su vjerojatno bili memorijalne cellae, bila grobnog
karaktera. Prva prostorija koja se nadovezuje na juzni zid bazilike je vjerojatno imala funkciju
sakristije. U nekom trenutku, tijekom V. ili po¢etkom VI. stolje¢a, dodaje se najjuzniji aneks. O
velikoj moguénosti da se radi o krstionici se gotovo svi koji su o crkvi pisali i slazu.l’
Najvjerojatnije u V1. stoljeéu dolazi do dodavanja poligonalne apside na krstionicu.!’® Upravo je
njeno postojanje ono Sto upucuje na crkvino nadilazenje izvorne funkcije unutar gospodarskog
sklopa vile, postajuéi crkva $ire zajednice koja na podruéju vile sada Zivi tj. kongregacijska.'’’
Vrlo je vjerojatno da je prilikom dodavanja aneksa koji ¢e funkcionirati kao krstionica, ili pak

dodavanjem poligonalne apside na njega, zamijenjena i apsida u prostoru same crkve.’®

Sljedeca intervencija dogada se u IX. stoljecu kada crkva dobiva pleternu skulpturu. Za

sada je pronaden samo ulomak oltarne ograde. Nije poznato u kojoj je mjeri to¢no bazilika tada

174 Ana Jordan KneZevié, Prilog istrazivanju liturgijskih ambijenata, 2017., str. 25.

175 Uz ranije napomenute Pavusu Vezi¢a, Anu Jordan KneZevi¢ i Antu UglesSi¢a, prvi tu tezu iznosi Mate Sui¢,
Zadar u starom vijeku, 1980. str. 338

176 Ante Uglesi¢ predlaze tu dataciju u VI. stoljece na temelju tipologije, tj. poligonalne apside, vidi: Ante Uglesié,
Ranokrséanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, str. 90. Kako se, izgleda, radi o prilagodbi
prostora za potrebe krstionice, ta se datacija ¢ini i prikladna zbog preklapanja s periodom pokrstavanja sela. Kako je
rije¢ o uvjerljivo najmonumentalnijem zdanju otoka Ugljana (a i Sire), koji uz to nije bio napusten i zamijenjen
kakvim manjim, prikladnim se ¢ini zakljuditi da je objekt sluZio vecoj zajednici ljudi, a samim time se i postavlja
kao logi¢an odabir za izgradnju krstionice prilikom navedenog procesa.

177 Bianchi napominje kako se na tom mjestu nalazila “gréka naseobina.”, Carlo Federico Bianchi, Kr§¢anski Zadar
I, 2011., str. 84.

178 Oko takvih pretpostavki, medutim, treba biti posebno oprezan, s obzirom na, kako je i Nikola Jaksi¢ upozorio,
debljinu zidova te sporne apside, ali i dugu povijest objekta,vidi: Nikola Jaksi¢, Prilozi povijesnoj topografiji otoka
Ugljana, 1989., str. 92. Ipak, kuriozitet je svakako da je nova apsida $ira od sredisnjeg broda bazilike s ne$to uzim
ulaznim prostorom u nju, §to se, naravno, povezuje uz zadarsku gradnju. Pascale Chevalier upravo na temelju te
slicnosti tumaci pregradnju kao rezultat intervencije biskupije iz Zadra u VI. stolje¢u, vidi: Pascale Chevalier,
Salona 11, 1996., str. 98. Ana MiSkovi¢ pak usputno datira tu prvu pregradnju bazilike u period izgradnje krstionice
crkve, ali prije dodavanja poligonalne apside, vidi: Ana Miskovi¢, Liturgijski ambijenti, 2012., str. 162. U svakom
slucaju, ¢ini se logi¢nim (Sto, naravno, ne znaci da je sigurno tako) smjestiti povecanje apside u period kada se
izgleda i povecava broj korisnika bazilike, §to je vjerojatno pak bilo u periodu izgradnje krstionice ili neposredno
nakon.
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pregradena. Zasigurno jedan od najve¢ih problema kod cijelog kompleksa jest Cinjenica da

179 0

rezultati istrazivanja nisu u potpunosti objavljeni,'’® na §to upozorava i Ante Uglesi¢.'®

3.4.2. MEMORIJA (MULINE)

DIMENZIJE: Pravokutna prostorija je mjere 9,6 x 5,7 m, dubina nisa je 3,95 i1 4,70 metara uz

sirinu od 3,25 i 3,70 metara.8!

KOORDINATE: 44° 08' 18,46" N, 15° 04' 22,89" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

Mate Sui¢ je prilikom objavljivanja svojih istrazivanja datirao memoriju, tj. kako ga on
tumaci, martirij, u IV. stolje¢e, barem §to se prve faze izgradnje ti¢e.’®? Pavusa Vezi¢ je o
memoriji pisao unutar svog pregleda kasnoanti¢ke arhitekture zadarskog podrucja, pa onda opet
Sest godina kasnije, ovog puta u kontekstu analize razvitka oblika trikonhosa na teritoriju
Dalmacije, isticu¢i da je rije¢ o klju¢nom objektu za tu problematiku.'®® Ante Uglesi¢ je
memoriju obradio na temelju Sui¢evih informacija te se sloZio s njegovom datacijom u drugu

polovicu IV. stoljeca.1®
IZGLED | TIP MEMORIJE:

Na pacetvorinastu sredi$nju prostoriju nastavljaju se s isto¢ne i juzne strane dvije duboke
polukruzne apside (sl. 11-12.). Na sjeveru se, u suprotnosti s tim, nadovezuje manja pravokutna
prostorija nepravilnog tlocrta. Na zapadnoj strani, na ulazu u ladu, nalazio se protiron, oko kojeg
je naknadno i izgradeno dvoriste.'® Ono je sa sjeverne strane imalo jo$ dvije cele te jednu s
jugoistocne — izgradenu koriste¢i zidove memorije, protezavsi se sve do juzne apside. Memorija

je danas saCuvana samo na razini tlocrta.

Pod je bio ukraSen mozaicima s geometrijskim motivima.

179 U Sui¢evim Arheoloskim istrazivanjima u Mulinama na otoku Ugljanu detaljnije je obraden samo mauzolej, dok
bazilika i memorija ostaju tek na razini kratkog pregleda kakav se moze pronaci i u bilo kojem drugom pregledu.

180 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, 2002., str. 87

181 |sto.

182 Mate Sui¢, Zadar u starom vijeku, 1980., str.338.

183 Pavuga Vezié, »Dalmatinski trikonhosi«, u: Ars Adriatica 1, (2011.), str. 29

184 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 89

185 Pavusa Vezi¢, Dalmatinski trikonhosi, 2011., str. 29

38



DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Izvorno je memorija izgradena krajem IV. stoljeca od strane bogatog gradanina, mozda
stanovnika Zadra, nekome pokojniku.'®® Je 1i to bio neki muéenik, kakve moéi prenesene iz
Zadra kako predlaze Sui¢, ili pak ¢lan obitelji, ne moze se sa sigurno$¢u znati, iako se Sui¢evo
tumacenje na koncu &ini vjerojatnijim.'®” Dvije apside dio su izvorne gradnje dok se cella na
sjevernom zidu dodaje kasnije. Memorijalne cellae oko dvorista takoder su kasnijeg datuma te
prikazuju tipi¢nu situaciju njihova gradevinskog okupljanja oko izvorne gradnje s najocitijim
paralelama u Saloni. U juznoj apsidi i ladi pronadeni su sarkofazi'® Trenutno je rije¢ o

najranijem istrazenom krs¢anskom arhitektonskom objektu na podrucju zadarskog arhipelaga.

3.4.3. SV.KUZMA | DAMJAN (UGLJAN)
DIMENZIJE: 6,50 x 4,60 metara, debljina zidova je 80 cm
KOORDINATE: 44° 07' 13,92" N, 15° 05' 02,09" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

O crkvi se, s obzirom na razinu oCuvanosti, iznenaduju¢e malo pisalo. Carlo Federico
Bianchi ju ukratko spominje te prepricava legendu prema kojoj je ona podignuta zavjetom
mornara koji je nestao u oluji.*®® Ivo Petricioli prvi o njoj opseznije pise 1960. godine u svome
kratkom pregledu srednjovjekovne ostavitine otoka Ugljana.!®® Tada izbjegava dataciju, ali
1974., u jednom Sirem pregledu, napominje da prema kriterijima poput debljine i na¢ina zidanja
,vise djeluje kao predromanic¢ka nego romanicka*.®* Tomislav Marasovi¢ ju na temelju tipskih

osobina, na¢ina gradnje i neprofiliranih imposta datira u period izmedu IX. i XI. stolje¢al®? a

186 pavuga Vezi¢, Dalmatinski trikonhosi, 2011., str.29

187 Takvo tumacenje on potkrepljuje nalazima ograde koja je dijelila apisde u kojima su se sarkofazi nalazili od
sredi$njeg prostora. Vidi: Mate Sui¢, Zadar u starom vijeku, 1980., str. 338.

188 |sto.

189 Carlo Federico Bianchi, Krséanski Zadar 11, 2011., str. 84.

190 |vo Petricioli, Ostaci srednjovjekovne sakralne arhitekture na otoku Ugljanu, 1960., str. 115-116.

191 |vo Petricioli, zadarsko otocje, 1974., str. 84.

192 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 399.
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Emil Hilje i Sofija Sori¢ na temelju oblika i nafina gradnje zakljuuju da je ipak prije

romanicka.®?

IZGLED CRKVE:

Sv. Kuzma i Damjan manja je, jednobrodna crkva koja zavrsava polukruznom apsidom
(sl. 13). Sa sjeverne i juzne strane rastvorena je pomocu dva prozorska otvora dok je unutras$njost
predsvodena poluvaljkastim svodom, a apsida polukupolom. Njeno procelje je u XX. stoljecu
uni$teno izgradnjom veéeg crkvenog prostora na zapadnom dijelu (danas ona funkcionira kao

svetiste). Zidovi su zidani nepravilno, koriste¢i priklesane lomljence i mnogo maltera.%
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Zbog stanja, odnosno situacije u kojoj se izvorna crkva nalazi kao manja prostorija u sklopu
veceg crkvenog prostora pitanje datacije je otezano. U obzir svakako treba uzeti ¢injenicu da su
joj zidovi deblji nego u bilo kojem drugom sakralnom objektu ranog srednjeg vijeka na podrucju
zadarskog oto¢ja. Od aspekata koji upucuju na predromanic¢ku dataciju tu je priliéno nepravilno
zidanje lomljencima. Nedostatak trotravejne podjele prostora koji bi se mogao uzeti kao
argument protiv datacije u rani srednji vijek je moguée objasniti crkvinim manjim dimenzijama.
Nju se prvi put spominje tek u XIV. stolje¢u® tako da se izvori ne mogu koristiti kao smjernica

u dataciji. Svakako je potrebno daljnje istrazivanje crkve.

3.4.4. SV.HIPOLIT | KASIJAN
DIMENZLIJE: /
KOORDINATE: 44°07'06.52"N, 15°06'21.62"E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Prilikom analize arhivske grade vezane uz danas stoje¢u crkvu sv. Hipolita 1 Kasijana, Emil

Hilje i Sofija Sori¢ spominju stariju crkvu koja je bila za metar niza od danasnje te koja je

193 Vidi: Emil Hilje, Sofija Sori¢, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva, 2007., str. 107.
194 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 399
195 Emil Hilje, Sofija Sori¢, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva, 2007., str. 107
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,znhantnije pregradena u XIV. stoljeéu.!®® Ipak, prilikom arheoloskih istraZivanja pronadena je,
uz srednjovjekovnu, i ranokrS¢anska apsida. Rezultati tih istrazivanaja su objavljeni tek

ukratko.®’
IZGLED CRKVE:

Kako je bila rije¢ o kratem arheoloSkom istrazivanju, iskopana je tek apsida
ranokr$¢anske crkve (sl. 14), ali i zidovi koji upucuju na postojanje pomocnih prostorija. U
pregradnom zidu je pronaden stupi¢ za oltarnu mensu koji je zapravo jo$ uvijek in situ, tj. stoji

na bazi oltara. 1°8
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

lako Damir Martinov izrazava oprez prilikom pisanja o dataciji najranijeg sloja u

199

ranokr$c¢ansko razdoblje,”” ona se, u nedostatku kakvog opseznijeg materijala, ¢ini prikladnom.

Titular Hipolita i Kasijana povezuje se uz kasnoanticki period. Poznato je, iako jo§ nije toliko
precizno utvrdeno, da je postojao i kasniji, srednjovjekovni sloj, koji je raniji od danas stojece
crkve.?% Jako se jo$ uvijek ne zna je li je rije¢ o predromanickoj gradnji, s obzirom na brojnost

pregradnji, a manjak izvorne ranosrednjovjekovne gradnje na oto¢ju, mozemo nagadati da nije.

3.4.5. SV. APOLINAR (UGLJAN)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 44° 08' 04,51" N, 15° 06' 18,88" E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Nikola Jaksi¢ se 1989. bavio problematikom crkve sv. Apolinara u radu posveéenom

topografiji otoka Ugljana. U njemu upucuje na izvor iz XIV. stolje¢a koji spominje tu istu crkvu.

19 |sto, str. 107

197 Damir Martinov, »Ugljan — crkva sv. Hipolita i Kasijana«, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 7 (2011.), str. 579-
580.

198 |sto

199 |sto, str. 580.

200 Isto
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Na temelju toponomasticke analize predlaze lociranje crkve sv. Apolinara na podrucju danasnjeg

sv. Jeronima u Ugljanu.?%

IZGLED CRKVE: /
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

JakSi¢evo lociranje crkve na podru¢je danasnjeg samostana sv. Jeronima je svakako
uvjerljivo. S obzirom na titular koji se povezuje uz Ravennu, datacija crkve u ranokrS¢anski
period se ¢ini logicnom. O tome je li dozivjela predromanicke pregradnje te do kad ostaje u

funkciji moze tek nagadati.

3.4.6. SV.ANDRIJA (PREKO)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 44° 04' 58',25" N, 15° 11' 06,10" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Nikola Jaksi¢ prvi pise o crkvi 1989. Izvori iz XIII. stolje¢a spominju uvalu sv. Andrije, a
kasniji direktno spominju i crkvu sv. Andrije. On ju stoga locira u Preko, na mjesto danasnje
crkve Gospe od Rozarije iz XVIII. stolje¢a.?’? Na tragu Jaksi¢evih promisljanja (druga polovica

VL. stoljeca) pise i Pascale Chevalier 1996. godine?®®

, a PavusSa Vezi¢ se 2005. na crkvu ukratko
osvrce te, slazudi se s ranije iznesenim pretpostavkama, upucuje na moguc¢nost povezanosti crkve
sv. Andrije s prozorskim stupi¢ima s kapitelima koji su pronadeni uzidani u zid ranoromanicke
crkve sv. Ivana u Preku.?%* Ante Uglesi¢ zbog nesigurnosti (ne)postojanja crkve u sklopu utvrde
upucuje na mogucénost da je sv. Andrija nastao u sklopu rimskog gospodarskog kompleksa u

Preku.20°

IZGLED CRKVE:

201 Nikola Jaksi¢, Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana, 1989., str. 92-94.
202 |sto, str. 99-100.

203 pascale Chevalier, Salona I, 1996., str. 115-116.

204 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krsé¢anstva, 2005., str. 107.

205 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 92-93.
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Pronadeni ostaci koji su danas uzidani u crkvu Gospe od Rozarije upucuju na raniji
sakralni objekt. Prvi je veéi rimski arhitrav (sl. 15.) s floralnim motivom koji Nikola Jaksi¢
povezuje s onima koji su se nalazili na zadarskom forumu. Drugi nalaz je impost s urezanim
krizem, a tre¢i i najvazniji jest ranokrs¢anski sarkofag kojeg Nikola Jaksi¢ datira u V. ili VI.
stoljée, sluze¢i se time i kao smjernicom u dataciji same crkve.?%® Vjerojatno nije obnavljana u

periodu zrelog srednjeg vijeka.?’’

DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Postoji viSe dokaza za dataciju crkve sv. Andrije u ranokr$¢ansko razdoblje. Uz ranije
navedene argumente valja uzeti u obzir sam titular koji se takoder povezuje uz period kasne
antike. Konac¢no, u relativnoj blizini nalazi se utvrda sv. Mihovila, koja svoju najraniju fazu,
kako je to Jaksi¢ uvjerljivo pokazao, ima u dobu cara Justinijana. Tada nije teSko pretpostaviti da
je sv. Andrija bila crkva koja je funkcionirala u sklopu te fortifikacije.?® 1z svih tih razloga,
opravdano je, s informacijama koje imamo, barem privremeno predloziti dataciju crkve sv.
Andrije u VI. stoljece. Ipak, treba biti pazljiv jer kao $to upozorava Ante Uglesi¢, ne moze se u
trenutnoj fazi istrazivanja iskljuciti moguénost postojanja crkve u sklopu same utvrde,?® a i
udaljenost izmedu dva objekta svakako nije mala kao §to bi se moglo u¢initi. Naime, zraénom
linijom utvrdu sv. Mihovila i danasnju crkvu Gospe od Rozarije dijeli tek nesto manje od 2.5
kilometra te minimalno sat vremena hoda zbog uspona. U nedostatku kakvih daljnjih nalaza i

saznanja, ne znamo ni$ta o sudbini crkve u ranosrednjovjekovnom periodu.

3.4.7. SV.PAVLE (KUKLJICA)
DIMENZIE: /
KOORDINATE: 44°02'03" N, 15°14'43" E

DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

206 Nikola Jaksi¢, Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana, 2007., str. 100.

207 Emil Hilje, Sofija Sori¢, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva, 2007., str. 115.

208 Nikola Jaksi¢, Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana, str. 100-101.

209 Ante Uglesi¢, Ranokr$éanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, 2002., str. 93.
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Emil Hilje 1 Sofija Sori¢ na mjestu danas stoje¢e crkve sv. Pavla iz XVII. stoljeca

predazu lokaciju ranokr$¢anske crkve sv. Pavla. 210
IZGLED CRKVE: /
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Hilje 1 Sori¢ na temellju titulara i polozaja okruzenog antickim zdanjima, pretpostavljaju
postojanje ranije, ranokr$¢anske crkve koja se onda koristi kroz srednji vijek te se spominje u
izvorima ve¢ od XIV. stoljeéa.?!! Izgradnja crkve uz raniji, anti¢ki rezidencijalni/gospodarski
objekt zabiljezena je ve¢ na lokalitetu Stivan kod Mulina na samom Ugljanu, a potencijalni
komparacijski primjeri kriju se 1 u slu¢ajevima crkve sv. Andrije, takoder na Ugljanu te sv.
Martina u Nevidanima. S obzirom na to da je crkva pregradena tek u XVII. stolje¢u,?!? kao i na
¢injenicu da se zadrZao ,,izvorni“ titular, mozemo hipotezirati o njenoj kontinuiranoj uporabi
barem kroz period ranog srednjeg vijeka, ako ne i kasnije. Ipak, ne treba se zanijeti - svi trenutno
dostupni dokazi su akcidentalne kvalitete i bez arheoloskih istraZivanja nema se mnogo toga za

re¢i 0 potencijalnim ranim danima crkve sv. Pavla.

3.5.0TOK PASMAN

Otok Pasman drugi je otok po veli¢ini zadarskog arhipelaga (povrSine oko 60 kilometara
kvadratnih) i nastavlja putanju nekada mu pripojenog Ugljana, prate¢i obalu u smjeru
sjeverozapad — jugoistok. Od kopna i naselja poput Biograda ili sv. Filipa i Jakova dijeli ga
Pasmanski kanal. Gotovo sva naselja su locirana na isto¢noj strani otoka koja gleda prema obali.
Povijesni izvori vezu otok PaSman uz viSe toponima. Jedan je, ve¢ u kontekstu Ugljana
spomenuti, Lissa kojeg iznosi Plinije kao naziv za otok ,,contra lader, a tu je i Porfirogenetov

Katan?'3, a krajem XI. stolje¢a pojavljuje se i toponim Postimana.?'*

210 Emil Hilje, Sofija Sori¢, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva, 2007., str. 127

211 |sto.

212 |sto.

213 Taj toponim, doduse, kao i onaj Lissa, jos je uvijek povod sporovima. Vidi npr. Stjepan Antoljak, »Kriti¢ki osvrt
na dosadasnja istrazivanja i saznanja o otoku PaSmanu«, u: Pasmanski zbornik — Otok Pasman kroz vjekove i danas,
(Zadar, 2-4.12. 1981.), (ur.) Vjekoslav Cosi¢, Zadar: Filozofski fakultet u Zadru, Skupstina opéine Biograd,
Zavicajni muzej, 1987., str. 8

44



Naseljen je kontinuirano jo$ od paleolitika uz ¢ak 11 zabiljeZenih prethistorijskih gradina. U
razdobolju antike nema veceg naselja na otoku, kao i na cijelom zadarskom arhipelagu, ali
postoje brojni materijalni dokazi koji svejedno potvrduju ljudsku prisutnost na njemu. Rimski
ostaci arhitekture pronadeni u Kraju i Dobropoljani vezani su uz lu¢ku izgradnju, a tek brojni
podmorski nalazi?*® govore o visokoj razini razvijenosti plovidbe kroz Pagmanski kanal. Tu su
takoder 1 brojni nalazi kamenih natpisa, ali i novca iz carskog razdoblja. U tom periodu Pasman
pripada zadarskom ageru, a mozda je bio i obuhvacen centurizacijom, bez obzira na to sto
trenutno jo$ nema fizickih dokaza kao u slucaju Ugljana, brojni povijesni izvori upuéuju na tu
moguénost.?*® Naselja poput Tkona i Padmana spominju se pak ve¢ u X., a Nevidane u XI.
stolje¢u.?!” Prevladavanje rimskih toponima upucuje na to da ¢ak i ako u vrijeme doseljevanja
Hrvata na otok nema rimskih patricija i elita (ako su se oni, kako Skok tvrdi, vratili u Zadar ili
ostale urbane sredine iz kojih su pobjegli), otok Pasman je jo§ uvijek nastanjen od strane njihovih

kmetova.2!®

Od svih otoka zadarskog arhipelaga, upravo je PaSman onaj koji se istiCe koli¢inom
sacuvanih izvora. Tako imamo svjedoCanstva ve¢ iz V. stoljea kada zadarski rektor Fosco
ostavlja svoj posjed na Pasmanu.?'® Pogotovo su vrijedni brojni dokumenti i testamenti na koje
upucuje Eduard Perici¢. Oni upucéuju na to kako je gotovo cijela obradiva povrsina PaSmana bila
u vlasniStvu Zadrana, a Donatovo posvecenje Zupne crkve 7. ozujka 806. godine govori i 0

snaznoj prisutnosti Crkve.?%

U suprotnosti sa o¢uvano$¢u povijesnih izvora o otoku Pasmanu, situacija sa sakralnom
umjetnickom bastinom kasne antike i ranog srednjeg vijeka je mnogo gora. Naziru se tek

ruSevine kasnoanticke crkve sv. Martina koje su u prilicno losem stanju te djelomi¢no zarasle

24T omislav Marasovi¢, Dalmatia Praesromanica 2, 2009., str. 443., Petar Skok je vjerovao da PaSman, kao i Ugljan,
svoje dana$nje ime duguje Rimljaninu, vlasniku neke zemlje na otoku, spadajuci u kategoriju predijalnih toponima.
Pridjevski toponim -anus dodaje se na ime posjednika, u ovom sluéaju odredenog Postumusa., Petar Skok,
Slavenstvo i romanstvo, 1950., str. 133-134. U obzir treba ipak uzeti ¢injenicu da jo$ uvijek ipak nemamo nijedan
izvorni primjer na $to i Stjepan Antoljak upozorava, vidi: Stjepan Antoljak, Kriticki osvrt, 1987., str. 11

215 vidi biljesku 87.

218 Eduard Peri¢i¢, »Presjek kroz povijest otoka PaSmana«, Pasmanski zbornik — Otok Pasman kroz vjekove i danas,
(Zadar, 2-4.12. 1981.), (ur.) Vjekoslav Cosi¢, Zadar: Filozofski fakultet u Zadru, Skupitina opéine Biograd,
Zavicajni muzej, 1987., str. 110-111.

217 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 2, 2009., str. 443-444.

218 petar Skok, Slaventstvo i romanstvo na Jadranskim otocima, 1950. str. 134

219 Carlo Federico Bianchi, Zara Cristiana Il, str. 117. prema Eduard Peri¢i¢, Presjek kroz povijest otoka Pasmana,
1987., str. 111.

220 Carlo Federico Bianchi, Kr$¢anski Zadar II, 2011., str. 117.
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biljkama, a nedavno su prilikom arheoloskih istrazivanja pronadeni ostaci koji upuéuju na
ranokr$¢ansku crkvenu arhitekturu. Svjedocanstva o ostaloj sakralnoj gradnji mozemo vidjeti tek
u kojemu ulomku oltarne skulpture ili u pisanim izvorima. Od fortifikacija satuvana je tek
djelomi¢no utvrda danas nazivana Pustograd iz Justinijanova razdoblja koja je, sude¢i barem po
njenom polozaju, bila u komunikaciji s onom na otoku Vrgadi. Osim nje, vjeruje se iz
opravdanih razloga??! da je na podru¢ju dana$njeg beneditktinskog samostana sv. Kuzme i

Damjana stajala jo$ jedna u nizu utvrda iz perioda cara Justinijana.

3.5.1. SV.LUKA (ZDRELAC)
DIMENZLIJE: /
KOORDINATE: 44°00'44.23"N, 15°16'53.04"E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Emil Hilje je na temelju povijesnih izvora, kao i antickih ostataka pronadenih oko danasnje
crkve uputio na moguénost da se na njenom mjestu nalazila crkva s kontinuitetom jo$§ od kasne

antike.??
IZGLED CRKVE:/
DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Hiljeove spekulacije tesko je potvrditi s obzirom na to da ih temelji tek na osnovi
¢injenice da su oko crkve pronadeni anticki ostaci, kao i na temelju relativno ranog spomena u
izvorima iz XIII. stolje¢a.?”® Kao i u veé¢ spomenutom slucaju crkve sv. Pavla na Ugljanu,
predloZen slijed razvitka gradnje na lokalitetu je svakako mogu¢, ali bez arheoloskih istrazivanja

ostaje tek na hipotetskoj razini.

221 Osim strateski vrlo dobre pozicije na uzvisini koja gleda na Pasmanski kanal, sam titular Kuzme i Damjana se
povezuje uz drzavne posjede i razdoblje cara Justinijana, vidi: Ivan Basi¢, »Nova razmatranja o Kristijanizaciji
Dioklecijanova mauzoleja«, u: Starohrvatska prosvjeta 43 (2016.), str. 195-196. Tu su izmedu ostalog i ostaci
oltarne plastike iz tog doba, vidi: Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 97-99.

222 Emil Hilje, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva na otoku Pagmanu, 2006., str. 65,

223 |sto, str. 64-65.
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3.5.2. SV.MARTIN (NEVIDANE)

DIMENZIJE: 5,70 x 7,50 metara,?** apsida 3 metra §iroka i 2,6 metara duboka. Debljina zidova

iznosi 0,60 metara®?®

KOORDINATE: 43° 58' 52" N, 15° 20' 10" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

Crkvu sv. Martina u Nevidanima na PaSmanu prvi spominje Petricioli 1974. godine,
pozivaju¢i na njeno daljnje istraZivanje, ali i upucujuéi na sli¢nosti apside s onima sv. Viktora u
Telagéici i sv. Tome u Zadru.??® Desetljeée nakon ju ponovno spominje, 0vog puta uz napomenu
kako ,,vjerojatno pripada starokr§¢anskom periodu*.??’ Prva nesto opsirnija analiza objekta bila
je ona Pascale Chevalier iz devedesetih godina u kojoj predlaze dataciju sv. Martina u VI.
stoljece.??® Ante Uglesi¢ se u svom pregledu ranokri¢anske gradnje u zadarskom podrudju dotice
i sv. Martina te ga, uz odredeni oprez, datira u drugu polovicu V. stolje¢a.??® Ana Jordan
Knezevi¢ ju usputno spominje kao primjer gradnje okolice Zadra u VI. stolje¢u na temelju
znacajki poput ,,narteksa“ tj. predvorja i boénih prostorija,”° a Ana Miskovié¢ ju u disertaciji

ukratko obraduje u kontekstu monastva na otocima.?%!

IZGLED CRKVE:

Rije¢ je o jednobrodnoj crkvi pravokutnog tlocrta s polukruznom i u prostor istaknutom
apsidom (sl. 16.). Otvor izmedu apside i broda je uzi od same apside zahvaljujuci dva pilona.
Postojao je otvor (0.90 m) na sjevernom zidu u blizini apside koji je vodio prema vecoj prostoriji
gije se to¢ne mjere ne znaju.?®? Juzni zid je imao otvor jednakog promjera na gotovo istom
mjestu koji je u nekom trenutku bio zazidan, ali sama prisutnost otvora svejedno upucuje na
postojanje jo§ jedne prostorije na jugu crkve. [ako danas nedostaje procelje, uocljivi su ostaci

predvorja (sl. 17.). Sv. Martin danas je u ruSevnom stanju te je zarastao zivicom.

224 |sto, str. 67.

225 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 96.

226 Iyo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici srednjega vijeka na zadarskim otocima, 1974., str. 84.
227 Iyo Petricioli, Srednjovjekovni umjetnici na Pa§manu, 1987., str. 75.

228 pascale Chevalier, Salona I1, 1996. str. 125-126.

229 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 97.

230 Ana Jordan KneZevi¢, Prilog istrazivanju, 2017., str. 31.

231 Vidi: Ana Migkovi¢, Liturgijski ambijenti, 2012., str. 174.

232 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 96-97.
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DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Datacija u VL. stoljece je, u nedostatku pisanih izvora, trenutno vjerojatno najprikladnija.
Sude¢i prema ostacima arhitekture koji upucuju na predvorje i bo¢ne prostorije, moguce je
crkvu sv. Martina povezati s primjerima arhitekture VI. stoljec¢a u zadarskoj okolici, kako to radi
Ana Jordan KneZevi¢,?®® iako treba biti pazljiv oko datacije na temelju takvih znacajki. Dalje, u
obzir valja i uzeti napomene o pronadenoj antickoj keramici koja upucéuju na jos raniju gradevinu
na tom podrudju, moguée objekt gospodarsko-rezidencijalne namjene.?** S obzirom na brojnost
lokaliteta s potvrdenim antickim gospodarskim kompleksima, to je svakako moguce. Konacno,
jo§ jedna smjernica prema dataciji u VI. stoljece bi mogao i biti sam titular sv. Martina koji se
moze, iako jos uvijek ne postoji potpuna suglasnost po tom pitanju, povezati uz prisutnost vojske

cara Justinijana.?®

Kako za sada nema potvrdenih nalaza predromanicke skulpture na lokalitetu, niti su vidljive
ikakve naznake trotravejne podjele prostora, moze se zakljuciti da crkva u nekom trenutku,
sigurno prije ekonomskog poleta Dalmacije (kraja VIII. ili pocetka IX. stoljeca), izlazi iz
funkcije. Postoji mogucénost da je obliznja crkve sv. Mihovila, sagradena upravo da zamjeni sv.
Martina - Ante Uglesi¢ ¢ak i predlaze moguénost prijenosa titulara s jedne na drugu crkvu.?®
Ipak, kako s obzirom na izvore i analizu pronadenog ulomka skulpture znamo da je crkva sv.
Mihovila tek gradnja XI. stolje¢a®®’ teza 0 napustanju jednog objekta zbog izgradnje drugog je

tesko vjerojatna, upravo zbog nedostatka predromanicke karike.

233 Kao arhitekturu koju se povezuju uz Zadar VI. stoljeéa Ana Jordan KneZevi¢ isti¢e jednobrodne modele s
narteksom i pastoforijama. Najblizi ekvivalent Nevidanskoj crkvi je tako sv. Ivan u Telas¢ici koji, ovisno kako
datiramo adiciju predvorja, potencijalno ispunjava te odrednice. Uz nju, sli¢na je, samo bez predvorja, crkva na
Osljaku, koja je poput sv. Ivana te mozda i sv. Martina gradena uz raniji gospodarski kompleks. Elementi poput
predovrja i bo¢nih prostorija (sakristija?) u okolici se Zadra, prema autorici, vezuju tek uz arhitekturu VI. stoljeca.
Vidi u: Ana Jordan Knezevié, Prilog istrazivanju, 2017., str. 28-33.

234 Emil Hilje, Spomenici srednjovjekvnog graditeljstva na otoku Pagmanu, 2006., str. 67.

235 Titular se dugo povezao ponajprije uz karolinsko prisustvo, medutim, njegova popularnost na objektima koji se
grade ili restauriraju u vrijeme cara iz VI. stoljeta ga dovode u vezu S tzv. ,warrior saints“ i njihovom
antiarijanskom simbolikom. Vidi: Ivan Basi¢, Nova razmatranja o kristijanizaciji Dioklecijanova mauzoleja, 2016.,
str. 180. ili za opsrinije o problematici titulara sv. Martina, tj. njegove pojave na podrucju Dalmacije vidi: Trpimir
Vedris, »Frankish or Byzantine Saint? The Origins of Cult of Saint Martin in Dalmatia«, u: Sailing to Byzantium:
Papers from the First and Second Postgraduate Forums in Byzantine Studies, (ur.) Savvas Neocleous, Cambridge:
Cambridge Scholars Publishing, 2009. str. 221-249

236 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 97.

237 |sprava iz 1067. (1018.?7) godine navodi da su crkvu sv. Mihovila izgradili biskup Prestancije i brat mu Majo.
Kako su u crkvi pronadeni fragmenti skulpture (ulomak ambona s pleternom dekoracijom) koji upucuju na ranije
razdoblje (prema Marasovicu kraj VIII. ili pocCetak IX. stolje¢a), moglo bi se pretpostaviti i postojanje jo$ ranijeg
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Crkva sv. Mihovila je, po svemu sudeéi, bila samostanska,?3®

a tek nakon nekog vremena se,
barem prema toponomstickoj analizi Petra Skoka, na tom prostoru razvija naselje s imenom
vezanim uz taj samostan.?® S tim uzetim u obzir, ¢ini se prikladnim protumaditi raniju crkvu sv.
Martina u Nevidanima kao objekt ¢ija funkcija nije bila ona sluzbe kakve vece zajednice. Je li

ona bila monaska ili pak kakve druge namjene, trenutno ne mozemo znati.

3.5.3. CRKVA SV. MARIJE (PASMAN)
DIMENZINE: /
KOORDINATE: 43°5726" N, 15°22'56" E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

C. F. Bianchi spominje kako je prvotna crkva u Pasmanu ,,veoma stara®“. Dalje nastavlja i
napominje kako ju je, prema spisima, posvetio upravo zadarski biskup Donat 7. kolovoza 806.
godine. Na koncu pretpostavlja kako je ta izvorna crkva danasnja kapela tj. prezbiterij Zupne
crkve koja se gradi u XVIII. stolje¢u.?*° Bianchi, medutim, ¢ini se ne spominje o kojemu se spisu
to¢no radi, te se iznesena informacija ne ponavlja ¢esto u pregledima pisanih izvora ili crkvene

gradnje podrugja.
IZGLED CRKVE:

O izgledu crkve ne znamo nista osim onog §to se moze pretpostaviti na temelju toga kada je
gradena. Ako prihvatimo tezu o njenom izvoriStu u danasSnjem prezbiteriju, mozemo zakljuciti da

je bila manjih dimenzija.

DATACIA | ZAKLJUCAK:

objekta na podrucju Sto bi odgovaralo Cinjenici da sv. Martin nije obnavljan u IX. stoljecu. Nikola Jaksi¢ je te
komade obradio i zakljucio, po uzoru na Petriciolijev prijedlog, da je rije¢ o ulomcima iz zadarske katedrale koji su
tek naknadno preneseni na PaSman, tako da za raniju, predromanicku dataciju sv. Mihovila za sad nema argumenata,
vidi u: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 2, 2009., str. 445-446.

28 Sena Sekuli¢ Gvozdanovi¢, Utvrdeni samostani na tlu Hrvatske, Zagreb: Golden marketing, Arhitektonski
fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2007., str. 163.

2% Naziv Nevidane dolazi tada dakle od Monasterium sancte Neviane, Vidi: Petark Skok, Slavenstvo i Romanstvo,
str. 133.

240 Carlo Federico Bianchi, Krs¢anski Zadar 11, 2011., str. 117.
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Ukoliko su Bianchijevi navodi istiniti, rije¢ je o jo§ jednom slucaju predromanicke
gradnje na arhipelagu. Tada na temelju posvecenja, mozemo zakljuéiti kako je crkva sagradena
krajem VIII. ili pocetkom IX. stoljeca. Jo§ jedan zanimljiv detalj kojeg iznosi Bianchi je
informacija da je zadarski rektor Fosco ostavio imanje u tom mjestu crkvi na pocetku V.
stolje¢a.?*! Moglo bi se tada, ako nista, onda barem zbog potvrdene starosti naselja, spekulirati i

0 jos$ ranijem objektu na podrucju.

3.5.4. SV.KUZMA I DAMJAN (COKOVAC)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 43° 55' 32" N, 15° 24' 19" E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

S obzirom na skromne ostatke, mnogo se pisalo 0 ranokr§¢anskoj crkvi na podruc¢ju
danaSnjeg benediktinskog samostana sv. Kuzme i Damjana, izgradenog u XlI. stoljecu te kasnije
vise puta pregradivanog. Pascale Chevalier je obradila potencijalnu prvu fazu crkve u svome
pregledu kasne antike u Dalmaciji.?*> U pregledu ranokrséanske arhikteture zadarske
nadbiskupije, Ante UgleSi¢ je obradio kamene ulomke iz kasnoanti¢kog perioda, a Tomislav

Marasovié predromanicke.?*3

IZGLED CRKVE:

Ne postoje arhitektonski ostaci crkve koja se nalazila na podruéju danasnjeg
benediktinskog samostana sv. Kuzme i Damjana. Medutim, pronadeni su ulomci kamenog
crkvenog namjestaja koji upucuju na razdoblje kasne antike. Ulomak ranokr$¢anskog pluteja
pokazuje jedno krilo kriza ispod kojeg je grc¢ko slovo omega. Na temelju toga moze se
pretpostaviti izgled cijelog pluteja koji je ispod krakova kriza imao znakove alfa i omega. Osim

toga, pronaden je i poklopac djegjeg sarkofaga.?**

21 [sto.

242 pascale Chevalier, Salona I, 1996., str. 128-129.

23 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 448-449.
244 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 97.
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Pronadeni predromanicki ulomci su dijelovi nekadasnje oltarne ograde. Dekorirani su
troprutom lozicom, dvoprutim kukama, pletenicama i motivima ljiljana. Na jednom od ulomaka
nalazi se i stilizirani prikaz ptice koji bi mogao biti dio zabata oltarne ograde. Tomislav
Marasovi¢ zamijetio je kako su kuke naglaSeno razliCitih tipova te pretpostavio postojanje vise

radionica koje su izradivale namjestaj u $irem vremenskom razdoblju.?*®

U danas$njem franjevackom samostanu sv. Dujma (izgraden u XIV. stolje¢u) u Kraju
nalazi se ulomak oltarne ograde s natpisom episcopus. Rije¢ je o ulomku luka koji s gornje strane
krasi niz kuka, a niZe tropruta pletenica. Trenutno nema indikacija da je na mjestu crkve iz XIV.
stoljeca postojao kakav raniji objekt pa postoji mogucnost (iako s obzirom na nedostatak bilo
kakvih konkretnih dokaza i ne mnogo viSe od toga) da je rije¢ o skulpturi iz Tkona koja je
pripadala ranosrednjovjekovnoj pregradnji ranokr$canske crkve koja je u XIll. stolje¢u bila

unistena za potrebe izgradnje nove romanic¢ke.?4®

DATACIA | ZAKLJUCAK:

Kako sa sigurno$¢u znamo da je na brdu Cokovac postojala utvrda izgradena prilikom
Justinijanova utvrdivanja isto¢ne obale Jadrana, a na podruc¢ju danasnjeg samostana su pronadeni
kasnoanticki kameni ulomci, moze se zakljuciti da je tada, u sklopu utvrde, izgradena i crkva sv.
Kuzme i Damjana. Na to naravno upuéuje i titular tipi¢an za taj period.*’” Tako moZzemo s
relativnom sigurnos¢u datirati crkvu u VI. stolje¢e. Crkva djeluje u kontinuitetu kroz period
ranog srednjeg vijeka, kada dobiva minimalno jednu, a vjerojatno i vise promjena liturgijskog
namjeStaja. Tada je 1 ta, vjerojatno jednobrodna i jednoapsidalna ranokrs¢anska crkva
podijeljenja u trotravejni prostor. O samim dimenzijama, orijentaciji i opcCenito tlocrtu ne
mozemo za sada znati gotovo nista. Nakon $to je Biograd razoren 1125. godine, sjediste opatije

prelazi na Pasman te benediktinci podizu novu, romani¢ku crkvu na mjestu stare.?%

245 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia Praeromanica 2, 2009., str. 448.

246 |sto., str. 447.

247 Titular Kuzme i Damjana se U suvremenoj znanstvenoj literaturi povezuje uz razdoblje vladavine cara Justinijana,
ali i uz drzavne/carske posjede. Tim titularom su se ¢esto oznacavale vazne strateSke to¢ke u prostoru, vidi: Ivan
Basi¢, Nova razmatranja, 2016., str. 195-196. i Maja Zeman, Elafitsko oto¢je, 2017., str. 15-16. S obzirom na ocitu
strateSku vaznost lokacije na uzviSenju koje gleda na PaSmanski kanal, nije tesko lokalitet pripisati navedenoj
skupini. Isto se moze uzeti i kao smjernica u promisljanju daljnjeg razvitka objekta koji, kako je poznato, kasnije
prelazi u crkveno vlasni$tvo. Upravo je vaZan poloZaj u prostoru ono §to dodatno upucuje na odrzavanje sklopa u
funkciji i kroz ranosrednjovjekovna stoljeca.

248 |sto, str. 449.
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3.5.5. CRKVA (SV. ALEKSANDRA PAPE?) (POLJANA)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: oko 43°54'44"N, 15°25'54"E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Crkvu sv. Aleksandra, ¢ini se, prva spominje Vesna Jaki¢-Cestari¢ 1987. godine u radu
posvecenom posjedima samostana sv. [vana. Tamo napominje kako je od stanovnice Tkona cula
da se u Poljani, uz more, nalazi ,,crika“. Tu informaciju vezuje uz mo¢i sv. Aleksandra pape koje
se ¢uvaju u Tkonu.?*® U disertaciji iz 2012. godine Ana Miskovié¢ usputno napominje kako je u
sklopu utvrde Pustograd funkcionirala crkva sv. Aleksandra pape, koja je uz to i sagradena uz
kasnoanti¢ku vilu.?>® 2015. godine dodijeljena su sredstva za arheoloska istrazivanja na lokalitetu
Poljane. Tijekom nekoliko kampanja potvrdilo se postojanje ranokrs¢anske crkve na lokalitetu, a
pronadeni su i ostaci hipokausta §to je jo$ jedan argument u korist pretpostavke o ranijoj vili ili

nekom drugom objektu iz rimskog razdoblja.?>! Rezultati istrazivanja nisu objavljeni.
IZGLED CRKVE:/
DATACUA 1 ZAKLJUCAK:

Cini se prema trenutno dostupnim podacima da je crkva sv. Aleksandra pape jo$ jedan u nizu
sakralnih objekata sagradenih na temeljima ranijih ladanjskih ili gospodarskih zdanja. lako ju
Ana Miskovi¢ spominje kao crkvu povezanu uz utvrdu, u ovom slucaju Pustograd, to je kao i
kod slucaja odnosa crkve sv. Andrije i utvrde sv. Mihovila manje vjerojatno. Isto kao i na tom
ugljanskom primjeru, udaljenost izmedu dvije gradnje je ¢ak oko dva i pol kilometra, iako ovog
puta neSto prohodnijih zbog lakSeg terena. Nadalje, tu su i moc¢i Aleksandra pape, danas
spremljene u svega kilometar udaljenom Tkonu koje se, iz jasnih razloga, povezuju uz crkvu.

Jedna sakralna gradnja ¢ija je primarna funkcija ponajprije povezana uz fortifikacijski objekt (u

249 Vesna Jaki¢-Cestari¢, »PaSmanski posjedi samostana sv. Ivana krajem XI. Stolje¢a i njegova nastavljata
samostana sv. Kuzme i Damjana pocetkom XII. stolje¢a: prilog historijskoj topografiji i toponimiji«, u: Pasmanski
zbornik — Otok Pasman kroz vjekove i danas, (Zadar, 2-4.12. 1981.), (ur.) Vjekoslav Cosi¢, Zadar: Filozofski
fakultet u Zadru, Skupstina op¢ine Biograd, Zavic¢ajni muzej, 1987., str. 135-136.

250 Ana Miskovié, Liturgijski ambijenti, 2012., str. 168.

»1 Majda  Mikulandra, Nova  arheoloska  otkrica  u  Tkonu,  (pristupljeno  5.8.2019.)
https://lokalni.vecernji.hr/zupanije/nova-arheoloska-otkrica-u-tkonu-9456
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ovom slucaju i nenastanjen posto je Vvjerojatno rije¢ o refugiumu)®? tesko da bi dobila takvu

relikviju.

Iz tog razloga, paznju valja usmjeriti na tumacenje Petra Skoka koji izvoriSte danasnjeg
naziva Poljana tj. Pagnana vidi u rimskom Pagus.?> Pogotovo u kontekstu pronalaska rimskih

grobova na podru¢ju nekadasnjeg imanja®*

, Ispravnim se ¢ini zakljuciti kako je crkva sv.
Aleksandra pape (ukoliko je o njoj rijec, iako sve upucuje na to) ranokr§¢ansko zdanje koje je
sluzilo za potrebe naseobine koja je nastala na rimskom gospodarstvu. O tome je li crkva imala
duzu povijest, tj. da je izgradena joS u vrijeme izvornog funkcioniranja gospodarstva ili nakon
njegova napustanja, ne mozemo znati dok se ne objave istrazivanja. Isto vrijedi i za pitanje

kontinuiteta njene upotrebe, iako postoje izvori koji upucuju na njeno koristenje sve do perioda

rane romanike.2%®

3.6. VRGADA

Otok Vrgada smjesten je na samom jugoistoku zadarskog arhipelaga. DuZine je 3, a Sirina
svega 1,6 kilometara te je kao takav i jedan je od najmanjih naseljenih otoka citave teritorijalne
jedinice. Svojim polozajem prati liniju obale s putanjom sjverozapad — jugoistok. Vrgada nije
bogata spomenicima, $to ne ¢udi s obzirom na veli¢inu, ali se dva, medusobno povezana
spomenika srednjovjekovne bastine posebno isticu. (VIDI KARTA 9.) Ta dva spomenika kasne
antike 1 ranog srednjeg vijeka smjeSteni su na sjeveru otoka u blizini danaSnjeg naselja Vrgada.
Rije¢ je o ranobizantskoj utvrdi pored koje se nalazi i crkva sv. Andrije. Zbog svoje lokacije koja
gleda na ulaz u Pasmanski kanal, utvrda je u direktnoj komunikaciji s jo$ jednim kasnoanti¢kim
fortifikacijskim zdanjem — ve¢ spomenutim Pustogradom na Pasmanu. Vrgadska utvrda
nadzirala je i obje uvale: Luku u kojoj se nalazi danaSnje naselje Vrgada te Przinu sa zapadne
strane koja je vjerojatno i sluzila kao sama luka od kasne antike, ako ne ve¢ i ranije.?®® U

unutrasnjosti kastruma su pronadeni stambeni objekti, Sto implicira stalniji boravak vojske na

22 Ana Miskovi¢, Liturgijski ambijenti, 2012., str. 168.

253 Prema Vesna Jaki¢-Cestari¢, PaSmanski posjedi, 1987., 136-137.

24 jsto

2% Tocnije, rije¢ o spominjanju crkve u izvoru iz XI. stoljeéa. Vidi: isto, str. 133-138.
2% Miljenko Domjan, Sv. Andrija na Vrgadi, 1983., str. 123,
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otoku,?®" a vrlo je vjerojatno da se oko tog objekta razvija i naseobina koja s vremenom prerasta
u dana$nju Vrgadu. Osim $to su takvi primjeri razvitka naselja oko zidova kastruma u ranom
srednjem vijeku uobicajeni, ve¢ u Xl. stoljeu ime Vrgada se koristi da se referira na naselje.
Rije¢ je Stovise o darovnici zadarskog priora Draga. Osim dokaza postojanja samog naselja na
otoku, mnogo je vaznije $to taj dokument svjedoCi o snaznoj povezanosti otoka s kopnenim

Zadrom.258

Na jo$ jedan potencijalni sakralni objekt srednjovjekovne datacije upucuje Miljenko Domijan
isti¢u¢i kako se danasnja zupna crkva nalazi na uzviSenju imena Sudujam tj. sv. Dujam. Kako je
rije¢ o starom titularu (kao i onaj sv. Andrije), moze se pretpostaviti postojanje ranijeg objekta na
toj lokaciji. Ipak, i sam Domijan u biljesci upozorava kako se, prema predaji, tamo nalazila

vjetrenjaca, na §to i do danas sacuvani oblik rotunde na zdanju upuéuje. 2>

3.6.1. CRKVA SV. ANDRIJE (VRGADA)

DIMENZIJE: Crkva je nepravilnih dimenzija. 10,39 (s apsidom) x 5,01 metara ili 7,60/8,00
(juzni i sjeverni dio) x 5,01 metara bez apside. Debljina zidova je 50 cm.26°

KOORDINATE: 43° 51' 31" N, 15° 29' 52" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA

O crkvi sv. Andrije na Vrgadi se relativno mnogo pisalo s obzirom na to da je rije¢ o
manjem zdanju. Bianchi ju prvi spominje, ali samo u kontekstu nje kao zupne crkve iz XVI.
stolje¢a.?®! Zajedni¢ko ranim pisanjima o crkvi jest njena datacija u ranosrednjovjekovno
razdoblje. Od toga odstupa jedino Ivekovié koji poveznicu trazi s francuskom romanikom.?6? Tek
Ivo Petricioli u Sirem pregledu arhitekture cijelog podrucja istie potencijalnu povezanost s

ranokr§¢anskim crkvama sv. Ivana na TelaS¢ici i sv. Marije na Osljaku kod Preka koja je sa sv.

37 Sofija Sori¢, Spomenici povijesnog graditeljstva, 2009., str. 71
2% Nada Klai¢, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, 1976., str. 65
29 Miljenko Domjan, Sv. Andrija na Vrgadi, 1983, str. 123.

260 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 453.
261 Carlo Federico, Krsé¢anski Zadar 11, str.

262 Miljenko Domijan, Crkva sv. Andrije, 1987., str. 124.
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Andrijom dijelila sli¢nu sudbinu promjena tumacenja u historiografiji.?®® Crkva je istrazivana i
konzervirana 1980. godine od strane Konzervatorskog zavoda u Zadru pod vodstvom Miljenka
Domijana. On ju je, par godina kasnije, prilikom objavljivanja rezultata istrazivanja i
konzerviranja datirao u predromanicko razdoblje na temelju nepravilnosti u tlocrtu, organizacije
prostora, karakteristicnog zidanja, izvedbi arhitektnostih elemenata i nezgrapnog svodenje
apside.?®* Tomislav Marasovi¢ iznosi sliénu tezu te obojica naglasavaju moguénost postojanja
ranijeg sakralnog objekta koji je bio povezan uz utvrdu.?®® Ante Uglesi¢ pak isti¢e da su gabariti
vjerojatno identi¢ni onima ranije crkve i napominje da je apsida zasigurno izvorno
ranokr$¢anska.?®® Od novije historiografije se jo§ kao iznimka istie tek promisljanje Pavuse

Veziéa koji crkvu tumaci kao ranoromanicku. 27
IZGLED CRKVE:

Izvorni izgled crkve sv. Andrije dobro je ocuvan, iako su prisutne odredene kasnije
intervencije. Rije¢ je o jednobrdonoj crkvi s polukruznom, tj. zbog njene tlocrtne nepravilnosti
potkovastom, apsidom (sl. 19., 20. i 22.). Nepravilno, opus incertum zidanje je prekriveno novim
slojem Zbuke prilikom konzervatorskih radova u 1980. godine. lzvorno zidanje vidljivo je samo
u arhivskim fotografijama uslikanim tijekom radova.?®® Progelje iznad pravokutnog ulaznog
otvora s nedekoriranom lunetom?®® sadrzi i biforu rekonstruiranu prilikom konzerviranja na
temelju pronadenog stupica zazidanog u procelje i imposta u apisidi (sl. 21.). Oba elementa
imaju na sebi urezan kriz te je stupi¢ protumacen kao ranokr$¢anski, a impost kao
ranosrednjovjekovni.?’® Ostale iznimke izvornom izgledu na vanjskom plastu su preslica na
procelju, izgradena na mjestu ranije preslice iz XIV. stoljeéa,?’! prozor na juznom zidu uz apsidu

te prozor na apsidi koji svojim srpastim lukom upuéuje na romanicki period.?’> Sama

263 Tyo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici, 1974., str. 82 ili Nada Klaié, Ivo Petricioli, Zadar u srednjem
vijeku, 1976., str. 132

264 Miljenko Domijan, Sv. Andrija na Vrgadi, 1983, str. 123-138.

265 Tomislav Marasovié¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009.,

26 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura na podrucju zadarske nadbiskupije, 2002., str 99.

267 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 126.

268 \/idi u: Miljenko Domijan, Crkva sv. Andrije na Vrgadi, 1983., str. 123-138.

269 Domijan istiCe da je prilikom obnove u ranom XX. stolje¢u, koju spominje Ivekovié, vjerojatno sagraden mnogo
§iri ulaz. Zavod je, medutim, na temeljima pronadenog rasteretnog luka rekonstruirao izvorni ulaz. Vidi u: Isto, str.
126-127.

210 Isto., str. 138., ili Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 454-455.

271 Sofija Sori¢, Spomenici povijesnog graditeljstva, 2009., str. 71.

272 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 455.
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unutra$njost je znantno kompleksnija. Jedini brod crkve ras¢lanjen je u tri traveja lezenama i
pojasnicama koje drze saCuvani bacévasti svod. Apsida je prije konzervatorskih radova u
unutrasnjosti zavr$avala ravnim zidom Kkoji je presjecao tjeme apside zbog potreba oltara.
Prilikom konzerviranja pronadene su male udubine, ponare, na njenom juznom pocetku, kao i na
istoénom zidu do apside. 2 Na juznom zidu se nalaze dva otvora, od kojih je onaj blizi apsidi

rezultat intervencije po¢etkom XX. stoljeca.
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Domijan je datirao crkvu u IX. stoljece u radu koji je postao pocetna tocka za sva buduca
istrazivanja o navedenoj crkvi. lako je predromanicka faza sv. Andrije neosporivo postojala,
ostaje otvorenim pitanje njenog odnosa prema ranijoj fazi. Ranokr§¢ansku fazu potvrduju brojni
dokazi, od ¢injenice da je crkva sv. Andrije gradena kraj utvrde (sl. 18.) u kojoj su, s obzirom na

pronadene stambene objekte, ocito boravili ljudi,?"*

preko samog titulara, do pronadenih
ulomaka: imposta s urezanim krizem i stupica, od kojih drugi sigurno potjece iz ranokrs¢anskog

razdbolja.

Predromanicke adaptacije ranokr$¢anskih zdanja svakako nisu rijetkost. Samo na podrucju
arhipelaga tako kao komparativne primjere mozemo uzeti crkve sv. Marije na Osljaku 1 Sv. Ivana
u Telas¢ici. Jedan i drugi objekt su u razdbolju predromanike podijeljeni u trotravejni prostor,

215 a tu su i sluéajevi drugacijih pregradnji poput

presvodeni te dobivaju novi liturgijski namjestaj,
sv. Viktora u Telaséici ili sv. Ivana Krstitelja kod Mulina.?’® Sto se napomena o zidanju i
nepravilnosti tlocrta ti¢e, nepravilno opus incertum zidanje mozemo zamijetiti na vise
ranokr$c¢anskih sakralnih objekata na ruralnom podrucju arhipelaga, ukljucujuéi i spomenutu sv.
Mariju na Osljaku, a sam tlocrt sv. Andrije nije nista nepravilniji nego onaj, takoder spomenutog,
sv. Ivana u Telasé¢ici. Usporedbe mjera s ta dva ranokr§¢anska zdanja koja su pregradena u
predromanici (10,75 x 5,55m sv. Ivan na Telasc¢ici i 10,25x 4,65m Vela Gospa na Osljaku)

svakako upucuju na sli¢nosti u veli¢ini tih objekata, kao i na gotovo iste debljine zidova (uvijek

oko 0,5 metara).

273 Miljenko Domijan, Crkva sv. Andrije, 1983., str. 127.

274 Sofija Sori¢, Spomenici povijesnog graditeljstva, 2009., str. 71.

25 Vidi sekcije: Sv. Marija (Osljak) i sv. Ivan (Tela$¢ica).

276 Kao i lokaliteti na kojima moZemo pretpostaviti da je doslo do odredenih pregradnji u IX./X. stoljeéu kao §to su
npr. Kuzma i Damjan (Cokovac), sv. Nikola (Bozava), potencijalna crkva na KoZenjaku i drugi. VIDI KARTU 5.
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Svakako valja uputiti na ¢injenicu da su u vrijeme Domijanova istrazivanja i objavljivanja
rezultata (rane osamdesete godine) obje navedene crkve bile tumacene kao izvorno
srednjovjekovna gradnja,?’’ sto je vjerojatno oblikovalo interpretaciju sv. Andrije. U novijoj
historiografiji Miljenko Jurkovi¢ tek usputno spominje Sv. Andriju kao primjer pregradene

crkve?’®

a Ante UgleSi¢ spominje “najtemeljitiju obnovu”, iako napominje da je Domijanu
najsporniji dio, apsida — ,,zasigurno ranokri¢anski”.?”® Ne valja definitivno reé¢i da je rije¢ o
ranokr$¢anskom prostoru koji je u IX. stoljecu tek presvoden i podijeljen lezenama jer postoji
¢itav niz elemenata koje treba uzeti u obzir, od kojih su mnogi doduse zaklonjeni prilikom
prekrivanja izvornog zidanja. Ipak, na temelju trenutno dostupnih informacija, kao i u

komparacijskom kontekstu, takvo tumacenje djeluje kao krajnje moguce.

3.7.0TOK MOLAT

Otok Molat smjesten je pri sjeverozapadu zadarskog arhipelaga zajedno s Istom, izmedu
Dugog Otoka, Zverinca i Sestrunja s juga te Premude, Silbe i Oliba sa sjeverne strane. O

njegovoj proSlosti se ne zna mnogo. Izvori upucuju da su na otoku bili prisutrni objekti
fortifikacijskog karaktera koji su do X. stoljeéa bili napusteni.?®® (VIDI KARTA 12.)

3.7.1. GARSKA CRKVA (BRGULJE)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: vjerojatno 44°13'53"N, 14°50"20"E,

DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

277 \vo Petricioli npr. o crkvi sv. lvana u Tela$¢ici pise i 1954. i 1974. godine u pregledima srednjovjekovne
arhitekture, vidi sekciju: sv. Ivan (Telas¢ica). “Ranokrs¢anska” interpretacija Vele Gospe na OSljaku ¢e pak biti
predlozena tek 1986. godine vidi: Pavusa Vezi¢, »Starokr$¢anska arhitektura u Zadru i na zadarskom podrudju, u:
Godisnjak zastite spomenika kulture Hrvatske 12, (1986.), str. 171. Takve spekulacije ¢e biti potvrdene tek kroz
istrazivanja 1992. godine, vidi sekciju: Vela Gospa (Osljak). Tomislav Marasovi¢ pak, jednu i drugu crkvu, zajedno
sa Sv. Andrijom na Vrgadi stavlja u tipolosku kategoriju crkva s dvije lezene koje se spajaju u pojasnice koje drze
svod. Vidi u: Tomislav Marasovi¢, Prilozi istraZivanju starohrvatske arhitekture, 1978., str. 46

218 Miljenko Jurkovi¢, » Arhitektura karolinskog doba«, u: Hrvati i Karolinzi: Rasprave i vrela, (ur.) Ante MiloSevic,
Split: Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika, 2000, str. 178.

279 Ante Uglesi¢, Ranokr§¢anska arhitektura, 2002., str. 100

280 pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krsé¢anstva, 2005., str. 125.
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Ante Uglesi¢ ,,garsku crkvu“ spominje u svomme pregledu ranokr$c¢anske arhitekture
zadarske nadbiskupije. Zbog naziva ,garska“ kako ju je lokalno stanovniStvo zvalo, kao i
svjedocCanstvu Toncija Buri¢a koji je prije tridesetak godina uspio locirati crkvu, Uglesic¢
zakljuuje da je rije¢ o jednobrodnom jednoapsidalnom zdanju te ju datira u kasnoanticko
razdoblje. Pretpostavlja da je njen titular bio sv. Andrija — titular danasnje crkve na otoku koji je
bio &est u kasnoj antici.?®* Pavusa Vezié¢ ju spominje kao jednu od ,.gri¢kih“ crkva zadarskih

otoka kod kojih je moguéa monagka namjena.?®2
IZGLED CRKVE:

Prema svjedocanstvu Toncija Burica, koji je crkvu obisao dok je jos uvijek bila dostupna,

ona je jednobrodna s jednom apsidom.?33

DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Kako se nitko crkvom nije opSirnije bavio te je UgleSi¢ev pregled najopsezniji dostupan,
nema se nista viSe za zakljuciti. Kako crkva viSe nije dostupna niti je ikada napravljen ili

objavljen njen tlocrt, nema mnogo materijala za daljnje promisljanje.

3.7.2. CRKVA NEPOZNATA TITULARA (SIRUNJSKI)
DIMENZLIJE: /
KOORDINATE: oko 44°13'00"N, 14°53'12"E 284
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Crkvu u svojim spisima spominje ve¢ Luka Jeli¢, a Ante UgleSi¢ napominje kako se u
grmlju tek na mjestima vide dijelovi rusevina. Napominje da najstariji mjestani Molata spominju

,,zidanu grobnicu sa svodom.“ Crkvu tada tumaci kao kasnoanticku. 28

IZGLED CRKVE:

281 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 83.

282 Payusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 129.

283 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, str. 83.

284 Prema: Ante Ugle$i¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 114,
285 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 83.
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Osim spomenute zidane grobnice sa svodom koju spominju mjeStani, ne zna se niSta o

izgledu crkve tj. kompleksa.
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Isto kao i u slu¢aju druge molatske crkve, s trenutno dostupnim materijalom ne moze se ici

mnogo dalje od Uglesi¢evih opservacija.

3.8.ZVERINAC

Zverinac je manji otok smjesten uz sjeveroisto¢nu stranu Dugog otoka, blizu Bozave. U uvali
Podripis$ée postojalo je rimsko pristaniSte, a i ostaci stambene arhitekture upucuju na postojanje
naselja na lokalitetu u razdoblju antike. Ono je, sude¢i prema arheoloskim nalazima, prestalo
funkcionirati s krajem antike.?®® (VIDI KARTA 14.)

3.8.1. GARISKA CRIKVA
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: oko 44°09'45"N, 14°54'35"E %87
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Ante Uglesi¢ spominje da su ,,do prije Cetrdesetak godina“ (knjiga izdana 2002.) juzno od
zverin§kog polja u smjeru uvale Podripisée bili vidljivi ostaci nekoliko kuca i jednobrodne crkve
s polukruznom apsidom koju je lokalno stanovnistvo nazivalo ,.gariska crkva®. Isto kao i u
slu¢aju crkava na Molatu, na temelju naziva i opisane tipologije crkvu tumaci kao

ranokri¢ansku.288

IZGLED CRKVE:

286 Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 83-84.
287 Sudeéi prema opisu lokacije crkve Ante Uglesic¢a, vidi u: Isto, str. 83.
288 |sto, str. 84
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Kako je i spomenuto, prema ranijim svjedoc¢anstvima, rije¢ je bila o jednobrodnoj crkvi s
polukruznom apsidom. Fotografija koju prilaze Ante Uglesi¢ je loSe kvalitete, ali upucuje da je

crkva bila nepravilno zidana (sl. 24.).28°
DATACUA 1 ZAKLJUCAK:

Crkva je vjerojatno sluzila za potrebe manje zajednice koja je tamo obitavala, kao i za
putnike i trgovce koji su stajali u pristanistu.?®® Bila je izgradena u V. ili podetkom VI. stoljeéa.
Kako nema nalaza koji upucuju na prisutnost nakon kasnoanti¢kog razdoblja, crkva je ocito bila

napustena kada i samo naselje.?!

3.9.0TOK 1Z

Otok 1Z lociran je u izmedu Ugljana i Dugog otoka (izmedu Dugog otoka i IZa nalazi se jo§
otoCi¢ Rava), pratec¢i njihovu obalnu orijentaciju u smjeru sjeverozapad — jugoistok. Pripada u
skupinu unutarnjih otoka zadarskog arhipelaga.?®? Veli¢ine je 17,59 kilometara kvadratnih. Prvi
put se spominje u X. stolje¢u u De administrado Imperio Konstantina Porfirogeneta gdje ga on
naziva imenom Ez. Otok je, kao i brojni drugi na teritoriju zadarskog arhipelaga, arheoloski
neistrazen te se 0 njegovoj proslosti ne zna dovoljno. Prapovijesni nalazi, a i ¢injenica da je
naselje (I7) iz rimskog doba upudéuju na odreden kontinuitet stanovanja na njemu.?*® To jedino
naselje otoka Iza se u XV. stoljecu dijeli na dva koja su i danas jedina naselja na otoku: Veli i
Mali 12.2%* Cinjenica da je otok uglavnom krievit te ne toliko prilagoden za potrebe

295

poljoprivede™ moze objasniti nedostatak njegova intenzivnijeg naseljavanja. Poznato je ipak da

u X. (XI.?) stolje¢u benediktinke s otoka Ugljana (samostan sv. Mihovila) imaju posjed na [Zu te

na njega dovode svoje kolone.?%

289 Vidi: isto.

20 Tzy. Vanjski plovni put kroz isto¢ni Jadran je prolazio kraj otoka Zverinca. VIDI: KARTA 18.

21 Ovdje zamjecena situacija svakako odgovoara ve¢ spomenutoj tezi Zdenka Brusi¢a o crkvama uz plovne puteve
koje nestaju kroz VI. stoljece, kada dolazi i do smanjenja trgovine, vidi: Zdenko Brusié¢, »Starokrs¢anski objekti uz
plovidbenu rutu«, 1993., str. 223-236.

292 Sime Peri¢i¢, Gospodarstvo otoka IZa u proslosti, 1998, str. 174.

29 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praesroamanica 2, 2009., str. 391.

294 Sime Peri¢i¢, Gospodarstvo otoka IZa u proslosti, 1998., str. 175.

235 |sto., str. 179.

2% Jsto., str. 180.
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O otoku se, ocekivano, kroz historiografiju uglavnom pisalo zahvaljuju¢i predromani¢koj
crkvi sv. Marije u Malom Izu koja je jedini primjer rotonde s apsidom na podrucju zadarskog

oto¢ja. Takoder je rijec o jedinom spomeniku iz naslovnog razdoblja. (VIDI KARTU 14.)

3.9.1. CRVKA SV. MARIJE (MALI 12)

DIMENZIJE: Duga je 7,5 metara, a promjer je 6,10 metara.?®’ Zidovi su debljine 0,65 metara.?%®

KOORDINATE: 44°01'44" N, 15°07' 58" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

lako je crkvu, tj. njenu izvornu, predromani¢ku fazu prvi uolio te potaknuo
konzervatorske akcije zadarski konzervator G. Ostri¢,?®® prva je sustavna istrazivanja proveo tek
Ivo Petricioli. On interpretira razne faze pregradnje crkve, objavljuje tlocrte i crteze njenog
presjeka te ju datira u predromanicko razdoblje.>®® Godine 1974. ponovno pise o sv. Mariji uz
sli¢ne zakljucke, a upuéuje i na sli¢ne primjere arhitekture u Ceskoj, Poljskoj i Sloveniji.>%!
Tomislav Marasovi¢ ju obraduje u kontekstu jednoapsidalnih centralnih gradevina u sjevernoj
Dalmaciji, to¢nije kao kruznu varijantu tog tipa. Izvoriste oblika on vidi u crkvi sv. Donata u
Zadru.3%2 2009. u sintezi arhitekture dalmatinske predromanike datira ju u IX. ili X. stoljeée.>*
Pavusa VezZi¢ crkvu sv. Marije spominje 1992. u radu o centralnim gradevinama Zadra i
Dalmacije te ju tada tumaci kao elementarni, minimalizirani oblik rotonde, za razliku od
kompleksnijih i razvijenijih formi poput Sesterolista. Ishodiste vidi u zadarskoj krstionici, izmedu

ostalog i na temelju podjednakog promijera dvaju objekata.%

IZGLED CRKVE:

297 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeroamanica 2, 2009., str. 393.

2% 1yo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici, 1974., str. 80.

29 Crkvi je tako rekonstruiran krov te su popravljena oSte¢enja na zidovima, vidi u: Ivo Petricioli, »Rotunda u
Malom Izu«, Peristil : zbornik radova za povijest umjetnosti 4 (1961.), str. 5

300 Isto., str. 5 -7

301 Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici, 1974., str. 80

302 Tomislav Marasovi¢, Graditeljstvo starohrvatskog doba u Dalmaciji, Split: Knjizevni krug, 1994., str. 152 - 155
303 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 394.

304 Pavusa Vezi¢, »O centralnim gradevinama Zadra i Dalmacije u ranom srednjem vijeku«, u: Diadora 13 (1994.)
str. 355-357.
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Danasnja crkva je longitudinalna gradevina koju od (polu)kruznog svetiSta s
polukruznom apsidom dijeli zid (sl. 25-27.). lzvorna, predromanic¢ka crkva, koja je danas na
nesto manje od polovicu presjeCena Cetverokutnom prostorijom, je bila rotonda s apsidom (sl.
25.). Nad njom se nalazila kupola. Otvore pronalazimo na sredistu apside, ali i na jugozapadnom
dijelu nepravilne kruznice (sl. 25-26.). Ulazni otvor nalazio se u ravnini s apsidom, dakle na

sjeverozapadnom dijelu. Gradena je nepravilno koriStenjem lomljenog kamenja.

Nisu pronadeni ostaci kamene skulpture. Tek su u kupoli pronadeni komadi

ranosrednjovjekovne keramike. Tamo se nalazila vjerojatno zbog akusti¢kih potreba.3%®

Valja svakako uputiti na tragove fresko slikarstva koji se naziru iznad apside. Ugravirana

su i slova EM.306
DATACIA | ZAKLJUCAK:

Rijec je o jedinoj za sada potvrdenoj rotundi s polukruznom apsidom na podruéju otoéja, a i
Sire. Nacin zidanja upucuje na predromanicku dataciju, a potvrda tom periodu je i pronadena
uzidana keramika. U kasnijim stolje¢ima, pravokutna lada je izgradena, prvotno poStujuci
rotondu, a kasnije dijele¢i ju na pola. U toj prvoj fazi, rotunda je vjerojatno sluzila kao

sakristija.3%’

Poveznica izmedu crkve sv. Marije i1 zadarske krstionice na koju upucuje Pavusa Vezi¢ je
zanimljiva, ponajprije zbog podudaranja u dimenzijama dva objekta. Interpretacija Tomislava
Marasovi¢a po kojoj ju stavlja u zajednicki tip S crvkama u Telaséici, kao i sv. Jurjem u

Rovanjskoj pak sadrzi svoje probleme te je manje vjerojatna.3®

3.10. OTOK PREMUDA

305 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praesromanica 2, 2009., str. 393.
306 |sto., str. 394.

807 Iyo Petricioli, Rotunda u malom Izu,1 961., str. 5.

308 Vidi sekciju sv. Viktor (Citorij)
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Otok Premuda pripada vanjskom nizu zadarskih otoka te je najsjeverozapadniji otok
arhipelaga. Kao i brojni drugi otoci u blizini, obiljezen je manjkom vode.’*®® Kroz povijest

Premuda je nosila vise imena: Pamodos, Primodia, Pyrotima i Dlacnik.3'° (VIDI KARTA 15.)

3.10.1. GARISKA CRKVA (KALIPIC)
DIMENZIJE: 7 x 3,50 metara, apsida 2,50 x 2 metra
KOORDINATE: 44° 18’ N 14° 38 E"311
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Vjerojatno prvi spomen crkve u Kalipi¢u donosi Cvitanovi¢ 1954. godine. On tada iznosi
njene dimenzije, ali i upozorava kako ona do tada nigdje nije bila obradena niti registrirana.®'?
Pascale Chevalier ju je obradila u pregledu ranokr§¢anske arhitekture Dalmacije 1996. godine.
Tada je tuma¢i kao gradnju V. ili VL. stoljeéa.’’® Ante Uglesié¢ ju 2002. obraduje u pregledu
ranokr$c¢anske arhitekture. Dataciju u taj period temelji na nazivu ,,gariska crkva®, njenom
izgledu i lokaciji unutar anticke naseobine.?'* Pavusa Vezi¢ crkvu u pregledu ranokr$éanskog

Zadra spominje kao ,,monasku” bez daljnjeg obrazloZenja zasto.31®

IZGLED CRKVE:

Sude¢i prema dostupnim fotografijama ostataka nastalih od stanovnika Premude, gariska
crkva je bila jednobrodna crkva s polukruznom, presvodenom apsidom. Zidana je nepravilno,

koriStnjem kamena lomljenca te je na vrhu polukruga apside imala ve¢i otvor.
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Datacija u ranokrsé¢ansko razdoblje se ¢ini ispravnom. Za kakvo preciznije datiranje od V. ili

VI. stoljeca trenutno nema dovoljno materijala. Sudeé¢i prema dostupnim informacijama, nema

39 Damir Maga$, Josip Farai¢, Masa Suri¢, »Prirodno geografska obiljeZja otoka Premude u zadarskom
arhipelagu«, u: Geoadria 4, (1999.), str. 61. i 84.

810 V]adislav Cvitanovié, Otoci 12 i Premuda, 1954., str. 101

311 Prema Pascale Chevalier, Salona 1, 1996., str. 63.

812 yladislav Cvitanovié, Otoci IZ i Premuda, 1954., str. 101

313 pascale Chevalier, Salona I1, 1996., str. 63-64.

314 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 81-82.

315 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu krséanstva, 2005., str. 129.
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nikakvih naznaka da je crkva bila pregradivana u predromani¢kom razdoblju, pa se stoga moze i
pretpostaviti da je do tada ve¢ bila napusStena. Ako prihvatimo UgleSi¢evu napomenu o
postojanju naseobine na lokalitetu, tada kao i u sluc¢aju objekta na Olibu, mozemo odbaciti tezu o

pustinjackoj namjeni.

3.11. DUGI OTOK

Dugi otok najveci je otok zadarskog arhiplaga s povrSinom od 114 kilometara kvadratnih,
kao i najduzi, s duzinom od 45 kilometara.3'® Poput Pasmana i Ugljana u prvom nizu uz obalu,
on ju prati pruzajuci se u smjeru sjeverozapad — jugoistok. Rije¢ je o posljednjem otoku u nizu
koji prati tu orijentaciju. Sva se najveca naselja nalaze na isto¢noj strani otoka te su usmjerena
prema Zadru. Naselja s temeljima iz proslosti ¢esto Su ona nesto dalje od obale. Tako su bila
locirana zbog opasnosti od gusara,®!’ §to je karakteristika i brojnih drugih otoka jadranske obale.
Najraniji spomen pronalazimo kod Konstantina Porfirogeneta gdje ga on spominje kao Cuh
(Pizuh)®8, a uz otok se veze i naziv Tilagus. Predrimski naziv je u XIII. stoljeéu zamijenjen s

Insula Magna ili Insula Maior koji najavljuju njegovo danasnje ime.3!°

Otok je bio naseljen jo§ od prapovijesti, kada su sude¢i prema nekim nalazima ljudi boravili
u njegovim za Zivot pogodnim spiljama.®®® Pronadeni su i ostaci vile i ostalih gospodarskih
imanja iz doba Rimskog Carstva. Potvrdeno je 11 lokaliteta na kojima su bili anticki

kamenolomi, iako nije sigurno jesu li bili koristeni u navedenim razdobljima.®?!

U slucaju Dugog otoka, povijesni dokumenti su najbolji dokaz protiv Porfirogenetove
,hnenaseljenosti“ s obzirom da upravo oni svjedoce o Zivotu i aktivnosti na njemu - od ribarstva

do vinogradarstva i maslinarstva.®?? Analiza distribucije imena obradivih podruéja u toponomiji

316 Tarik Kulenovi¢, »Island of Dugi otok through History: Ethnohistorical and Demographic Processes on the Island
of Dugi otok, Croatia«, u: Collegium antropologicum 37, (2013.), str. 263.

317 Ciril Ivekovié, Dugi otok i Kornati, 1928, str. 16.

318 Toponim Cuh postoji jos uvijek u suvremenoj toponimiji te ozna¢ava podruéje na jugu Dugog otoka od Sali do
Kornata. Vjerojatno je i sam Porfirogenet nazvao otok po tom mjestu zbog njegove vaznosti, vidi u: Slobodan Cace,
Zadarsko otocje u Konstantina Porfirogeneta, 1998., str.

319 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praesromanica 2, 2009., str. 373.

320 Damir Magas, »Zemljopisno-povijesna obiljezja Dugog otokac, u: Zbornik Dugi otok, (ur.) Sime Batovi¢, Zadar:
Matica Hrvatska, ogranak u Zadru, 1999. str. 24.

321 Mate Parica, »Nekoliko primjera luckih instalacija antickih kamenoloma na dalmatinskim otocima, u: Histria
antiqua 21, (2012.) str. 349

322 Bozidar Finka, »Prilozi studiji o dugom otoku, u: Starohrvatska prosvjeta 3, (1968.) str. 169.
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Dugog otoka upucuje na to da je to stanovnit§vo bilo Hrvatsko, tj. da je njithovo naseljavanje bilo
toliko intenzivno da je gotovo u potpunosti prekrilo nekadasnji rimski sloj. To nije neo¢ekivano
zbog smjestaja Dugog otoka kao posljednjeg otoka u nizu arhipelaga po udaljenosti od obale te
samim time i njegovo upitno pripadanje zadarskom ageru za razliku od Ugljana i Pagmana.3?®
Srednjovjekovne naseobine, kao i one anti¢ka nalaze se u blizini plodnih povrSina, a uocljiv je
njihov kontinuitet. Jedno od tih naseobina je tako i Cuh po kojemu Porfirogenet vjerojatno i daje
ime otoku. Ono je locirano na jugoistoku otoka te, iako je vjerojatno postojalo ve¢ u prapovijesti,
za ovo istrazivanje je vazniji nalaz malog dje¢jeg groba sastavljenog od dvije amfore koje
potvrduje i kasnoanti¢ko postojanje.®?* Od X. stoljeéa Dugi otok je u vlasniitvu zadarskih

komuna, samostana i gradana.3?®

Na brojnu umjetni¢ku bastinu Dugog otoka upozorio je prvi 1928. godine Ciril Metod
Ivekovi¢.®?® O spomenicima na Dugom otoku se opéenito mnogo vise pisalo te su nesto
kvalitetnije obradeni od ostatka umjetnicke bastine zadarskog arhipelaga. NajviSe gradevnih
objekata od interesa nalazi se na jugoistoku otoka, u blizini dana$njeg Salija i spomenutog
toponima Cuh. (VIDI KARTA 16.i 17.)

3.11.1. CRKVA SV. KRIZA (SV. NIKOLE?) (BOZAVA)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 44° 08' 23" N, 14° 54' 13" E (?)
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Ciril Ivekovi¢ je 1928. godine prilikom pregleda umjetni¢ke bastine Dugog otoka i
Kornata doSao i do teme danas stojece crkve sv. Kriza u BoZavama. Tada je, piSu¢i o njoj,
usputno napomenuo da ,stara crkva potjece iz IX. ili X. stolje¢a.“**’ Kako nije razlozio tu
informaciju, niti odakle ona dolazi, o ranijoj crkvi se nije neko vrijeme vise pisalo. Prilikom

restauracije crkve sv. Kriza na groblju u Bozavama, Ivo Petricioli je 1955. godine pronasao dva

323 V]adimir Skragi¢, »Toponomasti¢ka grada Dugog otoka«, u: Cakavska ri¢ 26, (1998.) str. 9.
324 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku, 1954, str. 61.

325 Damir Maga$, Zemljopisno-povijesna obiljezja Dugog otoka, 1999., str. 27.

326 Ciril Ivekovié, Dugi otok i Kornati, 1928., str. str. 245-280.

37 Ciril Ivekovié, Dugi otok i Kornati, 1928, str. 271.
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predromani¢ka pluteja koji su bili koristeni kao spolije.3?® (sl. 28.) O njima je pisao naredne
1956. godine u ¢lanku Novi nalazi preromanicke skulpture na Dugom otoku Koji je svojevrsna
nadopuna ¢lanka iz 1954. Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku. Uz klasi¢nu
obradu dvaju ulomaka skulpture (dimenzije, stil, ikonografija...) upozorava i na tragove
polukruzne apside ispod crkve iz 1469. godine koji upuéuju na Ivekoviéevu raniju crkvu.3?®
Opsirnije se skulpturom bavi Ante Uglesi¢ 1993. On u svjetlu novih otkri¢a (potvdeno postojanje
ranije apside dubine 4,60, a Sirine oko 4 metra), kao i analize pluteja (evokacija motiva ranog
kr§¢anstva) datira raniju fazu crkve u kraj VIII. ili pak pocetak IX. stolje¢a, ali upuéuje i na
mogucénost jo$ ranijeg objekta na temelju pronadenog poklopca sarkofaga iz V. ili VI. stolje¢a
udaljenog svega kilometar od crkve. Za same pluteje kazuje kako su svakako rezultat gradske
klesarske radionice.®® Godine 2002. Ante Uglesi¢ opet pise o crkvi te ovog puta sa sigurnoséu
apsidu tumad¢i kao ranokr$éansku.®¥! Pluteje je 2008. obradio Nikola Jaksi¢ te njihovo izvoriste
pretpostavio u nekoj od zadarskih crkava iz koje su bili preneseni kada su izgubili prvobitnu

namjenu te na temelju tog zakljucka i izrazio skepti¢nost prema UgleSiCevom vjerovanju u

postojanje predromanicke faze crkve.>%2
IZGLED CRKVE:

O izgledu crkve ne znamo gotovo niSta. Poznate su, zahvaljujuc¢i arheoloskim
istrazivanjima, mjere apside ranijeg objekta - dubine 4,60, a Sirine oko 4 metra. MoZe se tek
pretpostaviti na temelju povijesnog izvora o gradnji nove crkve da je ostatak gradevine bio u

mjerama danasnje.
DATACIA 1 ZAKLJUCAK:

Uz prihvacanje uvjerljivog tumacenja Nikole Jaksi¢a o zadarskom podrijetlu dva ulomka

pluteja ostaju otvorena jo$ neka pitanja. Najocitije $to se samih ulomaka ti¢e je pitanje jesu li oni

328 Prvi je ukraSen tzv. Korbboden motivom s rozetom u sredini i troprutim pletenicama koje izlaze iz kruZnice.
Komunikacija izmedu vanjskog kruga i kvadrata, kao i kvadrata i unutarnje kruznice je izvrSena pomocu motiva
ljiljana ¢ime se puni prazan prostor. Drugi je, kako isti¢e Petricioli, nesto originalniji. Radi se o donekle simetricnom
prikazu loze ispod koje se nalazi kalez. S lijeve strane lozicu dodiruju rozete a s desne “osmerolaticne ruze”
Dimenzije obadva pluteja su 99 x 78 cm, a napravljeni su od obi¢nog vapnenca. Vidi u: Ivo Petricioli, »Novi nalazi
preromanic¢ke skulpture na Dugom otoku«, u: Starohrvatska prosvjeta 3, (1956.) str. 180.

329 |sto, str. 179-180.

330 Ante Uglesi¢, »Tragom ranokr¢anskih i predromanickih spomenika na Dugom otoku«, u: Radovi 32, (1993.),
str.152-157.

331 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura na podrucju danasnje zadarske nadbiskupije, 2002., str. 103.

332 Nikola Jaksi¢, Emil Hilje, Kiparstvo I: od IV. do XVI. stoljeéa, Zadar: Zadarska nadbiskupija, 2008., str. 105-108.
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bili koristeni kao liturgijski namjestaj ili se njihov transport vezuje tek uz potrebu za materijalom
prilikom pregradnje u XIV. stolje¢u? Nikola Jaks$i¢ pretpostavlja da je njihov prijenos bio s
ciljem njihova koristenja kao podnozja oltara, medutim to ne negira postojanje ranijeg objekta na
tom prostoru. Postoje brojne indikacije koje idu u prilog tome. Osim Ivekovi¢evog spominjanja
ranije crkve iz IX. ili X. stolje¢a, tu su i ostaci ranije apside, ranokr§¢anski sarkofag, nalazi iz
doba antike, kao i povijesni izvor iz XIV. stolje¢a koji govori o izgradnji nove crkve od strane
graditelja Bartula na mjestu stare, ali koristeéi njene temelje.®*® Tomislav Marasovi¢ vjeruje da je
ranija crkva bila predromanicka iz IX. stolje¢a u kojoj su se preneseni pluteji koristili prvo kao

oltarna ograda, a tek u XIV./XV. stolje¢u su koristeni kao gradevinski materijal.3**

Ako je ranije spomenuta crkva bila ranokr$¢anska, za §to postoje brojni dokazi, itekako je
moguce da je u predromanickom razdoblju u nekom trenutku dobila i pregradnju. Tim vise jer su
gotovo svi drugi slucajevi ranokrS¢anskih crkava na Dugom otoku prosli kroz takav proces
prilagodbe novim liturgijskim potrebama. Kako Ivekovi¢ ne spominje odakle mu informacija o
crkvi da je ona ,,vjerojatno iz IX. ili X. Stolje¢a”, mozemo tek nagadati da je bilo rije¢ o usmenoj
predaji ili manje vjerojatno o crtezima/nacrtima kojima je svijedo¢io.®*® Moguce da je tada na
temelju detalja koji su bili rezultat te pregradnje on, ili netko drugi, pretpostavio dataciju crkve u
ta ,,predromanicka® stolje¢a. U tom slucaju je i moguce da su pluteji doneseni upravo kao komad
liturgijskog namjestaja te da su tek prilikom kasnije pregradnje koristeni kao spolije. Oko takve
pretpostavke svejedno treba biti pazljiv jer drugih dokaza osim njihove prisutnosti na samom

lokalitetu zapravo i nema.

3.11.2. GARISKA CRKVA (SV. JELENA?) (POLJE KOD VELOG RATA)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: oko 44°08'00" N, 14°51'37" E

DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

333 Emil Hilje, »Novi podaci o djelatnosti zadarskih graditelja na zadarskom oto&ju u 14. 1 15. stoljecu«, u: Radovi
30 (1992.), str. 125-142., str. 129

334 Tomislav Maraosvi¢, Dalmatia praesromanica 2, 2009., str. 376.

3% Po tom pitanju valja jo§ uputiti na manji komentar koji iznosi C.F. Bianchi. On napominje kako je crkva u
BoZavama dosta stara, da se ne zna vrijeme njena utemeljenja, ali da prema predaji seZze u IX. stolje¢e. Carlo
Federico Bianchi, Krs¢anski Zadar 2, 2011., str. 62-63.
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Bianchi, pri¢aju¢i o Velom ratu, napominje kako postoje neprekinute predaje o tome kako su
se na tom podrugju sklonili ,,neki narodi iz Gréke®, a spominje i ,,ruievine starih hramova. 3%
Ante Uglesi¢ je 1993. godine uputio na toponim sv. Jelena lociran jugozapadno od sela Polje
smjestenog blizu Velog rata. Tamo se nalaze ruSevine crkve koje su se koristile kao rudnik
kamena. Pretpostavlja njenu kasnoanti¢ku dataciju na temelju nekoliko aspekata. Osim toponima
sv. Jelene, nalazi keramike su uglavnom iz V. ili VI. stolje¢a, a crkvu povezuje i uz obliznje
anticko gospodarstvo. Obra¢a pozornost i na obliznji zid dug 400 metara koji je vrlo slicnih

svojstva kao i rusevine crkve. 3%’
IZGLED CRKVE:

Uglesi¢ prema rusevinama zakljucuje da crkva nije mogla biti veca.3*® Vjerojatno se

radilo o jednobrodnoj crkvi s jednom polukruznom apsidom.
DATACHA I ZAKLJUCAK:

O crkvi se nije mnogo pisalo u literaturi, a njeno koriStenje kao izvoriSta materijala

otezava njeno tumacenje.

3.11.3. CRKVA SV. KUZME I DAMJANA (?) (SKOLJ/UTRA KOD BRBINJA)

DIMENZIJE: Lada je veli¢ine 7,80 x 6,10 metara, a apsida je Siroka 3,90 te duboka 3,20

metara.33°
KOORDINATE: 44° N, 15°02' E 340
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Tako je crkvu prvi uogio Ciril Ivekovié, tek se Ivo Petricioli njome sustavnije bavi. On ju
je opisao i datirao u ranokri¢ansko razdoblje.®*! Ante Uglesi¢ pise o crkvi 1993. u pregledu

ranokrS¢anske 1 predromanicke arhitekture te ponovno 2002. godine u sintezi ranokr$¢anske

336 |sto, str. 60.

337 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$éanskih, 1993., str. 168

338 |sto.

339 Ante Uglesi¢, Ranokr$éanska arhitektura, 2002., str. 105.

340 prema Pascale Chevalier, Salona 11, 1996., str. 99.

341 prema Ante Uglesi¢, Ranokr§éanska arhitektura, 2002., str. 105.
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arhitekture podrucja danasnje zadarske nadbiskupije. On upucuje na blizinu kasnoanti¢kih
gospodarskih objekata poput solana koje su se nalazile na Dugom otoku, ali i na ranoromanic¢ku
crkvu sv. Kuzme i Damjana koja se spominje u izvorima iz XII. stoljec¢a te stoji jo§ dan danas.
Kako je rije¢ o kasnoanti¢kom titularu,®*? on vjeruje da je doslo do prijenosa titulara. Objekt na
Skolju datira u V. ili VI. stoljece te zakljutuje da je vjerojatno bio napusten u ranoromani¢kom

periodu.*® Objekt je obradila i Pascale Chevalier, takoder uz dataciju u V. ili VL. stolje¢e.>**

Pavusa Vezi¢ crkvom se ukratko bavi 2005. u pregledu ranokr$¢anske arhitekture Zadra i
okolice. Crkvu povezuje uz monastvo na otocima na temelju aneksa dodanih na ladu crkve.®*
Maja Zeman, pisuci o titularu Kuzme i Damjana u Sirem kontekstu gradnje Justinijanova doba na
istoénom Jadranu, isti¢e moguénost funkcioniranja sklopa na Skoju kao strateske kontrolne tocke

unutar plovnog puta.34®
IZGLED CRKVE:

Na pravokutnu, gotovo pa kvadratnu ladu se nadovezuje polukruzna apsida. Na tu ladu
nadodana je jo$ jedna prostorija, iste Sirine kao i lada, ali duzine oko 11 metara (sl 29.).3%
Postoje tragovi jo§ jedne prostorije u ravnini nakon nje, ali ona nije istrazena. Na sredini apside
nalazi se veliki prozorski otvor. Vrata se nalaze na sjeveroisto¢nom zidu, u blizini zida koji dijeli
ladu od aneksa crkve. Aneks i lada komuniciraju ve¢im otvorom koji se nalazi na sredini zida
koji ih dijeli.

Za sada nisu poznati ostaci oltarnog namjeStaja. Crkva je gradena opus incertum

tehnikom.

DATACIJA I ZAKLJUCAK:

342 vidi biljesku 247.

343 Ante Uglesi¢, Tragom, 1993, str. 157-159. i Ante Uglesi¢, Ranokr§¢anska arhitektura, 2002., str. 103— 105.
344 pascale Chevalier, Salona I, 1996., str. 99

345 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu kréanstva, 2005., str. 126

346 Maja Zeman, Elafitsko otodje u antici i kasnoj antici, 2017.,str. 15-16.

347 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu kriéanstva, str. 126
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Crkva je najvjerojatnije kasnoanticka, ipak, kako jos uvijek nije arheoloski istrazena® ta

datacija i nije toliko ¢vrsta (barem ne u potpunosti), pogotvo jer nije sigurno da neki od

elemenata nisu rezultat kakvih kasnijih intervencija.

Ostaje pitanje njene namjene. Ante Uglesi¢ ju tumaéi kao Zzupnu crkvu,®*® a Pavusa Vezié
kao monasku. Od te dvije, veéu bi prednost trebalo dati drugoj interpretaciji. Za to trenutno
postoje dva argumenta: prvi je relativna izoliranost objekta na njegovoj lokaciji na otoku Skolju
(Utranu). Gospodarski objekti koje spominje Uglesi¢ su se nalazili na obali uvale Lucine koja
gleda na otok, tako da je crkva svejedno od njih prilicno odvojena i ne toliko prikladna za
funkciju zupne crkve. Drugi argument su aneksi koji se nastavljaju na njenu ladu. Njih se moze
usporediti s aneksom dodanim crkvi sv. Ivana na Telas¢ici koji se takoder spominju u kontesktu
monaske funkcije. Ipak, tu je i opaska Maje Zeman u kojoj upucuje na titular koji se veze uz
objekt. Kako je i ve¢ spomenuto, titular Kuzme i Damjana ¢esto se povezuje uz drzavne posjede
i gradnju Justinijanova doba na strateski vaznim pozicijama. S obzirom da je sklop lociran uz
jednu od plovnih ruta kroz isto¢ni Jadran (VIDI KARTA 18.), takvo se tumacenje sklopa kao
kontrolne tocke postavlja kao vrlo moguce te nudi i neke drugacije interpretacije namjene ancksa

koji se nastavljaju na ladu.

3.11.4. SV PELEGRIN (SAVAR)

DIMENZIJE: 3,35 x 3,35 metara (predromanicki dio koji danas funkcionira kao svetiste vece

crkve). Debljina zidova je 0,60 metara.3>°
KOORDINATE: 44° 03' 46" N, 15° 01' 24" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Sv. Pelegrin u Savru vrlo je vjerojatno primjer srednjovjekovne gradnje koji je pobudio

najveci interes od svih s podruc¢ja zadarskog arhiplega, nesumnjivo upravo zbog neuobicajenosti.

348 Godine 2019. dodijeljena su sredstva za arheoloske radove na oto¢i¢u tako da ¢e se mozda o crkvi viSe znati u
skoroj budu¢nosti. Vidi: Zadarskim otocima u 2019. godini 1,9 milijuna kuna za zastitu kulturne bastine
https://morski.hr/2019/03/04/zadarskim-otocima-u-2019-godini-19-milijuna-kuna-za-zastitu-kulturne-bastine/
(pristupljeno 10.8.2019.)

349 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura na podrucju, 2002., str. 105.

350 Tomislav Marasovié¢, Dalmatia praeromaica 2, 2009., str. 379.
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O sv. Pelegrinu su u veéoj ili manjoj mjeri pisali: C.F. Bianchi, C.M. Ivekovi¢, Lj. Karaman, I.

Petricioli, M. Pejakovi¢, A. Uglesi¢, P. Vezi¢ i brojni drugi.

Tu neobiénu crkvu prvi spominje Bianchi, ali ozbiljnije paznju u znanstvenom kontekstu
na nju obraca tek Ivekovi¢ 1928. On je uocio njene predromanicke karakteristike te ju je i datirao
u VL ili IX. stoljeé¢e.®* Petricioli je prvi koji provodi sustavnu analizu 1954. godine u sklopu
koje je objavio i tlocrt crkve te uputio na sli¢nosti sa sv. Jurjem u Rovanjskoj, ali i sv. Donatom
na Krku.®? Godine 1974. u zborniku Zadarsko otocje daje sli¢no videnje, ali sada zahvaljujuéi
otkri¢u sv. Viktora u Tela¢ici koji je identiénih dimenzija, nudi i usporedbu s tim objektom %3
Tomislav Marasovi¢ ju 1978. godine obraduje u kontekstu centralnih gradevina Dalmacije. On
svrstava crkvu sv. Pelegrina u tipolosku grupu crkava jednoapsidalnog centralnog tipa, to¢nije
njegove pravokutne varijante. Sli¢nosti vidi s crkvom sv. Viktora kod Telas¢ice (isto Dugi otok)
i crkvom sv. Jurja u Rovanjskoj, dok kruznu varijantu predstavlja sv. Marija u Malom Izu.%
Radi se o tipoloskoj interpretaciji koju ¢e dalje razraditi u Graditeljstvu starohrvatskog doba u
Dalmaciji (1994.) i Dalmatia Prearomanica (2009.). Godine 1987. u Early Croatian
Architecture, obraduje ju Vladimir Goss. On upuéuje na utjecaj kasnoantickih memorijalnih
modela te ju datira u IX. ili X. stoljeé¢e (na nekim mjestima naglasava ,,vjerojatno deveto*)®* na
temelju sliénosti sa sv. Viktorom u Teladéici kojeg spominje izvor iz 986. — 999.3%¢ Ante Uglesi¢
donosi neSto drugacije tumacenje. On navodi mogucénost jo§ ranijeg objekta, S obzirom na
rijetkost titulara sv. Pelegrina u ranom srednjem vijeku te rasirenost u kasnoantickom razdoblju,
ali 1 na brojne gospodarske kasnoanticke objekte koji su postojali u blizini oto¢i¢a na kojemu je
crkva stajala.®®’ Nikola Jaksi¢ obradio je crkvu u kontekstu karolinske arhitekture te ju u

tipoloskom smislu takoder usporeduje sa Sv. Jurjem (Rovanjska) i sv. Marijom (Iz).>%8

IZGLED CRKVE:

31 Prema Tomislav Marasovié¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 377.

32 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku, 1954., str. 54-56.

353 Ivo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici, 1974., str. 80

34 Tomislav Marasovié, Vladimir Gvozdanovié, Sena Sekulié¢-Gvozdanovié, Andre Mohorovi¢i¢, Prilozi
istrazivanju starohrvatske arhitekture, Split: JAZU, Arhitektonski fakultet, 1978., str. 27.

3% Npr. Vladimir Goss, Early Croatian Architecture: a study of Pre-Romanesque, London: Dukcworth, 1987., str.
14

356 Isto, str. 104 — 105 49 - 50

357 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$éanskih i predromani¢kih spomenika na Dugom otoku, 1993, str. 159-161.

358 Nikola Jaksi¢, »sv. Pelegrin u Savru, u: Hrvati i Karolinzi 11: katalog, 2000., str. 132.
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Izvorni objekt je jednostavnog kvadratnog tlocrta mjere 3,35 x 3,35 metara (sl. 31.). Ta
stara predromanicka crkva koja danas sluzi kao jedna od prostorija kasnosrednjovjekovne crkve
nadsvodena je kupolom (sl. 30.). Ona danas vise nema apsidu, ali se na temelju njenih tragova
moze biti siguran u njeno postojanje na zacelju. Kako je zamijeceno da je jos jedna dugootocka
crkva, ona sv. Viktora, iako je ona ranije datirana, identi¢nih dimenzija (iako naizgled
nepravilnijih), moze se spekulirati i o istim mjerama apside i u slucaju izvornog izgleda sv.
Pelegrina. Isto tako, kao i u slucaju crkve sv. Viktora, moguce je da je apsida bila Sira nego ulaz

u nju zahvaljujuéi pilonima.>*®

Prijelaz prema kupoli izvodi se pomoc¢u trompi koje su s vanjske strane natkrivene malim
krovi¢ima trokutasta oblika. Oni komuniciraju s tamburom koji drzi veéi, centralni krov iznad
same kupole u obliku nepravilne kruznice. Na juznom zidu, blize nekada$njem procelju, crkvica
ima mali otvor kvadratnog oblika, a ako je vjerovati ,kalendarskoj“ interpretaciji Mladena
Pejakovica, otvor je trebala imati i na samoj sredini polukruga apside.®° Visina do vrha kupole u
unutrasnjosti je oko 5 metara te 3 do tambura. Zidana je nepravilnom tehnikom KkoriStenja

priklesanih lomljenaca.3¢!
Nisu pronadeni bilo kakvi ulomci ili cijeli komadi oltarne skulpture.
DATACUA 1 ZAKLJUCAK:

Crkva sv. Pelegrina izgradena je, sude¢i prema sada dostupnim dokazima, u IX. stoljecu.
Zanimljiva je, ali takoder i teSko stojeca, tipoloska interpretacija Tomislava Marasovic¢a koju
prvi puta iznosi 1978., kada tipologiju jednoapsidalne centralne gradevine tumaci kao
,karakteristicnu za podvelebitsko podru¢je”.*? Odredene sli¢nosti medu navedenim objektima
su neosporive, ali su ve¢ spomenuta revizijska istrazivanja crkve sv. Viktora smanjila primjere
tog tipa unutar korpusa arhitekture otocja. Trenutno kao primjere izvorno predromanicke gradnje

tog tipa na podvelebitskom podru¢ju tako mozemo navesti uz sv. Pelegrina tek sv. Mariju na [Zu

359 Mladen Pejakovi¢, Omjeri i znakovi: ogledi iz starije hrvatske umjetnosti, Dubrovnik: Matica Hrvatska, Ogranak
Dubrovnik, 1996., str. 111. lako je moguce, to ne znaci da je i vjerojatno. Svi potvrdeni slucajevi suzenog ulaza u
prostor apside na otocju su vjerojatno “odjek” takvog rjeSenja koje se pojavljuje na vise bazilika u samom Zadru.
Svi do sada pronadeni primjeri vezuju se uz ranokrS¢ansko razdoblje. Ako bi sv. Pelegrin imao takvo rjesenje, tada
bi vjerojatno bilo rije¢ o namjernom pozivanju na kasnoanticki uzor, Sto je blisko tumacenju objekta koje iznosi
Vladimir Goss (vidi raniju biljesku).

360 Mladen Pejakovi¢, Omjeri i znakovi, 1996., str. 114.

361 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 379

362 Tomislav Marasovié¢, Graditeljstvo starohrvatskog doba u Dalmaciji, str. 152-155
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i sv. Jurja u Rovanjskoj.®®® Od dvije navedene, sv. Marija je rotonda s jednom apsidom te
zapravo predstavlja iznimku ,,tipu, ostavljaju¢i sv. Pelegrina kao jedini primjer na zadarskom

otocju.

Ipak, kako je i reCeno, sli¢nosti izmedu sv. Pelegrina i sv. Viktora su prevelike da bi se
ignorirale. Osim zajednickih mjera i iste tipologije, tu je i kasnoanticki ,,istarski“ titular oba
objekta. Moguce je da je slucaj sv. Pelegrina slu¢aj predromanicke ,,imitacije®, ne nuzno same
crkve sv. Viktora, ve¢ nekog drugog, zajedni¢kog kasnoantickog ,,izvoriSnog* modela. Konacno,
treba ozbiljno razmotriti i UgleSi¢evu opasku o ranijem objektu. Kako je potvrdena naseljenost
podrucja Savra u razdoblju kasne antike, ¢emu svjedoce ostaci povezani uz gospodarske objekte,
te kako trenutno nema potvrdenih drugih ranokr§¢anskih zdanja u blizini (najblizi ostaci su tek
na izoliranoj lokaciji otoc¢ic¢a Utrana kod Brbinja) takvo $to nije teSko za pretpostaviti. Je li titular
tog istarskog mucenika na ovo predromanic¢ko zdanje doSao s nekog obliznjeg objekta, ili se pak
ispod danasnje crkve nalazi i ranokrS¢anska ¢ije je gabarite, koji su bili u mjerama crkve na
Citoriju, ta predromanicka preuzela, trenutno ne mozemo znati. Nikola Jaksi¢, s druge strane,
tumaci crkvu kao karolinSku, Sto je teza koju u kataloSkom pregledu ne razjasnjava te Koju

sukladno tome nije moguce dalje komentirati.

3.11.5. CRIKVINA (CRKVA SV. STIEPANA?) (LUKA)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 43°58'39"N, 15°06’02"E (?)
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Ante Uglesi¢ 1993. upuéuje na mogucnost postojanja crkve sv. Stjepana na lokalitetu
Crikvina lociranog na jugozapadu mjesta Luka. Pretpostavku temelji na imenu mjesta (Vallis

Sancti Stephani) te na obliznjim nalazima ranokr$éanskih sarkofaga i grobova.®

IZGLED CRKVE: /

363 Kako crkva sv. Jurja u Rovanjskoj nije na teritoriju zadarskog oto¢ja, u radu neée biti obradena. Vazno je tek
uzeti u obzir kako je rije¢ o predromani¢kom zdanju, mjera 6,10 x 3 metra, takoder presvodenom kupolom s manjim
trokutastim krovi¢ima koji komuniciraju s interijerom, tj. trompama. ViSe u: Tomislav Marasovi¢, Dalmatia
praeromanca 2, 2009., str. 179-182.

364 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$éanskih, 1993.,, str. 169.
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DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Na temelju iznesenih informacija, postojanje crkve je moguce.

3.11.6. CRKVA SV. IVANA KRSTITELJA (ZMAN)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 43°57'50"N, 15°07'10"E (?)
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Ante Uglesi¢ smatra da je na mjestu danas stojeée crkve sv. Ivana Krstitelja u Zmanu
postojala ranokr$¢anska crkva na temelju nalaza tranzene prilikom radova na crkvi te obliznjih

anti¢kih ostataka. 36°
IZGLED CRKVE /
DATACIJA I ZAKLJUCAK:

Iako je moguce da je ulomak tranzene kao materijal donesen s nekog drugog lokaliteta,

prisutnost antickih ostataka dodatno upucuje na raniji objekt.

3.11.7. CRKVA (?) (KOZENJAK)
DIMENZIJE: debljina zidova je 0,50 metara (?)36®
KOORDINATE: 43° 55' 5" N, 15° 08' 44" E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Kozenjak (sl. 31.) prvi spominje C. M. Ivekovi¢. Ivo Petricioli o potencijalnoj crkvi pise
1954. godine. U materijalu koji se sruSio niz obronke on pronalazi predromanic¢ku skulpturu i

rimsku keramiku. On crkvu tumaci kao ranosrednjovjekovnu izgradenu na nekoj rimskoj

365 Ante Uglesi¢, Ranokriéanska arhitektura, 2002., str. 107.
366 Nije trenutno sigruno uopée ukoliko su to zidovi same crkve, Ivo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka
na Dugom otoku, 1954., str. 60.
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gradevini.®®’ Zlatko Gunjaca doti¢e se ostataka prilikom svojeg istraZivanja posveéenog
fortifikacijama isto¢ne obale i oto¢ja Jadrana. On vjeruje da je crkva mogla biti izgradena u
sklopu ranobizantske utvrde.®®® O ulomcima koje spominje Petricioli pise Ante Uglesi¢ 1993.
Umjesto Petriciolijevog tumaceja pluteja kao onih s prikazom kizeva pod arkadama, Uglesi¢
njihov prikaz vidi kao onaj simetri¢ne loze koji se moze povezati uz one na Bozavi.>®® Tomislav

Marasovi¢ crkvu na temelju skulpture datira u 1X. stoljeée.>"

IZGLED CRKVE:
Kako se konstrukcija urusila niz brdo, ne znamo gotovo nista o njenom izgledu.

Pronadeni su ulomci predromanicke skulpture, to¢nije impost i dva ulomka pluteja.
Impost je dekoriran samo sa jedne strane. Ulomci pluteja ukraseni su motivom troprute kruznice
iz kojih izvire ljiljan. Kako su ti fragmenti prili¢no mali, ne moze se sa sigurnoscu vise reci (sl.

32).
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Teza o utvrdi Zlatka Gunjacée je uvjerljiva iz viSe razloga. Lokacijski gledano, polozaj na
uzvisini Kozenjak i vie je nego prikladan. Izmedu Salija i uvale Telas¢ica kontrolira plovidbu.
Nema drugih pronadenih ostataka utvrda, a teSko je povjerovati u nepostojanje utvrde na tom
podruc¢ju Dugog otoka. U slucaju da je rije¢ o crkvi u sklopu utvrde, ona bi bila izgradena u VI.
stolje¢u. Ulomci predromanicke skulpture bi tada mogli biti rezultat obnove crkve u IX. stoljecu,
kao Sto je 1 bio slucaj kod veline starokrS¢anskih crkava Dugog otoka. Njihova sli¢nost s
ulomcima iz Bozave koju istice Ante Uglesi¢ je s trenutno dostupnim malim ulomcima teska za
potvrditi. Svakako je i to dodatan povod za daljnja istrazivanja lokaliteta, s obzirom na to da bi
pronalasci jo§ ulomaka plastike potencijalno pomogli i oko rjesavanja nekih problema koji se

ti¢u ranokrié¢anske crkve u Bozavi.3"t

Naravno, uvijek postoji mogucnost da je rije¢ o0 manjem ranosrednjovjekovnom castellu,

kao i da je crkva na tom podrucju, bez obzira koje namjene to¢no bila, izgradena tek tada. Ipak,

367 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku, 1954., str. 60.
368 Zlatko Gunjaca, Kasnoanti¢ki fortifikacijski sustavi, 1989., str. 128.

369 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$éanskih i predromani¢kih, 1993, str. 169-170.

370 Tomislav Marasovié¢, Dalmatia praeromanica 2, str. 388.

%71 Vidi sekciju sv. Nikola (?) (Bozava)
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teSko je povjerovati da Dugi otok nije imao utvrdu, a i sama lokacija koja gleda na uvalu je
prikladna. Tako da, u svijetlu nedostatka materijalnih svjedoCanstva, ranije iznesena teza moze

stajati kao privremeni prijedlog.

3.11.8. SV. IVAN (TELASCICA)

DIMENZIJE: 10,40 x 4,20 metara bez apside. Apsida je 2,30 metara duboka i 2,80 metara

Siroka.’"?
KOORDINATE: 43° 55' 08" N, 15° 07' 30" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

Prilikom pregleda Telas¢ice, Bianchi spominje crkvu posvecenu sv. Ivanu i samostan
benediktinaca.®”® Ivo Petricioli je locirao crkvu o kojoj je zadarski povjesnicar pisao te 1951.
provodi pokusno sondiranje, a onda i vodi istrazivatke radove u srpnju 1956. te u srpnju i
studenom 1957. Rezultate istrazivanja objavio je 1958. godine. On tada upozorava na mogucnost
izgradnje crkve na rimskim ruSevinama te upucuje na brojne nalaze iz vremena antike koji su
pronadeni na Stivanjem polju.*’* Nova saznanja objavljuje 1996. u sklopu knjige
Srednjovjekovnim graditeljima u spomen te ponovno upuéuju na rimske temelje, ali i na naziv
cella, koji naznacava manju samostansku funkciju. Sukladno tome zakljucuje da je vjerojatno

oko crkve bilo nadodanih prostorija. Crkvu usporeduje sa Sv. Andrijom na Vrgadi.3"™

Tomislav Marasovi¢ o crkvi sv. Ivana pise 1978. u sklopu analize tipa ,,jednobrodnih
crkava Dalmacije.“ Stavlja ju u zajednicki tip crkava s dva para lezena koje se spajaju
pojasnicom sa suprotnim parom i tako drze bacvasti svod, a medusobno su povezane lukovima.
Tom tipu jo$ pripadaju Sv. Andrija na Vrgadi i Vela Gospa na Osljaku.3’® Godine 2009. u sintezi

predromanicke arhitekture zakljucuje kako je ranokr§¢anska crkva izgradena u V. ili V1. stoljecu

372 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 107.

37 Carlo Federico Bianchi, Krs¢anski Zadar II, 2011., str. 77-78.

37 Ivo Petricioli, »Neki preromanicki spomenici Zadra i okolice u svjetlu najnovijih istraZivanja«, u: Zbornik
Instituta za historijske nauke u Zadru Il, Zadar: Institut za historijske nauke u Zadru, 1958., str. 66-73.

375 |vo Petricioli, Srednjovjekovnim graditeljima u spomen, Split: Knjizevni krug, 1996., str. 60-68.

376 Tomislav Marasovi¢, Prilozi istrazivanju starohrvatske arhitekture, 1978., str. 46.
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na temeljima ranije, vjerojatno gospodarske rimske zgrade. Ona je u IX. stolje¢u bila

preoblikovana te se tada uz crkvu gradi i samostanska prostorija - cella.®”’

Ante UgleSi¢ obraduje crkvu u pregledu predromanicke i ranokrS¢anske arhitekture
Dugog otoka te napominje kako je rimski temelj na kojemu je crkva izgradena mogla biti neka
manja villa rustica, tim vise jer nalazi zavjetnih ara posvéenih Herkulu ili Hermesu indiciraju
postojanje svetista. On crkvu datira u V. ili V1. stolje¢e na temelju nalaza (ukljucujuéi i tranzenu
nalik recimo onima u Saloni te ranokr$¢énaski sarkofag) ali i na temelju titulara. Crkva prema
njemu, uz pregradnje funkcionira u kontinuitetu i kroz periode romanike i gotike.>’® Igor
Fiskovi¢ crkvu spominje u ¢lanku o transformaciji ranokr$¢anskih objekata u ranom srednjem
vijeku,®”® a Pascale Chevalier ju obraduje u pregledu ranog kri¢anstva u Dalmaciji uz standardnu

dataciju u V. ili VL. stoljeée.>®°

Posljednjih godina, na lokalitetu se provode revizijska arheoloSka istrazivanja prilikom
kojih su pronadeni i ostaci hipokausta koji potvrduju ranije spekualcije o ranijem objektu na
lokalitetu (sl. 38.).%8

IZGLED CRKVE:

Crkva sv. Ivana neuobiCajeno je orijentirana prema sjeveroistoku. Nepravilna
longitudinalna lada zavrsava polukruznom apsidom (sl. 40.). Lezene dijele prostor u tri traveja.
Bile su povezani pojasnicama te su zajedno drzali svod. Otvori postoje na sjevernom zidu uz
apsidu crkve te na juznom u sredi$njem traveju. Sjeverni otvor vodio je u prostoriju koja jos$ nije
arheologki istrazena. Ante Uglesi¢ pretpostavlja da je rije¢ o pastoforiji.®? Ulazni otvor na
zapadnom procelju nije u osi s apsidom ve¢ je nesto povuceniji prema jugu. Zapadno od lade, na
nju se nadovezuje manja prostorija nepravilnog kvadratnog oblika. Crkva je danas sa¢uvana na
razini do 3 metra — i viSe nego dovoljno da se moze sa sigurno$cu isc¢itati njen prostor (sl. 34-
37.).

377 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praesromanica 2, 2009., str. 384

378 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$¢anskih i predromanickih spomenika, 1993., str 165.

37 Tgor Fiskovi¢, »Apport des reconstructions d’eglieses de 1’antiquite tardive dans la formation du premier art
roman sur le litoral Croate«, u: Hortus Artium Medievalum 1 (1995.), str. 14-27.

380 pascale Chevalier, Salona 11, 1996., str. 129-131.

381 Ancient Site Discovered in Nature Park Telascica, https://www.total-croatia-news.com/lifestyle/22001-ancient-
site-discovered-in-nature-park-telascica (pristupljeno 24.8.2019.)

382 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str 108,
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Zidovi su gradeni priklesanim lomljencima u relativno nepravilnim redovima uz obilno
koriStenje maltera. Sama unutrasnjost crkve je takoder bila zazbukana. Pod je isto tako od
maltera, s tim da valja istaknuti kako je na prostoru prezbiterija nesto finiji za razliku od grubog
ostatka s kamenim plo¢ama.®®3 Najisto¢niji travej, onaj uz apsidu, povisen je za 20 centimetara i

bio je odijeljen ogradom (tragovi su vidljivi) ¢ime je jasno da je imao funkciju svetista.

Pronadeno je vise ulomaka ulomaka crkvenog namjestaja. Od onih Kkoji pripadaju
ranokr§¢anskom razdoblju valja spomenuti tranzene ukraSene ljuskama vrlo sliéno onima iz
crkve sv. Nikole u Povljani na Pagu, Saloni, ali i sv. Viktoru na Dugom otoku (sl. 41.).%%
Pronadeni predromanicki ulomci su dekorirani pleternim motivima. Od njih se posebno istice

impost kapitel na temelju kojeg Petricioli pretpostavlja postojanje bifore na procelju (sl. 39).3%

DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Crkva sv. Ivana izgradena je na temeljima ranijeg antickog objekta, najvjerojatnije ville
rustice sa svetitem kako je i istaknuo Ante Ugles$i¢. Ona je u ranom srednjem vijeku (IX.
stoljece), kako je to uobicajeno za periferne sredine, pregradena na jednostavan nacin, uglavnom
onoliko koliko je bilo potrebno za funkcionranje pod novim liturgijskim potrebama stvaranjem

trotravejne podjele interijera. Nije jo$ uvijek posve jasno kada se to¢no dograduje predvorje

386 387

(narteks?) na crkvu. Marasovi¢ vjeruje u kasnom srednjem vijeku,**® a Uglesi¢ u kasnoj antici.
Mozemo se referirati na obliznji slu€aj crkve sv. Viktora, koja je prosla kroz takvu pregradnju u

ranom srednjem vijeku.

Petriciolijeve opaske o bifori su svakako zanimljive te ih valja uzeti u obzir. Izmedu

ostalog, jer je poznat i jedan drugi slucaj u relativnoj blizini Sv. Ivana (sv. Andrija na Vrgadi).

Ostaje jos§ pitanje ,,samostana‘“ na lokalitetu. Naziv cella, koji Sv. Ivan redovito u povijesnim
izvorima dobiva, osim $to znac¢i samostan, moze i, kako Petricioli isti¢e ve¢ 1954., predstavljati i
manju crkvu. On objasnjava i moguénost da je upravo na temelju tog naziva Bianchi utemeljio

svoju opasku o benediktinskom samostanu na otoku.8 A kako ve¢ i izvori iz sredine XI. stoljeéa

383 vo Petricioli, Neki preromanicki spomenici, 1958. str. 66-73.

384 Ante Uglesi¢, Ranokr$¢anska arhitektura, 2002., str. 109.

385 |vo Petricioli, »Ecclesiae sanctorum lohannis et Victoris Tilagi«, u: Starohrvatska prosvjeta 16 (1986.), str. 105.
386 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 384.

387 Ante Uglesi¢, Ranokr§¢anska arhitektura, 2002., str. 109.

388 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku, str. 56 - 57

78



govore o vlasni$tvu crkve od strane samostana sv. Krievana u Zadru,*® lako je pretpostaviti da
je Bianchijev epitet ,benediktinski“ utemeljen na takvim informacijama, tj. popunjavanjem
praznina u povijesti pomocu njih. To ne iskljucuje moguc¢nost da je prostorija na zapadu, ispred
lade, mogla sluziti upravo za privremeno povlaenje monaha iz Zadra ili bilo kakvo drugo

njihovo koristenje, kako je npr. i istaknuo Ivan Ostoji¢.3®

3.11.9. SV. VIKTOR (CITORJ)

DIMENZIJE: 3,35 x 3,35 metara. Debljina zidova je 0,60 metara.>** Apsida je dubine 1,90 m i

Sirine 2,80 m.3%
KOORDINATE: 43° 54' 53" N, 15° 07' 23" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANIJA:

Crkvu sv. Viktora prvi zamjecuje A.M. Strgaci¢, ali ju nepravilno tumaci kao crkvu sv.
Ivana koju spominje Bianchi.?®® Njome se ponajvise, barem u ranijim danima povijesti njena
istrazivanja, bavio Ivo Petricioli. On je u periodu 1956. — 1957. godine vodio arheoloska
istrazivanja na temelju kojih je napravio tlocrt samog objekta. Istrazivanja su trebala duze trajati,
ali su ukidanjem Instituta za historijske nauke Filozofskog fakulteta u Zagrebu prekinuti svi
dalinji radovi i istrazivanja.’®* O crkvi sv. Viktora je pisao prvi puta 1958. kada objavljuje
rezultate tog istrazivanja. Tada naglaSava kako se uvala u blizini ve¢ u izvoru iz X. stoljeca
naziva imenom sv. Viktora, te da je samim time crkva zasigurno bila sagradena prije, a
pronadeni ulomci skulputre upuéuju na VIII. ili pocetak IX. stoljeca.>*® Godine 1996. obraduje ju
ponovno zajedno sa sv. Ivanom u Stivanjem Polju te stavlja veéi naglasak na ulomke fino

klesanog kamenja.® Tomislav Marasovié¢ 1978. na temelju Petriciolijeva tlocrta crkvu povezuje

389 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 381

3% Ivan Ostoji¢, Benediktinci u Hrvatskoj, str. 59-60.

391 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praesromanica 2, 2009., str. 386.

392 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$¢anskih i predromanickih spoemnika, 1993., str. 165.

39 A.M. Strgaci¢, Cella Sancti Iohannis in Tilago prema Ivo Petricioli, Srednjovjekovnim graditeljima u spomen,
Split: Knjizevni krug, 1996., str. 59.

39 Ivo Petricioli, Srednjovjekovnim graditeljima u spomen, 1996., str. 57

3% Tyo Petricioli, Neki preromanicki spomenici Zadra i okolice u svijetlu najnovijih istrazianja, 1958., str. 66

3% |vo Petricioli, Srednjovjekovnim graditeljima u spomen, 1996., str. 58-60.
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sa sv. Pelegrinom, lociranim na samom Dugom otoku, a 1994. upucuje i na zajedni¢ko izvoriste

titulara tih dviju crkava na podruéju Istre.3%

Branka Migotti u disertaciji iz 1991. prva je istaknula moguénost da je rije¢ o
ranokr$¢anskom zdanju.>®® Godine 1993. o crkvi je pisao i Ante Uglesi¢ koji ulomke skulpture
datira u period izmedu sredine VIII. i sredine IX. stoljeca, ali naglasva i mogucnost ranijeg
postanka crkve na temelju titulara sv. Viktora (rijedak u ranom srednjem vijeku, ¢es$¢i u kasnoj
antici) te blizini vise anti¢kih objekata.®® Revizijska istrazivanja provedena su 2008. pod
vodstvom Jakova Vucica i Arheoloskog muzeja u Zadru te su potvrdila takve sumnje o gradevini.
Na temelju brojnih nalaza kasnoanticke keramike, svjetiljaka i stakla te ulomka s uklesanim
krizem i tranzenom s ljuskama poput one iz obliznjeg sv. Ivana, Vuci¢ datira crkvu u kraj V. ili
pocetak VI. stoljea. Zbog njene osamljenosti i teSke pristupacnosti pretpostavlja njenu
pustinjac¢ku funkciju. Tijekom tih istraZivanja otkrivena je jo$ jedna prostorija na jugozapadu

objekta. %
IZGLED CRKVE:

lako je danas sacuvana na visini uglavnom manjoj od 0,50 metara, njen tlocrt i dimenzije
su posve jasni (sl. 43.). Poput crkve sv. Pelegrina u Savru, crkva sv. Viktora je kvadratni prostor
3,35 x 3,35 metara sa zidovima debljine 0,60 metara, iako ovdje u nesto nepravilnijem izdanju
(sl. 44.). Jedan ugao ima naznaka trompe, tako da je gotovo sigurno da je i kupola bila poput one
u sv. Pelegrinu.*! Polukruzna apsida, ¢iji je ulaz suzen dvama pilonima takoder je sacuvana u
tlocrtu (sl 45.). Na zapadnoj strani se na kvadratnu prostoriju nastavlja predvorje mjera 3,8 x 3,5
metara, dok se na jugozapadu nalazi jo§ jedna dodana prostorija mjera otprilike 2,7 x 3,1
metara.**? Kako nisu pronadeni zidovi koji se dodiruju sa zidovima crkve, moguce je da je rije¢ o

prostoru koji je funkcionirao neovisno od centralne prostorije s kupolom. Te dodane prostorije se
razlikuju debljinom zidova od izvorne, tako da su zidovi predvorja 0,55 metara, a jugozapadne

397 Tomislav Marasovi¢, Graditeljstvo starohrvatskog doba u Dalmaciji, 1994., str. 152—155.; Tomislav Marasovi¢,

Prilozi istrazivanju starohrvatske arhitekture, 1978. str. 27.

3% pPrema: Jakov Vugi¢, »Arheolosko istraZivanje crkve sv. Viktora u Telas¢ici«, Diadora 25 (2011.), str. 107.
399 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$¢anskih i predromanickih, 1993., str. 167.

400 Jakov Vué&ié, Arheolosko istrazivanje crkve sv. Viktora u Telaséici, 2011. str. 103-142.

401 Tyo Petricioli, Gradevni i umjetni¢ki spomenici, 1974., str. 82.

402 Jakov Vué&ié, Arheolosko istrazivanje crkve sv. Viktora, 2011., str. 110.
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prostorije 0,5 metara. Crkva je nepravilno zidana velikim komadima kamenja. Plo¢nik u crkvi je

takoder naglaseno rusti¢an te je sastavljen od grubo lomljenih kamenih plo¢a.4%3

Od skulpture iz prve, ranokrS¢anske faze crkve pronaden je tek ulomak kamene ploce s
krizem i tranzena s ljuskama poput one iz sv. Ivana na Telas¢ici (sl. 42.). Sto se predromanicke
faze tice, jo§ prije Petriciolijeva prvog istrazivanja pronaden je kapitel stupi¢a oltarne ograde. Od
nalaza pronadenih prilikom istrazivanja tu je fragment luka (moguce komad polukruznog zabata
vrata oltarne ograde), a par godina kasnije pronaden je i ulomak kamene grede te komad fino
klesane kamene plo¢e koja bi mogla biti plutej. Luk i greda imaju dekoraciju s kukama te
upucuju na predromanicki period. Na temelju svega toga Petricioli je zaklju¢io kako je crkva
imala karakteristicnu olatarnu ogradu s plutejima, stupcima i arhitravom. Ukoliko je pronadena
kamena ploc¢a uistinu bila plutej, tada je oltarna ograda bila vrlo skromno dekorirana.*®* Jakov
Vuci¢ je predlozio izgled te pregrade: izmedu dva stupica s kapitelima s dekoracijom listova
nalazio se prolaz. Lijevo 1 desno od njih nalazili su se pluteji, a stupiéi su bili povezani zabatnim

lukom s prikazom kriza. %
DATACIJA 1 ZAKLJUCAK:

Revizijska istrazivanja 2008. godine promijenila su nacin na koji se promatra crkva sv.
Viktora, ali i uz nju i tipoloski ili lokacijski povezani objekti (sv. Ivan u Telas¢ici ili sv. Pelegrin
na Savru). lako su jo§ ranije Branka Migotti te neSto kasnije i Ante Ugles$i¢ napominjali
potencijalnu ranokrsc¢ansku izgradnju crkve, te napomene nisu u literaturi toliko uzimane u obzir
te je u svim ve¢im objavljenim pregledima ranokr$¢anske i srednjovjekovne arhitekture

interpretirana kao predromanicka.

Na temelju brojnih nalaza keramike, kao i karakteristicne ranokrs¢anske skulpture, ¢ini se
jasnom ranokr$c¢anska datacija crkve. Vuci¢ tako predlaze drugu polovicu V. ili pocetak VI.
stolje¢a kao prikladnu interpretaciju. Isto tako, kao $to i on napominje, Zupna funkcija zbog
udaljenosti i teske pristupacnosti nije vjerojatna, tako da je doista moguce da su crkvu koristili
pustinjaci. Kako je debljina zidova nadodanih prostorija drugacija od one centralnog prostora

pod kupolom, njih se moze protumacditi kao rezultat kasnijih pregradnji tj. dogradnji. Predvorje je

403 Iyo Petricioli, Neki preromani¢ki spomenici, 1958., str. 66.

404 Tyo Petricioli, Gradevni i umjetnicki spomenici, 1974., str. 82., Ivo Petricioli, Srednjovjekovnim graditeljima u
spomen, 1996., str. 59.

405 Jakov Vuéié, Arheolosko istrazivanje crkve sv. Viktora, 2011., str. 111.
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izgradeno u ranom srednjem vijeku, vrlo moguc¢e kada se i dodaje novi liturgijski namjestaj a
jugozapadna prostorija u zrelom. To je potvrdeno time $to je za njenu konstrukciju koristen

fragment namjestaja iz predromanicke faze.4%

Nova otkri¢a na koncu postavljaju viSe pitanja nego $to ih je ranije bilo. Marasoviceva teza o
zadarskom predromani¢kom arhitektonskom tipu centralnog prostora s polukruznom apsidom i
kupolom se sada treba, ukoliko ve¢ ne odbaciti, onda svakako pokusati pomiriti S novim
saznanjima. Isto tako dovodi u pitanje dataciju crkve sv. Pelegrina, koja je ranije takoder sa
sigurnoS¢u bila datirana u IX. stolje¢e. Marasovi¢ je uputio na veze oba titulara, i sv. Viktora 1
sv. Pelegrina s Istrom §to je jo$ jedna poveznica izmedu dvaju objekata osim njihovih tipoloskih

sli¢nosti.

3.11.10. CRIKVINA (CRKVA SV. LUKE?) (CUH)
DIMENZIJE: 5,00 x 3,70 metara, apsida je duboka 1,70 metara, a Siroka 2,50 metara*’’
KOORDINATE: 43°54' 13" N, 15° 12' 43" E
DOSADASNJA ISTRAZIVANJA:

Ivo Petricioli crkvu je obradio 1954. godine. Upucuje tada na sli¢nost njenog zidanja i
identi¢nost maltera s obliznjim crkvama iz Telas¢ice. Ipak, zbog nedostatka ulomaka namjestaja
izbjegava predromanicku dataciju. Tada je napravio i objavio njen tlocrt. 4% Ante Uglesi¢ crkvu
obraduje 1993. godine. On piSe da je crkva svakako ranog (kasnoantickog) postanka i da je
mozda povezana uz gospodarsko imanje u obliznjoj Maloj Proversi.*®® Tomislav Marasovi¢
2009. obraduje crkvu u sintezi predromanicke Dalmacije. On upozorava na neistraZzenost te
predlaze dataciju u period izmedu IX. i Xl. stoljeca. Pretpostavlja i mogucnost pripadanja

skupini jednoapsidalnih gradevina s kupolom zajedno sa sv. Jurjem u Rovanjskoj 1 dugootockim

408 |sto, str. 103-142.

407 Ante Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 110.

408 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na Dugom otoku, 1954, str. 61-62.
409 Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$éanskih i predromani¢kih, 1993, str. 171-172.
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crkvama u Savru i Citoriju.*° Crkva je u zadnjih nekoliko godina istrazena i prezentirana unutar

opseznijeg projekta istrazivanja Telaséice.*!?

IZGLED CRKVE:

Crkva je longitudinalna, s ladom u obliku nepravilnog pravokutnika s polukruznom
apsidom koja izvire u prostor. Kako je crkva sa¢uvana tek na razini tlocrta, ne zna se nista o

njenom krovu, tj. je li on bio svoden, s kupolom ili pak od drveta (sl. 47-48.).

Zidana je, prema Petriciolijevom i Uglesi¢evom svjedoCanstvu, ,,malterom na sli¢an
nacin kao i crkve u Telas¢ici, §to je danas, kada je potvrdeno njihovo ranokrsc¢ansko izvoriste,

mnogo jasnije i razumljivije.
Nisu pronadeni ulomci crkvenog namjestaja.
DATACUA 1 ZAKLJUCAK:

Crkva (sv. Luke?)*2 je vijerojatno izgradena u periodu kasne antike. Rano Petriciolijevo
upucivanje na predromani¢ku dataciju temelji se na sli¢nostima s obliznjim objektima poput sv.
Viktora u Citoriju za koje se vjerovalo da su predromanicke. Sli¢na je stvar 1 kod Marasoviceve
tipoloSke datacije u Siri ranosrednjovjekovni period (IX. — Xl. stolje¢e) ¢iji je preduvjet
prihvac¢anje njegova tipa jednoapsidalnih gradevina s polukruznom apsidom, tj. njithovom
datacijom u predromaniku. Kako su recentna istrazivnaja pokazala da je sv. Viktor u Citoriju
kasnoanticka gradevina koja je pregradivana u ranom srednjem vijeku, sv. Pelegrin je ostao
jedina u predromaniku datirana crkva tog tipa na Dugom otoku, s jedinom paralelom na kopnu u
slucaju sv. Jurja u Rovanjskoj. Zanimljivije je mozda usmjeriti paznju na slicnosti izmedu tri
crkve Telas¢ice: sv. Ivana, ve¢ spomenutog sv. Viktora i ovdje obradene crkve nepoznatog
titulara. Lokacijski su jako bliske te su gradene na slican nacin uz koriStenje istog maltera.
Uglesic¢evu primjedbu o mogucoj povezanosti s objektom u Maloj Proversi svakako valja
razmotriti. Moguce je da je funkcionirala u sklopu tog imanja te je kasnije napustena, s obzirom

da, za razliku od druge dvije crkve, izgleda nije imala ranosrednjovjekovne pregradnje. Ipak,

410 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 390.
411

412 Radi se o primjedbi koju iznosi A.R. Filipi. On vjeruje da je toponim Sukavac koji oznacava brdo na kojemu se
crkva nalazi doSao od naslovnika crkve sv. Luka, prema Tomislav Marasovi¢, Dalamtia praeromanica 2, 2009., str.
390.
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treba biti skepti¢an i kritican oko takva predloSka s obzirom na to da je udaljenost crkvice od
samih ostataka vile mnogo ve¢a nego na drugim primjerima s oto¢ja poput onog na Mulinama,
Sto opet ne znaci da nije bilo jos kakve gradnje u blizini. Svakako su potrebna daljnja istrazivanja

na tom vaznom povijesnom prostoru Dugog otoka.

3.11.11. CRKVA SV. MARIJE (SALI)
DIMENZIJE: /
KOORDINATE: 43°56'06" N, 15°09'33" E
DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA:

Ciril Ivekovi¢ je prvi obratio paznju na dva ulomka pleterne predromanicke skulpture u
sv. Mariji u Saliju. Ve¢i je bio koristen kao mosti¢ te ga je objavio Ivo Petricioli. On zakljuéuje
da su oba ulomka komadi pluteja, ali upozorava na nedostatak informacija potrebnih za
zakljucivanje o njihovu podrijetlu.*** Ante Uglesi¢ analizira ulomke te ih datira u IX. ili X.
stoljee uz primjedbu o slicnim komadima u Kninu i Zadru. Izrazava moguénost postojanja
predromanicke crkve sv. Marije (spominje se ona ve¢ u XIV. st, a prva je crkva 1465. sruSena te
je tada sagradena nova, danas stojeca), te poziva na arheoloska istrazivanja.*** Tomislav

Marasovi¢ datira crkvu na temelju ulomaka pluteja oltarne ograde u IX. stoljeée.*™®
IZGLED CRKVE:

Ukoliko su pronadeni ulomci pripadali crkvi, ona je bila odijeljena oltarnom ogradom
ukrasenom pleternom dekoracijom. Rije¢ je o dekoraciji s medusobno isprepletenim troprutim

kruznicama (sl. 46.).
DATACIA 1 ZAKLJUCAK:

Kako znamo iz izvora da je u blizini danasnje crkve postojala i ranija, sagradena prije 1350.
godine, moze se pretpostaviti da su pronadeni ulomci pluteja oltarne ograde pripadali njoj.

Medutim, nema dovoljno nalaza za bilo kakve konkretnije zakljucke s obzirom na to da

413 |vo Petricioli, Spomenici iz ranog srednjeg vijeka na dugom otoku, 1954., str. 60-61.
414 Ante Uglesi¢, Tragom ranokrs¢anskih i predromanickih spomenika, 1993, str. 171.
415 Tomislav Marasovi¢, Dalmatia praeromanica 2, 2009., str. 389.
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predromanicka skulptura ne iskljucuje npr. i jo$ raniju crkvu. Svakako su potrebna arheoloska

istrazvanja.
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4. ZAKLJUCAK
4.1.0D SUTONA ANTICKOG RIMA DO PEJZAZA SREDNJEG VIJEKA

O transformaciji kulturnog pejzaza zadarskog arhipelaga moze se trenutno govoriti tek u
op¢im crticama. Razdoblje koje historiografija vidi kao kasnu antiku pronalazi zadarski arhipelag
kao gospodarski orijentirano, predrgrade antickog ladera. Pejzaz tih otoka obiljezen je, uz ranije
predrimske aspekte, rimskim imanjima koja su nastajala kroz prva stoljeca ere poslije Krista te
koja su pripadala elitama i umirovljenim vojnicima. Ocekivano, najvise ih je potvrdeno na Zadru
bliskom otoku Ugljanu koji je pripadao njegovu ageru s provedenom limitacijom. Upravo zbog
takvog gospodarski, ali i obrambeno orijentiranog pejzaza, liSenog kakvih vlastitih oto¢nih
urbanih sredista, transformaciju izazvanu velikom duhovnom i kulturnom promjenom prvo
pojave, a onda i prihvacanja kr§¢anstva, ne moze se proucavati ni na priblizan nacin kao u
velikim priobalnim sredistima ili urbaniziranijim otocima poput npr. kvarnerskih Krka, Raba ili

Cresa.

Najranije tragove kr$canstva treba traziti u djelovanju stanovni$tva iz urbanih sredina, ali
potencijalno i u pustinjastvu. Fenomen oto¢nog monastva na zadarskom oto¢ju moze se
pretpostaviti, ali nije dovoljno istrazen.*!® Od sakralnih objekata koji se u literaturi vezu uz
monastvo, zasigurno je najo¢uvanija crkvica sv. Martina u Nevidanima, iako ni njena namjena
zapravo jo$ nije razjasnjena. Tu je i crkva sv. Viktora u Citoriju na Dugom otoku, iako se u
njenom sluéaju nazire tek tlocrt, a i pretpostavljeno vrijeme gradnje je tek V. ili VL. stolje¢e.*’
Zanimljiv je i primjer izolirane crkve sv. Kuzme i Damjana na otoci¢u Utri kraj Brbinja na
Dugom otoku s nizom aneksa ispred lade, koji su izazvali spekulacije o monaskoj namjeni, iako
su, ¢ini se, neke druge interpretacije vjerojatnije.**® Upravo iz takvih nesigurnosti o funkcijama
raznih zdanja, ne moze se trenutno kvalitetno valorizirati ili ¢ak ozbiljnije u znanstvenom
kontkestu pisati 0 utjecaju monaStva u transformaciji oto¢ja, bar ne u obliku ovakvog
istraZzivanja. Ispravno je za pretpostaviti da je prvotna kristijanizacija oto¢ja bila “spontana” kako

Pavusa Vezi¢ naziva proces pojave kr§¢anstva u izvangradskim sredinama. Pojava prve sakralne

416 To se moze usporediti s otocima srednje Dalmacije na kojima je mona$tvo, barem u mjeri u kojoj to trenutno
moguce, poprili¢no opsrino i sveobuhvatno istrazeno u disertaciji Nikoline Urode iz 2019. godine. Vise o tome vidi:
Nikolina Uroda, Arheoloska bastina pustinjaka i redovnickih zajednica u srednjoj Dalmaciji od njihovih pocetaka
do 12. stoljeca, doktorski rad, Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2019.

417 Vidi sekciju: sv. Viktor (Citorij)

418 Vidi sekciju: sv. Kuzma i Damjan (?)
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gradnje na oto¢ju je tako ponajprije odraz ve¢ ustanovljena i prihvacena kr$¢anskog duha u
antickom Zadru te se pojavljuje u kontekstu rimskih gospodarskih imanja. Treba primijetiti da su
isklju¢ivo na lokalitetu kod Mulina pronadeni ostaci gradnji poput memorije ili mauzoleja, uz
spominjanje postojanja nadsvodene grobnice na otoku Molatu, $to kao i obi¢no, uz stanoviti
oprez, moze dovesti do nekih zakljuCaka. Relativna arheoloska neistrazenost gospodarskih
imanja po strani, sveop¢i nedostatak arhitekture IV. stolje¢a na podrué¢ju arhipelaga u odnosu na
naredna stoljec¢a upucuje na moguénost da ta prvotna, najranija Kristijanizacija mozda i nije bila

snaznijeg intenziteta i opsega.

Kompleks kraj Mulina na sjeveru Ugljana je neosporivo od iznimne vaznosti iz vise
razloga. On je takoder trenutno najbolje materijalno svjedocanstvo transformacija zivota i
umjetnicko-arhitektonskog izrazaja koje se dogada sa sutonom antike na podrucju zadarskog
oto¢ja i Sire. Memorija izgradena jugozapadno od tog veceg stambenog i gospodarskog
kompleksa namijenjenog proizvodnji ulja je tako trenutno najraniji spomenik kr§é¢anske
arhitekture na cijelom oto¢ju. Ona je, s tim slu¢ajem bogatog gradanina koji je na vlastitom
ruralnom imanju sagradio za svoje potrebe memoriju, upravo primjer tog “prijenosa” nove
kulture koja je dobila svoje ¢vrsto uporiSte, barem do kraja IV. stoljeca, u dalmatinskim
priobalnim gradovima. Vaznost tog arheoloski bogatog lokaliteta ne staje samo na pojasnjenju
prvotne kristijanizacije oto¢ja, ve¢ i preko nesto kasnije izgradene bazilike svjedoc¢i i 0 daljnjim
promjenama koje tek slijede u narednim stolje¢ima te koje ¢e u potpunosti kristalizirati novi

arhitektnoski izri¢aj na prostoru.

Na potencijalno prvoj pregradnji te trobrodne bazilike, onoj koja vjerojatno dolazi prije
one predromanicke, moze se zamijetiti zamjena starije apside novom koja je sada §ira od glavne
lade. Takav tip apside, $iri od ulaza i glavnog broda, svoj najraniji primjerak na nasim prostorima
pronalazi upravo u ranokri¢anskoj zadarskoj katedrali,® a tu su jo§ primjeri sv. Stjepana, sv.
Tome, sv. lvana Krstitelja i drugih bazilika van podru¢ja samog grada. Na zadarskom otoc¢ju
slicna se apsida, Sira od njenog otvora, iako ne i od broda, naprosto jer je rije¢ o jednobrodnim
crkvama, moze primijetiti na jos dva ranokrs¢anska objekta. Jedan je u Nevidanima na PaSmanu
(crkva sv. Martina), a drugi na Dugom otoku na podruc¢ju Telasé¢ice (crkvica sv. Viktora). Sv.

Martin je longitudinalna, a sv. Viktor pak centralna gradevina. Ipak, otvor prema apsidi svejedno

419 Pavusa Vezi¢, Zadar na pragu kriéanstva, 2005., str. 134.
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suzava prostor koji se u njoj onda ponovno Siri, bez dosezanja mjera same lade. Vjerojatno je
rije¢ 0, kako Emil Hilje naziva, ,,0djeku” tog zadarskog tipa gradevina,*?° koji se na mulinskoj
bazilici pojavljuje u svome izvornom obliku. Mozda je, kako je ve¢ i naglaseno, ta pregradnja
apside nastala upravo kada se dograduje 1 juzna prostorija koja ¢e funkcionirati kao baptisterij. U
tom slucaju pregradnje negdasnjeg objekta za potrebe novonastale veée zajednice vjernika na
temeljima ranijeg gospodarstva, model se “preuzeo” iz brojnih primjera videnih u bazilikama V.

stoljeca u samom Zadru. Takva intervencija je mozda rezultat crkve koja preuzima imanje.

Po pitanju rimskih gospodarsko-stambenih imanja i njihova utjecaja na razvoj sakrlane
arhitekture na podrucju, valja svakako uputiti na diferencijaciju kr$¢anskog graditeljstva u sklopu
ranijeg, ali jo§ uvijek funkcionalnog imanja, kao $to je to slucaj kod kompleksa u Mulinama, a
mozda i OSljaka, te konstrukcije crkve na temeljima ranijeg objekta koji je nadi$ao svoju izvornu
funkciju kao npr. u Telaséici (sv. Ivan). Od prve kategorije, isklju¢ivo je spomenuti mulinski
kompleks potvrden, §to ne samo da nije ¢udno, ve¢ je i od poprili¢ne vaznosti, S obzirom na to da
su i u Sirem europskom kontekstu takvi primjeri nesto rjedi.*?! Tu je na koncu i kompleks u uvali
Banjve na Olibu koji po brojnim aspektima odskace od standardne gradnje kasnoantickog doba
na ovom prostoru. Svakako je moguée je da je rije¢ o viSe prilagodbi, kroz vise faza,

nekadasnjeg rezidencijalnog zdanja za nove, sakralne potrebe.

Justinijanovo VI. stoljee je mozda i razdoblje najveteg graditeljskog poleta na
zadarskom otoc¢ju. Gradnja Justinijanova doba na jadranskoj obali obiljeZena je fortifikacijskom
arhitekturom, ali promjene koje ona unosi u pejzaz su nesto drugacije prirode. Mnoge od pozicija
na kojima se tada grade utvrde su, zbog strateski kvalitetnih pozicija, bile koriStene u
obrambenom kontekstu i u ranijim razdobljima. Ipak, kako je standardni, gotovo pa neophodni
element Justinijanovske utvrde upravo bila crkva, moze se taj proces kastrizacije tumaciti i kao
polet sakralne gradnje. Krsc¢anstvo u VI. stolje¢u ve¢ dugo je bilo usko povezano uz samu
vladavinu, pa je kristijanizacija ,,ruralnog” podrucja bila podjednak iskaz vladarskog legitimiteta,
koliko i prisutnost vojske i fortifikacija. Nazalost, nema mnogo sacuvane sakralne bastine iz tog

fortifikacijskog konteksta, bez obzira na potvrdeno postojanje vise utvrda na teritoriju. Od onih

420Emil Hilje, Spomenici srednjovjekovnog graditeljstva na otoku Pagmanu, str. 67, za op$irnije o “zadarskom tipu”
vidi: Ana Jordan KneZzevi¢, Prilog istrazivanju liturgijskih ambijenata u crkvenoj arhitekturi sa zadarskog podrucja u
ranokr$¢anskom i ranosrednjovjekovnom razdoblju, 2017, str. 21-52. ili Pavusa Vezi¢, Starokr§¢anska arhitektura u
Zadru i na zadarskom podruéju, 2005., str. 161-177.

421 Alexandra Chavvaria Arnau, Churches and Villas in the 5 Century, 2010., str. 652-653.
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bez danas prisutnih ostataka arhitekture (ne racunaju¢i ulomke oltarnog namjestaja), crkva je
postojala na Cokovcu na Pasmanu, potencijalno na KoZenjaku na Dugom otoku, a i vjerojatnije
je, s obzirom na polozaj i vjerojatnu veli¢inu utvrde, da je sv. Mihovil na Ugljanu imao vlastitu
crkvicu nego da su stanovnici utvrde Koristili onu sv. Andrije u obliznjem Preku.*??> Od o¢uvanih
primjera crkvene arhitekture povezane uz Justinijanov fortifikacijski sistem ostala je tek crkva
sv. Andrije na otoku Vrgadi. Ona je jednostavna jednobrodna, longitudinalna gradevina s jednom
polukruznom apsidom kakva i odgovara potrebama prvotne manje zajednice nastanjene u utvrdi.
Svoj trag u nasoj sakralnoj bastini fortifikacije ¢e ostaviti i indirektno kao, kako to tumaci Neven
Budak, privladne sile za naseljavanje ljudi na teritorij koji sada zra¢i veéom sigurnogéu.*?3
Kontinuirana je ljudska prisutnost to §to ¢e brojnim objektima udahnuti novi zivot u stolje¢ima
koja slijede. Po pitanju VI. stoljeca, valja uputiti na jo§ jedan aspekt. VI. stoljece je stoljece
sistematiziranije evangelizacije vangradskog podruéja, pagusa i vicusa*** te je u takvoj klimi
o¢ekivana prisutnost kristionica koje, ¢ini se, trenutno mozemo potvrditi tek u kompleksu u
Mulinama. lako je, naravno, moguée da su krstionicama postajale razne improvizirane prostorije,
nedostatak potvrdenih objekata te namjene neosporivo upuéuje na rupe, kao i oprez prilikom

doslovne interpretacije trenutno dostupne spomenicke bastine.

Razdoblje VII. i vec¢ine VIII. stoljeca, Cesto nazivanih i “tamnim” u historiografiji nema
potvrdene materijalne ostatke arhitektonske gradnje na zadarskom arhipelagu. Kako je to bilo
razdoblje ponekad tunaceno kao ono ,,ckonomskog kolapsa“ mozemo pretpostaviti da nije bilo
kakvih naglasenijih gradevinskih intervencija u pejzaz. Pogotovo ako usporedimo s manjim
potvrdenim brojem gradnje tog perioda na podrucju cijele Dalmacije, jasno je da gospodarski
orijentirano podruc¢je arhipelaga nece biti prioritet. Ipak, nema potrebe za teze o kakvom
intenzivnijem diskontinuitetu, s obzirom na to da tada taj prostor pogotovo naseljavaju razne
izbjeglice, kao i elite koje Zele zivjeti pod okriljem sigurnosti, kojim je oto¢je zracilo. Ospezna
arheoloska istraZivanja bi potencijalno razjasnila o ¢emu se to¢no radi u tom slucaju karike koja

nedostaje, barem u graditeljskom smislu.

Pregradnje koje se izvode u predromanici na brojnim ranijim primjerima sakralnih

objekata najbolje svjedoce o kontinuitetu Zivljenja na otocju te protiv doslovnijih tumacenja teza

422 \/idi sekcije sv. Andrija u Preku
423 Neven Budak, str. 60.
424 Iyo Goldstein, Bizant na Jadranu, 1992., str. 60.
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Konstantina Porfirogeneta o nenaseljenosti. Tu je naravno, prije nego o ,,stilskim“ promjenama,
rije¢ o odgovoru na zahtjeve koje nova liturgija namece.*?® Sa sigurno$éu se moze govoriti o
pregradnjama u slucaju crkve sv. Ivana u Mulinama na otoku Ugljanu (¢ineéi cijeli sklop jos
vrednijim za shvacanje razvitka sakralne arhitekture u izvangradskim prostorima zbog njena
kontinuiteta u kompletnom obradenom razdoblju), ali i na Vrgadi (sv. Andrija), Dugom otoku
(sv. Ivan i sv. Viktor u Telas¢ici) i Osljaku (oratorij Vele Gospe, tj. sv. Marije). Pronadeni
ulomci kamene plastike na Cokovcu, uvjerljivo datirani zbog njihove dekoracije u
predromanic¢ko razdoblje svakako upucuju na predromanicku fazu objekta unutar negdasnje
utvrde, iako uvijek postoji i moguénost da je tada izgradeno potpuno novo zdanje. Sporan je i
sluc¢aj crkve sv. Nikole u Bozavama, za koju je ipak, po svemu sude¢i, vjerojatnije da je imala
predromanicku fazu nego da je oltarni namjesStaj prenesn iz Zadra tek za potrebe gradevinskog
materijala. Predromanicke pregradnje su obiljezene Stvaranjem trotravejne podjele prostora,
sacuvane u slucaju sv. Andrije na Vrgadi, Vele Gospe na OS§ljaku te sv. Ivana u Telas¢ici.
Izinmka takvim pregradnjama je crkva sv. Viktora na Dugom otoku koja vjerojatno isklju¢ivo
zbog svog centralnog tipa ne dobiva takvu pregradnju ve¢ joj se dodaje jos jedna prostorija koja

se nastavlja na procelje.

Korpus izvorno ranosrednjovjekovne gradnje zadarskog arhipelaga se umanjio zadnjih
godina otkri¢em tj. potvrdivanjem kasnoantickog sloja u crkvi sv. Viktora na Citoriju. Od nove
gradnje, vjerojatno IX. stoljeca su trenutno potvrdeni tek sv. Pelegrin u Savru, sv. Marija na [Zu
te sv. Kuzma i Damjan na zapadnoj obali Ugljana u blizini istoimenog naselja, iako u njenom
slu¢aju postoji moguénost da je rije¢ o ranoromanickom zdanju. Po ugradenim ostacima u
danasnjoj crkvi u Salima mozemo pretpostaviti da je i tamo postojala crkva koju je za sada, zbog
nedostatka kakvih ranijih nalaza, prikladnije, makar spekulativno, datirati u rani srednji vijek. Na
koncu, tu je i izvor koji spominje posvecenje zupne crkve u PaSmanu od strane biskupa Donata,
Sto svakako upucuje na noviju gradnju. Rani srednji vijek, tj. njegov arhitektonski izri¢aj na
zadarskom arihpelagu obiljeZen je tipoloSkom nekonzistentno$¢u koja, naravno, nikako ne bi
trebala biti sluc¢ajnost, niti bi ju trebalo tumaciti kao izrazaj kreativnog duha lokalnih graditelja.
Upravo kao i nedostatak krstionica u slucaju ranokrs¢anske gradnje, to nam najbolje prikazuje

koliki dio slagalice arhitekture tog prostora nam jo$ uvijek nedostaje. Ipak, veliki graditeljski

4%5Ana Jordan Knezevié¢, Prilog istraZivanju liturgijskih ambijenata u crkvenoj arhitekturi sa zadarskog podrudja u
ranokr§¢anskom i ranosrednjovjekovnom razdoblju, 2017., str. 21.

90



zanos koji kre¢e negdje od kraja VIII. stoljeca je mnogo veci odjek imao u zaledu Zadra nego na
njegovom otocju, upravo jer je tada bio vezan i uz kristijanizaciju novog stanovnistva. Naravno,
stanovni$tvo je tu bilo ve¢ neko vrijeme, ali politicke prilike, kao i ekonomski uvijeti u ranijim
stolje¢ima, nisu omogucavali intenzivnije graditeljske aktivnosti. U svakom slucaju, kako je i pri
pocetku rada napomenuto, vjerojatno je da nije postojala neka veca potreba za kristijanizacijom
stanovniStva oto¢ja, jer ¢ak i u slucajevima novih doseljenika iz sklavinija, njihova asimilacija s
kulturom starosjedilaca je vrlo vjerojatna. Takvi uvjeti mogu objasniti taj neSto nizi intenzitet
gradnje u razdoblju predromanike u odnosu na kopno, kao i u odnosu na V. i VI. stoljece.

Naznake kakvih karolinskih utjecaja takoder nisu pronadene na teritoriju.

Posljednje stolje¢e ranog srednjeg vijeka, koje u ovom radu nije obradeno, zastupljeno je s
tek dva primjera. Rije¢ je 0 crkvama sv. lvana u Preku na Ugljanu te danas nepostojeceg sv.
Mihovila lociranog izmedu Nevidana i Mrljana na Pasmanu, koji su u radu bili spominjani u
kontekstu odnosa prema ranijim objektima, tj. crkvama sv. Andrije u Preku i sv. Martina u
Nevidanima. Izvori iz XI. stolje¢a spominju vlasnistvo zadarskog samostana sv. Kr§evana nad
celom sv. Ivana na Dugom otoku, a i kao njegova podruznica javljaja se sv. Mihovil na
Ugljanu.*?® Samostan u Cokovcu na Pa§manu je posebno zanimljiv zbog njegova izvorita u
utvrdi iz VL. stoljeca, ali i povezanosti s Biogradom, $to upucuje na potrebu za istrazivanjem

,utjecaja® 1 ostalih urbanih sredista osim Zadra na otocje.

4.2.ZAVRSNA RAZMATRANJA

Kroz rad je proveden pregled sac¢uvane, u povijesnim izvorima spomenute, ali i potencijalne
sakralne gradnje na podrucju zadarskog arhipelaga izmedu 300. i 1000. godine. Pregled je, u
skladu s trenutno dostupnim saznanjima, kontekstualiziran u svrhu jasnije slike povijesnog
razvitka tog prostora. Obavljen je i pregled najvaznijih (a u brojnim slucajevima i svih)
objavljenih istrazivanja i promisljanja o lokalitetima, uz vlastiti komentar u zakljucku. Drzim da
je po tim pitanjima istraZivanje uspjesno, a karte pojedinih otoka, priloZzene na kraju rada, nude
sistematiziran pregled poznatih, kao i brojnih potencijalnih, lokacija sakralne gradnje iz proslosti

prostora. Mnogi zakljucci oko pojedinih lokaliteta su, kao $to se moglo i vidjeti, tek spekulacije i

426 Sofija Sori¢, »Kastel sv. Mihovila na otoku Ugljanu«, Ars Adriatica 2, (2012.) str. 85.
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hipotetske pretpostavke $to proizlazi iz viSe uvjeta. Tu je svakako svijest o §iroj slici, tj. ¢injenici
koliki dio mnogo Sire spomenicke bastine trenutno nije dostupan za komparaciju, ali i naprosto iz
¢esto vrlo nepreciznog iznoSenja informacija o lokalitetima u literaturi gdje nije uvijek jasno o
kakvim se npr. toéno arheoloskim nalazima radi, kakve i gdje su to¢no anticke ruSevine
pronadene kraj odredene crkve, je li ona izgradena na ruSevinama ranijeg objekta ili pokraj njega

itd... Kako se radi mahom o neobjavljenim informacijama, njihova provjera je otezana.

Rekonstrukcija povijesnog razvitka je iz tih, ali i svih ostalih vi$e puta navedenih, razloga
nesto ogranicenija. Izneseni tijek transformacije otocja je ponajprije niz opéih crtica razvitka
koje se moze pretpostaviti u odnosu na politicka, ekonomska i kulturna dogadanja. Spomenuti
procesi, naravno, ne moraju vrijediti za sve spomenute lokalitete, jer svaki nosi svoju zasebnu
pricu s mnogo detalja koji se bez zasebnih istrazivanja ne mogu predvidjeti. Valja stoga
pozdraviti istrazivatke projekte poput onih nedavno zapocetih na podruéju parka prirode
Telas¢ica koji su ve¢ sada donijeli zapaZzene rezultate. Upravo zahvalju¢i vecoj zastupljenosti
arheoloske aktivnosti na tom prostoru, on je kvalitetnije interpretiran. Vecina otoka je ipak

obiljeZena odredenom razinom neistrazenosti, kako onom terenskom, tako i teorijskom.

Ranokr$¢anska arhitektura je svakako zastupljenija na navedenom podrucju od
predromani¢ke, medutim, kronologija te rane gradnje je sve osim razjaSnjena. Na temelju
oskudne objavljene dokumentacije o arheoloskim istrazivanjima iz sredine XX. stoljeca redovito
se ne dobiva dovoljno informacija i detalja nuznih za preciznije datiranje, tako da citav niz
lokaliteta u literaturi dobiva vremenski Siroke datacije u V. ili VI. stolje¢e. Svakako bi u
shvacanju kronologije ranokr§¢anske gradnje pripomoglo bolje razumijevanje konteksta nastanka
brojnih objekata, kao i funkcija koju su obnasali, $to je pak zadatak koji bi bio olak$an daljnjim
arheoloskim istrazivanjem. Tek preko ispravnog shvacanja npr. monaske prisutnosti, ili pak
procesa razvitka manjih naseobina na gospodarskim imanjima mozemo shvatiti pravu ulogu koju
su zdanja u tom kontekstu pronadena obnasala, $to bi onda na koncu i olaksalo objasnjenje nekih
njihovih tipoloSkih znacajki, kao i kronoloSku rekonstrukciju njihove prisutnosti. Upravo zbog
vaznosti takve kontekstualizacije kasnoanticke i srednjovjekovne gradnje, kroz istrazivanje su
bile prisutne i brojne spekulacije oko namjene i konteksta nastanka tih sakralnih objekata.
Zakljucci nikako nisu definitivni, jer kao §to je i viSe puta naglasavano, to im nije bio ni cilj.

Treba biti pazljiv oko prevelikog teorijskog ili definitivnog promisljanja sa sada dostupnim
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materijalom. Iznositi bilo kakve Sire teorijske zakljucke o tipologiji ili kakvoj drugoj zajednickoj
umjetni¢koj pretpostavei zbog neistrazenosti podru¢ja moze potencijalno pogresno usmijeriti

buduca istrazivanja ako su predsolovno uzeta.

To ne znaci da treba ignorirati aspekte tog karaktera. Npr. teza Tomislava Marasovic¢a o
tipoloskoj kategoriji predromanickih jednoapsidalnih centralnih gradevina podrucja je, s obzirom
na potvrdenu kasnoanticku dataciju crkve sv. Viktora, svakako sada tesko stojeca s premalo
primjera koji odgovaraju tipu. Ipak, pracenje tragova koje sli¢nosti medu tim objektima
ostavljaju, te koji su i naveli na teoriju o tipu, preko kakvog opseznog istrazivanja bi svakako
moglo uroditi plodom. Sli¢an potencijal za Sira saznanja nude i lokaliteti na kojima su prisutne
apside s uzim ulazom u prostor, pogotovo zbog njihove (in)direktne povezanosti sa Zadrom. U
kontekstu nedostatka vecih financijskih sredstva kakva su nuzna za ospezna arheoloSka

istrazivanja, moZzda je najbolje paznju usmjeriti na lokalitete koji su vezani kakvim §irim tragom.

Problem nedostatka istrazenosti i kontetkstualiziranog shvacanja najvise dolazi do
izrazaja kod niza “gariSkih” crkava na koje upucuje, te ih uglavnom i jedini opSirnije obraduje,
Ante Uglesi¢. Trenutno se tek spekulira o njihovoj monaskoj namjeni te bi se preko njihova
istrazivanja mozda i1 odgovorilo na neka pitanja 0 razvitku samostanskog te opcenito
pustinjackog zivota na oto¢ju. Upravo izoliranost koja potice takve spekulacije je i razlog zasto
su ta, ve¢ tko zna koliko dugo zapustena, ruSevna zdanja u opasnosti od potpunog nestanka. Od
sjevernih otoka, valja jo§ jedan, posljedni put naglasiti pove¢i potencijal koji nudi otok Olib. On,
¢ini se, na svome kopnu krije brojne ostatke arhitekture, kako profanog, tako i sakralnog
karaktera, koji su bili koristeni u kontinuitetu kroz kasnoanticko razdoblje te se gase tek u
srednjem vijeku. Pogotovo u uvali Banjve, gdje su i bez istrazivanja mjestimice vidljive oCuvane
zidine, postoji potencijal da se lokalitet kao svjedoCanstvo razvitka i transformacije u

ranokr§¢anskom periodu, pokaze podjednako vaznim kao i onaj u Mulinama.

Jedan od klju¢nih problema proucavanja srednjovjekovne umjetnicke bastine zadarskog
arhipelaga se ipak moze sazeti na Cesto izostajanje otoCja u Sirem povijesno-umjetnickom i
povezanom diskursu. Tek preko kontinuiranog dijaloga, stroge kritike te interdisciplinarne
suradnje moze se stvoriti kvalitetan temelj za daljnja istrazivanja. Nesumnjivo je da nedostatak
opsirnije istrazenog materijala te njegove prisutnosti u stru¢nim raspravama cirkularno uzrokuje i

nedostak daljnjeg prouc¢avanja. Takva jedna relativna odvojenost od glavnih istrazivackih tokova
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struke pogotovo dolazi do izrazaja u usporedbi sa svjetskim trendovima nadilaZenja sli¢nih
problema u istrazivanju prelaskom u sfere digitalne humanistike i Big Data pristupa. Zasigurno
se brojna nova saznanja o arhitekturi zadarskog arhipelaga kriju i izmedu redaka trenutno
dostupnih informacija i materijala, medutim, ta potraga je ponovno otezana njihovom rjetkom i
Cesto nekritickom prezentacijom. |z tog razloga, valja pozdraviti projekte poput Corpus
architecturae religiosae Europeae (IV-X saec.)(CARE) usmjerene na kreaciju jedinstvene,
standardizirane platforme i alata za interpretaciju i analizu kasnoanticke i ranosrednjovjekovne

arhitekture.

Mnogo toga upucuje na zakljucak da je istrazivanje bastine zadarskog arhipelaga, kao i
brojnih drugih podrucja Hrvatske, jo$ uvijek dobrim dijelom na stadiju prikupljanja, ali i
ispravnog prezentiranja dobivenih informacija, a ne njihovih opsirnih teorijskih interpretacija.
Ali to ne treba uzeti kao razlog za zapustanje cijeline, ve¢ suprotno, kao poziv za kvalitetnu 1
sustavnu provedbu buducih istrazivanja koje ograni¢ena financijska sredstva omogucuju, a onda
i njihovu kriticku obradu i sistematiziranu prezentaciju. Bogati potencijal za Siri spektar
humanistickih disciplina orijentiranih na srednji vijek se svakako krije na tih tristotinjak otoka

sjeverne Dalmacije.
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https://lokalni.vecernji.hr/zupanije/nova-arheoloska-otkrica-u-tkonu-9456

4. Ancient Site Discovered in Nature Park Telascica, https://www.total-croatia-
news.com/lifestyle/22001-ancient-site-discovered-in-nature-park-telascica  (pristupljeno
24.8.2019.)

5. Zadarskim otocima u 2019. godini 1,9 milijjuna kuna za zaStitu kulturne bastine
https://morski.hr/2019/03/04/zadarskim-otocima-u-2019-godini-19-milijuna-kuna-za-
zastitu-kulturne-bastine/ (pristupljeno 10.8.2019.)

NEOBJAVLJENI DIPLOMSKI, MAGISTARSKI ILI DOKTORSKI RADOVI:

1. Ana Miskovi¢, Liturgijski ambijenti i instalacije ranokrsc¢anskog razdoblja na zadarskom
podrucju, doktorski rad, Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2012.

2. Nikolina Uroda, Arheoloska bastina pustinjaka i redovnickih zajednica u srednjoj
Dalmaciji od njihovih pocetaka do 12. stoljeca, doktorski rad, Zagreb: Filozofski fakultet
Sveucilista u Zagrebu, 2019.

3. Maja Zeman, Transformacije rimskih "vila" na prostoru srednje Dalmacije tijekom kasne
antike i ranog srednjeg vijeka, doktorski rad, Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u
Zagrebu, 2014.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

POPIS KARATA:

Fortifikacijski objekti zadarskog arhipelaga iz doba cara Justinijana. Izradio: Filip Lovri¢,
podloga: Open Street Map

Gospodarska/rezidencijalna imanja rimskog doba zadarskog oto¢ja: Izradio: Filip Lovri¢,
podloga: Open Street Map

Arhitektonska sakralna bastina zadarskog arhipelaga u razdoblju 300. — 1000. godine.
Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open Street Map

Spomenici zadarskog oto¢ja — rano krS¢anstvo. Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open
Street Map

Spomenici zadarskog oto¢ja — predromanika. Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open Street
Map

Sakralna gradnja na otoku Osljaku (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite.

Sakralna gradnja na otoku Ugljanu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite.

Sakralna gradnja na otoku Pasmanu (300-1000.). Izradio: Filip Lovrié, podloga: Google
Satelite.

Sakralna gradnja na otoku Vrgadi (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Olibu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Rivnju (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Molatu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Izu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Zverincu (300-1000.). Izradio: Filip Lovrié, podloga: Google
Satelite

Sakralna gradnja na otoku Premudi (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google
Satelite
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16. Sakralna gradnja na Dugom otoku — sjever (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite

17. Sakralna gradnja na Dugom otoku — jug (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite

18. Plovni putevi po istocnom Jadranu. Kartu izradio: Ivor Kranjec. Vidi u: Miljenko
Jurkovi¢, »The Transformation of the Adriatic Islands from Antiquity to the Early Middle
Ages«, u: Change and Resilience: The Occupation of Mediterranean Islands in Late
Antiquity, (ur.) Miguel Angel Cau Ontiveros and Catalina Mas Florit, 2019., str. 113.
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7. KARTE:

KARTA 1. Fortifikacijski objekti zadarskog arhipelaga iz doba cara Justinijana, Izradio: Filip

Lovri¢, podloga: Open Street Map
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KARTA 2. Gospodarska/rezidencijalna imanja rimskog doba zadarskog oto¢ja: Izradio: Filip

Lovri¢, podloga: Open Street Map
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® Moguca crkva (300-1000. g.)
@ Crkva (300-1000. g.)

KARTA 3. Arhitektonska sakralna bastina zadarskog arhipelaga u razdoblju 300. — 1000.
godine. Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open Street Map
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® Povezana uz fortifikacijski objekt
® Povezana uz gospadrski objekt / vilu
© Crkva (IV-VI. st.)

KARTA 4. Spomenici zadarskog otocja — rano kr$¢anstvo. Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open
Street Map
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@® Crkva (VIII-X. st.)
@® Pregradnja ranije crkve (VIII-X. st.)

KARTA 5. Spomenici zadarskog oto¢ja — predromanika. Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Open
Street Map
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KARTA 6. Sakralna gradnja na otoku Osljaku (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.

MEMORIJA I BAZILIKA SV. IVANA KRSTITELJA
® CR.KVA SV. APOLINARA

1

£ CRkXA SV. HIPOLITA | KASIJANA
CRKVA SV. KUZME'I DAMJANA

CRKVA SV. ANDRIJE
@,
.
UTVRDA I CRKVA SV. MIHOVILA

_CRKVASV. PAVLA (?) %
2

KARTA 7. Sakralna gradnja na otoku Ugljanu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.
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CRKVA SV. [LUKE (?)
@®
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® ..
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. @
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KARTA 8. Sakralna gradnja na otoku Pasmanu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.

KARTA 9. Sakralna gradnja na otoku Vrgadi (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.
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KARTA 10. Sakralna gradnja na otoku Olibu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.

KARTA 11. Sakralna gradnja na otoku Rivnju (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.
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KARTA 12. Sakralna gradnja na otoku Molatu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.

CRKVA SV; MARJE
®

KARTA 13. Sakralna gradnja na otoku Izu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga: Google

Satelite.
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KARTA 14. Sakralna gradnja na otoku Zverincu (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢, podloga:
Google Satelite.

KARTA 15. Sakralna gradnja na otoku Premudi (300-1000.). Izradio: Filip Lovrié¢, podloga:
Google Satelite.
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CRKVA SV. KUZME I DAMJANA (?)

CRKVA SV. PELEGRINA

KARTA 16. Sakralna gradnja na Dugom otoku — sjever, (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢,

podloga: Google Satelite.

CRKVA SV. STIEPANA (?)

CRKVA SV. IVANA KRSTITELJA (?)
®

KOZENJAK - UTVRDA I CRg/A;(?)

) »
" CRKVA SV. MARIJE (?)
CRKVA'SV. IVANA

@.

CRKVA SV. VIKTORA CRIKVINA / CRKVA SV, LUKE (?)
" ®

A

KARTA 17. Sakralna gradnja na Dugom otoku — jug, (300-1000.). Izradio: Filip Lovri¢,

podloga: Google Satelite.
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Roman city/town

Diocese
Late Antique Fortress

Inner sea route
Ovter sea route
(by SE wind )

Ovuter sea route
(by NE wind )

KARTA 18. Plovni putevi po isto¢nom Jadranu. Kartu izradio: Ivor Kranjec. Vidi u: Miljenko
Jurkovi¢, » The Transformation of the Adriatic Islands from Antiquity to the Early Middle Ages
«, U: Change and Resilience: The Occupation of Mediterranean Islands in Late Antiquity, (ur.)
Miguel Angel Cau Ontiveros and Catalina Mas Florit, 2019., str. 113.
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POPIS SLIKOVNIH PRILOGA:

Slika 1-3. Crkva Vele Gospe na Osljaku. Foto: Filip Lovri¢

Slika 4. Tlocrt crkve Vele Gospe na Osljaku - tlocrt. Izradio: Pavusa Vezi¢, vidi u:
Pavusa Vezi¢, Vela Gospa na Osljaku, 1992, str. 318.

Slika 5. Ulomak predromanickog reljefa povezanog uz crkvu Vele Gospe na Osljaku.
Foto: Pavusa Vezi¢, vidi u: Pavusa Vezi¢, Vela Gospa na Osljaku, 1992., str. 320.

Slika 6-7. Ostaci crkve sv. lvana Krstitelja na Ugljanu. Foto: Filip Lovri¢

Slika 8. Apsida crkve sv. lvana Krstitelja na Ugljanu. Foto: Filip Lovri¢

Slika 9. Krstionica dodana na crkvu sv. Ivana Kirstitelja na Ugljanu. Foto: Filip Lovri¢
Slika 10. Tlocrt bazilike sv. Ivana Krstitelja. Prema: Mate Sui¢, vidi u: Ante Uglesic,
Ranokrséanska arhitektura zadarske nadbiskupije, 2002., str. 89.

Slika 11. Memorija (Muline). Foto: Filip Lovri¢

Slika 12. Tlocrt memorijalnog kompleksa (Muline). Prema: Mate Suié, vidi u: Mate Suic,
Zadar u starom vijeku, str. 339.

Slika 13. Crkva sv. Kuzme i Damjana (Ugljan). Foto: Filip Lovri¢

Slika 14. Apsida crkve sv. Hipolita i Kasijana (Ugljan). Foto: Damir Martinov, vidi:
Damir Martinov, Ugljan — crkva sv. Hipolita i Kasijana, 2011., str. 579.

Slika 15. Rimski arhitrav koji se povezuje uz crkvu sv. Andrije (Preko). Foto: Filip
Lovri¢

Slika 16. Tlocrt crkve sv. Martina (Nevidane). Izradio: Ivo Petricioli. vidi u:. KreSimir
Regan, Branko Nadilo, Stare crkve na zadarskim otocima, u: Gradevinar 61. (2009.) str.
465.

Slika 17. Crkva sv. Martina (Nevidane). Foto: Filip Lovri¢

Slika 18. Crkva sv. Andrije i lokacija fortifikacijskog objekta (Vrgada). Foto: Filip
Lovri¢

Slika 19-20. Crkva sv. Andrije (Vrgada). Foto: Filip Lovri¢

Slika 21. Bifora na procelju crkve sv. Andrije (Vrgada) Foto: Filip Lovri¢

Slika 22. Tlocrt crkve sv. Andrije. 1zradio: Miljenko Domijan, vidi u: Miljenko Domijan,
Crkva sv. Andrije na Vrgadi, 1983., str. 129.

Slika 23. Tlocrt objekta u uvali Banjve (Olib). Izradio: Ante Uglesi¢, vidi u: Ante
Uglesi¢, Ranokrséanska arhitektura, 2002., str. 79.
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Slika 24. Ripis¢e/GarsSka crkva (Zverinac). Vidi u: Ante Uglesi¢, Ranokr$¢anska
arhitektura, 2002., str. 84.

Slika 25-26. Crkva sv. Marije (I1Z). Foto: Filip Lovri¢

Slika 27. Tlocrt crkve sv. Marije (I12). Izradili: S. Baci¢, D. Marusi¢, V. Pavkovi¢, vidi u:
Ivo Petricioli, Rotunda u malom Izu, 1961., str. 6.

Slika 28. Ulomci pluteja iz Bozava vidi u:. Ante Uglesi¢, Tragom ranokr$¢anskih i
predromanickih spomenika, T. VI. 1,2.

Slika 29. Tlocrt crkve sv. Kuzme i Damjana (?) na oto¢i¢u Skoju. Vidi u: Ante Uglesié,
Tragom ranokrs$¢anskih 1 predromanickih, 1992., str. 158.

Slika 30. Crkva sv. Pelegrina (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢

Slika 31. Tlocrt crkve sv. Pelegrina, vidi u: KreSimir Regan, Branko Nadilo, Stare crkve
na zadarskim otocima, 2009., str. 475.

Slika 32. Pogled na brdo Kozenjak (Dugi otok). Foto: Filip Lovrié¢

Slika 33. Ulomci pronadeni na Kozenjaku. Foto: Filip Lovrié¢

Slika 34-37. Crkva sv. Ivana (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢

Slika 38. Anticki hipokaust ispod crkve sv. Ivana (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢

Slika 39. Kapitel bifore iz crkve sv. Ivana. Fotografija preuzeta iz Ivo Petricioli,
Ecclesiae Sanctorum, 1986., tab VIl b i c.

Slika 40. Tlocrt crkve sv. Ivana. Vidi u: Ivo Petricioli, Ecclesiae Sanctorum, 1986., str.
99.

Slika 41. Ulomak tranzene iz crkve sv. lvana (Dugi otok). Vidi u: lvo Petricioli, Ecclesiae
Sanctorum, 1986., Tab VIII. a,

Slika 42. Ulomci tranzene iz crkve sv. Viktora. Vidi u: Jakov Vucié. Arheoloska
istrazivanja, 2009., str. 136

Slika 43. Crkva sv. Viktora (Dugi otok). Foto: Filip Lovrié¢

Slika 44. Tlocrt crkve sv. Viktora (Dugi otok). Izradio: Jakov Vuci¢. Vidi u: Arheoloska
istrazivanja, 2009., str. 118.

Slika 45. Istak na ulazu u apsidu na crkvi sv. Viktora (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢
Slika 46. Fragmenti uzidani u crkvi u Saliju. Foto: Filip Lovri¢

Slika 47. Tlocrt crkve sv. Luke (Dugi otok). Izradio: Ivo Petricioli, vidi u: Ante Uglesic,

Tragom ranokrS¢anskih i1 predromanickih, 1992., str. 172
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- Slika 48. Crkva sv. Luke. Foto: Filip Lovri¢
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9. SLIKOVNI PRILOZI:

Slika 1-3. Crkva Vele Gospe na Osljaku. Foto: Filip Lovri¢
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Slika 4. Tlocrt crkve Vele Gospe na Osljaku - tlocrt. Izradio: Pavusa Vezi¢, vidi u: Pavusa
Vezi¢, Vela Gospa na OSljaku, 1992, str. 318.

Slika 5. Ulomak predromanickog reljefa. Foto: Pavusa Vezi¢, vidi u: Pavusa Vezi¢, Vela Gospa

na Osljaku, 1992., str. 320.
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Slika 6-7. Ostaci crkve sv. lvana Krstitelja na Ugljanu. Foto: Filip Lovri¢

Slika 8. Apsida crkve sv. Ivana Krstitelja na Ugljanu. Foto: Filip Lovri¢
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Slika 10. Tlocrt bazilike sv. Ivana Krstitelja. Izradila: Jelena Behaim, prema: Mate Sui¢
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Slika 11. Memorija (Ugljan). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 12. Tlocrt memorijalnog kompleksa (Muline). Prema: Mate Sui¢, vidi u: Mate Sui¢, Zadar
u starom vijeku, str. 339.
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Slika 13. Crkva sv. Kuzme i Damjana (Ugljan). Foto: Filip

Lovri¢

Slika 14. Apsida crkve sv. Hipolita i Kasijana (Ugljan). Foto: Damir Martinov, vidi: Damir
Martinov, Ugljan — crkva sv. Hipolita i Kasijana, 2011., str. 579.

Slika 15. Rimski arhitrav koji se
povezuje uz crkvu sv. Andrije

(Preko). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 16. Tlocrt crkve sv. Martina (Nevidane), Ivo Petricioli. Vidi u: Kre$imir Regan, Branko

Nadilo, Stare crkve na zadarskim otocima, u: Gradevinar 61. (2009.) str. 465.

e

Slika 17. Crkva sv. Martina (Nevidane). Foto: Filip Lovri¢
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UTVRDA

Slika 18. Crkva sv. Andrije 1 fortifikacijski objekt na Vrgadi. Foto: Filip Lovri¢
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Slika 21. Bifora na procelju crkve sv. Andrije (Vrgada) Foto: Filip Lovri¢
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Slika 22. Tlocrt crkve sv. Andrije.
Izradio: Miljenko Domijan, vidi u:
Miljenko Domijan, Crkva sv.
Andrije na Vrgadi, 1983., str. 129.

Slika 24. Ripisc¢e/Garska crkva
(Zverinac). Vidi u: Ante Uglesic,
Ranokrséanska arhitektura, 2002.,
str. 84.

Slika 23. Tlocrt objekta u uvali
Banjve (Olib). Izradio: Filip
Lovri¢, prema: Ante Uglesi¢,
Ranokrscanska arhitektura, 2002.,
str. 79




Slika 25-26. Crkva sv. Marije (1Z). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 27. Tlocrt crkve sv. Marije (1z). Izradili: S. Baci¢, D. Marusi¢, V. Pavkovié, vidi u: Ivo

Petricioli, Rotunda u malom Izu, 1961., str. 6.

Slika 28. Ulomci pluteja iz Bozava vidi u:. Ante Uglesi¢, Tragom

ranokr§¢anskih i predromanickih spomenika, T. VI. 1,2.
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Slika 29. Tlocrt crkve sv. Kuzme i Damjana (?) na oto¢iéu Skoju. Vidi u: Ante Uglesi¢, Tragom

ranokr§¢anskih i predromanickih, 1992, str. 158.
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Slika 30. Crkva sv. Pelegrina (Dugi otok). Foto: Filip Lovrié

b
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B X st.
B XV-XVI st

Tloert erkve Sv. Pelegrina s naznakama
vremena izgradnje

Slika 31. vidi u: Kre$imir Regan, Branko Nadilo, Stare crkve na zadarskim otocima, 2009.,
str.475.
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Slika 33. Ulomci pronadeni na KoZenjaku. Foto: Filip Lovri¢
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Slika 34-37. Crkva sv. lvana (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 38. Anti¢ki hipokaust ispod Slika 39. Kapitel bifore iz crkve sv.
crkve sv. Ivana (Dugi otok). Foto: Ivana. Fotografija preuzeta iz Ivo
Filip Lovri¢ Petricioli, Ecclesiae Sanctorum,
1986., tab VIl bi c.
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Slika 40. Tlocrt crkve sv. Ivana. Vidi u: Ivo Petricioli, Ecclesiae Sanctorum, 1986., str. 99.
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Slika 41. Ulomak tranzene iz crkve sv. lvana (Dugi otok). Vidi u: lvo Petricioli, Ecclesiae
Sanctorum, 1986., Tab VIII. a,

Slika 42. Ulomci tranzene iz crkve sv. Viktora. Vidi u: Jakov Vucié. Arheoloska istrazivanja,
2009., str. 136

Slika 43. Crkva sv. Viktora (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 44. Tlocrt crkve sv. Viktora (Dugi otok). Izradio: Jakov Vucié. Vidi u: Arheoloska
istrazivanja, 2009., str. 118.

Slika 45. Istak na ulazu u apsidu na crkvi sv. Viktora (Dugi otok). Foto: Filip Lovri¢
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Slika 46. Fragmenti uzidani u crkvi
u Saliju. Foto: Filip Lovri¢
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Slika 47. Tlocrt crkve sv. Luke
(Dugi otok). Izradio: Ivo Petricioli,
vidi u: Ante Uglesi¢, Tragom
ranokrs¢anskih i predromanickih, Slika 48. Crkva sv. Luke. Foto:
1992, str. 172

Filip Lovri¢
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10. SUMMARY

The paper presents the catalogue overview of the sacral architecture of Zadar archipelago in the
period between 300 — 1000 AD. Since the history of the area is still defined by many unkowns,
first chapters present contextualized overview from few different historical aspects that are
needed for the scientific interpretation of its monumental heritage. Those include: political
affilation and history of both the islands and Zadar, roman villas that created the first Roman
cultural landscape of the islands, fortifications built during the reign of emperror Jusitinian that
best reflect the cultural shift in the middle of first milenium, and few others. In the catalogue, all
the islands of archipelago that feature any traces of architecture or have historical sources that
point to their existence in the past, are analyzed, with the exceptions of islands of Pag and Kornat
which present the border area, not completely within the geographical entity of Zadar
archipelago. Each catalog unit also present a brief overview of the relevant bibliography related
to the object in question. Conclusion, based on the collected information about specific
architectural units, features the brief reconstruction of historical development of archipelago's
cultural landscape and the transformative processes that influenced it, as well as commentary on
the current state of research, its problems and potential directions in the future. Various
informations about the monumental heritage that were gathered during the research are

visualised in the maps.
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