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1. Uvod: ciljevi, teorijski okviri i metodologija rada

U suvremenim drustvenim i humanistickim znanostima, pa tako i u hrvatskoj
etnologiji i kulturnoj antropologiji, sociologiji i srodnim disciplinama, sport i sportski
dogadaji postaju relevantne istrazivacke teme tek unazad nekoliko desetljec¢a. Hrvatski
sociolog sporta Ozren Biti kao razlog tome navodi svojevrstan "kulturni Sovinizam koji u prvi
plan gura ozbiljne 1 visoke aspekte Zivota nauStrb razonode i1 razbibrige, u §to se sport
najcesce ubraja" (Biti 2012:9). Na zanemarivanje sporta u istrazivanjima dru$tvenih i
humanistickih znanosti se osvrnuo i sociolog Alan Tomlinson tvrde¢i kako su istrazivaci dugo
uzimali zdravo za gotovo sportske dogadaje, ne nalaze¢i smisao u njihovom
konceptualiziranju (2002:45).! Jedan od prvih znanstvenika koji se po¢eo zanimati za sport iz
pozicije drusStvene znanosti, sociolog Pierre Bourdieu, takoder je upuéivao na prepreke
bavljenju tom temom koja je ,omrazena medu sociolozima, a prezirana medu
sportaSima® (Bourdieu prema Horne i Manzereiter 2006:1). S Bourdieuom (i njegovim
kolegama koji su prepoznali istrazivacki potencijal sporta), i s vremenom, akademska je
zajednica pocela shvacati kako se sportskim dogadanjima te sportu kao "jednom od
najznacajnijih novih drusStvenih obic¢aja" (Hobsbawm 1 Ranger prema Biti 2012:31) moZze
istrazivacki 1 analiticki pristupiti iz raznih glediSta: politicke ekonomije, popularne i
potroSacke kulture, medijskog oblikovanja, medunarodnih odnosa itd. Mnoge drustveno-
humanisti¢ke studije vezane uz sport imaju za predmet istrazivanja tijelo sportasa, rodne
uloge u sportu, uloge sporta u konstrukciji identiteta ili pak studije navijaca kao odredene
supkulturne skupine (usp. Biti 2012, Flintoff i Scraton 2002, Mustapi¢ i Perasovié 2013).2

Tema ovog rada je sportski mega-dogadaj Univerzijada '87, a glavni cilj je prikazati
kako se taj sportski dogadaj oblikovao kao javno dogadanje, kakav je odnos izmedu njega i
grada-domacina i kako se u druStvu konstruira i odrzava sjecanje na Univerzijadu. Stoga me
zanimaju studije koje se bave kulturnoantropoloskom analizom sportskih dogadanja kao
spektakla, sa svojim kulturnim, politickim i drustvenim znacajkama. Kulturni antropolog John
MacAloon, koji je svoje znanstveno djelovanje uglavhom usmjerio na istraZivanje

Olimpijskih igara iz pozicije kulturne antropologije, navodi kako kulturni antropolozi, baveéi

! Sve je navode iz engleskih izvornika prevela autorica diplomskog rada.

2 Za potrebe ovog rada nije potrebno zadirati u analiticke kategorije tih radova niti definicije sporta.



se u dvadesetom stolje¢u uglavnom istrazivanjem relativno malih zajednica u ,,egzoticnim*,
drugim krajevima svijeta, do sedamdesetih godina i osamdesetih godina tog stoljec¢a nisu
uvidali potencijale ni moguénosti u istrazivanju medunarodnih masovnih dogadaja i brojnih
interkulturnih interakcija koje su se odvijale u tom kontekstu (1999:12). S rastu¢im interesom
za semiotic¢ka i strukturalisticka istrazivanja rituala, mita i simbola te nacionalnog identiteta
na medunarodnoj razini mijenjale su se teorijske postavke i metodologija kulturne
antropologije. MacAloon zakljucuje kako su te promjene u zadnjih par desetljeCa omogudéile
razvoj tzv. antropologije olimpizma (eng. Olympic anthropology) (1999:14). Tako su u
posljednjih par desetljeéa provedena mnoga istrazivanja® koja su analizirala utjecaj
medunarodnih sportskih dogadaja na medudrzavne odnose te njihovu ulogu u gradnji
nacionalnog identiteta (usp. Bartoluci i Perasovi¢ 2008).

U ovom radu ¢u se stoga uvelike osvrtati na te kulturnoantropoloske studije koje
analiziraju sportske mega-dogadaje poput Olimpijskih igara ili Svjetskog prvenstva u raznim
sportovima. Analogiju izmedu navedenih dogadaja i Univerzijade opravdavam misljenjem
kako takvi grandiozni sportski medunarodni dogadaji imaju srodnu ideologiju i podudarne
karakteristike kroz zajednic¢ke strukturne elemente 1 izvedbene odrednice. Primjerice, sve te
dogadaje karakteriziraju grandiozne ceremonije otvaranja i zatvaranja sportskih natjecanja, a
u sva tri slucaja se radi o mega-dogadajima Koji su, prema sociologu Mauricu Rochu,
komercijalni 1 sportski dogadaji velikih razmjera koji imaju dramski karakter, masovnu
popularnost i velik medunarodni znac¢aj (Roche prema Horne i Manzereiter 2006:2).

Takoder, ideologija koja se stvara prilikom odrZzavanja Olimpijskih igara je istovjetna
onoj koja proizlazi iz narativa okupljenih oko Univerzijade. Francuski je barun Pierre de
Coubertin, koji je 1894. godine osnovao Medunarodni olimpijski odbor 1 prve moderne
Olimpijske igre u Ateni 1896. godine, bio veliki pacifist i zagovaratelj novog olimpizma koji
je podrazumijevao internacionalizam, humanizam i tzv. miroljubivu borbu (,,peaceful
combat®) modernih Olimpijskih igara. On i njegovi sljedbenici zamislili su rituale i sam
festival Olimpijskih igara, te njegove osnovne karakteristike periodicnosti 1 internacionalnosti,
kao metaforu za ljudsko ponasanje u svakodnevici koja bi vodila do mirnog suzivota
zasnovanog na uzajamnom posStovanju medu pojedincima i nacijama (Byrne 1987:110).
Univerzijada, odnosno Svjetske sveucilisne igre, je kovanica engleskih rijeci University i

Olympiade, dakle, u samom je nazivu vidljiva poveznica s Olimpijskim igrama. Za

3 Cesto su te analize vezane uz Olimpijske igre odrzane u zemljama razli¢itih drustveno-politickih sustava i
ideologija poput onih 1936. u nacistickom Berlinu ili 1980. u socijalisti¢koj Moskvi (usp. Byrne 1987, Edelman
1993).



Univerzijadu bi se moglo re¢i da je sveuciliSna verzija Olimpijskih igara — Svi sportaSi-
natjecatelji su sveucili$ni studenti — a karakterizira ju takoder periodi¢nost i internacionalnost:
odrzava se svake dvije godine u drugom gradu-domacinu. Ipak, treba istaknuti i neke razlike:
Olimpijske igre su sportsko natjecanje duze tradicije u kojem mogu sudjelovati svi
profesionalni sportasi koje je drzava odabrala za svoje predstavnike. Stoga su Olimpijske igre
obiljezene ve¢om kompetitivnos¢u i intenzivnijom medijskom popra¢enoséu od Univerzijade.

Univerzijadi su prethodili mnogi sveuciliSni sportski susreti, a prvo studentsko
sportsko natjecanje koje se odrzalo pod nazivom Univerzijada organizirao je Medunarodni
savez sveucilisnog sporta (FISU) 1959. godine u Torinu. FISU svrhu svog postojanja i
organiziranja Univerzijada diljem svijeta definira u ¢lanku 2. svog Statuta: ,,FISU svoje
ciljeve slijedi bez razmatranja ili diskriminacije politicke, denominacijske ili rasne prirode*.*
Kasnije u istom izvoru o povijesti FISU-a slijedi kako Univerzijada pruza moguénost
studentima-sportaSima da se okupe iz svih dijelova svijeta, u duhu mira i razumijevanja.
Potonje dvije rije¢i, mir i razumijevanje su takoder jedne od klju¢nih rije¢i u diskursu
olimpizma.

Iz navedenog se vidi kako, osim odredenih ritualnih zajedni¢kih elemenata (paljenje
baklje, ceremonije otvaranja i zatvaranja, zakletve), iz ideologije Olimpijskih igara i
Univerzijade o oblikovanju ,,zajedni¢kog transnacionalnog identiteta® (MacAloon 1999:10)
proizlazi ista ,,pseudouniverzalna retorika® (Tomlinson 2006:44): retorika mira, srece,
jednakosti i internacionalizma, na koju ¢u se osvrtati i u ovom tekstu.

U uvodu bih za pocetak trebala istaknuti problematiku definiranja same Univerzijade
'87 kao fenomena pogodnog za interpretaciju i analizu. Na Olimpijske igre, Svjetsko
prvenstvo, kao i na Univerzijadu sam se referirala kao na mega-dogadaje. Unato¢ tome $to
Univerzijada '87 ima karakteristike mega-dogadaja koji sam prethodno definirala, taj pojam se
koristi pretezito deskriptivno u socioloskim studijama tako da mi on u ovom radu nece biti od
koristi.

Prethodno sam takoder koristila pojam spektakl. Koja znacenja podrazumijeva pojam
spektakl? O uporabi tog pojma u istrazivanjima sportskih dogadaja je pisao Tomlinson u
svom ¢lanku Theorising Spectacle: Beyond Debord (2002). Tomlinson navodi kako je on u
svojim radovima pojam spektakl koristio kao ,,deskriptivhu kategoriju za medijski dobro
popracene sportske dogadaje i njihovu simbolicku i ceremonijalnu dimenziju® (2002:46).

Etimoloski spektakl definira kao vrstu dogadaja koji privlaci velik broj gledatelja, a uglavnom

4 Izvor: https://www.fisu.net/about-fisu/fisu_history (pristup: 18.8.2019.)



prenosi slike heroja, onih koji su veliki i mo¢ni (poput, primjerice, gladijatora), a sve u
atmosferi uzviSenosti 1 grandioznosti (ibid.). Raspravljaju¢i o pojmu spektakl, postavlja se
pitanje ne bi li se odredeni sportski dogadaj, u ovom sluc¢aju Univerzijada, mogao analiticki
kategorizirati nekim drugim pojmovima koji se Cesto upotrebljavaju u interpretaciji javnih
kulturnih dogadanja u kulturnoantropoloskim studijama. Pritom mislim prvenstveno na
pojmove poput rituala i festivala, ali i performansa, obreda, igre itd.

U pokusaju trazenja rjeSenja na ovaj teoretsko-pojmovni problem osvrnut ¢u se na
nekoliko kulturnoantropoloskih studija koje tematiziraju Olimpijske igre. Primjerice, kulturni
antropolog Arne Martin Klausen u zborniku Olympic Games as Performance and Public
Event Olimpijske igre interpretira kao veliki sekularan ritual koji kao takav legitimira
osnovne vrijednosti suvremenog drustva koje prelaze kulturne granice opceprihvacenom
simbolickom slikom postignuca ljudskog tijela u sportskim natjecanjima (1999:5). Klausen
tvrdi kako se ta simbolicka slika ogleda u olimpijskoj maksimi ,,jace, brze, snaznije* koja
funkcionira i kao izraz , kreativnih i inovativnih nastojanja koja su karakteristi¢na za sve $to je
moderno u proizvodnji, znanosti, umjetnosti i samoostvarenju“ (ibid.). Klausen takoder
raspravlja o Olimpijskim igrama kao prethodniku nekih suvremenih, ,,modernih® procesa
poput pluralizma 1 relativizma koji se o€ituje u nizu razli¢itih interesa upisanima u
organizaciju lgara te globalizacije (pojam globalno selo je doslovce utjelovljen u formi
Olimpijskog sela) (1999:30). Kao i Olimpijske igre, Univerzijade predstavljaju platformu za
Sirenje ideala humanizma i ,,modernih* procesa.

U kontekstu Olimpijskih igara, autor takoder upucuje na uporabu pojma javno
dogadanje,® za &ije se koristenje zalagao Don Handelman. On je svrhu javnog dogadanja
opisao na tri razine: javno dogadanje direktno predstavlja aktualan druStveni poredak,
indirektno ponovno predstavlja drustveni poredak i/ili oblikuje drusStvenu stvarnost koja
nagovijesta promjenu (Handelman prema Klausen 1999:5).

U kulturnoantropoloskom osvrtu na festivale u knjizi Grad kakav bi trebao biti
antropologinje Nevena Skrbi¢ Alempijevié i Petra Kelemen, nakon razmatranja razli¢itih
definicija festivala i ostalih performativnih vrsta, iznose svoju definiciju festivala koja je
svojevrsna sinteza raznih dosada$njih definicija obogacena autori¢inim uvidima. Prema
misljenju autorica, festivali su javna i predstavljatka dogadanja koja imaju svoj vremensko-

prostorni okvir i svrhu. Festival je ,,nositelj poruka i mjesto artikulacija kulturnog zivota®, a

S Prijevod pojma preuzet iz Kelemen i Skrbi¢ Alempijevié (2012).



karakterizira ga izvedbenost putem praksi odredenih aktera (Kelemen i Skrbi¢ Alempijevié
2012:47-48).

U postavljanju kulturnoantropoloskog pojmovnog okvira sportskih dogadaja pomaze
nam MacAloon koji se u svojim radovima Olympic Games and the Theory of Spectacle in
Modern Societies (1984) i The Theory of Spectacle: Reviewing Olympic Ethnography (2006)
na sportski dogadaj referira kao na spektakl, kao i Tomlinson. No, za razliku od Tomlinsona,
MacAloon dublje istrazuje pojmovni okvir spektakla i uspostavlja neka ,,distinktivna obiljezja
u odnosu na ostale izvedbene vrste (ritual, festival, igra) s kojima je u dijalektickoj 1
funkcionalnoj interakciji“ (MacAloon 2006:15). Prema navodima tog autora, spektakl mora
biti vizualan i sadrzavati senzorne simboli¢ke kodove, te mora biti grandiozan i ukljucivati
puno ljudi. Spektakl institucionalizira distinktivnu ulogu glumaca i publike te izvodaca i
gledaoca, Sto odvaja spektakl od festivala u kojem nema tako jasne distinkcije izmedu
glumaca i gledatelja te rituala koji, upravo suprotno spektaklu, karakterizira princip aktivnog
sudjelovanja (Byrne prema MacAloon 1987:117). Nadalje, spektakl je dinamican, uvijek pun
pokreta, akcije i promjena, Sto uzbuduje gledatelje.

MacAloon se nakon navodenja karakteristika spektakla u svom radu odmiée od
postavke Victora Turnera koji razli¢ite izvedbene prakse svodi na istovjetnu paradigmu
ritualnog procesa (usp. Turner prema MacAloon 1999) te naposljetku definira moderne
Olimpijske igre kao ,ugnijezdene i razgranate izvedbene oblike*® koji ukljuéuju niz
medusobno povezanih vrsta izvedbenih praksi: spektakla, festivala, rituala i igre (MacAloon
prema Byrne 1987:117, MacAloon 2006).

Nakon §to sam, koriste¢i vise znanstvenih izvora, istaknula definicije sekularnog
rituala, javnog dogadanja, festivala i spektakla, u kontekstu Univerzijade ¢u se sloziti s
MacAloonovom tvrdnjom (u njegovom slucaju usmjerenoj na Olimpijske igre) da se radi o
razgranatom izvedbenom obliku koji je tesko sa svim izvedbenim elementima i funkcijama
svesti na jedan nazivnik. Smatram da je Univerzijadu valjano konceptualizirati kao mjesto
Sjecanja i stvaranja kulture te ¢u taj dogadaj, u skladu s tim, analizirati kao odredeni prostorni
I vremenski kontekst sabijenih drustvenih praksi i propagandnih poruka. Iz analize ¢e stoga
biti vidljivo da Univerzijada sadrzi elemente sportskog festivala, spektakla, javnog dogadanja
i sekularnog rituala. Elementi tih izvedbenih vrsta u kontekstu Univerzijade ¢e biti izlozeni

kroz cijeli rad.

8 U izvorniku: ,,nested and ramified performative forms* (MacAloon 2006:15).



Kao svako organizirano javno dogadanje, Univerzijada ima svoju unutarnju dinamiku,
ali isto tako, kao kulturni fenomen je mjesto proizvodnje odredenih znacenja i ideologije
unutar nekog drustva. Tomlinson je ustvrdio kako se ,,iza svakog spektakla krije jos jedan niz
narativa® (2002:50) Sto je u korelaciji s MacAloonovom tezom prema kojoj su slike koje
spektakl odasilje ,,impresivne i primamljive, ali ih treba sagledati sa sumnjom* (MacAloon
prema Byrne 1987:117). Iz toga se moze iSCitati polivalentan karakter spektakla i javnih
dogadanja koji djeluje na viSe razina stvaranja znacenja. On je s jedne strane medij kojim
organizatori odasilju odredene politicke poruke, a s druge strane mjesto stvaranja znacenja
putem praksi svih onih koji su na neki nac¢in uklju€eni u dogadaj (ili pak hotimi¢no nisu).

Oslanjajuci se na rad Nazi festival: the 1936 Berlin Olympics antropologinje Moyre
Byrne, u ovom radu ¢u pokuSati prikazati ambivalentni karakter i dvostruku ulogu
Univerzijade. Prva uloga se odnosi na priredivanje grandioznog medunarodnog spektakla u
svrhu oblikovanja i stvaranje uvjerljive simboli¢ke slike, odnosno identiteta miroljubive
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ ili Jugoslavija) prema van, na
medunarodnoj pozornici. S druge strane, Univerzijada je trebala biti od velikog lokalnog i
nacionalnog znacaja, prema unutra, te imati za cilj stjecanja novog samopouzdanja i
njegovanje nacionalnog ponosa unutar ekonomski i politi¢ki oslabljene Jugoslavije.

Temeljna istrazivacka pitanja vezana uz taj cilj, a koja obradujem u poglavlju
Univerzijada 1987: organizacija, otvorenje i propaganda manifestacije, su: kojim je
procesima Univerzijada '87 kao sportski festival oblikovana? Koja je bila svrha tog festivala?
Koje su poruke odaslane organizacijom Univerzijade i kome? Koja je bila uloga medija u tim
procesima?

Kako bih odgovorila na ova pitanja, u radu ¢u prikazati povijesni i drustveno-politicki
kontekst Univerzijade te proces oblikovanja slike o zemlji i gradu-domacinu tijekom
Univerzijade. Koristena metodologija ¢e se sastojati od analize tadasnjih medija, sluzbene
monografije Univerzijade '87 i promidzbenih materijala. Pod analizom tadasnjih medija
mislim na analizu dnevnih novina Borbe i Vjesnika iz srpnja 1987. godine.” U istrazivanju ée
mi pomo¢i 1 polustrukturirani intervjui s dva ¢lana Organizacijskog komiteta koji su
organizatori (moglo bi se reci i autori) Univerzijade '87.

Promisljajuci znadaj festivala za grad i one koji u njemu sudjeluju, Kelemen i Skrbi¢

Alempijevi¢ istiCu kljuénu karakteristiku svih festivalskih dogadanja, a to je ,,tvorba neceg

" Borba je bila dnevna jugoslavenska novina koju je izdavao Savez komunista Jugoslavije u periodu od 1941. do
1991. godine, a Vjesnik dnevna hrvatska politi¢ka novina izdava¢a Narodnih novina koja se izdavala u Zagrebu u
periodu od 1940. do 2012. godine.



drugacijeg — drugacijeg prostora, drugacijeg vremena, drugacijeg zivljenja“ (2012:17).
Autorice isti¢u kako se u ofima festivalskog turista, ali i stanovnika grada tijekom odrzavanja
festivala stvara drugacija slika grada koja je djelomi¢no stvorena infrastrukturnim
intervencijama i transformacijama, a djelomi¢no oblikovanjem novog iskustva koji iskace iz
,rutinizirane svakodnevice* njegovih stanovnika (2012:17).

Polaze¢i od te postavke u poglavlju Nastajanje festivalskog grada: ,,Zag, Zag, Zagi za
Zagreb* prikazat ¢u utjecaj Univerzijade na grad domacin, sam grad Zagreb i lokalnu
zajednicu domacina, odnosno gradane Zagreba. U tu svrhu ¢u u radu pokusati odgovoriti na
pitanja: kako je Zagreb tijekom Univerzijade transformiran u festivalski grad? Kako se taj
grad tijekom Univerzijade materijalno oblikovao i koja su simboli¢ka znaCenja u njega
upisana? Kako je Univerzijada bila mjesto stvaranja kulture i festivalskog iskustva? Kakav se
diskurs o Univerzijadi u kontekstu Zagreba gradio u medijima? Kako Univerzijada predstavlja
marker identiteta gradana Zagreba u razdoblju njezina odrzavanja, ali i danas?

Odgovore na ova istrazivacka pitanja C¢u istraziti analizom tadasnjih medija,
iS¢itavanjem strucne literature te naracijama prikupljenim polustrukturiranim intervjuima s
razlic¢itim akterima. Aktere Univerzijade je teSko egzaktno odrediti s obzirom da je ona kao
medunarodni mega-dogadaj usmjerena na Siroku populaciju te je iz perspektive Univerzijade
kao festivala tesko povuci granice onoga Sto bi nazvali sudionicima. U definiciji festivala su
akteri podijeljeni u tri skupine: organizatori, izvoda¢i i publika (Kelemen i Skrbi¢
Alempijevi¢ 2012:47). Ta se podjela ¢ini nedostatna u sluc¢aju Univerzijade (u koju skupinu
bih primjerice svrstala tisu¢e volontera koji su na taj nacin u festivalu sudjelovali?). Stoga ¢u
u radu uzeti u obzir sljedece aktere Univerzijade: organizatore, izvodace (sportasi natjecatelji i
razni glumci, pjevaci 1 plesaci tijekom popratnih ceremonija 1 kulturnih dogadanja), radnike,
publiku i ostale gradane. U radu okupljam naracije raznih aktera Univerzijade: ¢lanove
Organizacijskog komiteta, sportase-natjecatelje, izvodac¢e na ceremoniji otvaranja, djelatnike
na sportskim objektima u vrijeme Univerzijade, posjetitelja.

Sljedeca tematska cjelina ovog rada odnosi se na druStveno sje¢anje na sam dogadaj.
Univerzijada je bila velika sportska manifestacija u koju je na razlicite nacine bilo ukljuceno
niz aktera. Ta manifestacija je bila znacajna i u kontekstu infrastrukturnog razvoja i izgleda
grada Zagreba. U skladu s tim, Univerzijada funkcionira kao mjesto sjecanja: u sadasnjosti se
oblikuje stav i (re)konstruira sje¢anje na taj dogadaj. To sjecanje ¢e u ovom radu biti predmet
analize u poglavlju Vektori sjecanja na Univerzijadu. Teoretski okvir za analizu drustvenog
sjeCanja preuzela sam iz knjige Kako se drustva sjecaju Paula Connertona (2004), zbornika

Kultura pamcéenja i historija Koji su uredile Maja Brkljaci¢ i Sandra Prlenda (2006), ¢lanka
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Sjecanja na viski boj: proslave, spomenici, naracije KreSimira Bermanca et al (2007) te
knjige Drustveni okviri pamcéenja Mauricea Halbwachsa (2013). U radu se drustvenom
sje¢anju na Univerzijadu pristupa kao drustvenom i kulturnom fenomenu koji se odnosi na
stavove pojedinaca i danasnjih medija prema Univerzijadi, koja se konstruiraju u sadasnjosti 1
mijenjaju ovisno o druStvenom i politickom kontekstu. DruStveno sjecanje je ,,raznovrsna i
promjenjiva zbirka materijalnih artefakata i drustvenih praksi® (Klein prema Brkljaci¢ i
Prlenda 2006: 13), a Cesto se zasniva na neformalno ispricanoj usmenoj povijesti pri ¢emu se
ono moze odrazavati i u naracijama onih koji sam dogadaj nisu ni prozivjeli. Usto treba
istaknuti subjektivni i promjenjivi karakter druStvenog sjeéanja koji se konstruira u
sadasnjosti. Drustveno sjecanje kao kulturnoantropoloska istrazivacka kategorija nikako ne
moze predstavljati objektivnu proslost.

Vazno je spomenuti i podjelu sociologa Maurica Halbwachsa, jednog od najbitnijih
teoreti¢ara drustvenog sjecanja, na autobiografsko i1 povijesno sjecanje. ,,Dok autobiografsko
definira kao sjeCanje na dogadanja koja smo osobno dozivjeli u proslosti, povijesno je
pamcéenje percepcija proslosti kakva se prenosi pisanim izvorima, usmenom predajom, ali i
razli€itim inscenacijama povijesti, komemoracijama, festivalima 1 sl* (Bermanec et al.
2007:82).

Connerton pak naglaSava razliku drustvenog sje¢anja od povijesne rekonstrukcije koja
se odnosi na stvaranje sluzbenih, pisanih povijesti temeljenih na materijalnim tragovima
ljudske djelatnosti koje ne ovise o drustvenom pamcenju (2004:22-27). Drustveno sjecanje je
Cesto vezano uz identitet zajednice koja to sjecanje odrZava, prenosi i manifestira putem
praksi 1 mjesta sje¢anja. PovjesniCar Pierre Nora definira mjesta sjecanja kao ,,sve ono gdje se
drustveno sjecanje utjelovljuje 1 pohranjuje. (...) Mjesto sjeanja je bilo koja znaCenjska
pojavnost, materijalna ili nematerijalna po prirodi, koja je ljudskom voljom ili u¢inkom
vremena postala simbolickom sastavnicom nasljeda koju zajednica Kkoristi pri svojoj
identifikaciji, odnosno element druStvenog sje¢anja u nekoj zajednici (Bermanec et al.
2007:83).

Kada pricamo o prenosenju drustvenog sjecanja, potrebno je uvesti i pojam vektora
sje¢anja koje je prvi definirao povjesni¢ar Henri Rousso, a razradila autorica Nancy Wood u
svojoj knjizi Vectors of Memory: Legacies of trauma in Postwar Europe kao sredstva
prenosenja druStvenog sjeCanja. U analizi druStvenog sjec¢anja ulogu vektora sje¢anja mogu
imati historiografije, medijski izvjestaji, filmovi itd (usp. Wood 1999). U ovom ¢u radu kao

vektore sjeanja tretirati i analizirati naracije kazivaca i prikupljene medijske napise. U analizi
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tih naracija 1 diskursa ¢e biti vidljiv i fenomen nostalgije, Cesto prisutan u kazivanjima o
sjecanjima, kojeg ¢u takoder analizirati u zadnjem poglavlju.

Konstrukcija sje¢anja na Univerzijadu prikazuje se u radu kroz dvije glavne prizme.
Prva prikazuje predodzbe o Univerzijadi iz danasnjih tiskovina i usmenih naracija dok druga
detektira mjesta 1 prakse sjeCanja u gradu Zagrebu. Uz te dvije razine analize drusStvenog
sjeCanja su vezana sljedeCa istrazivacka pitanja: kako se danas konstruira sjeanje na
Univerzijadu? Kako se to sjeéanje odrzava i prenosi medu c¢lanovima gradanima grada
Zagreba? Ima li praksi i mjesta sjeCanja na Univerzijadu, tko ih organizira i za kog se
odrzavaju? Kako aktualna druStveno-politicka situacija utjeCe na prakse sjeCanja na
Univerzijadu?

Metodologija koja mi je posluzila u trazenju odgovora na ova pitanja je analiza
medijskih zapisa o Univerzijadi na internetu. Polustrukturirani intervjui s kaziva¢ima su mi
omoguc¢ili analizu autobiografskog i druStvenog sjecanja na Univerzijadu te rasvijetlili
drustvene fenomene vezane uz te koncepte. U tu svrhu sam analizirala i drustvenu mrezu
Facebook. Terenskim istrazivanjem lokaliteta na kojima su se odvijala sportska natjecanja
sam pokusala istraziti postoje li mjesta sjecanja (u smislu lokaliteta) i praksi sje¢anja koja se
tamo odvijaju. Istovremeno me zanima prisutnost i nacin koriStenja simbola Univerzijade u
javnom gradskom prostoru danas. Prikupljeni medijski napisi i kazivanja predstavljaju
etnografsku gradu, ali oni istovremeno imaju ulogu vektora sjeanja, njima se konstruira i
prenosi drustveno sjecanje, Sto ¢u takoder prikazati u zadnjem poglavlju.

Iz svega navedenog vidljivo je kako su rezultati istraZivanja izloZeni unutar tri
tematske cjeline.

Prva cjelina nastoji prikazati Univerzijadu kao sportski festival s odredenim
drustvenim, kulturnim i politickim porukama koje nosi njena organizacija. Druga cjelina u
skladu s prethodno navedenim istrazivackim pitanjima istraZzuje odnos Univerzijade i grada
Zagreba 1 njegovih gradana. Treca cjelina prikazuje konstrukciju drustvenog sjecanja na
Univerzijadu analizom medijskog diskursa s interneta i suvremenih naracija, te detekciju
praksi i mjesta sjec¢anja.

U zakljucku rada ¢u nastojati objediniti rezultate analize svih triju dijelova, osvrnuti se
na doprinos ovakvih istrazivanja i uputiti na daljnja moguca istrazivanja te poteskoce pri
istrazivanja sportskih dogadaja iz kulturnoantropoloske perspektive.

Metodologija razloZzena u uvodu je rezultirala razli¢itim razinama grade koju ¢u u radu
pokusati odijeliti na narative i retoriku organizatora, diskurs preuzet iz medija i promidzbenih

materijala te naracije koje proizlaze iz polustrukturiranih intervjua s kaziva¢ima (u ovu razinu
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spadaju i komentari s druStvenih mreza i sli¢éno). Kako ne bih upala u zamku nekriticke
analize, potrebno je u uvodu odmah razjasniti razliku izmedu tzv. diskurzivne stvarnosti i

drustvenih praksi. Diskurzivna stvarnost je ona o kojoj se govori, ona:

,»opisuje svijet kakvim ga i1 razumijevamo 1 kakvim bismo Zeljeli da bude; s druge
strane stvarnost kakva se zivi je konkretna razina prakse koje drustvena interakcija
poprima u stvarnim situacijama. DruStvena se stvarnost kreira, prenosi i mijenja u
dijalektickoj interakciji izmedu stvarnosti kao diskursa i kao prakse* (Lundberg et al.

prema Kelemen i Skrbi¢ Alempijevié 2012:15).

S obzirom da se prikupljena grada uvelike zasniva na intervjuima i analizi medija,

vecina grade se odnosi na diskurzivnu razinu pa ¢u joj tako 1 kriticki pristupiti.
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2. Univerzijada 1987: organizacija, otvorenje festivala i propaganda®

manifestacije

Tri godine nakon odrzavanja Zimskih olimpijskih igara u Sarajevu, i grad Zagreb je
dobio priliku da bude domadin jedne velike sportske manifestacije, Cetrnaeste ljetne
Univerzijade. Univerzijada 1987 je dogadaj kojeg se kazivaci s radosS¢éu prisjecaju, a u
struénim 1 znanstvenim krugovima te medijima se pocela intenzivnije tematizirati u zadnjih
desetak godina u kontekstu izgradnje grada, ekonomije, drustvenih znanosti i sporta.’

U ovom poglavlju ¢u izloziti nacin na koji je Univerzijada oblikovana kroz prikaz
njenih strukturnih odrednica i osnovnih karakteristika. Tema koju nadalje obradujem u ovom
poglavlju je organizacija Univerzijade, kao i ideoloske poruke koje se mogu iscitati iz njene
organizacije i tadasnjeg medijskog diskursa. U tom kontekstu Univerzijadu promatram i kao
sredstvo propagande pri oblikovanju simbolicke slike Jugoslavije na medunarodnoj sceni, ali i
unutar same Jugoslavije. Pritom je predstavljena kriti¢ka analiza tadasnjih medija i kazivaca
organizatora Univerzijade.

Univerzijada je odrzana od 8. do 19. srpnja u Zagrebu i 9 gradova suorganizatora'® u
tadasnjoj Socijalistickoj Republici Hrvatskoj. Ideja o kandidiranju Zagreba za domacina
Univerzijade nastala je 1979. godine tijekom odrZzavanja Mediteranskih igara u Splitu 1
razgovora sportskih i drustvenih radnika Zagreba i Hrvatske s predsjednikom FISU-a Primom

Nebiolom. Kona¢nu odluku je donio Izvr$ni komitet FISU-a na svojoj sjednici u Veneciji, u

8 Propagandu u ovom smislu shvaéam kao ,,organizirano §irenje ideja radi oblikovanja javnog misljenja i
pridobivanje stanovniStva za neku doktrinu“ (izvor: https://cutt.ly/PwAwp12, pristup: 9.9.2019.). U tekstu
takoder Koristim pojam ideologija kao ,,ukupnost filozofskih, drustvenih, politickih, moralnih, religioznih itd.
ideja svojstvenih jednome razdoblju ili jednoj drustvenoj skupini i usmjerenih na izravno ostvarivanje i prakti¢no
djelovanje“ (izvor: https://cutt.ly/xwAwbl6, pristup: 9.9.2019.).

9 2007. godine povjesnicar Jasenko Zeki¢ pise podroban ¢lanak pod nazivom ,,Univerzijada *87. — drugi ilirski
preporod” za Casopis za suvremenu povijest, 2014. godine novinar Branko Nadilo specijaliziran za struéne
¢lanke o gradevini piSe ¢lanak ,,Vrijeme ponosa, zanosa i graditeljske uéinkovitosti : izvje$¢e o gradilistima
Univerzijade '87 u Zagrebu® za ugledni ¢asopis Gradevinar. 2015. godine je objavljena urbanisti¢ka studija
arhitekata Jasenka Horvata i Tihomira Jukica o utjecaju Univerzijade '87 na javni prostor grada Zagreba pod
naslovom ,,Zagreb — Public Space “Somewhere in Between": Contribution to the Deliberation of Planning and
Selection of Locations and Public Space Design, Projects for an Inclusive City* (Skopje: City of Skopje). O
tematiziranju Univerzijade od strane medija ¢e biti rije¢ dalje u radu.

10 To su: Bjelovar, Cakovec, Jastrebarsko, Karlovac, Kumrovec, Petrinja, Sisak, Varazdin i Zelina (Rolih i
Saracevi¢ 1988:98).
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svibnju 1984. godine, na temelju kandidature Saveza za fizicku kulturu Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije. U konkurenciji Brisbanea u Australiji i New Delhija u
Indiji titula domacina je dodijeljena Zagrebu. Ne postoji jednozna¢no obrazlozenje o tome
zasto je Zagreb dobio titulu, a proglaSenju je prethodilo niz akcija lobiranja od strane
organizatora, medu ostalim, dodjela pocCasnog doktorata zagrebackog SveuciliSta Primu
Nebiolu. Na sjednici SkupStine grada Zagreba 1984. godine je osnovan Organizacijski
komitet Univerzijade!! i usvojen Sportski program, Integralni projekt i Financijski program
Univerzijade '87 (Zeki¢ 2007: 301). U organizacijskom je smislu za priredivanje Univerzijade
bio zasluzan uglavnom grad Zagreb, naravno uz odobrenje drzavnog jugoslavenskog vrha i
financijsku potporu saveznicke blagajne koja je neke od prihoda usmjeravala u fondove za
organizaciju Univerzijade. Prema sluzbenoj monografiji Univerzijade, razne volonterske
poslove obavljalo je 25 700 mladih ljudi iz Jugoslavije i inozemstva, a studenti sportasi,
to¢nije 3915 sportasa iz 1222 zemlje iz cijelog svijeta natjecalo se u 12 disciplina®® u 62
objekata u Zagrebu i 14 objekata u gradovima-suorganizatorima (Rolih i Saracevi¢ 1988:3,
131). Kao medunarodni sportski spektakl, Univerzijadu je karakterizirala velika medijska
pokrivenost. Oko 1500 je novinara, od ¢ega 350 inozemnih, svakodnevno izvjeStavalo o
rezultatima natjecanja, a Jugoslavenska televizija je cjelodnevno prenosila sva natjecanja i
dogadanja vezana uz Univerzijadu. Samu ceremoniju otvorenja je prenosilo 36 televizijskih
kompanija iz cijeloga svijeta §to je u drugoj polovici osamdesetih godina, kad je televizija
postala neizostavnim ¢imbenikom u prezentaciji sporta, bilo od iznimno velike vaznosti (usp.
Biti 2012:48).

FISU je odredivao protokol odvijanja Univerzijade u vidu izvedbenih sastavnica i
rituala koji su na simbolicki nacin bili razumljivi univerzalno (himna, paljenje baklje,

zakletve, predstavljanje zemalja), ali je ostavljao i prostor da zemlja-domaéin osmisli dodatni

1 Organizacijskim komitetom Univerzijade je predsjedao Josip Vrhovac, €lan PredsjedniStva SFRJ, a poziciju
generalnog tajnika je obnasSao trener koSarkaske drZzavne reprezentacije Mirko Novosel. Predsjednik Izvr$nog
komiteta Univerzijade je bio Vladimir Pezo, direktor Jugoslavenskoga leksikografskog zavoda Miroslav Krleza.
U kontekstu organizacije Univerzijade, istaknutu ulogu su imali i: prof.dr. Mato Miki¢, predsjednik Skupstine
grada Zagreba, prof.dr. Vladimir Stipeti¢, rektor Sveudilita u Zagrebu te Zlatan Markoti¢, predsjednik Izvr$nog
vijeca Skupstine grada Zagreba.

12U tada$njim medijima se pojavljuje broj od 127, a ponekad 128 zemalja, no u sluzbenoj monografiji i novijim
izvorima stoji broj od 122 zemlje. Na prvoj Univerzijadi odrzanoj 1957. godine su sudjelovali studenti iz 31
zemalja, a na trinaestoj u Kobeu 1985. godine iz 106 zemalja (“Univerzijada za svijet mira“).

13 To su: atletika, koSarka, macevanje, nogomet, gimnastika, plivanje, skokovi u vodu, vaterpolo, tenis, odbojka,
veslanje i kajak-kanu (usp. Rolih i Saracevi¢ 1988). Zadnja dva sporta su dodana u odnosu na prethodnu
Univerzijadu.
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program 1 predstavi se na kreativan nacin. To je najvidljivije u ceremoniji otvaranja:
standardni elementi poput himne (himna Univerzijade je ,,Gaudeamus Igitur®, ujedno i himna
svih studenata), parade sportasa, paljenja baklje, zakletve su publici predstavljeni u
kombinaciji s nastupima koje je organizator odabrao u svrhu predstavljanja zemlje-domacina.
Organizatori iz zemlje-domac¢ina na ceremoniji Otvaranja imaju mogucénost stvarati i
predstavljati kulturnu bastinu svoje zemlje kroz prikazivanje materijalne kulture (nosnje,
predmeti), glazbe, povijesnih epizoda i znamenitih li¢nosti.

Univerzijada je morala imati ceremoniju otvaranja i zatvaranja te su natjecanja bila
propisana programom dok je organizacija svih popratnih dogadaja bila odgovornost
organizacijskog odbora same drzave.

Kao i Olimpijske igre, Univerzijadu je kao sportski spektakl karakterizirao veoma
prepoznatljiv vizualni identitet, rezultat brendiranja Univerzijade '87. On je ukljucivao logotip
(koji predstavlja stilizirano slovo U, odnosno Y koji se moze protumaciti kao rukometa$ u
pokretu s loptom (globusom) medu rukama (krakovima ipsilona), ukraseno olimpijskim
bojama), maskotu plave vjeverice Zagija, sluzbeni slogan Svijet mladih za svijet mira te
himnu zagrebacke Univerzijade Zag, Zag, Zagi u izvedbi dje¢jeg zbora Tresnjevacki malisani
(danas Zagrebacki malisani). Zagi i logotip su bili plave boje $to je boja Zagreba, ali i

tradicionalna boja dresa jugoslavenskih reprezentativaca na sportskim boriliStima.

UNIVERZIJADA 87

N7 ZAaCkER
JUCORLAVUA

Slika 1. Logotip Univerzijade i maskota Zagi (izvor: http://tiny.cc/osyfcz, pristup: 9.9.2019.).
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Zbog posebnog modela financiranja Univerzijade prema kojem je sav porez od
proizvoda sa simbolom Univerzijade bio usmjeren k realizaciji tog dogadaja, gotovo svaka
tvornica u Jugoslaviji je imala seriju vlastitih proizvoda sa slikom Zagija ili logom

Univerzijade.

Slika 2. Prije i tijekom odrzavanja Univerzijade, pakiranje Kiki bombona, proizvedenih u industriji
Cokolade, bombona i keksa Kras, bilo je wukraSeno slikom Zagija (izvor: Facebook,
http://tiny.cc/gpyfcz/, pristup: 9.9.2019.).

Ta okolnost je znakovlje Univerzijade ucinila veoma prisutnim u svakodnevnom
Zivotu i domovima gradana Jugoslavije. Stovise, ono je u vrijeme odrzavanje festivala bilo
toliko prisutno u javnom prostoru (na fasadama zgrada, na zastavama koje su u vrijeme
odrZavanja bile izloZene na mjestima odrZavanja natjecanja, glavnom gradskom trgu itd.) i u
privatnom prostoru da se s vremenom pretvorilo u Siroko prepoznatljive simbolicke kodove
kojima su reproducirala znacenja karakteristi¢na za ideologiju Univerzijade: interkulturalnost,
tolerancija, humanizam, napredak, sreca, mladost. Ta ideologija je srodna onoj Olimpijskih
igara i Medunarodnog olimpijskog odbora (IOC) koja je u literaturi Cesto saZeta u pojmu
olimpizam. Radi se o vrijednostima koje, prema Byrne, karakterizira paganska sakralnost
antickih Olimpijskih igara i moderna, intelektualna svetost ideala humanizma (1987:113).
Ciljevi olimpizma su stvaranje alternativne ,.humanisticke religije* zasnivane na Stovanju
ljudskog tijela (MacAloon prema Puijk 1999:98) i utjecanje na druStvene promjene koje bi
dovele do napretka i zajednistva cijelog CovjeCanstva. Tako se u retorici stvorenoj oko
Univerzijade '87 u monografiji, tadasnjim tiskovinama i1 promidzbenim materijalima, osim
propagiranja mladosti i sporta, neprestano isticao internacionalni karakter Univerzijade,

interkulturalnost, progres, tolerancija... Dio te retorike se moze is¢itati iz samog slogana Svijet
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mladih za svijet mira te rije¢i himne Zag, Zag, Zagi: ,,Bez ratova i bez vojski, sa svakom
bojom koze! Za ljubav, za zivotnost, za igru i svoj sre¢i! Za bezbrojna prijateljstva, za Zagreb,
bolji i veéi!“ Uz niz pozitivnih osjeéaja (,,ljubav®, ,Zivotnost, ,sreca®, ,prijateljstvo),
rije¢i himne zagrebacke Univerzijade upucuju na mir i interkulturalnost: ,,bez ratova“ i ,,sa
svakom bojom koze*. U toj se pjesmici evocira 1 utjecaj Univerzijade na sam grad Zagreb, Sto

¢u analizirati u sljede¢em poglavlju.

Franel| by ~
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Slika 3. Trg Republike 1987. godine ukrasen simbolima Univerzijade.

(izvor: http://tiny.cc/ouyfcz, pristup: 9.9.2019.)

Ideje koje sam istaknula i koje su svojstvene za Univerzijadu intenzivno su
promovirali tadasnji mediji. To su iskoristili organizatori i cCelnici drzave kako bi,
promovirajuci vrijednosti Univerzijade, metonimijom stvorili retoriku o Jugoslaviji kao zemlji
mira i zajedni$tva i na taj nain oblikovali javno misljenje o Jugoslaviji u medunarodnim
krugovima.

Da bih u potpunosti razumjela znac¢aj i ulogu Univerzijade u oblikovanju simbolic¢ke
slike Jugoslavije na medunarodnoj i nacionalnoj razini, potrebno je istaknuti jugoslavenski
povijesni 1 drustveno-politi¢ki kontekst toga vremena. Osim prezaduzenosti zemlje,
ckonomske krize, padanja standarda gradana, devalvacije dinara i inflacije'®, pocetak

osamdesetih godina je obiljezila smrt tri vazna jugoslavenska Celnika, predsjednika SFRJ

14 Jzvor: http://www.pjesmicezadjecu.com/svakodnevne-pjesmice/zag-zagi-zagreb-tekst-i-video.html (pristup:
4.9.2019.)
15 “Godine 1980. dugovi Jugoslavije popeli su se na 20 milijardi dolara. Godinu dana kasnije stopa inflacije

iznosila je 45%, a u godini odrzavanja ZOI u Sarajevu iznosila je 60%” (Bilandzi¢ prema Zeki¢ 2007:299).
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Josipa Broza Tita te ¢lanova PredsjedniStva SFRJ Edvarda Kardelja i Vladimira Bakari¢a. U
osamdesetima su bili aktualni i prosvjedi kosovskih Albanaca u potrazi za ravnopravnim
statusom socijalisticko-autonomne pokrajine Albanije u odnosu na ostale jugoslavenske
saveznicke republike, a od sredine osamdesetih godina su kontinuirano jacale medusobne
netrpeljivosti i nekih drugih republika uzrokovane nejednakom raspodjelom sredstava. U
kontekstu Univerzijade treba spomenuti kako je Jugoslavija ve¢ pokusala organizirati ljetnu
Univerzijadu, sedmu po redu, 1975. godine u Beogradu, no zbog organizacijskih poteskoca je
ona u posljednji Cas otkazana. To je vrlo negativno utjecalo na percepciju organizacijskih
sposobnosti Jugoslavije u o¢ima medunarodnih institucija. Takoder, Jugoslavija je
namjeravala kandidirati Beograd za grad-domacin Olimpijskih igara 1996. godine te je u tom
kontekstu bilo bitno da se Jugoslavija predstavi kao zemlja-domacin sposobna za zahtjevnu
organizaciju medunarodnog sportskog spektakla. Ta se ideja, ali i okolnosti u kojima se
Univerzijada '87 organizira, odrazavaju u rijeima Josipa Vrhovca, ¢lana PredsjedniStva SFRJ
i Organizacijskog komiteta Univerzijade, kako ,,Univerzijada pokazuje da je Jugoslavija
sposobna, ¢ak i u kriznim situacijama, prezentirati visok stupanj svojih sposobnosti. A to
zna¢i da ona ima potencijal koji se moze uspjeSno i brzo hvatati u koStac s kriznim
momentima naseg zivota“ (Zeki¢ 2007:301).

Iz ove izjave je vidljivo kako se organizacija Univerzijade u medijima, kroz rijeci
organizatora i novinara, predstavljala kao dokaz jugoslavenskih organizacijskih sposobnosti,
ali 1 kao neka vrsta obnove drzavne samosvijesti uslijed uspjesno provedenog projekta.

Istu organizacijsku logiku je vodstvo Jugoslavije provelo tri godine ranije
odrzavanjem Cetrnaestih Zimskih Olimpijskih igara u Sarajevu (SOI), drugim Olimpijskim
igrama u nekoj socijalistickoj zemlji nakon onih u Moskvi 1980. godine. Te 1984. godine su
Olimpijske igre pruzile moguénost Jugoslaviji da se predstavi svijetu kao tolerantna,
gospodarski razvijena, turisticki zanimljiva i sigurna zemlja koja ima sve kapacitete potrebne
za organizaciju Olimpijskih igara najvise kvalitete'® (Luci¢ 2018:1). U kontekstu odrzavanja
sportskih manifestacija, njihova kvaliteta se procjenjuje odrzavanjem visoke sigurnosne
razine i zadovoljavaju¢om sportskom infrastrukturom, smjestajnog kapaciteta i popratnim
programom. Zahvaljuju¢i uglavnom globalnoj medijskoj pozornosti (ve¢oj nego =za
Univerzijadu jer se radilo o Olimpijskim igrama), grad Sarajevo, dotad simboli¢ki povezivan

na medunarodnom planu s atentatom na habsburskog nadvojvodu Franza Ferdinanda, tijekom

16 Tadasnji predsjednik Medunarodnog olimpijskog odbora Juan Antonio Samaranch je na zatvaranju Igara
izjavio kako je Sarajevo najbolji organizator zimskih olimpijskih igara do tada. Na tom dogadaju je sudjelovalo 1

272 natjecatelja iz 49 zemalja svijeta (usp. Ratkovi¢ 2015).
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Olimpijskih igara i nedugo nakon postao je svjetski prepoznatljiva destinacija s identitetom
sportskog grada. Povjesnicar Nicolas Moll isti¢e kako je predsjednik Organizacijskog odbora
14. Zimskih olimpijskih igara Branko Mikuli¢ Zelio da igre ne budu samo prestizan dogadaj
odrzan u Sarajevu, ve¢ i alat modernizacije gradal’, te gospodarske i politicke uloge Bosne i
Hercegovine u Jugoslaviji. Zato se u nekim izdanjima vezano uz Igre istice kako se Sarajevo
nalazi u BiH u Jugoslaviji, a diljem cijele BiH se izgradilo 23 centra za zimske sportove

(2014:132). Takve tendencije mogu se uociti i pri analizi zagrebacke Univerzijade.

Sara jévo ‘84

Slika 4. Logotip Zimskih Olimpijskih igara odrzanih 1984. godine u Sarajevu i maskota Vucko (izvor:
http://tiny.cc/iOyfcz, pristup: 9.9.2019)

Veliku ulogu u organizaciji 1 odrzavanju Univerzijade imala je medijska propaganda
koja je nastojala oblikovati simboli¢ku sliku Jugoslavije na drzavnoj i medunarodnoj razini.
Promovirajuéi vrijednosti Univerzijade koje sam prethodno navela, jugoslavenski mediji su,
uz pomo¢ rije¢i organizatora (u javnosti 1 kroz monografiju), gradili simbolicku sliku
Jugoslavije kao otvorene zemlje zajednistva i tolerancije. To se uglavnom nastojalo prikazati
isticanjem ozra¢jem kozmopolitanizma u Zagrebu i Jugoslaviji. Tako se u monografiji 0
dogadaju pisalo kao o najuspjesnijim studentskim sportskim igrama na kojima se ,,nikada do

sada na jednom mjestu nije okupilo studenata sportaSa iz toliko zemalja* (Rolih 1 Saracevi¢

7 Vizija predsjednika Organizacijskog odbora SOI poklapa se s onom Josipa Vrhovca, predsjednika
Organizacijskog komiteta Univerzijade. Novosel je kazivao kako je Vrhovec prilikom razgovora o tome hoce li
biti predsjednik tog odbora, pristao odgovorom kako je on roden na Novoj vesi i kako bi htio nesto napraviti za
svoj rodni grad.

20



1988:133), a u Borbi i Vjesniku se kontinuirano izvjeStavalo o rastuéem broju stranih zemalja
sudionika kako bi se prikazala nacionalna, kulturna i religijska raznolikost okupljenih
povodom Univerzijade®®. U tu svrhu je sudionike éesto u novinskim &lancima pratio opis ,,bez

“19 {1i ,,bez obzira na politicke, vjerske ili ideoloske razlike, bez

obzira s kojeg meridijana dosli
obzira na rasnu ili nacionalnu pripadnost“.?® Mediji su za vrijeme trajanja cijelog festivala
oblikovali diskurs prema kojem organizacija Univerzijade ima za svrhu rusenje predrasuda i
razvijanje tolerancije medu svim ljudima. Posebno su zanimljiva u tom kontekstu
izvjeStavanja novinara Borbe iz sportskog sela Sava gdje su bili smjeSteni svi sportasi-
natjecatelji 1 njihovi timovi. Naracije objavljene u tim izvjeStajima se najceS¢e odnose na
odusevljenje koje proizlazi iz susreta s nepoznatim, s pripadnicima razli¢itih kultura i

nacionalnosti te iz trazenja i nalazenja zajednickog jezika.

Slika 5. Fotografije druzenja iz sportskih sela za vrijeme Univerzijade (izvor: http:/tiny.cc/v3yfez,

pristup: 9.9.2019).

18 Mladi su osvojili Zagreb, Zagreb je osvojio njih. Dosli su iz Afganistana, Bolivije, Nigerije, Turske, sa
Filipina... Dosli su s indeksom u dZepu i srcem na dlanu.” (,,Vise od sporta“), ,,U drevnom Zagrebu upoznali su
se buduci tehnolog iz Minska i studentica medicine iz Rima, student agronomije iz Sao Paola i buduéi politolog
iz Tjencina.” (Kljui¢ 1987), ,,Ipak, prije svega u selu se druzi! Spontano, bez raznih predrasuda, bez granica
politickih, rasnih, idejnih, vjerskih, socijalnih. (...) Postoje, naravno, i prostorije za vjerske obrede, Ciji su

-----

19 Univerzijada za sva vremena“

20 Dan velike radosti
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Taj narativ prisutan je i diskursima organizatora Univerzijade, kao 1 ¢elnika drzave.
Primo Nebiolo je naglasio interkulturalni znacaj Univerzijade u izjavi kako su sportska
natjecanja bila ,,nerijetko jedini put komunikacije medu pripadnicima pojedinih rasa, ljudima
razli¢itih vijerskih i politickih uvjerenja?!, a predsjednik Izvr$nog vije¢a Socijalisticke
Republike Hrvatske Antun Milovi¢ je Zagreb u vrijeme Univerzijade nazvao malim

Babilonom.??
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Slika 6. Raznolikost posjetitelja i interkulturalni potencijal Univerzijade lajtmotiv je sluzbene

monografije Univerzijade (izvor: Rolih i Saradevi¢ 1988:267-268).

U naracijama organizatora Josipa Vrhovca, Mate Miki¢a 1 Vladimira Peza
objavljenima u uvodniku sluzbenog tiskanog vodi¢a Univerzijade u izdanju Vecernjeg lista,
iznova se ponavljaju, osim sporta, rijei poput druzenje, mir, mladost, radost, cast,

zadovoljstvo, ponos, prijateljstvo, gostoljubivost, ljubav, sloboda, prevladavanje razlika,

21 Babi¢ 1987
2 Juresko 1987
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tolerancija (vodi¢ Univerzijade 1987:8-9)... U medijima se konstruirao i intenzivni diskurs o
solidarnosti u organiziranju Univerzijade unutar same drzave pri ¢emu je ona predstavljena
kao plod zajednickog rada i uzajamne pomoéi federativnih drzava.?® U tom se narativu
naglasava potencijal Univerzijade u ujedinjavanju ljudi grada i zemlje domadina.?*

RijecCi organizatora koje su gradile taj narativ isticale su kako je ,,Univerzijada
prihvacena kao sportska manifestacija od jugoslavenskog znacaja i bez pomoc¢i cijele zemlje
bilo bi nemoguce realizirati ovu sportsku manifestaciju.“ U istom c¢lanku pod naslovom
,Podrika cijele Jugoslavije“?®, Josip Vrhovac takoder isti¢e kako ,,Univerzijadu moramo
promatrati kao univerzalni ¢in koji je u skladu s naSim pogledima na svijet, s naSom
nesvrstanom politikom®, pri ¢emu takoder dolazi do ispreplitanja jugoslavenske ideologije o
nesvrstanoj politici s diskursom o Univerzijadi i zajedniStvu koja se stvorila oko nje. Kako je
Moll istaknuo vezano uz medijski diskurs o SOI, tako je i Univerzijada u medijima prikazana
kao dogadaj kojim je Zagreb ujedinio cijelu Jugoslaviju, a Zagreb i Jugoslavija cijeli svijet
(usp. Moll 2014:131). Tako su i organizatori Univerzijade predstavljali Jugoslaviju kao
zemlju koja je ideoloski temeljena na istim nac¢elima kao medunarodne sportske igre (ibid.).

Predstavljanje Jugoslavije na medunarodnoj razini se, osim putem medijskog diskursa,
odvijalo tijekom niza popratnih kulturnih dogadanja medunarodnog karaktera. Tako je
Organizacijski komitet osmislio program za vazne goste kojima se nastojalo njegovati odnose
s inozemnim zemljama 1 pozicionirati unutar medunarodne politicke scene. Primjerice, mediji
su prenosili niz posjeta inozemnih delegacija?® koje su posjetile Zagreb povodom
Univerzijade, a na ceremoniji otvaranja i nekim popratnim dogadajima su prisutni bili neki
znacajni predstavnici medunarodne elite, primjerice, tadasnji glavni tajnik Ujedinjenih naroda
Javier Pérez de Cuéllar 1 predsjednik Medunarodnog olimpijskog odbora, Juan Antonio
Samaranch. Vrlo je simboli¢an i znakovit dogadaj rodenja petmilijarditog Zemljanina Mateja
GaSpara u Petrovoj bolnici u Zagrebu. Povodom tog dogadaja organizatori Univerzijade su

objavili knjigu Dan ponosa na proslost, dan razmisljanja o buducnosti. Glosa covjeku uz dan

2 U grad domacin Univerzijade jutros su stigli autobusi iz olimpijskog Sarajeva, Novog Sada, Subotice, Tuzle,
Zenice, Skoplja, Splita, Rijeke i Karlovca. Iz ovih gradova ukupno je u pomo¢ zagrebackim auto-prijevoznicima
44 autobusa sa 65 vozaca. I to je primjer ve¢ tradicionalne solidarnosti gradova Jugoslavije koja je potvrdena u
mnogim dosadasnjim slucajevima.* (Sulji¢i¢ 1987), vidi i: I.B 1987., ,,ZnaCajan doprinos Beograda®.

240 tome je u kontekstu Olimpijskih igara u Ateni godine pisao MacAloon dovodeéi ¢ak u vezu Igre i izbijanje
rata na Kreti (Puijk 1999:98).

% Rijeci Vladimira Peza (,,Podrska cijele Jugoslavije®).

% Susreti Vrhovca sa stranim delegacijama®, ,,Vrhovec primio funkcionare DNR Koreje i SR Njemacke®,
,»Vrhovec sa stranim delegacijama®, Borba, srpanj 1987.

23



rodenja petmilijarditog stanovnika demografa Jakova Gela (1987). Osim te knjige koja
optimisticki progovara o napretku CovjeCanstva, sama ideja slavljenja demografskog rasta
covjecanstva je u samoj sustini humanisticka te je kao takva odraz ideologije Univerzijade,
kao i Olimpijskih igara i Ujedinjenih naroda. Cinjenica da je Matej Gaspar, kao simbol
demografskog ljudskog napretka, roden upravo u Jugoslaviji predstavlja velik uspjeh za
jugoslavenski medunarodni imidz. Naposljetku, taj dogadaj je posluzio i za daljnju gradnju
idealiziranih narativa o Jugoslaviji koja se najbolje ogleda u recenici Javier Pérez de Cuéllara
prilikom posjeti Mateju GaSparu u zagrebackoj Petrovoj bolnici: ,,Bit ¢e sretan $to je roden

«27

ovdje, u slobodnoj i prosperitetnoj zemlji““’, ignoriraju¢i pritom sve ekonomske i politicke

probleme aktualne u tadasnjoj Jugoslaviji.

INFORMACDE @ |
SPEKTAR @ SPORT

NEDJEL'!A

Rodenje Ma tc] aspara Generalni
sekretar OUN aém kao pocczak
gcn racije ljud
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Slika 7. Naslovna strana Vecernjeg lista na dan rodenja Mateja Gaspara, petmilijarditog ¢ovjeka na
Zemlji, i posjete glavnog tajnika Ujedinjenih naroda, Péreza de Cuéllara Zagrebu (izvor:
http://tiny.cc/o7yfcz, pristup: 9.9.2019)

27 Ta re€enica nije prosla bez kritika u inozemnim medijima; naime, talijanski ,,Giornale Nuovo* i Radio Vatikan
koji su, pozivajui se na intervju veleCasnog Kuharica, kritizirale Jugoslaviju zbog negativnog ideoloskog

stajaliSta prema vjeri, a Univerzijadu zbog striktnih mjera osiguranja (Pavlovi¢ 1987).
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Mijesto izrazite medunarodne propagande je bila ceremonija otvorenja Univerzijade.?®
Ceremonije otvorenja su, prema nekim autorima, neizostavna sastavnica svakog festivala
(Kelemen i Skrbi¢ Alempijevi¢ 2012:84-85) i Gesto su u literaturi predstavljeni kao simbolicki
i ritualni ¢inovi. Cesto se radi o grandioznim i spektakularnim dogadajima s iznimno velikom
medijskom pratnjom i tisu¢ama ljudi u publici. Zbog visoke gledanosti, sveana otvaranja su
u pravilu pomno isplanirana. Organizacijski odbor zemlje-domacina izabire elemente i
simbole koje ¢e predstaviti svijetu kao one koji su svojstveni toj zemlji i koji dostojno
prezentiraju kulturu i ideologiju te zemlje. Ta sveanost mora, medutim, takoder sadrzavati
univerzalan sadrzaj koji je razumljiv u svim kulturama na svijetu jer je ipak ciljana publika
ona medunarodna (Puijk 1999:102). Upravo zato je taj dogadaj pogodan kontekst za
oblikovanje slike o zemlji-domac¢inu na van, kada cijeli svijet moze vidjeti tu sliku. To je
jedinstvena i rijetka prilika koju zemlja-domacin moze iskoristiti u svrhu samopromocije.
Stoga se iz analize dogadanja moze isCitati koje su to poruke koje zemlja-domacin zeli
prenijeti svijetu i kakav dojam o sebi Zeli oblikovati. To je i prilika za medunarodne sportske
organizacije da predstave i utvrde ideologiju stvorenu oko odredenih sportskih dogadanja.
Zato su neizostavni elementi svake ceremonije otvorenja simboli i rituali svojstveni za tu
vrstu dogadanja (paljenje baklje, zakletve, defile svih sportasa).

U programu sveCanog otvaranja Univerzijade '87 sudjelovalo je 12 500 ucenika iz
Skola i obrazovnih centara Zagreba i okolice, dok je u publici na tribinama stadiona u
Maksimiru sjedilo oko 50 000 gledatelja. Redatelj tog spektakla je bio kazali$ni redatelj Paolo
Magelli, a organizacija je bila prepustena Niksi Zupi koji je bio radnik Sektora za kulturu
unutar Organizacijskog komiteta. ViSesatno otvorenje su obiljezile razne predstave i
koreografije. Neke su bile u obliku sletova koje je Jugoslavija ¢esto organizirala u velikim
predstavama 1 svecanostima politickog predznaka. Izvodaci tih koreografija su bili razni
glumci i plesaci iz cijele Jugoslavije te velik broj u¢enika. Kostimi su bili Sareni, a atmosfera
je bila razigrana 1 vesela. Ukljuivanjem brojne djece u program otvorenja gradila se
simboli¢na slika o svijetu mladih, naglasak je bio na mladosti i svemu $to ona nosi sa sobom —
vitalnost, zivost, radost, razigranost, toleranciju. Spektakl je obogatio nastup padobranaca iz
zrakoplovnih klubova Zagreba, Rijeke i Tuzle te nebeski nastup akrobatske zrakoplovne

grupe Letece zvijezde Jugoslavenske narodne armije koji se moze protumaciti i kao

% Sama ceremonija otvorenja Univerzijade '87 je podlozna podrobnijoj analizi koja bi zahtijevala zasebno
poglavlje u tu svrhu. Medutim, zbog nedostupnosi grade potrebne za detaljnu analizu (prvenstveno, snimke cijele
ceremonije otvorenja), otvorenje je predstavljeno analizom medijskih napisa o otvorenju i saZete snimke
otvorenja dostupnom na Youtubeu (https://www.youtube.com/watch?v=rCI2aDF3UIA).
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demonstraciju jugoslavenskih vojnih moguénosti. Potreba da se predstavi nesto univerzalno,
cijelom svijetu prepoznatljivo i istovremeno neSto karakteristicno za zemlju-organizatora
vidljiva je u odabiru glazbe i predstavljenih simbola. Pojam simboli se u ovom kontekstu
odnose na materijalne elemente (noSnje, predmeti poput Sestinskih kiSobrana i SeSira), glazbu
te vizualne slike i znakovi (licitarsko srce, zagrebacki grb) koji aktiviraju odredene ideje,
znacenja 1 osjecaje kod publike. Primjerice, osje¢aj domoljublja ili ponosa prilikom izvedbi
himna. Osim studentske himne Gaudeamus Igitur (koja je himna Univerzijade), izvedene su i
jugoslavenska i hrvatska himna®®, a ostali program su popratile poznate svjetske skladbe
poput Turskog marsa Wolfganga Amadeusa Mozarta i koracnice iz Aide Giuseppea Verdija,
ali i skladbe ,,doma¢ih“® autora poput Nikice Kalogjere, Vlade Vuzema, Igora Kuljeriéa,
Josipa Stolcera-Slavenskog i Vlatka Stefanovskog. Uz simbole Univerzijade (logotip,
maskota) na zastavama, dresovima i ostalim rekvizitima, na maksimirskom travnjaku su svoje
tijelima plesaca na travnjaku. Orkestar Jugoslavenske narodne armije je svirao i poznate

zagrebacke melodije: Zagreb, Zagreb i Serbus dragi Zagreb moj.
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Slike 8 i 9. Licitarsko srce i grb grada Zagreba kao zagrebacki simboli na ceremoniji otvaranja
Univerzijade, 8. srpnja 1987. godine (lzvor: http://tiny.cc/jkzfcz, http:/iiny.cc/7izfcz, pristup:
9.9.2019).

Uz tu zagrebacku simboliku je bila prisutna i ona jugoslavenska: trobojnice, zastave,

koreografija Plavi-bijeli-crveni koja je okupila zagrebacke srednjoskolske ucenike i

2 Clan Organizacijskog komiteta isti¢e kako je po prvi puta na javnom dogadanju izvedena i jugoslavenska i
hrvatska himna.

30 Uglavnom se radilo o hrvatskim skladateljima i glazbenicima, ali nezahvalno je napisati da se rije¢ ,,domaéi* u
kontekstu ove ceremonije otvaranja odnosi na Hrvate, ve¢ se viSe odnosi na razliku izmedu autora koji ne
pripadaju jugoslavenskom kontekstu (primjerice, Giuseppe Verdi).
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nastavnike. U kontekstu jugoslavenstva je vrijedno spomenuti i izvedbenu to¢ku pod nazivom
Kolo zajednistva u kojem su nastupala kulturno-umjetnicka drustva i folklorni ansambli iz
raznih dijelova Jugoslavije (Pristina, Skopje, Sarajevo, Pacevo, Valjevo, Ljubljana, Zagreb). S
obzirom da je tu izvedbu i kostimografiju pripremio etnolog Ivan Ivancan, pretpostavljam da
se radilo o evokaciji tradicijske kulture i predstavljanju kulturoloske raznolikosti Jugoslavije.

Ispreplitanjem tri razine simbola (Univerzijada [svijet], Jugoslavija [drzava], Zagreb
[grad]) se nastojala simbolic¢ki stvoriti atmosfera jednakosti: svi ZagrepCani su ujedno i
Jugoslaveni, a svi Jugoslaveni su ujedno i stanovnici svijeta. Strategije ceremonije su,
uporabom simboli¢kih kodova i ritualnih ¢inova, tezile k ostvarivanju stanja koje Victor
Turner konceptualizira kao communitas, intenzivno iskustvo u kojem uobiCajeni osjecaj
hijerarhije unutar drusStva ustupa mjesto privremenom osjecaju zajedniStva i jednakosti
(Turner prema Byrne 1987:115). U tom se ocituje ritualna mo¢ te ceremonije, koji prepoznaju
1 brojni kazivaci, a o ¢e toj temi biti viSe rijeci kasnije u radu.

Interkulturalnost dogadaja, kao najvece postignu¢e Univerzijade, isticali Su i oni u
poziciji mo¢i prilikom otvaranja Univerzijade. Lazar Mojsov, predsjednik Socijalisticke

Federativne Republike Jugoslavije otvorio je dogadaj rijecima:

»Ponosan sam S§to su se ovdje, na jugoslavenskom tlu, u povodu odrzavanja 14.
Univerzijade, zavijorile zastave 128 zemalja sa svih kontinenata. To je impresivan broj
nacionalnih zastava koji, osim zasjedanja Generalne skupstine Ujedinjenih naroda,
nikada nije viden na jednom myjestu. Uzimamo to kao pozitivan znak jafanja
povjerenja medu narodima 1 njihove Zelje da zajednicki gradimo svijet bolje 1 sigurnije

sutraSnjice.* (,,Za sve bolje sutrasnjice*)

Iz njegovih rijeci se iSCitava potreba za naglasavanjem da je Jugoslavija upravo ta
zemlja koja je uspjela okupiti toliki broj zemalja na istom mjestu, sto bi trebalo ostavljati
dojam da je Jugoslavija sigurna, otvorena i slobodna zemlja. Ostatak citata je uklopljen u
humanisticku ideologiju Univerzijade: zajedniStvo, bolje sutra, sigurnost. Mediji su preuzeli
taj narativ pa se pisalo da tijekom otvaranja Univerzijade, ,,zemlje svijeta zajedno koracaju,
ruku po ruku, zaboravlja se blokovska podvojenost, ideoloske, vjerske i tko zna kakve
razmirice.3!

Svecanost otvaranja i svim dogadajima organiziranima za inozemne goste nastojala se

stvoriti, atrakcijska osnovica koja bi privlacila ljude iz cijelog svijeta u Zagreb i Jugoslaviju

31 Vjesnik, 9.V11.1987.
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(usp. Byrne 1987:115) 1 ucinila ih ,,centrom svijeta®, barem tijekom odrzavanja festivala. U
skladu s time se u medijima promovirala avionska kompanija Air Yugoslavia s direktnim
letovima do Zagreba te razni turisticki paketi s ukljucenim izletima do Kumrovca, Plitvickih
jezera ili neke druge destinacije. U cilju ostavljanja dobrog dojma Zagreba i Jugoslavije na
strane posjetitelje, tijekom Univerzijade je obnovljen Autobusni i Zeljezni¢ki kolodvor te
zagrebacki aerodrom, a ulagalo se i u hotelijerstvo. S obzirom da je najavljen dolazak mnogih
visokih duznosnika iz inozemstva i Federacije, sponzora i donatora, Zagreb je dobio tri nova
hotela (Holiday, Hotel i Panorama.).

Znacaj Univerzijade se, osim u sportskom 1 gradevinskom kontekstu, ogledao u
stvaranju politickih poruka koje su, putem medijske propagande i organizacije raznih
dogadaja medunarodnog karaktera, oblikovale sliku o Jugoslaviji, kao zemlji stabilnosti,
tolerancije i tehnoloskog napretka. Treba istaknuti kako je ta simbolicka slika o Jugoslaviji
oblikovana i na nacionalnoj razini jer se putem medija prenosila poruka o Univerzijadi kao
rezultatu politike, nadina trziSnog upravljanja, zajednickog rada i solidarnosti medu drzavama
¢lanicama i samim drzavljanima SFRJ®, kao plod ,bratstva i jedinstva® naroda Jugoslavije.
Ta slika se oblikovala uglavnom preslikavajuéi ideoloski diskurs o Univerzijadi na samu
svecanosti otvaranja Univerzijade gdje se preplitanjem simbolike grada 1 zemlje-domacina,
kao i same Univerzijade stvorio osjecaj zajedniStva. Realizacija programa te ceremonije, kao i
sam njen sadrzaj, takoder je omogucio odasiljanje poruke drugim drzavama 0 Jugoslaviji kao
sigurnoj, sposobnoj, mo¢noj zemlji koja poStuje i promovira vrijednosti interkulturalnosti,

jednakosti, napretka, mira i tolerancije.

32 U intervjuu za Vjesnik uo¢i Univerzijade, Josip Vrhovac je iskoristio medijski prostor da istakne uspjesnost
Jugoslavije u ,,nastojanju da se u svim sredinama Univerzijada prikaze kao zajednicka stvar* (unato€ ,,suvisnoj
skepsi“) i kako je uspjesna organizacija te manifestacije zapravo dokaz kako jugoslavenski sustav
,,samoupravljanja i efikasnosti nisu u proturjecnosti“ te kako nije ,nemoguée do¢i do viSe jedinstvenosti

jugoslavenskog trzista i poslovne kooperacije radnih organizacija iz svih krajeva zemlje* (Pavi¢ 1987).
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3. Nastajanje festivalskog grada: ,,Zag, Zag, Zagi za Zagreb, bolji i

veéil«ss

Uz predstavljanje Univerzijade kao jugoslavenskog projekta i stvaranje pozitivne slike
o Jugoslaviji na medunarodnoj i nacionalnoj pozornici, organizacija Univerzijade je imala i
dodatnu dimenziju koja se ocitovala u odnosu festivala i grada-domacina, Univerzijade i
Zagreba. Univerzijada je, uz Zagreb, imala jo§ 0sam manjih gradova-domacina. Medutim, u
ovom radu ¢u analizirati utjecaj Univerzijade na grad Zagreb.

Himna zagrebacke Univerzijade sadrzi stihove ,,Zag, Zag, Zagi za Zagreb, za svijet!
(...) Za Zagreb, bolji i1 vec¢i“. Rijeci te pjesme upucuju, izmedu ostalog, 1 na vrijednost
Univerzijade (materijalizirane u liku maskote, vjeverice Zagija) za grad Zagreb. Iz
promisljanja znaCenja i utjecaja Univerzijade na Zagreb proizlazi sljedece istrazivacko
pitanje: kako se Univerzijadom (re)konstruirao identitet grada, a ujedno i materijalno
restrukturirao Zagreb? U skladu s tim pitanjem ¢u u ovom poglavlju prikazati procese kojima
se Zagreb stvarao kao festivalski grad. Taj pojam u ovom kontekstu predstavlja drugaciji
grad koji se tvori djelomi¢no fizickim intervencijama povodom festivala, a djelomi¢no
nesvakidaSnjim festivalskim iskustvom i na€inima Zivljenja njegovih posjetitelja, ali i samih
stanovnika toga grada (Kelemen i Skrbi¢ Alempijevi¢ 2012:17). U ovom ¢u radu nastajanje
Zagreba kao festivalskog grada prikazati na temelju analize popratnih kulturnih dogadanja:
festivala, koncerata, radionica, izlozbi i umjetnickih intervencija u prostoru odredenih
gradskim kulturnim programom Univerzijade. Takoder ¢u u tom kontekstu analizirati tvorbu
medijskog diskursa o Zagrebu tijekom Univerzijade i naracije kazivaca o festivalskom gradu,
zasnivane na autobiografskom sje¢anju na taj dogadaj.

U navedenom shvacanju festivalskog grada se ogledaju temeljne perspektive
kulturnoantropoloSkog promisljanja mjesta i prostora. Kulturna antropologinja mjesta i
prostora Setha Low, pozivaju¢i se na radove Henrija Lefebvrea, promislja prostor kao
drustveni konstrukt cCija analiza omogucuje promiSljanje procesa kojima se Kkultura
oprostorava (2014:35). Za kulturnoantropoloSko istrazivanje ,0prostorene kulture“ i
drustvenih iskustava i praksi u prostoru, potrebno je krenuti od dvije teoretske postavke. Prva

se odnosi na proces ,,tzv. proizvodnje prostora, a ukljucuje drustvene, gospodarske, ideoloske,

33 Rije¢i himne Univerzijade '87 Zag, Zag, Zagi.
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tehnoloske ¢imbenike koji utjeCu na materijalno oblikovanje prostora®“ (Low 2006 [1999]
prema Capo i Gulin Zrni¢ 2011:30). Primjerice, odredena politicka elita na poziciji mo¢i ili
pak ekonomsko stanje i tehnicke moguénosti odredenog grada ili zemlje mogu utjecati na to
kako ¢e se prostor fizicki oblikovati. Druga perspektiva istice ,,fenomenolosko i subjektivno
iskustvo prostora, tzv. drustvena konstrukcija prostora, odnosno transformaciju prostora
ljudskim druStvenim razmjenama, sje¢anjima, predodzbama i svakodnevnim koriStenjem
materijalnog okruzja, odnosno radnjama koje nose simbolicko znacenje* (ibid.). Pod
drustvenom proizvodnjom prostora podrazumijevam kontrolirano ,.stvaranje identiteta
prostora 0odozgo (stvaranje ,krajolika moc¢i“) (ibid.) unaprijed osmis$ljenim projektima, a
proces drustvene konstrukcije prostora ukljucuje transformacije tog prostora
,,0dozdo* njegovim svakodnevnim koristenjem i konzumacijom (ibid.).

Na proces stvaranja Zagreba kao festivalskog grada ¢u gledati kao na medudjelovanje
ta dva navedena procesa i u skladu s tim podijeliti ovo poglavlje na nekoliko dijelova. U
prvom ¢u prikazati proces proizvodnje prostora, odnosno kulturnopoliticku strategiju koja je
dovela do materijalnog oblikovanja grada. To se odnosi na gradske i sportske infrastrukturne
intervencije u Zagrebu povodom Univerzijade. Zatim ¢u u daljnjim potpoglavljima predstaviti
kako su se kroz kulturni program, medijski diskurs i autobiografska sje¢anja razlicitih aktera,

mojih sugovornika, upisivala znaéenja i iskustva u materijalno transformiran grad.

3.1. Drustvena proizvodnja sportskog i modernog grada

U ovom potpoglavlju ¢u izloziti kulturnopoliticku strategiju proizvodnje prostora
grada Zagreba tijekom Univerzijade. Intervencija je bilo mnogo 1 zahvacale su sportsku i
gradsku infrastrukturu grada Zagreba, a Cinjenica da se u njih utroSilo mnogo novaca ih je
¢inilo pomalo kontroverznima zbog loSe financijske situacije u Jugoslaviji. Iz tih razloga su
mediji budnim okom pratili 1 gradili diskurs o tome $to 1 kako se u Zagrebu gradi.

Kazivanja organizatora upucuju na to da su bili svjesni da ¢e odrzavanje velike
manifestacije poput Univerzijade donijeti gradu odreden infrastrukturni razvoj i izgradnju

mnogih sportskih objekata. Ti akteri napominju kako je, s obzirom na povijesne okolnosti u

34 Taj proces konstrukcije grada kroz drustvenu interakciju bi bilo najlakSe prikazati njihovim prac¢enjem i
biljezenjem. S obzirom da je to nemoguce, ovdje ¢u se osloniti na upisivanje autobiografskog sje¢anja na
Univerzijadu u prostor grada.
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Jugoslaviji navedene u prethodnom poglavlju, Univerzijada bila zadnja prilika da se na nivou
SFRJ uloZi u razvoj Zagreba. Clan Organizacijskog komiteta je u kazivanju istaknuo kako:

,je u Zagrebu [bila] katastrofalna situacija sa sportskom infrastrukturom. Na Salati je
rasla trava iz bazena, Jarun nije postojao, vaterpolisti Mladosti su morali igrati u Ljubljani i,
kad su radili onaj zimski bazen kod Doma sportova, onda su ga napravili preplitko pa se nije
mogao igrati vaterpolo.* (iz intervjua, prosinac 2018.)

Drugi ¢lan Organizacijskog komiteta je pak naglasio kako smjestajni kapacitet nije bio
dovoljan za broj natjecatelja 1 gostiju te su bile potrebne smjestajne infrastrukturne promjene.

U cilju drustvene proizvodnje prostora, u travnju 1984. godine je na Skupstini grada
Zagreba usvojen tzv. Program Univerzijade (Zeki¢ 2007:300-301). On se sastojao od
programa uredenja grada kojeg je donijela Skupstina grada Zagreba te Programa adaptacije i
izgradnje objekata sporta i smjestaja u gradu Zagrebu, Kojeg je objavio Organizacijski
komitet Univerzijade '87. Potonji program je imao za cilj grad Zagreb oblikovati i predstaviti
svijetu kao sportski grad. Pod tim pojmom podrazumijevamo grad gdje sve sportske
natjecateljske discipline imaju svoje prikladno mjesto odrzavanja i grad koji je u moguénosti
ugostiti velike sportske dogadaje 1 njihove natjecatelje. Zagreb se takoder trebao predstaviti
kao grad koji u svojoj svakodnevici njeguje zajednicke vrijednosti s ideologijom
Univerzijade, a to je, izmedu ostalog, 1 sport. Stoga se brzo krenulo u obnovu starih sportskih
centara i izgradnju potpuno nove sportske infrastrukture poput Kosarkaskog centra Zagreb
(danas KD Drazen Petrovi¢), Rekreacijsko-sportskog centra Jarun, Pliva¢kog vaterpolo centra
Mladost, Doma sportova, Doma odbojke, KinezioloSkog fakulteta, stadiona NK Zagreb itd.
Takoder su se adaptirali studentski domovi Cvjetno naselje 1 Stjepan Radi¢ na Savi kako bi se
uspjesno ugostili svi natjecatelji Univerzijade.

Predstavljanje Zagreba kao sportskog grada stranim natjecateljima, politi¢arima i
ostalim gostima dakako nije bilo dovoljno. Celnici Zagreba i Univerzijade su imali u planu
takoder oblikovati sliku ,,sredenog®, modernog i funkcionalnog grada. Tako je u sklopu
programa uredenja grada obnovljeno stotinjak fasada u centru Zagreba, tramvajska pruga je
produzena do Vrbana, a dovrsSen je i tramvajski prsten u Novom Zagrebu. U neke projekte su
se tada ukljucili i drugi akteri koji nisu bili povezani s organizacijom Univerzijade.
Primjerice, neke radove na objektima u gradu financirale su Samoupravne interesne zajednice
(S1Z) za stanovanje zagrebackih opéina, odnosno Udruzena samoupravna interesna zajednica
(USIZ) za kulturu (Zeki¢ 2007:309) putem poslova sklopljenim s raznim gradevinskim

tvrtkama.
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Glavna intervencija se odnosila na adaptaciju Trga bana Jelac¢ic¢a, odnosno tadaSnjeg
Trga Republike.® | Prema projektu arhitekata M. Kranjca, B. Siladina i B. Serbeti¢a, gradsko
se srediSte pretvorilo u veliku pjeSacku zonu [asfalt je zamijenjen granitnim ploama i
kvadratima, op. KT], obnovljena su procelja vecine zgrada, a na Trg Republike vracen je i
zdenac ManduSevac* (Alujevi€ et al. 2006:454). Obnova glavnog gradskog trga je zanimljiva
na simbolickoj razini imamo li na umu vaznu ulogu tog javnog prostora u resemantizacijama i
reaktualizacijama povijesnih tradicija (usp. Rihtman-Augustin 2000:61-98), kao da je
obnovom glavnog javnog prostora posebno istaknuta vaznost sportskog dogadaja za Zagreb i
Hrvatsku. U tom kontekstu je vrijedan i medijski narativ objavljen u hrvatskoj novini,
Vjesniku, koji je pratio obnovu trga: ,,Glavni grad SR Hrvatske opet je dobio svoj glavni i
slavni trg, (...) novoosvojeni Forum Zagrebienzis“.%® Konstrukcija ,,ponovno vracen i osvojen
trg™ se isprepli¢e s naracijom jednog ¢lana Organizacijskog komiteta o pocetku renovacije
trga koja je pocela usred no¢i, bez gradevinskih dozvola, kao svojevrsni ¢in otpora i odgovor
na inertnost gradskih Celnika. Taj ¢in je simbolicki vazan jer svjedoc€i politickim ,,igrama
mo¢i oko prostora. Pritom je mocan onaj koji odlucuje o procesu urbanog oblikovanja, koji
ima ,,mo¢ nad mjestom* (Capo i Gulin Zrni¢ 2011:31). U ovom sluéaju je to nesumnjivo bio

Organizacijski komitet Univerzijade zbog podrske na drZzavnoj razini.

Slika 10. Trg Republike prije preuredenja povodom Univerzijade (izvor: http://tiny.cc/oelfcz, pristup:
9.9.2019)

% Trg je svedano otvoren 3. i 4. srpnja 1987. manifestacijom Zagrepcani Zagrebu U kojoj su sudjelovali mnogi
hrvatski i jugoslavenski izvodagi te ansambl Lado (J.Si 1987).

36 Mimica 1987
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Slika 11. Uredenje Trga Republike (izvor:http://tiny.cc/6j1fcz, pristup: 9.9.2019)

Uslijed priprema za Univerzijadu u trajanju od dvije godine, poduzeti gradevinski
zahvati su zasigurno mnoge gradane i ostetili — srus$ili njihove domove ili ugrozili radna
mjesta kako bi na njihovom mjestu niknule nove dvorane i gradevine.>” Zanemarivanje i
izostanak problematiziranja tog segmenta intenzivne gradnje u Zagrebu povodom
Univerzijade u medijima odraz su politi¢kih i ideoloSkih okolnosti njene organizacije. Kao
gradski 1 drzavni projekt, on je bio u interesu vladaju¢ih koji su stvarali svoj ,krajolik
moci“ ne propituju¢i opravdanost svih njegovih mjesta te stavljajuéi u drugi plan interese
pojedinih gradana.

Proces produkcije festivala je podrazumijevao sve navedene infrastrukturne promjene
i gradevinske zahvate koji su utjecali na stvaranje reprezentativne slike Zagreba kao
sportskog, funkcionalnog, modernog i naprednog grada. 1z tog je razloga vecina sagradenih

objekata bila za ono vrijeme impresivni iskaz tehnoloskih i gradevinskih dostignuca

37O tome progovara ¢lan Organizacijskog komiteta u kontekstu izgradnje Kosarkaske dvorane DraZen Petrovié:
1 zadnji cas, kad je Kozarska Skola ve¢ bila skoro prodana, a Porodica i domacinstvo likvidirano, kad je
Saranovi¢ dosao s bagerima, tam je na uglu bila slastiCarna, on nije ni kremsnite stigao povaditi ve¢ su mu to
bageri [raskopali], takvim se tempom radilo.” (iz intervjua, prosinac 2018.)

A u tom kontekstu je zanimljiv i novinski ¢lanak objavljen 2011. godine o Romima koji su zbog Univerzijade
‘87 deportirani u Istru (https://cutt.ly/5SwSusWZ, pristup 18.8.2019.).
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Jugoslavije. Primjerice, izgradeni Cibonin toranj se isticao svojom visinom® koja je
promijenila vizuru Zagreba, kao i modernim materijalom fasade (tamni celik, crni granit i
reflektivno staklo). Takoder se u ono vrijeme nije mnogo gradova moglo pohvaliti veslackom

regatnom stazom kakvu je imao novosagradeni Rekreacijsko-sportski centar Jarun.

—— — T e [
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Slika 12. Jarun prije i nakon Univerzijade '87 (izvori: http://tiny.cc/lvifcz, http://tiny.cc/Oylfcz)

Izgradnja novih gradskih i sportskih objekata, kao i svi ostali gradevinski zahvati, bili
su platforma i temelj gradnje novog identiteta grada ,,0dozgo*. Komplementarni proces koji je

nadopunjavao taj temelj se odvijao ,,0dozdo*, upisivanjem raznih znacenja i tvorbom diskursa

38 1987. godine je Cibonin toranj s 92 metara visine bio tre¢a zagrebacka gradevina po visini, nakon Zagrebacke
katedrale i Zagrepcanke

34



oko tih prostora te drustvenim interakcijama vezanim uz te prostore. O tom procesu tzv.

,.drustvene konstrukcije prostora“ ¢e biti rije¢i u sljede¢im potpoglavljima.
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3.2. Univerzijada kao mjesto stvaranja kulture

Stvaranje druStvenih praksi i interakcija odvijanjem kulturno-zabavnog sadrzaja u
javnom prostoru grada i raznim institucijama rezultira oblikovanjem fluidnih i konstantno
postajuéih identiteta (Capo i Gulin Zrnié 2011:31). U svrhu prikazivanja tih identiteta,
odnosno identifikacijskih strategija Univerzijade u ovom potpoglavlju donosimo analizu
promotivnog teksta o Zagrebu objavljenog u sluzbenom vodi¢u Univerzijade® te analizu
kulturnih dogadanja koja su osmisljena kao popratni sadrzaj tijekom Univerzijade. U tom
kontekstu shvacam Univerzijadu kao mjesto stvaranja kulture i propitujem mehanizme
njezine tvorbe.*® U ovom ¢éu se poglavlju baviti pitanjima: kakva se kultura stvarala tijekom
Univerzijade 1 tko ju je odredivao?

Unato¢ prvenstveno sportskom karakteru Univerzijade, smatram da sadrzajno bogati
kulturni program organiziran povodom tog dogadaja upucuje na to da Univerzijada kao
festival ima neke elemente umjetnickih i uli¢nih festivala koji nisu inherentni organizaciji
njenog sportskog dijela, ali su i dalje neizostavan dio drustvenog konteksta njenog
oblikovanja. Takoder je nemoguce podijeliti sudionike festivala na sportske natjecatelje i one
koji su pohodili kulturna dogadanja; Cesto su i sami natjecatelji postajali publika, a neki
pojedinci koji nisu prisustvovali nijednom sportskom natjecanju su bili ujedno i izvodaci na
nekoj popratnoj kulturnoj manifestaciji. Koli¢ina tih dogadanja, kao 1 Cinjenica da je
nemoguce odijeliti aktere tih svih dogadanja, ¢ini analizu svih drustvenih praksi prilikom
Univerzijade izuzetno zahtjevhom, pogotovo s obzirom na to da se one ne mogu zahvatiti u
vrijeme njihova odvijanja. Stoga ¢u se u ovom poglavlju zadrzati na analizi kulturnog
programa kakav su zamislili i osmislili organizatori. Organizacijom raznovrsnih dogadanja se
Zagreb predstavljao kao dinamican grad, kao grad koji svim svojim gostima moZe ponuditi
niz slobodnih aktivnosti na izbor. Tako su za ljubitelje biljnog i Zivotinjskog svijeta povodom
Univerzijade obnovljeni Botanicki i Zooloski vrt te je odrzana manifestacija Medunarodni
sajam cvijeca. Popratni kulturni program bio je podijeljen na dva dijela. Organizacijski
komitet je organizirao ceremoniju otvaranja i zatvaranja igara, kulturno-zabavni program u
sportskim selima te kulturni program za visoke goste i uzvanike. Drugi dio programa se
odnosio na gradski program kulture, kojeg je financirala i organizirala SkupStine grada i
Gradski odbor za prosvjetu, kulturu 1 znanost (Zeki¢ 2007:302).

3 Radi se o sluzbenom vodi¢u pod nazivom Dobro dosli, Zagreb '87 je objavljen u izdanju Univerzijada '87, a
prodavao se uz novine Vecernji list.

40 Kelemen i Skrbi¢ Alempijevi¢ definiraju festivale, izmedu ostalog, kao ,,mjesta stvaranja kulture* (2012:11).
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S jedne strane je gradski program kulture nastojao predstaviti Zagreb kao ,,bogato
intelektualno i kulturno srediste, kako je istaknuto u sluzbenom vodi¢u Univerzijade, koji
cijeni sve vrste tzv. visoke umjetnosti.*! U vezi s tim se u tom vodicu istice kako je Zagreb
sveucilisni grad, sjediSte Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti i Jugoslavenskog
leksikografskog zavoda. On je, prema tom diskursu, u svim razdobljima imao svoje istaknute
umjetnike, pjesnike i slikare. Pritom se spominju zagrebacka imena umjetnika poznatih i na
svjetskoj pozornici: Milka Trnina, Antun Gustav Matos, Miroslav Krleza, Ivo Pogoreli¢,
Branko Gavella... Obnovom muzeja Mimara s djelima poznatih svjetskih slikara, koncertne
dvorane Lisinski, kazaliSta Kerempuh 1 Zagrebackog kazaliSta mladih te nizom
novopostavljenih izlozbi u gradskim galerijama i muzejima, Univerzijada je posluzila kao
platforma za stvaranje i reproduciranje raznih umjetnickih djela ¢ime je pridonijela
oblikovanju slike grada kulture i visoke umjetnosti.

S druge strane su autori programa nastojali predstaviti Zagreb kao mladenacki i
moderan grad. Oko sintagme moderan grad se u medijima gradio diskurs koji je upucivao na
grad koji je dinamican, otvoren I, U skladu s tim, kozmopolitski. U medijima je takav moderan
grad predstavljen i kao europski grad. Takav grad je mjesto stvaranja popularne i urbane
kulture koju karakterizira izvedbenost i koja se reproducira ¢esto u javnim prostorima, na
ulicama i trgovima grada. U sklopu kulturnih dogadanja povodom Univerzijade je tako
ostvareno niz umjetnickih intervencija u javnom prostoru. Primjerice, kazaliSna skupina
Histrion je prvi put te godine na otvorenom izvela Gricku vjesticu u obliku vanjske predstave.
Javni prostor grada je tada postao i prostor za izlaganje suvremenog kiparstva koji je posluzio
I za obnavljanje vizualnog dojma grada. Tako je u sklopu akcije Mladi kipari za Univerzijadu
'87%2 povodom adaptacije Sportskog parka Mladost 1987. godine nastao i Park skulptura
Mladost. Osim Sest skulptura postavljenih u Parku Mladost, sedma je postavljena u sklopu
novootvorenog sportskog centra Cibona. Nekoliko skulptura je postavljeno na raznim
lokacijama u gradu neovisno o toj akciji. “*Pod koordinacijom Hrvatskog drustva likovnih
umjetnika Zagreb i na inicijativu umjetnika Borisa Demura i Antuna Kresi¢a te Likovne

kolonije ZTP-a (dana$nji HZ), vizualni identitet grada obogatilo je i otvaranje Muzeja

“INa pojam visoke umjetnosti se ovdje odnosim kao na kulturnu produkciju onih izvedbi koje se na podrucju
umjetni¢kog stvaralaStva smatraju najvrednijima na podru¢ju klasicne glazbe, likovne umjetnosti, kiparstva,
kazaliSne umjetnosti.

“2Akciju je pokrenulo Hrvatsko drustvo likovnih umjetnika Zagreb.

“AKZ Dusana Dzamonje na Autobusnom kolodvoru, Razlistanu formu Vojina Baki¢a u Gajevoj ulici, Igre

vodom Luja Lozice i Kosarkasa Stanka Janci¢a na Trgu sportova (Alujevi¢ et al. 2006:456).
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suvremenog murala, odnosno petsto metara oslikanog zida u Branimirovoj ulici, netom prije
otvorenja Univerzijade.

U kontekstu tih akcija se moze ustvrditi kako je Univerzijada bila mjesto stvaranja
uli¢ne i javne umjetnosti i promocije mladih umjetnika, sto se uklapa u diskurs o modernom i

mladenackom gradu.

Slika 13. Simboli¢ka skulptura pod nazivom Ekoloski cvijet postavljena na zagrebackoj Tre$njevci

povodom Univerzijade (izvor: http://tiny.cc/vv2fcz, pristup: 9.9.2019)

Gradnji predodzbi o mladenastvu i kozmopolitizmu Zagreba je zasigurno pridonijelo i
istovremeno, prvo odrzavanje medunarodnog festivala kazalista EUROKAZ s vise od trideset
predstava eksperimentalnog kazalista. U kontekstu kozmopolitizma je zanimljivo spomenuti i
22. Medunarodnu smotru folklora sa svakodnevnim nastupima iz 14 razli¢itih zemalja svijeta
koja je datum svog odrzavanja prilagodila terminu odrzavanja Univerzijade. Usto treba
spomenuti aktualizaciju i evokaciju tradicijske kulture putem glazbenih radionica folklornih
plesova 1 prezentacija slavonske 1 dalmatinske kuhinje koje su se takoder odvijale u javnom
prostoru grada, na trgu Gradec.

Premda one organizacijski nisu povezane sa samom Univerzijadom, odrzavanje
nabrojanih manifestacija se uklapalo u dominantni narativ o Univerzijadi koja je, osim sporta,

promovirala mladost i interkulturalnost, kako stoji u sloganu Svijet mladih za svijet mira. |
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EUROKAZ i Smotra su medunarodnog karaktera, a s Univerzijadom ih povezuje i izvedbenost
(gluma, ples).

U zakljuc¢ku ovog potpoglavlja isticem kako je vazan dio organizacije Univerzijade
bio vezan uz osmiSljavanje popratnih kulturnih dogadanja koja su, primjerice, za jednog ¢lana
Organizacijskog komiteta bila prioritetna.** Upravo su organizatori Univerzijade, kao i ¢elnici
grada zaduzeni za kulturu, osmisljavanjem kulturnih programa odredivali koja ¢e se to kultura
definirati i stvarati u gradskom prostoru. Taj program je iskoristen kao sredstvo da se grad
predstavi kao dinami¢an, mladenacki i kozmopolitski, a istovremeno i kao grad visoke
umjetnosti. U skladu s tim, Univerzijada je bila mjesto stvaranja popularne i urbane kulture
kroz nove nacine koriStenja javnih prostora, a istovremeno i visokoumjetnicke reprodukcije
putem niza kazaliSnih predstava, koncerata klasi¢ne glazbe i otvorenih izlozbi u galerijama i

muzejima.

3.3. Analiza medijskog diskursa: ,,zagrebacku Trnoruzicu je poljubil

princ Zagi!“®

Brojni su gradevinski pothvati i kulturna dogadanja organizirana povodom
Univerzijade predstavljali neprestani predmet medijskog interesa. Analizom medijskog
diskursa iz srpnja 1987. godine u dnevnim novinama Vjesnik i Borba ¢u djelomiéno
rasvijetliti proces konstrukcije prostora utoliko $to tvorbu tog diskursa shva¢am kao postupak
unoSenja znacenja u materijalno oblikovan grad. Naslov ovog potpoglavlju upucuje na to
kako su mediji uglavnom gradili kontrastni diskurs o Zagrebu prije i poslije Univerzijade, kao
0 uspavanoj ljepotici koja je do¢ekala svog princa u obliku Univerzijade. Usto se metafori¢na
sintagma ,,uspavana ljepotica“ odnosila na Zagreb kao grad s neaktualiziranim potencijalom.

O Univerzijadi se stoga pisalo kao o ,dogadaju koji je promijenio Zagreb*.“®
Velicanjem izgleda transformiranog grada i ,,novog™ Zivota gradana Zagreba se u analiziranim
medijima uspostavljao diskurs kontrasta izmedu Zagreba prije i poslije Univerzijade.

,Prijadnji“ Zagreb je u medijima predstavljan kao stati¢an grad s ,,viktorijanski strogim‘*’

4 “Univerzijada je za mene prvo kulturni ¢&in i uz sportske priredbe mi smo u prvi plan uvijek stavljali kulturne
dogadaje...” (Pezo prema Zeki¢ 2007:302).

45 Vjesnik, srpanj 1987.
46 Naslov ¢lanka, Borba, 21.V11.1987.
47 Mimica 1987
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radnim vremenom te ,.kao zasebno carstvo i tihe vuje jame purgera, glembajevstine i
iskljucivosti“*®, kao simbol malogradanstine neprihvatljive u svijetu socijalizma.*

Odnos medijskog diskursa prema zagrebackoj ,,metamorfozi«®

se moze iscitati iz
Saljive povijesne price u obliku kratkog stripa o Zagrebu u kojem je ,,bilo tuzno, sivo i
zmazano puno godina. A onda je zagrebacku Trnoruzicu poljubil princ Zagi. Joj decki, da ga
sad Manda vidi!*.%

,Pomladeni* Zagreb u diskursu medija odgovara definiciji festivalskog grada — na
njega se gleda drugim o¢ima i pruza nov nacin Zivljenja gostima i svojim stanovnicima. Pise
se kako ,,su Zagreb¢ani ucinili da i oni koji svoji grad dobro poznaju ostaju zbunjeni pred

promjenama na koji su naisli‘®

, @ jedan clanak nosi naziv: ,Ljepotu grada otkrila
Univerzijada®“, kao da dotad nitko nije bio svjestan ljepote njegovih ulica, trgova, parkova. Na
taj diskurs o ponovnom otkrivanju grada se nadovezuje diskurs o novostvorenom i
zadovoljavaju¢em osjecaju vezanom uz zivot u Zagrebu. Novinari u ¢lancima taj segment
nazivaju ,,duhovnim zivotom grada“ ili ,,duhom Zagreba“. O Univerzijadi se takoder pise
kao o ,,intimnoj svedanosti pomladenog Zagreba“.>®> Odnos grad-domaéin, odnosno zajednica
njegovih gradana i festivala se u medijima gleda kao recipro¢an odnos: Univerzijada je
Zagrebu omogucila infrastrukturne promjene (nuZno potrebne u o¢ima medija), a Zagreb,
odnosno Zagrepc€ani su koriStenjem prostora stvorenima tim infrastrukturnim promjenama
ozivjeli ,,duhovni Zivot* koji je doprinio otvorenoj atmosferi tolerancije 1 zajedniStva tijekom
Univerzijade. Tako se gradi diskurs o gotovo intimnom odnosu Univerzijade i Zagreba, uz
istovremenu medijsku promociju ,,Jugoslavije kao domacina svijeta® koju sam istaknula u
prethodnom poglavlju. Slijedom navedenog, mogu ustvrditi kako je na neki na¢in medijski
diskurs takoder bio podijeljen na dva procesa stvaranja festivalskog grada, dvije perspektive
stvaranja i konzumacije prostora analogne drustvenoj proizvodnji i druStvenoj produkciji

prostora.

48 Braut 1987

4 Cedo Grbi¢, drustveno-politicki radnik SR Hrvatske i narodni heroj Jugoslavije, pise u ¢&lanku
Samoupravijanje i drzava u razvoju socijalistickog samoupravnog sistema u Jugoslavije kako je upravo ta
malogradanstina ,,saveznik svakome tko koristi nacionalne osjeéaje protiv interesa radnicke klase* (1975:102) i

»radnog naroda“ kao temeljnog subjekta socijalnih odnosa u Jugoslaviji (Papi¢ 1994:11).
%0 Tijani¢ 1987

51 Vjesnik, srpanj 1987.

52 Dogadaj koji je promijenio Zagreb*

53 Zagrebacki svjetski dogadaj*
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— U Zivotu se nisam nauzivala toliko veéernjih izlazaka s Perom kao
sada za vrijeme Univerzijade. Tri puta me vodio na Trg Republike, _
dva puta na Gornji grad, a obecao je da ¢e me jedan put odvesti |
negdje na pivo. §

Slika 14. Strip Pero Ota Reisingera koji se objavljivao u Vjesniku na Saljiv nacin tematizira ,,novi

zivot“ gradana u Zagrebu (izvor: http://tiny.cc/km3fcz, pristup: 9.9.2019).

Uz ,,duhovni zivot®“ i ,procvat® lajtmotivi mnogih ¢lanaka su u kontekstu Zagreba
tijekom Univerzijade i atributi ,,velegrad>* i ,,europski“. Taj je diskurs pak upuéivao na to da

je Zagreb, kao preporoden grad i nova metropola, postajao sve vise europski, $to je u

>4 Mozda su i zato $etnje ulicama do sitnih no¢nih sati (kao da se sutra ne mora na posao), ili okupljane ispod
sata to¢no u pono¢, postale nepisane discipline Univerzijade, u kojima godine i indeks nisu vazni. Grad je
procvjetao, ne samo zbog sedam tisuca sportasa (...) ve¢ i zbog svojih gradana, koji kao da su ponovno, s
nadolaskom Univerzijade, otkrili ljepotu grada u kojem Zive i potrebu da se sretnu na Trgu Republike, Gornjem
gradu, nekom od kafica ili knjizara, i druze“ (,,Ljepotu grada otkrila Univerzijada“).
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imaginariju stanovniStva i medija znacilo tolerantniji i progresivniji. Zagreb su novinari
dovodili u vezu s Europom i usporedivali ga sa zapadnoeuropskim gradovima: ,bila je to
svedanost poput onih kad se Evropa pokloni Zagrebu“,> a obnovljeni Mandusevac se
usporedivao s Fontanom di Trevi.®® Taj diskurs se u tiskovinama i$¢itava suptilno,
jugoslavenstvo Zagreba nije upitno, ali se istice njegova pripadnost i sli¢nost velegradovima
Europe i svijeta. Primjerice, rije¢i Stanka Stojcevica prilikom otvorenja novouredenog trga
zakljuCuju kako je Zagreb ,jugoslavenski u svom bicu, a europski i svjetski po ugledu i

znadenju, otvoren svim ljudima dobrih namjera.“®” Goran Mili¢ je u svom ¢&lanku napisao:

»Zagreb je sada, velikim dijelom zbog Univerzijade, grad svjetske razine. On je u
Jugoslaviji superioran grad; nema kafi¢a kao $to ih ima Sarajevo, u njemu se kao u
talijanskim gradovima, ¢esce ispija kapucino s nogu, nema beogradske jednostavnosti

i opustenosti, ali ima svjetsku razinu gradskog dozivljaja.« (1987)

Iz ovog Mili¢evog napisa vidimo tvorbu diskursa o Zagrebu kao gradu posebnijem i
zanimljivijem od ostalih gradova u Jugoslaviji, zahvaljuju¢i Univerzijadi. Prema tom
diskursu, on je sposoban pruziti svojim stanovnicima i gostima zadovoljavajuce iskustvo
zZivota u gradu, kao $to to, prema misljenju medija, jedan svjetski, europski grad moze.

Smatram da se svi navedeni pozitivni segmenti tadasnjeg medijskog diskursa mogu
iS¢itati iz ¢lanka pod naslovom ,,Zagi, dobri duh“ srpskog novinara Aleksandra Tijanica

objavljenog u Borbi:

»Naime, bez obzira Sto zakoni velikih brojeva mogu da impresioniraju analiticare,
promatrace, medutim, u stanje anesteziranosti dovodi metamorfoza Zagreba koji se u
ovim igrama definitivno vra¢a u Europu. Nisu u pitanju objekti izgradeni specijalno za
ovu priliku. To su stvari koje svaki pristojan grad koji drzi do sebe mora imati. Radi se
prije svega o Cinjenici da su stanovnici Zagreba ponovo otkrili njegove ulice, trgove,
terase, kafice, obale i time srusili vazece Stereotipe po kojima Zagreb nece, ne moze i
ne umije da napravi iSta znacajno. Ni za sebe, ni za svoje goste. Danas, medutim, ovaj
grad izgleda kao bozi¢no drvce. Bez obzira §to u mnogo ¢emu gradevinski pothvati 1
plombiranje Zagreba vise lie na plasti¢nu operaciju nego na prirodno izljecenje,

vise na kozmetiku nego na strukturalne promjene. Ove su imali ¢arobni efekt na ljude

55 | Zagreb u zagrljaju zastava“
% Braut 1987

57 Zagreb je uvijek bio grad mladosti
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koji su samo prije dvadeset dana psovali Univerzijadu, preskacu¢i rupe na Trgu
Republike. To samo dokazuje kako nama malo treba da budemo sretni, nije u pitanju
Univerzijada ili Olimpijada ve¢ Cinjenica da ljudi otkrivaju, ponovo, drzati javnog
kontakta, stavljati sebe u izlog na osvijetljenim trgovima, gdje prodavaonice i kafi¢i

rade do jutra, i na kojima pulsira bilo svih socijalnih slojeva.” (Tijani¢ 1987)

Iz ovog se citata vidi ve¢ spomenuti diskurs 0 zagrebackoj transformaciji i o tome
kako stanovnici ,,ponovno otkrivaju® svoj grad, istrazuju ga i gledaju novim, znatizeljnim
oc¢ima 1 kako je to najveci znacaj, simbolicka vrijednost Univerzijade. Tijani¢ istiCe takoder
znaaj Univerzijade u ruSenju stereotipa o Zagrebu u kojem se, zbog nedostatka volje 1
sposobnosti, nikad ne dogada nista znac¢ajno. Nadalje se, kao i u drugim novinskim ¢lancima,
istice obogacivanje zivota u javnom prostoru grada druStvenim interakcijama uzrokovanih
raznim druStvenim praksama, a uglavnom vezanih uz no¢ni provod. Na kraju citata, Tijani¢
gradi diskurs o drustvenoj inkluziji ,,svih socijalnih slojeva®, a samim time 0 ravnopravnosti,
otvorenosti i jednakosti koji se uklapa u cijelu ideolosku pozadinu tog dogadaja. 1z svih
navedenih segmenata u citatu se takoder i$¢itava spomenuti diskurs o gotovo beznacajnom
Zagrebu prije Univerzijade i ,,¢arobnoj metamorfozi“ kojom je on postao otvoreni grad bogate
drustvene interakcije i ukljucivosti.

Tijani¢ istice i jedan negativni segment Univerzijade. U ¢lanku Koristi izraz ,,plasti¢ne
operacije” za neke gradevinske pothvate kritiziraju¢i njihovu estetsku narav, a ne nuznu
strukturalnu promjenu. Time je Tijani¢ mislio na obnove fasada zgrada u centru grada i sli¢ne
intervencije kojima je cilj bio poliranje slike grada, zanemarujuci pritom mozda zahtjevnije i
potrebitije promjene u gradskoj infrastrukturi. On je u tom sluc¢aju u manjini, ve¢ina novinskih
¢lanaka glorificira ostvarene gradevinske projekte.

Medutim, nije Tijani¢ jedini kritizirao neke aspekte Univerzijade. Imaju¢i u vidu
ekonomsku krizu, neki gradani su u medijima iznosili misljenje da je ,,novac za sve to
ukraden ljudima iz dzepa preko najnovijih poskupljenja* (Fras prema Zeki¢ 2007:309).
Povjesnicar Jasenko Zeki¢ u ¢lanku Univerzijada '87- drugi ilirski preporod (2007) navodi
kako je niz cini¢nih i ogorcenih reakcija Zagrepcana preneseno u tadasnjim novinama, a Koje
problematiziraju financijski kontekst Univerzijade (2007:309). U jednom je novinskom
¢lanku iz Borbe nakon Univerzijade objavljen sljede¢i komentar Citatelja: ,,Bilo je zaista
lijepo, ali tko zna koliko sve ovo kosta?“.%® Komunicirajuéi pozitivno iskustvo Univerzijade,

to pitanje istovremeno ukazuje na brigu oko financijskog aspekta Univerzijade. Iz potonjeg je

58 Stankovié 1987
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vidljivo kako su mediji ¢esto imali ulogu kanala izmedu gradana i organizatora. Tiskovine su
prenosile reakcije gradana zabrinutih za sredstva koja se trose na infrastrukturne promjene, a
organizatori su ¢esto posredstvom novinara reagirali i odgovarali na reakcije. Organizatori
Univerzijade su navodili kako su ocekivali takvu reakciju javnosti pa je Vrhovec izjavio u
viSe navrata kako ,,javnost mora dobiti uvid u Sto je utroSen svaki dinar*®® te kako se ,,na
prigovore da u ovom trenutku nije trebalo i¢i na ulaganje za Univerzijadu ne bi ljutio niti bi ih
ignorirao*.®® Vjesnik je imao u vrijeme Univerzijade rubriku pod nazivom Dezurni telefon
Vjesnika i Univerzijade u kojoj su ¢itatelji mogli postavljati pitanja vezana za Univerzijadu na
koja bi odgovarali organizatori, a ona su bila &esto financijske prirode.®* Prema navodima iz
tadasnjih medija, renovacija trga je uzrokovala najvise negodovanja jer je trajala vise od
godinu dana i za to je vrijeme bio nepristupacan prolaznicima. Tome je posvecéen i dio govora
Stanka StojCevi¢a, predsjednika PredsjedniStva Centralnog komiteta Saveza komunista
Hrvatske, povodom otvorenja novog Trga, objavljen u Vjesniku: ,.kada je zatvoren i raskopan
radi preuredenja, krenuli su tokovi Zivota oko njega, ali i preko njegovih razrovanih povrsina.
Zato i nije ¢udo $to smo svaku sporost i nesnalazenje u pocetku radova ostrije napadali...®2
Nisu samo brige oko financija i negodovanja oko dugih radova gradile negativan
medijski diskurs oko transformacije grada. U ¢lancima Se ¢ak i prije odrzavanja Univerzijade
gradio skepti¢an diskurs o tome kako ¢e Zagreb zivjeti nakon Univerzijade. Taj ,,Zivot nakon
Univerzijade* onako kako je predstavljen u medijima donosi dodatne financijske troskove za
odrZavanje izgradenih objekata i izmijenjen nacin Zivljenja u gradu uslijed povratka radnog
vremena trgovina i kafi¢a onako kako je bilo prije, zbog ¢ega bi Zagreb mogao ,,vrlo brzo
ponovno zaspati“.®® Problem odrzavanja nasljeda Univerzijade su predvidjeli i &elni
organizatori te 1987. godine. U ¢&lanku ,,Zagrebacki svjetski dogadaj“,®* , naglasio je Zlatan
Markotié, veliko je pitanje kako odrZavati sve to §to je napravljeno nakon Univerzijade. Za
najveéi broj objekata zna se krajnji korisnik, ali su beskucnici jo§ Salata, Mladost i
Jarun...“ Preneseni negativni komentari, kritike i strahovanja su, medutim, bili u manjini, a

vezano uz rasprave o nezadovoljnim gradanima se zakljucilo: ,sva pojedinacna

59 Posljednje pripreme pred podetak igara“
80 Pavié¢ 1987
61 Kakav je saldo Igara“

82 Tzvor: ,,Rije¢ Stanka Stoj¢evica®. Zbog dugih radova su stanovnici trg u $ali nazivali Banovom jarugom
(Nadilo 2014:866).

83 Babi¢ 1987
64  Zagrebacki svjetski dogadaj*
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nezadovoljstva blijede pred op¢im utiskom o nesumnjivom uspjehu Univerzijade u svakom
pogledu.“®® Uz prenoSenje rije¢i organizatora,®® veéina novinara je zauzelo stav da je
Univerzijada investicija u daljnji razvoj Zagreba i povod uspjesne transformacije grada.
Analizom medijskog diskursa iz nacionalnih dnevnih novina Vjesnika i Borbe se moze
zakljuciti kako se prije, tijekom i nakon odrzavanja Univerzijade u mjesecu srpnju taj diskurs
nije promijenio. Naime, medijski diskurs je tijekom cijelog tog mjeseca 1987. godine
podijeljen izmedu zabrinutosti i skepticizma te glorificiranja Univerzijade i njezinih u¢inaka
po drzavu, grad i gradane. S jedne strane su novinari (i gradani u reakcijama prikazanim u
tiskovinama) iskazivali zabrinutost oko financijskog ulaganja u Univerzijadu i skepticizam
vezano uz sudbinu njenog fizickog nasljeda. S druge strane je medijski diskurs bio, u veéini
slucajeva, obiljezen veli¢aju¢im tonom o promjenama koje je taj dogadaj uzrokovao u
fizickom prostoru grada Zagreba, kao i intenziviranje kulturno-zabavnih drustvenih praksi u
prostoru grada tijekom Univerzijade. U tom su se kontekstu u medijskom diskursu ¢esto
isticali noéni provodi i produljenje radnog vremena kafi¢a i trgovina do jutarnjih sati. U
skladu s tim iS¢itavam diskurs o Univerzijadi kao 0 agensu drustvenog razvoja kojeg u ovom
kontekstu shvacam kao obogacivanje drustvenih interakcija u prostoru grada (usp. Kelemen i
Skrbi¢ Alempijevié¢ 2012:43). U tiskovinama se gradio i diskurs kontrasta o Zagrebu prije i
nakon Univerzijade. ,,Novi“ Zagreb se u medijskom narativu izborio za svoje mjesto unutar
Jugoslavije kao grad jednakosti, otvorenosti, svijetla, zabave i provoda, ujedno i grad Koji
svojom transformacijom iznenaduje i vlastite stanovnike. Pri svemu tome treba napomenuti
kako se diskurs iz obje analizirane novine podudara, bez obzira §to je Borba bila dnevna

novina na jugoslavenskoj razini, a Vjesnik na hrvatskoj.

3.4. Analiza naracija o festivalskom gradu: ,,Zivjeli smo za na$
Zagreb!“

U ovom potpoglavlju ¢u izloZiti interpretaciju autobiografskih sje¢anja na Zagreb

tijekom Univerzijade, odnosno, naracije o festivalskom gradu Zagrebu koje sam prikupila

8 Stankovi¢ 1987

8 Vrhovec je izjavio kako ,,Univerzijada nije potro$na, niti antiprivredna, investicija. Ako Zelimo vrhunsku
produktivnost onda moramo znati da se ona ne zasniva samo na stru¢nom znanju nego i na odredenoj razini
kulturno-civilizacijskog razvoja. Mislim da upravo to stvara Univerzijada gradu Zagrebu‘ (Stankovi¢ 1987).

57 Dio komentara objavljen na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb kakav je
bio nekada (https://cutt.ly/LwAwTa5, pristup: 13.8.2019.).
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tijekom deset polustrukturiranih intervjua s raznim akterima Univerzijade medu kojima su dva
¢lana Organizacijskog komiteta, sportasSica-natjecateljica, izvodacica na ceremoniji otvaranja,
djelatnici u sportskim objektima i posjetitelji. Uz te intervjue, izvor grade za analizu naracija
o festivalskom predstavlja i drustvena mreza Facebook. Na Facebooku su 2016. godine bile
aktivne dvije stranice posvetene odrzavanju sjecanja na Univerzijadu '87. Stranica Zagi
(Univerzijada 1987) je povremeno objavljivala autobiografska sjecanja na Univerzijadu i
danas vise ne postoji, dok grupa Univerzijada '87, koju vodi kolekcionar Igor Novakovi,
azurno objavljuje i1 danas prikupljene proizvode sa znakom Univerzijade ili likom Zagija
(prstenje, zarulje, kutijice, znacke, medalje itd.) i obavjestava one kojima se stranica ,,svida“®®
0 odrzavanju obljetnica Univerzijade. Osim te stranice, analizirala sam i objave u grupama
Zakaj volim Zagreb i Zagreb kakav je bio nekada u kojima se objavljuju i komentiraju
znacajni dogadaji vezani uz povijest i sadasnjost grada Zagreba.

Ovo potpoglavlje sam uvrstila u poglavlje o utjecaju Univerzijade na Zagreb iz razloga
Sto su sva kazivanja o Univerzijadi povezana s gradom na viSe razina. Stoga Se autobiografska
sjecanja predstavljena u ovom dijelu rada mogu takoder shvatiti kao dio procesa konstrukcije
prostora ,,odozdo*, upisivanjem znacenja u prostor putem sjecanja na prozivljeno iskustvo.
Treba pritom napomenuti kako je rije¢ o sjecanju s vremenskim odmakom od tridesetak
godina §to zasigurno doprinosi idealizaciji nekih motiva i uéinaka Univerzijade te prisutnosti
fenomena nostalgije. 1z tih se sje¢anja u kazivanjima moze isCitati preslojavanje dviju razina.
Prva razina je vezana uz festivalsko iskustvo kazivaca, odnosno uzbudenje povodom Zivosti i
otvorene atmosfere tih dana u Zagrebu. Druga se pak razina odnosi na identifikacijsku ulogu
Univerzijade u oblikovanju identiteta gradana Zagreba. Iako je ,identitet gradana
Zagreba“ pomalo S$irok, netransparentan i nadasve fluidan izraz, pokuSat ¢u prikazati
simboli¢ni utjecaj Univerzijade na konstruiranje zajedniStva gradana Zagreba.

Prva razina kazivanja se odnosi na ono §to sam u prethodnom potpoglavlju nazvala
,duhom grada Zagreba, a ti¢e se nesvakidasnjeg osjecaja koji je proizlazio iz transformacije
javnog prostora grada Zagreba 1 obogac¢ivanja kulturno-zabavnog gradskog sadrzaja. Tako se
jedna kazivacica prisjetila spomenute Gricke vjestice, kao ,,najveceg hita i wow spektakla®, a
iz svih kazivanja se moZe iS€itati naracija o tome kako je Univerzijada u Zagrebu bila
jedinstveno iskustvo, a sam grad je u vrijeme Univerzijade bio ,,vedar®, ,,ziv", ,otvoren za

sve* 1, posljedicno (kao S§to je u medijskom diskursu prozvan velegradom 1 ,,europskim

68 17.8.2019. objave Facebook stranice Univerzijada '87 prati 2395 korisnika (blagi rast od pet korisnika vise
nego u lipnju te godine). Na isti dan, grupa Zakaj volim Zagreb ima 80 231 ¢lan, a Zagreb kakav je bio nekada
56 090 ¢lanova.
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gradom®), ,,metropola®“. Kao i u slu¢aju medijskog diskursa, ve¢ina kazivanja opravdava
atribut ,,metropole naglasavanjem promjene radnog vremena kao ,,cuda nevidenog*. Mnogi
se sjecaju da su u to vrijeme tramvaji vozili cijelu no¢, a du¢ani (mnogi od njih novootvoreni)
radili do kasnih sati §to je kod mnogih gradana izazvalo oduSevljenje, kako se isCitava iz
jednog komentara na Facebooku: ,,I§li smo u duékas makar nam ni$ nije trebalo“.%° Vezano uz
te promjene, kazivaci navode kako je svugdje bila muzika, kako je u gradu ,,u 5 ujutro bilo
kao u 5 popodne” i kako ,,si mogao kupiti §to si htio”“. Ovi navodi, kao i vecina objava i
komentara na Facebooku, povremeno imaju prizvuk nostalgije i Zala za pro§lim vremenima.
lako su u kazivanjima izostali negativni komentari povezani uz odrZavanje
Univerzijade, u trenutku analize, u spomenutim grupama na Facebooku je bilo i nekih
negativnih komentara’® (Sesto ironi¢nih), koji su bili prisutni u tadasnjem medijskom diskursu

vezanih uz problematiku oko financijske situacije za vrijeme Univerzijade. Primjerice:

»zlatno doba uspjesnog samoupravnog socijalizma kada smo zbog hiperinflacije svi
bili milijarderi a nije bilo luksuza trulog kapitalizma poput goriva ili struje... zlatno

dOba «71

Ovaj 1 slicni komentari su viSe kritika socijalistiCkog politickog 1 gospodarskog
sistema, nego same Univerzijade 1 Zagreba kao festivalskog grada, pa ¢u takve komentare
problematizirati u sljede¢em poglavlju.

Iz kazivanja se, kao i iz prethodno izlozenog medijskog diskursa, moze is¢itati kako je
Univerzijada djelovala kao simboli¢ki marker koji je od Zagreba napravio ,,festivalsko
mjesto”, a razdoblje odrzavanja festivala ,,festivalskim vremenom* (usp. Kelemen i Skrbi¢
Alempijevi¢ 2012:101), s izmijenjenim 1 obogacenim, nesvakidaS$njim druStvenim praksama.
Opisujuéi atmosferu i guzvu u gradu, dvije su kazivacice, obje Zagrepcanke, neovisno jedna o
drugoj, na temelju guzve u centru grada i bogatstva sadrzaja usporedile vrevu Univerzijade sa

suvremenom popularnom zagreba¢kom manifestacijom: Adventom u Zagrebu.’? lako na prvi

% Dio komentara objavljenog na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb kakav
je nekad bio (izvor: https://cutt.ly/QwAwIdO, pristup: 13.8.2019.).

70 Jedan negativni komentar koji bi se mogao shvatiti kao odredena kritika na pretjerane sigurnosne provjere i
nedostatak interesa gledatelja je sljedeci: ,,Bili sSmo podvrgnuti strahovitoj provjeri od strane Sup-a [Sekretarijat
unutras$njih poslova, op. KT], obezbjedjenje je bilo iz cijele Juge, odbojka nije bila bas gledana , tako da
gledaoca osim natjecatelja i njihovih ekipa nije ni bilo* (izvor: https://cutt.ly/KwAwSLc, pristup: 7.9.2019).

L Izvor: https://cutt.ly/PWAWHSN (pristup: 7.9.2019.)

72 Clanak objavljen u Nacionalu povodom 30 obljetnice Univerzijade nosi naslov ,,30. rodendan Univerzijade: od
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pogled nije ocigledno povezati Univerzijadu s Adventom s obzirom na narav dogadaja i
vrijeme odvijanja, ta dva dogadaja spaja upravo festivalsko iskustvo (festivalsko vrijeme i
mjesto) karakteristi¢no za sve festivale, koje su kazivacice prepoznale i poistovjetile njihov
intenzitet.

U skladu s atmosferom otvorenosti koju su kazivaci isticali, kaziva¢i govore o
interkulturalnosti i veselju koje proizlazi iz susreta ,razliCitih kultura®, a ponegdje i o
stereotipima koje prate te kulture. Primjerice: ,,opusteni Ameri* u kontekstu zabave i provoda,
,»vjesti Kinezi 1 Japanci®, ,,0zbiljni Rusi“ i ,,nasmijani Juznokorejci® u kontekstu priprema za
natjecanje. Prozivljavanje medusobnih Susreta sportaSa iz razli¢itih zemalja na treninzima i
druzenjima u sportskom selu, ili sportasa i posjetitelja prilikom popratnih dogadanja tijekom
velike medunarodne manifestacije krajem osamdesetih u Zagrebu bilo je, prema kazivanjima,
izvanredno iskustvo koje se u to vrijeme nije moglo ¢esto dozivjeti. O tome svjedoCe sjecanja

o radoznalosti pred susretima sportasa druge boje koze i1 drugih kultura:

»-.. Mi SMo se ono znali bukvalno u tom studentskom krugu samo da se slikamo, ja
sam imala slike ljudi, ne znam iz koje zemlje, Nigerije valjda, ba§ ono crni crni. (...)
Neki su bas dosli u tim narodnim no$njama, ko neki Indijanci, pa naravno to nikad nisi
nigdje vidio pa onda nismo mi onda, danas se ve¢ lakSe proputuje po

svijetu.” (sportasica-natjecateljica, iz intervjua, prosinac, 2016.)

Iz citata je vidljivo kako je susret razliCitih kultura prilikom Univerzijade nekim
kaziva¢ima bio na razini atrakcije koja se inace ostvaruje putovanjima u inozemstvo.
Prisutnost razli€itih kultura i etnickih pripadnosti je pojacala osjecaj zajedniStva 1 jednakosti
medu sportaS§ima-natjecateljima na Univerzijadi 1 doprinijela razvoju osje¢aja kojeg sam
prethodno u tekstu definirala Turnerovim konceptom communitasa koji nastaje u obredima
prijelaza.

Za Univerzijadu se moze rec¢i da ima neke elemente obreda prijelaza. Prvenstveno se
to odnosi na prijelaz ,,normalnog®, svakidasnjeg mjesta i vremena u festivalsko, odnosno
prijelaz iz svakidasnjeg iskustva u ono festivalsko. Sljedeci prisutni elementi obreda prijelaza
u kontekstu Univerzijade su simbolicka ponasanja i ritualne radnje tijekom ceremonije
otvaranja Univerzijade. Tim je dogadajem stvoren ,,kulturni prostor koji je odreden kao izvan
vremena* (Turner 1989:44), odnosno kojim je zapocelo ,,festivalsko vrijeme*. Pritom nastaje

osjecaj spontanog zajednistva izmedu pojedinaca koji je kratkoroCan i1 neposredan. On je

infrastrukturno-kulturne renesanse do 'adventskog derneka"* (Oluji¢ 2017).
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srodan osjecaju uzajamnog razumijevanja ,,oslobodenog od kulturnih nameta uloge, statusa,
klase, kaste, spola ili drugih strukturalnih ograda“ (ibid.:97). Takva naracija proizlazi iz niza
kazivanja (,,svi smo bili prijatelji“’®), a smatram kako su osjecaji zajednistva i jednakosti

tijekom festivalskog vremena vrlo dobro opisani u sljede¢em citatu kazivacice:

»la situacija mi je dovela ljude, i to mi je super, kad vidis tak ljude na istom mjestu, 1
svi smo mi isti, kak bi rekla, ipak smo mi radi sporta tu, i mislim da svi sportasi, bez
obzira kojim se sportom bave, svi diSu jednako. (...) Kad to sve prode, nemres vjerovat
gdje si bio 1 §to je sve bilo oko tebe. (...) Ti si ono neki mali sportas, ajmo to tako reci,
dospio si medu velike sportase i onda recimo, mi iz paviljona gledamo, ono Drazen
Petrovi¢ stalno nabijao s loptom ispred paviljona (...) stojimo u redu za hranu, za
rucak, onda sje¢am se onaj kosarka$§ Danko Cvjeti¢anin je bio, s njim smo usli u neki
razgovor. Onda isto, vida§ ga na TV-u, tekmama, doZivljava§ ga kao neSto, a on
ustvari isto obi¢an Covjek, ali ti si najedanput u drustvu tih ljudi gdje smo mi svi

najedanput jednaki.” (sportasica-natjecateljica, iz intervjua, prosinac, 2016.)

Iz ovog je kazivanja u potpunosti vidljivo dokidanje kulturoloskih i statusnih razlika u
uzajamnom postovanju i razumijevanju u kojem ,,svi disu jednako*, a 0 kojem pise Turner.
Prema tom autoru, to iskustvo zajedniStva postaje sje¢anjem na zajedniStvo, u teZnji za
ponavljanjem (ibid.:95). Ta teznja je vidljiva iz kazivanja (,,da nam je danas upola tako
dobro“)™, ali je istovremeno vrlo prisutna naracija o neponovljivosti tog dogadaja koja se
isprepli¢e s osjecajem nostalgije. S obzirom da je ona Cesta popratna pojava konstrukcije
sjeanja, izloZit ¢u taj fenomen u kontekstu ovih kazivanja u sljede¢em poglavlju.

Druga razina autobiografskih sje¢anja na Univerzijadu istice osjecaje koji proizlaze iz
identifikacije gradana s gradom koji dozivljava preporod i1 svjedocCenje tim velikim
promjenama.” Univerzijada u tom smislu ima ulogu markera identiteta gradana grada
Zagreba. Pokusat ¢u u ovom dijelu prikazati ulogu Univerzijade u konstruiranju osjecaja

pripadnosti zajednici gradana Zagreba. Naime, iz kazivanja je vidljivo kako je Univerzijada sa

3 Dio komentara objavljenog na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb kakav
je nekad bio (https://cutt.ly/SWAWVYv, pristup: 13.8.2019.).

4 Dio komentara objavljnog na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb kakav je
nekad bio (https:/cutt.ly/fwAwlcD, pristup: 13.8.2019.).

7S Pritom je zanimljiva i re¢enica Josipa Vrhovca iz intervjua za Vjesnik vezana uz otovorenje Igara: ,,Zelimo,
takoder, dio karata pustiti u prodaju, ne zato da bi ostvarili neki financijski prihod, nego zato da gradani ovog
grada znaju da je to njihova manifestacija i da nisu unaprijed iskljuceni iz sudjelovanja u njoj“ (Pavi¢ 1987).
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svim promjenama koje je donijela pobudila osjecaj grupne pripadnosti i kohezije koji se moze
sazeti u redenici: ,,zivjeli smo za na§ Zagreb*.’® Kazivanja o Zagrebu tijekom Univerzijade
donose iskustvo preslojavanja zivota grada i njegovih gradana. Gradani koji su preporodu
ili su jednostavno u tom gradu zivjeli za vrijeme Univerzijade, kazuju o osjecaju ponosa sto
upravo njihov grad prolazi kroz uspjesnu transformaciju te o Casti zbog toga §to mogu
sudjelovati svojim izvedbama (nastupom na otvorenju, natjecanjem, radu na organizaciji) ili
svojom prisutnos¢u u tom procesu. Upravo to ,,bivanje pripadanjem i bivanjem Cinjenjem*,
odnosno sukreacije naracija i praksi vezanih uz festival otjelovljuje proces identifikacije
kazivada sa Zagrebom kroz Univerzijadu (usp. Kelemen i Skrbi¢ Alempijevié 2012:105).

Taj se proces opisuje u sljede¢em kazivanju:

»Drzalo nas je sigurno jedno dvije godine, ta euforija. Zato Sto, sje¢am se kazem, isli
smo na more, 1 ve¢ su se svi u busu onako kuzili, zna$ bila je jedna cura koja je nosila
plave boje, i ja sam ko klinkica njoj prisla i pitala: jesi ti bila na Univerzijadi? | ona je
rekla da i onda se masa klinaca u busu stvorila oko nas — pa ja sam bio, pa di si ti
bila? Prepoznaju se jednostavno.“ (bivSa ¢lanica TreS$njevackih maliSana koja je

nastupala na ceremoniji otvaranja, iz intervjua, sijecanj 2017.)

lako ne mogu ustvrditi kako se svi sudionici osjecaju kao kazivacica, iz kazivanja
iS¢itavam ulogu Univerzijade kao markera identiteta sto je bilo moguce zbog velike koli¢ine
ljudi koji su direktno sudjelovali u organizaciji, natjecanjima i popratnim dogadanjima, a
ponajviSe na ceremonijama otvaranja i zatvaranja kao i onih koji su indirektno sudjelovali
(primjerice, obitelji djece koja su nastupala na otvorenju). Tako na Facebook grupama kada se
pojavi objava s fotografijom Zagija ili neka informacija vezana uz Univerzijadu, mnogi
korisnici te druStvene mreZze navode u komentarima nacin na koji su oni sudjelovali na
Univerzijadi. Primjerice: ,,Sudjelovala na otvaranju...nezaboravno...prvi razred srednje.«’’,

,,Suprug u radunskoj komisiji za gimnastiku , kéi nastupila na otvorenju*...."

76 Dio komentara objavljenoog na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb kakav
je bio nekada (izvor: https://cutt.ly/qwAw9JK, pristup: 13.8.2019.).

7 Komentar u Facebook grupi Zagreb — kakav je bio nekada (izvor: https://cutt.ly/awAwd4rk, pristup: 5.9.2019.).
8 Komentar u Facebook grupi Zakaj volim Zagreb (izvor: https://cutt.ly/ZwAw6Fu, pristup: 5.9.2019).
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Slika 15. Fotografija s ceremonije otvaranja Univerzijade koja prilikom objavljivanja na Facebooku

potice niz komentara u kojima korisnici pisu koje su boje predstavljali u toj izvedbenoj tocki: ,,Ja sam
bila bijela®, ,Ja sam bila crvena®, ,,Tu sam, u plavom!“’® (izvor: http://tiny.cc/qlafcz, pristup:
9.9.2019).

Takoder, korisnici ¢esto iznose komentare o rekvizitima s likom Zagija koje jos uvijek
Cuvaju u svojim domovima (na primjer, neki Facebook korisnici su u komentarima
objavljivali i fotografije odjeveni u odjeéu koju su nosili prilikom ceremonije otvaranja)®,

kao da se iznova i iznova online ponavlja pri¢a kazivadice iz autobusa.’! U tim Facebook

8 Komentari u Facebook grupi Zakaj volim Zagreb (izvor: https://cutt.ly/dwAerAy, pristup: 7.9.2019.).

80 Jedan korisnik je objavio svoju fotografiju uz komentar: ,,Moja majica se jos nosi* (izvor:
https://cutt.ly/LwAeoZl, pristup: 5.9.2019).

81 U potrazi sa sudionicima Univerzijade i potencijalnim kaziva¢ima objavila sam objavu da trazim sudionike
Univerzijade za potrebe studentskog rada u Facebook grupi Zakaj volim Zagreb. Dobila sam desetke komentara i
poruka, imala sam osjec¢aj da je svatko imao neku ulogu u Univerzijadi i ho¢e podijeliti sa mnom svoja iskustva.
Mnogi su u komentarima citirali himnu Univerzijade Zag, Zagi i navodili kakve sve memorabilije sa likom
Zagija imaju ili su imali doma.
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grupama koje su prvenstveno posvecene povijesti 1 zivotu u Zagrebu, mnogi u kontekstu
Univerzijade imaju potrebu podijeliti svoja sje¢anja na Univerzijadu (mozda cak i
neprozivljena) ¢injenicom da je Zagreb ,,njihov grad”, da u njemu Zive ili su rodeni. O tome
progovara sljedeci citat: ,,...nisam prozivjela Univerzijadu, ali njegujem tradiciju grada u
kojem sam rodena, odrasla i Zivim.“®? Takve reakcije i naracije potvrduju tvrdnju Mauricea
Halbwachsa da sama pripadnost nekoj zajednici omogucuje njenim pripadnicima da
lokaliziraju, steknu ili obnove svoja sje¢anja (Halbwachs prema Connerton 2004:36), sto je
vidljivo iz potonjeg citata gdje kazivacica zbog toga $to Zivi u Zagrebu odrZzava sjeanje na
Univerzijadu.

Interpretiraju¢i naracije koje odrazavaju sjecanje na Univerzijadu moguce je
prepoznati identifikacijski potencijal tog festivala. On se ocituje u osjecaju grupne pripadnosti
koji se iskazuje u naracijama o Univerzijadi na Facebooku. Gotovo svaka objava vezana za
Univerzijadu potakne niz komentara o ,,naSem‘ Zagrebu i znacenju Univerzijade za Zagreb 1
njegove stanovnike. Iz tih je komentara, kao i iz kazivanja, vidljivo kako su gradani Zagreba
na niz raznih nacina bili ukljuceni u odvijanje Univerzijade i kako su promjene koje je ona
donijela Zagrebu i svakodnevnom Zivotu njegovih gradana u dva tjedna odvijanja
Univerzijade (ali i dvogodi$njim pripremama koje su prethodile) ispunile gradane osjecajem
ponosa na svoj grad i time ucvrstile osjecaj zagrebackog identiteta. Halbwachs tvrdi kako se
,kontinuirana reprodukcija sje¢anja, kao posredstvom kontinuiranog nasljedivanja, perpetuira
osjecaj naseg identiteta“ (2013:105). Smatram kako se ucestalom i kontinuiranom
reprodukcijom sje¢anja na Univerzijadu na druStvenoj mrezi u kontekstu Zagreba, ne
perpetuira samo osjecaj individualnog identiteta odredene osobe, ve¢ se i uslijed razmjene
iskustva i sjecanja o Univerzijadi gradi osjecaj grupne pripadnosti koji je potaknut idejom o
zajednickoj, dijeljenoj proslosti. U tom kontekstu se postavlja pitanje figurira li Univerzijada
kao simbol identiteta grada i njegovih gradana.

Univerzijada svakako pronalazi svoje mjesto kao jedan od simbola grada, pri ¢emu
komunicira njegovu proslost, a istodobno utje¢e na onodobni izgled grada. O tome govori
samo njeno tematiziranje i perpetuiranje sje¢anja u kontekstu grada Zagreba na internetu, ali i
prisutnost u nekim institucijama koje djeluju na podrucju lokalne povijesti grada (Muzej
grada Zagreba, Muzej Zagreb 80's), kao i podrska vladajucih u odrzavanju sjecanja na razini
grada Zagreba, o ¢emu ¢u raspravljati u sljedeCem poglavlju. Medutim, unato¢ tome S§to

simbolika Univerzijade (prvenstveno Zagi) aludira na Zagreb i predstavlja dio njegove

82 |zvor: http://tiny.cc/el7fcz (pristup: 9.9.2019.)
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proslosti, pitanje je bi li on bio dovoljno prepoznatljiv vecini gradana i potencijalno koristiv u
predstavljanju grada Zagreba na van, turistima. Primjerice, neki komentari na Facebooku
postavljaju pitanje zasto se lik Zagija ne moze kupiti u suvenirnicama kao jedan od simbola
grada,® kao $to je to, primjerice, licitarsko srce ili $estinski kiobran? S tim u svezi smatram
kako simboli Univerzijade imaju potencijal biti simbolima grada Zagreba, ali je danas taj
potencijal vidljiv samo na razini druStvenih mreza, iz reakcija, uglavnom, entuzijasta i
nostalgic¢ara.?

lako je Univerzijada bila prvenstveno sportska manifestacija s bogatim popratnim
kulturnim programom, naracija o zajedni$tvu, kozmopolitizmu, zivosti i otvorenosti grada
Zagreba neodvojiv je element autobiografskog sjecanja na Univerzijadu. To sjeéanje je
nesumnjivo ojacano kontrastnom percepcijom kazivaca o, dotad, nezanimljivom gradu, koji je
zatvoren prema gostima, ali i prema svojim stanovnicima s ograni¢enim radnim vremenima
du¢ana i kafica i nedostatkom no¢nih linija javnog prijevoza za mlade Zzeljne zabave i
provoda.

Primjerice, komentari opisuju Trg prije Univerzijade kao, izmedu ostalog, ,,asfaltnu
povrsinu, po kojoj su se vozili automobili,® a jedan od komentara o Trgu nakon uredenja za
Univerzijadu glasi: ,,Trg je bio jedan veliki dnevni boravak, doma sam iSao samo na
presvlacenje*.%¢ U tom smislu je Univerzijada posluZila kao sredstvo brisanja stavova koje su
se u Sirem okviru vezali uz Zagreb (to je bilo vidljivo i iz prethodno analiziranog Tijani¢evog
clanka) 1 uspostavljanja novog sje¢anja, i samim time konstruiranja ,,novog™ grada: grada
zajednistva, otvorenosti, interkulturalnosti, dinami¢nosti i grada za kojeg su zivjeli njegovi

gradani.

8 Komentar objavljen na stranici Univerzijada '87: ,,Steta §to polako odlazi u zaborav i da nije postao maskota
Zagreba, nedavno je bio ¢lanak da je Zagi demode i da bi maskota Zagreba trebala biti plava zaba“ (I1zvor:
http://tiny.cc/bm7fcz, pristup: 7.9.2019.).

84 QOva pitanja zahtijevaju dublju analizu, koja nadilazi ciljeve ovog rada.
8 |zvor: http://tiny.cc/sm7fcz, pristup: 7.9.2019.
8 |zvor: http://tiny.cc/hn7fcz, pristup: 7.9.2019.
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4.  Vektori sje¢anja na Univerzijadu '87

Zadnje poglavlje ovog rada propitkuje drustveno sjecanje na Univerzijadu i fenomene
koji se vezu uz koncept drustvenog sje¢anja. Drustveno sjecanje shva¢amo kao percepciju
proslosti koja se konstruira u sadasnjosti i prenosi pisanim izvorima, usmenom predajom,
praksama sjecanja itd. Upravo ¢u ta tri navedena sredstva konstruiranja 1 prenosenja
druStvenog sjecanja, koje nazivamo vektorima sjecanja, analizirati u ovom poglavlju kroz
dijakronijski pristup. Za pocetak ¢u u prvom potpoglavlju kroz analizu suvremenih medija na
internetu, objavljenim nakon Univerzijade, prikazati kako internetski medijski napisi oblikuju
sje¢anje o Univerzijadi. Pokusat ¢u pritom vidjeti jesu li se oni izmijenili tijekom godina s
obzirom na razli¢ite aktualne drusStveno-politicke prilike. Zatim ¢u u drugom potpoglavlju
izloziti kako se kazivaci prisjecaju Univerzijade, odrzava li se to sjecanje i kako se ono
prenosi. lako sam u prethodnom potpoglavlju djelomi¢no izlozila interpretaciju
autobiografskih sjecanja, u ovom dijelu ¢u se viSe fokusirati na fenomene koji prate te
naracije te vidjeti kako aktualna druStvena situacija utjeCe na oblikovanje sjecanja o
Univerzijadi kod kazivaca. Trece potpoglavlje prati reprodukciju simbola Univerzijade u
javnom gradskom prostoru danas i promislja njihovo znac¢enje. Takoder ¢u u tom potpoglavlju
izloziti prakse i mjesta sje¢anja koje sam detektirala na raznim lokalitetima u gradu. Usmjerit
¢u se na odrzavanje obljetnica Univerzijade '87, koje ¢u tretirati kao prakse sjecanja te ¢u

pratiti promjene vezane uz njihovu organizaciju koje su se dogodile tijekom vremena.

4.1. Univerzijada na internetu: od , komunisti¢kog projekta“ do

»Zagrebacke renesanse*

Internet pretragom medijskih napisa®” o Univerzijadi nalazim kako prvi online
novinski ¢lanci posveéeni Univerzijadi datiraju iz 2007. godine.® Nekolicina tih ¢lanaka

objavljena je uglavnhom povodom dvadesete obljetnice Univerzijade. Vecernji list je te godine

87 Pod medijske napise podrazumijevam mainstream portale (Vecernji list, Jutarnji list, 24 sata, Dnevnik.hr,
RTL.hr itd.) i lokalne medije poput Zgmagazina, Zagrebancije i sli¢no.

8 U ovom radu sam se ograni¢ila na internetsku pretragu medijskih napisa vezanih uz Univerzijadu. Sljedeéi
korak bi svakako bila arhivska pretraga tiskovina objavljenih netom nakon Univerzijade i u razdoblju
devedesetih godina (prvi online medijski zapisi datiraju od pocetka dvijetisuéitih).
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prvi objavio ¢lanak o Univerzijadi naslova ,,Zagreb je zaradio 330 milijuna eura“%® a par
mjeseci kasnije uslijedio je ¢lanak u Jutarnjem listu naslova ,,U Beogradu nisu htjeli da
Drazen otvori Univerzijadu®“. S obzirom da je u oba ¢lanka prvi izvor informacija bio isti ¢lan
Organizacijskog komiteta, objavljeni tekstovi su po sadrzaju veoma sli¢ni: oba ¢lanka iznose
informacije o tome kako je Univerzijada organizirana i podatke o izgradnji Zagreba povodom
Univerzijade. Clanak u Vecernjem listu zavriava pricu o Univerzijadi povezujuéi je sa
Svjetskim rukometnim prvenstvom koje se u Hrvatskoj odrzalo 2009. godine, s pitanjem hoce
li ,,vlastodrsci® moci pripremiti sportski spektakl kojeg ¢u se godinama sjecati, poput
Univerzijade. U tekstu objavljenom u Jutarnjem listu nema te poveznice, ali je on opSirniji i
gradi diskurs srodan onomu iz 1987. godine o Zagrebu koji je prije Univerzijade bio ,,oronuo,
mracan i zapuSten grad“. Osim samog naslova, u tom se tekstu iznose politicke prepirke u
odnosu Beograd — Zagreb, koje se ticu financiranja Univerzijade i izrade logotipa
Univerzijade: ,,veliko slovo U izazvalo je politicke probleme te su se dizajneri dobrano
potrudili da ga stiliziraju i ono je poprimilo oblik nekakvog slova izmedu "u" i "y". Zagi je
nosio Sestinski Seir s hrvatskom trobojnicom, §to se takoder moralo izbje¢i“.*® Naime,
sluzbeni znak FISU-a je stilizirano slovo U za englesku rije¢ Universiade $to je, logi¢no,
trebao biti 1 logotip zagrebacke ljetne Univerzijade, kao $to je bio one u Kobeu u Japanu

1985. 1 one u Duisburgu u Njemackoj 1989. godine.

* UNIVERSIADE

KOBE’85

Slika 16. Sluzbeni znak FISU-a i logotip Univerzijade odrzane 1985. godine u Japanu (izvor:
http://tiny.cc/v07fcz , http://tiny.cc/f27fcz, pristup: 9.9.2019)

8 Knezevi¢ 2007

9 U Beogradu nisu htjeli da DraZen otvori Univerzijadu*
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Medutim, slovo U je jugoslavenski politicki vrh aludiralo na, kao §to je receno ,,neke
ruzne momente iz nase povijesti“ (Nadilo 2014), dakle hrvatski nacionalisti¢ki ustaski pokret
pa su zbog toga dizajneri imali zahtjevan zadatak osmisliti novi znak Univerzijade. Tako je
osmiSljen stilizirani znak koji sadrzava diskretno slovo U i vidljivije slovo Y kojeg su neki
tumacili kao ¢irilicno slovo U, ali 1 prvo slovo medunarodnog naziva Jugoslavije te engleske
rije¢i youth. Neki mediji (Rados§ 2014, I.LRa. 2017) su zbog tih dogadaja Univerzijadu cini¢no
prozvali Ipsilonijadom.

Tekst zavrSava s recenicom o Univerzijadi kao o dogadaju koji je oznacio ,,svjetlo u
mraku hrvatskog politickog 1 ekonomskog tunela.* Taj diskurs preuzima i ¢lanak objavljen te
2007. godine na portalu poslovni.hr koji zakljuéuje da bi Zagreb bio puno zaostaliji grad da
nije bilo Univerzijade (Pandzi¢ 2007). U tom se ¢lanku iznose informacije o tome kako je
Univerzijada ostvarena u politickom 1 financijskom kontekstu naglasavaju¢i kako je ona
uspje$no provedena uz pomo¢ medija koji nisu postavljali pitanja o financijama i svrsi
ulaganja, lobiranja i manipulacija s ¢elnicima FISU-a, te povezanosti svih tvrtki donatora, kao
i gradevinskih tvrtki, s vladaju¢ima. U tom kontekstu se u tekstu zaklju¢uje kako taj
,komunisti¢ki projekt“ (kako se Univerzijada, prema autoru tog c¢lanka, nazivala u
devedesetima) ne bi bio mogu¢ u dana$njem politicko-ekonomskom sustavu.

Godine 2010. objavljen je ¢lanak u Jutarnjem listu u obliku spomenara novinara
Zeljka Ivanjeka koji tematizira Univerzijadu kao veliku jugoslavensku paradu koja se odvijala
na razini Zagreb — Jugoslavija (,,od Hrvatske nije bilo ni SR*) i kojoj je prethodio period
kolektivnog Zrtvovanja Zagrepcana: ,,Dovoljno se tek sjetiti kako smo poput kozica i kozli¢a
gacali po Trgu Republike.“ Autor shvaca organizaciju Univerzijade kao politicko iskupljenje
za Hrvatsko proljec¢e 1971. godine i usto nudi drugaciji diskurs o Univerzijadi od onog koji se
uglavnom gradio u medijima tada, ali i danas (,,renesansa, preporod itd.). On se svodi na
kritiku jugoslavenskog socijalistickog politickog sustava i Univerzijade koja je par excellence

bila produkt tog sustava i medijske propagande. Tako Ivanjek pise:

»Nizala su se, tako, sitna otvorenja, puStanja u promet, i pogon uoéi svecanog
otvorenja (naj)Univerzijade, koju smo morali vidjeti ve¢om no $to je uistinu bila, da
bismo si sami bili veliki, i znacajni. A datumi pokazuju da se mnogo toga, ako ne sve,
zavrSavalo na jedvite jade, u posljednjem casu, ba$ kao i danas.” Univerzijada je
pritom koriStena kao primjer onoga S$to je, iz autorova gledista, bilo krivo sa sustavom

SFRJ i koja je pokazala ,,svu nasu raskos i bijedu (2010).
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Bijeda se, po miSljenju ovog autora, odnosila na propagandni potencijal i nametnut
jednostrani na¢in razmisljanja stanovnika SFRJ.

Nakon tog teksta iz 2010., niz medijskih zapisa je objavljeno 2012. godine, povodom
dvadeset i pete obljetnice Univerzijade uglavnom izvjeStavajuéi o spomen-ploci koja se tim
povodom postavila na tribinama RSC Jarun. U objavljenim tekstovima se perpetuira
kontrastni diskurs o Univerzijadi koja je bila okida¢ da Zagreb zapoc¢ne svoj velegradski zivot
nakon ,,desetljeéa sivila i sustavne devastacije.“%! Takoder se u jednom tekstu objavljenom na
portalu Zagrebancija opet evociraju sukobi na relaciji Beograd — Zagreb, ovaj put s
informacijom kako je Srbija namjeravala sprijeciti odrZzavanje Univerzijade u Zagrebu jer je
Beograd izgubio kandidaturu za ljetne Olimpijske igre 1992. U medijskim ¢lancima se
spominje i kandidatura Zagreba (i Rijeke) za Europske sveuéilisne igre (ESI),% , europsku
Univerzijadu“. Te godine je na portalu poslovni.hr objavljen ¢lanak o tome ,kako je
Univerzijada promijenila sudbinu zagrebackih kafica® i klupske scene zbog produljenja
radnog vremena (Bratani¢ 2012). Od 2012. do 2017. godine razni portali i mediji su neovisno
o razdoblju u godini objavljivali tekstove o Univerzijadi ili Zagiju ponavljajuéi isti
glorificirajuéi diskurs o tome koliko je Univerzijada znacila za ,,na§* Zagreb. 2013. godine je
na portalu zg-magazin.hr objavljeno detaljno osobno prisje¢anje na Univerzijadu s
nostalgi¢nim naslovom Zagi, vrati se! (Jagaci¢ 2013). 2016. godina je bila godina odrzavanja
ESI i, posljedi¢no tome, godina prisje¢anja na Univerzijadu. Medijski diskurs nakon 2007.
godine o Univerzijadi ostaje i dalje idealiziran (gotovo istovjetno kao medijski diskurs iz
srpnja 1987. godine), a u medijima se usporeduje uspjeh tog sportskog dogadaja s
(ne)uspjehom ESI. Usto je zanimljivo medijsko zanemarivanje ¢injenice da se ne radi o istom
dogadaju tako da se u vecini €lanaka Europske sveuciliSne igre naziva ,,drugom®, ,,malom
Univerzijadom® ili ,.europskom Univerzijadom™ koja je ponovno stigla u Zagreb.
Usporedivanje Univerzijade s ESI bilo je nezahvalno s obzirom na drugacije okolnosti
odvijanja 1 organizacije manifestacije (naroCito nov¢anih iznosa na raspolaganju) |
vremenskog odmaka koji je doprinio idealiziranju Univerzijade te su rezultirali tekstovima
veli¢anja Univerzijade i isticanja manjkavosti ESI. Primjerice, na portalu rtl.hr je objavljen
¢lanak naslova ,,Zagija smo oboZavali, a za Hrkija nitko ne zna: usporedili smo Univerzijadu
'87 i skorasnje Europske igre mladih“ u kojem je Univerzijada predstavljena kao dogadaj koji

je zauvijek promijenio lice grada 1 koji je bio prekretnica u povijesti grada Zagreba bacajuci

91 Univerzijada je preporodila Zagreb u svakom smislu‘
92 U Europskim sveu¢ili$nim igrama, koje se odrzavaju svake dvije godine, od 2012. godine sudjeluju europski

studenti sportasi koji predstavljaju sveucilita na kojima studiraju (a ne zemlje, §to je sluc¢aj kod Univerzijade).
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naravno sjenu na sportski dogadaj iz 2016. godine (Derifaj 2016). Izvor informacija iznesenih
u tom ¢&lanku je opet bio isti ¢lan Organizacijskog komiteta. Clanak koji je prikazao ESI u
negativnom svjetlu je objavljen i na portalu zagreb.info koji je prenio reakcije nekih Citatelja o
ceremoniji otvorenja i organizaciji ESl-a. Tekst je naslovljen ,,Nije bilo nase glazbe, sve se
usmjerilo na Bandi¢a i OreSkovic¢a“, a prenesene reakcije u njemu komentiraju kako nema
duha, uzbudenja i euforije u gradu, kao sto je bilo tijekom Univerzijade i Sto se tijekom
ceremonije otvorenja nije izvodila hrvatska glazba, ve¢ je ,,mladi¢ svirao na tradicijskom
australijskom instrumentu.

Povodom tridesete godi$njice Univerzijade, 2017. godine je objavljeno najvise ¢lanaka
o tom dogadaju. Vec¢ina ih se ti¢e najave otvorenja izlozbe ,,30 godina Univerzijade
'87° odrzanoj u Tehni¢kom muzeju o kojoj ¢u pisati u sljedecem potpoglavlju. O Univerzijadi

'87 se povodom tridesete obljetnice piSe kao o ,,zlatnim danima Zagreba“,93 ,»danima koji se

pamte %4

»sportskom 1 druStvenom dogadaju koji je zauvijek promijenio Zagreb i
Hrvatsku®,® a lajtmotivi medijskog diskursa su iznova Zagreb kao metropola i centar svijeta
(u suprotnosti s ,,gradi¢cem“® i ,rupom na Balkanu“®’ prije Univerzijade), njegov procvat i
osvjezenje, entuzijazam volontera, obnova infrastrukture, spektakularno otvorenje, posjeti
politicke elite, impozantne brojke sportasa-natjecatelja, volontera®® itd. Na portalu
100posto.hr je objavljen ¢lanak koji Univerzijadu predstavlja kao ,,injekciju Zivota za
Zagreb* koja je nastala tako Sto je Hrvatska vidjela Sansu da isprazni saveznu blagajnu nakon
Titove smrti, a Zagija kao simbol jedinstva, sportskog duha i razvoja. U tom ¢lanku se iznosi i
kritika danasnjeg stanja objekata izgradenih za Univerzijadu, s referencom na Bandiceve
fontane (Knezevi¢ 2017). Pozivanje na Bandiceve fontane je bilo prisutno i u nekim
kazivanjima pa ¢u taj motiv propitati u sljede¢em potpoglavlju. Nakon 2017. godine redovito
se objavljuju ¢lanci vezani uz Univerzijadu, najée$¢e u srpnju povodom obljetnica. Godine
2019. objavljeni su i novinski tekstovi koji tematiziraju Univerzijadu u medijima, zbog smrti
Mate Mikic¢a koji je bio zagrebacki gradonacelnik kad je odrzana Univerzijada. U svim tim
¢lancima se gradi isti medijski diskurs, Univerzijada se idealizira kao najveca zagrebacka

manifestacija koja je preporodila Zagreb.

9 Capan 2017

% Bevanda, P. et al. 2017

% 30 godina Univerzijade: Sjecate li se razigrane mode osamdesetih?*
% Besedi¢ i Radni¢ 2017

9 KneZevié 2017

% Broj volontera se nerijetko mijenja ovisno o ¢lanku, a varira od 22000 do 25000.
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Nakon ove internetske analize medijskog diskursa koja obuhvaca razdoblje od 2007.
do 2019. godine, moze se zakljuciti kako se Univerzijada u medijima kontinuirano tematizira i
problematizira nedostatke grada u suvremenosti. Medijski diskurs o Univerzijadi je, logi¢no,
povremeno intenzivniji ovisno o tome radi li se 0 punoj obljetnici ili dogadaju koji je na neki
nadin vezan uz Univerzijadu (poput ESI ili smrti Mate Mikiéa). Sto se ti¢e samog diskursa, on
je uglavnom isti tijekom godina, a o Univerzijadi progovara kao o dogadaju koji je promijenio
Zagreb (kao i 1987. godine). Vecina tekstova je prozeto nostalgicnim i glorificirajuéim
reCenicama (pogotovo na lokalnim portalima) o znaCaju Univerzijade za Zagreb. Prateci
medijski diskurs moze se zakljuciti kako se manje s godinama pisalo o politickim prepirkama
na relaciji Zagreb — Beograd, a vise o nekim drugim okolnostima Univerzijade, poput rodenja
petmilijarditog djeteta u Zagrebu.%® Neki autori su pisali 0 Univerzijadi kao jugoslavenskom
projektu, no sa sigurno$¢u se moze zakljuéiti kako su takvi tekstovi nakon 2007. godine u
manjini. U tom kontekstu bi svakako trebalo napraviti analizu medijskog diskursa o
Univerzijadi tijekom devedesetih.

Is¢itavanjem medija na internetu nakon 2007. godine se moze zakljuditi i da je jedan
¢lan Organizacijskog komiteta (koji je bio i moj kazivac) glavni izvor informacija vezanih za
Univerzijadu za vecéinu objavljenih ¢lanaka. Tako neki tekstovi nevjerojatno nalikuju
transkriptu mog intervjua s njim, ali i jedan drugomu. Objavljene informacije i insajderske
informacije doticnog ¢lana Organizacijskog komiteta o organizaciji Univerzijade se
ponavljaju iz godine u godinu, preuzimaju s jednog portala na drugi, a rijetki su ¢lanci koji
donose drugaciju perspektivu. U tom kontekstu bih mogla konstatirati da je gradnja medijskog
diskursa vec¢inu vremena sasvim jednostrana.

S obzirom na analizu medijskog diskursa u posljednjih dvadeset i dvije godine,
zakljucujem kako mediji danas imaju veliku ulogu u konstruiranju drustvenog sjecanja na
Univerzijadu. Putem medija se to sjec¢anje prenosi na novije generacije $to znaci da medijski
diskurs doista djeluje kao vektor sjeCanja. Percepcija Univerzijade iz perspektive medija je
uglavnom glorificirana 1 cCesto gledana kroz prizmu aktualnih drustvenih zbivanja.
Kritiziraju¢i novija sportska dogadanja poput ESI i Svjetskog rukometnog prvenstva u odnosu
na Univerzijadu indirektno se oblikuje misljenje kako je ,,prije bilo bolje* i kako danas nije

ostvariv uspjeh i entuzijazam koji je bio prisutan tijekom Univerzijade. Takoder, spominjanje

% 1zuzetak je tekst objavljen na portalu narod.hr koji je povodom 30. obljetnice Univerzijade objavio &itav
¢lanak o znaku Univerzijade s naslovom ,,8. srpnja 1987. pocela Univerzijada — opsesija koja je iSla do zabrane
uporabe slova ‘U’!* gdje se na kraju postignuto rijeSenje znaka opisuje reéenicom ,.komunisticki vuk ostade sit,
a hrvatska koza cijela“ (Horvati¢ 2017).
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Bandicevih fontana, kao simbol nesvrsishodne gradnje i prekomjernog troSenja javnog novca,
u suprotnosti s ,,infrastrukturnom renesansom* (J.S. 2016) koju je potaknula Univerzijada
pridonosi gradnji tog diskursa. On je vidljiv i u kazivanjima, o ¢emu ¢e biti rije¢ u sljede¢em

potpoglavlju.

4.2. Autobiografska sje¢anja na Univerzijadu: ,,prije je bilo bolje*

Interpretaciju kazivanja o autobiografskim sje¢anjima na Univerzijadu sam veé
djelomic¢no izlozila u poglavlju o Zagrebu. Takva struktura mi se nametnula jer su uglavnom
sva kazivanja povezana uz promjene koje su se tijekom Univerzijade dogodile u Zagrebu. U
ovom ¢u potpoglavlju izloziti interpretaciju sje¢anja na sam dogadaj koja nisu nuzno vezana
uz naraciju o Zagrebu kao festivalskom gradu, a pritom propitkujemo danasnju percepciju
Univerzijade. S obzirom na prisutnost znakovlja Univerzijade na zagrebackim fasadama i u
privatnim domovima i danas, nakon trideset i dvije godine, moze se i dalje govoriti 0
reprodukciji znacenja tih simbola. Koje osjecaje i stavove evociraju simboli Univerzijade kod
kazivaca koji su prozivjeli Univerzijadu, a koje kod onih koji nisu? Iz naracija ¢e biti vidljivo
poklapanje s medijskim diskursom kojeg sam izlozila u prethodnom poglavlju. Izvor
analiziranih naracija su polustrukturirani intervjui s kaziva¢ima te komentari s druStvene
mreze Facebook.

Razgovor o Univerzijadi je kod kazivaca rezultirao iskazivanjem pozitivnih emocija
unato¢ vremenu (ili mozda bolje re¢i, zbog vremena) koje nas dijeli od tog dogadaja. Nekim
kaziva¢ima su Cak zasuzile o¢i dok su se prisje¢ali Univerzijade, a ponajvise ceremonije
otvaranja za koju svi kazivac¢i kazu da je bila spektakularni dogadaj. Nijedan kaziva¢ nije
povezao Univerzijadu s negativnim iskustvom, a zajednistvo, duh, entuzijazam, veselje,
mladost su bili ponavljaju¢i motivi svakog kazivanja.

U prethodnom potpoglavlju sam istaknula kako u medijskom diskursu politicke
konotacije i kontroverze vezane uz Univerzijadu jenjavaju, $to se ne bi moglo zakljuciti iz
kazivanja. Naime, svaki kaziva¢ mi je ispri¢ao problematiku oko znaka Univerzijade '87, ali
na razini anegdote. Moglo bi se reci da je diskurs o politickim konotacijama ambivalentan u
kazivanjima. Kaziva¢i progovaraju o ,bratstvu i jedinstvu®, kako doslovno kazuje jedna
kazivacica, pri ¢emu je Univerzijada simbol ujedinjene Jugoslavije, ali je istovremeno
prisutna i naracija o Univerzijadi kao revolucionarnom dogadaju gdje se Hrvatska izborila za

mogucnost javnog predstavljanja svojih simbola Sto je u Jugoslaviji bila rijetkost:
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»Kad pogledas unazad, ipak je to bilo vrijeme Jugoslavije, bilo je ono vrijeme, ne
smije$ isticat niSta, tipa nacionalnosti, i ta pjesma Zag, Zagi je donijela
revoluciju.“ (bivsa ¢lanica Tre$njevackih maliSana koja je nastupala na ceremoniji

otvaranja, iz intervjua, sijeCanj 2017)

U tom kontekstu nailazimo na dvostranu percepciju Univerzijade na razini kazivanja.
Naime, kazivac¢i spominju Univerzijadu u kontekstu diferencijacije i iskoraka Hrvatske u
odnosu na ondasnju drzavu. Pritom su organizacija i odrzavanje Univerzijade predstavljeni
kao svojevrsni ¢inovi autonomije i pobjede Hrvatske i Zagreba u borbi za odredenim pravima
unutar SFRJ, misle¢i se pritom na ulaganja financijskih sredstava iz savezne blagajne u razvoj
odredenog grada unutar federacije. Tako se nekako neocekivano u kazivanja 0 Univerzijadi
implicitno uklju¢ila naracija o hrvatskom nacionalnom ponosu i hrvatskoj borbi za
samostalnost. Treba istaknuti kako je taj osjecaj zasigurno bio pojacan situacijom u tadasnjoj
socijalistickoj Jugoslaviji gdje se svako isticanje raznolikosti nije uklapalo u tadasnju
monolitnu ideologiju, a samostalno isticanje hrvatskih rodoljubnih pjesama, himne ili grba
bilo je tretirano kao delikt (Rihtman Augustin 2000:21).

Uz ta kazivanja o simboli¢nom pozicioniranju Hrvatske unutar Jugoslavije putem
odrzavanja Univerzijade, u nekim se naracijama gradio kontrast izmedu Univerzijade kao
zajedniStva 1 srece, 1 rata koji je uslijedio samo tri godine nakon odrZzavanja Univerzijade kao
razdoblja tuge i boli. U skladu s tim kazivanjima koji istovremeno progovaraju o nacionalnom
ponosu, ali i evociraju sje¢anja na Domovinski rat, neto¢no bi bilo zakljuditi kako su sje¢anja
na Univerzijadu sasvim depolitizirana.

Na Facebooku su takoder prisutni ambivalentni komentari koji tematiziraju politicki
kontekst Univerzijade. Vecina tih komentara se s ironijom osvrée na kritike o Zivotu u
Jugoslaviji od strane hrvatskih politi¢ara i drugih, poput ovoga, objavljenog uz sliku koja

pozitivno prikazuje Univerzijadu:

., Ta mrac¢na Jugoslavija iza Zeljezne zavjese, gdje je bio samo jedan jogurt na izbor i
nisi smija i¢ u crkvu, re¢ da si Rvat, a kamoli da si Purger 1 navija§ za Dinamo,

buraz «100

Za razliku od tog citata, u kojem korisnik iznosi misljenje kako Zivot u Jugoslaviji nije

bio takav kako se iznosi u javnom prostoru (mracan, represivan),’®® drugi korisnik tvrdi kako

100 1zvor: shorturl.at/oxyzQ (zadnji pristup: 7.9.2019.)

01 U ovom konkretnom slucaju se radi o ismijavanju izjave hrvatske predsjednice Kolinde Grabar Kitarovi¢
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se ,,Zagreb preporodio unato¢ svekolikog pljackanja Srba®, a jedan korisnik navodi kako mu
nije drago $to se spomenik Univerzijadi nalazi u njegovom kvartu. 1% Takvim komentarima se
Cesto prikljucuju i komentari koji kritiziraju socijalisticki nacin upravljanja gospodarstvom u
kontekstu hiperinflacije osamdesetih (koje sam istaknula u prethodnom poglavlju). lako su ti
komentari u manjini, njihovo postojanje upucuje na to da je sjecanje na Univerzijadu
politizirano i da evocira sukobe u misljenjima je li ,,zivot u komunizmu* bio bolji ili losiji od
sadasnjice.

U kazivanjima se Cesto pojavljuje 1 naracija o manjkavom odrzavanju sportskih
objekata izgradenih za vrijeme Univerzijade. Tako isti¢e kazivacica koja je sudjelovala na

Univerzijadi kao natjecateljica:

,»Ja znam za Jarun, da odonda nisu u stanju pocistit to kak treba, a kamoli nes§ drugo.
(...) To je nasa stvarnost, mi smo sve naucili pustiti da propadne i onda kazemo — nema
novaca. A lakSe je neSto odrzavat, nego od pocetka gradit novo.“ (iz intervjua,

prosinac, 2016.)

Na taj se segment nadovezuje naracija o tome kako se od Univerzijade u kontekstu
izgradnje sportskih objekata ,,niSta nije pomaknulo s mjesta®. Druga kazivacica koja je za
vrijeme Univerzijade radila kao djelatnica u RSC Jarun, uz kritiku nebrige oko starijih

sportskih objekata pri¢a i o pasivnosti sportske gradnje u Zagrebu nakon Univerzijade:

,Danas je proslo trideset godina, niSta se nije ulozilo u objekte. Znaci, ne govorim o
par njih izgradenih nakon Univerzijadu, ali uzmi sada sve objekte prije, Jarun, Dom
sportova, te dvorane u trideset godina, velikih investicija u njima nije bilo. Cure
krovovi, sve [je] to loSe. (...) Nakon Univerzijade je neSto ljudima ostalo, ostalo je
80% sportskih objekata. U trideset godina Sto se izgradilo u Zagrebu? Utrine,
Jelkovec, Svetice... kikiriki. Upravo je to problem, politika, kriminal, korupcija.
Koliko je para baceno od '91 do danas u stadion Maksimir? Stvar je nenamjenskih

troSenja sredstava.” (iz intervjua, sijecanj 2019.)

Oko narativa o tome kako se o sportskim objektima danas nitko ne brine se gradi i

narativ o ,,nasoj stvarnosti“ koja ima negativnu konotaciju. Ta stvarnost je, kako je i vidljivo

kako u  komunizmu nije bilo moguée birati izmedu visSe vrsta  jogurta  (izvor:
https://faktograf.hr/2018/09/12/grabar-kitarovic-o-jogurtu-kruhu-zabrani-izjasnjavanja-hrvat-ic-om-i-
migrantima/, zadnji pristup: 7.8.2019.).

102 |zvor oba citata: shorturl.at/bdIP9 (zadnji pristup: 7.9.2019.)
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iz potonjeg citata, obiljeZena nenamjenskim troSenjem sredstava i korupcijom koje su tako
Cesto aktualne teme razgovora gradana Zagreba i Hrvatske, a vezane uz brojne skandale
vezane uz izgradnju objekata po Zagrebu, prvenstveno slu¢aj Maksimirskog stadiona, Cija
financijski zahtjevna adaptacija traje godinama, i Bandicevih fontana koje su u medijima i
javnosti postale simbol nenamjenskog troSenja javnog novca: ,,Ti danas ide$ kod Lisinskog,
imas fontanu, a deset metara dalje ljudi su bez vode i kanalizacije. 1%

Evocirajuéi tu gorku stvarnost, Univerzijada u naracijama (iz kazivanja i komentara na
Facebooku) postaje simbol svega suprotnog od onog $to nije ispravno u sadasnjosti: simbol
ucinkovitosti, marljivosti, znanja, uspjeha pa ¢ak i transparentnosti: ,,...onda je sve to imalo
svoju smisao i vrijednost. I sve to $to se napravilo su koristili gradani Zagreba, a danas tko
koristi objekt? Onaj koji ima novce, mimo sporta.“1%4

Univerzijada je na taj nacin shvacena kao posljednja velika akcija obnove grada, koju
niti prije, niti poslije Zagreb nije dozivio i zbog koje su Europske sveuciliSne igre, koje su se

dovodile u korelaciju s Univerzijadom, bile popracene sa svojevrsnom gorcinom.

,»Ako je ovo sazidano za Univerzijadu onu [sportska dvorana u srednjoj Skoli MIOC,
op. KT], a za ovu se jedva tamo malo obnovila kupaonica, onda je to znatna razlika.
Ne znam da li je za ovu Univerzijadu [odnosno Europske sveucilisne igre, op.KT] neki
objekt zidan. (...) Kad neSto ne valja u sferi natjecanja sportskog, onda se sjetim
[Univerzijade]. Al ne valja se sjecat, nece to pomo¢.© (djelatnik u sportskoj dvorani za

vrijeme Univerzijade, iz intervjua, sijecanj 2019.)

Iz tog kazivanja se moZe isc¢itati kako danasnja aktualna druStveno-politicka situacija
koju kazivaci opisuju kao korumpiranu ¢ini sje¢anje na Univerzijadu intenzivnijim i pozitivno
konotiranim. Taj fenomen koji je Cesto prisutan u kazivanjima o proslosti rezultira
idealiziranjem dogadaja iz proslosti i isticanjem suprotnosti proslost — sadaSnjost. Primjerice,
isti fenomen je prisutan medu Sarajlijama u kazivanjima o SOI (usp. Moll 2014). U kontrastu
sadaSnjosti 1 proSlosti je idealizirana proSlost povezana uz pozitivne osjecaje naspram
nepravedne 1 frustrirajuce sadasnjosti. Ta naracija se ne gradi samo oko izgradnje objekata,
ve¢ se u kazivanjima ona prenosi i1 na ,,drustveno stanje*. U tom smislu, osjecaji zajednistva i
entuzijazma koji su kazivaci dozivjeli tijekom Univerzijade su ,,nas$oj stvarnosti® neponovljivi

1 nemogu¢i. Ogorcenje izostankom odredenih osjecaja prilikom odrzavanja ESI i sli¢nih

103 Djelatnica u RSC Jarun za vrijeme Univerzijade, iz intervjua, sije¢anj 2019.
104 1bid.
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dogadaja bi se moglo objasniti i na sljedec¢i nacin: vec¢ina kazivaca je Univerzijadu prozivjela
u mladosti $to, ne samo da omogucuje idealizaciju i iskrivljavanje proslosti, ve¢ su oni tad bili
drugaciji ljudi. Oni su stvarali misljenje i osjecaje vezane uz Univerzijadu umom mladog
covjeka ili djeteta, s drugac¢ijom spoznajom 1 znanjima o svijetu. To bi znacilo da, cak da se i
ponovi Univerzijada tocno onakva kakva je bila, kazivac¢i gotovo sigurno ne bi osjetili 1
prozivjeli, ili barem ne u takvom intenzitetu, ono $to pamte u obliku sjecanja na Univerzijadu
(ovaj fenomen Halbwachs opisuje kroz proces novog Citanja ve¢ procitanje knjige [2013:99-
104]).

Sadasnja druStvena situacija u kazivanjima, osim $to je politi¢ki korumpirana, ona je
,iskomercijalizirana® i ,,informatizirana®“, a ljude danas ,,nije briga®“, ,,zasi¢eni* su, okrenuti
prema samima sebi i prema novcu. Pritom se isti¢e kako je prije bilo ,,drugacije” i kako se
danas ,,izgubio osjecaj zajedniStva i sporta”. Sva kazivanja su tako proZeta kontrastnom
naracijom o proslosti i sadasnjosti: tada$nje zajednistvo, solidarnost, entuzijazam, optimizam i
znanje se suprotstavljaju sadasnjoj individualnosti, egoizmu, indiferentnosti, pesimizmu i
nepotizmu. Prema tome, Univerzijada predstavlja simbol bolje proslosti o kojoj progovaraju i
oni koji ne pamte taj dogadaj kroz autobiografsko sje¢anje. Primjerice, Igor Novakovié, koji
je potaknuo niz praksi sjecanja na Univerzijadu, je u vrijeme odrzavanja Univerzijade imao
sedam godina 1 sjeca se lika Zagija sa Skolskog pribora, u obliku igrac¢aka te himne Zag, Zag,
Zagi. On se na Univerzijadu referira kao na dogadaj za vrijeme kojeg su vladali ,,zajednistvo,
sloga 1 kolektiv“. Prema njegovim rije¢ima, Univerzijada je unijela radost u njegov grad i
djetinjstvo, bez obzira §to se same Univerzijade kao manifestacije ne sje¢a osobno. Za
Novakovi¢a, odrzavanje praksi sjeCanja na Univerzijadu pruza moguénost reprodukcije
pozitivnih osjecaja iz djetinjstva povezanih s likom Zagija. Ti osjecaji proizlaze iz njegovog
autobiografskog sjecanja, no, s obzirom da on nije prisustvovao, niti se sjea same
Univerzijade kao sportskog dogadaja, moze se konstatirati kako se njegov stav o Univerzijadi
temelji na rekonstituciji prosSlosti konstruiranom pisanim i usmenim svjedocanstvima
(Halbwachs 2013:105). Odnosno, radi se o povijesnom sjecanju. Taj fenomen je vidljiv i u
reakciji jednog studenta koji Univerzijadu nije prozivio, prenesenu u ¢lanku u kojem se

kriti¢ki osvrée na ESI:

,Ona Univerzijada kojoj je simbol bio Zagi, i koja se neko¢ odvijala na ulicama grada,
prema pricama starijih bila je ¢udesna. Ovo §to se danas dogada ne moze se nositi s
time, nema toga duha, nema uzbudenja, u gradu uopée nema euforije.“ (,,'Nije bilo

nase glazbe, sve se usmjerilo na Bandica i Oreskovica’*)
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Iz tog citata se moze iS¢itati gradnja naracija i stavova temeljenih na povijesnom
sjecanju. U ovom konkretnom slucaju se radi 0 usmeno prenesenom sjec¢anju na Univerzijadu,
,prema pricama starijih®, odnosno usmenim svjedocanstvima. Prema Connertonu, upravo je
taj komunikacijski ¢in prenaSanja sjecanja sa starije generacije na mladu nuzan za postojanje
drustvenog sjecanja koje je zajedniCko svim pripadnicima drustvene grupe (2004: 25),
odnosno za konstrukciju povijesnog sjecanja.

Isti fenomeni na koje se upucuje u kazivanjima evociraju se i na Facebooku. Mnoga se
prisje¢anja na Univerzijadu objavljena na internetu nostalgicno osvréu na taj dogadaj i
»ta®“ vremena. Ve¢ sam istaknula kako objavljena fotografija ili prica s Univerzijade ima
potencijal potaknuti niz komentara o osobnim sjeanjima i prozivljenim iskustvima s
Univerzijade. Potrebu za komentiranjem tog dogadaja imaju i oni koji sam dogadaj nisu
dozivjeli ve¢ konstruiraju svoja sje¢anja kroz usmene naracije starijih generacija ili medijski
diskurs. Tako se u prethodno spomenutim Facebook grupama mogu naéi i komentari poput
ovog: ,,SjeCam se pri¢e mojih staraca da su oko pono¢i na Trgu kupili Znirance i njihovo
odusevljenje da su u to vrijeme sve trgovine jo$ radile a oni Setali punim ulicama.“'%
Is¢itavanjem takvih i sli¢nih citata, se moze konstatirati kako, osim medijskog diskursa kojeg
sam analizirala u prethodnom potpoglavlju, i usmene naracije temeljene na autobigrafskom
sjeCanju starijih generacija imaju ulogu vektora sje¢anja. A s obzirom da te naracije Cesto
pocivaju, kako sam pokazala u ovom dijelu, na kontrastnoj percepciji proslosti 1 sadasnjosti, 1
nerijetko su politizirane sukobima unutar Jugoslavije, ona se kao takva prenosi i oblikuje
transgeneracijsko sjecanje na Univerzijadu kod onih koji taj dogadaj nisu ni prozivjeli.

Moze se konstatirati kako Univerzijada kazivac¢ima predstavlja simbol bolje proslosti i
niza osjecaja koje bi danas jedna velika sportska manifestacija (poput ESI), po njihovu
misljenju, trebala reproducirati. U kazivanjima se osjecaji koje kazivaci povezuju uz
festivalsko iskustvo Univerzijade poopcavaju i prenose na cijelo razdoblje proslosti koje stoji
u suprotnosti sa sadaSnjosti gdje to iskustvo viSe nije moguce zbog promjena druStvenih
vrijednosti. Medutim, to se iskustvo ne povezuje nuzno s Jugoslavijom kao politickim
entitetom ve¢ s drugacijim gradom i drugacijom stvarnosti u kojoj su kazivaci Zivjeli u
proslosti. Pritom je prisutan fenomen nostalgije kojeg kulturologinja Zala Volci¢ definira kao
emocionalnu vezu izmedu pojedinca i njegove proslosti koja nadopunjuje sjecanja (2007:25).

Kazivanja koja proizlaze iz ogorcenosti ,,ovim™ vremenom, a veli¢aju vrijednosti koji su

105 Dio komentara koji je objavljen na Facebooku kao odgovor na objavljenu fotografiju Zagija u grupi Zagreb
kakav je bio nekada (https://cutt.ly/9wSeOGZ, zadnji pristup: 13.8.2019.).
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vladale osamdesetih kada je odrzana Univerzijada upucuju na fenomen reflektivne nostalgije
(eng. reflective nostalgia) koja se, prema autorici Svetlani Boym, pojavljuje kod pojedinaca
svjesnih protoka vremena i druStvenih promjena, ali koji emotivno teze prema proslim i
drugim vremenima (Boym prema Vol¢i¢ 2007:26). Taj fenomen se ogleda i u rastu¢im
tendencijama ozivljavanja proslih vremena kojima svjedoCimo u zadnjih desetak godina.
Primjerice, veoma je posjecena izlozba Osam-de-se-te! odrzana u Hrvatskom domu likovnih
umjetnika u travnju 2015. godine, a iznimnu popularnosti biljezi serijal Crno-bijeli svijet o
Novom valu osamdesetih koju je moguce pratiti na HRT-u. 2018. godine se u Radi¢evoj ulici
otvorio i privatni Muzej Zagreb 80's (u kojem je svoje mjesto naSla i Univerzijada).
Evociranje sje¢anja na Univerzijadu je u kontekstu osvrtanja na prosla vremena vidljivo i u
popularizaciji redizajna i retro proizvoda te koriStenja simbolike Univerzijade u marketinske
svrhe. Vecernji list je tako u srpnju 2018. godine uz novine prodavao i magnet s prikazom
naslovnice tih novina povodom Univerzijade iz 1987. godine.’®® Sli¢nu taktiku evociranja
,slavnih® dogadaja iz proslosti ima Jutarnji list pokretanjem stranice retro.jutarnji.hr gdje
objavljuje naslovne stranice iz povijesti, medu kojima je bila i ona objavljena povodom

Univerzijade.'%’

odrzana Univerzijada,
~ pila se ova Jamniea

SVOJU JAMNICU
URETRO IZDANJU
POTRAZITE | |

| uTRGOVINAMA ),

L “

106 1zvor: https://cutt.ly/twP4wGS (pristup: 4.6.2019.)
107 1zvor: http://retro.jutarnji.hr/univerzijada-zagreb-1987 (pristup: 6.9.2019.)
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Slika 17. Hrvatski proizvoda¢ mineralnih voda Jamnica je 2018. godine takoder proveo sli¢nu
kampanju kao Jutarnji i Vecernji list. Povodom 190 godina postojanja, ta je tvrtka pokrenula projekt
,Od 1828 u svim vaznim trenucima“ povodom kojeg je objavila i plakat s retro izdanjem Jamnice i
natpisom ,,Kada je odrzana Univerzijada, pila se ova Jamnica® (izvor: http://tiny.cc/8m8fcz, pristup:
9.9.2019).

Vukovarski proizvodac cipela Borovo je 2007. godine poceo s redizajnom i ponovnom
prodajom startasica, ,,legendarnih cipela iz socijalizma®,}®® koje su bile i sluzbena obuéa
Univerzijade. Posebno su popularne bile startasice koje krase boje Univerzijade uz
promotivnu poruku posvecenu nostalgicarima. ,,Ako ste nostalgicar i volite se povremeno
teleportirati u proslost, mogao bi vam zapeti za oko ovaj retro vizual Startasica pod nazivom
"1987." koji nas vra¢a u doba Univerzijade.*“}%® Dizajn Univerzijade nisu revitalizirale samo
startasice, olimpijske boje u svojim kolekcijama s referencom na Univerzijadu koriste i drugi
hrvatski dizajneri. Primjerice, hrvatski dizajner Anthony Avangard je inspiraciju za svoju
kolekciju ,,pronasao u sportu i dogadajima kao §to je Univerzijada 1987 $to cijeloj kolekciji
daje retro prizvuk® (Fuego 2015). Svi ovi projekti, koji su nalazili Siroku publiku, posjetitelje i
kupce, na neki nacin svjedoce o potrebi za evociranjem osamdesetih godina proslog stoljeca,
nerijetko idealiziraju¢i ,te zlatne dane* i rezultiraju¢i snaznim osjecajem nostalgije kod

publike.

1081zvor: https://cutt.ly/OwP86Qx (pristup: 4.6.2019.)
191zvor:  http://shopping.tportal.hr/Irina/Startasice_gc1716.html (pristup: 7.1.2017., 9.9.2019. nepostojeca
stranica)
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Slika 18. Obuca Startas u proizvodnji Borova u olimpijskim bojama Univerzijade 87 (izvor:
http://tiny.cc/408fcz, pristup: 9.9.2019)

Slika 19. Dizajn inspiriran Univerzijadom (izvori: http://tiny.cc/f98fcz, http://tiny.cc/ja9fcz, pristup:
9.9.2019).

Iz analize autobiografskog sje¢anja se moze konstatirati da se u vecini kazivanja
idealizira Univerzijada pri ¢emu se gradi naracija o boljoj proslosti. Vidljivo je 1 kako
suvremena drustveno-politicka situacija oblikuje to sjecanje, stavljajuci u suprotnost proslost i
sadasnjost koja je, pod utjecajem aktualnih dogadanja, frustriraju¢a u o¢ima kazivaca. Pritom
je sjecanje na Univerzijadu prozeto nostalgijom, koja se, u skladu s danasnjim trendovima,
nerijetko iskoriStava u marketinske svrhe. 1z kazivanja i komentara na Facebooku se ne moze
zakljuciti da je sjeCanje na Univerzijadu depolitizirano: ono se politizira na viSe razina.
Sjecanje na Univerzijadu jedni koriste kao povod za kritiziranje socijalistickog sustava, dok
drugi evociraju Univerzijadu kao dokaz kako je taj sustav dobro funkcionirao. Nerijetko se u
skladu s tim u kontekstu sjecanja na Univerzijadu evociraju politi¢ki sukobi unutar SFRJ. U

ovom poglavlju sam nadalje pokazala kako se dana$nji stavovi prema Univerzijadi ne
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oblikuju samo autobiografskim, ve¢ i povijesnim sjecanjem koje je konstruirano usmenim i

pismenim komunikacijskim ¢inovima.
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4.3. Mijesta i prakse sjecanja na Univerzijadu u Zagrebu

U prethodnom poglavlju sam pokazala da se na diskurzivnoj razini Univerzijada
prihvaca kao lokalno naslijede grada Zagreba. U tom je smislu ona dio sje¢anja pripadnika
zajednice gradana koja se prenosi medijima i transgeneracijskom predajom. Pritom zajednicu
gradana shva¢am u smislu ,,zamisljenih zajednica“ Benedicta Andersona. lako autor u svojim
djelima piSe o zamisljenim zajednicama u kontekstu nacija, smatram da se koncept moze
primijeniti i na ono $to nazivam zajednicom gradana Zagreba. Naime, Anderson isti¢e kako su
sve zajednice u kojima se svi ¢lanovi medusobno ne poznaju zamisljene (1990:17). Za
zajednicu ZagrepCana se moze reéi da je, kao i nacija, ograni¢ena postojanjem ,.drugih“ (u
ovom slucaju, svih onih koji nisu Zagrepcani) i kako se poima kao ,,snazno horizontalno
drugarstvo®, bez obzira na ,,stvarnu nejednakost* koja je u toj zajednici prisutna (1990:18).

U ovom poglavlju tematiziram materijalizaciju sjeCanja prisutnog u naracijama
kazivada: kako se ono upisuje u prostor i kako se otjelovljuje u praksama sjeéanja'’® na
Univerzijadu, tko su nositelji i sudionici tih praksi? Takoder nas zanima kako se one
odrzavaju i postoje li mjesta sje¢anja sukladno konceptu Pierre Nore (2006).

Kako sam prethodno istaknula, gotovo sva kazivanja o Univerzijadi su prozeta
nostalgijom 1 idealiziranjem proSlosti. Medutim, stavovi prema odrazavanju sjecanja na
Univerzijadu su podijeljeni. Neki kazivaci smatraju da je prije bilo bolje, ali da se ,,ne valja
sjecat”. Vecina ipak smatra kako sje¢anje na Univerzijadu nije dovoljno prisutno u medijima i
kako se u nasem drustvu viSe medijskog prostora posvecuje odrzavanjem sjecanja na neke
negativne povijesne epizode, ,.kao da se ljudi radije sje¢aju gorkih nego slatkih trenutaka.*!!

Taj stav se najbolje o€ituje u sljedecem citatu:

,,Zao0 mi je §to nisu posvetili tome [Univerzijadi] malo vise medijskog prostora, mozda
malo viSe sje¢anja na to. Ide mi na Zivce $to se jako baziramo na tom ratu, ovakvih
stvari se trebamo sjecati, lijepih stvari, dajte malo viSe prostora lijepim stvarima, jer to
da nije osvanulo na fejsu, ja to na TV-u nisam vidjela. Zna$, nigdje to nije zabiljezeno,
kao neka udarna vijest ili, bilo bi lijepo stvarno napraviti obljetnicu i onako medijski
popracenu, nekakvog zbivanja.“ (bivSa c¢lanica TreSnjevackih maliSana koja je

nastupala na ceremoniji otvaranja, iz intervjua, sije¢anj 2017.)

110 pPod prakse sjecanja shvacamo sve drustvena djelovanja iz kojih se moze iS¢itati sadas$nji odnos prema

dogadaju iz proslosti, odnosno Univerzijadi.

111 Clan Organizacijskog komiteta, iz intervjua, prosinac 2016.
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Iz citata proizlazi frustracija kazivacice zbog nedovoljne prisutnosti Univerzijade u
medijskom prostoru, s naglaskom na televizijski program. Kazivacica pritom ne vrednuje na
isti naCin tematiziranje Univerzijade na Facebooku i na televiziji, kao da evokacija
Univerzijade na televiziji predstavlja afirmaciju sje¢anja na taj dogadaj. Pritom treba
napomenuti kako Facebook ima veliku ulogu u odrZavanjem sje¢anja na Univerzijadu.
Naime, ucestalo se na doticnim grupama i stranicama objavljuju razne fotografije koje
evociraju sje¢anje na Univerzijadu. Tamo se ogleda i zelja za intenzivnijim odrzavanjem
praksi sje¢anja. Primjerice, nakon objave slike fasade sa sloganom Univerzijade u Drzi¢evoj
ulici, niz korisnika je u komentarima izrazilo zelju da se fasada obnovi i postane trajni i
namjerni podsjetnik na Univerzijadu: ,,To bi se moglo obnovit iako nije 1987. i Univerzijada

za uspomenu. Nije pretjerano skupo za porezne obveznike, a ne lupat lovu u fontane®.112

SVIJET H

Slika 20. Fasade sa znakovljem Univerzijade u Maksimirskoj ulici (fotografirala Klara Tonci¢, 2016.

godine) i Drzi¢evoj ulici u Zagrebu (izvor: http://tiny.cc/y19fcz, pristup: 9.9.2019).

Smatram da ti stavovi ukazuju na potrebu odrzavanja sjecanja na Univerzijadu koja
izvire iz same zajednice. Zanimljiv je takav narativ kazivaca i s obzirom na to da su se
obljetnice ipak odrzavale, ali prve 0 kojoj sam nasli zapise na internetu odrzane su tek 2007.
godine.

U ovom poglavlju propitujem funkcioniraju li konkretni lokaliteti u Zagrebu kao
mjesta sjecanja. Komuniciraju 1i ti lokaliteti na neki nacin sje¢anje na Univerzijadu i
predstavljaju li oni arenu u koju se upisuju sjecanja na taj dogadaj? Ta pitanje su nas

potaknula da krenemo u istraZivanje dijelova grada koja su bila mjesta odvijanja sportskih

112 Komentar u Facebook grupi Zakaj volim Zagreb (izvor: https://cutt.ly/4wP4iOk, pristup: 9.9.2019.).
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natjecanja ili drugih dogadanja vezanih uz Univerzijadu s pocetnom intencijom
problematiziranja istih kao mjesta sjecanja. Mjesta sje¢anja u gradovima Cesto predstavljaju
spomenici koji su, prema Pierre Nori, materijalizirani oblik drusStvenog sjec¢anja te nas
upucuju u aktiviranje znacenja dogadaja iz proslosti u sadasnjosti. Oni su svakodnevni 1 trajni
podsjetnici na odredeni dogadaj, u ovom slucaju Univerzijadu. Unato¢ ¢injenici $to postoje i
dalje u Zagrebu spomenici niknuli za vrijeme Univerzijade, oni se ne konzumiraju kao mjesta
sjeCanja. Za primjer ¢u uzeti ve¢ spomenutu skulpturu pod nazivom ,Ruka
prijateljstva/Pozdrav, poklon akademske kiparice Milene Lah gradu Zagrebu povodom
Univerzijade 1987. godine, postavljene na krizanju nove Branimirove ulice i1 Svetica.
Skulptura je sacinjena od cijevi u obliku dlana s ispruzenim prstom, a krase ju boje
Univerzijade. Skulptura se nalazi na gradskoj listi spomenika kulture kao preventivno
zasti¢eno dobro (P-3532 / Narodne novine br.55/10), a zbog neodrzavanja je njen kolorit bio
teSko oStecen. Godine 2011. pokrenuta je inicijativa za njenom obnovom u sklopu mnogih
inicijativa udruge ,,1 postozaumjetnost®. Nedugo zatim ona je i obnovljena. Zanimljivo je kako
se u zahtjevu za njenom obnovom ne spominje kako je nastala povodom Univerzijade,!*® a
ona sjecanje na nju ni ne komunicira prolaznicima. Reakcije prolaznika upucuju da se radi o
necitljivom spomeniku. Tek je poneki prolaznik zbog boja pretpostavio da se radi o

spomeniku posvec¢enom Zagrebu u sklopu Univerzijade.

Slika 21. Skulptura ,,Ruka prijateljstva/Pozdrav-kiparice Milene Lah na krizanju Branimirove ulice i

Svetica (fotografirala Klara Tonci¢, 2017. godine).

113 1zvor: https://1postozaumjetnost.wordpress.com/texts/ (pristup: 3.6.2019.)

72


https://1postozaumjetnost.wordpress.com/texts/

Slicno se dogada i sa takozvanim Muzejom suvremenog murala na zidu u
Branimirovoj ulici. Zid je prvi put oslikan povodom Univerzijade 1987. godine, a obnovljen
je 1999. godine povodom akcije borbe protiv ovisnosti, a potom 2010. godine u sklopu
Muzeja ulicne umjetnosti. Nakon Zustrih reakcija koje je izazvalo djelomi¢no rusenje 2015.
godine, krajem 2016. godine 1 pocetkom 2017. je tamo odrZana izlozba uli¢éne umjetnosti kao
dio projekta Imagine udruge Domino s ciljem kritike postavljanja marketinskih plakata
umjesto srusenog zida koji je bio prostor posvecen uli¢noj umjetnosti. Osim §to na samom
zidu nema nikakvih simbola koja evociraju sjecanja na Univerzijadu, prolaznici sasvim rijetko
povezuju zid s Univerzijadom, a vise s reakcijama koje su uslijedile oko rusenja zida ,,preko
no¢i“ 2015. godine.

Osim u Parku skulptura Mladost i prethodno navedene skulptura, u zagrebackom
kvartu Gajnice postoji spomenik sa simbolom Univerzijade, slovom Y. lako zbog toga
semanticki on vrlo jasno upucuje na Univerzijadu, svojim je poloZzajem pomalo
marginaliziran i izvan konteksta (nije vezan uz neki izgradeni objekt, ve¢ stoji na zelenoj

povrsini izmedu dvije prometnice).

Slika 22. Skulptura sa simbolom Univerzijade u zagrebackim Gajnicama (izvor: shorturl.at/bxCHY,
pristup: 9.9.2019).
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Ispitujuci svoje sugradane o tragovima Univerzijade po Zagrebu, od svih sam dobila
odgovor maglovitog vizualnog sjecanja: ,,Dugo je stajao znak Univerzijade, ali ne mogu se

sjetiti na kojem procelju.,!** | Onaj znak nesto, Zagi, to mi je u glavi, ali ne znam gdje.

«115
Slijedom navedenoga smatram da su ti tragovi Univerzijade prisutni u prostoru kao svojevrsni
palimpsesti, zaboravljeni tragovi jednog dogadaja koji ¢ekaju da ih zamijeni nova reklama,
Sto je 1 stav nekih kazivaca: ,,To je zbog sirotinjstva, da nam je drzava na mjestu, to bi veé
davno bilo pofarbano.“!!® Unato¢ tome, postoje mjesta u gradu koja kod kazivaca aktiviraju

sjeCanje na Univerzijadu, a povezana su s njihovim osobnim sjecanjem i iskustvima.

Primjerice:

»stadion Maksimirski me strasno asocira na Univerzijadu, tamo se sve to odvijalo,
mada otkako je obnovljen vise nije to to. Ali imas taj duh Maksimira [koji] me
podsjeca, ili Tresnjevacki trg gdje su ti maliSani bili. To mi je ono djetinjstvo.“ (bivsa
¢lanica Tre$njevackih maliSana koja je nastupala na ceremoniji otvaranja, iz intervjua,

sijeCanj 2017.)

S ciljem nalaZenja tragova i praksi sje¢anja na Univerzijadu, zaputila sam se na Salatu,
Jarun, Dom sportova, Mladost, Cibonu, Ekonomski fakultet, studentski dom Stjepan Radi¢ i
srednju $kolu MIOC u svojevrstan treasure hunt, nalazenje materijalnih tragova Univerzijade,
i razgovor s prolaznicima o njima. Na Salati sam nai$la na zaposlenika koji se na Salati kao
strojar zaposlio godinu dana prije Univerzijade. Zajedno smo pokuSavali naéi tragove
Univerzijade po tom sportskom centru i na kraju ga jedva nasli iza aparata sa slatkiSima. Radi
se o plocici s natpisom ,,0Ovaj objekt je izgraden povodom 14. svjetskih studentskih sportskih
igara.” 1 nazivima investitora, projektanata, izvodaca i1 nadzornika. ,,Nikad to nisam vidio
prije®, dobacio nam je radnik s cudenjem kad sam fotografirala natpis. Te plocCice su se, kako
sam kasnije shvatila, stavljale na svaki objekt sagraden povodom Univerzijade, a osim na
Salati su i dalje vidljive na bazenu Mladost, kod dvorane srednje $kole MIOC te na Jarunu

(njih dvije).

114 Biv$a ¢lanica Tresnjevackih malisana koja je nastupala na ceremoniji otvaranja, iz intervjua, sije¢anj 2017.
115 Djelatnica u Domu sportova za vrijeme Univerzijade, iz intervjua, sijecanj 2019.

116 Djelatnik u sportskim dvoranama za vrijeme Univerzijade, iz intervjua, sije¢anj 2019.
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Slika 23. Plogica postavljena u unutrasnjosti SRC Salata koja upuéuje da je objekt izgraden povodom

Univerzijade (fotografirala Klara Tonci¢, 2018. godine).

Na Jarunu, logi¢no, ima najvise ,,ostataka” Univerzijade: osim §to sam otok nosi naziv
Univerzijade, tu je takoder znakovlje na vratima, na zidovima u unutraS$njosti SRC Jarun su
izvjeSene fotografije s otvorenja 1987. godine, a u jednom od objekata stoji 1 dalje velika
maketa Zagija. Na Jarunu sam uocila oblik prakse sje¢anja u vidu spomenute spomen-ploce

Zagiju iz 2012. godine.

Slika 24. Skulptura Zagija u jednom od objekata RSC Jarun te memorijalna plo¢a postavljena na
tribinama 2012. godine (fotografirala Klara Ton¢i¢, 2019. godine).
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Kod Cibone su bile prisutne takoder prakse sjeanja na Univerzijadu koje datiraju iz
2016. godine, godine odrzavanja ESI. Povodom te sportske sveuciliSne manifestacije, u
sklopu akcije ,,Zag-Rij-avanja“ doslo je do revitalizacije prisutnosti Zagija u javnom prostoru
,kako bi se uljepsala vizura grada®“. Primjerice, na reklamnim postoljima ispred Cibone osvanuli

su plakati sa Zagijem i podacima o Univerzijadi '87.

Slika 25. Na Jarunskoj cesti je natpis ,,Univerzijada '8§7-Mladost* zamijenjen muralom Hrkija i Zagija,
a sve u svrhu promoviranja ESI (izvori: shorturl.at/pJNWY, shorturl.at/fhkpt, pristup: 9.9.2019)

Na otvorenju tih sportskih igara su sudjelovali i nosili zastavu organizatori
Univerzijade '87.: Mirko Novosel, Vladimir Pezo, Mato Miki¢, Dusko Ljustina... Namjera
organizatora tog dogadaja je bila ukazati na kontinuitet sveuciliSnog sporta u Hrvatskoj, ali 1
evocirati vedre dane Zagreba kako bi u takvoj atmosferi prosla i nova sportska priredba. Tako
je tom prilikom ispred Cibone postavljeno i restaurirano postolje sveuciliSnog plamena s
Univerzijade!’ sa stiliziranim vjeénim plamenom i natpisom ,,Svijetlo hrvatskog sporta®.
Zanimljivo je kako uz taj natpis stoji jos : ,,Svjetske sveucilisne igre, Zagreb, 1987. Svijet
mladih za svijet mira. — Europske sveucilisne igre, Zagreb-Rijeka, 2016. Srce vjeruje, um
ostvaruje.“ pri ¢emu je potpuno izostavljen naziv Univerzijada, mozda kako bi izbjegli

razlikovanje ta dva dogadaja.

117 Zanimljivo je kako se do tog originalnog postolja do$lo sasvim slu¢ajno, krajem devedesetih. Majstor koji se
bavio preprodajom limarskog materijala je prepoznao vrijednost postolja koje mu je doslo u radionicu te

kontaktirao Muzej Drazena Petrovica koji je, skupa s Gradom Zagrebom, postolje otkupilo i obnovilo.
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Slika 26. ,,Svijetlo hrvatskog sporta“ — obnovljeno postolje s Univerzijade postavljeno ispred Cibone

povodom Europskih sveucilisnih igara (fotografirala Klara Tonci¢, 2018. godine)

Slika 27. Isti natpis nose i suveniri-magneti izloZeni i dostupni za prodaju u Muzeju Drazena Petrovica
u Ciboni sa slikom Drazena Petrovi¢a u trenutku paljenja baklje prilikom Univerzijade i ukraSeni

bojama Univerzijade (fotografirala Klara Ton¢i¢, 2018. godine).
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Uslijed svih tih evociranja sje¢anja na Univerzijadu tijekom 2016. godine, moze se
zapaziti kako su ESI omogucile da se simboli Univerzijade, prvenstveno lik Zagija, ponovno
pojave u krajoliku grada te revalorizira njen znacaj za sveucili$ni sport i razvoj grada. Mogla
bih zaklju¢iti kako je ta manifestacija bila ,,okidac¢* praksi sjecanja na samu Univerzijadu i
vrijednosti koje je ona promovirala. Pritom se kod kazivaca aktivirao nostalgi¢an stav o
veli¢ini 1 vaznosti Univerzijade, i frustracija aktualnim dogadajima razvoja grada, upucujuci
na svojevrsno podbacivanje u brizi o objektima izgradenima tijekom Univerzijade, kako sam
istaknula u prethodnom potpoglavlju. Aktivacijom nostalgi¢ne atmosfere za Univerzijadom,
marketinSki plan Europskih sveucili$nih igara kojim je ,,duh te slavne 1987., opet trebao
“zivnuti” ulicama Zagreba i Rijeke u srpnju 2016. godine, kada ¢e mladi iz svih krajeva
Europe zajedno Zivjeti sport, zabavu i veselje te sklopiti nova prijateljstva i stvoriti neizbrisive
uspomene koje ¢e trajati vie¢no*,}® stvorio je svojevrstan kontraefekt medu kazivaéima koji
su zauzeli stav kako ,,se tako nesto ne moze ponoviti®.

Sto se ti¢e odrzavanja praksi sjecanja, prva obljetnica o kojoj sam nasla traga je
odrzana 2007. godine. Te godine je povodom dvadesete obljetnice Univerzijade priredena
sveCana sjednica zagrebacke Gradske skupStine u Staroj gradskoj vijeénici tijekom koje su
organizatori Univerzijade nagradeni Priznanjima i1 Medaljama grada Zagreba. Sadasnji
zagrebacki gradonacelnik Milan Bandi¢ uputio je tom prilikom na ,,povijesni kontekst u
kojemu se odvijala Univerzijada, otpore da se ta sportska priredba odrzi u Zagrebu i1 na
¢injenicu da su, kako je rekao, mnogi u bivSoj Jugoslaviji trazili u Univerzijadi skrivene i
pogubne politicke poruke. (...) Univerzijada je za Zagreb znacila povratak na medunarodnu
sportsku pozornicu, ali i kulturni i civilizacijski iskorak jer je Zagreb nakon Univerzijade
prestao biti zapuSteni grad. Takvu zapuStenost visSe nikad ne smijemo dopustiti kako na
$portskom, tako ni na kulturnom i urbanom, pa ni na politickom planu.“*® Njegove rijeci iz
2007. godine perpetuiraju politizirani diskurs oko Univerzijade kakav se mogao citati u
medijima tih godina, a vjerojatno i tijekom devedesetin. Povodom dvadesete obljetnice
Univerzijade je organiziran i veliki sportsko-zabavni program (regata, koncerti) na Jarunu u
organizaciji Grada Zagreba otvoren i besplatan za sve posjetitelja.

Dvadeset i peta godisnjica je proslavljena 2012. godine u vidu postavljanja vec
spomenute spomen-plo¢e od strane Hrvatskog sveuciliSnog sportskog saveza uz podrsku

Grada Zagreba, a u medijima se spominjalo i postavljanje skulpture Zagija na Jarunu (Kozul

118 1zvor: http://feug2016.com/hr/neka-igre-pocnu/ (pristup: 18.8.2019.)

119 Obiljezena 20. godisnjica Univerzijade Zagreb '87¢
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2012) Sto se nikad nije ostvarilo. Iz navedenog saveza su spomen-plocu opravdali miSljenjem
kako ju je Zagi zasluzio jer bi brojni objekti, ukljucujuéi i Jarun, bez Univerzijade bili
,barustina“. S obzirom da je kandidatura za ESI objavljena 2013. godine, mogucée da je ta
praksa sjecanja bila pripremanje ,terena“ za promociju ESI-a (koju je, u suradnji s drugim
institucijama, organizirao isti savez) evociranjem sjecanja na Univerzijadu. Tome bi u prilog
iSla Cinjenica da se daljnji najavljeni radovi na odrzavanju sjecanja na Univerzijadu nisu
ostvarili. Kako sam ve¢ prethodno istaknula, 2016. godine se nastojalo revitalizirati sjec¢anje
na Univerzijadu kao svojevrsni marketinski alat u promociji ESI-a. Osim intervencija u
prostoru grada koje su ukljuéivale ozivljavanje Zagija u javnom prostoru, te je godine
organizirana i izlozba memorabilija Univerzijade '87. pod naslovom ,,Zagi ususret Hrkiju®,
organizirana u Gradskom poglavarstvu od strane udruge Random'?® i Grada Zagreba u
autorstvu Igora Novakovica. Jo$ jedna praksa sjecanja ,,ususret maloj Univerzijadi“ se odvila
te godine u Hrvatskom drzavnom arhivu gdje se prikazivao dokumentarni film Nenada
Puhovskog ,,Volonterske price* iz 1987. godine. Sve te prakse sjecanja iz 2016. godine
svijedo¢e o tome kako se niz raznih institucija ukljucilo u proces evociranja sje¢anja na
Univerzijadu u svrhu promocije ESI.

Godina 2017. je bila godina obiljezavanja pune obljetnice, trideset godina
Univerzijade. Povodom te obljetnice, u gradu se odvilo nekoliko praksi sjecanja. U Muzeju
grada Zagreba je u veljaci organizirana radionica i u srpnju izlozba fasni¢kih maski ucenika
zagrebackih osnovnih Skola kojima je predlozak bio Zagi. Crtanje Zagija na radionici za
najmlade 1 u Skolama je prili¢no eksplicitan proces prenoSenja sjecanja na novije generacije 1
oblikovanja Zagija kao simbola mladosti i veselja, s obzirom da su sudionici bili

osnovnoskolski ucenici.

120 ydruga Random osnovana je u cilju promicanja, razvitka i unapredenja kulture i povijesne bastine, edukacije,
turizma, poticanja kreativnosti, promicanja vrijednosti civilnog drustva, unapredenja zivota gradana i razvijanja
edukacije djece i mladih (izvor: https://cutt.ly/GwP40vd/, zadnji pristup: 3.6.2019.). Predsjednik udruge je lgor

Novakovié¢, autor izlozaba o Univerzijadi.
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,\‘I Muzej grada Zagreba i €entar xa kulturu i informacije Maksimir ";i‘m
Q 14. veljate - 22. veljada 2017. Muzcej grada Zagreba, Opatitka 20

Slika 28. 1zlozba fasnickih maski u obliku Zagija odrZzana u Muzeju grada Zagreba povodom tridesete
obljetnice Univerzijade (izvor: https://cutt.ly/LWPOTNJ, pristup: 9.9.2019.)

U srpnju te godine se odvila jo§ jedna praksa sje¢anja organizirana od strane
vladaju¢ih na razini Grada. Zagrebacki gradonacelnik Milan Bandi¢ je u pala¢i Dverce
ugostio najznacajnije ljude koji su vodili Univerzijadu '87 s rije¢ima. ,, U Zivotu treba proéi
jedan vremenski slijed da ljudi valoriziraju ono $to su napravili. Hvala svima koji su
sudjelovali u njezinom stvaranju. Dvije godine, koliko su trajale pripreme za sportski
spektakl, Zagreb je promijenio svoje vizure.“?! Bandi¢ je koriste¢i pojam ,,vizure zasigurno
mislio na koli¢inu i znacaj gradevinskih zahvata povodom Univerzijade. U potonjem citatu
mogu istaknuti kako se zagrebacki gradonacelnik odmaknuo od politiziranog diskursa Kkoji je
gradio deset godina prije i sveo znacaj Univerzijade na lokalnu razinu, transformaciju grada
Zagreba.

Povodom tridesete obljetnice Univerzijade je objavljen i strip autora Tomislava
Bestaka i Zeljka MiSaka pod nazivom , Maksimirijada — velika utrka“ koji smjesta dogadaje s
Univerzijade u maksimirsku gradsku Sumu, a sadrzi i esej o Univerzijadi (vlastita naklada,
Zagreb, 2018.). Okrugla obljetnica je proslavljena i u Cakovcu odrzavanjem okruglog stola na

tu temu u organizaciji grada Cakovca, Zajednice sportskih udruga Cakovec te Sekcije

121 Prijem u povodu 30. obljetnice Univerzijade*
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sportskih novinara Medimurja. Pocetkom 2018. godine je za No¢ muzeja Igor Novakovi¢

pripremio izlozbu posvecenu Univerzijadi u Muzeju Sveti lvan Zelina. Ove dvije prakse

sje¢anja su zanimljive jer su odrzane izvan Zagreba Sto znaci da potreba za odrzavanjem

sjecanja na taj dogadaj postoji i u drugim lokalnim sredinama, odnosno drugim gradovima

koji su bili suorganizatori Univerzijade. Najveca proslava tridesete obljetnice je uprilicena u

Zagrebu, izlozbom ,,Univerzijada '87 — 30 godina poslije” odrzane u Tehnickom muzeju

Nikola Teslal?? ¢&iji je autor bio takoder Igor Novakovié. On je tamo izloZio svoju kolekciju

proizvoda s likom Zagija i znakovljem Univerzijade koju je gradio od 2012. godine. Izlozba

je bila iznimno medijski popracena i prisutna na drustvenim medijima, otvorio ju je autor,

Mirko Novosel te Milan Bandi¢, a tada se okupilo i mnostvo gradana.
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Slika 29. Povodom otvorenja izlozbe za tridesetu obljetnicu Univerzijade je ilustrator i autor Zagija,

Nedjeljko Dragi¢ nacrtao Zagija kao pedesetogodisnjaka s dvoje sinova blizanaca Gagyem i Zagecom

koji je dobio 3estinski SeSir s hrvatskom trobojnicom.*? (izvor: https://cutt.ly/EwP0z9Z, pristup:

9.9.2019.)

122 Jzlozba je bila otvorena u razdoblju od 7. prosinca 2017. do 4. veljace 2018. godine.

123 U medijima se pisalo, $to je Dragié¢ u intervjuima potvrdivao, kako je prilikom osmisljavanja Zagija bilo

prijepora oko njegovog Sestinskog SeSira. Naime, Sestinski Sesir je tradicionalno ukrasen trakom u bojama
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Prisustvo zagrebackog gradonacelnika na otvorenju je simboli¢ki ozna¢avao potporu
vladaju¢ih za odrzavanjem te prakse sje¢anja. Unato¢ tome, organizacija same izlozbe nije
prosla bez problema u odnosu autora i Grada Zagreba. Naime, tijekom razgovora s
Novakovi¢em u sijecnju 2017. godine, izlozba je bila predvidena i dogovorena s Tehni¢kim
muzejom za listopad te godine te se tako i najavljivala na internetskim portalima lokalnog
karaktera koja tematiziraju i najavljuju aktualna dogadanja u Zagrebu. U rujnu te godine je
objavljeno kako Grad Zagreb ipak nece pruziti financijsku podrsku organizaciji izlozbe iz
razloga prekasne prijave na natjeGaj za dodjelu sredstava iz proracuna. Nakon velikog
medijskog pritiska manjih lokalnih zagrebackih, ali i visokotiraznih novina!?* te burnih
reakcija na dru$tvenim mrezama s neizostavnim fontanama,?® Grad Zagreb, odnosno Gradski
ured za obrazovanje, kulturu i sport je ipak odvojio sredstva za odrzavanje izlozbe.
Zagrebacki list je zakljuCio kako bi u suprotnom, neodrzavanje te izlozbe bila ,,sramota
gradskih otaca koji su, prema svemu sudeci, zaboravili na planirano najavljeno skromno
obiljezavanje velike obljetnice Univerzijade ’87. i Zagija — simbola Zagreba, ali i to tek nakon
brojnih medijskih natpisa, pritiska javnosti i, kako se pisalo, pronadenog zdravog
“zagrebackog” razuma“.'?® Jako je zagrebacki gradonacelnik na otvorenju izlozbe istaknuo
kako se radi o ,,urbanistickom i Sportskom preporodu naSega glavnoga grada®, ¢ini se kako
bez entuzijazma Igora Novakovi¢a, Mirko Novosel ne bi s takvim ponosom mogao ustvrditi
istom tom prilikom: ,,Proslo je 30 godina od Univerzijade 1 Zagi jo§ uvijek zivi. To samo
dokazuje veli¢inu te priredbe koju smo napravili.“ Unato¢ tome §to se iz situacije S
uskracivanjem financija od strane grada moze is€itati sukob oko prakse sjecanja odozdo, od
strane Novakovica i svih gradana koji su ga poduprli i 0dozgo, od strane vladajucih, §to je
Cesto karakteristika prijepornih sje¢anja (uzrokovanih najceS¢e politickim 1 ideoloskim
motivima), nezahvalno je ustvrditi kako je Grad imao motiva u opstruiranju te prakse
sje¢anja. Grad je ipak organizirao prakse sje¢anja, makar samo za one koji su sudjelovali u

organizaciji, 1 2007. i 2017. godine. Sukob oko financijske potpore implicira da odrzavanje

hrvatske zastave, ali je Zagijev imao traku olimpijskih boja. 1z Dragi¢evih rijeci nije jasno je li bilo problema
zbog hrvatske trobojnice koju je morao zamijeniti olimpijskim bojama ili mu se prigovaralo jer nije stavio
hrvatsku trobojnicu na $esir. Intervjui, jedan iz 2012., a drugi iz 2019. godine, sadrze kontradiktorne informacije.

124 §obak 2017

125 Neki od komentara na Facebooku, opet lajtmotiv predstavljaju fontane: ,,Zalosno je,da grad nema sluha. A
cijelu sportsku infrastrukturu, koja je i danas u funkciji moze zahvaliti, ba$ univerzijadi. Bitno da nama ni¢u
fontane”, ,,Neka nicu fontane, premjestaju se krizevi i mijenjaju imena ulica. Sramota tko nam vodi grad.“(izvor:
https://www.facebook.com/univerzijada/, zadnji pristup: 3.6.2019.)

126 30 GODINA UNIVERZIJADE: Smrt Zagiju jer nema 58 tisu¢a kuna?*
82



izlozbe povodom tridesete obljetnice Univerzijade nije bio prioritet vladajuc¢ih Grada Zagreba.
Novakovi¢ koji je bio glavni motor pokreta¢ izlozbe je na otvorenju samo kratko
simptomati¢no rekao: ,,Ja sam htio sa¢uvati Zagija i uspio sam.”“ S obzirom da se Novakovi¢
koji je bio sedmogodiSnjak za vrijeme odrzavanja Univerzijade, samog dogadaja ne sjeca,
zanimljivo je propitati njegove motive za entuzijazam oko odrzavanja praksi sje¢anja na
Univerzijadu. Prilikom naseg razgovora pocetkom 2017. godine, Novakovi¢ je kazivao kako
je poceo skupljati memorabilije jer je imao strah da ¢e Zagi nestati i na osobnoj i na
drustvenoj razini. Stoga je odlucio ,,oteti Zagija iz zaborava* skupljajuci sve proizvode koji
nose lik Zagija. Tvrdi da je sakupio devedeset posto proizvoda sa Zagijem koji su ikad
postojali te skupljanje memorabilija sa likom Zagija shva¢a kao svoju misiju kojoj je cilj
spasiti Zagija. 1z svega navedenog se moze naslutiti kako je on, skupljanjem predmeta koji
nose znakovlje Univerzijade i organiziranjem izlozaba, tezio vise oCuvanju osjecaja koje Zagi
kao simbol komunicira: ,,vlastito djetinjstvo i lijepa sjecanja, ljubav prema gradu, radost,
veselje 1 sve pozitivno®, nego konkretnom sjec¢anju na Univerzijadu, iako je to u samom
konceptu sje¢anja neodvojivo. Tome nekako svjedoCe i reakcije posjetitelja na izlozbi. Na
izlozbi su posjetitelji govorili medusobno o svojoj mladosti i1 izlozenim memorabilijama koje i
oni imaju ili su imali u svojim kucanstvima. Iznimno velik broj posjetitelja se tako
poistovjetio s izloZzenim postavom i evocirao sjecanja i osjec¢aje vezanih, ne samo uz

Univerzijadu, ve¢ i njihovu mladost i djetinjstvo.

licegrada.hr

Slika 30. IzloZzba u odrzana u Tehni¢kom muzeju Nikola Tesla povodom tridesete obljetnice

Univerzijade (izvor: https://cutt.ly/2wP0Sxb, pristup: 9.9.2019.).
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Ako slijedim Norinu tvrdnju da je svrha mjestima sjecanja ,,zaustavljanje vremena,
blokiranje napretka zaborava, fiksiranje stanja stvari® (2006:37), moze se reci kako su upravo
kolekcija koju je Novakovi¢ skupio, te sva mjesta gdje je ona izloZena, mjesta sjeéanja.
Usprkos nedostatku podrske u svojoj misiji na institucionalnoj razini od strane zagrebackih
vlasti, Novakovi¢ je doista uspio revitalizirati sjeCanje na Zagija, prvenstveno putem
Facebook grupa Univerzijada '87 i Retroteka koje je osnovao i azurno vodi, a zatim i putem
izlozbi koje je osmislio i postavio. Takoder je zasluzan za to Sto je dio memorabilija
postavljeno kao stalni postav u Muzeju Zagreb 80's u svibnju 2018. godine. Osim
Novakovica, na revitalizaciji sjecanja na Univerzijadu, djeluje i Ivan Brni¢ (administrator
Facebook grupe Zakaj volim Zagreb) i1 organizator izlozbe (takoder uz suradnju s
Novakoviéem) povodom tridesete obljetnice u zagrebackom kaficu K&K Milcec koja se
odrzala 8. srpnja 2018. godine. Novakovi¢evu kolekciju, kao i muzeje u kojima je ona
izlozena se mogu percipirati takoder kao mjesta gdje se drustveno sjecanje na Univerzijadu
utjelovljuje i pohranjuje.

Istrazivanjem navedenih lokacija i spomenika koji su postavljeni tijekom
Univerzijade, moze se konstatirati kako kao mjesta sjeCanja funkcioniraju oni lokaliteti u
kojim nailazimo ciljanu intenciju prisje¢anja na Univerzijadu (Jarun sa spomen-plocom,
Cibona sa plamenikom). Neki spomenici i lokaliteti, premda nosili jasne simbole
Univerzijade, ne komuniciraju sjecanje na Univerzijadu jer su prolaznici ili zaposlenici
njihovim svakodnevnim koriStenjem prestali propitivati njithovo postojanje, znaenje i
povijest dok neki lokaliteti pak ovise o autobiografskim sjecanjima sudionika i tada
funkcioniraju kao mjesta sjecanja, ali na osobnoj razini. 1z prethodno izloZenog se takoder
moze razabrati porast praksi sje¢anja. Isto tako, moze se primijetiti da je organizacija i nacin
odrzavanja obljetnica do 2017. godine ovisilo o vladajucoj razini grada Zagreba. Godina
2017. bila je prekretnica u izrazavanju stava o Univerzijadi koji proizlazi iz same zajednice
organizacijama praksi sje¢anja, ¢ija priredivanja ne ovisi nuzno o stavu vladajucih prema tom

dogadaju.
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S. Zaklju¢na razmatranja

Svrha ovog istrazivanja ogleda Se u (re)valorizaciji povijesnog dogadaja i istrazivanju
njegove simbolike i znacenja na vise razina. Na znanstveno-istrazivackom planu, ovakvo
istrazivanje moze ponuditi alate za analizu srodnih velikih druStvenih manifestacija i
istrazivanju njezinih utjecaja na lokalnu zajednicu te uloge medija u toj organizaciji, $to
svakako moze biti korisno i u organizaciji nekih buduc¢ih sportskih ili drugih manifestacija.
Takoder bi u tom smislu bilo korisno da se ovakva istrazivanja provode istovremeno s
odrzavanjem samog dogadaja. Naime, otegotna okolnost ovog istrazivanja je nemogucénost
pracenja drustvenih praksi (odnosno fokusiranost na diskurzivnu stvarnost) tijekom samog
festivala Sto bi pridonijelo cjelovitoj analizi dogadaja, ali i onemogucéilo ovakvu analizu
dugogodisnjih praksi sjeé¢anja.

Smatram da sam dijakronijskim pristupom u ovom radu, koriste¢i razlicitu vrstu grade
(kazivanja iz polustrukturiranih intervjua, medijski diskurs iz Borbe i Vjesnika iz srpnja 1987 .,
objave i komentari na Facebooku, pretraga internetskih portala) i niz raznih
kulturnoantropoloskih teorijskih postavki s podrucja antropologije festivala, sporta, mjesta 1
prostora te antropologije drustvenog sje¢anja, omogucila detaljan uvid u naéin organizacije
velikog sportskog dogadaja, njegovu ulogu 1 utjecaj na grad-domacin i njegove gradane.

U prvom dijelu sam pokazala kako se gradnjom medijskog diskursa i narativa
organizatora o samom dogadaju, ali i nekim druStvenim praksama okupljenima oko tog
dogadanja, sportska manifestacija moze interpretirati kao sredstvo oblikovanja simbolicke
slike 0 zemlji-domacinu te sredstvo promoviranja ideologije te zemlje. 1z toga je vidljivo kako
je odrzavanje Univerzijade u Jugoslaviji omogudilo, preslikavanjem narativa o Univerzijadi u
tadasnjim medijima, konstruiranje slike o Jugoslaviji kao otvorenoj, slobodnoj, miroljubivoj i
tolerantnoj zemlji unato¢ tadasnjim aktualnim politickim i ekonomskim potesko¢ama. Pritom
je koriStena ideologija Univerzijade kako bi se potvrdile socijalisticke vrijednosti tadasnje
Jugoslavije. Pokazala sam i kako je ta slika odaslana cijelom svijetu, primarno na ceremoniji
otvaranja Univerzijade, ali i kako je ona trebala biti producirana na nacionalnoj razini i
predstavljati simbol ujedinjene Jugoslavije 1 njenih ,,ispravnih® politickih 1 gospodarskih
nadina upravljanja i samim drzavljanima Jugoslavije. Tako sam dokazala kako je
Univerzijada posluzila kao medij kojim organizatori odasSilju odredene politicke i ideoloske

poruke te istaknula vaznost medijske propagande u ostvarenju te uloge. U tom poglavlju sam,

85



nadalje, opravdala Univerzijadu kao sportski festival, s njenim izvedbenim i strukturnim
odrednicama te karakteristicnim vizualnim identitetom.

U drugom dijelu sam izlozila proces ,,produkcije festivala“ (usp. Kelemen i Skrbié
Alempijevi¢ 2012) u kontekstu grada Zagreba. U taj proces sam ukljucila postupke drustvene
proizvodnje i druStvene konstrukcije Zagreba kao festivalskog grada. Drustvenu proizvodnju
sam objasnila fizickim transformacijama u krajoliku grada u organizaciji onih na poziciji
mo¢i (Organizacijskog komiteta), a druStvenu konstrukciju upisivanjem znacenja u Zagreb
kulturno-drustvenim popratnim programom, tvorbom medijskog diskursa i upisivanjem
autobiografskih sje¢anja u prostor grada. U tom kontekstu je Univerzijada posluZila kao
mjesto produkcije i reprodukcije kulture (,,visoke®, urbane i tradicijske kulture), ali i kao
mjesto razlicitih identifikacijskih strategija u vidu konstruiranja identiteta grada Zagreba kao
sportskog, modernog, europskog, dinami¢nog, otvorenog grada. Pritom sam ukazala na
vaznost medijskog diskursa koji je u gradnji tih ,,novih* identiteta grada Zagreba imao veliku
ulogu. U medijima je tijekom ¢itavog srpnja 1987. godine bio veéinski prisutan kontrastni
diskurs o Zagrebu prije 1 poslije Univerzijade i ,,Cudesnoj* transformaciji grada koju je ona
omogucila. Tom diskursu odgovaraju 1 kazivanja o autobiografskim sje¢anjima na
Univerzijadu koja su vezana uz grad Zagreb na viSe razina. Ona su najviSe progovarala o
prozivljenom festivalskom iskustvu (kojeg sam tematizirala u kontekstu Turnerovih
communitasa) tijekom Univerzijade. To nesvakidasnje festivalsko iskustvo obuhvaca
uglavnom naracije o festivalskom mjestu (preporodenom gradu Zagrebu) i1 festivalskom
vremenu (proSlosti koja je bolja od sadasnjosti) koje se isprepli¢u u svim kazivanjima o
autobiografskom ili prenesenom sjecanju na Univerzijadu. U tim se sjecanjima ogledala i
uloga Univerzijade kao markera lokalnog identiteta gradana Zagreba, odnosno u konstruiranju
osjecaja grupne pripadnosti. S tim u svezi se moze naslutiti dvojako znacenje Univerzijade
kao markera identiteta. S jedne strane identiteta samog grada, putem identifikacijskih
strategija koje sam navela, a s druge strane, identiteta nekih njegovih gradana, prihvacanjem
sje¢anja na Univerzijadu kao lokalnim nasljedem.

Konstrukciju tog sjecanja, kao i njegovo prenosenje i materijalizaciju sam analizirala u
trecem poglavlju. Nakon iznesenih interpretacija u tom poglavlju, moze se uociti kako se
drustveno sjecanje na Univerzijadu konstruira u medijskom diskursu i usmenim naracijama te
se na taj nacin i prenosi. Usto se moze uociti kako je medijski diskurs gotovo isti kao i onaj iz

1987., uz iznimku par tekstova koji etiketiraju Univerzijadu kao ,,jugoslavenski projekt* (u
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politickom i ekonomskom smislu).’?” Analizom drustvene mreze Facebook sam ustvrdila
kako postoji poprili¢no velik broj aktivnih nositelja sje¢anja na Univerzijadu i kako prisutnost
tog sjecanja ne jenjava. Dapace, ono se pojaCava: broj medijskih objava i popracenosti za
tridesetu obljetnicu je puno veci nego onaj koji je pratio dvadesetu obljetnicu. Takoder je
2017. godine odrzano viSe praksi sjecanja nego 2007. Intenziviranje tog sjec¢anja i jacanje
potrebe za njegovom aktualizacijom sam pokusala objasniti prenoSenjem sjeCanja na
festivalsko iskustvo na cijelo razdoblje proslosti (u kazivanjima se pojam ,prije* i
»proslosti“ uglavnom odnosi na osamdesete godine proslog stoljeca, ali ne povezuju¢i ga s
politickim strukturama Jugoslavije) i, posljedi¢no, fenomenom reflektivne nostalgije. On se
ogleda u gradnji narativa kazivaca o ,,boljim proslim vremenima“ koji su pojacani utjecajem
aktualne drustveno-politicke situacije i, shodno tome, kontrastom izmedu bolje proslosti i
gorke sadasnjosti.

Utjecaj aktualnih druStvenih dogadanja na druStveno sje¢anje na Univerzijadu je
vidljivo i1 u pojacavanju praksi sje¢anja prilikom nekih dogadaja koji se dovode u vezu s
Univerzijadom. Tako je odrzavanje Europskih sveucilisnih igara potaknulo niz praksi sje¢anja
na Univerzijadu i aktiviranja mjesta sje¢anja u javnom prostoru grada. Zakljucéila sam da
najvecu ulogu mjesta sje¢anja ima Novakovi¢eva kolekcija memorabilija i da lokaliteti u
Zagrebu funkcioniraju kao mjesta sjecanja samo ako su namijenjena aktivaciji sje¢anja nekom
drustvenom praksom, unato¢ tome $to u Zagrebu postoji niz lokaliteta ukrasenih simbolima
Univerzijade. Neki lokaliteti pak funkcioniraju kao mjesta sjecanja aktivacijom
autobiografskog sje¢anja na osobnoj razini.

Niz praksi sjeCanja na Univerzijadu iz 2017. godine su potaknuta od strane raznih
institucija i vladajuc¢ih, ali i odozdo, od strane obicnih gradana. Najbolji primjer za to je
Novakovi¢ ¢ije je sjecanje na Univerzijadu kombinacija prenesenog, povijesnog i
autobiografskog sjecanja na veselog Zagija, ne na samu Univerzijadu. Unato¢ tome,
Novakovi¢ je odluéio biti ¢uvarem tog sjecanja i zastupnik svih onih koji imaju volje za
ocuvanjem sjec¢anja na Univerzijadu. A oni koji odrzavaju i prenose sje¢anje na Univerzijadu
su pripadnici razli¢itih generacija, nositelji i autobiografskog i povijesnog, prenesenog
sjecanja, pri Cemu se moze Pprimijetiti da je drustveno sje¢anje na Univerzijadu

transgeneracijsko i, s obzirom na perpetuirajuce naracije, oblikovano medijskim diskursom 1

127 Kao smjernicu za daljnja istraZivanja napominjem kako nisam analizirala medijske objave iz devedesetih, §to

bi u budu¢im analizama svakako trebalo napraviti.
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usmenim naracijama (primjerice, naracije jednog ¢lana Organizacijskog komiteta koje su
ujedno i dugogodisnji izvor gradnje medijskog diskursa o Univerzijadi).

Dosadasnjim istrazivanjem sam detektirala jaanje drustvenog sjecanja na
Univerzijadu, kao i1 druStvenih praksi, od 2007. godine do danas. Svakako bi sljedec¢i korak u
istrazivanju druStvenog sjeCanja na ovaj dogadaj bila analiza tiskovina iz devedesetih i
istrazivanje praksi sjecanja prije 2007. godine. Prate¢i oblikovanje medijskog diskursa i
ucCestalost praksi sje¢anja u zadnjih petnaestak godina, moze se samo pretpostaviti kako je
medijski diskurs bio vise politicki kontekstualiziran i1 kako je praksi sjecanja bilo manje prije
2007. Tu pretpostavku opravdavam ¢injenicom §to je jos 2007. godine diskurs vladajuéih o
Univerzijadi bio politicki konotiran, Sto sam istaknula kroz rije¢i Milana Bandi¢a na otvorenju
proslave dvadesete obljetnice, da bi se on kasnije sasvim depolitizirao i usredotocio na lokalni
znafaj Univerzijade. Medijski ¢lanci poput onog Ivanjekovog o Univerzijadi kao
jugoslavenskoj predstavi iz 2010. godine nisu viSe uslijedili do danas. Nadalje, do 2012.
godine kad je postavljena spomen-plo¢a Zagiju na Jarunu, u krajoliku grada Zagreba nije bilo
revitalizacije simbolike Univerzijade. Mogla bih stoga pretpostaviti kako je Univerzijada
nakon raspada Jugoslavije i uspostave Republike Hrvatske predstavljala simbol ujedinjene
Jugoslavije, 1 kao takva bila tretirana kao neprimjereno socijalisticko nasljede. Nakon
viSestranackih izbora u Jugoslaviji i pobjede hrvatske demokratske stranke u Hrvatskoj, u
rano ljeto 1 jesen 1990. se pocinje u Hrvatskoj odudarati od jugoslavenskog socijalizma i
njegove simbolike (Rihtman-Augustin 2000:20). Dogodila se mijena simbola karakteristi¢na
za kraj starog politickog rezima i pocetka novog poretka $to je uglavnom popraceno
promjenom politike pamcenja i selekcijom nekih drugih, razlikovnih epizoda iz proslosti
(Connerton 2004:7-10). S obzirom da je znakovlje Univerzijade gotovo nestalo iz fizickog
prostora grada (primjerice, logotipi i prikazi Zagija s fasada), a proslavama obljetnica
Univerzijade nema traga u ranoj povijesti Republike Hrvatske te su tadasnje vlasti zaista
zazirale od obiljezavanja ikakvih dogadaja koji bi se povezivale sa slavljenjem jugoslavenske
ideologije, smatram da je moguée kako je Univerzijada bila tretirana kao svojevrsno
socijalisti¢ko nasljede Cije je znakovlje u sebi nosilo ,konotacije razdoblja u kojem su se
ostvarivali“ (Rihtman-Augustin 2000:20). Prijelomna to¢ka u odnosu prema nasljedu
Univerzijade je, prema mom misljenju, odrzavanje Europskih sveucili$nih igara povodom
kojih je sjecanje na Zagija i Univerzijadu aktiviralo niz razlicitih institucija 1 otjelovilo se u
javnom prostoru sa snaznom porukom da simboli Univerzijade u Zagrebu nisu prisutni samo
zbog nedostatka financijskih sredstava ili inertnosti da se ti simboli maknu, ve¢ i da

funkcioniraju kao mjesta sjecanja.
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Unato¢ depolitizaciji u diskursu vladajuc¢ih, ne moze se zakljuciti kako je drustveno
sjecanje na Univerzijadu u potpunosti depolitizirano. Kazivanja i neki mediji kontinuirano
prenose narativ o prijeporu oko logotipa Univerzijade §to ipak na neki nacin evocira sukobe
unutar SFRJ. Medutim, motiv i na¢in na koji kazivaci o tome kazuju ne upucuju da se radi o

politizaciji s ciljem poticanja mrznje ili razdvojenosti,*?®

vise se nekako radi o anegdotalnom
humoru; kaziva¢i i mediji problematiku oko simbola Univerzijade isticu kao smijesnu
zanimljivost, a ne dogadaj koji bi se trebao politi¢ki problematizirati. U svakom slucaju, ako
je sjecanje na Univerzijadu bilo prijeporno tijekom devedesetih, danas to zasigurno nije tako.

Treba napomenuti kako je Univerzijada imala ambivalentan status. Dok je s jedne
strane predstavljala simbol ujedinjenje Jugoslavije, ona je istovremeno bila i simbol grada
Zagreba. U danasnjim medijskim napisima, kao i u kazivanjima, Univerzijada funkcionira kao
simbol zajednistva, transformacije grada Zagreba. U tom smislu je ona integrativan simbol i
povezujuci faktor medu gradanima Zagreba, pri cemu se moze vidjeti da je to sje¢anje snazno
lokalizirano u Zagrebu. Sje¢anje na Univerzijadu, koja je shvacena i opce prihvacena kao
referentan dogadaj u povijesti grada Zagreba od strane medija i kazivaca, je tako vezano uz
identitet gradana Zagreba koji to sjeCanje odrzavaju, prenose i manifestiraju putem praksi i
mjesta sje¢anja, unato¢ tome Sto se Univerzijada odrZala jo$ u devet gradova suorganizatora
(Sto se, uz par izuzetaka, ne spominje u medijima). Vezano uz to, bilo bi zanimljivo u
daljnjem istraZivanju Univerzijade istraZiti transnacionalno sje¢anje na Univerzijadu: $to ona
predstavlja gradanima drugih gradova Hrvatske, ali i Jugoslavije?

Nakon zaklju¢ka da je Univerzijada integrativni simbol zajedniStva, povezan s
identitetom grada i1 njegovih stanovnika, postavlja se 1 pitanje o buducnosti drustvenog
sjecanja na Univerzijadu. MarketinSki potencijal u koristenju simbolike Univerzijade je ve¢
pokazao primjer s ESI, iako je to nekako izazvalo na kraju suprotan rezultat. Medutim,
¢injenica je da su tom prilikom u medijima osvanuli senzacionalisti¢ki naslovi o povratku o
Univerzijade te je na drustvenim mreZama pokrenuto niz objava i komentara o ta dva sportska
dogadaja, §to je svakako privuklo puno pogleda, dijeljenja i svidanja na drustvenim mrezama.
U tom smislu moze se primijetiti kako je marketinska uporaba simbola Univerzijade bila
uspjesna. Nadalje se u kontekstu uporabe tih simbola postavlja pitanje iskoriStavanja u svrhe
turizma. Moll navodi kako se suveniri sa simbolima SOl-a (pogotovo maskote Vucka)

prodaju u suvenirnicama na Bacarsiji (usp. 2014). Turisticki potencijal Univerzijade (osim

128 Tzuzetak je ve¢ spomenuti ¢lanak s portala narod.hr i neki komentari na Facebooku. Radi se o jednom
primjeru koji dolazi s portala koji ima tendenciju graditi sli¢an politiziran diskurs oko svih pojavnosti iz
razdoblja SFRJ, a komentari su u manjini.
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male postave memorabilija u Muzeju Zagreb 80's) u zagrebackim suvenirnicama ili
turistickim agencijama u vidu moguce turisticke ture Univerzijade '87 po Zagrebu za sada nije
prepoznat. Ono za §to se simbolika Univerzijade iskoriStavala je, osim za promociju ESI-a,
moda i dizajn (navedene startasice, kolekcija Anthonya Avangarda) pri ¢emu su dizajneri
ciljali, pretpostavljam, na prepoznatljivost, evociranje pozitivnih osje¢aja i moderni retro
look. S obzirom da je sjecanje na Univerzijadu, putem vektora sjeCanja, postalo
transgeneracijsko (primjerice, dizajner Antun AS¢i¢ koji u brendu Anthony Avangard koristi
simboliku Univerzijade roden je 1994. godine), pretpostavljam da ¢e takvih primjera biti i u

buducénosti.
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1. Sazetak

»Svijet mladih za svijet mira : Sjeanje na Univerzijadu '87%

Cilj rada je analiza druStvenog sjecanja na veliku sportsku manifestaciju, XIV. Univerzijadu,
koja je odrzana u srpnju 1987. godine u Zagrebu u tadasnjoj Socijalistickoj Federativnoj
Republici Jugoslaviji. Univerzijada '87 je u radu shvacena kao mjesto sjeanja i mjesto
stvaranja znaCenja i kulture. U tom kontekstu autorica rada analizira procese stvaranja
Zagreba kao festivalskog grada tijekom Univerzijade i konstrukciju drustvenog sje¢anja na
Univerzijadu putem vektora sjecanja koje u radu predstavljaju kazivanja samih sudionika tog
dogadaja, medijski prikazi te materijaliziranje sje¢anja na Univerzijadu u javhom prostoru
grada Zagreba. Pritom se u radu tematiziraju fenomeni studija sje¢anja poput autobiografskog

1 povijesnog sjecanja, nostalgije te praksi i mjesta sjecanja.

Kljucne rijeci: Univerzijada, 1987, Zagreb, drustveno sjecanje, mjesto sjecanja, sportska

manifestacija

,» 1 he World of the Youth for a World of Peace:

Remembering of Summer Universiade '87¢

The aim of the paper is to analyze the social memory of a great sporting event, the XIV
Summer Universiade, which was held in July 1987 in Zagreb, in the Socialist Federal
Republic of Yugoslavia. In this research, Universiade ‘87 is understood as a site of memory
and a place of creating meaning and culture. The author analyzes the process of place-making
in the context of Zagreb as a festival city during Universiade and the construction of social
memory at the Universiade through the vectors of memory, which are represented in this work
by the stories of the participants of that event, media and the materialization of the memory at
the Universiade in the public space of Zagreb. Furthermore, the paper deals with the
phenomena of studies of memory such as autobiographical and historical memory, nostalgia,

practices and realms of memory.

Keywords: Universiade, 1987, Zagreb, social memory, realms of memory, sporting event
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