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SAZETAK

Temelj ovoga rada jest morfoloSka analiza povijesno-pravnih tekstova vezanih uz
seljacke bune 17. stoljeca, Statut grada Zagreba iz 1629. godine te tekstova iz edicije Codex
iuris Bohemici. Ciljevi ovoga diplomskoga rada jesu utvrditi jezicne karakteristike
kajkavskoga knjizevnoga jezika i CeSkoga jezika toga doba, usporediti slicnosti i razlike
hrvatskoga kajkavskoga knjizevnoga jezika te CeSkoga jezika na morfoloSkoj razini te
usporediti koji od jezika ¢uva veéu jezi¢nu starinu, a oba ¢e se jezika usporedivati S

praslavenskim obrascima za promjenljive rije¢i.

Vrste su rije¢i u ovome radu analizirane tako da se na pocetku navodi etimologija
analiziranih rije¢i, zatim slijedi tabli¢ni prikaz i napomene, tj. sama analiza. Etimologija je
rijeci navedena prije same analize, ali odabir rijec¢i nije bio nasumican, ve¢ su trazeni odredeni
oblici rijeci koji bi potvrdili odredenu tezu ili jezi¢no stanje. Cilj je teksta koji slijedi ispod
svake od navedenih tablica demantirati, potvrditi ili nadopuniti ih. Usporedbe su sastavljene
na jednak nacin kao i za svaki jezik zasebno. U dijelu gdje se obrasci kajkavskoga
knjizevnoga jezika i ¢eskoga jezika usporeduju s praslavenskim jezi¢nim obrascima se prije
tabli¢nog prikaza ukratko opisuje stanje u praslavenskome, a nakon tablice slijedi usporedba s
kajkavskim knjizevnim jezikom te ¢eskim jezikom. U zakljucku se ukratko navode rezultati

usporedbe kajkavskoga knjizevnoga jezika i ¢eSkoga jezika s praslavenskim obrascima.

Na kraju se zakljucuje da se u ¢eskim obrascima dosljednije prate nastavci i sklonidbe

te tvorbe i konjugacije praslavenskoga jezika. Upravo se zbog toga ¢eski jezik moze smatrati

.....

Kljucéne rije¢i: morfoloSka analiza, promjenljive vrste rijeci, usporedba, kajkavski knjizevni

jezik, ¢eski jezik, praslavenski jezik



1. UvOD

U ovom ¢e se diplomskom radu na temelju povijesno-pravnih tekstova iz 16. i 17.
stoljeca usporedivati kajkavski knjizevni jezik i ¢eski jezik. Kajkavsko je narje¢je u hrvatsku
knjizevnost uSlo potkraj 16. stolje¢a. Od 17. stoljeca javljaju se normativni prirucnici —
rjecnici, slovnice 1 slovopisi — ¢ime se kajkavski hrvatski jezik normira na fonoloskoj,
morfologkoj, sintaktickoj, ortografskoj i leksi¢koj razini.! Iako kajkavizme nalazimo veé u
latinskim gramatickim i leksikografskim kodeksima iz 14. i 15. stolje¢a, simbolickim se
pocetkom postojanja pisane rije¢i na hrvatskome kajkavskome knjizevnome jeziku smatra
objavljivanje Pergosi¢eva Decretuma 1574. godine.? Jezik koji se u Ceskoj koristi u 16. i
pocetkom 17. stoljeca naziva se humanisticki ceski jezik (humanisticka ¢estina). Razdoblje je
to raznovrsnoga razvoja knjizevnog ¢eskog jezika, stabilizacije gramaticke strukture i Sirenja
njezinih sredstava izrazavanja, a uzor je ¢eskim humanistima bio anti¢ki latinski jezik.® Od
1620. do posljednje Cetvrtine 18. stoljeca javlja se razdoblje ceskoga baroknoga jezika
(barokni ¢estina ili pob&lohorska ¢estina). Ovo je razdoblje ujedinilo razvoj ceskoga jezika

srednjega vijeka te modernog cedkog.*

Prvi od triju ciljeva ovoga diplomskoga rada jest utvrditi jezi¢ne karakteristike
kajkavskoga knjizevnoga jezika i ¢eSkoga jezika toga doba. Drugi je cilj usporediti sli¢nosti i
razlike kajkavskoga knjizevnoga jezika te ¢esSkoga jezika na morfoloskoj razini. Posljednji je
cilj usporediti koji od jezika ¢uva vecu jezi¢nu starinu, to jest uvidjeti koliko jezi¢nu starinu
prati hrvatski kajkavski knjizevni jezik, a koliko ¢eski jezik. Oba jezika usporedivat ¢e se s

praslavenskim obrascima za promjenljive rijeci.

2. MORFOLOSKA ANALIZA

Rijeci za analizu odabrane su nakon citanja svih tekstova i knjiga, tj. gramatika te

zapisivanja na standardni jezik. Nakon toga su redom zapisivani svi primjeri za pojedine

1 Barbara Stebih Golub: Povijest hrvatskoga jezika, Croatica, Zagreb, 2013, str. 221.

2 ibid.

3 Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova: Novy encyklopedicky slovnik cestiny, NLN - Nakladatelstvi
Lidové noviny, Praha, 2016, str. 651.

4 ibid., str. 155.


https://www.kosmas.cz/nakladatelstvi/408/nln-nakladatelstvi-lidove-noviny/
https://www.kosmas.cz/nakladatelstvi/408/nln-nakladatelstvi-lidove-noviny/

padeze, oblike, vremena i nacine. Kada je pronaden dovoljan broj potvrda za pojedini
nastavak ili oblik, nije vise trazen taj oblik, ve¢ potvrde, npr. istoga padeza, ali s drugim

nastavkom.

Etimologija je rije¢i navedena prije same analize, ali je trazena i zapisana nakon
analize, tj. odabir rije¢i nije bio nasumican, ve¢ su traZzeni odredeni oblici rije¢i kojima se

kasnije trazila etimologija.

Cilj je teksta koji slijedi ispod svake od navedenih tablica demantirati, potvrditi ili
nadopuniti ih. Tablice su izradene po uzoru na one iz navedenih knjiga te dopunjene

nastavcima iz analiziranih tekstova.

2.1. MorfoloSka analiza kajkavskoga knjiZevnoga jezika

U daljnjem Ce tekstu biti prikazana jezicna analiza tekstova vezanih uz seljacke bune u
Hrvatskoj u 17. stolje¢u te analiza Statuta grada Zagreba iz 1629. Morfoloske osobitosti
istrazivanoga korpusa, tekstovi vezani uz seljatke bune te Statut grada Zagreba, usporedivane
su i provjeravane s pregledima kajkavskoga knjizevnoga jezika A. Sojata i M. i B. Kuzmiéa.
Morfoloski ¢e dio prikazati primjere deklinacije imenica, pridjeva i brojeva, posebnosti

zamjenica te konjugaciju i svojstva glagola u potvrdenim glagolskim vremenima 1 na¢inima.

Odabrani tekstovi analizirani su po vrstama rijeci. Najprije se za svaku vrstu rijeci
navodi etimologija rijeci, zatim slijjede obrasci hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnoga jezika za
promjenljive rijeci, a nakon toga slijedi sama analiza. Leksem je zapisan izvorno, tj. onako
kako se pojavljuje u tekstu, a u zagradi je isti leksem zapisan standardnim jezikom, osim ako
se u standardnome jeziku taj leksem ne pojavljuje. Nakon toga slijedi rod imenice te, u
vitiCastim zagradama, morfosintakticke pojedinosti izvornoga leksema. Uz svaki se leksem
navodi znacenje koje mu pripada u tekstu. Leksemi su poredani po redu pojavljivanja u

tekstovima. Nisu navedeni svi leksemi, ve¢ oni koji ¢e se dalje razradivati u analizi.

Sve su tablice preuzete iz knjige M. i B. Kuzmic¢a: Povijesna morfologija hrvatskoga
jezika.® Tablice su izradene po uzoru na one iz navedenih knjiga te dopunjene nastavcima iz

analiziranih tekstova.

> Boris Kuzmié, Martina Kuzmié: Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, Hrvatska sveu¢ilisna naklada,
Zagreb, 2015, str. 93-123.



2.1.1. Imenice

Etimologija
Vrsta a

kmet (kmeét) m (N mn. kmety), neslobodan seljak vezan za zemlju svoga feudalnog gospodara

<>prasl. *kpmets
dukat (dukat) m (A jd. dukat, G jd. dukata), pov. jedinica novca

<>srlat. ducatus, vjerojatno prema lat. dux i ducatus: vojvoda, koji su bili sastavni dio legendi

vezanih uz ove kovanice
orsag (orsag) m (L jd. orsagu), reg. zast. drzava, zemlja (u uporabi do 19. st.)
<>mad. 0rszag

purgar (purgar) m (N mn. purgari), pov. reg. gradanin
<>njem. Burger

fratar (fratar) m (G jd. fratra, | jd. fratrom), redovnik nekog katolickog reda

<>tal. « frate: brat, fratar < lat. brat

penez (pénezi) m (G mn. penez, | mn. penezmy), reg. ekspr. novac

<>stvnjem. Pfenning: nov¢ic

red (réd) m (D jd. redu, | jd. redom), crkveno udruzenje ili organizacija; svecenstvo
<>prasl. i stsl. *reds (rus. rjad, polj. rzad)

kip (kip) m (L jd. kipu), lik, oblik

<>sttur. (? avar.) kip

liszt, lizt (Iist) m (N jd. lizt, G jd. liszta, | jd. liztom), pismo

<>prasl. i stsl. lists (rus. list, polj. list)




vikarius (vikar) m (D jd. vikariusu, | jd. vikariusem), zamjenik, namjesnik biskupa,

nadbiskupa
<>lat. vicarius: namjesnik, zamjenik

Bogh (Bog) m (N jd. Bogh, A jd. Bogha, D jd. Boghu, | jd. Boghom), rel. stvoritelj ukupnog

materijalnog i duhovnog svijeta

<> prasl. i stsl. bogs (rus. bog, polj. bdg)

brat (brat) m (G jd. brata, A zb. bratyu), pren. prijatelj, drug
<>prasl. i stsl. bratrs (rus. i, polj. brat)

duguvanye (dugovanje) s (L jd. duguvanyu), dugovanje
<>prasl. *dslgs (rus. dolg)

dan (dan) m (A jd. dan), dan posvec¢en komu ili ¢emu
<>prasl. i stsl. dens (rus. den’, ces. den)

muchenik (mucenik) m (G jd. muchenika), onaj koji je bio mucen i ubijen zbog svojih

uvjerenja ili stavova i na koga je sacuvano sjecanje

<prasl. *moka (rus. muka, polj. meka)

terminus (términ) m (A jd. terminus), termin

<> lat. terminus: svrSetak, kraj

kral (kralj) m (G jd. kralia, N mn. krali), najvisi nasljedni naslov vladara u nekim drzavama

<> prasl. *korljs (rus. korol', polj. krol) « Karol, ime franackog vladara Karla Velikoga s

kojim su Slaveni prvi dosli u dodir
ime (ime) sr (I jd. imenom), §to se dobiva po rodenju kao oznaka uz prezime
<prasl. * (j)eme (stsl. ime, rus. imja, polj. miano)

ureme (vrijéme) sr (A jd. ureme, G jd. vremena), vrijeme



<>prasl. *vertme (stsl. vréme, strus. veremja, slov. vreme) = vrtjeti

biskup (biskup) m (N jd. biskup, D jd. biskupu, I jd. biskupom), visoki crkveni

dostojanstvenik u Katolickoj i Evangelickoj crkvi

<> lat. episcopus «— gr¢. episkopos: nadglednik

znanye (znanje) sr (A jd. znanye), poznavanje ¢ega ili spoznaja o ¢emu

<>prasl. i stsl. znati (rus. znat', polj. znac)

zvetek (svetak) m (G mn. zvetkov), reg. blagdan

<>prasl. *svets (rus. svjatoj, ces. svaty)

doba (doba) z (G jd. dobe, G mn. dob), dio godine, dana

<>prasl. *dobs, *doba (rus. doba: vrijeme, polj. doba)

knez (knéz) m (N jd. knez, D jd. knezu), pov. feudalni nasljedni vladarski naslov
<>prasl. *ksnedzs (rus. knjaz', polj. ksigdz)

novacz (novac) m (A jd. novacz), sredstvo placanja u kovanim ili papirnatim komadima u

raznim vrijednostima

<>prasl. i stsl. novs (rus. ndvyj, polj. nowy)

birsag, birsagh m (A jd. birsagh, I jd. birsaghom), globa, kazna

<>mad. birsag

vyno (vino) sr (A jd. vyno), alkoholno pi¢e dobiveno vrenjem soka grozda
<>prasl. i stsl. vino (rus. vind, polj. wino)

delo (djelo) sr (N jd. delo), rezultat ili proizvod rada

<>prasl. i stsl. délo (rus. délo, polj. dzieto)

letto (Ijéto) sr (G jd. leta, A jd. leto), arh. knjis. godina



<>prasl. i stsl. 1éto: godina (rus. léto, polj. lato)

kanonik (kdnonik) m (N mn. kanoniki), kat. u Katoli¢koj crkvi, visi sveéenik duznostima

vezan uz Kaptol

<>njem. Kanoniker « lat. canonicus

Vrsta e
messa (misa) z (L jd. messe), krs¢. sredisnji i najvazniji ¢in bogosluzja
<>lat. missa: poslana (zrtva Bogu) «— missus: poslan < mittere: poslati

obchina (opéina) Z (N jd. opchina, G jd. obchine), opéina

<>prasl. *obstjs (polj. obcy, rus. 6bscij)

dusa (dusa) z (A jd. dusu), rel. nematerijalni princip Covjekova Zivota (prema tijelu);

ukupnost covjekovih osjecaja, svijesti i karakternih osobina

<>prasl. i stsl. dusa (rus. dusa, polj. dusza)

gozpoda (gospoda) z zb. (L mn. gozpodi), za oslovljavanje u konvencionalnom ophodenju u

gradanskom drustvu; ugladen 1 pristojan ¢ovjek

<>prasl. *gostepods (stsl. gospods, rus. gospod', stpolj. gospodzin)
glava (glava) z (G jd. glave), osoba, pojedinac

<>prasl. *golva (stsl. glava, rus. golova, polj. gtowa)

uera (vjéra) z (N jd. vera, G jd. vere/ uere), religija

<>prasl. i stsl. véra (rus. véra, polj. wiara)

pravda (pravda) z (G jd. pravde/ praude, | jd. pravdom), zakonom i obi¢ajima utemeljeno
stanje u kojem svatko Cuva ili dobiva materijalna i duhovna dobra bez Stete po drugoga;

pravednost, pravica



<>prasl. i stsl. prave (rus. pravyj, polj. prawy)

sekristija (sakristija) z (L jd. sekristije), arhit. krs¢. prostorija uz crkvu ili unutar crkve u

kojoj se drze stvari potrebne za bogosluzje; oblacionica
<>srlat. sacristia = sacrista: ¢uvar svetih stvari

czirkva (ctkva) z (D jd. czirkvi), posvetena zgrada s jednim ili viSe zvona u kojoj krs¢ani

slave sluzbu Bozju, mole se i obavljaju vjerske obrede
<>prasl. *cerky (rus. cérkov', polj. cerkiew)

zsloboda, zloboda (sloboda) z (A jd. zslobodu, L mn. zlobodah/ slobodah), moguénost
samostalnog, nezavisnog djelovanja, moguénost samoodredenja covjeka, stanje oprecno

postojanju prisile
<>prasl. i stsl. svoboda (rus. svoboda, polj. swoboda)
zslusba, zlusba (sluzba) z (A jd. zlusbu, L jd. zslusbe, I jd. zlusbom, I mn. zlusbami), rad

<>prasl. i stsl. sluga (rus. slugd, polj. stuga)

placha (placa) z (A jd. plachu, G jd. plache), naknada, nagrada za izvrSen posao

<>prasl. *platiti (rus. platit', polj. ptaci¢)

Vrsta i
miloscha (milost) Z (G jd. milosche), su¢ut, samilost, milosrde

<>prasl. *milosts (rus. milost', polj. mitos¢)

pokornoszt (pokornost) z (A jd. pokornoszt), svojstvo i stanje onoga koji je pokoran

<>prasl. *pokoriti (rus. pokorit', polj. pokorzy¢)

zapoved (zapovijed) z (N jd. zapoved, G jd. zapovedi, | jd. zapovedyum), naredba, naredenje,

zapovijest



<>za- + po- + prasl. i stsl. vésts (rus. vest', ces. zvést) = véd¢: znam

pechat (pécat) z (A jd. pechat, A mn. pechati), zig, Stambilj
<>prasl. *pecat- (stsl. pecats, rus. pecat', polj. pieczeé)
kcher (k¢1) z (N jd. kcher), zensko dijete prema svojim roditeljima; kéer, kéerka

<>prasl. *dekt'i (stsl. dssti, rus. do¢', ces. dcera)

Obrasci hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnoga jezika

U tablicama koje slijede prikazani su oblici koji se pojavljuj u cjelokupnoj kajkavskoj
knjizevnosti §to zna¢i da imaju kontitnuitet i samim Su time reprezentant kajkavskoga

knjizevnoga jezika.®
Glavna sklonidba imenica muskoga i srednjeg roda

Gramati¢ki morfemi

m. rod sr. rod m. rod sr. rod

Jednina: MnoZina:
N -@ -0, -e -i, -ove, -eve -a
G -a -ov, -ev, -@, -ih, | -@, -ih

-
D -u, -ovi, -evi, -uvi | -u -om, -em -om, -em, -
am
A -@ (n.) -0, -€ -e, - -a
-a(z.in.)

V -@, -e -0, -€ -1, -ove, -eve -a
L -e, -U, -i -eh, -ih -eh, -ah, -ih

6 Antun Sojat: Kratki navuk jezicnice horvatske, Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, Zagreb, 2009, str. 42,
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I -om, -em -1, -mi

-1, -ami, -mi

Glavna sklonidba imenica Zenskoga roda

Gramatié¢ki morfemi

Jednina: Mnozina:
N -a -e
G -e -@, -1, -ih
D -e, -i -am
A -U, -0 -e
\Y -a -e
L -e, - -ah
I -um, -0, -om, -u -ami

I-sklonidba Zenskoga roda

Gramatié¢ki morfemi

Jednina: MnoZina:
N -@ -
G -i -ih, -eh, -i
D -i -em, -am, -jam




A -0 -i

\ -0 -1

L i -ih, -ah, -eh

I -jum, -jom, - | -mi, -ami, -jami
ju

Napomene o padeZima

Od nekadasnjih praslavenskih i opceslavenskih monogobrojnih tipova imenicke
promjene ostale su one osobine padezne promjene koje su karakteristicne za hrvatski jezik u
cjelini, ali postoje i ona analoska izjednacivanja padeznih oblika i starih padeznih odnosa koja
odvajaju kajkavsko narjecje od drugih nasih narjecja. Imenice su muskoga i1 srednjega roda
nastavke izjednacile prema nastavcima stare o-deklinacije, a imenice zenskoga roda prema

nastavcima ja-deklinacije.’
Imenice muskoga i srednjega roda

Imenice muskoga 1 srednjega roda u genitivu jednine uglavnom cuvaju nastavak —a
(dela, glasza, liszta, postenia, tiedna). Imenice muskoga roda u dativu jednine redovito imaju
nastavak —u (birsagu, bogu, vikariusu). Nastavak za akuzativ za Zivo je —a (gospodara,
gospodina), a za nezivo -@ (birsag, novacz, leto, terminus). Jedna je od osobina kajkavskoga
jezika izjednacCavanje akuzativa s genitivom u imenica koje oznafavaju Zivo pa se zbog toga
nastavak —a javlja i kod imenica koje oznacavaju nezivo. Vokativ, kao ni danas u
kajkavskome, nije zastupljen, to jest vokativ muskoga roda izgubio se te se izjednacio s
oblikom nominativa. U lokativu jednine muskoga i srednjega roda potvrden je nastavak —e
(liszte, meszte) i mladi nastavak —u / -uh (delu, gradu, kipu miru, orsagu, vu pocetku, po redu,
na racunu, vu ovom varosu, vu varosu, v varastu, v varasu, vu obdrzavanju). Nastavak —e
stari je nastavak za imenice obaju rodova nekadasnje o-sklonidbe. Podrijetlo nastavka —u

vecina slavista tumaci ujednaCavanjem prema lokativu jednine imenica nekadasnje u-

7 Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 43.
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sklonidbe, ali jednako je moguce istovremeno ujednacavanje prema dativu jednine imenica
nekadasnje 0-/jo-sklonidbe.? Nastavak za instrumental jednine koji slijedi iza nepalatalnoga

glasa je —om (biskupom, bogom, imenom, zakonom), a iza palatalnoga glasa —em (vikariusem).

U nominativu mnozine imenica muskoga roda nalazimo oblik tzv. kratke mnozine,
npr. turni. Nastavak je za nominativ mnozine muskoga roda —i (gozspodari, kanoniki, kmeti,
krali), a za srednji rod —a (hotenia, imena). Kao §to je iz primjera vidljivo, u nominativu
mnozine, nakon nastavka —i, ne dolazi do sibilarizacije. Nije potvrden nijedan oblik duge
mnozine. U genitivu mnozine muskoga i srednjega roda ¢uvaju se nastavci -@ / -ov / -ev / -eh
| -i (dan, dukat, penez, zvetkov, birgasov, dohotkov, listov, narodov, priseznikov, purgarov,
Senatorov, sucev, voksev, ljudeh, dukati). Nastavak —ev slijedi iza palatalnih suglasnika te
fonema c, a nastavak —ov dolazi nakon nepalatalnih suglasnika. Oblik bez nastavka stari je
oblik koji je u 16. stolje¢u jos obican, a u djelima od 17. do 19. stolje¢a sacuvan je samo u
nekim rijeéima.9 U dativu su potvrdeni nastavci —om/ -em / -im (mesStrom, svecem,
pregresnikom, purgarom, Senatorom, artikulusem, tovarusem, ljudim). U akuzativu mnoZine
muskoga i srednjega roda dominantan je nastavak —e, npr. dukate, novce, peneze, purgare, ali
nalazimo i primjer gdje se nastavak podudara s nominativom, npr. ljudi. U lokativu su
potvrdeni nastavci -eh / -i (listeh, kasteli). U instrumentalu je najée$c¢e potvrden nastavak —mi,
ali i -ami (penezmi, ciganijami, dobrotami). Nastavak —ami potvrduje se rijetko, tek od 17.
stolje¢a, u imenica srednjega roda, a nastavak —mi prevladava u imenica obaju rodova u

pisaca 16. stoljeca.’

Imenice Zenskoga roda

Imenice Zenskoga roda u genitivu jednine imaju nastavke —e / -i (glave, pravde, vere,
zapovedi). U dativu imaju nastavke —e / -i (obchine, pogodbi, bratje). Lokativ ima nastavak —e
(cirkve, pravice, sekristije, sluzbe, na pravde, o svoje volje, po svoje volje, pri vecnici). U
akuzativu imenice imaju nastavak -@/ -o / -u (pokornost, glavu, volju). Potvrdeni nastavci za
instrumental jednine Zenskoga roda jesu —om / -um / -jum (pravdom, sluzbom, kastigum,
zapovedjum, dostojnostium, kastigum). U primjerima s nastavkom —jum uvidamo da jotacija

nije provedena. Imenica *dens U instrumentalu jednine ima oblik dnevnom. Nastavak -om

8 Kuzmi¢ - Kuzmié, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 98.
% Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 49.
10 Kuzmi¢ - Kuzmié, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 100.
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osamljen je, izoliran i netipi¢an slucaj u kajkavskim govorima i ¢esto se moze protumaciti

kao tiskarska pogreska.

Imenice zenskoga roda u genitivu mnozine imaju potvrden nastavak -@ (dob, dobrot,
hiz). Nastavak je u dativu mnozine —am (pravicam, konstitucijam, pravdam). AKuzativ
mnozine ima nastavak —i (pecati). U lokativu mnozine Zenskoga roda javlja se nastavak —ah
(pravicah, rukah, slobodah). U instrumentalu mnozine potvrdeni su primjeri s nastavkom -

ami (rukami, zslusbami).

2.1.2. Zamjenice

Etimologija
Li¢ne zamjenice

mi zam. (G A nas, D L I ndma) (li¢na za 1. |. mn)
<>prasl. i stsl. my (rus., polj. my)

ja zam. (G A méne, enkl. me, D L méni, enkl. mi, N mn mi, G nas, D L nama) (li¢na za 1. I.
jd)

<>prasl. * (j)azs, * (j)a (stsl. azs, rus. ja, polj. ja)

Posvojna zamjenica

nas zam. (posvojna prema mi)

<>prasl. i stsl. my (rus., polj. my), lit. mes prasl. *nass (rus. nas, polj. nasz)

njihov zam. (posvojna prema oni)

<>prasl. i stsl. ons (rus., polj. on)

Povratno - posvojna zamjenica

svoj prid. zam. (svoja z, svoje sr) (G svojeg (a)/svoga) (povratno posvojna)

<>prasl. i stsl. svojs (rus. svoj, polj. swaj)

n gojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 53.
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Odnosna zamjenica

koji zam. (koja z, kojé sr) (D kojemu/komu, G kojég (a)/kog (a), I kojim/kim)

<> *kojb «— *k"0- (v. tko) + *yo- (odnosna Cestica)

Pokazna zamjenica

taj zam. (ta z, to sr) (G toga (t€), D tomu/tomé (t6j), I tim (tom), N mn t1 (t&, td)) (pokazna)

<>prasl. *twjb, *tb: taj (Stsl. ts, rus. tot, polj. ten)

Obrasci hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnoga jezika

Li¢ne zamjenice za prvo i drugo lice

Jednina; MnozZina:
N ja ti - mi vi
(jaz)
G mene tebe sebe nas vas
D mene, mi tebe, ti sebe, si nam vam
(meni) (tebi) (sebi)
A mene, me tebe, te sebe, se nas vas
V - - - - -
L mene tebe sebe nas vas
(meni) (tebi) (sebi)
I menum tobum sobum nami vami
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Li¢ne zamjenice za trece lice

m. rod sr. rod 7. rod m. rod sr. rod 7. rod
Jednina: MnoZina;
on ono ona oni ona one
njega, ga nje, je njih, ih
njemu, mu nje njim, im
njega, ga nju, ju nje, je
(ih)
njem nje njih
njim njum njimi
Neli¢ne zamjenice
Gramatic¢ki morfemi
m. rod sr. rod 7. rod m. rod sr. rod z.rod
Jednina: Mnozina:
-@. i -0/ -e -a -i -a -e
(-e)
-0ga/ -ega -e -eh
(-09/ -eg) (-ih)
-omu/ -emu -e -em
(-om/ -em) (-i/ -0j) (-im)
-G, -ill -0/ -e -u -e -a -e
-0ga/ -ega (-1)
(-og/ -eq)
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vV - - - - - -
L -om/ -em -€ -eh

(-omu/ -emu) (-1/ -0j) (-ih)
I -em -um -emi

(-im) (-imi)

Napomene 0 zamjenicama

Kajkavsko je narjecje, kao i ostala narjecja, sacuvalo posebne zamjenicke oblike samo
u deklinaciji licnih zamjenica i povratne zamjenice sebe, a deklinacija neli¢nih zamjenica

izjednacila se s deklinacijom pridjeva.'?

Prvo lice jednine u nominativu liéne zamjenice potvrdeno je u obliku yaz. Od pocetka
17. stoljeca zamjenica prvoga lica piSe se oblikom ja, a do tada se potvrduje i stariji oblik
jaz.® Prvo lice mnozine instrumentala liéne zamjenice potvrdeno je u obliku namy, a treée

lice mnozine u obliku nimy.

Za pokazne je zamjenice karakteristicno gubljenje posljednjeg glasa j, npr. u
nominativu jednine muskoga roda u prvim dvama stupnjevima deiksije, npr. te. Te je najéesci

oblik zamjenice taj u svim razdobljima kajkavskog hrvatskog knjizevnog jezika.!*

Povratna zamjenica *s¢ u lokativu ¢uva oblik sebe. Zamjenice za trece lice jednine i
mnozine razvile su se relativno kasno. U tekstovima iz 16. stoljeca potvrden je oblik njegov

dok se njihov tek pojavljuje. Oblik njezin nije potvrden u starim kajkavskim tekstovima.®®

Posvojnost se u tre¢em licu u kajkavskome narjeéju izrazavala genitivom osobnih zamjenica®®

(poke dobe ye nih Gozpocztvuuo po nas nekoliko krath bill pozlal).

U tekstu su potvrdene i upitno-odnosna zamjenica kaj i s§to, neodredene zamjenice
nesto, nisce, nista i nistarmanje. Zamjenica za zivo jest gdo, a za nezivo kaj. Do pocetka 17.
stolje¢a potvrduje se i oblik §f0 u znacenju tko, a zamjenica sto u znacenju zamjenice kaj
pojavljuje se od pocetka 17. stolje¢a samo u namjerno Stokaviziranim tekstovima. Upitno-

odnosna zamjenica za pripadanje ima jedinstven knjizevni oblik — ¢i(j), c¢ija, cije.

12 Qojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 66.

13 Kuzmié — Kuzmié, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 108.
4 ibid., str. 111.

15 ibid., str. 112.

16 gojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 68.
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Potvrdene su odnosne zamjenice za zivo, npr. kotera, kotere, ki, koj koje su u cijeloj
kajkavskoj knjizevnosti medusobno ravnopravne i pojavljuju se istovremeno u jeziku svakog

pojedinog pisca.t’

2.1.3. Pridjevi

Etimologija
Muski rod
zwet (svét) prid. (G jd. m. zwetogha, D jd. zvetomu), koji je bezgresan, savrsen, ¢ist

<>prasl. *svets (rus. svjatdj, ces. svaty)
imenuvani (imenovani) prid. (prid. trp. G jd. m. imenovanoga), spomenuti, navedeni

<>prasl. * (j)eme (stsl. ime, rus. imja, polj. miano)

orzaski (6rsaski) prid. (G jd. m. orzaskoga), koji se odnosi na orsag; drzavni
<>mad. 0rszag

liuczky (ljudski) prid. (I jd. m. liuczkym), koji se odnosi na ljude

<prasl. *ljuds: narod, ljudi

dusan, dusen (duzan) prid. (N jd. m. dusan, N mn. m. dusni, G mn. m. dusnih), koji ima dug

ili dugove
<>prasl. *dslgs (rus. dolg)

obchinszki (6p¢inski) prid. (I jd. m. obchinszkym/ obchinszkim), koji pripada op¢ini, koji se

odnosi na op¢inu

<>prasl. *obstjn

17 Qojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 68.
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Srednji rod
svecko (svetskT) prid. (G jd. m. zwetogha, D jd. zvetomu), koji se odnosi na svijet

<>prasl. *svéts: svjetlost, svijet

Zenski rod

gozspoczke (gospodski) (G jd. Z. pozspoczke), koji se odnosi na gospodina i gospodu,
gospodski

<>prasl. *gostepods (stsl. gospods, rus. gospod', stpolj. gospodzin)

Obrasci hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnoga jezika

Gramati¢ki morfemi

m. rod sr. rod z. rod m. rod sr. rod z. ord
Jednina: Mnozina:
N -9, -i -0/-e -a -i -a -e
G -0ga/ -ega, -0g/ -eg -e -eh, -i, -ih
D -omu/ -emu, -om/ -em -e, -i, -0j -em, -im
A -@, -i, -|-o/l-e -u -e, -i -a -e
oga/ -ega, -
0g/ -eg
\Y/ -i -0/-e -a -i -a -e
L -om/ -em, -omu/ -emu -e, -i, -0j -eh, -ih
I -em, -im -um -emi, -imi
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Napomene o pridjevima

U hrvatskome kajkavskome knjizevnome jeziku izgubila se imeni¢na sklonidba u
muskom i srednjem rodu pridjeva. Imeni¢ni i zamjeni¢ni oblici viSe nisu razlikovni, a to

dokazuje njihova paralelna uporaba u istim poloZajima, bez obzira na funkciju u re¢enici.®

Potvrdeni nastavci za pridjeve u pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi u jednini jesu: u
genitivu muskoga roda potvrden je nastavak —oga (Svetoga), u genitivu zenskoga roda
nastavak —e (blazene, gospocke), u dativu muskoga i srednjega roda —omu (spomenutomu,
svetomu), a -emu ako nastavak dolazi iza palatala (buducemu), u dativu Zenskoga roda preuzet
je nastavak imenicke deklinacije —e, u akuzativu muskoga roda razlikuju se nastavci za nezivo
i zivo, -1 / -oga (plemeniti, staroga), za srednji je rod potvrden nastavak za nezivo —0 (svecko).
U lokativu muskoga i srednjega roda potvrden je nastavak —om (recenom). Instrumental
muskoga i srednjega roda ima nastavak —im (liuczkim, bosim, obcinskim), a zenski rod —um

(velikum).

Mnozinski oblici pridjeva znatno su manje zastupljeni od oblika potvrdenih u jednini.
Nominativ mnozine muskoga roda ima nastavak —i (dusni), a Zenski i srednji rod nisu
potvrdeni. Za genitiv i lokativ mnozine muskoga roda potvrden je nastavak —ih (dusnih,
imenuvanih, zlatih), u dativu muskoga roda potvrden je nastavak —im (orsackim, recenim),
akuzativ mnozine zenskoga roda ima nastavak —e (recene), u instrumentalu muskoga roda

potvrden je nastavak —emi (navednemi).

Opreka 1zmedu neodredenih 1 odredenih oblika pridjeva u kosim se padeZima izgubila

(Gospodinovoga, sucevomu).

Do kraja 16. stoljeca komparativi pridjeva tvore se pomocu sufikasa —ji, -€ji, -Si, -esi i
—ejsi. Ve¢ u 16. stoljecu prevladavaju oblici sa sufiksima —si i —esi. Komparativi pridjeva
sklanjaju se prema pridjevnoj sklonidbi. Superlativ se pridjeva tvori rijeécom naj te
komparativnim oblikom.® U tekstovima su za komparative potvrdeni nastavci —esi i —si
(dalsi, dostojneseh, poglaviteseh, razumneseh, stareseh, stareSemi, staresi, staresih, staresim,

staresu, mensa, mensega, veksa, veksega).

18 Kuzmié¢ — Kuzmié, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 113.
19 Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 63.
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2.1.4. Brojevi

Etimologija

jedan, yedan, jeden (jedan)

<prasl. * (j)edins (stsl. jedins, jedsns, rus. odin, polj. jeden)
dva, dua (dva)

>stsl. dvva, dvvé

Napomene o brojevima
Glavni brojevi

Broj jedan potvrden je u sva tri roda te se u jednini mijenja kao pridjev nepalatalne
osnove, npr. yedan dukat, po jedan chlovik. U mnoZini moze imati ulogu zamjenice neki.?°
Broj dva mijenja se po imeni¢kome tipu, npr. dua dukata, dua tyedna, dva zkupa, due lette.
Oblici broja oba nisu potvrdeni. Ostali se brojevi mijenjaju prema pridjevskoj sklonidbi, npr.
chetiri kmety, petih vurah, sezth tesakov. Brojevi od jedanaest do devetnaest zabiljezeni su u
svojim skra¢enim oblicima, npr. dvanaiszt. Ti su kontrahirani oblici novija pojava u
kajkavskome narjecju, a pocinju se pojavljivati u 17. stolje¢u. U deseticama je potvrden
primjer starijega oblika s nastavkom —i (dvajzeti i pet) i novijega oblika bez toga nastavka
(petdeszet). Glavni broj dvanaest nalazimo u starijem obliku dvanadeset i dvanadesete, a
redni broj petnaest ima oblik peti na deseti. U kajkavskome se sacuvala promjena svih brojeva
po padezima, stoga u Statutu grada Zagreba nalazimo primjere deklinacije glavnih brojeva
dvadeset i dvadeset Cetiri, npr. izmed dvadesetih staresih, z onemi dvadeset i Cetiremi

purgarmi.
Redni brojevi

Redni se brojevi sklanjaju po pridjevskoj sklonidbi, npr. pervih, seszti. Potvrdeni su,

jos u Pergosicevo doba, i primjeri oblika jednoch, drugoch i tretich koji sluze pri nabrajanju

20 gojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 63.
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redoslijeda.?! U svim je tekstovima potvrden prilog nejprvo, koji je nastao spajanjem &estice

nej- i rednoga broja pervo, u znacenju najprije (nejpervo zmisliussi).

2.1.5. Glagoli

Etimologija
sztati (stati) svrs. (pril. sad. ztoyechi), Zivjeti
<>prasl. i stsl. stati (rus. stat', polj. sta¢)

pomochi (pomoci) svrs. (inf. pomochi), (komu) pridonijeti uspjehu ili uéinku drugoga, ob.

radom

<>po- + prasl. *mot;js (Stsl. mosts, rus. moc', polj. moc)
deti (djénuti) svrs. (inf. deti), staviti

<>prasl. *déti (rus. det', polj. dzia¢)

uchiniti (u¢initi) svrs. (inf. uchiniti, prez. jd. 3. uchini, prid. trp. N jd. Z. uchiniena), napraviti

kakvu radnju; uraditi

<>u- + prasl. i stsl. ¢ins (rus. ¢in: obred, polj. czyn: djelo)

ostaviti (Ostaviti) svrs. (pril. pr. ostavivsi), (koga) napustiti koga

<>0 (b)- + prasl. *stavs (rus. stav, polj. staw)

obnasati (obnasati) nesvrs. (inf. obnasati), obavljati, vrsiti, ob. u kontekstu
<>0 (b)- +prasl. *nositi, iterativ od *nesti (rus. nesti, ces. nésti)

pozvedochiti (posvjedociti) svrs. (inf. pozvedochiti), dati iskaz o ¢emu ili potvrditi iskaz koga

drugoga

vvvvv

2 gojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, Str. 65.
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noziti (nositi) nesvrs. (prid. rad. mn. m. nozili)
<>prasl. *nositi, iterativ od *nesti (rus. nesti, ces. nésti)

biti, bitti (biti) dv. (pomocni gl.) (prid. rad. z. jd. billa, m. jd. bil, m. mn. billy, inf. biti/byty,
aor. jd. 2. bi, by), postojati

<>prasl. i stsl. byti: biti (rus. byt', polj. by¢)
dati (dati) svrs. (inf. dati), uruditi iz ruke u ruku, prepustiti kome $to, predati; podati
<>prasl. i stsl. dati (rus. dat', polj. da¢)

morati (morati) nesvrs. (prez. mn. 1. moramo), protiv svoje volje Ciniti $to, biti obvezan,

duzan Ciniti Sto
<>prasl. *motjs (stsl. mosts, rus. mo¢', polj. moc)

doity (do¢i) svrs. (inf. doity), kretanjem i1 mijenjanjem mjesta naéi se na odredi$tu; prispjeti,

sti¢i

<>do- + prasl. *it'i (prez. *jpdo) (rus. itti, idd, polj. i8¢, ide)

poszlati, poszlaty (poslati) svrs. (inf. poszlati/poszlaty), upraviti $to na ¢iju adresu
<>po- + prasl. *sslati (rus. slat', polj. po-stac)

moliti (moliti) (pril. sad. molechi, inf. moliti/molity, prez. mn. 1. molimo), (§to) obratiti se

kome s molbom, uputiti kome molbu; zamoliti
<>prasl. *modliti (stsl. moliti, rus. molit', polj. modli¢ si¢), lit. maldyti

hoteti (htjéti) nesvrs. (pril. sad. hotevchi, prez. jd. 3. hote, prez. mn. 1. hochemo), imati volju,

pokazivati zelju (za ¢im), biti Zeljan (Cega), namjeravati (Sto), biti odlu¢an za neku radnju
<>prasl. i stsl. xotéti (rus. xotét', ces. chtit)

rechi (r&ci) svrs. (prid. trp. N jd. Z. rechena, G jd. m. rechenoga, L jd. m. rechenomu, N mn.

m. recheni, D mn. m. rechenim), govorom ili rijecju izloziti; izjaviti, kazati

<>prasl. i stsl. récs (rus. rec, polj. rzecz: stvar)
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ymati (imati) nesvrs. (prez. mn. 3. ymayu, inf. ymati), (koga, $to) biti vlasnik; posjedovati

<prasl. *iméti (prez. *imams) (rus. imét', iméju, polj. mie¢, mam) = prasl. *jeti: uzeti, lit.

imti < ie. *h;em- (lat. emere: kupiti)
mochi (moéi) nesvrs. (prez. jd. 3. more, prid. rad. jd. m. mogel), imati, izraziti moguénosti
<>prasl. *motjs (Stsl. mosts, rus. mo¢', polj. moc)

platiti (platiti) svrs. (inf. platity/platiti), (Sto) dati pla¢u, novac ili naknadu za $to da se ispuni

obaveza
<>prasl. *platiti (rus. platit', polj. ptaci¢)
Napomene o glagolima

U KHKJ-u nestali su asigmatski aorist i pasivni particip prezenta. Dvojinski i
mnozinski oblici prezenta, aorista i imperfekta supostoje do sredine 17. stolje¢a. Mnozina
postaje dominantnim gramatiCkim brojem pocetkom 17. stolje¢a. Glagolski prilozi prosli i
sadasnji redovito ostvaruju mnozinske oblike. U slozenih glagolskih oblika dvojina se
potvrduje u perfektu i kondicionalu prvom. Slozeni glagolski oblici pokazuju da je gubitak
dvojine najprije zahvatio pomoéni glagol biti, ve¢ krajem 16. stoljeca, a pedesetak godina
kasnije glagolski pridjev trpni 1 radni. Od sredine 17. stoljeca dvojinski glagolski oblici vise

ne postoje.?
Infinitiv
Infinitiv se tvori nastavcima —ti ili —¢i, a zavrsno se —i rijetko gubi. Kajkavsko je

narjecje karakteristicno po zadrZavanju razlike izmedu infinitiva 1 supina u pojedinim

govorima, ali u obradenim tekstovima potvrdu za supin ne pronalazimo.
Prezent

Prezent se tvori od prezentske osnove i nastavaka -m, -5, -@, -mo, -te, -ju/ -u/ -e.
Prezentski oblik uvelike prevladava u treCem licu. Zastupljena je i jednina (dersi, hote,
pogodi, uchini) i mnozina (imaju, imenuju). Prvo se lice javlja isklju¢ivo u mnozini (hocemo,
derzimo). Ne postoji izravno obracanje Citateljima, pa drugo lice prezenta nije zastupljeno.

Negacija ne ispred prezentskoga oblika glagola biti koja tvori njegov nije¢ni oblik zadrzava

22 Kuzmié¢ — Kuzmi¢, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 119.
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oblik ni (nismo, nisu). SvrSeni oblik prezenta glagola biti potvrden je u punim oblicima

(bude, budu), sto je takoder odraz starijega stanja.
Aorist, imperfekt

Aorist i imperfekt glagola u tekstu Statuta grada Zagreba nije zabiljeZzen. Nestanak
aorista i imperfekta u kajkavskom knjizevnom jeziku obi¢no se stavlja na kraj 16. i poCetak
17. stoljeca, ali valja naglasiti da oni nikada nisu ni bili, u stilski neobojenim tekstovima,

spontano sredstvo izricanja radnje, stanja ili zbivanja u proslosti.?

Kao i u prethodnom stolje¢u, u 17. stolje¢u ocuvali su se aorist i imperfekt, no ne
nalazimo ih u svim vrstama tekstova ni u svih pisaca.?* Aorist se poceo gubiti krajem 16. i
pocetkom 17. stolje¢a?, stoga je njegova zastupljenost u analiziranim tekstovima minimalna.
Najces¢i je glagol u aoristu biti (da bi imali leksu peneznu plachyu plachati; pri kojoy

pogodbi bihu poglaviti i plemeniti na to oproseni).
Perfekt

Zanijekani perfekt glagola sadrzi kontrahirane oblike glagola biti, npr. ne bilo, ne

posvedocil.
Futur prvi

Ovaj je oblik futura u kajkavsko narjeCje preuzet iz Cakavskoga i Stokavskoga
narje¢ja.?® Tvori se od prezenta glagola hoteti i infinitiva, npr. dobra i miloztivna odlucka

hochemo ze od Vassega Gozpocztva nadeiati.
Futur drugi
Tvori se od svr§enoga prezenta pomoc¢noga glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog.

Futur drugi potvrden je iskljuéivo u neskracenim oblicima, npr. koy ne bude mogell
terpithy novine y teskoch, ako nassa decha budu besala iz Vasseg Gozpocztva, bude moral,

bude nosil, se bude cinilo, budu obirali, budu zapirali i otpirali, budu imali.

28 Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 75.

24 Stebih Golub, Povijest hrvatskoga jezika, str. 241.
25 Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske, str. 75.

2 jhid., str. 81.
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Imperativ

Imperativ se tvori dvama nac¢inima: pomocu veznika da i prezenta i pomocu prezenta
glagola imati i infinitiva, npr. da z pravdom mogu one zapizane birsage uzimati; da ony
ymayu oblasztiu gore rechene plache uszakeyachki izabrati; da sva opcina jednoga suca

izbere, da se pobolsavaju.
Kondicional prvi

Kondicional prvi kao pogodbeni nacin znatno je zastupljen u tekstu. Mnoge recenice
zapocinju ustaljenom formom ako bi, npr. zvan toga ako bi sto nozili sto ne bi mogal jedan;

ako ne bi bili zadozta zpomenuti dusni.
Glagolski prilog prosli i glagolski prilog sadasnji

Potvrdeni oblici glagolskoga priloga proslog imaju nastavak —vsi (ostavivsi,

pogubivsi). 1z kajkavskih se govora glagolski prilog prosli izgubio prije 17. stolje¢a.?’

Glagolski prilog sada$nji ima nastavak —c¢i, a moze biti sklonjiv (nemajuce) i

nesklonjiv (moleci, stojeci, buduci, ¢inec).

2.2. MorfoloSka analiza ceSkoga jezika 16. i 17. stoljec¢a

U daljnjem c¢e tekstu biti prikazana jezi¢na analiza tekstova vezanih uz sud, sudski
ustroj, povijesne spise te ¢eSko pravo iz 16. i 17. stoljeca. Analizirani su povijesno-pravni
tekstovi iz edicije Codex iuris Bohemici. Morfoloske osobitosti istrazivanoga korpusa
usporedivane su i provjeravane s pregledima &eikoga jezika F. Cufina, D. Slosara, A.
Lamprechta, J. Bauera i M. Koméareka. U morfoloskome ¢e dijelu biti navedeni primjeri
deklinacija imenica, pridjeva i brojeva, posebnosti zamjenica te konjugacije i svojstva glagola

u potvrdenim glagolskim vremenima i na¢inima.

Odabrani tekstovi analizirani su po vrstama rijeci. Najprije se za svaku vrstu rijeci
navodi etimologija rije¢i, zatim slijede obrasci CeSkoga jezika iz 16. 1 17. stolje¢a za
promjenljive rijeci, a nakon toga slijedi sama analiza. Leksem je zapisan izvorno, tj. onako

kako se pojavljuje u tekstu, a u zagradi je isti leksem napisan standardnim jezikom, osim ako

27 Sojat, Kratki navuk jezicnice horvatske str. 90.
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se u standardnome jeziku taj leksem ne pojavljuje ili glasi kao u standardnome jeziku. Uz

svaki se leksem navodi znacenje koje mu pripada u tekstu.

2.2.1. Imenice

Etimologija

Navedene ¢e se imenice koristiti kao primjeri u analizi obradivanih tekstova. Imenice

su poredane po redu pojavljivanja u tekstovima.
Imenice muskoga roda sa suglasni¢kim zavrsSetkom

artikul (artikl) m, predmet, roba

<>nem. Artikel od lat. Articulus

Buoh (buh) m, rel. stvoritelj ukupnog materijalnog i duhovnog svijeta

<>stsl. Bogw; psl. *bogs

saud (soud) m, pravn. drzavni organ koji vrsi jurisdikciju

<>stsl. sodw

spuosob (zptsob) m, oblik, metoda i sl. na koji se neke stvari dogadaju ili su uc¢injene
<> psl. *svposobw

kmet m, pov. neslobodan seljak vezan za zemlju svoga feudalnog gospodara

<>stsl. *kvmetw; psl. *kvmeto

rychtai m, pravnik

<>strhn. rihter ‘spravce, tidici, soudce’ od rihten (ném. richten)
mésic m, dvanaesti dio gradanske (gregorijanske) godine, takoder kalendarski mjesec
<>stsl. méseco

drzitel m, vlasnik

<>stsl. drozati; psl. *dvrzati

rok m, godina

<>stsl. rokw tv; psl. *rokw od *rekti

sirotek m, siroc¢e

<>stsl. sirota

urednik m, ¢inovnik

<> psl. *uredw od *urediti
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ortel m, presuda, osuda
<>stihn. urtel, urteil (Urteil)
konSel m, savjetnik

<>roman. zéklad

pan m, gospodar, gospodin

<> zsl. *gvpans (*panv)

synm, sin

<>stsl. synw

manzel m, suprug

<> psl. *malvzena (csl. malvzena)
statek m, posjed, imanje

<> psl. *statvks 0d *stati

grunt m, parcela, zemljiste, imanje
<>nem. Grund

muzZ M, ¢ovjek, musSkarac
<>stsl. moze; psl. *moze

kral m, kralj

<>stsl. kral’s.

otec m, otac

<$stsl. otuew; psl. *otvew je umanjenica od *orw
hrad m, stari grad, zamak, kula
<>stsl. gradw; psl. *gordw

dum m, kuca

<>stsl. domw; psl. *domw

dvur m, dvoriste, dvor

<>stsl. dvorv

Extrakt (extrakt) m, izvadak
<> lat. extractum od extrahere
svédek m, svjedok

<> psl. *swvedeti; stsl. vedeti
chleb (chléb) m, kruh

<>stsl. chlebw; psl. *chlebw
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mést’an m, gradanin

<> psl. *mesto

obyvatel m, stanovnik

<>psl. *byti

uzitek m, dobit, dobitak, korist
<>psl. *#ziti (1.1 jd. *Zivg)

vepi m, vepar

<>stsl. veprs; psl. *veprs

pritel m, prijatelj

<>stsl. prijatels; psl. *prijatel’s, *projatel’s
nabytek m, namjestaj, pokucstvo
<>stsl. byti

ks$aft (kseft) m, zavjet

<>nem. Geschaft od schaffen
prsten m, prsten

<>stsl. prostens; psl. *porstens
den m, dan

<>stsl. dono

véFitel m, kreditor, onaj koji daje kredit, zajam; zajmodavac, vjerovnik
<>stsl. véra

dar m, dar, poklon

<>psl. *darv

Imenice muskoga roda sa samoglasni¢kim zavrSetkom
saudce (soudce) m, sudac

<>stsl. sodw

Imenice srednjega roda

pravo sr, pravo, zakon

<> stsl. prave

27



misto sr, mjesto, poloZzaj

<>stsl. mésto

mésto sr, grad

<> psl. *meésto

omylenie, omyleni (omyl) sr, greSka, pogreska, zabuna
<> psl. *myliti (s¢)

hrdlo sr, grlo, vrat, Zdrijelo

<>psl. *gwurdlo

Iéto sr, godina

<stsl. leto

dédictvi (dédictvi) sr, bastina, nasljedstvo
<>od piip. —itj» 0d dédv

télo sr, tijelo

<stsl. zelo

povoleni sr, dozvola, dopustenje, odobrenje
<stsl. volja; psl. *vol’a

maso Sr, meso

<>stsl. meso

Imenice Zenskoga roda

Zaloba z, zalba, tuzba, prituzba

<>psl. *2alv

veymluva (vymluva) zZ, izgovor, isprika
<>stsl. mlwvviti

pokuta z, kazna, globa

<>psl. *kutiti

pFizen z, ljubaznost, prijaznost

<>stsl. prijazne; psl. *prijazne, *projazne
litost (litost) z, sazaljenje, kajanje

<> stsl. Jjutosts

Skoda Z, Steta, kvar
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<>sthn. scado (Schade)

kFivda z, nepravda

<>stsl. krive

Zivnost Z, obrtniStvo, zanat, zanimanje
<>stsl. Zive

nedéle z, nedjelja

<>stsl. nedelja

smrtz, smrt

<>stsl. semrote

stolice z, stolica

<>stsl. stolw

milost Z, milost, milosrde

<>stsl. milv

relace z, odnos, izvjestaj

<> lat. relatio od referre

moc Z, mog¢, sila, vlast

<>stsl. mosto

purgkrabie (purkrabi) Z, upravitelj dvorca
<>strhn. Burcgrave, odburc ‘hrad, mésto’ i grave ‘hrabg’, st¢.hrabie.
vuola (vile) z, volja

<>stsl. volja

manZelka Z, Zena, supruga

<> psl. *malvzena (csl. malvzZena)
veyprava (vyprava) z, cesta

<>psl. *praviti od *prave

Zena Z, supruga, zena

<>stsl. Zena

potrava z, hrana, prehrana

<>po + stsl. trava, tréva

pamét’ Z, pamet, um pamcenje

<>stsl. pamets ‘pamét’, pamatka’
strana z, strana, stranica, politicka stranka
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<>stsl. strana

noha z, noga

<stsl. noga

mater (matka) Z, majka
<>stsl. mati

vina z, greska, krivica, krivnja
<>stsl. vina

nit z, konac, nit

<>psl. *nite

véc z, predmet, stvar

<>stsl. vests; psl. *vekts, *vékto
misa z, zdjela, jelo

<>stsl. misa

smlouva z, ugovor

<>stsl. miwviti

potieba Z, nuzda, potreba
<>po- + stsl. trebe byti
okrasa z, ukras

<>stsl. krasa

ovce z, ovca

<>stsl. oveca

dcera z, kéi

<>stsl. dwsti

dité z, dijete

<>psl. *dete

prosba z, molba

<>stsl. prositi ‘zadat, prosit’

osoba Z, osoba

<stsl. osobw ‘odloucené, samostatné’
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Obrasci ¢eSkoga jezika 16. i 17. stolje¢a

Navedeni su najces¢i nastavci koji su se pojavljivali u starijim ¢eSkim sklonidbama. U
tablicama su prikazani nastavci za jedninu 1 mnozinu, ali nisu prikazani nastavci za dvojinu

jer se dvojina ve¢ na pocetku 16. stolje¢a smatrala zastarjelom te se pojavljivala jo§ samo

rubno.?8

Sve su imenicke tablice izradene prema primjerima za imenice iz knjige Historicka

mluvnice cestiny.?

Sklonidba imenica muskoga roda

Imenice muskoga roda sa suglasni¢kim zavrSetkom

Jednina: Mnozina:
N -@ -e, -ie, -i, -0Vé, -ove
G -e, -U, -a -@, - i, -0v
D -i, -u, -ovi -6m, -om, -ém, -em
A -0 -y, =&, -l
Vv -, -, -u - =
L -e, -U, <€, -i -iech, -ech
I -em -y, -1, -mi

28 FrantiSek Cuftin a kol.:Vyvoj ceského jazyka a dialektologie, SPN - Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha,

1964, str. 114.

29 Jaroslav Bauer, Arnost Lamprecht, Dusan Slosar: Historickd mluvnice cestiny, SPN - Statni pedagogické

nakladatelstvi, Praha, 1986.
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Imenice muskoga roda sa samoglasnickim zavrSetkom

Jednina: Mnozina:

N -i,e -0Ve, -i, -i

G -¢, -ie -0, -i

D -, -0 -im

A -1 -¢, -ie

\Y -1 =N

L -1, - -ich

I -im -imi

Sklonidba imenica srednjega roda

Jednina: Mnozina:
N -0, -€, -i, -ie, -& -a, -€, -1, -4, -ie
G -a, -, -ie, -4, -e -, -i
D -u, -0, -i -Om, -im
A -0, -6, -i, -le, -€ -a, -€, -4, -ie
Vv =N, -i =N
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L -8, -, -1 -iech, -ich

I -em, -im -y, -1, -imi, -i

Sklonidba imenica Zenskoga roda

Jednina: Mnozina:

N -a, -1, -i,- @ -y, -€, -ie, -

G -y, -¢, -le, -, -e -@, -

D =&, -, | -am, -iem, -em

A -u, -0, -@ -y, -€, -ie, -i

\/ -0, -€, -i, - =N

L -8, -1, -1 -ach, -iech, -ech

I -0, -em -ami, -émi, -ami, -iemi, -
mi

Napomene o padeZima
U analiziranim tekstovima primjeri za vokativ nisu pronadeni.
Imenice muskoga roda

U imenicama muskoga roda postoji razlika u nastavcima ovisno o tome oznacuje li
imenica S$to Zivo ili §to nezivo. Kao §to je vidljivo iz tablica, imenice u akuzativu koje su
oznacivale §to zivo bile su jednake nominativu, ali su se ubrzo zbog razlikovanja subjekta i

objekta izjednacile s genitivom.
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U nominativu jednine potvrden je oblik na —e (Ssaudce). U genitivu jednine imenice
koje oznacavaju §to zivo imaju nastavak —a (pdna, syna, manzela), a imenice koje oznacavaju
S$to nezivo imaju nastavak —u (saudu, statku, gruntu), ali se javlja i nastavak —e (mésice,
ortele, muze, krdle, otce). Naravno, ima iznimaka pa neke imenice koje oznac¢avaju §to nezivo
imaju nastavak —a (roka, Zivota). U dativu je jednine najraSireniji nastavak —i (muzi), ali se
javljaju i —ovi (Adamovi) te —u (saudu, sirotku). U akuzativu je potvrden nulti nastavak,
odnosno akuzativ je jednak nominativu za imenice koje oznacavaju $to nezivo (statek, nalez,
svet), a za imenice koje oznacavaju §to zivo —a (dluznika). U vokativu se jednine uz prvotni
nastavak —e, koji je uzrokovao palatalizaciju ispred suglasnika k, ch, h i g, po¢eo Koristiti i
nastavak —u.% U lokativu je jednine potvrden nastavak —é/ -e (na hradé, v domé, ve dvoie), ali
I nastavak —u (v Extraktu, p7i saudu) te —i (po otci). Pretpostavlja se da je nastavak —u u
lokativ presao iz dativa.®® U instrumentalu jednine potvrden je nastavak —em (saudem,
rychtarem, drzitelem).

U nominativu mnozine se osim uobicajenih nastavaka —i (pdni, urednici) i -y (rychtari,
svedky, chleby) pojavljuje i nastavak —ové (krdlové cesti) te —€ (konselé, mest'ané, obyvatelé),
a medu njima nema nikakve zna¢enjske razlike.*> U genitivu je mnoZine najéeséi nastavak -
uov (kmetuov, konseluov, sauduov, svédkuov, artikuluov, vepiuov), ali su Cesti i oblici s nultim
nastavkom (uzitek), nastavkom —i (z saudci) te —ich (artikulich). Nastavak za genitiv mnoZzine
—6v prethodio je nastavku —uov, tj. nastavak —uov nastao je diftongizacijom nastavka —6v u 14.
stoljecu.®® 1z nastavka se —uo u 15. stoljeéu razvio nastavak -0.3* Nakon diftongizacije 6 > uo
se iz artikulacijskih razloga dodao bilabijalni nastavak —v (sirotkuov).®® U dativu se mnozine
pojavljuje nastavak —uom (svedkuom, prateluom). Nastavak —Om starije je stanje koje se ¢uva,
a iz njega se razvio noviji nastavak -uom. U akuzativu su zabiljeZeni nastavci —y (mést'any,
dary) te —e (obyvatele). U lokativu se mnozine uz nastavak —ich (nabytcich, v domich, ve
dvorich), pojavljuju i nastavci —ech (0 saudech, o ksaftech, prstenech, po triceti dnech) te —
ach (aktach). Nastavak —ich nastao je monoftongizacijom od starijega —iech. U instrumentalu

je mnozine potvrden nastavak —i (veriteli).

30 Slosar, Lamprecht, Bauer: Historickd mluvnice cestiny, str. 143.

3L ibid., str. 144.

32 ibid., str. 142.

33 Karlik, Nekula, Pleskalova, Novy encyklopedicky slovnik cestiny, str. 244.
3 ibid., str. 253.

3 ibid., str. 253.
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Imenice srednjega roda

U imenica srednjega roda, za razliku od imenica muskoga roda, nije doslo do

razlikovanja imenica koje oznacavaju §to zivo ili §to nezivo.

U akuzativu jednine srednjega roda nominativ i akuzativ imaju isti oblik (hrdlo - na
hrdlo). U genitivu su potvrdeni nastavci —a (prava, mista, mésta, léta), -ie (omylenie) te -i
(omyleni). Diftong ie nastao je diftongizacijom od & u 14. stoljeéu®, ali je u 15. stoljeéu
monoftongizacijom od toga diftonga nastao i.” U dativu su zabiljeZeni nastavci —u (pravu) te
—i (dedictvi), ali je —u znatno ¢e$¢i. U lokativu je prvotni nastavak —é/-e (v jednom méste, na
téle), analogijom prema dativu, zamijenjen nastavkom —u.*® U instrumentalu su potvrdeni

nastavci —em (s méstem) te —im (s povolenim).

Nominativ i1 akuzativ mnozine, kao i jednine, zadrzavaju isti oblik. U akuzativu je

mnozine potvrden nastavak —a (masa). U lokativu je potvrden nastavak —ich (pravich).
Imenice Zenskoga roda

Po ovoj su se sklonidbi sklanjale i imenice koje su oznacavale muski rod, ali su te

imenice kasnije presle u obrazac predseda.

U nominativu jednine potvrden je nastavak -ie (purgkrabie, margkrabie). U genitivu
su pronadeni nastavci —i (Zivnosti, smrti, milosti), -el-¢ (stolice, vuole, manzelce, veyprave). U
dativu su zabiljezeni nastavci —¢€ (Zené, k potrave) | —i (paméti). U akuzativu je potvrden nulti
nastavak (prizen, litost) te nastavak —u (pricinu, Skodu, krivdu). Imenice instrumentala jednine
imaju nastavak —0. Od toga je nastavka, diftongizacijom, nastao nastavak —ou. To je jedina
promjena koja se dogodila u Zenskome rodu, a svi su se ostali nastavci sa¢uvali do danas.*® U
lokativu jednine najc¢esce potvrdeni nastavak je —¢ (Zalobe, strané), a uz njega se javlja i —i/ -y

(materi, nohy). U instrumentalu je potvrden nastavak —au (pokutau, vinau).

U nominativu mnozine prevladavaju nastavci —i (niti, veci) te —y (misy). U genitivu se
mnozine javljaju oblici s nultim nastavkom (nedel, smlouv) te oblici s nastavkom —i (relaci,
veci). U dativu se mnozine javljaju nastavci —em (vecem), -am (potiebam, okrasam, Skodam),

a u lokativu — ich (ovcich, stolicich) i —dach (smlauvach, Zendach, potrebach). U akuzativu je

3 Karlik, Nekula, Pleskalova, Novy encyklopedicky slovnik cestiny, str. 244.
%7 ibid., str. 253.

38 Slosar, Lamprecht, Bauer, Historickd mluvnice cestiny, str. 151.

% ibid., str. 156.
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potvrden nastavak —y (dcery). U instrumentalu mnozine zabiljeZeni su nastavci —mi (détmi) i —
ami (prosbami, ditkami, osobami, potiebami). Nastavci za dativ —am, za lokativ —ach te za

instrumental —ami nastavci su koji su nastali u 14. stoljeéu.*

2.2.2. Zamjenice

Zamjenice se dijele na imenicke i zamjenicke. U imenicke zamjenice spadaju licne,
povratna zamjenica te zamjenice kdo i co. Imenicke se zamjenice razlikuju s obzirom na rod.
Li¢ne zamjenice za 1. i 2. lice te povratna zamjenice S nemaju gramaticki rod i nazivaju se
nerodovne zamjenice. Sve ostale imeni¢ke zamjenice nazivaju se rodovne zamjenice.** U
bezrodne spadaju: j&, ty, my, vy i s¢, a u rodne spadaju ten, jenz, mdj, sen (ten), ves (vSechen) i

co.*?
Etimologija

Navedene ¢e se zamjenice koristiti kao primjeri u analizi obradivanih tekstova.

Zamjenice su poredane po redu pojavljivanja u tekstovima.
Li¢ne zamjenice

jasté. jaz. (licna za 1.1.jd.)

<>stsl. azw. psl. *azo

ty (li¢na za 2.1.jd.)

<$stsl. Y

Posvojna zamjenica

nas

<> psl. *nase

40 Karlik, Nekula, Pleskalova, Novy encyklopedicky slovnik cestiny, str. 245.
4% Slavomira Ribarova, Zdenka Ribarova: Ceska gramatika s viezbama, Porfirogenet, Zagreb, 2015, str. 250.
42 Cutin a kol., Vyvoj Ceského jazyka a dialektologie, str. 80.
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Povratno - posvojna zamjenica

svuoj (svij)

<>stsl. svoi; psl. *svojs, Svoja

Povratna zamjenica
se

<>stsl. se

Odnosna zamjenica

ktery

<>stsl. kotoryi, koteryi; psl. *kwtersjb, *kotervjv, *kotorvjo

Upitno — odnosna zamjenica

kdo
<$>stsl. kwto
CO SZC. ¢so

<> psl. *Ceso, *cvso

Pokazna zamjenica

ten

<$stsl. 1) psl. *tv, ta, to

Neodredena zamjenica
nétéim
né-

<>stsl. ne-
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€O stc. ¢so (ke zméné és > ¢)

<> psl. *Ceso, *cvso

vSickni (v§echen) stC. ves, vsé (Z.r.), vse (Sr.r.)

<>stsl. vess

Obrasci ¢eSkoga jezika 16. i 17. stoljeca

Sve su tablice izradene prema tablicama za zamjenice iz knjige Historick& mluvnice

cestiny.

Li¢ne zamjenice za prvo i drugo lice

Jednina: Mnozina:
N jaz, ja ty - my vy
G mne tebe sebe nas Vas
D mné, mi tobe, ti sobé, *si nam vam
A mé té sé ny vy
V - - - - -
L mné tobé sobé nas Vas
I mnu tobu, tebd sobu, sebu nami vami

Sklonidba zamjenica tko i §to

Tko ¢so

Kog ¢so, Cego
Ikomu ¢emu
Kog -C, €so

o lkom o ¢em
Km ¢im
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Napomene 0 zamjenicama

Uz nominativ se jednine li¢nih zamjenica jaz od najstarijih vremena pojavljuje i oblik
ja. Taj je oblik nastao analogijom prema nominativu ostalih zamjenica prvoga i drugoga lica
koje su zavriavale samoglasnikom.*® U analiziranim se tekstovima pojavljuju i primjeri u
kojima se zamjenica nakon prijedloga ne mijenja. Primjer je za to lokativ mnoZine li¢ne
zamjenice muskoga roda (po jich), ali su ¢e$¢i primjeri u kojima dolazi do promjene (u
genitivu jednine muskoga roda z neho, u genitivu mnozine muskoga roda z nich, u lokativu
jednine muskoga roda v ném). Pronadeno je nekoliko primjera za oblik nan. To je

kontrahirani oblik li¢éne zamjenice i prijedloga (na ného).
Odnosna zamjenica ktery u nominativu mnozine glasi kte.
Povratna zamjenica se u instrumentalu jednine ima oblik sebau.

Povratno-posvojna zamjenica svoj u nominativu jednine glasi svuoj. U akuzativu
jednine Zenskoga roda potvrden je oblik svau. U genitivu jednine muSkoga roda zabiljezen je

oblik svého. U dativu je jednine muskoga roda pronaden oblik svym.

Posvojne zamjenice posvojnost nisu izricale samo posvojnom zamjenicom, tj. umjesto
posvojne se zamjenice upotrebljava licna zamjenica u genitivu te imenica: k jich potiebam, na
jich otce, na jich prately, na jich Skodu, na miste jich. Naravno, javljaju se i posvojne

zamjenice (u genitivu: nasich, jejiho).

Pokazna se zamjenica ten, kao i danas, sklanja kao zamjenica on. U genitivu mnoZzine
glasi tech. U akuzativu je jednine potvrden oblik ten. Pokazna zamjenica takovy u lokativu

glasi takovém. Pokazna je zamjenica ta u instrumentalu jednine potvrdena kao tau.

Upitno-odnosna zamjenica za zivo tko u analiziranim tekstovima glasi kto i kdo, a

zamjenica za nezivo, sto, glasi co i ¢so.

U tekstovima su pronadeni primjeri neodredenih zamjenica koje glase nétcim, netceho,

vSickni, vsecky, nétco, vsecek. Neodredena zamjenica vsechen u lokativu mnozine glasi vsech.

Sve zamjenice koje na koncu imaju nastavak —Z jesu odnosne zamjenice: nicimz,

kteruz, komuz, cemz, temz, kteréhoz.

43 Miroslav Komarek: Déjiny ceského jazyka, Host, Brno, 2012, str. 184.
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2.2.3. Pridjevi

Etimologija

Navedeni ¢e se pridjevi koristiti kao primjeri u analizi obradivanih tekstova. Pridjevi

su poredane po redu pojavljivanja u tekstovima.
Muski rod

cesti (Cesky)

<> *cel-, ktery je ¢lovek; od *Cechati, *cesati
dnesSnieho (dnesni)

<> psl. *donwvse

najjasnéjsiho (jasny)

<>stsl. jasnw

zem§ti (zemsky)

<stsl. zemlja

sirot¢i, sirotkuov (sirotc¢i)

<>stsl. sirota

muzovy, muzev

<$stsl. moze

vlastniho (vlastni)

<> psl. *volste

mohovitého (mohutny)

<>od (*mog-ot-) glagola *mogti (moci)
zahajenym (zahajeny)

<>psl. *gajiti

horkém (horky)

<> psl. *gorvksjv

nevazni (vazny)

<>sthn. waga, strhn. wage (Waage)
zachovalé (zachovaly)

<>psl. *chovati

krevnich (krevni)
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<>stsl. krovve

rozumnych (rozumny)

<>stsl. razums

pristimu (piisti) od stc. pristie ‘prichod’
<> psl. *prisestvje

pravnim (pravny)

<>stsl. prave

obecnich (obecni)

<> stsl. obwuste

Srednji rod

svateé (svaty)
<>stsl. sverw

bozie, buozské, bozieho, BoZiho (boZi, boZsky)
<>stsl. bogw
najvyssi (vysoky)

<>stsl. vysokw
méstského (méstsky)

<> psl. *meésto

Zenski rod
bozie, boZi (bozi, bozsky)
<>stsl. bogw

dobru (dobry)

<>stsl. dobrw
kralevskua (kralovsky)
<>stsl. kral’s

ustavi¢nU (ustavi¢ny)
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<>csl. stave

jiné (jiny)

< stsl. inv

pratelskau (piatelsky)
<>stsl. prijately

hodné (hodny)

<>stsl. godonw

hrozné (hrozny)

<>stsl. groza
vdovskych (vdovsky)
<>stsl. vedova

velikymi (velky, veliky)
<>stsl. veliks

jinymi (jiny)

<>stsl. inw ‘jiny, néktery’
dobrymi (dobry)

<>stsl. dobrv

Obrasci ¢eSkoga jezika 16. i 17. stoljeca

Sve su tablice izradene po uzoru na tablice za pridjeve iz knjige Vyvoj ceského jazyka

a dialektologie.

Nastavci za tvrdi obrazac pridjeva

m. rod sr. rod z. rod m. rod sr. rod Z.rod
Jednina: Mnozina:

N -y -6 -4 -i -4 -6

G -ého -é -ych

D -ému -iej -ym

A =Nili=G | =N -U -6 -4 -6

Vv =N =N

L -iem -iej -ych
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I -ym -U -ymi
Nastavci za meki obrazac pridjeva
m. rod sr. rod z. rod m. rod sr. rod z. rod
Jednina: Mnozina:
N -i -ie -ie -i -ie -ie
G -ieho -ie -ich
D -iemu i -im
A =Nili=G |=N -u -ie
Vv =N =N
L -iem -i -ich
I -im -u -imi

Napomene o pridjevima

Izvorno su se pridjevi sklanjali kao imenice pa se zbog toga njihova sklonidba naziva
imenickom. Ve¢ se u praslavenskom jeziku uz imenicku sklonidbu razvila i slozena sklonidba
koja se sastojala od dva obrasca - tvrdog i mekog. U posvojnim su se pridjevima sve do danas
sacuvali imeni¢ki nastavci —Ov i -in.** Potvrdeno je nekoliko posvojnih pridjeva: statek sirotci,

sirotkuov pritel, statku sirotciho, prately muzovy.

[ 41

U meke se obrasce, kao i danas, ubrajaju komparativi (vyssi, hlavnégsich, prednéjsich,
patrngjsiho) i1 superlativi (rajvyssi, najjasngjsiho, nejblizsi, nejprvnéjsim, nejzadnejsi,
nejmensim). Potvrdeni se komparativi tvore od osnove pozitiva i nastavaka —si, a superlativ

od nej-/naj- i komparativa.

Nastavci za sklonidbu pridjeva muskoga roda: u genitivu jednine nastavak —ieho
(dnesnieho), -iho (najjasnejsiho, viastniho) te -ého (mohovitého), u dativu jednine —ym
(zahajenym), u lokativu jednine —m (horkém), u nominativu mnozine —i (Cesti, zemsti,
nevazni) i —€ (zachovalé), u genitivu mnozine —ich (krevnich) te -ych (rozumnych), u dativu

mnozine —imu (pristimu) te —im (pravnim), u lokativu mnozine —ich (obecnich).

4 Cufin a kol., Vyvoj éeského jazyka a dialekiologie, str. 78.
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Nastavci za sklonidbu pridjeva srednjega roda: u genitivu —ieho (bozieho), iho
(Boziho) i —€ho (méstského), u akuzativu jednine —ie (bozie), -é (svaté) i -ské (bouzské), u

nominative jednine —i (najvyssi).

Nastavci za sklonidbu pridjeva Zenskoga roda: u genitivu jednine nastavak —ie (boZie),
u akuzativu jednine -U (dobru, krdlevsku, ustavicni) i -€ (jiné), u instrumentalu jednine
nastavak —i (bozi) te -au (pratelskau), u nominative mnozine -€ (hodné), u akuzativu mnozine
-é (hrozné), u lokativu mnozine —ych (vdovskych, Gtrpnych), u instrumentalu mnoZine -ymi

(velikymi, jinymi, dobrymi).

2.2.4. Brojevi

Etimologija

Navedeni ¢e se brojevi koristiti kao primjeri u analizi obradivanih tekstova. Brojevi su

poredani po redu pojavljivanja u tekstovima.

dva, dvé

>stsl. dvva, dvvé
jeden

<>stsl. jedinw

oba

<>stsl. oba

Napomene o brojevima
Glavni brojevi

Brojevi jedan, dva, oba sklanjaju se kao i zamjenica ten. Brojevi dva, oba sacuvali su i
izvorne dvojinske oblike*® (primjer u akuzativu: na obé strané). Primjer u lokativu na oboji
strane dokazuje da se u slucaju dvojine ipak radi o rubnoj pojavi jer bi u dvojini ovaj primjer

glasio na oboji stranama. U lokativu su pronadeni oblici: obau stranau, dvau nedeélich. U

% Cuiin a kol., V¥voj ceského jazyka a dialektologie, str. 81.
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akuzativu oblik glasi obe strane. U tekstu je potvrden oblik jednau u znaéenju jednom.

Potvrden je oblik u instrumentalu t"mi u zna¢enju trima.

Brojevi od 11 do 19 izrazavali su se brojevima od 1 do 9 uz izraze nacete, nacte, nact
u znadenju novijeg na desete*® (dvanadcte, osmnadete). Ipak, pojavljuje se i nekoliko primjera

koji se tvore na noviji nacin (leta Sestndactého, tridceti).
Redni brojevi

Redni se brojevi sklanjaju po pridjevskoj sklonidbi: tretiho, druhy, druhé, treti, tretim.

2.2.5. Glagoli

Etimologija

Navedeni ¢e se glagoli koristiti kao primjeri u analizi obradivanih tekstova. Glagoli su

poredani po redu pojavljivanja u tekstovima.

spraviti (spravit)

<>psl. *praviti od *pravs
vyplatiti (vyplatit)

<>stsl. platiti

slaziti (slouzit)

<>stsl. sluga

byti, jsauce (byt)

<>stsl. byti

hajiti (hajit)

<>psl. *gajiti od *gojiti ( :hojit)
zapovédéti (zapoveédet)

<>psl. *védéti (1.1. jd. *v&(d)ms)
prisauditi (pfisoudit)

<>stsl. sodb.

4 Cuiin a kol., V¥voj ceského jazyka a dialektologie, str. 82.
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moci, mohlo (moci)
<>stsl. mosti

sedéli (sedét)

<>stsl. sedéti

svolili (svolit)

<> psl. *voliti

povstaly (povstat)

<>stsl. stojati; psl. *stojati; *vestati
ucinil, uéin (ucinit)
<>stsl. Ciniti; psl. *Ciniti
libiti (libit se)

<>stsl. ljubb

obZalovan (obzalovat)
<>psl. *zalp

jmiti, majice (mit, mivat), sz¢. jmieti
<>stsl. iméti; psl. *jpméti
dano (dat)

<>stsl. dati

prestan (piestat)

<>stsl. stojati; psl. *stojati
chtél, chtéla (chtit)
<>stsl. chotéti

odeprel (odepfit)

<>ode + stsl. -préti
neodpovidal (odpovidat), sz¢. poviedati
<>stsl. povédati

vedl (vést)

<>stsl. vesti

tvrdil (tvrdit)

<>stsl. tvredb

uzila (uzit), st¢. iti

<> psl. *ziti



davajice (davat)

<>stsl. dati

kaupé (koupit)

<>stsl. kupiti, kupovati; psl. *kupiti
znajice (znat)

<>stsl. znati; psl. *znati
prikazujice (prikazat)

<>stsl. kazati

Napomene o glagolima

Jednostavna prosSla vremena- aorist i imperfekt smarali su se ve¢ na pocetku 16.

stoljeéa zastarjelima te se pojavljuju jo§ samo rubno.*’
Infinitiv
Infinitiv se tvori nastavkom —ti spraviti, vyplatiti, sluziti, byti, hdjiti, zapovedeéti,

prisauditi, a u glagolima koji zavrSavaju na g, K, tj. osnova im zavrSava na -gt, -kt dolazi do

promjene u —c*® (moci).
Prezent

Sadasnje se vrijeme tvori dodavanjem prezentskih nastavaka osnovi prezenta. Nastavci
kojima se tvori present jesu: -u, -es, -e, -eme/-emy/-em, -ete, -U; -u, -is, -i, -ime/-imy/-im, -ite, -

ie; -aju, -ds, -a, -ame/-amy/-am, -ate, -aju.
Perfekt

Proslo se vrijeme tvori od prezentskih oblika glagola byt te glagolskoga pridjeva

radnog: jsau sedeli, jsau svolili, jsau povstaly, je ucinil.
Futur

U starome ¢eskome lako je uociti ostatke nekadasnje raznolikosti tvorbe futura (bude

libiti, bude obZalovdin, budau jmiti, byti nebude moci, dano bude). Stabilnost buduc¢ih oblika

7 Cufin a kol., Vyvoj ceského jazyka a dialektologie, str. 114.
8 ibid., str. 88.
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pocinje sredinom 14. stolje¢a*® kada se konzervativni oblici zamjenjuju oblicima svrienog

prezenta pomoc¢nog glagola biti i infinitiva (budu volati).
Imperativ

Imperativ se tvori od osnove prezenta i imperativnih nastavaka. Potvrdeni su oblici za

drugo lice jednine (ucin, prestan).
Kondicional

Kondicional prvi, tj. kondicional sadasnji tvori se od pomoénoga glagola byt i
glagolskoga pridjeva radnog: by se chtel, by mohlo, by odeprel, by propadl, by neodpovidal,
by bylo. Kondicionalni oblici pomo¢noga glagola mogu se s veznicima a i kdy povezati u

jednu rije¢: aby vedl, aby tvrdil, aby uzila, kdyby se chtela.

U tekstovima je zabiljezen i kondicional drugi, tj. kondicional prosli: by ukazano bylo.
Kondicional se drugi tvori od kondicionala prvog pomoc¢noga glagola byt te glagolskoga
pridjeva radnoga, ali su zabiljezeni i oblici s glagolskim pridjevom trpnim: byl by priveden, by

byl obvinen, by bylo zalovano.
Glagolski prilog sadasnji

U tekstovima su potvrdeni brojni primjeri glagolskoga priloga sadasnjega: vopakuijic,

davajice, kaupée, vzhledniice, znajice, prikazujice, jsauce, majice.
Opisni pasiv

Opisni se pasiv tvori od svrSenih glagola, 1 to glagolskoga pridjeva trpnog i pomo¢nog
glagola byt, koji iskazuje lice, vrijeme i nac¢in. Ova vrsta pasiva moze se ostvariti u prezentu,
futuru, perfektu, kondicionalu, imperativu, infinitivu te transgresivu.>® U tekstovima je opisni

pasiv zabiljezen u perfektu: narizeno bylo.

4 Karlik, Nekula, Pleskalova: Novy encyklopedicky slovnik cestiny, str. 245.
% Dubravka Sesar: Ceski u 30 lekcija, Zavod za lingvistiku Filozofskoga fakulteta Sveu¢ilista u Zagrebu,
Zagreb, 2001, str. 59.
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3. USPOREDBA KAJKAVSKOGA KNJIZEVNOGA JEZIKA I CESKOGA JEZIKA

Cilj je prikazanih tablica i tekstova usporediti slicnosti i razlike staroga kajkavskoga

knjizevnoga jezika te CeSkoga jezika. Usporedba je prikazana za svaku vrstu rije¢i zasebno,

istim redoslijedom kao i kod morfoloskih analiza.

Za svaku su vrstu rije¢i navedeni i1 uzeti u obzir samo srodni ili slicni nastavci te

srodna ili sli¢na tvorba, ali se navode i1 pojedine razlike. U primjerima gdje se u oba jezika

pojavljuju isti nastavci, nastavci se odvajaju zarezom. Ukoliko se uz takve nastavke javljaju i

oni koji se nekim svojim obiljezjem razlikuju, najprije se navode ¢eski nastavci, a zatim

odgovarajuc¢i kajkavski nastavci. Na kraju se navode podudarni nastavci. NajéeSce obiljezje

po kojem se razlikuju jest duzina. U tom su slu¢aju nastavci odvojeni kosom crtom.

3.1. Imenice

U odnosu na kajkavski, u kojem je slaba razlika izmedu tvrdih i mekih osnova, u

¢eskome je vidljivo razlikovanje osnova na meki i tvrdi konsonant.

Jednina: MnozZina:
m. rod sr. rod Z.rod m. rod sr. rod Z. rod

N -@ -0, -€ -a, -@ -ové/ -i, -|-&-a -&/ -e, -i
ove

G -a -a -ie, -&/ -e, - | -0v, -il -@, - | -@ -il -@, i
i, -ov

D -U, -ovi -0/ -u -8,-i/-e,-i | -6m, -ém/ - | -6m/-om -am/ -am,
om, -em em

A -@ =N -0/ -u, -@ -¢&/ -, -e -4/ -a -€, -le/ -e, -i

Vv -@, -e =N - =N =N =N

L -e, -U, i -i/ -e, -i -e, -I -ech, -iech/ | -ich, -iech/ - | -ach, -ech, -
-eh, -ih eh, -ih iech/ -ah, eh,
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-1, -mi

-ami, -mi

3.2. Zamjenice

Li¢ne su zamjenice vrlo slicne oblikom te srodne nastankom. Na pocetku je kosih

padeZza li¢nih zamjenica za 3. 1. jednine i mnozine u kajkavskome svuda ostvareno n (nj), dok

u ¢eSkome to ovisi o tome nalazi li se ispred zamjenice prijedlog ili ne.

Zamjenica svoj, i u ceSkome i u kajkavskome knjizevnome jeziku, ukazuje na

pripadnost predmeta prvom, drugom ili treCem licu, ako je to lice u recenici aktivno.

Sto se ti¢e povratne zamjenice Sebe, nominativni oblik za nju ne postoji ni u ¢eskome

ni u kajkavskome jeziku jer ona sjedinjuje subjekt i objekt. Ova zamjenica nema ni kategoriju

roda ni kategoriju broja.

Odnosne zamjenice su 1 u ¢eSkome 1 u kajkavskome oblikom iste kao i upitne. U

zavisnoslozenim recenicama upotrebljavaju se za povezivanje zavisnog dijela reCenice s

glavnim, te u njima vrse funkciju veznika.

Prefiksi ni- i ne- su u kajkavskome i ¢eskome u sastavu neodredenih zamjenica (nitko,

nista, netko, nesto, nikdo, nic, nékdo, neco ).

3.3. Pridjevi

U obzir je uzet samo tvrdi obrazac pridjeva jer u kajkavskome gotovo da i nema

opreke po tvrdim i mekim deklinacijama.

Jednina; MnoZina;
m. rod sr. rod 7. rod m. rod sr. rod 7. rod
N -yl i -8/ -e -4/ -a -if -i -4/ -a -8/ -e
G -ého/ -ega -ého/ -ega -é/ -e -ych/ -ih -ych/ -ih -ych/ -ih
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-ému/ -emu -ému/-emu | -iej/ e, -i -ym/ -im -ym/-im | -ym/ -im

=Nili G =N -0/ -u -6/ -e =N =N

=N =N =N =N =N =N

-iem/ -em -iem/ em -iej/ e, - -ych/ -ih -ych/ -ih -ych/ -ih

-ym/ -im -ym/ -im -0/ -um -ymi/ -imi -ymi/ -imi | -ymi/ -imi
3.4. Brojevi

Etimoloski su brojevi oba usporedivana jezika jednakoga porijekla.

Glavni brojevi, u oba jezika, jo§ uvijek Cuvaju starije stanje tvorbe brojeva, ali se uz

njih javljaju i nova tvorba te kontrahirani oblici tvorbe.

Redni se brojevi sklanjaju po pridjevskoj sklonidbi i u kajkavskome i u ¢eSkome

jeziku.

3.5. Glagoli

Aorist 1 imperfekt smatraju se u 16. 1 17. stoljecu zastarjelima, ali se to konzervativno

stanje joS ponegdje Cuva.

Infinitiv se u oba jezika tvori na —ti, a u kajkavskome se uz —ti pojavljuje i nastavak -

Prezent se u oba jezika tvori na isti nacin, dodavanjem prezentskih nastavaka osnovi
prezenta. U prezentskih nastavaka ne postoji podudarnost, ali je veza vidljiva u 1. i 2. licu

jednine te u svim licima mnoZine.

Perfekt se u oba jezika tvori na jednak nacin, od prezentskih oblika glagola biti te

glagolskoga pridjeva radnog.
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U kajkavskome su jeziku zabiljezZeni futur prvi te futur drugi, a u ¢eSkome jeziku samo
futur prvi. U ceSkome je pronadeno mnogo viSe nacina za izricanje buduénosti, a u

kajkavskome se buduce vrijeme tvori jednim ustaljenim nacinom.

Imperativ se u ceSkome tvori od osnove prezenta i imperativnih nastavaka, a u
kajkavskome su potvrdena dva nacina tvorbe: pomocu veznika da i prezenta te pomocu

prezenta glagola imati te infinitiva.

U kajkavskome je potvrden samo kondicional prvi, a u ¢eSkome su potvrdena oba

kondicionala. Kondicional je prvi u oba jezika jednak tvorbom.

U kajkavskome su potvrdeni glagolski prilog prosli i glagolski prilog sadasnji, a u
ceSkome samo glagolski prilog sadasnji. Nastavci za glagolski prilog sadasnji se razlikuju: u

kajkavskome je nastavak —ci, a u ¢eSkome —ic, -ice te —¢.

Opisni se pasiv pojavljuje samo u ¢eSkome.

4. USPOREDBA PRASLAVENSKIH JEZICNIH OBRAZACA S OBRASCIMA
KAJKAVSKOGA KNJIZEVNOGA JEZIKA I CESKOGA JEZIKA

Cilj je tablica 1 tekstova koji slijede usporediti ¢uva li vecu jezicnu starinu kajkavski
knjizevni jezik ili CeSki jezik, odnosno usporediti jezi¢na stanja 16. 1 17. stoljeca s
praslavenskim obrascima. Usporedba je prikazana za svaku vrstu rije¢i zasebno, istim

redoslijedom kao i kod morfoloskih analiza.

Sve su tablice i tekstovi vezani uz praslavenski izradeni prema tablicama 1 tekstu iz

knjige Staroslavenski jezik Stjepana Damjanoviéa.>!

%1 Stjepan Damjanovi¢: Staroslavenski jezik, Hrvatska sveucilisna naklada, Zagreb, 2005.
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4.1. Imenice

U prvome su redu navedeni nastavci glavne sklonidbe, najprije nepalatalni, a potom
palatalni nastavci. U drugome su redu navedeni nastavci i-sklonidbe, u treCem je redu

navedena u-sklonidba muskoga roda, a u ¢etvrtome v-sklonidba Zenskoga roda.

Jednina: MnozZina:
m. rod sr. rod 7. rod m. rod sr. rod z. rod
-b, -b -0, -€ -a, -a, -l -1, - -, -a -y, -¢
-b -b -ije/ -pje -i
-b -ove
-0 -i
-a, -ad -a, -a -y, -¢ -b, -b -b, -b -b, -b
-i -i -ii/ -bi -ii/ -bi
-u -0Vb
-e -b
-u, -u -U, -u -6, -i -0Mb, -emb -OMs, -emb | -aMmsb, -amb
-i -i -pmb/ -eMb -bMb
-0Vi -bMBb
-i -amsb
-b, -b -0, -€ -0, -0 -y, -¢ -a, -a -y, -¢
“b “b -i -i
-5 -y
-b -i
-e, -U -0, -€ -0, -€ -1, - -a, -a -y, -¢
-i -i -ije/ -pje -i
-u -ove
-y -
-€, -i -é, -i -é, -i -éhs, -ihs -éhs, -ihs -ahs, -ahs
-1 -I -bhs / -ehs -bhb
-u -bhb
-e -ahs
-OMp, -emb | -OMb, -emb | -0j0, -€jo | -V, -I -y, -i -ami, -ami
-bMb -1Jo/ -pjo -bMi -bMi
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-bMb -pMi

-bjQ -ami

Usporedom praslavenskih i kajkavskih obrazaca muskoga i srednjega roda moze se
zakljuciti da se odrzala samo glavna sklonidba, a imenice iz ostalih sklonidaba presle su u
glavnu. Iz ostalih je sklonidaba sacuvana samo nekolicina nastavaka. Iz i-sklonidbe muskoga
roda sacuvani su nastavci: -1 za lokativ jednine te —i za genitiv mnozine, -i za akuzativ
mnozine i —Mi za instrumental mnozine. Iz u-sklonidbe sacuvani su: — ovi za dativ jednine, —u
za lokativ jednine te —ove za nominativ mnozine, —OV za genitiv mnozine i —-mi za
instrumental mnoZine. U imenica Zenskoga roda sacuvale su se dvije sklonidbe, a to su glavna

sklonidba te i-sklonidba. Naravno, ostale su sklonidbe presle u glavnu.

Usporedbom praslavenskih i ¢eSkih obrazaca muskoga, srednjega i Zenskoga roda
uoceno je da se odrzala glavna sklonidba te da su nastavci iz ostalih sklonidaba presle u
glavnu. Nastavci preuzeti iz drugih praslavenskih sklonidaba za muski rod jednine jesu: -u za
genitiv iz u-sklonidbe, -i za dativ iz i-sklonidbe te —ovi za dativ iz u-sklonidbe i -u za lokativ
iz u-sklonidbe. Nastavci muskoga roda mnozine koji su presli u glavnu sklonidbu jesu: -e za
nominativ iz i-sklonidbe te —ove/-ové iz u-sklonidbe, za genitiv -i iz i-sklonidbe te —6v iz u-
sklonidbe, -i za akuzativ iz i-sklonidbe te nastavak —mi preuzet iz i-sklonidbe. Nastavci koji
su iz ostalih sklonidaba presli u glavnu sklonidbu zenskoga roda jednine jesu: -@ za
nominativ iz v-sklonidbe, -i za genitiv iz i-sklonidbe te —e iz v-sklonidbe, -@ za akuzativ iz v-
sklonidbe, a nastavci zenskoga roda mnoZine su: -i za nominativ iz i-sklonidbe, -i za genitiv iz

i-sklonidbe, -i za akuzativ iz i-sklonidbe te -i za vokativ iz i-sklonidbe.

4.2. Zamjenice

Jednina: Mnozina:
N azpb Y - my vy
G mene TebeM sebe nasb vashb
D MbNE, tebé, Iti sebé, si nams vams
(msné), mi
A mene, me tebe, t sebe, s¢ ny, nass VY, Vash
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Vv - Y - - -

L MbNE, Tebe sebé nasb vasb
(msné)

I MBbNOjo Tobojo sobojo nami vami

Usporedom praslavenskih i kajkavskih obrazaca uvida se da je sustav gotovo u
potpunosti sacuvan iz praslavenskoga jezika. Nastavak —e u dativu i lokativu jednine refleks
je jata. Oblici instrumentala jednine menum, tobum, sobum nastali su tako $to se pocetno —¢
pretvorilo u nastavak —u. Nastavak je —m nastao od mladeg instrumentalnog nastavka imenica

nekadasnje a-/ja-sklonidbe.>2

Usporedbom praslavenskih i ¢eskih obrazaca uvida se, kao i u kajkavskome, da je
sustav gotovo u potpunosti sacuvan iz praslavenskoga jezika. Vidljiv je nastavak —e u dativu i
lokativu jednine koji je refleks jata. Oblici instrumentala jednine mnu, tobd, tebu, sobu, sebu

nastali su tako $to se po¢etno —¢ pretvorilo u nastavak —u te se oblik kontrahirao.

4.3. Pridjevi

Pridjevi koji su se odnosili na imenice muskoga 1 srednjega roda dobivali su padeZzne
nastavke imenickih 0-/jo-osnova, a oni koji su se odnosili na imenice zenskoga roda dobivali
su nastavke a/ja-osnova. Takvi se pridjev nazivaju jednostavnima, tj. neodredenima, a
deklinacija imeni¢kom. SloZeni, odnosno odredeni oblik sloZzen je od imeniCkoga i
zamjenickoga dijela. Nastali su tako §to su se jednostavnom obliku dodavali oblici anaforicke

zamjenice j» (U pismu i), ja, je.>®

52 Blaz Jurigi¢: Nacrt hrvatske slovnice 1., Matica hrvatska, Zagreb, 1992., str. 135.

%3 Damjanovi¢, Staroslavenski jezik, str. 106 i 107.
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Jednina: Mnozina:
m. rod sr. rod z.rod m. rod sr. rod z.rod
N |-p+i=-yi 0+tje=-|-a+ja=-|-i+i=-i -atja=-|-y + -je = -
oje aja aja yje
G | -a+jego = -ajego -y + jeje = - | -b + ihb = -yihb
yie
D |-u+jemu=-ujemu -6 +jei=8&i | -omsp + imp = -yimsb
A [eri=yi [o+tje=-[-0tjo=-|yrde=-yie|a+ja=-]y+ e = -
oje QjQ aja yie
V | -b+i=-yi 0+tje=-|-a+ja=-|-i+i=-i -atja=-|-y + -jg = -
oje aja aja yje
L |-é+jems=-&emsp -8 +jei=@i | -éhp + ihb = -yihn
I -OMp + impb = -yimb -0jo + jejo =| -y + imi = -yimi
-0j9, 0j0

U kajkavskome se knjizevnome jeziku izgubila imeni¢na sklonidba u musSkom i
srednjom rodu, a imeni¢ni i zamjeni¢ni oblici viSe nisu razlikovni te se paralelno

upotrebljavaju u istim polozajima.>

Usporedbom praslavenskog i ¢eskog tvrdog obrasca utvrdena je slicnost i vidljiva je

veza u nastavcima koji tvore pridjeve.
Stupnjevanje pridjeva

Komparativ se tvori nastavcima: -ii, -e, -»5i te —€i, - éje, - éisi, a superlativ pomocéu
prefiksa nai- koji se dodaje komparativu, ali je ¢e$¢i opisni superlativ: komparativu se dodaju

genitivni oblici zamjenice vaosego ili voséhs. >

U kajkavskome se knjizevnome jeziku za tvorbu komparativa koriste nastavci: —ji, -

eji, -Si, -esi 1 —ejsi, ali su u analiziranim tekstovima pronadeni samo —si I —esi. Oba su ta

54 Kuzmi¢ — Kuzmi¢, Povijesna morfologija hrvatskoga jezika, str. 113.

%5 Damjanovi¢, Staroslavenski jezik, str. 110.
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nastavka preuzeta od praslavenskih nastavaka. Superlativ se, kao i u praslavenskome, tvori od

rije¢ce naj- (nai-) i komparativa.

Usporedbom praslavenskih i ¢eskih obrazaca utvrdeno je da se komparativi tvore na

isti nacin, tj. od osnove pozitiva i nastavka —si, a superlativ od rijecce nej-/naj- i komparativa.

4.4. Brojevi

Brojevi 1, 2, 3, 4 zapravo su brojevni pridjevi koji razlikuju sva tri roda. Broj dvva
imao je samo dvojinske oblike jer se, kao pridjev, morao slagati u rodu, broju i padezu s
imenicom na koju se odnosio. Broj jedins (-a, -0) sklanja se po zamjenickoj deklinaciji
(jedin®v — jedinogo — jedinomu..., jedina — jedinoje — jedinoi...). Po toj deklinaciji ide i broj

dvva, oba®®:

m. rod sr. rod 7. rod

dbva, oba dbvé, oba dbvé, ohé

dwsvoju, poboju

dsvéma, obama

dbva, oba dbvé, oba dbvé, ohé

<l > O ® 2

dwvoju, poboju

dvvéma, obama

Usporedom praslavenskih i kajkavskih obrazaca uvida se da je broj jedan pojavljuje u
sva tri roda u oba jezika. U sklonidbi broja dva, tj. oba jo$ se uvijek u nekim primjerima ¢uva

dvojina do kraja 16. stolje¢a. U oba su jezika redni brojevi naj¢es¢e u sluzbi atributa.

Usporedbom praslavenskih i ¢eskih obrazaca uvida se da se broj jedan pojavljuje u sva
tri roda, a brojevi dva, oba sacuvali dvojinske oblike. Redni se brojevi, u oba jezika, sklanjaju

po pridjevskoj sklonidbi.

%6 Damjanovié, Staroslavenski jezik, str. 114 i 115.
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4.5. Glagoli

U praslavenskome se infinitiv tvori nastavkom —ti. Razlikuje se prezent s tematskim
morfemom —e-, a nastavci su: -g, -si, -t», -mw, -te i — otw», te prezent s tematskim morfemom —
i-, a nastavci su: -o, -§i, -ts, -mw», -te i —etv/ -otw te prezent s nultim tematskim morfemom, a
nastavci su: -ms, -i, -ts, -mw, -te i —t». Perfekt se tvori od participa na —I- i prezenta
pomocnoga glagola byti. Futur prvi tvorio se od infinitiva te prezenta jednog od pomoc¢nih
glagola (byti, hotéti, naceti, iméti). Futur drugi tvorio se od I-participa kojemu se dodavao
prezent pomoc¢noga glagola byti. U praslavenskome su nastavci za imperativ: -i, -i, -émw/-im»,
-éte/-ite. Nije bilo posebnih oblika za prvo lice jednine i treée lice mnozine. Kondicional se
tvorio od I-participa i posebnog oblika glagola byti (bims, bi, bi, bims, biste, bg). Aktivni
particip prezenta (glagolski prilog sadasnji) tvorio se od prezentske osnove i tri skupine
nastavaka: za muski i srednji rod -, -¢, -¢ te za Zenski rod —¢¢i, -¢¢i, - ¢¢i. Aktivni particip
preterita prvi (glagolski prilog prosli) tvori se tako da se na infinitivnu osnovu doda jor, a na
taj se sufiks za muski i srednji rod dodaje nulti morfem ili —v i nulti morfem, a za zenski —si i -
O

Usporedom praslavenskih i kajkavskih obrazaca uvida se da je hrvatski kajkavski
knjizevni jezik u 16. i 17. stoljecu izgubio asigmatski aorist i imperfekt. Infinitiv se u oba
jezika tvori nastavkom —ti, ali u kajkavskome se uz —ti pojavljuje i —¢i. U oba se jezika
prezent tvori od prezentske osnove i nastavaka, ali u nastavaka nema podudarnosti. Perfekt se
tvori istim nafinom. Futur prvi 1 drugi se u kajkavskome tvore na isti na¢in kao 1 u
praslavenskome. U kajkavskome nije bilo posebnih oblika za prvo lice jednine, trece lice
jednine te tre¢e lice mnoZine imperativa. U oba se jezika za trece lice mnoZine koristi
konstrukcija da + prezent. Kondicional se takoder tvori na isti nacin. Glagolski se prilozi
tvore istim na¢inom, a jedina je razlika $to se u glagolskoga priloga sadasnjeg pojavljuje veci

broj nastavaka. Glagolski prilozi i dalje ¢uvaju mnoZinske oblike.

Usporedbom praslavenskih 1 ¢eskih obrazaca uoceno je da se u ¢eSkome u 16. stoljecu
aorist i imperfekt pojavljuju jo§ samo rubno. Infinitiv se takoder tvori nastavkom —ti. Prezent
se tvori dodavanjem nastavaka: -u, -es, -e, -eme/-emy/-em, -ete, -U; -u, -is, -i, -ime/-imy/-im, -
ite, -ie; -aju, -as, -&, -ame/-amy/-am, -ate, -ajl, stoga se zakljucuje da je veca podudarnost

nastavaka nego u kajkavskome. Perfekt se tvori na isti na¢in kao i u praslavenskome. U

57 Damjanovi¢, Staroslavenski jezik, str. 76-148.
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tekstovima je pronaden samo futur prvi koji se tvori istim nacinom, ali se razlikuju oblici
pomoc¢noga glagola. Potvrdeni su oblici za drugo lice imperativa koje se tvori nultim
nastavkom, a u praslavenskome se tvori dodavanjem nastavka —i. Kondicional prvi tvori se na

isti na¢in. Glagolski prilog sadasnji tvori se razli¢itim nastavcima: -ic, -ice, -¢, -ce.

5. ZAKLJUCAK

U ovome su diplomskome radu kajkavski knjizevni jezik te ¢eski jezik analizirani na
morfoloskoj razini, zatim su medusobno usporedeni te su na kraju usporedeni s praslavenskim

obrascima kako bi se uvidjelo koji od jezika ¢uva vecu jezic¢nu starinu.

Morfoloske osobitosti istrazivanoga korpusa usporedivane su i provjeravane s
pregledima kajkavskoga knjizevnoga jezika Antuna Sojata i Martine i Borisa Kuzmica te s
pregledima ¢eskoga jezika Frantiseka Cuiina, DuSana Slosara, Arnosta Lamprechta, Jaroslava

Bauera i Miroslava Komareka.

Odabrani su tekstovi analizirani po vrstama rije¢i. Imenicki sustav praslavenskog
jezika imao je tri roda, tri broja i sedam padeza, a neke su deklinacije imale 1 dvije inacice -
tvrdu i meku. U odnosu na kajkavski, u kojem gotovo da i nema razlike izmedu tvrdih i mekih
osnova, u ¢eSkome je vidljiv puno jaci utjecaj praslavenskog i dobro razlikovanje osnova na
meki i tvrdi konsonant. Nakon analize i usporedbe moze se zakljuciti da je samo glavna
promjena praslavenskog jezika sacuvana u oba jezika, a ostale su sklonidbe presle u glavnu.
Usporedbom zamjenica moze se zakljuciti da se u oba jezika gotovo u potpunosti sacuvao
sustav iz praslavenskoga jezika. U praslavenskome su jeziku pridjevi dobivali padezne
nastavke imenickih 0-/jo-osnova i a/ja-osnova. U ¢eSkome su se jeziku 16. i 17. stoljeca
pridjevi sklanjali kao imenice, a u kajkavskom se knjizevnome jeziku izgubila imenicna
sklonidba u muskom i srednjem rodu. U oba se analizirana jezika broj jedan pojavljuje u sva
tri roda, a brojevi dva i oba cuvaju dvojinske oblike. Za razliku od praslavenskoga jezika, u
oba su se promatrana jezika u 16. 1 17. stoljecu izgubili aorist 1 imperfekt ili su se pojavljivali
jo$ samo rubno. Preostali se nacini i vremena u oba jezika pojavljuju i tvore na jednak ili vrlo

sli¢an nadin.
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Na samome se kraju moze zakljuciti da se u CeSkim obrascima dosljednije prate

nastavci i sklonidbe te tvorbe i konjugacije praslavenskoga jezika. Upravo zbog toga ¢eski

.....

S obzirom da je svrha ovoga diplomskoga rada opisati, analizirati i usporediti
morfoloski promjenljive rije¢i ¢eSkoga jezika 16. i 17. stoljeca i hrvatskoga kajkavskoga
knjizevnoga jezika, nije pridana pozornost fonoloskim promjenama te morfologiji

nepromjenljivih rije¢i iako postoji Sirok prostor i za te teme.
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