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1. Uvod

Kamen se smatra jednom od najvaznijih sirovina tijekom citave povijesti u vecini
civilizacija, koliko zbog njegove vece otpornosti na Stetne vremenske prilike 1 propadanje
tijekom vremena u odnosu na druge materijale, toliko 1 zbog estetskih vrijednosti kojima
je uglavnom doprinosila boja. Nije pogresno reci da je upravo boja i dekorativna funkcija
kamena u nekim slucajevima bila i vaznija. Raznobojni kamen u svim je moguéim
oblicima krasio najvaznija arhitektonska zdanja te plijenio poglede i govorio o bogatstvu
i statusu vlasnika. Upravo su zato materijali u boji bili toliko popularni, cijenjeni i trazeni,
ali i medu njima je bilo pozeljnijih i onih nesto manje pozeljnih. U pojedinim razdobljima
najbolji je status imao egipatski crveni porfir, najcjenjeniji, najekskluzivniji 1 najtvrdi

poznati kamen antike te, ujedno, tema ovog rada.

Nemjerljivoj popularnosti crvenog porfira u Rimskom i Bizantskom Carstvu svakako je
doprinijela tamnocrvena do ljubiCasta boja koja se poistovjecivala s takoder vrlo
trazenom purpurnom bojom, no ova se jedinstvena vrsta kamena odlikuje 1 visokom

tvrdo¢om, ¢vrstocom i otpornosti.

Njegova je tradicija koriStenja duga te se razvijala postupno, a pratio ju je i razvoj
simbolike. Crveni je porfir kroz povijest imao srediSnju ulogu u carskoj
samoreprezentaciji, poCevsi od rimskih 1 bizantskih careva, preko srednjovjekovnih i
modernih vladara, te ¢e se zato uz njega najcesce vezati epitet ,,carskog* kamena. U antici
se koristio za izradu raznih arhitektonskih 1 umjetnic¢kih predmeta za carski dvor, a nakon
Sto je njegov izvoriSni kamenolom u Egiptu prestao s radom, zbog popularnosti koja nije

jenjavala, nastavili su se koristiti anticki spoliji, kako izvorni, tako i oni preklesani u nove

oblike.

Porfirni proizvodi mnogobrojni su 1 razli¢iti pa se tako mogao koristiti za dijelove
arhitekture (najcesce za tijela stupova te neSto rjede za kapitele), ali 1 arhitektonske
dekoracije u smislu oplata i poplocenja. Nadalje, koristen je za skulpture, kade, posude,
sarkofage, reljefe 1 natpise, a zabiljeZen je ¢ak i jedan porfirni miljokaz. Svi su predmeti

gotovo iskljucivo bili vezani uz careve i njihove obitelji.

Crveni porfir je relativno dobro istrazen 1 zastupljen u arheoloskoj literaturi te je do sada

o njemu napisano nekoliko vaznih publikacija. Pionir bavljenja porfirom svakako je



Richard Delbrueck, koji jo§ 1932. godine objavljuje prvu monografsku publikaciju o ovoj
vrsti kamena pod nazivom Antike Porphyrwerke. PoCetkom 21. stolje¢a dolazi do novog
zamaha odrzavanjem izlozbe u pariSkom Louvreu te objavom njenog kataloga Porphyre:
La pierre pourpre des Ptolémées aux Bonaparte urednika Philippea Malgouyresa i
Clémenta Blanc-Riehla 2003. godine. Najcjelovitija monografija o crvenom porfiru s
hvalevrijednim katalogom nalaza svakako je Red Imperial Porphyry. Power and Religion
autora Daria Del Bufala iz 2012. godine, koja je ve¢ 2018. godine dozivjela drugo i
prosireno izdanje. Svakako treba spomenuti i knjigu Ivane Popovi¢ Porfir — mo¢ careva
i dostojanstvo bogova. Skulpture iz rimskih gradova i palata u Srbiji iz 2017. godine, kao
i vrlo korisne publikacije o izvoru porfira u Egiptu, kamenolomu Mons Porphyrites, koje
na temelju provedenih arheoloskih istrazivanja 2007. godine u dva dijela objavljuju David
Peacock i Valerie Maxfield (The Roman Imperial Quarries. Survey and Excavations at
Mons Porphyrites 1994-1998). Sve navedene publikacije, uz brojnu ostalu literaturu,

koriStene su za izradu ovog diplomskog rada.

Rad ¢e se osvrnuti na nekoliko aspekata i tema vaznih za proucavanje crvenog porfira,
pocevsi od definiranja pojma ,,porfir®, njegovih petroloskih karakteristika, podjele porfira
prema sastavu i boji te razli¢itih imena koja su mu pridavana kroz povijest. Potom ¢e biti
obraden jedini poznati izvor crvenog porfira, egipatski kamenolom Mons Porphyrites,
odnosno procesi vadenja, primarne obrade 1 transporta kamena, ali 1 populacija u
kamenolomu. Najvec¢i dio rada zauzimaju poglavlja koja daju pregled povijesti koristenja
porfira kroz razlicita razdoblja te ona vezana za njegovu simboliku. Pregled povijesti
koriStenja napravljen je na temelju spomena u antickim izvorima 1 arheoloskoj literaturi
uz odabrane arheoloSke nalaze koji se nalaze u katalogu. Poglavlja kataloga prate ona o
povijesti koriStenja, a izdvojeni su najistaknutiji anticki 1 kasnoanti¢ki nalazi po
pojedinim razdobljima kako bi se pokazala raznolikost koriStenja porfira te vrhunski
umjetnicki dosezi. U nekim se razdobljima porfir viSe koristio te su, sukladno tome, ona
u radu 1 viSe zastupljena (razdoblje od kasnog 1. do sredine 2. stoljec¢a te kasna antika kao
vrhunac koriStenja). Nalazi iz kasnijih razdoblja (od srednjeg vijeka nadalje) predstavljeni
su u tekstu, no zbog opsega rada nisu posebno izdvojeni i u katalogu. Simbolika porfira
objasnjena je kroz simboliku purpurne boje te razli¢itim praksama i obi¢ajima kojima su

ga carevi ucinili ,,svojim*“ kamenom, a koji su se postupno razvijali od razdoblja



2. Opcenite karakteristike materijala

Termin ,,porfir ili ,,porfirit“ dolazi od grcke rijeci moppidpa (porphura), koja je
oznacavala purpurnu (grimiznu) boju, te je za Rimljane predstavljao isklju¢ivo carski
crveni porfir (lapis porphyrites/moppopitng). Prvi se puta spominje na steli Gaja Kominija
Leuga iz 18. godine, pronadenoj na kamenolomu Mons Porphyrites, a tek se kasnije
poceo koristiti i za ostale vrste kamena sli¢ne strukture.! Danas se, bez obzira na sastav,
porfirima smatraju sve magmatske stijene koje imaju tzv. ,,porfirnu strukturu®,? §to znaci
da se sastoje od osnovne smjese sitnih i finih zrnaca (matriksa) koja sadrzi ve¢a zrnca
kristala (fenokristali, utrusci). Medutim, upravo zbog lakSeg razlikovanja i preciznije
terminologije, trenutno se u petrologiji porfir kao naziv stijene sve ¢eS¢e nastoji napustiti,
a preferira se upravo pojam porfirne strukture, jer se njime izrazavaju znacajke grade neke
magmatske stijene, dok joj se naziv zapravo temelji na mineraloSkom i kemijskom
sastavu. Porfirnu strukturu ima veéina povriinskih (efuzivnih) magmatskih stijena.’
Njena sitnozrnata osnova nastaje naglim hladenjem lave na Zemljinoj povrSini, a
fenokristali uglavnom nastaju prije toga, tijekom sporog hladenja magme u dubini
Zemljine kore.* Fenokristali mogu biti od razli¢itih minerala te se sukladno tome vrsta
magmatske stijene moZe poblize odrediti. Obi¢no su od kvarca, feldspata® ili u
kombinaciji pa tako postoji kvarcna, feldspatska ili kvarcno-feldspatska porfirna

struktura.’

Zbog c¢vrstoce, tvrdoce, otpornosti 1 lakog odrzavanja, porfiri se i danas koriste kao
gradevinski materijal, uglavnom za poplocenja. Vade se iz brojnih kamenoloma diljem

svijeta — najvise u Italiji, Meksiku, Juznoj Americi (Argentina, Urugvaj i Cile) te Kini.”

' D. Del Bufalo, Red Imperial Porphyry. Power and Religion, 2. pro§ireno izdanje, Torino 2018 [2012], 21,
55.

2 Johannes von Miiller, Black Box in Red: Porphyry in Space and Time, Journal of Visual Art Practice 15,
br. 2-3, 2016, 176. Dalje u biljeskama: Von Miiller 2016.

3 Bfuzivne stijene, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza 2020,
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=17132 (13. 5. 2020.).

4 Porfirit, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza 2020,
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=49534 (13. 5. 2020.);

Porfirna struktura, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza 2020,
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=49535 (13. 5. 2020.).

5> Feldspati (eng. feldspars) ili glinenci su alumosilikati kalija, natrija i kalcija te su najvaznija skupina
petrogenih minerala jer izgraduju oko 60 posto magmatskih, 30 posto metamorfnih i 10 posto sedimentnih
stijena (C. Benac, Rjecnik pojmova u opéoj i primijenjenoj geologiji, Rijeka 2016, 47, s. v. feldspati. Dalje
u biljeskama: Benac 2016).

®F. G. Dimes — J. Ashurst, Conservation of building and decorative stone, London i New York 2007, 52.
7 Vise o uzorcima porfira koji se danas najée$ée koriste vidi na:



http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=17132
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=49534
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=49535

Osim prema sastavu, nazivi pojedinih porfira odreduju se prema boji te se takva imena
zapravo ¢eScée koriste u arheoloskoj i povijesno-umjetnickoj literaturi, kao i u znanstveno-
popularnim ¢lancima. Tako, primjerice, razlikujemo crveni, zeleni, crni (sl. 2 — desno),
sivi, plavi 1 zuti porfir (sl. 1, 2 1 3), a nerijetko postoje 1 prijelazni oblici, poput crno-

zelenog, plavo-sivog ili crveno-narancastog. Boje porfira ovise o razli¢itom mineralnom

8

sastavu kamena, koji pak ovisi o pojedinim geoloskim i kemijskim procesima.

Slika 1 - Uzoreci razli¢itih vrsta porfira, gore: egipatski crveni porfir (prve dvije fotografije), sivi porfir iz
Trentina u Italiji, dolje: zeleni porfir iz Krokeesa (juzno od Sparte) u Grékoj (lapis lacedaemonius/porfido verde
antico), plavo-sivi porfir iz Boulourisa u juznoj Francuskoj, Zuto-naranéasti porfir s fle-Roussea na Korzici
(Porphyre... 2003, 12, sl. 2)

Uz egipatski crveni porfir, u antici je najpopularniji bio zeleni porfir (sl. 1. — dolje lijevo,
sl. 2 —lijevo), 1 to onaj koji se vadio u selu Krokees na Peloponezu (juzno od Sparte) u
Grckoj, zbog Cega je poznat i1 kao ,,Jakonski kamen* (lapis lacedaemonius). lako se u
literaturi Cesto pogreSno spominje kao serpentin, prema mineraloSkom i kemijskom
sastavu definira se kao bazalt porfirne strukture.’ Crveni i zeleni porfir esto su se koristili

zajedno, uglavnom pri izradi poplo¢enja u tehnici opus sectile.'”

Porphyry, https://www.stonecontact.com/stone/porphyry (13. 5. 2020.);

Porphyry Colours & Sample Images, https://stonenetwork.com/porphyry/index.html (13. 5. 2020.);
Porphyry history, https://milestoneimports.com/2011/10/25/porphyry-history/ (13. 5. 2020.).

8 D. D. Klemm — R. Klemm, The Building Stones of Ancient Egypt — a Gift of Its Geology, Journal of
African Earth Sciences 33, br. 3-4, 2001, 635. Dalje u biljeskama: Klemm — Klemm 2001.

% P. Koutsovitis — C. Kanellopoulos — S. Passa — K. Foni — E. Tsapara — G. Oikonomou — N. Xirokostas —
K. Vallianatou — E. Mouxiou, Mineralogical, petrological and geochemical features of the unique Lapis
Lacedaemonius (Krokeatis Lithos) from Laconia, Greece: Approach on petrogenetic processes within the
Triassic volcanic context, Bulletin of the Geological Society of Greece 50, br. 4, 2016, 1908.

19 Dimes — Ashurst 2007, 53-54.
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Slika 2 - Lijevo: zeleni porfir iz Grcke (lapis lacedaemonius/porfido verde antico), desno: crni porfir (lapis
porphyrites melanos/porfido nero) iz Egipta (http://www.oum.ox.ac.uk/corsi/catalogue/classxv, 16. 1. 2020.)

Crveni porfir, najtvrdi kamen antike, potjeCe iz Egipta, to¢nije kamenoloma Mons
Porphyrites u Isto¢noj egipatskoj pustinji.'! Tamosnje naslage porfira (prisutne u crvenoj,
zelenoj i crnoj boji) nastale su intenzivnim vulkanizmom!? tijekom neoproterozoika (prije
1000 — 542 milijuna godina)'® kroz dvije osnovne faze podizanja magme prema Zemljinoj
povrsini — prvo duboko u Zemljinoj kori sporim hladenjem magme nastaju naslage
fenokristala (veli¢ina do 3 mm), a potom se naglim hladenjem lave na povrSini stvara
sitnozrnata osnova.'* Crveni porfir nastaje, dakle, u najvisim geolokim slojevima,'® a
njegovo bi petrolosko ime prema mineraloSkom 1 kemijskom sastavu trebalo biti
»andezit-dacit porfirne strukture*, buduci da takav sastav prevladava, iako pojedini uzorci
variraju te su trahiandeziti (latiti) i daciti.'® Andezit je neutralna magmatska stijena, $to

znaci da ima 52 — 63 posto silicijeva dioksida, zbog ¢ega je tamnije boje u odnosu na

"' A. P. Kazhdan (ur.), The Oxford Dictionary of Byzantium, New York i Oxford 1991, 1701, s. v. porphyry
(L. Bouras). Dalje u biljeskama: The Oxford Dictionary of Byzantium 1991.

12 Vulkanizam je endogeni proces u kojem lava, pare i plinovi izlaze kroz Zemljinu koru na povrsinu Zemlje
i u atmosferu na mjestu koje se zove vulkan (pojava vulkana izraZena je na granicama litosfernih ploca)
(Benac 2016, 119, s. v. vulkanizam).

13 D. Buckovi¢, Historijska Geologija 1. Prekambrij i Paleozoik, Udzbenici SveuéiliSta u Zagrebu —
Manualia universitatis studiorum Zagrabiensis, Zagreb 2006, 43.

14S. Perna, Roman Cinerary Urns in Coloured Stone: Production and Significance, Volume 1, Royal
Holloway University of London, Department of Classics and Philosophy, doktorska disertacija, svibanj
2014, 82. Dalje u biljeskama: Perna 2014.

15 Klemm — Klemm 2001, 635.

16 J. A. Harrell, Ancient Egyptian Hardstone Quarries 2017,
http://www.eeescience.utoledo.edu/faculty/harrell/egypt/quarries/Hardst Quar.html (30. 11. 2019.). Dalje
u biljeskama: Harrell 2017; M. M. A. El-Enen — J. Lorenz — K. A. Ali — V. von Seckendorff — M. Okrusch
— U. Schiissler — H. Brétz — R. T. Schmitt, A new look on Imperial Porphyry: a famous ancient dimension
stone from the Eastern Desert of Egypt—petrogenesis and cultural relevance, International Journal of Earth
Sciences 107, br. 7, 2018, 2393. Dalje u biljeskama: El-Enen et al. 2018.
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dacit, kiselu magmatsku stijenu koja sadrzi vise od 63 posto silicijeva dioksida. Kisele
magmatske stijene uglavnom su svjetlijih, a ponekad i crvenkastih boja.!” Trahiandezit
(latit) se od andezita razlikuje po vecoj koli¢ini alkalijskih feldspata, dok oba imaju malu
koli¢inu kvarca (manje od 20 posto), a dacit sadrzi vecu koli¢inu kvarca (vise od 20 posto)

i manju koli¢inu alkalijskih feldspata.'®

O izgledu carskog porfira pisao je i Plinije. Spominje da je crvene boje (rubet porphyrites)
te da je njegova vrsta proSarana bijelim toCkama poznata kao leptosephos (grc. ,,sitan
Sljunak®), Sto aludira na sitne bijele fenokristale koji vrlo lako mogu podsjetiti na sitan

$ljunak u strukturi kamena (Plin., HN, XXXVI, 11, 57)."°

Plinije je zapravo detektirao jednu od dviju osnovnih varijanti carskog crvenog porfira,
bududi da danas razlikujemo crveni porfir s vidljivim feldspatskim bijelim fenokristalima
te onaj s ruzi¢astim fenokristalima.’ Tamnocrvena do ljubi¢asta (purpurna) boja
sitnozrnate osnove nastaje zbog prisutnosti praha minerala hematita te njegove pravilne i
Siroke rasprostranjenosti unutar osnove.?! Medutim, neki autori smatraju da, uz hematit,
potjece i od prisutnosti crvenkastog do ljubicastog minerala pijemontita, koji je, u svakom

sluc¢aju, odgovoran za ruzi¢astu boju fenokristala.*?

Ovakva je podjela crvenog porfira nainjena od strane geologa na temelju istrazivanja
mineraloSkog 1 kemijskog sastava razli€itih uzoraka, ali je za arheologe vrlo vazna jer
omogucuje povezivanje porfirnih nalaza s njihovim egipatskim izvorom, budu¢i da su na
razli¢itim lokacijama kamenoloma Mons Porphyrites prisutne razli€ite varijante porfira
(vidi sl. 6).* S obzirom na to da su se lokacije postupno razvijale kroz pojedina razdoblja
te je na nekima ljudska aktivnost prisutna ranije nego na ostalima, povezivanje varijante

porfira s njenim izvorom moze biti od pomo¢i 1 kod odredivanja okvirne datacije nalaza.

17 Benac 2016, 39, s. v. dacit, 65, s.v. kisele magmatske stijene, 74, s. v. latit, 83, s. V. neutralne magmatske
stijene.

18 Andesite, https://www.mindat.org/min-48484.html (14. 5. 2020.).

19 Class XV, Porphyry (Porfido), http://www.oum.ox.ac.uk/corsi/catalogue/classxv (16. 1. 2020.).

20 E. Makovicky — R. Frei — S. Karup-Meller — J. C. Bailey, Imperial Porphyry from Gebel Abu Dokhan,
the Red Sea Mountains, Egypt Part 1. Mineralogy, petrology and occurrence, Neues Jahrbuch fiir
Mineralogie-Abhandlungen: Journal of Mineralogy and Geochemistry 193, br. 1, 2016, 5. Dalje u
biljeSkama: Makovicky et al. 2016.

21 El-Enen et al. 2018, 2405.

22 Perna 2014, 83; Makovicky et al. 2016, 21; W. Rodwell — D. S. Neal, The Cosmatesque Mosaics of
Westminster Abbey: The Pavements and Royal Tombs: History, Archaeology, Architecture and
Conservation, Vol. 1: The Pavements, Oxford 2019, 265.

23 Uzorke porfira s pojedinih poloZaja u kamenolomu vidi u Del Bufalo 2018, 264-265.
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Slika 3 - Dvije varijante carskog crvenog porfira — lijevo: varijanta s bijelim fenokristalima, desno: varijanta s
ruzicastim fenokristalima (http://blog.stephens.edu/arh101glossary/?glossary=porphyry,

http://www.cabinetmagazine.org/issues/33/hansen.php, 16. 1. 2020.)

Uz prekrasnu boju, crveni se porfir odlikuje dobrim mehanickim i fizikalnim svojstvima.
Radi se o vrlo trajnom, tvrdom i ¢vrstom kamenu koji ima nisku sposobnost upijanja
vode, nisku poroznost te uglavnom ne mijenja izgled i boju tijekom vremena. Prema
Mohsovoj ljestvici tvrdo¢e minerala crveni porfir odgovara vrijednosti 7 (od ukupno
10),2* §to je usporedivo s kvarcom (7) i ¢elikom (6,5). Takva ga svojstva ¢ine iznimno
zahtjevnim za obradu, zbog ¢ega je bilo potrebno posjedovati veliku vjestinu i preciznost,
kvalitetne alate od dobro kaljenog celika te strpljenje, budu¢i da je za izradu nekog
predmeta od porfira trebalo prosjecno vise vremena nego za izradu istog predmeta od

l’IlI'Ell’l’IOI\"J..z5

Crveni je porfir kroz povijest nazivan razli¢itim imenima. Moguce je da su ga Egipéani
nazivali rijecju Ibthy, no to nije potpuno sigurno.’® U anti¢kom Rimu bio je poznat kao
lapis porphyrites, rubet porphyrites, porphyrites leptosephos, ali 1 kao lapis purpureus
(,,purpurni kamen‘). Gr¢ko-bizantski izvori spominju ga kao ,rimski kamen* (11600
"Pouoiog/lithos Romaios), dok ga kasnija razdoblja poput srednjeg vijeka, renesanse i

baroka poznaju kao porfido rosso antico ili porfido rosso Egiziano (,,anti¢ki crveni porfir*

24 Perna 2014, 82.

23 D. Wilson, Born to the Purple, https://carnegiemnh.org/tag/imperial-porphyry/ (1. 2. 2020.); Porphyry
in the Vatican, https://milestoneimports.com/2013/03/1 1/porphyry-in-the-vatican/ (1. 2. 2020.).

26 P, Malgouyres — C. Blanc-Riehl (ur.), Porphyre: La pierre pourpre des Ptolémées aux Bonaparte, katalog
izlozbe (Muzej Louvre, Pariz, 17. 11. 2003. — 16. 2. 2004.), Pariz 2003, 26. Dalje u biljeskama: Porphyre...
2003.
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ili ,,egipatski crveni porfir).?” U raznoj ga je literaturi moguée pronaéi pod svim tim

imenima, a ¢esto mu se, zbog funkcije i simbolike, pridaje i epitet ,,carskog* kamena.

3. Kamenolom Mons Porphyrites

Jedini poznati izvor carskog crvenog porfira je kamenolom koji su Rimljani nazivali
Mons Porphyrites ili, rjede, Mons Igneus (u prijevodu doslovno ,,vatrena planina““). Danas
je to podrucje poznato kao Gebel Abu Dukhan, $to na arapskom oznacava ,,planinu koja
se dimi“, a nalazi se sjeverno od Jabal Dukhana u Isto¢noj pustinji u Egiptu na visini od
1660 metara (sl. 5).2® Kamenolom je iskoriStavan tijekom perioda od &etiri stoljeca,
odnosno od drugog desetljeéa 1. stoljeéa do barem prve &etvrtine® ili sredine 5. stoljeéa,*®
iako dio autora smatra da je koriStenje zavrsilo i nesto ranije, u 4. stolje¢u.’! Od zatvaranja
u 5. stoljec¢u kamenolom je zapravo, zbog udaljenosti i teSke dostupnosti, relativno rijetko
posjecivan (€ini se da su u kasnim fazama rada te jo$ neko vrijeme nakon zatvaranja tamo
).32

zivjeli jedino ranokrS¢anski pustinjaci).”~ Upravo je zato i tako dobro oCuvan te pruza

korisne i cjelovite arheoloske podatke.*

Kamenolom u 19. stolje¢u ponovno otkrivaju britanski istrazivaci James Burton i John
Gardner Wilkinson (1822./1823.), talijanski istraziva¢ Giovanni Battista Brocchi (1823.)
te francuski petrograf Achille Delesse (1852.), a od tada su ga povremeno posjecivali i
istrazivali i drugi.** U 20. stolje¢u postojale su ¢ak i ideje da se ponovno otvori, no od
toga se odustalo.’® Poznati su kratki periodi pokusaja prikupljanja kamena u 1930-im

godinama od strane Britanaca i Talijana,*® a u 1980-ima vadenje porfira je bilo dozvoljeno

27 M. Manutchehr-Danai, Dictionary of Gems and Gemology, Berlin i Heidelberg 2000, 377, s. v. porfido
rosso antico, porphyries (igneous rock); Makovicky et al. 2016, 1; Harrell 2017 (30. 11. 2019.).

28 Del Bufalo 2018, 55.

2 D. Peacock — V. Maxfield, Discussion and Conclusions, u: D. Peacock — V. Maxfield, The Roman
Imperial Quarries. Survey and Excavations at Mons Porphyrites 1994-1998. Vol. 2: The Excavations,
London 2007, 414. Dalje u biljeskama: Peacock — Maxfield 2007.

30 El-Enen et al. 2018, 2393-94.

31 Makovicky et al. 2016, 1.

32.S. E. Sidebotham — M. Hense — H. M. Nouwens, The Red Land: The Illustrated Archaeology of Egypt's
Eastern Desert, Cairo i New York 2008, 72.

3 A. M. Hirt, Imperial Mines and Quarries in the Roman World. Organizational Aspects 27 BC — AD 235,
Oxford 2010. Dalje u biljeskama: Hirt 2010.

34 El-Enen et al. 2018, 2394.

35 Makovicky et al. 2016, 3.

36 Peacock — Maxfield 2007, 426.



i britanskom kiparu Stephenu Coxu.?” Najve¢i doprinos prou¢avanju kamenoloma Mons
Porphyrites imale su kampanje koje je organiziralo Egypt Exploration Society u periodu
od 1994. do 1998. godine, Cije su rezultate objavili Peacock 1 Maxfield 2001. 1 2007.
godine. Danas se Sire podrucje oko kamenoloma naziva ,,Qena ¢etverokut™ i dio je veceg
teritorija autonomnog beduinskog plemena Ma‘aza. Unutar njega je dio prostora klana
Kushmaan kojemu pripada i Mons Porphyrites.*® Lokalitet je danas otvoren za posjetitelje

te funkcionira kao dio turisticke ponude isto¢nog dijela Egipta.*

Pocetak rimskog koristenja kamenoloma smijesta se u vrijeme oko 18. godine*® poslije
Krista prema natpisu rimskog istrazivaca Gaja Kominija Leuga (Caius Cominius Leugas)
iz Tiberijeva doba (sl. 4), za kojeg se smatra da je otkrio izvor porfira u kamenolomu u
Egiptu. Stela je izradena povodom posvecenja svetiSta Panu i1 Serapisu te sadrzi grcki
natpis koji predstavlja prvi spomen porfira,*! a medu otkrivenim vrstama kamena takoder
se spominju crni porfir te nepoznata vrsta kamena knekites.** Stela je izradena od crnog
porfira, a otkrivena je 1995. godine, upravo na dijelu kamenoloma koji se naziva ,,selo
crnog porfira“.*> Arheologki gledano, na lokalitetu Mons Porphyrites za sada ne postoje
nalazi koji su raniji od nalaza stele** te iako je porfir kao materijal u manjoj ili ve¢oj mjeri
poznat i ranije, koriStenje kamenoloma u tim razdobljima arheoloski jo$ uvijek nije
moguce potvrditi. Medutim, upravo zbog zahtjevne logistike rada u Istocnoj pustinji 1
koli¢ini kamena koju je Gaj Kominije otkrio, neizbjezno je zakljuditi da su nastojanja za

nabavom porfira morala postojati i ranije, odnosno prije Augustove smrti 14. godine.*’

37 Artists, Stephen Cox, http://sculpture.org.uk/artist/stephen-cox (3. 6. 2020.).

38 Del Bufalo 2018, 55.

39 Mons Porphyrites, Ruins in Eastern Desert, https://www.lonelyplanet.com/egypt/red-sea-coast/eastern-
desert/attractions/mons-porphyrites/a/poi-sig/1427114/355256 (3. 6. 2020.).

40 Datum naveden na steli odgovara 23. julu 18. godine (El-Enen et al. 2018, 2394).

4! El-Enen et al. 2018, 2393-2394.

42'W. Van Rengen, The Written Evidence: Inscriptions and Ostraca, u: Peacock — Maxfield, The Roman
Imperial Quarries. Survey and Excavations at Mons Porphyrites 1994-1998. Vol. 2: The Excavations,
London 2007, 404.

4 Ova se lokacija u okviru kamenoloma naziva i ,,Bradfordovo selo* jer ju je otkrio Nick Bradford 1994.
godine (W. Van Rengen, A New Paneion at Mons Porphyrites, Chronique d'Egypte 70, br. 139-140, 1995,
240).

4 Del Bufalo 2018, 59.

4 J. C. Fant, Quarrying and Stoneworking, u: J. P. Oleson (ur.), The Oxford handbook of engineering and
technology in the classical world, Oxford 2008, 127. Dalje u biljeskama: Fant 2008.
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Slika 4 - CrteZ stele Gaja Kominija Leuga, 18. godina, crni porfir, kamenolom Mons Porphyrites (Fant 1999,
279, sl. 1)

Od Tiberija nadalje, rimski su carevi nastojali izravno kontrolirati kamenolome i imati
monopol nad njima te je ve¢ do 2. stoljeca vec¢ina glavnih izvora kvalitetnog kamena bila
u carskom vlasnidtvu (patrimonium caesaris).** Samo je carska uprava, s vlastitim
skupinama vojnika i drZzavnih sluzbenika, mogla osigurati infrastrukturu potrebnu za
slozeno iskoristavanje leZista, pogotovo u sluc¢aju onih u egipatskoj pustinji.*’ Buduéi da
je kamen bio najvaznija sirovina tijekom nekoliko razdoblja u povijesti starog Egipta,*®
nije iznenadujuce da je u dolini Nila 1 Isto¢noj egipatskoj pustinji otkriveno vise od 200
kamenoloma koji su se koristili oko 3500 godina, od kasnog preddinastickog razdoblja

).% Citav birokratski aparat zaduZen za

do kasne antike, a neki od njih ¢ak 1 kasnije (sl. 5
administraciju 1 poslove u kamenolomima pod carskom kontrolom bio je centraliziran u
tzv. ,uredu za mramor* (ratio marmorum). Ured se bavio uspostavljanjem kvota,

komunikacijom 1 naru¢ivanjem materijala iz drugih kamenoloma koji su bili pod

46 Fant 2008, 126; L. Lazzarini, Ancient Mediterranean polychrome stones, The European Mineralogical
Union (EMU) Notes in Mineralogy 20, 2019, 368.

47 Porphyre... 2003., 28.

4 Klemm — Klemm 2001, 631.

4 J. A. Harrell — P. Storemyr, Ancient Egyptian quarries — an illustrated overview, u: N. Abu-Jaber — E. G.
Bloxam — P. Degryse — T. Heldal (ur.), QuarryScapes: ancient stone quarry landscapes in the Eastern
Mediterranean, Geological Survey of Norway — Special publication 12, Trondheim 2009, 12. Dalje u
biljeskama: Harrell — Storemyr 2009.
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municipalnim ili privatnim nadzorom, organiziranjem transporta i distribucije kamena te
punjenjem i odrzavanjem zaliha polugotovih blokova u Rimu (Setvrt Marmorata®®) i
raznim regionalnim centrima kako bi se mogli iskoristiti ¢im bi se pojavio neki novi
gradevinski projekt. Ured je uspostavljen u Augustovo vrijeme kako bi osigurao dovoljnu
koli¢inu kararskog mramora za njegove gradevinske projekte,’! no vrhunac djelovanja u

smislu djelokruga i birokratske organizacije dosegao je u 2. stoljeéu.>?

Tijekom Cetiri stoljeca rada kamenoloma Mons Porphyrites izvadeno je oko 10 000 tona
crvenog porfira®® s ukupno $est koristenih odvojenih lokacija (sl. 6), od kojih se svaka
sastojala od dva do dvanaest individualnih polozaja. Neki od tih polozaja, pogotovo oni
na podruéju Sjeverozapadnog kamenoloma, popriliéno su veliki i kompleksni.>* Cijeli se

kompleks kamenoloma prostirao na povrsini od oko 12 kvadratnih kilometara.>

U okviru kamenoloma vadilo se nekoliko vrsta porfira (sl. 6): barem dva tipa crnog porfira
(porfido nero 1 porfido nero grafico), dva tipa zelenog porfira razlicitih nijansi (porfido
verde egiziana i porfido verde oliva), naranasto-crveni porfir (porfido rosso laterizio)®
te, kao najvazniji, crveni porfir (porfido rosso antico) purpurne boje koji se pojavljivao u
dvjema varijantama (s bijelim ili svijetloruZi¢astim fenokristalima).’” Sve su se vrste

vadile tijjekom razdoblja Rimskog Carstva, no samo je crveni porfir eksploatiran u

velikim koli¢inama.>®

59 Marmorata je rimska &etvrt u kojoj se pohranjivalo mnos§tvo dopremljenih i jo§ neiskoristenih blokova
razli¢itog kamena, a nalazila se na lijevoj obali Tibera ispod Aventina, izmedu skladista (horrea) i gréke
Cetvrti (Schola Greca). Danasnja Marmorata bila je dio srednjovjekovne Cetvrti Horrea, a u antici je bila
dio iskrcajne luke i veletrgovista (Emporium) (C. M. Wells, The Roman Empire, Cambridge, Massachusetts
1995, 231; L. Richardson, 4 New Topographical Dictionary of Ancient Rome, Baltimore 1992, 244, s. v.
Marmorata). Kasnije, kada je Marmorata postala prenapucena, kameni blokovi su se smjestali uz juznu
obalu kanala koji je spajao Trajanovu luku, anticki Portus, s Tiberom (Fant 2008, 130).

SUM. Allen, Technique and Message in Roman Art, u: B. E. Borg (ur.), A Companion to Roman Art, New
Jersey 2015, 159.

52 Fant 2008, 129.

3 Klemm — Klemm 2001, 635.

3 Peacock — Maxfield 2007, 414.

3 Del Bufalo 2018, 55.

6 B. J. Russell, Gazetteer of Stone Quarries in the Roman World (Version 1.0), 2013,
http://oxrep.classics.ox.ac.uk/docs/Stone_Quarries_Database.pdf (30. 11. 2019.). Dalje u biljeskama:
Russell 2013a.

7 Harrell 2017 (30. 11. 2019.).

58 Russell 2013a (30. 11. 2019.).

11


http://oxrep.classics.ox.ac.uk/docs/Stone_Quarries_Database.pdf

Slika 5 — Karta s prikazom kamenoloma u Egiptu koristenih od kasnog preddinasti¢kog razdoblja do
srednjovjekovnog islamskog razdoblja (otprilike 3100. godine prije Krista — 1500. godine poslije Krista),
kamenolom Mons Porphyrites oznacen je crvenom bojom
(https://perstoremyr.files.wordpress.com/2010/07/egypt_ancient_quarries.jpg, 10. 3. 2020.)
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Slika 6 — Karta kamenoloma Mons Porphyrites u Isto¢noj egipatskoj pustinji s prikazom pojedinih lokacija i
polozaja te odabrane infrasturkture (navozi, ceste i dr.) (Harrell — Storemyr 2009, 40, sl. 28)

13



3. 1. Vadenje, primarna obrada i transport kamena

Na cijelom podrucju kamenoloma vidljivi su znakovi ljudske aktivnosti, a fragmenti
razli¢itih vrsta porfira i drugog kamena rasuti su posvuda.”” Uz pojedine lokacije na
kojima se vadio kamen, kompleks je sadrzavao i sedam kamenolomskih naselja, kao i
izolirane kolibe rasprostranjene po Citavom prostoru kamenoloma koje su sluzile kao
domovi radnicima i njihovim obiteljima. U sredi$tu kompleksa nalazila se utvrda koja je
bila sjediste administracije i vojske (sl. 7 — lijevo),*° a sjeverozapadno od nje otkrivena je
nekropola te zasebni ukopi.®' Pronadeni su i ostaci radionica za kovade i kamenoklesare,
javnih termi te dvaju hramova posveéenih Izidi i Serapisu (sl. 7 — desno).%> Kamenolom
je bio opremljen i slozenom prateCom infrastrukturom — cestama, navozima, rampama,
bunarima, manjim kamenim gomilama koje su sluZile kao prostorne oznake, odvojenim

prostorima za Zivotinje (eng. animal lines) te strazarskim kulama.®®

Slika 7 - Rekonstrukcija utvrde i Serapisova hrama, kamenolom Mons Porphyrites (autor: Jean-Claude Golvin,
https://jeanclaudegolvin.com/mons-porphyrites/, 12. 5. 2020.)

59 Makovicky et al. 2016, 4.

0 Peacock — Maxfield 2007, 414.
! Hirt 2010, 20.

2 E]-Enen et al. 2018, 2393-2394.
6 Peacock — Maxfield 2007, 414.
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Razli¢ite faze vadenja i transporta porfira morale su ukljuc¢ivati vrhunski usavrSenu
tehnologiju, pogotovo kod velikih blokova pogodnih za izradu monolitnih ili segmentnih
stupova, sarkofaga, skulptura, kada i1 drugih predmeta. Zanimljivo je naglasiti kako su,
primjerice, zasebni dijelovi Konstantinovog stupa tezili 1 do 45 tona, a Cak i Plinije
spominje da su kamenolomi crvenog porfira mogli osigurati blokove bilo kojih dimenzija,
koliko god velike (Plin., HN, XXXVI, 11, 57). Dakle, mora se pretpostaviti da su rimski

inZenjeri i obrtnici nuzno posjedovali i osnovna geoloska znanja o kamenu.%

0 5¢cm

Slika 8 — Fragmenti Zeljeznih oStrica (13, 15) i mali Zeljezni Siljak (17), kamenolom Mons Porphyrites (Maxtield
2007,291,sl. 11.4.)

Tehnologija vadenja kamena pomocu klinova u Egiptu je razvijena moguce vec 1 tijekom
26. dinastije, a svakako najkasnije do 30. dinastije, kroz ptolomejsko je razdoblje
unaprijedena, a vrhunac je dosegla u rimsko doba. Pritom su koriSteni Zeljezni alati,
odnosno alati od ¢elika niZe kvalitete,® budu¢i da je za obradu tvrdih i ¢vrstih materijala
poput porfira bio potreban dobro kaljen &elik.®® Tijekom arheoloskih istraZivanja
kamenoloma Mons Porphyrites otkriveno je vrlo malo metalnih nalaza, a medu njima,
nazalost, potpuno izostaju metalni alati specificno vezani uz rad u kamenolomu.

Medutim, na obliznjem kamenolomu Mons Claudianus®’ pronadeni su ostaci bradvi,

% El-Enen et al. 2018, 2396.

65 Harrell — Storemyr 2009, 29.

% D. Wilson, Born to the Purple, https://carnegiemnh.org/tag/imperial-porphyry/ (1. 2. 2020.)

7 Mons Claudianus nalazi se oko 50 km juzno od kamenoloma Mons Porphirites i izvor je sivog
granodiorita (marmor Claudianuim) koji je najceS¢e koristen za stupove te se zbog Ceste upotrebe na
Rimskom forumu naziva i granito del foro (D. Peacock, The Roman Period (30 BC-AD 395), u: 1. Shaw
(ur.), The Oxford History of Ancient Egypt, Oxford 2000, 424).
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sjekira, dlijeta, busilica, ¢ekica, Sipki, poluga, kuka, klijesta, lopata i klinova te nema
sumnje da se slican raspon alata koristio i ovdje. Ipak, jedina potvrdena kategorija alata

su male Zeljezne ostrice (sl. 8).%

Pri izvlacenju blokova kamena iz Zive stijene, na povrsini je prvo isklesana linija rupa u
obliku klinova (sl. 9 1 11). U rupe su se zatim umetali Zeljezni klinovi koji su se zabijali
sve dok se stijena nije razdvojila duz linije rupa. Tanki komadi zeljeza, takozvana ,,pera®,
mogli su biti postavljeni na svaku stranu zabijenih klinova kako bi povecali bo¢nu silu
(sl. 10). Pogreska koja se ¢esto ponavlja u popularnoj arheoloskoj literaturi jest da su
izdubljene rupe za klinove bile za drvene klinove koji bi se, kada se namoce, prosirili i
tako razdvojili stijenu. To zapravo ne moze funkcionirati s obzirom na veli¢ine, oblike,
razmake 1 orijentaciju rupa. Drveni klinovi uspjeSno su koriSteni u nekim modernim
kamenolomima za vadenje tvrdog kamena, ali za njih su potrebne razli¢ite vrste rupa za

klinove.®’

Slika 9 — Tragovi klinova u bloku crvenog porfira
(d. bloka oko 40 cm), isto¢na staza koja vodi
prema kamenolomu Lykabettus, lokalitet Mons
Porphyrites (El-Enen et al. 2018, dodatni elektronski
materijal, sl. S2)

Slika 10 — Primjer koriStenja tehnike klina i pera
za izdvajanje kamenih blokova
(https://en.wikipedia.org/wiki/Plug_and feather#/me
dia/File:Plug_and_feathers_001.jpg, 3. 6. 2020.)

8 V. Maxfield, Metals and Metalworking, u: D. Peacock — V. Maxfield, The Roman Imperial Quarries.
Survey and Excavations at Mons Porphyrites 1994-1998. Vol. 2: The Excavations, London 2007, 288-289.
Dalje u biljeskama: Maxfield 2007.

% Harrell — Storemyr 2009, 29.
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Slika 11 — Rimska tehnologija vadenja tvrdog kamena. Gore: napusteni stup u kamenolomu Mons Claudianus,
jos$ uvijek pricvrscen za stijenu, s tragovima rupa u obliku klinova i urezanim Zlijebom duz donjeg ruba.
Sredina: kameni blok u kamenolomu Wadi Hammamat, s rupama za klinove i pointillé rupama. Dolje:
klesano lice porfirne stijene u kamenolomu Mons Porphyrites gdje su blokovi vadeni u viSe slojeva (Harrell —
Storemyr 2009, 27, sl. 17)

Jo§ jedna inovacija u tehnologiji vadenja kamena koja se prvi put pojavila u Egiptu
tijekom ptolomejskog razdoblja je takozvana tehnika ,,pointillé* koja se i danas koristi
(sl. 10 — sredina) za preciznije i kontrolirano odvajanje. Preko povrsine stijene kleSe se
ravna linija malih 1 plitkih rupa. Radnik potom c¢eki¢em udara dlijeto uzduz linije, od
pocetka do kraja i nazad, sve dok se stijena ne rascijepi. Za odvajanje su se upotrebljavale
i detonacije pomocu vatre, kao i poluge, vjerojatno Zeljezne i drvene.’”® Prilikom vadenja
monolitnih komada kamena za izradu stupova, blokovi bi jo§ uvijek bili pricvr§¢eni za
zivu stijenu, dok bi ga radnici pokuSavali §to viSe zaokruziti prije odvajanja (sl. 10 —

gore).”!

0 Tbid.
7! Fant 2008, 131.
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Tijekom rimskog doba, a mozda ve¢ i u ptolomejskom, osnovno sredstvo kopnenog
prijevoza u kamenolomu bili su vagoni ili kola koje su vukli volovi (sl. 15),”* a mogli su
prevesti blokove teske i do 210 tona.”> Ova je metoda bila praktiéna zbog razgranate i
dobro izgradene mreze cesta, navoza 1 ukrcajnih rampi koje su povezivale kamenolome

u pustinji s dolinom Nila (sl. 12, 13 i 14).7

Rijeka Nil te njeni umjetno stvoreni kanali u
vedini su slucajeva sluzili kao idealne rute za otpremanje i transport teSkih kamenih tereta
na velike udaljenosti, a kamen se do rijecnih luka dopremao cestama dugim 1 preko 100
kilometara, kao $to je slucaj i s kamenolomom Mons porphyrites.” Blokovi su se spustali
niz brdo kroz sustav kamenih navoza koji je povezivao kamenolome s glavnim ukrcajnim
prostorom.’® Tamo su se pripremali za daljnji transport dug preko 150 kilometara (ukupno
oko sedam dana hoda) rimskim trgovackim putom (kasnije nazvanim Via porphyrites)
prema jugozapadu, do anti¢ke luke Kazvyy (Maximianopolis, dana$nja Qena) na Nilu. Do
Dioklecijanovog vremena ova je cesta produzena i sjeveroistocno te su tako kamenolomi
povezani i s velikom novoizgradenom utvrdom i lukom Abu Sha'ar na Crvenom moru.”’
Na dijelu ceste koji je vodio prema Nilu na svakih 15 do 25 kilometara ($to je odgovaralo
otprilike danu hoda) nalazili su se utvrdeni bunari za opskrbu vodom (hydreumata), a
izvan njih su bili prostori za Zivotinje.”® Cesta je bila opremljena i vojnim garnizonima
(praesidia/stationes), a vojska koja se tamo nalazila bila je zaduzena i1 za nadgledanje
kamenoloma (sl. 12).” O gustom prometu svjedoce i ostaci cestovne infrastrukture, poput
poplocenih dijelova i vidljivih kolotraga (Sirine 2,13 — 3,35 m), te je evidentno da je ovuda
prolazio iznimno tezak teret.®’ Isto se, medutim, ne moZe reéi za sjeveroistoéni krak ceste
koji vodi prema Crvenom moru, s obzirom da na tom dijelu nisu otkriveni bunari, cisterne,
niti prostori za zivotinje. Svrha sjeveroistoCne rute jo§ je uvijek nepoznata te u

arheoloskoj literaturi o njoj postoje razli¢ita misljenja.®!

2 Harrell — Storemyr 2009, 32.

3 Makovicky et al. 2016, 3.

74 Harrell — Storemyr 2009, 32.

5 Klemm — Klemm 2001, 631-632.

76 El-Enen et al. 2018, 2393-2394.

77 M. Paprocki, Roads in the Deserts of Roman Egypt: Analysis, Atlas, Commentary, Oxford 2019, 157.
Dalje u biljeskama: Paprocki 2019.

8 Klemm — Klemm 2001, 635; L. Werner, Via Porphyrites, Saudi Aramco World 49, br. 6, 1998,
https://archive.aramcoworld.com/issue/199806/via.porphyrites.htm (12. 5. 2020.).

" ]. Gates-Foster, The Eastern Desert and the Red Sea Ports, u: C. Riggs (ur.), The Oxford Handbook of
Roman Egypt, Oxford 2012, 743.

80 Paprocki 2019, 157-158.

81 Ibid., 160-162.
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Slika 12 — Karta srediSnjeg dijela Isto¢ne pustinje s ucrtanom mreZom rimskih cesta te rimskim lukama,
utvrdama i prostorima za Zivotinje (El-Enen et al. 2018, dodatni elektronski materijal, sl. S1)

Slika 13 — Navoz koji se spusta 500 m s kamenoloma Lykabettus na lokalitetu Mons Porphyrites (Harrell —
Storemyr 2009, 28, sl. 18)
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Slika 14 — Dijelovi kamenoloma Mons Porphyrites, gore: kamenolom Lykabettus s radni¢kim naseljem i
gornjim dijelom navoza, dolje lijevo: napusteni istroSeni bazen na jednoj od lokacija vadenja kamena, dolje
desno: ukrcajna rampa sjeveroisto¢no od kamenoloma na stazi koja vodi u dolinu Nila (Harrell — Storemyr
2009, 41, sl. 29)

Nakon dolaska u luku Keuvy, porfirni bi blokovi na brodovima (raves lapidariae, sl. 16)
Nilom putovali do Aleksandrije i Sredozemlja®? te, konaéno, do Rima. U svim je
razdobljima veéina proizvoda u kamenolomima barem grubo obradena na licu mjesta, a
predmeti su povremeno bili i izrezbareni gotovo do zavrSnog izgleda. Ta je praksa
smanjivala masu kamena za transport, a njena je prednost i otkrivanje bilo kakvih
neprihvatljivih nedostataka u kamenu prije odvoZenja iz kamenoloma (sl. 17).** Danas je
na lokalitetu Mons Porphyrites te uz rimsku cestu koja vodi do Nila ¢ak moguée vidjeti
hrpe odbacenog porfirnog materijala koji je tamo ostao vjerojatno nakon §to bi teret ispao

s kola zbog slomljenih osovina ili kotac¢a.?*

82 Von Miiller 2016, 177.

8 Harrell — Storemyr 2009, 32.

8 Porphyre... 2003, 29-30; Porphyry history, https://milestoneimports.com/2011/10/25/porphyry-history/
(12. 5. 2020.).
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Zanimljivo je da je tip proizvoda odredivao mjesto njegova zavrSetka (kamenolom,
Aleksandrija ili Rim). Stupovi su kamenolom trebali napustiti gotovo potpuno dovrseni,
finije klesanje i rezbarenje je moguce odradeno u Aleksandriji prije slanja na brodove
prema Rimu, a neki su proizvodi dovrseni ili ¢ak potpuno isklesani u Rimu.3* Primjerice,
kamene oplate koje su se koristile za poploCenja nisu bile grubo obradene i rezane u
kamenolomima, ve¢ u sekundarnim radionicama ili na samim gradili§tima, jer su takvi

komadi bili prekrhki.®®

Slika 15 - CrteZ transporta kamena Kkolima (Bruno
2002, 188, sl. 12)

Slika 16 - CrteZ presjeka lade s teretom (Bruno
2002, 188, sl. 13)

Slika 17 — Slomljena porfirna kada, Sjeverozapadni kamenolom, lokalitet Mons Porphyrites (El-Enen et al.
2018, dodatni elektronski materijal, sl. S2; Del Bufalo 2018, 167, kat. br. L20)
Proizvod je ostavljen jer je doslo do nepravilnosti i pucanja prilikom grubog klesanja, ali sluzi kao jedan od dokaza
da su se predmeti prvo ugrubo obradivali u kamenolomu, a onda zavrsavali i polirali u Rimu.

8 Porphyre... 2003, 29-30.
8 Fant 2008, 133.
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Polugotove ili gotove predmete u kamenolomu su radnici spustali pomocu drvenih greda
1 konopa. Kako bi usporili spustanje predmeta, vezali su ga konopima pri¢vr§¢enima na
okomite elemente koji su se uglavnom sastojali od drvenih debla umetnutih u
Cetverokutne Supljine rasporedenih na pravilnim udaljenostima uz cestu (sl. 18), ili, u
slucaju kamenoloma Mons Porphyrites, od manjih kruznih suhozida koji su morali
obavljati istu funkciju.?” Za dekorativne kamene, koji su dolazili iz udaljenih dijelova
pustinje, mukotrpan proces vadenja, obrade i transporta bio je opravdan njihovom
iznimnom ljepotom i/ili simbolickim znacenjem.®® Medutim, vazno je istaknuti da je
egipatska pustinjska klima, iako vrlo suha, u proSlim vremenima bila ipak neSto

gostoljubivija nego danas.®

Slika 18 - CrtezZ rekonstrukcije sustava transporta kamenih predmeta pomoc¢u konopa i greda (Bruno 2002,
185, sl. 8)

8 M. Bruno, Considerazioni sulle cave, sui metodi di estrazione, di lavorazione e sui trasporti, u: M. De
Nuccio — L. Ungaro (ur.), u: I marmi colorati della Roma imperiale, katalog izlozbe (Trajanove trznice,
Rim, 28.9.2002. - 19. 1. 2003.), Rim 2002, 185. Dalje u biljeskama: Bruno 2002.

8 Harrell — Storemyr 2009, 30.

8 Ibid., 32.
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3. 2. Radnici u kamenolomu

Opcenito je prihvaceno da su radnici u kamenolomu Mons Porphyrites bili osudenici —
damnati ad metalla, bilo da se radilo o kr§¢anima ili nekr§¢anima, §to potvrduju anticki
izvori te nalaz Zeljeznih okova rimskog tipa kojeg nije moguce datirati.”® Kod ove teorije
treba biti vrlo oprezan. James A. Harrell 1 Per Storemyr tvrde da su zloCinci 1 ratni
zarobljenici u kamenolomima generalno ¢inili samo manji dio radnika koji se rijetko
kretao u stotinama, a nikad u tisuéama, ali je relativno malo bilo i visokokvalificiranih,
slobodnih obrtnika kao primarne radne snage. Medutim, Cesto je bio prisutan veci broj
pomoc¢nog osoblja koje je bilo odgovorno za opskrbnu i transportnu logistiku te strazarske

duZnosti.”!

Odsutnost nalaza novca u kamenolomu Mons Porphyrites tijekom kasnog razdoblja
(kasno 4. irano 5. stoljece), za koje nalazi keramike potvrduju intenzivnu aktivnost, mogu
upucivati na nepla¢enu radnu snagu, medu kojima je ocito moralo biti 1 osudenika.
Problematic¢no je sto je broj dokumenata vezanih za kamenolom relativno mali te $to i oni
koji postoje nigdje ne spominju osudenike, ve¢ se na popisima osoblja i placa navode

slobodni, pla¢eni radnici.®?

Da se u radnike ulagalo vidljivo je i iz biljnih 1 Zivotinjskih ostataka pronadenih na
kamenolomu.”* ZabiljeZeno je mnogo razli¢itih vrsta Zitarica, voéa, povréa i za¢ina, od
kojih je velik udio ,,Juksuznih namirnica®“ (ljeSnjaci, orasi, bademi, breskve, nar, metvica,
bosiljak, zeleno lisnato povrée itd.). Prehrana stanovnika je, dakle, bila daleko od onoga
Sto je dostatno samo za prezivljavanje, $to upucuje na vaznost kvalitete Zivota radnika,
iako sva hrana nije bila jednako dostupna svima te su vidljive i razlike u socijalnom
statusu. Takoder, opskrba kamenoloma prehrambenim proizvodima se razlikovala kroz
pojedina razdoblja te je, primjerice, u kasnom 4. i u 5. stoljecu primjetno smanjenje broja

razli¢itih vrsta te luksuznih namirnica.’*

% Peacock — Maxfield 2007, 427.

1 Harrell — Storemyr 2009, 34.

92 Peacock — Maxfield 2007, 427.

%3 Detaljnije vidi u:

M. van der Veen — H. Tabinor, Food, Fodder and Fuel on Mons Porphyrites: the Botanical Evidence, u:
Peacock — Maxfield, The Roman Imperial Quarries. Survey and Excavations at Mons Porphyrites 1994-
1998. Vol. 2: The Excavations, London 2007, 83-142. Dalje u biljeSkama: Van der Veen — Tabinor 2007,
S. Hamilton-Dyer, Faunal Remains, u: Peacock — Maxfield, The Roman Imperial Quarries. Survey and
Excavations at Mons Porphyrites 1994-1998. Vol. 2: The Excavations, London 2007, 143-178.

% Van der Veen — Tabinor 2007, 115-116.
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Medutim, treba spomenuti hagiografsku legendu poznatu kao Pasiju Cetvorice
Okrunjenih (Passio Sanctorum Quattuor Coronatorum) koju je zabiljezio porezni pisar
Porfirije,”® vierojatno u 6. stoljeéu.”® Tekst opisuje stradanje petorice kréanskih kipara
(Klaudija, Nikostrata, Sempronijana, Kastorija i Simplicija) u vrijeme Dioklecijanove
vladavine. Car ih je, nakon $to su se pokazali kao izvrsni majstori, poslao na Mons
Porphyrites gdje su trebali izraditi niz porfirnih predmeta (stupove, lisnate kapitele, vaze
s reljefom, skulpture). Kipari su sve zavrsili vrlo uspjesno, no zbog svoje su krS¢anske
vjere odbili izraditi jedino skulpturu boga Asklepija. Zbog toga su optuzeni za svetogrde
1 prakticiranje magije, baceni u zatvor te nakon sudenja i odbijanja prinoSenja zrtve bogu
Sunca, zivi zatvoreni u olovne lijesove te baceni u rijeku. Iako se u tekstu spominje
Panonija, danas je, upravo zbog spominjanja porfira i njegovog kamenoloma prihvac¢eno
da je mjesto radnje zapravo Egipat. Osim $to govori o tamosnjoj prisutnosti kr§¢ana, tekst
takoder donosi korisne podatke o metodama obrade porfira, tipovima proizvoda koji su
se narucivali te vremenu koje je bilo potrebno za njihovu izradu. Tako je primjerice, iz
razgovora radnika vidljivo da je alat za obradu morao biti dobro kaljen, a zapisano je i da
im je za izradu jednog stupa s ,lisnatim* kapitelima bilo potrebno tri mjeseca, dok je
sljedeéi takav stup bio gotov veé za 26 dana.”’ Tijela svetaca su sredinom 9. stoljeéa, u
vrijeme pape Lava IV., prenesena u kriptu bazilike Cetvorice Okrunjenih na Celiju u
Rimu, koja je posvecena jos u 6. stoljecu. Znacajno je da tamo ona pocivaju u ponovno
upotrijebljenim antickim porfirnim kadama (sl. 19 1 kat. br. 33), Sto znaci da je
hagiografska tradicija koja je povezivala njihovo muceni$tvo s ovim kamenom jo$ u 9.
stoljecu bila vrlo jaka te je Lav IV. ocito potroSio puno energije i novca da im osigura

upravo takva vje¢na pocivalista.”s

Zivot u kamenolomima sigurno nije bio lagan, posebno u udaljenim pustinjskim
kamenolomima, iako postoje izuzetci poput obliznjeg kamenoloma Mons Claudianus. U
najaktivnijem razdoblju taj je kamenolom brojio oko 900 radnika, a hvalili su se

kupaonicom i vinima uvezenima iz drugih dijelova Rimskog Carstva.”® Za Mons

9 D. Damjanovié¢, O ranokrié¢anskoj pasiji Cetvorice Ovjencanih (Passio ss. Quattuor Coronatorum),
Scrinia Slavonica 9, 2009, 331, 345.

% Del Bufalo 2018, 79.

97 Cjeloviti tekst Pasije objavljen je u Del Bufalovoj monografiji na latinskom, ali po prvi puta i s
prijevodima na engleskom i talijanskom jeziku. Del Bufalo 2018, 65-68 (lat.), 69-72 (eng.), 303-306 (tal.).
%8 Del Bufalo 2018, 79-82.

% Harrell — Storemyr 2009, 34.
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Porphyrites se pretpostavlja da je u Dioklecijanovo doba, jednom od najaktivnijih

razdoblja kamenoloma, broj radnika dostizao i nekoliko tisuéa.!

Slika 19 — Porfirni sarkofazi Cetvorice Okrunjenih, Kripta bazilike Cetvorice Okrunjenih, Rim (Del Bufalo
2018, 161, kat. br. L1 1 L2)

Iako su kamenolomi bili od najvece vaznosti za drzavu i njenu elitu, bilo u dinastickom i
ptolomejskom Egiptu te kasnijem Rimu, posljednjih je godina medu nekim
znanstvenicima uocen trend umanjivanja uloge srediSnje drzavne kontrole kamenoloma
u korist lokalnih i obiteljskih kontrola te klanskog poduzetnistva.'”! Ovu tvrdnju ipak
treba uzeti s rezervom u sluc¢aju kamenoloma Mons Porphyrites, budu¢i da se radi o
mjestu na kojem se vadi kamen specificne simboli¢ke vaznosti koji je nuzno vezan uz
careve. [z tog je razloga teSko zamisliti da bi ikakve aktivnosti vezane za kamenolom
porfira carevi prepustali slu¢aju i ostavili smanjenog nadzora te su svakako morali biti

upoznati s glavnim poslovima njegova funkcioniranja.

100 Del Bufalo 2018, 73.
191 Harrell — Storemyr 2009, 34.
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4. Povijest upotrebe porfira
4. 1. Poceci upotrebe

4. 1. 1. Faraonski Egipat

Jedina mediteranska civilizacija koja je ostala imuna na S$iroko rasprostranjeno
simbolicko institucionaliziranje purpurne boje bio je faraonski Egipat. Iako je egipatsku
kulturu oduvijek krasilo bogatstvo unaprijed odredenih znakova i simbola, purpurna boja
medu njima nije nasla svoje mjesto te joj u vrijeme od oko 3000. do 332. godine prije
Krista nije pridavano nikakvo metaforicko znacenje. Faraoni je nisu prisvojili kao aspekt
kraljevske 1 bozanske moci vjerojatno zato Sto je kroz tisucljetnu egipatsku proslost
potpuno usavrsen jedan od najvecih ikonografskih sustava u povijesti. Sukladno tome,
logi¢no je da porfirni nalazi iz ovoga razdoblja gotovo potpuno izostaju, a medu onima
koji 1 jesu poznati, njihovo porijeklo 1 dataciju uglavnom nije moguce sa sigurnoS¢u
preciznije utvrditi s obzirom na to da medu stru¢njacima postoje razli¢ita misljenja.!®? U
mnogim sluc¢ajevima radi se o predmetima iz preddinastickog razdoblja (oko 5500. —
3000. prije Krista)'®® i razdoblja Starog kraljevstva (III. — VIII. dinastija, oko 2686. —

2160. prije Krista),'** no postoje nalazi i iz kasnijih razdoblja, iako su tada jos rjedi.'®

Plinije (Plin., AN, XXXVI, 19) navodi da je grobnica faraona Amenembhata III (Srednje
kraljevstvo, XII. dinastija, 1818. — 1770. prije Krista)'°® sadrzavala stupove izradene od

crvenog porfira,'?’

Sto bi pretpostavljalo da se porfir poceo koristiti ve¢ u Srednjem
kraljevstvu. U tom slu¢aju, kako se ranije teoretiziralo, industrijska eksploatacija porfira
u rimsko doba izbrisala je tragove pocetaka njegova koristenja iz faraonskog doba, no

upravo nedostatak nalaza pobija ovu hipotezu.'%

Vecina arheologa danas smatra da su Egipcani, budu¢i da su poznavali 1 ovladali
tehnologijom obrade kamena, ponekad, oc€ito iz prakti¢nih razloga, koristili komade

raznog kamena iz obliznjih kamenoloma koje zapravo nisu smatrali pretjerano

102 Del Bufalo 2018, 13.

193 Kronologija staroegipatske povijesti, Starapovijest.eu — Moderni magazin za staru povijest, Mladen
Tomorad (ur.), https://www.starapovijest.eu/kronologija-staroegipatske-povijesti/ (18. 4. 2020.).

104 Thid.

195 Porphyre... 2003, 26.

196 gmenemhet I, https://www.britannica.com/biography/Amenemhet-I11 (30. 3. 2020.).

197 Del Bufalo navodi da se mozda radi o pogresci i zamjeni crvenog porfira s crvenim granitom iz Asuana.
198 porphyre... 2003, 26.
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privlaénima.'® Kamenolom koji je kasnije nazvan Mons Porphyrites (Gebel Abu
Dukhan), jedini izvor crvenog porfira, u to vrijeme nije bio poznat te se pretpostavlja da
je materijal, u rijetkim sluc¢ajevima koristenja, uziman sporadi¢no i nasumi¢no u obliku
Sljunka ili nepravilnih blokova koji su bili sadrzani u nekim kasnijim geoloSkim

formacijama.'!”

Zanimljivo je, ipak, istaknuti da P. Malgouyres i C. Blanc-Riehl spominju pojavu amuleta

i perli od crvenog porfira ve¢ u prapovijesnim ukopima,'!!

prema istrazivanjima
preddinasti¢kih ukopa koje je proveo W. M. Flinders Petrie.!!? Porfirni materijal
sporadi¢no se nalazio i u ukopima iz ranog dinastickog razdoblja, $to dokazuje nekoliko
nalaza posuda, primjerice posuda u obliku krnjeg stoSca ukraSena zljebovima s groblja B
nekropole Umm El Qa'ab u Abidu (kat. br. 4), fragmenti jos jedne takve posude pronadeni

u grobnici Q 80 u Deir el-Ballasu te jo§ dvije vaze za koje se smatra da su bile dijelom

inventara grobnice faraona DZozera (Zoser, III. dinastija) u Sakari.''?

Rijetke arheoloske potvrde koriStenja porfira u kasnijim razdobljima predstavlja perla iz
doba XVIII. dinastije koju je u Deir el-Bahariju pronasao Edouard Naville,''* amulet u
obliku Zabe iz vremena XIX. dinastije koji se ¢uva u muzeju Metropolitan (kat. br. 1)!'®
te dvije glave nepoznatog porijekla. Prva prikazuje Zensku osobu (moguée kraljevskog
porijekla) i datira se u 9. — 7. stoljece prije Krista ili u doba XXVI. dinastije (kat. br. 2),
a druga musku osobu te se takoder moze datirati u vrijeme XXVI. dinastije, ali budu¢i da

medu stru¢njacima ne postoji konsenzus, moguce je da pripada i ptolomejskom razdoblju
(kat. br. 3).!16

109 Del Bufalo 2018, 13-14.

10 Porphyre... 2003, 26.

1 Tbid.

12 W. M. Flinders Petrie — A. C. Mace, Diospolis Parva: the cemeteries of Abadiyeh and Hu, 1898-9,
London 1901, 27.

13 Porphyre... 2003, 26.

114 Tbid.

5D, Arnold, An Egyptian Bestiary, The Metropolitan Museum of Art Bulletin 52, br. 4, 1995, 34, kat. br.
37. Dalje u biljeskama: Arnold 1995.

116 Del Bufalo 2018, 13, 15, 101.
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4. 1. 2. Ptolomejski Egipat

Vecina modernih stru¢njaka koja se bavila porfirom, pocevsi s pionirom R. Delbrueckom
1932. godine,'!” slaZe se da §iroka i raznovrsna upotreba ove vrste kamena za umjetnicke
svrhe zapocinje u ptolomejskom Egiptu. Dokaze o tome, medutim, nalazimo uglavnom u
pisanim izvorima, dok je arheoloskih nalaza, nazalost, vrlo malo. Iz toga razloga debata
1 dalje postoji — dio znanstvenika nije potpuno uvjeren u navedenu teoriju, osporava
znatan broj pisanih izvora te smatra da nema apsolutne sigurnosti da je purpurnoj boji
dodijeljeno posebno znacenje svetog i kraljevskog na ptolomejskom dvoru, a kamoli

porfiru.!''®

Izvori koji govore u prilog tvrdnji su primjerice Atenej iz Naukratisa (Ath., V, 197E —
198D) koji prenosi zapise Kaliksena s otoka Roda, autora iz ptolomejskog doba. Kaliksen
u Cetvrtoj knjizi o Aleksandriji opisuje dionizijsku procesiju koju je u tom gradu priredio
Ptolomej II. Filadelf, veliki pobornik purpurnog luksuza. Povorku su predvodili sileni u
purpurnim plastevima, dok se unutar nje nalazilo i, izmedu ostalih, 120 mladi¢a u
purpurnim tunikama, 40 satira ¢ija su tijela u nekim slucajevima bila premazana
purpurnom bojom, kao i golema statua boga Dioniza odjevena u dugu purpurnu tuniku i
s purpurnim ogrtaCem na ramenima. Ovakvo obozavanje purpurne boje moglo bi
upucivati 1 na koristenje porfira. Lukan u djelu Pharsalia (Luc., Pharsalia, X, 111 —119)
opisuje Kleopatrinu banketnu dvoranu u Aleksandriji, spominju¢i da se u bogatstvu

dragocjenih mramora istic¢u i porfirni stupovi.

Rijetke arheoloSke nalaze iz ovoga doba Cine statueta sokola iz muzeja Metropolitan u
New Yorku (kat. br. 5), fragment skulpture egipatske kraljice iz muzeja Louvre u Parizu
(kat. br. 6) te glava muSkarca bez brade iz kolekcije zaklade Santarelli (kat. br. 8), za koju,

medutim, datacija u kasnoptolomejsko doba''

nije sigurna. S druge strane, datacija
zanimljivog posvetnog natpisa iz Pariza (kat. br. 7) u vrijeme prije 152. — 151. godine
prije Krista jest sigurna, buduci da se radi o proglasu koji su izdali ¢lanovi gimnazija u
Theri gimnazijarhu Batonu, sinu Filonovu, za njegovu velikodusnost i posvecenost u

obavljanju te javne sluzbe.'?

17 R. Delbrueck, Antike porphyrwerke, Rim: L'Erma di Bretschneider, 2007. (faksimilni reprint) [1932.].
Dalje u biljeskama: Delbrueck 2007 [1932].

118 Del Bufalo 2018, 14.

119 Suprotno misljenje je da pripada rimskom razdoblju.

120 Del Bufalo 2018, 15.
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Kao indirektan dokaz koriStenja porfira u ptolomejsko vrijeme, R. Delbrueck je 1932.
godine naveo naziv opus alexandrinum (sl. 20) koji podrazumijeva specificnu vrstu
dekorativnog poplocenja s crvenim 1 zelenim porfirom. Autor je smatrao da naziv treba
povezati s egipatskim gradom.!?! S druge strane, D. Del Bufalo prenosi da se radi o
pogresci, buduéi da je 1987. godine Philippe Bruneau otkrio da se naziv odnosi na cara
Aleksandra Severa (222. — 235.), tijekom cije se vladavine ova tehnika pocela Siroko

koristiti u Rimu.'??

Slika 20 - Opus alexandrinum, Rim, 4. stolje¢e, Muzej SveuciliSta Pennsylvania
(http://www.ipernity.com/doc/laurieannie/24231285, 18. 4. 2020.)

D. Del Bufalo nadalje istice ¢injenicu da su primjeri poplocenja za koje je koriSten crveni
porfir poznati i puno ranije, poput porfirnih fragmenata koji su pripadali nimfeju
Neronove Domus Transitoria te njegovoj vili u Subiacu, kao i jednom od Kaligulinih
brodova pronadenom u jezeru Nemi (sl. 21, kat. br. 11). Poznato je kako je Kaligula bio
opsjednut helenizmom te je za gradnju svojih brodova kao modele koristio veliCanstvene
brodove Ptolomeja IV. Filopatora, a oni su takoder bili bogato ukraSeni raznobojnim

kamenom, izmedu ostalog i crvenim porfirom.'??

121 Delbrueck 2007 [1932], 36.
122 Del Bufalo 2018, 16.
123 Ibid.
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Slika 21 - Dio poplocenja jednog od Kaligulinih brodova u tehnici opus sectile, otkriveno na dnu jezera Nemi,
1. stoljece, Rim, Museo Nazionale (http://www.thehistoryblog.com/archives/49292, 18. 4. 2020.)

Pri¢a o najzanimljivijem dokazu kojeg spominje R. Delbrueck,'?* a potom detaljno
elaborira D. Del Bufalo, zapocinje trenutno izgubljenim koptskim rukopisom kojeg je
krajem 19. stolje¢a preveo Giuseppe Botti. Rukopis donosi podatke o topografiji grada
Aleksandrije te spominje zelju umiruceg Aleksandra Velikog da upravo tamo bude
pokopan. Uz opis grobnice ukrasene raznobojnim mramorom i sarkofaga s njegovim
imenom na poklopcu, navedeno je da je oko grobnice Aleksandra Velikog postavljeno
nekoliko skromnijih porfirnih grobova — ,,sedmorice konjanika i njihovog vode®, dakle,
ukupno osam grobnica, odnosno sarkofaga. D. Del Bufalo smatra da bi ostala sedmorica

trebali biti ptolomejski vladari, po¢evsi s Ptolomejem I. Soterom.!?* Nadalje, na temelju

124 Delbrueck 2007 [1932], 36-37.

125 Jako se dio struénjaka ne bi sloZio s ovom hipotezom zbog upitne vjerodostojnosti koptskog rukopisa,
Del Bufalo smatra da ju ne treba odbaciti. Prvenstveno, u obzir dolazi datiranje rukopisa koje predlaze G.
Botti, smatraju¢i da autora imenom Khademon treba identificirati s imenom Khoeremon, ¢lanom
Aleksandrijskog muzeja (Movaoeiov tijc AleCavipeiag) u 80. godini prije Krista. S druge strane, Delbrueck
je naveo da bi Khademon vjerojatnije mogao biti Chairemon, odgojitelj cara Nerona. Osim toga, povezanost
Aleksandrove grobnice s grobnicama njegovih nasljednika spominje se u nekoliko izvora. Strabon pise o
gradevini nazvanoj Sema, dijelu palace koji je sadrzavao grobnice ,.kraljeva i Aleksandra® te spominje kako
je Ptolomej (mislec¢i na Ptolomeja I. Sotera) prenio Aleksandrovo tijelo i polozio ga u grobnicu u kojoj i
sada lezi, samo §to vi$e nije u istom sarkofagu (XVII, 1, 8). Zenobije navodi da je u sredistu grada Ptolome;j
I'V. Filopator dao sagraditi gradevinu pod imenom Mnema (uvijuo oikodounoag), koja se sada naziva Sema
(27ua), gdje je polozio tijela svoje majke i predaka, ali i tijelo Aleksandra Makedonskog (Zen., Proverbia,
111, 94). Lukan takoder potvrduje medusobnu blizinu grobova Aleksandra i Ptolomejevi¢a (Luc., Pharsalia,
VII, 692 — 697), dok Svetonije pise o posjetu cara Augusta Aleksandrovom grobu, na kojem mu je ponuden
i posjet grobovima Ptolomejevica, Sto upucuje na mogucnost da se nalaze u blizini (Suet., Aug., 18).

Danas se arheolozi uglavnom slazu da je tijelo Aleksandra Velikog, nakon $to je preneseno u Aleksandriju,
pokopano u gradevini koju je dao sagraditi Ptolomej II. Filadelf. Nakon toga je uslijedila gradnja novog
svetiSta prema naredenju Ptolomeja IV. Filopatora, koji je tijela Aleksandra i svojih predaka smjestio
zajedno u zasebni mauzolej, dok su grobnice kasnijih vladara postavljane postupno oko njega. Medutim,
ako se uzme u obzir da koptski rukopis nije potpuno u krivu, problem je pitanje sudbine grobnica i sarkofaga
jer mu jo$ uvijek nedostaje potpuno siguran odgovor (Delbrueck 2007 [1932], 37; Del Bufalo 2018, 16-
17).
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povijesnih i umjetni¢kih poveznica, autor spominje moguc¢nost identifikacije porfirnih
sarkofaga spomenutih u koptskom izvoru s carskim porfirnim sarkofazima iz dvorista
Arheologkog muzeja u Istanbulu (sl. 22).!126 Prema D. Del Bufalu, ti su sarkofazi tijekom
4. 1 5. stolje¢a zapravo ponovno upotrijebljeni, no pitanje njihove sudbine do toga

vremena jo§ uvijek ostaje bez odgovora.'?’

Slika 22 - Porfirni carski sarkofazi, dvoriSte Arheoloskog muzeja u Istanbulu
(https://www.pallasweb.com/deesis/imperial-porphyry-tombs.html, 20. 4. 2020.)

Prije svega, valja uzeti u obzir da je povijest svetiSta s grobnicama prvih Ptolomejevi¢a
obiljezena brojnim neda¢ama — pljackama, devastacijama i zanemarivanjima. Kod nekih
od njihovih nasljednika, poput Ptolomeja XI. (107. — 88. prije Krista) i Kleopatre VII.
(51. — 30. prije Krista), Zelja za luksuzom otisla je toliko daleko da im je bilo potpuno
normalno ogoliti grobnice vlastitih predaka kako bi se domogli dragocjenih predmeta. Uz
to, tijekom vladavine Aurelijana, a kasnije 1 Dioklecijana, pobune i gradanski ratovi
doveli su Aleksandriju na korak od potpunog unistenja, tako da se do kraja 4. stoljeca

ostaci veli¢anstvene gradevine nisu niti vidjeli.'?®

126 Vige o sarkofazima i njihovoj kasnijoj upotrebi vidi u poglavlju ,,4. 2. 4. Konstantin i Bizantsko Carstvo*
te pripadajuc¢im kataloskim jedinicama.

127 Del Bufalo 2018, 17.

128 Ibid., 18.
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Vrlo je vjerojatno da je u tom kontekstu doslo i do zanemarivanja porfirnih sarkofaga
Ptolomejevica, koje se o€ituje i ranije, bududi da u biografijama rimskih careva nema niti
jednog spomena o posjetima grobnicama Ptolomejevica, za razliku od Aleksandrove,
koju je posjetilo nekoliko rimskih careva. Zbog ovakvih je dogadaja mogucée da su
sarkofazi uklonjeni s originalnog mjesta porijekla te kona¢no zavrsili u rukama bizantskih

careva i bili prilagodeni njihovim potrebama.'?

Ovu teoriju podupire i manja eksploatacija kamenoloma Mons Porphyrites krajem 4. 1
tijekom prve polovice 5. stoljeca, §to je rezultiralo nedostatkom velikih blokova kamena
od kojih bi se mogli izraditi monumentalni sarkofazi. Del Bufalo zbog toga smatra
logi¢nim da su carevi, pokusavajuéi ostvariti zelju da budu pokopani u purpurnom

kamenu, iskoristavali odgovarajuéi postojeéi materijal.!*

Umjetnicke karakteristike sarkofaga u Istanbulu takoder odgovaraju hipotezi, buduci da
se po bogatstvu dekoracija i kvaliteti skulpturalne obrade jako razlikuju od sarkofaga
Helene 1 Konstantine iz Vatikanskih muzeja, a iz priblizno su istog vremena. Vrlo je
¢udno da bi se vladari kojima je vlastita reprezentacija bila vrlo vazna 1 koji su bili
apsolutno fascinirani porfirom kao materijalom zadovoljili posljednjim pocivali§tima sa
strogim linijama i povrSinama gotovo potpuno liSenima dekoracije, sarkofazima koji su,
zapravo, ,,obi¢ni*“. Nadalje, Del Bufalo spominje da sarkofazi oblikom i bojom podsjecaju
na svecane perzijske Satore koji su bili u klasicnom obliku hrama, Cesto s potpornim
stupovima na Cetiri ugla (sl. 22 — drugi sarkofag slijeva), a cijenjene purpurne tkanine
fenicke proizvodnje Cinile su njihove krovove i zidove. Takvi su Satori medu Grecima bili
poznati od bitke kod Plateje (479. prije Krista), a njihovo je koriStenje preuzeo Aleksandar
Veliki te nakon njega 1 Ptolomejevici. Ti su se Satori upotrebljavali za posebne prilike,

primjerice za rasko$ne sve¢anosti u ¢ast vladaru i njegovim slavnim prethodnicima.'3!

Prema D. Del Bufalu, navedeni izravni i neizravni dokazi upucuju da je u ptolomejskom
Egiptu moguce pretpostaviti svjesno koristenje crvenog porfira kao svetog i kraljevskog
kamena, iako to arheoloski nije potvrdeno. Medutim, malobrojnost predmeta od porfira

iz ovoga doba treba objasniti pljackama i ponovnoj upotrebi postojeceg materijala, Sto je

129 Thid.
130 Thid.
131 Tbid., 18-19.
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najintenzivnije tijekom vladavine Konstantinovih nasljednika zbog smanjenja vadenja

kamena iz kamenoloma i njegovog kona¢nog zatvaranja.'>

4. 2. Upotreba tijekom Rimskog i Bizantskog Carstva

Iako se koriStenje porfira opcenito najviSe povezuje s Rimskim te potom Bizantskim
Carstvom, primjetno je kako se ono razlikovalo u odredenim razdobljima te se ne moze
re¢i da je porfir kao vrsta kamena bio jednako popularan od pocetaka Rimskog Carstva
do razdoblja kasne antike i Bizantskog Carstva, kada je njegovo koristenje na vrhuncu.
Apsolutno je opravdano tvrditi da porfir, kao 1 purpurna boja, poprima posebnu
simbolic¢ku razinu tijekom rimskog doba, no zanimanje za ovaj materijal nije se dogodilo
preko noéi.!*? Postoje ¢ak i periodi u kojima, ¢ini se, nema medusobne korelacije izmedu
upotrebe purpurne boje i pripadajuceg kamena, sudeéi po onome §to je poznato prema
pisanim izvorima i arheoloskim nalazima. Povremeno se, zapravo, susre¢emo s pojavom

izostanka obilnog koriStenja porfira, unato¢ istovremenoj velikoj upotrebi purpurne

boje.!3

Prilikom istrazivanja najranijih primjera rimskog poznavanja i koristenja porfira potrebno
se osvrnuti na anticko slikarstvo, odnosno pompejanske stilove. Prvi pompejanski stil koji
prevladava u 2. stoljecu prije Krista u ovom je kontekstu najvazniji za istaknuti. Njegova
je glavna karakteristika oslikavanje 1 modeliranje zida Stukom s ciljem imitacije oplata
od skupocjenih raznobojnih mramora, zbog €ega se naziva i ,,inkrustacijskim®, dok
figuralni prikazi izostaju.'*® U hramovima i drugim javnim gradevinama Rimljani su za
ukrasavanje zidova Cesto koristili skupe uvezene mramore u raznim bojama. Obicni
gradani nisu si mogli priustiti takav troSak pa su svoje domove ukrasavali oslikanim
imitacijama.'*¢ Izvrsni primjeri ovog stila nalaze se u Samnitskoj kué¢i u Herkulaneju (sL.

23) te u Ku¢i Fauna u Pompejima (sl. 24).

132 Tbid., 19.

133 Porphyre... 2003, 27.

134 Vige o purpurnoj boji i njenom koristenju u poglavlju: ,,5. 1. Simbolika purpurne boje*.

135p_J. E. Davies — W. B. Denny — F. F. Hofrichter — J. Jacobs — A. M. Roberts — D. L. Simon, Jansonova
povijest umjetnosti: zapadna tradicija, drugo hrvatsko izdanje prema sedmom izdanju americkog izvornika
[Janson's History of Art: Western Tradition, 2007], prev. O. Skari¢ — S. Kulenovié¢, Varazdin 2013, 214.
136 Roman Wall Painting Styles, Khan Academy, https:/www.khanacademy.org/humanities/ancient-art-
civilizations/roman/wall-painting/a/roman-wall-painting-styles (2. 5. 2020.)
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Slika 23 - Zidni oslik u prvom pompejanskom stilu, Samnitska kuc¢a, Herkulanej, kasno 2. stoljece prije Krista
(Kleiner 2016, 40)

Opisuju¢i navedene oslike, Umberto Pappalardo navodi da njihovi dijelovi zaista
imitiraju crveni porfir.'3” Istu ideju autor pronalazi i u oslicima Kuée grifona koja se
nalazi ispod lararija flavijevske palace na rimskom Palatinu. Njeni oslici datiraju se na
kraj 2. ili pocetak 1. stoljeca prije Krista, a imitacija porfira ovdje se pojavljuje i u okviru
drugog pompejanskog stila.!*® Kao jos jedan primjer Pappalardo spominje i carsku vilu u
Pompejima gdje imitacija porfira u kombinaciji s crnim soklom ¢ini donji registar oslika

u treéem pompejanskom stilu iz posljednjeg desetljeéa 1. stoljeca prije Krista.'*

Zanimljivo je istaknuti da prvi pompejanski stil nije izvorno rimskog porijekla, nego je
zabiljezen u grckoj umjetnosti ve¢ krajem 4. stoljeca prije Krista te njegovo koristenje u
republikanskim rimskim kuéama predstavlja helenisticke utjecaje koji ¢e biti prisutni
krajem 2. i tijekom ranog 1. stolje¢a prije Krista.'** Ako se na spomenutim oslicima zaista
radi o oponasanju crvenog porfira, Sto zbog koriStenja purpurne boje ostaje kao
mogucénost, to bi znacilo da je ova vrsta kamena bila prepoznata i u republikanskom

Rimu, kamo je dosla kao helenisticki import. U tom je slucaju koristenje porfira i u

137°U. Pappalardo, The Splendor of Roman Wall Painting, Los Angeles 2009, 18, 25. Dalje u biljeSkama:
Pappalardo 2009.

138 Ibid., 29-31.

139 Ibid., 124-125.

10 F, S, Kleiner, 4 History of Roman Art, Boston 2016, 40.
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ptolomejskom Egiptu moralo biti dovoljno Siroko rasprostranjeno i primjetno. Vazno je
napomenuti da za ovu teoriju nema dovoljno arheoloskih dokaza u obliku porfirnih nalaza
1 tragova koriStenja u kamenolomu porfira te je ovakvo razmisljanje za sada ostalo na
razini hipoteze. Medutim, koriStenje i1 prihvacanje porfira i u carskom je Rimu odraz

helenistickih utjecaja.

Slika 24 - Zidni oslik u prvom pompejanskom stilu, Ku¢a Fauna, Pompeji, 2. stoljece prije Krista
(https://www.khanacademy.org/humanities/ancient-art-civilizations/roman/wall-painting/a/roman-wall-painting-
styles, 2. 5. 2020.)

4. 2. 1. Julijevsko-klaudijevska i Flavijevska dinastija

Tradicionalisticku politiku cara Augusta valja promatrati u kontekstu rata s Markom
Antonijem i1 Kleopatrom koji su prakticirali noSenje isto¢njackog purpurnog vladarskog
ruha. Brane¢i rimski ponos, August se namece kao promicatelj suzdrzanih obicaja staroga
Rima (ab antiquo) te nastoji stvoriti odmak od istocnjackih obicaja i stvaranja Carstva na
helenistickim temeljima. Iako nosi purpur, on za njega predstavlja poveznicu sa starim
rimskim obic¢ajima, a ne oznaku vladara, raskosi 1 bogatstva. S druge strane, unato¢ tome
Sto je Egipat nakon osvajanja postao provincija pod izravnom carskom vlascu, a putovi
do kamenoloma Mons Porphyrites i dalje ostali otvoreni, ¢ini se da u Augustovo vrijeme
nije bilo znacajnijeg koriStenja porfira. Ova vrsta kamena, kao ni purpurna boja, nisu
imali veliku ulogu u Augustovoj samoreprezentaciji.'*! Ta se ¢injenica ocituje i u malom
broju porfirnih nalaza koji se sa sigurnoS¢u mogu pripisati njegovu vremenu. Medu njima

su glava muskarca iz vile Doria Pamphili u Rimu (kat. br. 9) koja prema kratko oSisanoj

41 porphyre... 2003, 27; Del Bufalo 2018, 20-21.
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frizuri u vojnickom stilu pripada ranom Augustovom dobu, ili ¢ak kasnorepublikanskom,
dok portret princa koji se nalazi u Karlsruheu (kat. br. 10) mozda prikazuje samog cara u
mladoj dobi ili, prema suprotnom misljenju, carevog unuka Gaja Cezara koji ga je trebao
naslijediti.'** Ovom vremenu pripada i rekonstrukcija Kuée s reljefom Telefa u
Herkulaneju, Cije prostorije krase bogata poplocenja u tehnici opus sectile. Pritom je
vazno istaknuti oecus 46 s podnim poploc¢enjem sastavljenim od Zutog (giallo antico) i
dokimijskog mramora (pavonazzetto) te zelenog (porfido verde antico) 1 crvenog porfira
(sl. 25). Crveni se porfir, medutim, u Herkulaneju prilikom izrade opus sectile poplo€enja

rijetko upotrebljavao, buduéi da je pronadena samo nekolicina komada,'*

Sto je u skladu
s duhom vremena. Bez obzira na to, na istom je lokalitetu zanimljivo primijetiti oCitovanje
rimskog ukusa za raznobojni kamen u doslovnom smislu (tehnika opus sectile), kao i u

ranije spomenutim imitacijama u obliku zidnih oslika u pompejanskim stilovima.

5m

Slika 25 - Rekonstrukcija podnog poploc¢enja, oecus 46, Kuéa s reljefom Telefa, Herkulanej, Augustovo doba
(Savalli — Pesaresi — Lazzarini 2015, 356, sl. 13)

142 Del Bufalo 2018, 102.

143 A. Savalli — P. Pesaresi — L. Lazzarini, Casa del Rilievo di Telefo and opus sectile at Herculaneum, u:
P. Pensabene — E. Gasparini (ur.), Interdisciplinary Studies on Ancient Stone: ASMOSIA X. Proceedings of
the Tenth International Conference of ASMOSIA Association for the Study of Marble & Other Stones in
Antiqutiy, Rome, 21-26 May 2012, Rim 2015, 354-355. Dalje u biljeskama: Savalli — Pesaresi — Lazzarini
2015.
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Kod Augustovih nasljednika situacija ¢e biti drugacija, Sto dokazuje i stela Gaja Kominija
Leuga koja pripada Tiberijevom dobu te predstavlja prvi spomen porfira i njegovo
,.otkri¢e*, iako je kao materijal, ocito, bio poznat i ranije.'** Od tada pa nadalje pocinje
se razvijati ukus 1 interes za obojeno kamenje 1 leziSta na egipatskom prostoru. Kaligula
je ocito purpurnoj boji pridavao veliku vaznost ¢im je i njegov konj Incitatus imao
purpurne prekrivace (Suet., Calig., 55, 3), a ¢ini se da je na sli¢noj poziciji bio i porfir,
budu¢i da za vladavine ovoga cara dolazi do intenziviranja aktivnosti u kamenolomu. To
potvrduje i egipatski prefekt Vitrasius Pollio kojeg Plinije spominje kao osobu koja je za
vrijeme cara Klaudija prva donijela porfirne skulpture u Rim kao ,,novinu®“. Medutim,
Plinije nadalje navodi da prefektov primjer kasnije nitko nije slijedio (Plin., HN, XXXVI,
11, 57), $to je u suprotnosti sa svim ostalim dokazima u prilog koriStenju porfira u ovom
razdoblju. D. Del Bufalo prenosi da se zapravo najvjerojatnije radilo o daru kojeg su
stanovnici Aleksandrije poslali caru, a on ga je prihvatio iz pristojnosti i postovanja prema
starim lokalnim obicajima slavljenja vladara, iako je pritom morao biti oprezan zbog
osjetljivosti Senata na bilo kakav oblik carskog kulta, pogotovo nakon §to je za Kaligulu
proveden damnatio memoriae. Prefekta kojeg spominje Plinije na poziciju je postavio
upravo Kaligula pa se pretpostavlja da je materijal za te skulpture zapravo pribavljen u
njegovo vrijeme. To bi imalo smisla 1 s obzirom na Kaligulin helenisticki ukus. Da je
interes za raskoSne materijale, poglavito za obojeni kamen, bio vrlo izrazen i1 na
Klaudijevom dvoru, dokazuje i naziv kamenoloma Mons Claudianus koji se nalazi u
blizini kamenoloma porfira — car je, dakle, svakako poticao vadenje kamena na oba

kamenoloma.'#

Od sredine 1. stoljeca tradicija augustovske odmjerenosti pocinje se mijenjati u korist
helenistickog stila uslijed jakih kulturnih, umjetnickih i1 ideoloskih utjecaja iz istocnih
provincija, a ekscentri¢ni obicaji 1 dekadentan ukus gradova poput Pergama, Antiohije i
Aleksandrije pocinju sluziti kao uzori. Vizualni jezik boja postaje sredstvo propagande 1
samopromocije te vidljive 1 opipljive legitimizacije careva, kako u tekstilu, tako 1 u
kamenu. Carska vizualna samoreprezentacija dosegla je novu razinu upravo za vrijeme
Nerona. Unato¢ postupnom rastu popularnosti porfira, nazalost ni iz vremena Augustovih

nasljednika nije ostalo sa¢uvano mnogo, Sto odgovara i nalazima s kamenoloma Mons

144 Porphyre... 2003, 27.
145 Del Bufalo 2018, 21.

37



Porphyrites koji sviedoge o vadenju kamena u manjim razmjerima.'*® Cini se da se crveni
porfir najvise koristio za geometrijske komade koji su, u kombinaciji s komadima od
zelenog porfira 1 raznobojnih mramora te staklenom pastom, ¢inili poplocenja izvedena
u tehnici opus sectile.'*’ Takav je slu¢aj s poplocenjem jednog od Kaligulinih brodova
otkrivenom u jezeru Nemi (sl. 21, kat. br. 11) te poplo¢enjima Neronovih palaéa Domus
Transitoria (uniStena u pozaru 64. godine) i Domus Aurea, koja je imala i porfirne
stupove. Moguce je da su upravo ti stupovi pokazatelj koriStenja porfira u nesto vecoj
myjeri, no buduc¢i da je palaca uniStena nakon Neronove smrti, ostali su saCuvani samo u
fragmentima, dok su ostali porfirni predmeti vjerojatno spaseni i ponovno iskoristeni.'#®

Svetonije piSe da je Neron i pokopan u porfirnom sarkofagu (Suet., Ner. 50, 1), sto je

moguée povezano s njegovim planovima za preseljenje u Aleksandriju.!*

Neronova moda ,,purpurne pompe*, medutim, nije trajala dugo pa se carevi iz dinastije
Flavijevaca, Vespazijan i Tit, vraéaju tradicionalnim obicajima te nisu skloni egzoti¢nom
1 ekscentricnom. Njihov je pak nasljednik, ujedno i posljednji Flavijevac, Domicijan, bio
palaca takoder bila ukraSena porfirnim stupovima i poplocenjima. Tadasnji rimski pjesnik
Stacije u svadbenoj pjesmi za Lucija Aruncija Stelu i suprugu mu Violentilu opisuje
rasko§ njihovih bra¢nih odaja nabrajajuci niz vrsta raznobojnog kamena te medu njima
spominje 1 porfir koji ,,Cesto izaziva zavist kod lakonskog purpura 1 majstora bojenja iz
Tira* (Stat., Silv., I, 2), a sli¢no govori 1 o termama Klaudija Etruska koje je krasio
»~mramor intenzivnije purpurne boje od onih na finim tkaninama obojenim u Tiru* (Stat.,
Silv., 1, 5). Prema tome, iako je arheoloskih nalaza iz ovoga vremena vrlo malo te njihova
datacija nije potpuno sigurna, anticki izvori svjedo¢e o popularnosti i cijenjenosti porfira.
Primjerice, moguce je da Domicijanovu vremenu pripada skulptura Minerve (kat. br. 12)
koja je na Kapitolinski trg u Rimu postavljena krajem 16. stoljeca, iako bi prema R.
Delbruecku ona ipak pripadala Hadrijanovom vremenu.'>® Dokaz omiljenosti porfira u 1.

stoljecu svakako je i njegova rasprostranjenost, o kojoj svjedoce zdjela (kat. br. 13) 1 vaza

146 Peacock — Maxfield 2007, 417.

47 Porphyre... 2003, 28.

148 Peacock — Maxfield 2007, 417.

149 Porphyre... 2003, 28.

150 Delbrueck 2007 [1932], 69-70; Del Bufalo 2018, 86, kat. br. S10.
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(kat. br. 14) pronadene u arheoloskim istraZivanjima Bagrama u dalekom Afganistanu,'!

kao i nalazi iz rimske utvrde Richborough te rimske vile Rivenhall u Velikoj Britaniji.'>?

U svakom sluc¢aju, krajem vladavine Flavijevaca u Rimu zavrSava proces prihvacanja
porfira koji je zapoCeo s Neronom. Vladari i najvisi slojevi aristokracije u veéim
razmjerima pocinju percipirati simbolicku vrijednost ovog kamena kao znaka vladarske

raskosi i luksuza. Od tada pa nadalje, porfir postaje prepoznatljiv.'>?

4. 2. 2. Adoptivni carevi i dinastija Severa

Trgovina purpurnom bojom u Rimu 2. stoljeca bila je na vrhuncu, a njena upotreba nije
bila toliko kontrolirana pa su je koristili gotovo svi drustveni slojevi, iako je carski dvor
1 dalje prednjacio. Tada je, logi¢no, znatno porasla i upotreba porfira — gradilo se sve viSe,
skulpture 1 arhitektonski elementi od ove vrste kamena postali su sve traZeniji (velika
koli¢ina komada kamena koristenih u te svrhe bila je monolitna),'* a porfirna moda
odrazila se na nizu projekata. U Istocnoj egipatskoj pustinji izgradene su nove ceste
opremljene vojnim garnizonima (stationes) 1 bunarima za opskrbu vodom (hydreumata),
dok su se na kamenolomima otvarale nove lokacije za vadenje kamena, uvozili robovi i
radnici te proSirivali rezidencijalni kompleksi radnickih naselja. U ovo je doba, kroz
odredivanje hijerarhije i odgovornosti pojedinaca, definitivno uspostavljen plan rada i

upravljanja velikom industrijom kamena.'>>

Iz razdoblja 2. stoljeca opcenito postoji nekoliko primjera porfirnih nalaza koje sa
sigurnoScu nije moguce poblize datirati, poput skulpture carice orantice iz muzeja Louvre
(kat. br. 21) koja zbog virtuoznosti obrade kamena predstavlja jedan od najljepSih
primjera porfirnih skulptura, ali i skulptura oranata opcenito. Krajem 18. stoljeca
skulptura je postavljena u Egipatsku sobu Vile Borghese u Rimu, gdje su je flankirala dva

porfirna jonska stupa, dok je ispred nje stajala porfirna kada (sl. 26).

151 Del Bufalo 2018, 140.

152 D. F. Williams, Imperial Porphyry in Roman Britain, u: D. Mateti¢ Poljak — K. Marasovi¢ (ur.),
ASMOSIA XI, Interdisciplinary Studies on Ancient Stone, Proceedings of the XI International Conference
of ASMOSIA, Split, 18 — 22 May 2015, Split 2018, 438. Dalje u biljeskama: Williams 2018.

153 Del Bufalo 2018, 22.

154 Del Bufalo 2018, 22-23; Peacock — Maxfield 2007, 420.

155 Porphyre... 2003, 29; Del Bufalo 2018, 23.

39



Slika 26 - Charles Percier, Pogled na Egipatsku sobu vile Borghese, Bibliothéque de 1'Institut de France, Pariz,
kraj 18. stoljeca (Porphyre... 2003, 59, sl. 22) / Porfirna kada i skulptura carice orantice flankirana dvama
jonskim stupovima, Muzej Louvre, Pariz, 2. stoljece (https://photos.joetourist.ca/louvre/h2FE61633#h2fe61633,
21.5.2020.)

Nadalje, u ovu skupinu ubrajamo i bistu u vojnic¢koj odori kojoj je u 3. stolje¢u pridodan
mramorni portret cara Karakale (kat. br. 25) te nekolicinu posuda koje dokazuju visoke
dosege porfirnih predmeta umjetnickog obrta (kat. br. 27 — 30). Rimsku urnu u obliku
situle iz muzeja Metropolitan (kat. br. 29) tesko je preciznije datirati te bi ona mogla
pripadati i dosta ranijem vremenu (1. stolje¢e prije Krista — rano 2. stolje¢e), no smatra
se jednom od najljepsih i najbolje oCuvanih antickih porfirnih posuda, s o€uvanom
originalnom poliranom povr§inom i tragovima pepela pokojnika.!>® Ova je urna gotovo

identi¢na jednoj od posuda iz skupine ,,Svadba u Kani*“'*’ (sl. 27) koja se ¢uva u riznici

156 Recent Acquisitions.: A Selection: 2012-2014, The Metropolitan Museum of Art Bulletin 72, br. 2, 2014,
11. Dalje u biljeskama: Recent Acquisitions... 2014.

157 Skupina tradicionalno predstavlja posude za koje se vjeruje da su zaista bile medu Sest kamenih posuda
na svadbi u Kani Galilejskoj te da su sadrzavale vodu koju je Isus pretvorio u vino (Iv 2, 6-9). Medutim,
Fernand de Mély govori o 35 kamenih vaza od ahata, alabastra, mramora, travertina i porfira (porfirnih je
bilo najmanje) rastrkanih diljem srednjovjekovnih samostana koje su se $tovale kao relikvije. Detaljnije o
temi vidi u: F. de Mély, Vases de Cana, Monuments et mémoires de la Fondation Eugéne Piot 10, br. 2,
1903, 145-170; Porphyre... 2003, 80-82, kat. br. 15; C. J. Hahn, Issues in the Making and Meaning of
Reliquaries, 400-circa 1204, Penn State University Press, University Park, Pennsylvania, 2012.
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katedrale u Angersu te ju takoder nije moguce precizno datirati. Obje posude vjerojatno
potjeCu iz aleksandrijskih radionica, iako bi vrlo lako mogle biti i djelo doseljenog

obrtnika nastalo u Rimu.'*®

Slika 27 - Lijevo: Urna iz muzeja Metropolitan u New Yorku (Recent Acquisitions... 2014, 11); desno: posuda iz
skupine ,,Svadba u Kani“ iz Angersa (Del Bufalo 2018, 137, kat. br. V6)

Zanimljiv je 1 poklopac sarkofaga iz crkve svetog Petra u Rimu (kat. br. 31) koji
vjerojatno potjece iz Hadrijanovog mauzoleja, a u crkvi je inkorporiran u krsni zdenac.
Masivno postolje za kadu (trapezophoros) iz muzeja Metropolitan (kat. br. 32) &ini
polovicu para nosaca koji su vjerojatno stajali u nekom od velikih kompleksa carskih
termi. Predmet sluzi kao primjer bogatstva rimske carske skulpture u njenim vrhuncima
te je ujedno najraskosniji od porfirnih nalaza ove muzejske zbirke.'>* Ovom razdoblju
takoder pripada veliki porfirni bazen (labrum) iz veliCanstvene okrugle dvorane (Sala
rotunda) Vatikanskih muzeja (kat. br. 34). Vazno je naglasiti da se ne radi o Neronovom
porfirnom bazenu (kadi), kako se jo$ uvijek spominje u dijelu literature i internetskih

stranica, buduéi da je predmet trenutno datiran u 2. — 3. stoljece.'®°

158 Recent Acquisitions... 2014, 11; Del Bufalo 2018, 137-138, kat. br. V6 i V7.

159 Porphyry support for a water basin, https://www.metmuseum.org/art/collection/search/256126 (20. 5.
2020.)

160 Del Bufalo 2018, 174-175, kat. br. L60; Round Hall,
http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/collezioni/musei/museo-pio-clementino/sala-
rotonda/sala-rotonda.html (21. 5. 2020.)
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4.2.2.1. Trajan

Porast upotrebe i proizvodnje predmeta od porfira moze se povezati i sa svjesnom teznjom
ogranicavanje vizualnog prikazivanja carske moci polako je nestajalo Trajanovom
ekspanzionistiCkom politikom. Predstavljajuci se kao novi Aleksandar Veliki, Trajan je
shvacao potrebu da pohode na istok poprati odgovaraju¢om ideoloskom propagandom.
Vratio je u modu ,,povlastice” helenistickih vladara s idejom da tako napravi nuzne
promjene u nacinu prikazivanja carskog. Znao je da purpurnu boju, bilo u tekstilu ili
kamenu, moze jako dobro iskoristiti kao politicki instrument.!'®! Dokaz porasti
eksploatacije kamenoloma Mons Porphyrites u ovo vrijeme potvrduje i Trajanov natpis

iz 113. godine na arhitravu tamo$njeg Izidinog hrama.!

Jedan od vojnih uspjeha koji je Trajan planirao proslaviti uz pomo¢ porfira svakako je
pobjeda nad Dacanima, odnosno posljednji pohod iz 106. godine. Uz nju vezemo pet
skulptura nadnaravne veli¢ine koje prikazuju zarobljene Dacane (kat. br. 16 — 20). Tri se
skulpture danas nalaze u Firenci, a dvije u Parizu. Pretpostavlja se da je skulpture iz
Firence 1507. godine u Rimu pronaSao arhitekt Antonio da Sangallo prilikom gradnje
crkve Gospe od Loreta, na ¢ijoj su lokaciji vjerojatno bili propileji za pristup Trajanovom
forumu sa sjeverne strane. Skulpture iz Pariza vjerojatno pripadaju istoj skupini,'® no
zbog losije su tehnike izrade vjerojatno nesto ranije od onih iz Firence, na kojima se pak
oc¢ituje mekSa obrada draperije 1 forme koje dokazuju poznavanje i ovladavanje
materijalom.'* Zbog skulptura Dacana s Trajanovog foruma koje su izradene od
kararskog (lunense) 1 dokimijskog mramora (pavonazzetto), moguce je da su njihovi
ekvivalenti od porfira pripadali istom kompleksu.'® Stovise, porfirni Da¢ani mozda su
krasili tzv. porfirni portik (Porticus Porphyreticae — SHA, Prob. 2, 1; CIL XV.7191!),

167

¢ije je ime vezano za upotrebu porfirnih stupova u strukturi portika™’ ili za postojanje

161 Del Bufalo 2018, 21, 23.

162 Porphyre... 2003, 28; Peacock — Maxfield 2007, 417.

163 Porphyre... 2003, 48-51, kat. br. 51 6.

164 Catalogo delle opere, u: M. De Nuccio — L. Ungaro (ur.),  marmi colorati della Roma imperiale, katalog
izlozbe (Trajanove trznice, Rim, 28. 9. 2002. — 19. 1. 2003.), Rim 2002, 333-335, kat. br. 31. Dalje u
biljeskama: I marmi colorati... 2002.

165 Porphyre... 2003, 50, kat. br. 6.

166 Na natpisu se spominje foro Traiani in purpuretica.

167 S, B. Platner, 4 Topographical Dictionary of Ancient Rome, by Samuel Ball Platner, Completed and
Revised by Thomas Ashby. London 1929, s. v. Forum Traiani. Dalje u biljeskama: Platner 1929.
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porfirnih skulptura. Medutim, to¢nu koli¢inu porfira te u kojim je sve oblicima bio
uklju¢en u izgradnju portika nazalost nije moguce utvrditi. Uz porfir, kompleks Trajanova
foruma bio je opremljen s jo§ nekoliko vrsta egipatskog kamena, poput granodiorita s

kamenoloma Mons Claudianus te asuanskog granita.'®®

Zanimljiv su nalaz iz ovoga vremena stupovi s portretnim bistama Nerve i Trajana (kat.
br. 15) ¢ije je mjesto pronalaska nepoznato. Prvi put su zabiljezeni krajem 16. stoljeca
kada su, uz porfirne stupove s prikazima tetrarha iz 4. stoljea koji su trenutno u
Vatikanskoj knjiznici (kat. br. 49), kupljeni za kolekciju Altemps u Rimu. Iako su
prividno sli¢ni, dva para stupova ne bi trebalo usporedivati jer se razlikuju ikonografski i
po vremenu nastanka. Cini se da globusi na kojima poéivaju biste ne evociraju
svevladarstvo, ve¢ bozanstvenost i vladarsku mo¢, a njihova je prisutnost dobro
posvjedoCena na novcu cara Augusta, Nerona, Vitelijja, Galbe, Tita i Trajana (sl. 28).
Poznato poprsje Komoda kao Herakla takoder se temelji na ovom predlosku. Mozda bi i
ovi stupovi mogli imati veze s Trajanovim porfirnim portikom,'%’ dok D. Del Bufalo, na
temelju istog stila, veli¢ine te petrografskih karakteristika kamena, smatra da bi ih trebalo
svrstati u istu skupinu kao 1 bistu iz Vatikanskih muzeja koja mozda prikazuje
Konstantina II (sl. 29, kat. br. 62). Autor nadalje navodi da je stupova ukupno moglo biti
viSe te ih na temelju renesansnog prikaza (sl. 30) povezuje s fontanom koja se nalazila u
atriju stare bazilike svetog Petra u Rimu.'”" Medutim, problemati¢no je to $to crtez

prikazuje samo jedan stup ovoga tipa te Sto opisi ove gradevine iz razdoblja renesanse i

1

baroka uglavnom ne spominju postojanje vise takvih stupova.!’

Slika 28 - Sestercij cara Trajana, portret cara / alegorija Providnosti drZi Zezlo i oslanja se na stup, pokazujuéi
na globus pod nogama, 116. — 117.
(https://www.coinarchives.com/a/results.php?results=250&search=Trajan+ AND+Sestertius, 23. 5. 2020.)

168 Peacock — Maxfield 2007, 420.

199 Porphyre... 2003, 51-53, kat. br. 7-8.
170 Del Bufalo 2018, 124, kat. br. B17.
7' Porphyre... 2003, 53-54, kat. br. 7-8.
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Slika 29 - Bista Konstantina II (?), Vatikanski Slika 30 - Simone Pollaiolo (Il Cronaca, 1457. —
muzeji, Rim, 4. stoljece (Del Bufalo 2018, 124, kat. 1508.), crtez fontane (Cantharus) s bronéanim
br. B17) ¢eSerom (Pigna) u atriju stare bazilike sv. Petra,
Galerija Uffizi, Firenca (https://www.roger-
pearse.com/weblog/2015/02/16/the-fountain-of-the-
pine-cone-outside-old-st-peters-in-rome/, 23. 5.
2020.)

4. 2.2.2. Hadrijan

Vizualni potencijal porfira vrlo je dobro razumio i car Hadrijan te ga nije koristio samo
kako bi zadovoljio svoj istancani osjecaj za umjetnost, ve¢ i kako bi utjelovio principe
klasi¢ne kulture, budu¢i da se predstavljao kao njen najveci zagovaratelj i tumac.
Napustivsi osvajacke pretenzije svog prethodnika, Hadrijan zapocinje s ,,helenistickom
kulturnom revolucijom®, pri ¢emu je ipak zadrZana autenticnost rimskog duha. Kao
glavni uzori trazit ¢e se slavni estetski kanoni grcke 1 egipatske civilizacije (primjerice
aleksandrijske radionice) te imitirati orijentalni stil i arhajska ljepota. Od porfira ¢e se u
obilju proizvoditi arhitektonski dijelovi, posebice monolitni stupovi!’? i podna poplo¢enja
u tehnici opus sectile, zatim skulpture, kade 1 sarkofazi, kao 1 manji predmeti umjetnickog
obrta.!”® Primjerice, poznato je da je Hadrijan darovao ¢ak 90 porfirnih stupova za
izgradnju gimnazija u Smirni, a o velikoj potraznji za stupovima svjedoce i1 ostaci u
kamenolomu Mons Porphyrites. Cini se da je vadenje monolitnih komada kamena za

stupove tada bio jedan od glavnih ciljeva njegova rada.'” O poveéanoj aktivnosti u

172 Tijekom Hadrijanove vladavine opdéenito je porasla upotreba monolitnih stupova od raznobojnog
kamena.

173 Del Bufalo 2018, 24.

174 Porphyre... 2003, 28-29; Peacock — Maxfield 2007, 420; Del Bufalo 2018, 24.

44


https://www.roger-pearse.com/weblog/2015/02/16/the-fountain-of-the-pine-cone-outside-old-st-peters-in-rome/
https://www.roger-pearse.com/weblog/2015/02/16/the-fountain-of-the-pine-cone-outside-old-st-peters-in-rome/
https://www.roger-pearse.com/weblog/2015/02/16/the-fountain-of-the-pine-cone-outside-old-st-peters-in-rome/

kamenolomu svjedoc¢i i Hadrijanov natpis nastao posvecenjem tamosnjeg Serapisova

hrama.'”?

Hadrijan je, dakako, 1 za opremanje svoje slavne vile u Tivoliju iskoristio porfir te je ova
vrsta kamena tamo prisutna u podnom poplocenju izvedenom u tehnici opus sectile (sl.
31).176 Uz ostale vrste raznobojnog kamena dopremljenih iz brojnih dijelova Carstva,
porfir je krasio i Panteon, hram svih bogova, u kojem je upotrijebljen za podna poplocenja

i zidne oplate (sl. 32).!”7

Slika 31 - Podno poplo¢enje u tehnici opus sectile, Hadrijanova vila, Tivoli, 125. — 134.
(https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile pavement, Hadrian%27s Villa, Tivoli (14924915416).ipg,
25.5.2020.)

Slika 32 — Podno poplocenje izvedeno od bijelog mramora, Zutog numidijskog mramora (giallo antico), sivog
granita i crvenog porfira iz Egipta, Panteon, Rim, 118. — 125. (https:/www.livius.org/pictures/italy/rome/rome-
pantheon/pantheon-13-pavement/, 25. 5. 2020.)

175 Porphyre... 2003, 29; Peacock — Maxfield 2007, 417.
176 Porphyre... 2003, 28.

177" Rome, Pantheon, https://www.livius.org/pictures/italy/rome/rome-pantheon/pantheon-13-pavement/
(25.5.2020.)
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Medu skulpturama iz Hadrijanova razdoblja treba istaknuti carev portret nastao tijekom
njegove rane vladavine (kat. br. 24) te se pripisuje tipu portreta ,,Chiaramonti 392 koji
se datira u 118. godinu (sl. 33).!”® Pojedini autori, medutim, smatraju da portret iz
Londona nije iz antickog vremena, ve¢ da se mozda radi o kopiji iz 19. stoljeca, iako
takoder navode da ako portret jest anticki, tada bi car Hadrijan bio prvi car portretiran u
porfiru.!” S takvim tvrdnjama takoder treba biti oprezan, buduéi da iz ranijih razdoblja
postoji vrlo malo nalaza te ne bi trebalo iskljuciti moguénost da se neki od ranijih careva
zaista dao portretirati u porfiru, ali da taj portret jednostavno nije saCuvan. Takav slucaj
nije nemogu¢ ako se uzme u obzir popularnost koju je ova vrsta kamena uzivala kod nekih

careva, primjerice Nerona.

Slika 33 - Usporedba porfirnog (Britanski muzej, London) i mramornog portreta (Vatikanski muzeji, Rim)
cara Hadrijana, tip ,,Chiaramonti 392¢, 118. (Del Bufalo 2018, 103, kat. br. H11; https://arachne.uni-
koeln.de/arachne/index.php?view%5bsection%5d=uebersicht&view%5blayout%5d=typus_item&view%Sbcaller%5d
%3Sbproject%5d=&view%5bpage%5d=12&view%Sbecategory%Sd=overview&search%5bdata%Sd=ALL &search%5
bmode%5d=meta&search%5Sbmatch%5d=similar&view%5bactive tab%Sd=overview&search%5bconstraints%5d=h
adrian, 20. 5. 2020.)

178 Del Bufalo 2018, 103, kat. br. H11; Hadrianus Chiaramonti 392,

https://arachne.uni-
koeln.de/arachne/index.php?view[section]=uebersicht&view[layout]=typus_item&view|[caller][project]=
&view[page]=12&view[category]=overview&search[data]=ALL &search[mode]=meta&search[match]=s

imilar&view|[active tab]=overview&search[constraints]=hadrian (20. 5. 2020.)
179 Porphyre... 2003, 28.
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Jedni od najljepSih primjera skulptura bozanstava izradenih od porfira svakako su
skulptura bozice Minerve (zbog kasnijih dodataka poznatija je kao Roma) iz pariskog
Louvrea (kat. br. 22) te skulptura boga Apolona koji svira kitaru (4polon Kitharoidos) iz
Nacionalnog arheoloSkog muzeja u Napulju (kat. br. 23). Prema D. Del Bufalu, obje
pripadaju Hadrijanovom vremenu, iako je skulptura Apolona nesto kasnije datacije te bi
se prema umjetnickim karakteristikama mogla pripisati i antoninskom,'®® dok R.
Delbrueck smatra da bi skulpturu Minerve ipak trebalo datirati u vrijeme Antonina Pija

ili ¢cak Marka Aurelija.'8!

4.2.2.3. Antonini

U antoninskom razdoblju upotreba porfira slabo je dokumentirana. Medutim, zanimljiva
je epizoda o dolasku cara Antonina Pija u kuéu senatora Marka Valerija Homula koja je
sadrzavala porfirne stupove. Car im se divio te zacuden upitao domacina odakle mu, na
Sto mu je on odgovorio da ,,prilikom dolaska u tudu kuéu bude gluh i glup* (SHA, A4nt.
Pius 11, 8), pritom nespretno aludirajuéi na to da ih je iz kamenoloma dobio prijevarom.
Na njegovu srecu, taj je komentar car dobro podnio i prihvatio, no ova anegdota dobro
ilustrira ¢injenicu da si privatne osobe teoretski nisu mogle priskrbiti porfir'®? i da je
njegova upotreba u ovo doba veé opéenito smatrala povlasticom carskog dvora.'®* Osim

toga, porfirnih nalaza koje je sa sigurno$¢u moguce svrstati u ovo razdoblje zapravo je

malo.

Nakon pauze koja se biljezi vladavinom cara Marka Aurelija, dolazak na prijestolje
njegova sina Komoda prati i senzacionalni povratak politicko-propagandne vrijednosti
purpurne boje. Za razliku od primjerne odmjerenosti svoga oca, koji je u purpuru vidio
najopasnije aspekte moc¢i 1 namjerno ga koristio iskljucivo za sluZzbene ceremonije,
Komodova taStina o€itovala se 1 u noSenju purpurne tkanine tijekom gledanja, ali 1
sudjelovanja u gladijatorskim igrama (SHA, Comm. 15, 3).!** U Komodovom pismu
upuc¢enom uzurpatoru Klodiju Albinu vidljivo je da je car i njemu dopustio noSenje

purpurnog vojnic¢kog plasta (paludamentum), ¢ak i na vlastitom dvoru (SHA, Clod. 2, 5).

180 Peacock — Maxfield 2007, 420; Del Bufalo 2018, 90, kat. br. S25 i S26.
181 Delbrueck 2007 [1932], 70-71.

182 Porphyre... 2003, 28.

183 Del Bufalo 2018, 24.

184 Tbid., 24-26.
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Unato¢ brzom povratku popularnosti purpurne boje, izgleda da se isto nije dogodilo s
porfirom te niti iz ovog razdoblja nema mnogo nalaza, iako je purpurni kamen, u svakom

sluaju, i dalje ostao carska povlastica.'8’

4.2.2.4. Severi

Tendencije su se postupno pocele mijenjati dolaskom dinastije Severa, posebice sa
Septimijem Severom, kada se porfir upotrebljava u nesto ve¢oj mjeri te je zabiljezen
medu materijalima koriStenima za stupove gradevine Septizodium koju je u Rimu dao
podiéi upravo ovaj car.'®® S druge strane, ¢ini se da za velike zahvate u njegovoj rodnoj
Leptis Magni carski kamen ipak nije koriSten, unato¢ obilnoj upotrebi drugog uvoznog
dekorativnog kamena na velikom broju gradevina.'®’ Prema Dionu Kasiju (Dio Cass. 77,
15, 4), Septimije Sever je nedugo prije smrti narucio urnu od ,.,kamena purpurne boje,
no valja imati na umu da se izvori koji opisuju ovaj dogadaj ne podudaraju te da je prema

drugima urna bila izradena od zlata (SHA, Sev. 24, 2) ili od alabastra (Hdn., 3, 15, 7).

Karakala, Elagabal i Aleksandar Sever dovode koriStenje 1 status porfira na jo§ viSu
razinu, S$to je posljedica sve istaknutijeg polozaja cara, snaznog vjerskog sinkretizma i
orijentalizacije Carstva.!®® Dolazi do intenzivne eksploatacije egipatskog kamenoloma, a

radionice luksuzne purpurne boje dolaze pod direktnu carsku vlast.

Karakala je porfir upotrijebio za stupove, poplocenja i mozaike (sl. 34)!'® za luksuzni
kompleks svojih termi, u kojima se istice monumentalni frigidarij s nekoliko vrsta
raznobojnog kamena, poput alabastra, granita te sivog porfira (sl. 35 i 36).!”° U termama
su se mogle naci i fontane te manji bazeni od porfira, kao i kade. Jedna od njih danas se
nalazi u kripti ispod glavnog oltara bazilike Cetvorice Okrunjenih (Santi Quattro

Coronati) u Rimu te se smatra jednom od najljepsih kada toga vremena (kat. br. 33).!"!

185 Ibid., 26.

186 Peacock — Maxfield 2007, 420; Del Bufalo 2018, 26.

187 Peacock — Maxfield 2007, 420.

188 Porphyre... 2003, 29; Del Bufalo 2018, 26.

18 Rome, Baths of Caracalla, https://www.livius.org/articles/place/rome/rome-photos/rome-baths-of-
caracalla/ (25. 5. 2020.)

19 Porphyre... 2003, 29.

191 Del Bufalo 2018, 161, kat. br. L1.
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Slika 34 - Podni mozaik, Karakaline terme, Rim, 212. - 216.

(http://ancientrome.ru/art/artworken/img.htm?id=5365, 25. 5. 2020.)

S T ]

Slika 35 - Karakaline terme, Rim, 212. — 216., rekonstrukcija frigidarija
(https://archaeologynewsnetwork.blogspot.com/2017/12/virtual-reality-unlocks-splendour-of.html, 25. 5. 2020.)

Slika 36 - Karakaline terme, Rim, 212. — 216., rekonstrukcija frigidarija (https:/www.romeing.it/baths-of-
caracalla-rome/, 25. 5. 2020.)
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Elagabal je crvenim i zelenim porfirom ponovno poplocio dijelove carske palace, a
Historia Augusta takoder spominje da je planirao sagraditi gigantski stup sa skulpturom
sebe kao boga, po uzoru na Trajana i Marka Aurelija, ali nije mogao na¢i dovoljno
kamena za taj pothvat (SHA, Heliogab. 24, 6-7). lako u izvoru nije precizno navedeno o
kojem se kamenu radi, osim da je iz gornjeg Egipta, D. Del Bufalo smatra da bi se ipak
trebalo raditi o porfiru.!®? To je zapravo, vrlo moguée, s obzirom na to da se Elagabal
toliko razmetao svojim bogatstvom 1 htio svima dokazati svoj prosperitet, da mu je cijeli
dvor trebao biti obojan u purpur, cak i svilena uzad za moguce samoubojstvo (SHA,
Heliogab. 33, 3). Peacock i Maxfield napominju da ako je doista porfir u pitanju, slucaj
bi mogao oznacavati poetak perioda opadanja aktivnosti vadenja kamena.!'*?

Aleksandar Sever je po pitanjima odijevanja i prezentiranja bio puno umjereniji i
gradevinske pothvate (SHA, Alex. Sev. 25, 1-6). Historia Augusta navodi da je prvi
koristio tehniku nazvanu opus Alexandrinum, odnosno poplo¢enje sastavljeno od dviju
vrsta kamena — crvenog i zelenog porfira, te da je njime ukrasio otvorene prostore carske
palace (SHA, Alex. Sev. 25, 7). Iako su ovu vrstu poplocenja koristili 1 njegovi
prethodnici, moze se re¢i da je Aleksandar Sever zasluzan za njenu institucionalizaciju te
je tehnika opus sectile zapravo postala poznata 1 kao opus Alexandrinum (sl. 20). Ovaj je
car zakonom odredio da sve bojaonice u Rimu budu pod direktnom kontrolom
prokuratora kojeg on nominira (SHA, Alex. Sev. 40, 3). Ratio purpurarum (,,ured za
purpur®) zapravo je bio zasebni odjel u sklopu carske riznice povjeren njenom
prokuratoru'®* (procurator thesarorum). Cilj svih ovakvih odredaba je vise nego jasan —
omoguciti carskom dvoru monopol nad luksuznim materijalima, prvenstveno nad
purpurom 1 porfirom, $to predstavlja rane znakove pomaka k ekskluzivnom koriStenju

koje ¢e se dogoditi krajem principata i dolaskom dominata.'®>

192 Ibid., 26.

193 Peacock — Maxfield 2007, 420-421.

194 Kasnije ¢e postojati posebno radno mjesto prokuratora za bojila (procurator baphiorum), koje se
spominje i u Justinijanovom kodeksu (Cod. lust. 11.8.2, 11.8.14).

195 Del Bufalo 2018, 26.

50



Iz vremena dinastije Severa poznata je porfirna bista jednog od njenih pripadnika (kat.
br. 26) o kojoj se, nazalost, ne zna mnogo, s obzirom na to da joj je mramorna glava

dodana kasnije pa se ne moze sa sigurno$¢u utvrditi koga je izvorno prikazivala.'*®

Kamenolom porfira u Egiptu identificirao se s carevima i njihovim bogatstvo te je o njima
ovisio pa i on pati tijekom razdoblja krize u 3. stoljecu, buduci da je carska kontrola nad
istocnim prostorima Carstva popustila. Rim kratkoro¢no ostaje i bez Egipta, koji potpada
pod novoformirano Palmirsko Carstvo (270. — 273.), Sto oznacava i prestanak procesa
vadenja kamena i transporta pustinjom. Takvo ¢e stanje trajati do 272. godine kada rimski
car Aurelijan porazava palmirsku regenticu Zenobiju i njenog sina Vabalata.!”” Medutim,
iako arheoloski nalazi iz kamenoloma pokazuju kratkotrajan prestanak aktivnosti, izgleda
da se porfir ipak koristio u ovo doba. Papirus iz 260. godine s lokaliteta Hermopolis
Magna (danasnji El-Ashmunein u Egiptu) spominje nabavu ploc¢a porfira i drugog
kamenja od strane gradskog vijeca, no to ne mora znaciti da se nuzno radi o svjeze
izvadenom materijalu. Moguce je da se, u nedostatku kamena iz kamenoloma, tada
koristio porfir nagomilan u zalihama Marmorate ili da se jednostavno skidao s postoje¢ih
gradevina 1 ponovno upotrebljavao. Zanimljivo je da iskoriStavanje obliZznjeg
kamenoloma Mons Claudianus zavrsava krajem severskog razdoblja te je moguce da je i
on bio Zrtva krize 3. stoljeca 1 smanjenja carskog bogatstva. Za razliku od kamenoloma
Mons Porpyrites, taj kamenolom nije ponovno zazivio (njegovi su proizvodi zamijenjeni
granitom iz kamenoloma Troade, koji je bio dostupniji i jeftiniji). Jedinstvenom crvenom
porfiru nije bilo moguce pronaci zamjenu, stoga je, s novom erom tetrarhije, doslo i do

njegovog ponovnog rodenja.'”®

4. 2. 3. Dioklecijan i razdoblje tetrarhije

Iako proces standardizacije koriStenja purpura kao oznake carskog zapocinje ve¢ od
Hadrijana, drasticne promjene po tom pitanju uvodi Dioklecijan te ova boja nadilazi
znacenje privilegiranog atributa cara 1 postaje amblem apsolutne moc¢i. Uz to, naravno,
ide 1 njen pandan u kamenu, kojeg ¢e Dioklecijan uciniti najtipic¢nijim predstavnikom

carskog 1 boZanskog karaktera vladara koriStenjem za izradu skulptura, ali i

196 Porphyre... 2003, 62-63, kat. br. 13; Del Bufalo 2018, 123, kat. br. B13.
197 Peacock — Maxfield 2007, 420.
198 Peacock — Maxfield 2007, 422-423.
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arhitektonskih elemenata.!®® Logi¢no je, dakle, da se najveca eksploatacija kamenoloma
porfira dogada upravo u to vrijeme.2”’ To podrazumijeva i potrebu za veéom radnom
snagom te, prema miSljenju D. Del Bufala, dolazi i do izrabljivanja velikog broja
kr§¢anskih osudenika kojima su uglavnom dodjeljivani najtezi poslovi, poput vadenja i

priklesavanja komada kamena.?"!

PRICES OF MARBLES AND COLORED STONES ON THE LIST ISSUED BY DIOCLETIAN IN A.D. 301

Name on edict Modern name Price per cubic fi (29.6 cm per side)
lapis porphyrifes perphyry rosso antico 250 denari
marmar lacedaemonium serpentine, porphyry verde antico 250 denari
marmor numidicum gialle antico 200 denari
marmor lucullaeum africano marble 150 denari
lapis pyrrhopoecilus syenite, Aswan red granite 100 denari
marmor claudianum granito del foro 100 denari
lapis alabastrites alabastro egiziano 75 denari
marmor docimium pavonazzetto 200 denari
eythydemianos lithos unidentified 60 denari

anakastenos lithos

unidentified

40 denari

marmor friponticum peacock’s eve? 75 denari
marmior thessalicum verde antico 150 denari
FAFIOT Carystium cipollino verde 100 denari

marmor scyreticunm

Skyros white marble

40 denari

herakleiotikos lithos marble from Herakleia at Latmos? 75 denari

marmor lesbium Lesbos white marble 40 denari

) Thasos white marble, Greek black )

marmor thasium 50 denari
marble

marmor proconnesium marmo cipolla 40 denari

marmor potamogallenum unidentified 40 denari

Slika 37 - Cijene mramora i obojenog kamena prema Dioklecijanovom Ediktu o cijenama izdanom 301. godine
(C. G. Malacrino, Constructing the Ancient World: Architectural Techniques of the Greeks and Romans, Los Angeles
2010, 30)

19 Del Bufalo 2018, 26-27.

200 1, Popovié, Porfir - moé careva i dostojanstvo bogova. Skulpture iz rimskih gradova i palata u Srbiji,
Porphyry — power of emperors and dignity of gods. Sculptures from Roman towns and palaces in Serbia,
Beograd 2017, 12-14. Dalje u biljeskama: Popovi¢ 2017.

201 Del Bufalo 2018, 27.
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Porfir se kao materijal pojavljuje na prvom mjestu popisa cijena raznobojnog kamena u
Dioklecijanovom Ediktu o cijenama®® iz 301. godine (sl. 37), a zeleni lakonski porfir
odmah je uz njega (cijena obiju vrsta kamena iznosi 250 denarija po kubi¢noj rimskoj
stopi). Ova cCinjenica upucuje da je trgovina porfirom ocito bila slobodna, ali je,

paradoksalno, njegovo koristenje bilo rezervirano isklju¢ivo za carsku obitelj.2*

4. 2. 3. 1. Arhitektura

Arhitektonsko koriStenje porfira u ovo vrijeme prisutno je na Rimskom forumu. Kurija
Julija (Curia Iulia) po Dioklecijanovom je nalogu potpuno obnovljena nakon unistenja u
katastrofalnom pozaru 283. godine,?** pri éemu je porfir upotrijebljen za prekrasno podno
poplodenje u tehnici opus sectile (sl. 38 — lijevo).2*> ZabiljeZeno je i 29 porfirnih ploca
koje su uklonjene u 16. stoljeéu.?’® Treba istaknuti i porfirnu skulpturu koja se nalazi
unutar kurije, a otkrivena je u istrazivanjima 1937. godine (lezala je na anticCkom
poplocenju). Medutim, njena datacija jo§ uvijek nije definitivho odredena jer postoje
razlic¢ita miSljenja prema kojima bi ju trebalo svrstati u Klaudijevo vrijeme, prvu polovicu

2. stoljeéa (Trajan/Hadrijan) ili u vrijeme tetrarhije (sl. 38 — desno).?"’

202 Dioklecijanov edikt zapravo je jedini anticki izvor koji detaljno navodi cijene pojedinog kamena.

Medutim, Ben Russell smatra da se radi o izrazito nejasnom dokumentu, prvenstveno zbog odnosa cijena i
koli¢ine kamena. Navodi da nije sigurno radi li se zaista o mjeri koja se odnosi na kubi¢nu stopu materijala,
s obzirom na to da bi cijene u slucaju te koli¢ine bile preniske (pogotovo kada se u obzir uzmu visoke cijene
purpurne vune i svile). Takoder, materijali nisu procijenjeni po udaljenosti njihovih izvora niti po tvrdodi,
ve¢ ocito po konacnoj funkciji koju ¢e dobiti te pozeljnosti (za koju veliku ulogu ima boja kamena). Zbog
razli¢itih materijala i njihovih razli¢itih konaénih oblika (stup, oplata i sl.), stopa se mogla obracunavati
kao linearna, kvadratna ili kubi¢na te je to vjerojatnije nego da se obracunavala generalno za neobraden
materijal. Autor zato smatra da bi se Edikt trebao gledati viSe kao indeks onodobnih dekorativnih ukusa te
da tesko da je ikad postojala standardna cijena kamena. Ona se mijenjala kroz vrijeme ovisno o trzistu te je
na nju utjecalo mnogo faktora, poput dostupnosti, lokacije na kojoj se kamen prodavao (u Rimu je uvijek
bilo najskuplje) te oblika prilagodenog konacnoj funkciji proizvoda. Na otvorenom trziStu kamen je
vjerojatno kostao onoliko koliko ga je netko htio platiti te se pokuSavanjem rekonstruiranja standardiziranih
cijena temeljem nepouzdanih izvora riskira pogresno tumacenje. (B. Russell, The Economics of the Roman
Stone Trade, Oxford 2013, 33-36. Dalje u biljeskama: Russell 2013b)

203 Porphyre... 2003, 35.

204 Cyria Julia: The Roman Senate House,
https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/curiajulia.html (3. 5. 2020.)

205 F, Coarelli, Rome and Environs: An Archaeological Guide, Berkeley i Los Angeles 2014, 58.

206 Platner 1929, s. v. Curia lulia.

207 Del Bufalo 2018, 87, kat. br. S12.
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Slika 38 - Kurija Julija, Rim, interijer — lijevo: podno poplocenje u tehnici opus sectile (kraj 3. stoljeca), desno:
porfirna skulptura (Klaudijevo vrijeme/1. polovica 2. stoljeéa/tetrarhijsko vrijeme)
(https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/curiajulia.html,
https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/sectile.html,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Curia_Julia (IV) (7161070103).jpg, 3. 5. 2020.)

Dva velika porfirna stupa (sl. 39) postavljena su na ulaz u Hram bozanskog Romula
(danasnja crkva svetih Kuzme i Damjana) na Rimskom forumu ¢iju je gradnju 309.
godine naru¢io Maksencije povodom prerane smrti svoga sina Valerija Romula, koji je

potom i diviniziran.?%®

208 Peacock — Maxfield 2007, 424. Temple of Romulus,
https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/romulus.html (3. 5. 2020.)
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Slika 39 — Ulaz u hram BoZanskog Romula flankiran dvama porfirnim stupovima, Rim, 309.
(https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/romulus.html, 3. 5. 2020.)

Vecina je rimskih careva uvijek drzala do izgleda svojih rezidencija te se nije ustruc¢avala
tro$iti na njihovu dekoraciju, redovito koriste¢i po nekoliko vrsta raznobojnog kamena, a
u doba tetrarhije ¢e, mozda i u najvecoj mjeri do sada, crveni porfir biti prioritet. Jedan
od najljepsih primjera ovog razdoblja, ali i antike opcenito, svakako je Dioklecijanova
palaca u Splitu sagradena pocetkom 4. stolje¢a. Osim kvalitetnog lokalnog vapnenca, od
kojeg je izraden i oCuvan najveéi dio arhitektonske dekoracije,?”” palada je sadrzavala
velik broj slobodnih stupova od razli¢itih uvoznih vrsta kamena, ¢ime se stvarao divan
efekt polikromije. Katja Marasovi¢ i Daniela Mateti¢ Poljak prenose da je prema idejnoj
rekonstrukciji izvornog tlocrta Jerka Marasovi¢a u pala¢i navodno bilo najmanje 338
stupova s bazama i kapitelima, iako se sacuvao samo dio (sl. 40). Trupovi stupova od
crvenog porfira zapravo su rijetki. Cetiri ih je saduvano u gornjoj zoni Dioklecijanova
mauzolej (kat. br. 35; sl. 40), a osim njih je u palaci pronadeno jo§ nekoliko porfirnih

fragmenata stupova te svi osim jednog potjecu iz rezidencijalnog dijela.?!”

209 K. Marasovi¢ — D. Mateti¢ Poljak — D. Gobi¢ Bravar, Colored marbles of Diocletian's palace in Split,
u: P. Pensabene — E. Gasparini (ur.), Interdisciplinary Studies on Ancient Stone ASMOSIA X. Proceedings
of the Tenth International Conference of ASMOSIA Association for the Study of Marble & Other Stones in
Antiquity Rome, 21-26 May 2012, Rim 2015, 1003. Dalje u biljeskama: Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢
Bravar 2015.

210 K, Marasovi¢ — D. Mateti¢ Poljak, Upotreba dekorativnog kamena u Dioklecijanovoj palaci u Splitu,
Histria Antiqua 19, 2010, 89-91. Dalje u biljeskama: Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak 2010.
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Slika 40 - Tlocrt Dioklecijanove palage sa stupovima lsa3é)uvanima in situ (Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak 2010, 92,
sl.
Porfir je u Dioklecijanovoj palaci koriSten 1 za podna poplocenja (prema nalazima, mnogo
ih je izvedeno u tehnici opus sectile) te zidne oplate.?!! Radoslav Buzan¢ié¢ kao posebno
elegantnu navodi opremu triklinija koja je izvedena od nekoliko vrsta raznobojnog
mramora te crvenog porfira, a istiCe 1 fragmente njegove fontane, za koju smatra da
nalikuje upravo fontani s peristila Galerijeve palate Felix Romuliana.?'* Na temelju
analize ukupno 1664 fragmenta kamenih poplo¢enja i oplata, u palaci je identificirano 20
razli¢itih kamenih materijala iz Egipta, Male Azije i Grcke. NajvisSim su udjelom
zastupljeni bijeli mramori (29,4 %), a nakon njih crveni porfir (27,6 %). UnatoC najvisoj
cijeni, porfir je u Dioklecijanovoj palaci prisutan u tolikoj mjeri upravo zbog njegovih

snaznih simboli¢kih vrijednosti i jo§ veéem zna¢enju u carskom kultu.?'?

Vrlo je vjerojatno i Dioklecijanov sarkofag bio od porfira.?!* Dioklecijan je umro izmedu
313. 1 316. godine, nakon smrti je diviniziran te sahranjen u mauzoleju svoje palace u
Splitu. Amijan Marcelin prenosi opis spletke koja je ukljucivala laznu optuzbu za kradu
purpurnog pokrova s Dioklecijanove grobnice (Amm. Marc., X VI, 8, 4), §to bi znacilo da

je njegov grob 356. godine, u vrijeme cara Konstancija II, neoskvrnut. Medutim, sarkofag

211 Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1010-1012.

212 R. Buzantié, Dioklecijanova palaca. Kastron Aspalathos i njegov Palatium Sacrum, Klesarstvo i
graditeljstvo XXII, br. 1-2, 2011, 32. Dalje u biljeskama: Buzanci¢ 2011.

213 Buzan¢i¢ 2011, 14-15; Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1018.

214 Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1018.
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je uklonjen te moguée namjerno unisten kristijanizacijom mauzoleja vjerojatno sredinom
6. stolje¢a, no moglo bi mu pripadati Sezdeset porfirnih fragmenata pronadenih
sjeveroistocno od mauzoleja, u rusevinama stare biskupije, tijekom istrazivanja Frane
Buli¢a pocetkom 20. stolje¢a. Fragmenti se Cuvaju u ArheoloSkome muzeju u Splitu te su
sustavno obradeni i snimljeni 2011. godine.?!* Prema dosadasnjim saznanjima, samo bi
jedan fragment (sl. 41 — lijevo) mogao biti dijelom careva sarkofaga, dok za ostale nije
moguce potvrditi pripadaju li jednom, ili ¢ak dvama porfirnim sarkofazima (drugi je
mozda pripadao Dioklecijanovoj Zeni Priski).?! Na temelju navedenog fragmenta
zakljuceno je da bi sarkofag trebalo rekonstruirati kao tip s krovom na dvije vode (sl. 41
— desno), koji je uobic¢ajen u konstantinovsko vrijeme te sli¢i na nekoliko carskih
sarkofaga velikih dimenzija koji se ¢uvaju u dvoristu Arheoloskog muzeja u Istanbulu

(kat. br. 65, 66, 71).2"

110

Slika 41 — Moguée fragment porfirnog sarkofaga cara Dioklecijana (?) i rekonstrukcija njegovog moguceg
polozaja (crtez 1. Prpa-Stojanac), pronaden sjeveroisto¢no od mauzoleja, Arheoloski muzej Split, pocetak 4.
stoljeca (Split u Arheoloskom muzeju u Splitu 2007, 24-25, kat. br. 26)

215 7. Buljevié (ur.), Split u Arheoloskom muzeju u Splitu, katalog izlozbe, Arheoloski muzej Split 2007,
24-25, kat. br. 26. Dalje u biljeskama: Split u Arheoloskom muzeju u Splitu 2007; N. Cambi, Dioklecijan u
Splitu, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 42, br. 1, 2010, 186; Z. Buljevi¢, Dioklecijanov porfirni
sarkofag (?), Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 44, 2019, 429-430. Dalje u biljeskama: Buljevi¢ 2019.
216 Buljevi¢ 2019, 433, 435.

217 E. Marin, Dioklecijanova grobnica, Folia archaeologica Balkanica I, 2006, 382; Split u ArheoloSkom
muzeju u Splitu 2007, 24-25, kat. br. 26.
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Prema D. Del Bufalu, upravo ¢ée se od ovog vremena nadalje svi carevi ukapati u
porfirnim sarkofazima.?!'® Obilna upotreba raznobojnog kamena u carevoj dalmatinskoj
rezidenciji dokazuje da se umirovljeni car nije htio liSiti luksuza na koji je navikao. Palaca

je morala biti odraz dostojanstva osnivaca tetrarhije.?'”

4. 2. 3. 2. Portretna skulptura

Galerijevu carsku palacu Felix Romuliana, koja se nalazi u danasnjem Gamzigradu u
istocnoj Srbiji, takoder krasi bogatstvo umjetnickih ostvarenja — od arhitekture i
arhitektonske plastike do impresivnih mozaika i slobodnostojecih skulptura, a veéina je
primjera jedinstvenog stila i datacije od kraja 3. stolje¢a do sredine drugog desetljeca 4.
stolje¢a.??” Po uzoru na svog augusta Dioklecijana, Galerije je ovu palatu dao sagraditi u
svom rodnom kraju s namjerom da tamo provede dane u mirovini, iako to, nazalost, zbog
prerane smrti, nije dozivio.”?! Na razli¢itim dijelovima lokaliteta nadeno je mnogo
fragmenata skulpture od vrhunskog kamena, najviSe od bijelog parskog ili pentelickog
mramora. Medutim, iako ih je brojcano znatno manje, zbog ekskluzivnosti materijala jo§
vaznijima se mogu smatrati portretne skulpture te skulpture bozanstava izradene od
crvenog porfira.??? Njihovi su fragmenti nadeni na razli¢itim mjestima, nazalost uvijek u
sekundarnom poloZaju, zbog cega im je teSko definirati originalan smjeStaj unutar
kompleksa.??* 1. Popovi¢ napominje da se upravo od vremena tetrarhije porfir najvise
koristi za izradu skulptura vladara, iako ne iskljucivo, te se zapravo tek od tada u vecoj
mjeri pojavljuju porfirne skulpture vladara koje je moguce datirati sa sigurnoscu. Te su
se skulpture proizvodile u aleksandrijskim radionicama i djelomi¢no u onima u blizini
kamenoloma te su, unato¢ izrazenom lokalnom stilu, bile namijenjene za distribuciju
diljem Carstva, §to dalje moguce, ba§ kao Sto je bio i slucaj s mramornim carskim

portretima iz ranijih razdoblja.?**

218 Del Bufalo 2018, 29.

219 Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1018.

20 M. Zivié, Romuliana: Galerius’s Royal Palace, Zaje&ar 2003, 8; M. Zivi¢, Gamzigrad: name, position
and economic potential, u: 1. Popovi¢ (ur.), Felix Romuliana - Gamzigrad, Beograd 2011, 13. Dalje u
biljeskama: Zivié¢ 2011b.

221 B. Leadbetter, Galerius, Gamzigrad and the Politics of Abdication, u: ASCS 31 (Australasian Society
for Classical Studies), 2010, Proceedings: classics.uwa.edu.au/ascs31 (online pristup), 9.

22 M. Zivié, Artistic achievements in the imperial palace, u: 1. Popovié (ur.), Felix Romuliana - Gamzigrad,
Beograd 2011, 122. Dalje u biljeskama: Zivi¢ 2011a.

223 Popovi¢ 2017, 72.

224 Ibid., 12-14.
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Prvi fragment porfirne portretne skulpture lokaliteta Felix Romuliana otkriven je 1962.
godine,?? aradi se o glavi kojoj je sa¢uvan samo vrat i donji dio krune (kat. br. 45). Prema
Dragoslavu Srejovicu, fragment je pripadao monumentalnoj skulpturi koja je prikazivala
tetrarha.??® Godine 1972. otkriven je porfirni fragment ruke koja drZi globus, takoder dio
monumentalne carske skulpture u sjedeéem ili stajaéem polozaju (kat. br. 46).2%
Najreprezentativniji porfirni spomenik lokaliteta svakako je glava cara Galerija (kat. br.
44) koja je sigurno dio nekadasnje monumentalne skulpture ili ¢ak skulpturalne skupine,
na Sto upucuje detalj ruke na straznjoj strani te je moguce da se radi o caru u trijumfu
kojeg kruni Viktorija.??® Primjer sli¢ne tematike nalazimo i na nesto ranijem Galerijevom
slavoluku u Solunu, gdje su prikazana sva Cetvorica tetrarha, a dvojicu od njih (vjerojatno
auguste) Viktorije krune pobjedni¢kim vijencima (sl. 42). Prema D. Srejoviéu, Maji Zivié
i L. Popovi¢** usporedbom dimenzija obaju fragmenata, porfirna glava cara Galerija i
ruka koja drzi globus vjerojatno su pripadali istoj skulpturi, koja je, u slucaju da je bila
staja¢a, bila natprirodne veli¢ine od oko 2,5 metra.?*® Monumentalna skulptura vjerojatno
je nastala nakon Galerijeve pobjede nad perzijskim kraljem Narzom 297./298. godine ili
zajednickim trijumfom u Rimu krajem 303. godine koji je odrzan kako bi slavio ovu
pobjedu.??! M. Zivi¢ i I. Popovi¢ priklanjaju se dataciji u podetak 4. stoljeca, buduéi da je
tada Galerije zbog vojnih uspjeha nesluzbeno postao vodeca osoba Carstva, Sto prikazuju

i formalne karakteristike portreta.?3?

225 D, Srejovi¢, Gamzigrad: kasnoanticki carski dvorac, Beograd 1983, 79. Dalje u biljeSkama: Srejovié
1983.

226 D. Srejovié, The representations of Tetrarchs in Romuliana, Antiquité Tardive 2, 1994, 145. Dalje u
biljeSkama: Srejovi¢ 1994.

227 Ibid., 145.

228 Ibid., 146.

229 Srejovié 1994, 150; Zivié 2011a, 122; Popovié¢ 2017, 76.

20 Popovi¢ 2017, 74.

21 Srejovi¢ 1994, 152.

232 7ivi¢ 2011a, 122.
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Slika 42 - Prikaz tetrarha s Viktorijama koje drZe pobjednicki vijenac iznad augusta, Galerijev slavoluk,
Solun, 298. — 299. (https://en.wikipedia.org/wiki/Arch _of Galerius_and Rotunda#/media/File: Arch-of-Galerius-
2.jpg, 19.11.2018.)

Prostor danasnje Srbije plodno je tlo za proucavanje porfirnih spomenika, §to su
uvjetovali povijesni dogadaji u panonskim i balkanskim provincijama krajem 3. i
pocetkom 4. stoljeca koji ¢e definirati daljnju sudbinu Carstva. Dioklecijan dolazi na vlast
nakon pobjede u bitci na rijeci Moravi, tetrarsi su porijeklom s ovih prostora, a Konstantin
Veliki si nakon pobjede u bitci kod Cibala (Cibalae) osigurava put k samostalnoj
vladavini. Sirmij (Sirmium) je bio jedna od Cetiri sluzbene prijestolnice, Mediana kod
Nisa (Naissus) postala je rezidencijalna vila Konstantina i njegovih nasljednika te upravo
s tih lokaliteta, uz Sarkamen, Tekiju i spomenuti Gamzigrad, potje¢u vazni nalazi
skulptura od carskog kamena. Njihov je cilj bio veli¢ati carsku mo¢ u regiji u kojoj su se
odvili vazni dogadaji 1 u kojoj su carevi planirali provesti ostatak Zivota, budu¢i da je
carska propaganda bila jedan od najvaznijih alata za dolazak do vlasti i ostanak na njoj.
Porfirne skulpture u Srbiji uglavnom su otkrivene tijekom arheoloskih istrazivanja, $to
zna¢i da se pouzdano zna njihovo porijeklo, iako postoje slucajevi kada su zbog

namjernog unistavanja nadene u sekundarnom poloZaju te ¢esto u fragmentima.?*?

233 Popovié 2017, 42-45.
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Carske portrete iz razdoblja prve tetrarhije karakterizira tzv. tvrdi stil u umjetnosti,
odnosno ¢elo s naglaSenim horizontalnim borama (frons trux) i snazno modelirane, Sirom
otvorene oc¢i koje hipnotiziraju promatraca. Tipi¢ni primjeri ovog pravca su
Dioklecijanova bista iz Athribisa u Egiptu (kat. br. 42) i fragment portreta tetrarha iz
Tekije, za kojeg nije sigurno prikazuje li Galerija, Licinija ili Maksimina Daju (kat. br.
47).3% Ubrzo nakon toga dolazi do omek3avanja stila i blazeg modeliranja, ali su o¢i i
bore na ¢elu 1 dalje naglasene te nastavljaju sugerirati simetriju i ¢vrstocu kao izraz
tetrarhijske ideologije. Ovom bi stilu pripadao portret tetrarha iz Sirmija (kat. br. 43), iako
zbog fragmentiranosti to nije potpuno sigurno, kao i spomenuti Galerijev portret iz
Gamzigrada (kat. br. 44) koji mu je stilski blizak te se pretpostavlja da su 1 iste datacije
(izmedu 298. i 303. godine).?*> Pripadnici ove skupine su i nesto kasniji portret diarha iz
Nisa (kat. br. 59) te vjerojatno najpoznatija porfirna skulptura uopce, slavni tetrarsi iz

Venecije (kat. br. 41).2%

Prema 1. Popovi¢, carski su portreti u doba tertarhije klesani iz jednog komada kamena u
radionicama u Egiptu, no postojala je i jedna radionica koja je bila povezana s Galerijevim

dvorom.?’

Porfirni portret carske Cetvorke danas je uklopljen u jugozapadni ugao crkve svetog
Marka u Veneciji, kamo je iz Konstantinopola prebacen 1204. godine kao plijen Cetvrtog
krizarskog rata. Skulpturalna skupina vjerojatno je originalno bila dio dekoracije baze

stupa na trgu Philadelphion,**

ali budu¢i da je Konstantinopol osnovan 324., a posvecen
330. godine, skupina je vjerojatno dopremljena iz stare prijestolnice Nikomedije.**’
Figure jedva imaju individualne karakteristike, razlikuju se tek po gesti te prisustvu,
odnosno odsustvu brade. Brada se ovdje koristi kako bi izdvojila dvojicu vaznijih tetrarha
— auguste, koji su ujedno u dinamicnijoj pozi, buduci da desnom rukom grle podredene

im cezare.?*® U znanstvenoj zajednici jos je uvijek otvorena diskusija o tome koje vladare

24 D. Srejovié, Rimska skulptura u Srbiji, Beograd 1987, 44-45, kat. br. 14. Dalje u biljeSkama: Srejovié
1987; Popovi¢ 2017, 145, kat. br. 28.

25 Popovi¢ 2017, 56-58.

26 Ibid., 30.

7 1. Popovié¢, Porphyry Sculptures from Sirmium, Antiquité Tardive 24, 2016, 375. Dalje u biljeskama:
Popovi¢ 2016.

238 Porphyre... 2003, 34-35, Del Bufalo 2018, 28-29, 96, 177, kat. br. S50 i C2; Portrait of the Four
Tetrarchs, https://www.thebyzantinelegacy.com/tetrarchs (29. 5. 2020.)

239 Popovi¢ 2017, 26.

240 1. Elsner, Imperial Rome and Christian Triumph: The Art of the Roman Empire AD 100-450, Oxford
1998, 61.
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zaista prikazuje venecijanska Cetvorka. Postoji teorija da se zapravo radi o kratkotrajnoj
tre¢oj tetrarhiji, odnosno o Galeriju, Severu, Maksiminu Daji i Konstantinu, no zbog
izduzenih glava figura koje podsjecaju na druge portrete Konstancija Klora, ipak je

241

vjerojatnije da je u pitanju prva tetrarhija,”*" Sto je ve¢ postalo i uvrijezeno misljenje.

Poznat prikaz ¢lanova prve tetrarhije nalazimo i u Vatikanskoj knjiznici (kat. br. 40).
Takoder se radi o prikazu na stupovima, ali su u ovom sluc¢aju i stupovi sacuvani. Za
razliku od venecijanskih skulptura, ovdje su u paru zasebno zagrljeni augusti i cezari te
svi u ruci drze globus (venecijanski tetrarsi drze mac). Stupove je vjerojatno narucio

Dioklecijan za Hram Sunca sagraden u Aurelijanovo doba.?*?

Posebnu skupinu porfirnih spomenika iz razdoblja tetrarhije predstavljaju skulpture
careva koji sjede na prijestolju, a primjere nalazimo u Cezareji (kat. br. 37)** i
Aleksandriji (kat. br. 38). Iako niti jednoj skulpturi nije saCuvana glava, za skulpturu iz
Aleksandrije se pretpostavlja da prikazuje Dioklecijana,*** dok je Michael Avi-Yonah za
skulpturu iz Cezareje smatrao da pripada Hadrijanovu vremenu i prikazuje njega,** iako
je danas prihvacena njena datacija u 3./4. stoljeée koju navodi Del Bufalo.*** U
Sarkamenu u Srbiji otkriven je velik broj fragmenata porfirne skulpture (kat. br. 39) koja
se moze rekonstruirati kao prikaz cara na prijestolju prema navedenim analogijama. Na
skulpturama iz Aleksandrije i Sarkamena boéne stranice prijestolja ukrasene su reljefno
oblikovanim elipsoidnim 1 pravokutnim (Sarkamenska skulptura €ak 1 romboidnim)

poljima $to predstavlja imitaciju utora s gemama i kamejama.?*’

Zanimljiv nalaz porfirne skulpture iz ovoga vremena predstavlja glava egipatskog
svecenika iz Sirmija (kat. br. 48) koja je tako identificirana na temelju oblika oka, nosa i
glave, koja je 1 obrijana. Pojava ovakve skulpture u Sirmiju vjerojatno je posljedica
tadasnjih intenzivnih veza s Egiptom zbog reorganizacije rada kamenoloma porfira i
velike proizvodnje carskih skulptura u lokalnim radionicama te zbog politickih prilika

(krajem 3. stolje¢a u Egiptu je izbila pobuna te je nakon njenog gusenja bilo potrebno

241 Popovié 2017, 24-26.

242 Porphyre... 2003, 35-36; Del Bufalo 2018, 96, 177, kat. br. S49 i C3; Popovi¢ 2017, 24-26.

23 I'marmi colorati... 2002, 482-483, kat. br. 204; Del Bufalo 2018, 93, kat. br. S41.

244 Del Bufalo 2018, 94, kat. br. S42.

24 M. Avi-Yonah, The Caesarea Porphyry Statue, Israel Exploration Journal 20, br. 3/4, 1970, 207-208.
Dalje u biljeskama: Avi-Yonah 1970.

246 Del Bufalo 2018, 93, kat. br. S41.

27 popovié 2017, 30, 84, 143-144, kat. br. 27.
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napraviti red pomoc¢u vojnih i administrativnih promjena). Skulptura egipatskog
svecenika u tom je kontekstu mozda postavljena u Sirmiju, i to vjerojatno u skupini sa

skulpturom cara, gdje bi sveéenik bio u inferiornom poloZaju, odajuéi caru pocast.>*®

4. 2. 3. 3. Skulpture boZanstava i ostali nalazi

Medu porfirnim skulpturama bozanstava iz ovog razdoblja isti¢u se fragmenti s lokaliteta
Felix Romuliana koji ukljucuju krila, mozda bozice Viktoriji koja kruni Galerija (kat. br.
51) te stopalo i ruku, za koje je takoder moguce da su Viktorijini (kat. br. 52 i 53).
Promatraju¢i ih kao dio skulpturalne skupine s Galerijevim portretom, namece se
pretpostavka da bi Viktorija, u slu€aju da su bila prikazana dva vladara, trebala kruniti
Galerija 1 Dioklecijana, budu¢i da je Dioklecijan Galerija sluzbeno proglasio
pobjednikom nad Perzijancima. Medutim, tada bi s desne strane bozice trebao biti
Dioklecijan kao vazniji, a ne Galerije, ¢iju krunu Viktorija drzi u desnoj ruci, dakle on je
u ovom slucaju desno od nje. Zbog toga je moguce da je, ako se radilo o dvojici tetrarha,
s Galerijem ipak bio prikazan Licinije ili Sever (sl. 43). Neki od fragmenata, kao §to je
zivotinjska Sapa (mozda panterina, kat. br. 54), mogu se povezati s Dionizom, jednim od

Galerijevih najdrazih bogova.?¥

Slika 43 - CrteZ moguceg izgleda skulpturalne skupine Viktorije koja kruni Galerija i Severa ili Licinija
(Popovic 2017, 78, sl. 15, izradio: B. Popovi¢)

248 Popovié¢ 2016, 375-376, kat. br. 2; Popovi¢ 2017, 56-60, 116-117, kat. br. 2.
249 7ivi¢ 2011a, 123.
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Ostale fragmentarne skulpture pronadene u Gamzigradu vjerojatno su pripadale manjim
skulpturama bozanstava i bile sli¢ne onima s lokaliteta Mediana,*° gdje su primjerice
pronadene dobro sa¢uvane skulpture boga Askelpija i boZice Higeje (kat. br. 49 i 50).%!
Skulpture su vjerojatno nastale u Egiptu, moguée u Aleksandriji tijekom zadnja dva
desetljeca 3. i prvog desetljeca 4. stoljeca, Sto potvrduje i paleografija grckih natpisa koje
sadrze. Votivni natpisi na objema skulpturama spominju imena bracnog para —
Roimetalkes 1 Philipa, $to oznacava kultnu ulogu skluptura. Velika je vjerojatnost da su
donesene iz neke obliznje gr¢ke provincije, primjerice Trakije, s obzirom na to da su
posvete Asklepiju i Higeji rijetke u provincijama u kojima se govorio latinski. Skulpture
ovim bozanstvima bile su vrlo popularne na grékom istoku tijekom kasne antike, ali su
puno rjede u zapadnim provincijama, S$to bi znacilo da su u Medijanu donesene s
odredenim razlogom. Moze se pretpostaviti da je u nekom trenutku u trikliniju vile

uspostavljeno svetiste Asklepiju i Higeji.?*>

Razdoblju tetrarhije pripada i poznati porfirni zrtvenik koji se danas nalazi u Svetoj Sofiji
u Istanbulu (kat. br. 55),>% a na svim &etirima stranama je ukra$en girlandama koje jako
podsjecaju na one s Konstantinova stupa (kat. br. 56). Medutim, izuzetan nalaz iz ovog
razdoblja, ali i opéenito Sto se tie porfirnih spomenika, predstavlja porfirni miljokaz
pronaden na lokalitetu Aperlaj (4perlae) u Turskoj (kat. br. 36). Miljokaz je izvorno
vjerojatno stajao kod istocnih gradskih vrata, a kasnije je kao nadvratnik ugraden u
obrambeni toranj. SadrZi i tekst na grékom jeziku koji spominje Cetvoricu tetrarha —
auguste Dioklecijana i Maksimijana te cezare Konstancija 1 Galerija, a na kraju grad
Aperlae. Kako se ovaj jedinstveni primjer porfirnog miljokaza uopc¢e nasao u likijskom
gradi¢u? Odgovor je vrlo jednostavan: purpurna boja. Naime, ovaj je grad bio poznat po
njenoj proizvodnji, a Dioklecijanova fascinacija purpurom dobro je poznata. Zbog toga
je car odlucio ovdje renovirati ili sagraditi cestu koja bi omoguc¢ila §to sigurniji prijevoz
purpurne vune iz Aperlaja u carske radionice. A kako ju bolje oznaciti, nego zaista

posebnim porfirnim miljokazom.?>*

2350 7ivié 2011a, 123.

1 Constantine’s villa at Mediana, Popovi¢, S. (ur.), Ni§ 2016, 84-85, kat. br. 1 i 2. Dalje u biljeskama:
Constantine’s villa at Mediana 2016.

22 M. R. Vasié, Sculptures and “The Sanctuary Of Aesculapius” in Mediana, Starinar LXVIII, 2018, 97-
98.

253 Del Bufalo 2018, 194-195, kat. br. C96.

254 Leadbetter 2003, 130-135; Del Bufalo 2018, 210, kat. br. 19.
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4. 2. 4. Konstantin i Bizantsko Carstvo

Nakon Dioklecijanova projekta sakraliziranja carskog polozaja, tek ¢e radikalnom
Konstantinovom politicko-religijskom transformacijom zajedni¢ko koriStenje purpurne
boje i porfira funkcionirati kao instrumentum regni. Legitimizacija vladara dolazi na novu
razinu te purpur ne oznac¢ava vise samo carsku odoru, ve¢ sve vise poprima ceremonijalne
konotacije te postaje vizualni svjedok bozanskog izbora. Langobardski povjesnicar i
diplomat Liutprand Kremonski iz 10. stolje¢a ¢ak Konstantinu pripisuje narudzbu gradnje
posebne porfirne prostorije unutar pala¢e®> u kojoj su se radali carski nasljednici
(Antapodosis, 1, 7). Kao zagovaratelj vjerskog dualizma (poganstvo i krS¢anstvo),
Konstantin ¢e vjeSto primijeniti novi formalni jezik kompleksnoj simbolici porfira,

istovremeno ostajuéi u provjerenim granicama programa carske apoteoze.?*°

4. 2. 4. 1. Arhitektura

Potvrda ovakve upotrebe porfira posebno se ocituje prijenosom prijestolnice Carstva u
novoosnovani Konstantinopol. Prema Johannesu von Miilleru, taj se prijenos politicke
mo¢i ocituje 1 u dovozenju velike koli¢ine umjetnickih predmeta u ,,Novi Rim*“ na
257

Bosporu iz svih dijelova Carstva, medu kojima su bili 1 brojni porfirni spomenici,™" ali 1

neobradeni blokovi porfira koji su se ¢uvali u rimskim zalihama.?®

Konstantinov kruzni forum, kao glavni trg grada, bio je ukraSen s dvanaest porfirnih
statua kojima je dominirao visoki Konstantinov stup u sredistu (kat. br. 56). Stup je 1
danas dosta dobro sauvan, a izvorno je bio visok 35 metara te se sastojao od baze i sedam
ili ¢ak osam porfirnih segmenata, odnosno tambura (v. oko 3,2 m te promjera 2,9 m).
Kroz povijest je nazivan i raznim drugim imenima, primjerice Veliki stup, Stup Kriza
(krajem Bizantskog Carstva), dok je u danasnjoj Turskoj poznat kao Spaljeni stup zbog
stradanja u pozaru krajem 18. stolje¢a.?>” Svaki je segment ovjenéan lovorovim krunama

koje prekrivaju njihove medusobne spojeve. Iako porijeklo porfirnih tambura jo$ uvijek

255 O porfirnoj prostoriji vidi vise u poglavlju ,,5. 2. 1. Radanje i umiranje u purpuru.*

256 Del Bufalo 2018, 30.

27 Von Miiller 2016, 177.

238 A. A. Vasiliev, Imperial Porphyry Sarcophagi in Constantinople, Dumbarton Oaks Papers 4, 1948, 6.
Dalje u biljeskama: Vasiliev 1948.

2% S. Bralewski, The Porphyry Column in Constantinople and The Relics of the True Cross, Studia Ceranea.
Journal of the Waldemar Ceran Research Centre for the History and Culture of the Mediterranean Area and
South-East Europe 1, 2011, 87. Dalje u biljeskama: Bralewski 2011.
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nije sa sigurno$¢u utvrdeno (vjerojatno su dopremljeni iz Rima ili Aleksandrije), ve¢ina
stru¢njaka smatra da se ne radi o prenamjeni, ve¢ da su najvjerojatnije isklesani in situ. 2%
Na vrhu stupa nalazila se skulptura Konstantina prikazanog kao bozanstvo Sol Invictus te
je ukupna visina stupa sa skulpturom iznosila 40 metara.?®! Kao i u Konstantinovoj
neobi¢noj politici, poganski i krS¢anski elementi sjedinjeni su i u stupu — pozlacena
skulptura Konstantina kao boga sunca bila je da vrhu, dok je na dnu, u bazi stupa, navodno
bila kolekcija raznih relikvija i talismana, od antickog Paladija donesenog iz Rima, do
ostataka koSara umnozenih kruhova, Cavala i drveta Kristova kriza, drveta s krizeva
dvojice razbojnika koji su razapeti s Kristom, vaze svetog ulja, relikvija svetaca, ¢ak i
drska sjekire kojom je Noa sagradio arku te kamen iz kojeg je potekla voda na Mojsijevu
zapovijed.’®® Stup je zbog toga poprimio nova zna¢enja i kri¢ansku simboliku te se

upravo zbog vjerovanja da sadrzi relikvije u kasnijim razdobljima smatrao svetim.?%

o

|

rome constantinople ‘

Slika 44 — Usporedba pocasnih stupova Rima i Konstantinopola (Arslan 2016, 125, sl. 5)

Gradnjom stupa Konstantin zapravo nastavlja raniju rimsku tradiciju podizanja

trijumfalnih stupova, slave¢i tako pobjedu nad Licinijem te ponovni osnutak Bizantija

264

kao Konstantinopola,”™” a kolosalne dimenzije u€inile su ga najve¢im objektom toga tipa

(sl. 44). Stup je s novim gradom posvecen 330. godine te je tako porfir kao materijal utkan

260 p_ Y. Arslan, Towards a new honorific column: The column of Constantine in early Byzantine urban
landscape, METU Journal of the Faculty of Architecture 33, br. 1, 2016, 124-125. Dalje u biljeskama:
Arslan 2016.

261 Von Miiller 2016, 177-78.

262 Bralewski 2011, 93; Del Bufalo 2018, 31.

263 Bralewski 2011, 94.

264 C. T. Wells, The Column of Constantine at Constantinople: A Cultural History (330-1453 C.E.), City
University of New York, diplomski rad, 2017, 27.
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u utemeljenje nove prijestolnice koja je sluzila i kao scena za carsku
samoreprezentaciju.’®® Konstantinov je stup najstariji te jedan od najprestiznijih

ranobizantskih spomenika u danagnjem Istanbulu.?%

Osim Konstantinovog, novu su prijestolnicu krasili i drugi po€asni porfirni stupovi, poput
onoga njegove majke Helene te joS jednog stupa nesto kasnije datacije (oko 403.) s trga

Pittakia, na koji je kasnije postavljena srebrna skulptura carice Eudoksije.?®’

Slika 45 - Rekonstrukcija Kapitolija i dijela trga Philadelphion s porfirnim obeliskom u Konstantinopolu
(http://www.byzantium1200.com/capitolium.html, 13. 6. 2020.)

Konstantinopolski trg Philadelphion, s kojeg potje€u i venecijanski tetrarsi, takoder je bio
ukrasSen nizom porfirnih skulptura i to navodno poslozenih po preciznom scenografskom
redu kako bi promatra¢ imao najbolji perspektivni pogled, ali i kako bi se naglasila
monumentalnost skulptura. U sredistu se nalazio porfirni stup kvadratnog presjeka sa
zlatnim krizem na vrhu, mozda upravo obelisk ¢iji je fragment pronaden na hipodromu
(kat. br. 57), a okruzivale su ga skulpture Konstantina i njegove majke Helene na
prijestoljima, skulpturalna skupina s dvama carevim sinovima u zagrljaju, kao i jos$ jedna

gdje su prikazani u sjede¢em polozaju,?*® iako se mozda radilo i o sjedeéem prikazu

265 Von Miiller 2016, 177—178.
266 Arslan 2016, 124.

267 Del Bufalo 2018, 31.

268 Tbid., 30.
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Konstancija Klora i Konstantina (sl. 46). Upravo je zbog prizora carevih sinova u

zagrljaju trg 1 dobio ime. Dakle, Philadelphion bi u prijevodu znacilo ,,spomenik bratske

ljubavi.” S ovog se trga dolazilo na konstantinopolski Kapitolij (sl. 45) ¢iji je trijem na

glavnom ulazu poéivao na nekolicini porfirnih stupova (to¢an broj nije poznat).¢’

Slika 46 — Rekonstrukcija porfirnih skulptura s trga Philadelphion u Konstantinopolu (moguée Konstancije
Klor i Konstantin ili Konstantinovi sinovi) (http:/www.byzantium1200.com/capitolium.html, 13. 6. 2020.)

Prizor ovakvog grada stanovnicima 1 posjetiteljima zasigurno se c¢inio poput
velicanstvene purpurne pozornice, na kojoj su porfirne skulpture i arhitektonski elementi

imali ulogu slavljenja carske obitelji.>”

Porfir se koristio i za vrijeme Konstantinovih nasljednika, no kako je kamenolom polako
prestajao s radom, sve se viSe poceo upotrebljavati materijal pohranjen u Rimu te potom
onaj s ranijih gradevina. Tijekom bizantskog razdoblja sav je porfir dolazio iz rimskih
zaliha te se viSe nije smatrao ,,egipatskim kamenom®, ve¢ postaje poznat kao ,,rimski
kamen* (li6oc 'Pwuaiog/lithos Romaios). Porfirna moda prodire tako duboko u bizantsku
kulturu da se od 4. i 5. stolje¢a ceremonije povezane s njim ukorijenjuju i u drugim
kulturama, kao §to je, kako prenosi D. Del Bufalo, u Pasiji svetog Tome zabiljezena
ceremonija u rimskom stilu koju je predvodio indijski kralj Gundaphorus prilikom

pogreba svog brata, €iji je lijes bio umotan u purpur, onda privremeno prebacen na

porfirnu plo¢u te potom u porfirni sarkofag.?’!

209 Capitolium and Philadelphion, http://www.byzantium1200.com/capitolium.html (13. 6. 2020.)
270 Del Bufalo 2018, 30.
271 Tbid., 34.
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Prihvacanjem i Sirenjem kr§éanstva te njegovim povezivanjem s vladarima, porfir ulazi i
u prostore crkava, gdje je uglavnom prisutan u obliku zidnih oplata i podnih poplocenja,
kao primjerice u Neonijevom baptisteriju (sl. 47), gdje je upotrijebljen ¢ak i za oplatu

krsnog zdenca, te bazilici San Vitale (sl. 48).

Slika 47 — Porfirne oplate krsnog zdenca i porfirna rofa na zidu u pozadini, Neonijev baptisterij, Ravena, kraj
5. stoljeéa (https://corvinus.nl/2016/07/19/ravenna-the-orthodox-baptistery/, 15. 4. 2020.)

Slika 48 — Porfirne zidne oplate, svetiste, San Vitale, Ravena, 547. (https:/thinkingnomads.com/2013/12/ravenna-

italy/, https://www.flickr.com/photos/paullew/9320543038/in/photostream/, 15. 4. 2020.)
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Jedno od najpoznatijih sakralnih zdanja bizantskog razdoblja svakako je Justinijanova
Sveta Sofija, za koju su porfirni komadi dopremljeni iz razli¢itih dijelova Carstva te
upotrijebljeni kao spoliji. Nalaze se u funkciji arhitektonske dekoracije te kao dio tehnike
opus sectile (sl. 49), dok monumentalni stupovi u konhama koje flankiraju apsidu i ulaz
dokazuju njegovo koristenje i za izradu konstruktivnih elemenata (kart. br. 58).27> Stupovi
su u crkvu prebaceni s Jupiterovog hrama u Baalbeku u Libanonu.?”® Ljepotu porfira u
Svetoj Sofiji poetski je opisao Pavao Silentarij. Autor govori o bogatstvu kamena porfira
koji je ukrasen malim svijetlim zvjezdicama (misle¢i pritom vjerojatno na bijele
fenokristale u strukturi kamena) i dopremljen ladama Sirokog Nila te spominje kako
diskovi porfira (rotae) sjaje ljepotom koja osvaja srce (Descr. S. Sophiae, 625-627, 661-
663).

Slika 49 — Lijevo: Jedan od panela iznad carskih vrata, Sveta Sofija, Istanbul, 4. stoljeée (Del Bufalo 2018, 200,
kat. br. 123); desno: Omphalion, poplocenje u tehnici opus sectile, Sveta Sofija, Istanbul, 6. — 9. stoljece
(https://hagiasophiaturkey.com/omphalion/, 15. 4. 2020.)

Porfirnim poplocenjima i zidnim oplatama u tehnici opus sectile ukrasena je i Eufrazijeva
bazilika u Porecu (sl. 50 i 51).27* Ann Terry navodi da se Eufrazijanin opus sectile moze

usporediti s onim iz crkve San Vitale u Raveni. U objema crkvama paneli prekrivanju

272 R. Krautheimer, Early Christian and Byzantine Architecture, London 1986, 214.

273 Makovicky et al. 2016, 2.

24 A, Terry, The "Opus Sectile" in the Eufrasius Cathedral at Poreé, Dumbarton Oaks Papers 40, 1986,
147. Dalje u biljeskama: Terry 1986.
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donji dio zida apside, a najsli¢niji su po podjeli u tri dijela (glavni paneli te gornji registar
kojeg nadvisuje Stuko), materijalu (mnogo istih vrsta kamena pojavljuje se na oba mjesta)
te isprepletenim kvadratnim motivima koji se u oba slu¢aja pojavljuju u gornjem registru.
Ipak, medu njima postoje i1 velike razlike. U San Vitaleu su svi veliki paneli identi¢ni, a
njihov je dizajn strogo ornamentalan te imaju unutarnju simetriju koja je o€ito rezultat

pomnog planiranja (sl. 48), dok su u Eufrazijani oni asimetri¢ni, imaju mnogo figuralnih

elemenata te se razlikuju u dizajnu (sl. 51). Usporedbom panela iz Eufrazijeve bazilike s
275

onima iz Svete Sofije (sl. 49), dolazi se do sli¢nih zakljucaka.

Slika 50 — Svetiste Eufrazijeve bazilike sa zidnim oplatama u tehnici opus sectile, Pore¢, 6. st.
(https://www.myporec.com/hr/otkrijte-porec/eufrazijeva-bazilika/492, 15. 4. 2020.)

Slika 51 — Zidne oplate svetiSta Eufrazijeve bazilike u tehnici opus sectile, Pore¢, 6. st. (https://nova-
akropola.com/kulture-i-civilizacije/tragom-proslosti/tajna-eufrazijeve-bazilike/#prettyPhoto, 15. 4. 2020.)

275 Ibid., 159-160.
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4. 2. 4. 2. Portretna skulptura

Porfirnih portretnih skulptura koje pouzdano mozemo svrstati u ovo razdoblje ostalo je
saCuvano relativno malo, no, kao $to je navedeno i ranije, svakako ih je bilo mnogo vise.
Medu njima se isti¢e portret diarha iz NiSa (kat. br. 59) za koji I. Popovi¢ navodi da je
prema modelaciji straznje strane glave i stilistickim karakteristikama zapravo bio dio
dvostruke herme koja bi mogla predstavljati Konstantina i Licinija u razdoblju prije 315.
godine, dok su joS bili u dobrim odnosima. Takav bi spomenik u NiSu, koji je bio u
Licinijevom dijelu Carstva, veli¢ao ideju vladavine dvojice careva, odnosno diarhiju, ali

istovremeno moguce i Konstantinove decenalije.?’

Nadalje, poznat je fragment skulpture cara s dijademom iz Sirmija (kat. br. 60). Dijademe
ovog tipa, s dvama redovima elipsoidnih perli, prvi se put pojavljuju na novcu cara
Konstantina, no radi se o kratkotrajnoj varijanti jer se od 330. godine pocinju koristiti
dijademe s dvama redovima elipsoidnih perli i sredi$njim medaljonom koje ¢e, nakon
Konstantina, nositi i njegovi nasljednici. Zbog oblika dijademe te frizure, kod koje debeli
pramenovi kose padaju prema ¢elu, 1. Popovi¢ smatra da bi ovaj fragment najvjerojatnije
trebao pripadati skulpturi Konstancija II, o ¢emu svjedoce i njegovi portreti na novcu (sl.

52).

Slika 52 — Srebrna silikva Konstancija II, Sirmij, 351. — 355.
(https://www.coinarchives.com/a/results.php?search=CONSTANTIUS+I1&s=0&results=100, 30. 5. 2020.)

Ovom razdoblju pripadaju 1 fragmenti biste cara na globusu, takoder iz Sirmija (kat. br.
61), koja je po oblikovanju plasta najsli¢nija Dioklecijanovoj bisti iz Athribisa (kat. br.
42), §to upucuje na zakljucak da su se biste ovog tipa mozda proizvodile u serijama u istoj

radionici, 1 to bez glava koje bi se onda mogle dodavati poslije. Toj bi skupini onda

276 Popovi¢ 2017, 92, 146-147, kat. br. 29.
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pripadala i bista mladica iz Vatikanskih muzeja koja mozda prikazuje Konstantina II (kat.
br. 62). Takve se biste mogu povezati s bistama careva Nerve i1 Trajana (kat. br. 15),

odnosno, kako smatra I. Popovié, one slijede iste ikonografske principe.?”’

4. 2. 4. 3. Carski sarkofazi

Medu najzanimljivije porfirne spomenike ovog razdoblja svakako treba svrstati carske
sarkofage, od kojih su sarkofazi Konstantinove majke Helene i kéeri Konstantine

najpoznatiji i vjerojatno najljepsi primjeri koristenja porfira u zagrobnoj funkciji.

Helenin sarkofag (kat. br. 63) pronaden je u njenom mauzoleju koji je prikljucen bazilici
svetog Petra 1 Marcelina u Rimu. Dekoracija sarkofaga sastoji se od povorke rimskih
konjanika ispod koje su barbarski zarobljenici. Izrazito vojnicki karakter prikaza koji je
zapravo neprikladan za ukop Zene doveo je do pretpostavki da ovaj sarkofag originalno
nije bio namijenjen Heleni, nego nekom od muskih pripadnika carske obitelji, moguce

278

njezinom muzu Konstanciju Kloru,””® ili prema mi$ljenju Roberta Rossa Hollowaya,

samom Konstantinu, i to u razdoblju prije odluke o preseljenju prijestolnice.?”

Konstantinin sarkofag (kat. br. 64) zanimljiv je primjer podvojenosti karaktera prikaza.
SrediSnji prikaz erota u vinogradarskim poslovima uokvirenih akantovim viticama te
girlande i dionizijske maske na poklopcu mogu se povezati upravo s tim boZanstvom te
motivima prikazanima na svodu ambulatorija Konstantininog mauzoleja u Rimu?*® u
kojem se ovaj sarkofag izvorno nalazio.?®! Medutim, dva pauna i janje, koji su prikazani

ispod akantovih vitica, mogu imati kr§¢ansko zna€enje. Fragment carskog sarkofaga koji

277 Ibid., 62-64, 120-121, kat. br. 4.

278 Sarcophagus St Helena,
http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/collezioni/musei/museo-pio-clementino/sala-a-
croce-greca/sarcofago-di-s--elena.html (22. 4. 2020.)

279 R. R. Holloway, Constantine and Rome, New Haven i London 2004, 87. Dalje u biljeSkama: Holloway
2004.

D. Del Bufalo ipak smatra da su i Helenin i Konstantinin sarkofag nastali ranije, u Dioklecijanovom
vremenu, a mozda ¢ak i Trajanovom ili Hadrijanovom, te su ponovno upotrijebljeni u 4. stoljecu. (Del
Bufalo 2018, 29).

280 U literaturi je prisutno i suprotno misljenje te bi, prema Gillian Mackie, Konstantinin mauzolej zapravo
trebao pripadati njenoj sestri Heleni koja je bila udana za Julijana Apostata, koji je vjerojatno i narucio
izgradnju mauzoleja. Njeno se misljenje temelji na mozaicima koji sadrze poganske i kr§¢anske motive,
buducdi da je poznato da se Julijan za Zivota izjasnjavao i kao krS¢anin i kao poganin. Time bi i Konstantinin
sarkofag zapravo pripadao Heleni, dok bi fragment sli¢nog sarkofaga iz Istanbula pripadao Julijanu, iako
se s njim zapravo povezuje drugi sarkofag iz Istanbula (kat. br. 65) (G. Mackie, 4 new look at the patronage
of Santa Costanza, Rome, Byzantion 67, br. 2, 1997, 403-404).

281 Holloway 2004, 94.
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se ¢uva u Arheoloskom muzeju u Istanbulu (kat. br. 73) ima prakticki identi¢nu
dekoraciju kao Konstantinin sarkofag, Sto upucuje da su vjerojatno nastali u istoj
radionici, a pretpostavlja se da je pripadao caru Konstantinu Velikom. John Beckwith
smatra da bi bilo logi¢no da su se radionice za obradu porfirnih blokova u ovakve
spomenike nalazile u Rimu i Konstantinopolu, dok se porfirni predmeti iz Egipta
vjerojatno mogu povezati s radionicama u Aleksandriji,®> iako D. Del Bufalo

Konstantinin sarkofag povezuje upravo s Aleksandrijom.?*?

Skupina od ukupno devet carskih sarkofaga iz Istanbula (kat. br. 65 — 73), za koje je vec
spomenuta teorija o ptolomejskom porijeklu, posebno je zanimljiva jer se uz nju najéesce
veze devet careva pokopanih u porfirnim sarkofazima o kojima je izvijestio Konstantin
VIL. Porfirogenet u djelu De ceremoniis aulae Byzantinae (11, 42). To je ujedno najvazniji
izvor o ovim carskim sarkofazima te sretna okolnost kada se izvor poklapa s arheoloskim
nalazima, barem u broju sarkofaga. Porfirogenet spominje Konstantina Velikog (324. —
337.), Konstancija (337. — 361.), Julijana Apostata (361. — 363.), Jovijana (363. — 364.),
Valensa (364. — 378.), Teodozija 1. Velikog (379. — 395.), Arkadija (395. — 398.),
Teodozija II (408. — 450.) te, kao posljednjeg cara pokopanog u porfirnom sarkofagu,
Marcijana (450. — 457.).

Svi su se bizantski carevi do pocetka 11. stoljeca ukapali u crkvi Svetih apostola u
Konstantinopolu. Aleksandar A. Vasiliev prenosi da je 1 1z drugih izvora vidljivo da su
navedeni istocni carevi te da se podaci o ukopima njihovih vladarskih suvremenika na
zapadu uopce ne spominju, no vecina ih je skon¢ala nasilnom smréu tako da ova €injenica
1 ne treba toliko zacuditi. Svakako je moguce da je u crkvi Svetih apostola bilo zakopano
jo§ ¢lanova carske obitelji, o ¢emu, medutim, ne postoje dokazi.?** S druge strane, Cyril
Mango se slaze s prijedlogom R. Delbruecka te smatra da bi se popisu ipak mogao dodati
i jedan zapadni vladar — Valentinijan I (364. — 375.).%%% Takvu ideju nije odbacio ni A.
Vasiliev zbog zapisa Komesa Marcelina o Teodozijevom nalogu da se Valentinijan

zakopa u carskoj grobnici na carskom dvoru, §to moZe upucivati na porfirni sarkofag %

282 J. Beckwith, Early Christian and Byzantine Art, New Haven i London 1993, 28-30.

283 Del Bufalo 2018, 166, kat. br. L17.

284 Vasiliev 1948, 6-10.

285 C. Mango, Three Imperial Byzantine Sarcophagi Discovered in 1750, Dumbarton Oaks Papers 16, 1962,
399-400. Dalje u biljeskama: Mango 1962.

286 Vasiliev 1948, 11.
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Zanimljivo je da su svi sarkofazi, pogotovo u usporedbi s Heleninim i Konstantininim
(osim ve¢ spomenutog fragmenta s reljefom, kat. br. 73), strogih formi, s tek akroterijima
na poklopcima (kat. br. 66, 67 1 71). Takoder su relativno ogoljeni, s minimalnom
dekoracijom koju eventualno na poklopcima ¢ine Kristov monogram unutar lovorovog
vijenca s vrpcama (kat. br. 66, 67, 72) te u jednom slucaju, Kristov monogram sjedinjen
s egipatskim simbolom Zivota ankh (crux ansata) (kat. br. 71).28” Upravo zbog ovog
simbola te zbog poklopca sarkofaga koji je naden u Aleksandriji, a vrlo je slican
Konstantininom (oba sadrze prikaze ljudskih glava iz kojih se prema kutovima protezu
girlande), A. Vasiliev smatra da su sarkofazi najvjerojatnije proizvedeni u Egiptu. Valja
imati na umu da sarkofazi u izvornom obliku nisu bili toliko strogi i ogoljeni, ve¢ su, kao
1 tijela careva unutar njih, bili rasko$no ukraseni zlatom, srebrom i dragim kamenjem te

prekriveni vrhunskim tkaninama, $to je u kasnijim razdobljima, naZalost, opljackano.?®

Za veéinu je sarkofaga tesko odrediti koji kome od navedenih careva pripada,?®® no za

dva je sarkofaga situacija nesto jasnija, iako takoder nije potpuno sigurna. Polukruzni
cilindri¢ni sarkofag (kat. br. 65) bi, prema opisu Konstantina Porfirogeneta, trebao
pripadati Julijanu Apostatu,”° iako C. Mango u to ipak nije toliko siguran.?’! Ve¢ se kod
R. Delbruecka pojavila pretpostavka da je ovaj sarkofag zapravo ponovno upotrijebljeni

) 292
2

ptolomejski sarkofag (s ¢ime se kasnije slaze 1 D. Del Bufalo no A. Vasiliev smatra

da za to nema dovoljno ozbiljnih dokaza i temelja.?*?

Fragment sarkofaga s reljefom liS¢a, akanta, golih Erota koji slave berbu groZda te ptica
koje kljucaju grozde koji je gotovo identican Konstantininom sarkofagu (kat. br. 73)
drugaciji je 1 monumentalniji od svih ostalih iz ove skupine. A. Vasiliev smatra da bi
Konstantinin sarkofag mogao biti kopija ovog, vjerojatno Konstantinovog sarkofaga, koji
je svakako morao biti iznimno velik, a poznato je da je Konstantinin sarkofag jedan od

najvecih ikad izradenih.?®* D. Del Bufalo takoder ovaj fragment pripisuje sarkofagu

Konstantina Velikog.?*?

287 Ibid., 14.

288 Ibid., 15-16.

289 Pretpostavke, u slu¢ajevima u kojima postoje, za svaki su od sarkofaga navedene u katalogu.
290 Vasiliev 1948, 19-20; Del Bufalo 2018, str. 19, 168, kat. br. L25.

21 Mango 1962, 401.

292 Del Bufalo 2018, str. 19, 168, kat. br. L25.

293 Vasiliev 1948, 20.

2% Vasiliev 1948, str. 21.

295 Del Bufalo 2018, str. 224, kat. br. F70.
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4. 3. Upotreba u kasnijim razdobljima

Uz prihvacanje purpurne boje kao oznake pojedinih odora u crkvenoj hijerarhiji, u
kasnijim je razdobljima razvijeno 1 obilno koriStenje porfira, pogotovo za dekoraciju
novih crkava koje su zbog Stovanja relikvija mucenika privlacile veliki broj vjernika, u
gemu je prednjacio novi kri¢anski Rim.?*® Prema J. Von Miilleru, u jednom trenutku
nakon kraja antike umijeée obrade porfira je izgubljeno tako da su svi predmeti koriSteni
od tada morali biti antickog porijekla, a kako potraznja nije pala, kamen je postao jo$

nego samo zanemarena na dugo vremena te da je zbog stalnih kontakata Istoka i Zapada

zapravo negdje ostala saduvana.?*®

Porfir su rado koristili srednjovjekovni vladari, ali 1 pape. Porfirni stupovi su se kao
luksuzna dekoracija postavljali u crkve i krstionice, anticke kade 1 bazeni iskoriStavali su
se kao krsni zdenci, a porfirni diskovi (rotae), koji su uglavnom izrezivani od stupova, u
crkvama su oznacavali mjesto krunidbe kraljeva i ustolienja papa. Koristenje porfira u
zagrobne svrhe takoder nije izumrlo, §to dokazuje niz vladarskih ukopa, poput Teodorika
koji se dao zakopati u antickoj porfirnoj kadi (sl. 53) unutar svog monumentalnog

mauzoleja u Raveni.?”

Slika 53 — Porfirna kada iz 3. — 4. stoljeéa (Teodorikov sarkofag), Teodorikov mauzolej, Ravena, 6. stoljece
(https://www.thevintagenews.com/2017/01/28/built-in-520-ad-as-his-own-tomb-the-mausoleum-of-theoderic-is-a-

monument-exhibiting-roman-art-in-its-purest-form/, 31. 5. 2020.)

29 Del Bufalo 2018, 38.

297 Von Miiller 2016, 178,180.
298 Del Bufalo 2018, 42.

2% Ibid., 38-39.
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Na velikom porfirnom disku stare bazilike svetog Petra okrunjen je 800. godine i Karlo
Veliki, koji je imao razvijen ukus za raznobojni kamen, a pogotovo porfir, materijalni
simbol vrhovne vlasti rimskih careva s kojim se htio povezati. Posebnu je vaznost
pridavao izgledu vlastitog trona, koji je morao biti od crvenog porfira,*® a okruzivao ga
je 1raznobojni mozaik u kojem je upotrijebljen porfir. Karlo Veliki je i za svoju palatinsku

kapelu u Aachenu dao dopremiti nekoliko monolitnih porfirnih stupova.*’!

Oton I. dao je dopremiti veliku koli¢inu porfirnog materijala za katedralu u Magdeburgu,
a Oton II. dao se zakopati u rimskom sarkofagu te je pritom kao poklopac iskoristio
porfirnu kadu.’*? Koherentnu grupu porfirnih spomenika iz sredine 12. stoljeéa
predstavljaju porfirne grobnice normanskih vladara Sicilije (sl. 54), koje je dao naruciti
kralj Roger II (1130. — 1154.).3% Kralj Roger, njegova kéer Konstanca (1194. — 1198.),
njen muz Henrik VI. Hohenstaufen (1191. — 1197.) i njihov sin Fridrih II (1212. — 1250.).
pokopani su u sarkofazima u Palermu, a Rogerov sin Vilim I (1154. — 1166.) u
Monrealeu.>* Materijal za normanske grobnice vjerojatno je do$ao iz Rima te je ovim
vladarima trebao posluziti kao dokaz mo¢i, budu¢i da se porfir tada mogao nabaviti u
ograni¢enim koli¢inama — bile su potrebne dobre veze i velike svote novca.* Rosa Bacile
navodi da su grobnice napravljene ponovnom upotrebom i obradom velikih porfirnih
stupova te da njthova pojava moze upucivati na postojanje radionice, Sto svakako

dokazuje da su klesari srednjeg vijeka znali raditi s porfirom.%

Vjesti talijanski srednjovjekovni majstori Cosmati, inspirirani bizantskim mozaicima,
kroz 12. 1 13. stoljece razvijaju novu tehniku mozaika koja ¢e po njima dobiti ime.
Kozmateskni mozaici (sl. 55) zapravo nalikuju tehnici opus sectile, a sastoje se od sitnih
geometrijskih komada raznobojnog kamena (crvenog i zelenog porfira te raznih svijetlih
kamena) 1 staklene paste. Koristili su se za dekoraciju arhitektonskih povrSina, ali i

liturgijskog namjestaja.

300 De] Bufalo 2018, 39; Klemm — Klemm 2001, 635.

301 E]-Enen et al. 2018, dodatni elektronski materijal.

302R. M. Bacile, 4 Porphyry Workshop in Norman Palermo, u: R. M. Bacile — J. McNeill (ur.), Romanesque
and the Mediterranean, Patterns of Exchange Across the Latin, Greek and Islamic Worlds c¢.1000-c.1250,
London i New York 2017, 140. Dalje u biljeskama: Bacile 2017.

39 Ibid., 130.

394 El-Enen et al. 2018, dodatni elektronski materijal.

305 Bacile 2017, 137.

306 Thid. 148-149.

77



Slika 54 — Grobnica Fridriha II, katedrala, Palermo, 12. stoljece
(https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Tomb_of Frederick II, Holy Roman Emperor -
_Cathedral _of Palermo - Italy 2015.jpg, 31. 5. 2020.)

Slika 55 — Kozmateskni mozaik, crkva Santa Maria Maggiore, Rim, 12. stoljece
(https://en.wikipedia.org/wiki/Cosmatesque#/media/File:Cosmatesque_ SM_Maggiore nl.jpg, 31. 5. 2020.)
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Smjelo koriStenje raznobojnog kamena za stvaranje novog umjetni¢kog djela vidljivo je

1 na primjeru romanic¢ke propovjedaonice splitske katedrale, na kojoj je iskoristeno ¢ak

).307

jedanaest razlicitih vrsta kamena (sl. 56

Slika 56 — Romanic¢ka propovjedaonica, katedrala, Split (Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1018,
sl. 15)

Brojevima je oznacen koriSteni kamen: 1. crveni porfir, 2. zeleni porfir, 3. dokimijski mramor (pavonazzetto), 4. zuti
mramor (giallo antico), 5. crveni mramor (rosso antico), 6. zeleni mramor (verde antico), 7. mramor Fior di pesco, 8.
alabastar, 9. sivi mramor (bigio antico), 10. prokoneski mramor, 11. neidentificirani bijeli mramor

Koristenje porfira u renesansnom razdoblju povezivat ¢e se s humanistickim teznjama i
fascinacijom antikom. Porfir je cijenjen i slavljen ne samo u obliku umjetnickih djela, ve¢
1 u onodobnoj literaturi (hvali ga, primjerice Ludovico Ariosto u Bijesnom Orlandu). Na
pocetku 15. stolje¢a u Veneciji su postojale radionice koje su znale proizvoditi djela od
porfira za lokalne kolekcionare, za obitelj Este u Ferrari radio je Jacomo da Brescia kao
»porfirorezac®, no najvedi je entuzijazam za novim nacinima obrade porfira dosao s dvora
Medici u Firenci, gdje je ukus za raznobojni kamen bio jako dobro razvijen. Obitelj
Medici htjela je imitirati anticku veli¢anstvenost Bizanta nabavom materijala koji su
stolje¢ima bili tipi¢na oznaka vladarske moci, a pojedini se njeni ¢lanovi zbog pohlepe
nisu libili ni obilnom otimanju porfira s postoje¢ih gradevina. Porfirni disk tako je

postavljen kao oznaka grobnice Giovannija de Medicija i Piccarde Bueri u staroj sakristiji

307 Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢ Bravar 2015, 1003.

79



San Lorenza, a na istom se mjestu nalaze i grobnice Pietra i Giovannija, sinova Cosima
de Medicija (sl. 57). Grobnice imaju porfirne sanduke, koje je bron¢anom skulpturom
dodatno uljepSao Andrea del Verrocchio. Isti je umjetnik upotrijebio porfir pri izradi

poplogenja koje ozna¢ava Cosimovu grobnicu u kapeli Medici bazilike San Lorenzo.>*

Slika 57 — A. del Verrocchio, Poplocenje iznad grobnice Cosima Medicija, kapela Medici, 1465.-67. (lijevo),
Grobnica Pietra i Giovannija Medicija, stara sakristija, 1469.-72. (desno), bazilika San Lorenzo, Firenca
(https://www.wga.hu/html_m/v/verocchi/sculptur/tomb_med.html, https://writtenfyi.com/the-medici-chapel-in-san-

lorenzo-basilica/, 31. 5. 2020.)

Renesansnom razdoblju se pripisuje (iako, prema D. Del Bufalu, pogresno, a na takvo
misljenje upucuju i grobnice normanskih vladara) ponovno otkrivanje na¢ina kovanja i
kaljenja alata potrebnih za obradu porfira, no i dalje nije jasno koji je od umjetnika ,,prvi*
u tome uspio. U obzir dolazi nekoliko imena — Pier Maria Serbaldi da Pescia koji je dosta
radio za obitelj Medici, Paolo Geri te kipar Francesco di Giovanni Ferrucci iz Fiesolea
(zvan ,,Tadda®) koji je u Firenci pokrenuo radionicu specijaliziranu za proizvode od
porfira (sl. 58). Zanimljivo je da se tradicionalna percepcija i simbolika porfirau 16.1 17.
stoljecu mijenja, i to upravo zbog zahtjevnosti njegove obrade. Svladavanje ovog ¢vrstog
1 tvrdog materijala postaje metafora za bitku s prirodom u kojoj covjek treba dokazati

svoju vrijednost, nadmo¢ i dostignuéa. Vjestina obrade porfira bila je tada vrlo trazena.>%

308 Del Bufalo 2018, 43-45.
309 Tbid., 45-49.
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Slika 58 - Djela renesansnih i baroknih majstora porfira,

Lijevo: P. M. Serbaldi da Pescia, Alegorija Mira pali oruZje, kraj 15./pocetak 16. stoljeca, Muzej Louvre, Pariz
(Porphyre... 2003, 97, kat. br. 21)

Sredina: Francesco di Giovanni Ferrucci, Krist, 16. stolje¢e, monumentalni kompleks Santa Croce, Bosco
Marengo (https://sbirky.ngprague.cz/en/dielo/CZE:NG.P_5, 31. 5. 2020.)

Desno: Raffaello Curradi (jedan od ¢lanova Ferruccijeve radionice), Mojsije, Mojsijeva peéina, Palazzo Pitti,
Firenca, pocetak 17. stoljeca (torzo u togi je anticki, iz 2. stolje¢a) (Del Bufalo 2018, 47, 92, kat. br. S33)

D. Del Bufalo navodi da kroz kasnija razdoblja purpurni simboli kao vizualni prikazi
vladarske moc¢i polako bivaju degradirani u prostore privatnih kolekcija bogatih
talijanskih i francuskih obitelji te, primjerice, domova kardinala Richelieua i Mazarina.!°
Medutim, uvijek su postojali oni koji su jo$ uvijek ¢eznuli za egipatskim kamenom, poput
Napoleona koji je s vojskom iSao u potragu za porfirnim kamenolom kako bi si priskrbio
umiranje u purpuru, no bio je bezuspjeSan te je njegov sarkofag na kraju izraden od

crvenog kvarcita.3!!

Poznata je i Mussolinijeva fascinacija antikom i teznja za
oponaSanjem rimskih careva, stoga nije ¢udno da je i on pokuSao pronac¢i i ponovno
otvoriti Mons Porphyrites. U Egipat je poslao skupinu vojnika koji su uspjeli pronaci
kamenolom, no od tamo nisu uspjeli uzeti ni$ta od kamenog materijala.>'> Dostupan
porfirni materijal obradivao se i kroz 20. stoljece, kada je postao meta krivotvoritelja i
trziSta antikviteta. Primjeri takvih proizvoda dostupni su i danas (sl. 59), Sto dovoljno

govori o ¢injenici da njegova popularnost zapravo nikada nije potpuno prestala.’!?

310 Thid., 49-50.

311 C. Hansen, Colors / Porphyry, Blood from a stone,
http://www.cabinetmagazine.org/issues/33/hansen.php (16. 1. 2020.)

312 Del Bufalo 2018, 50.

313 Veliki broj porfirnih predmeta nastalih u 20. i 21. stoljeéu donosi D. Del Bufalo (vidi: Del Bufalo 2018,
Repertory of Porphyry Works, 83-228).
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Slika 59 — Moderna imitacija posude iz skupine ,,Svadba u Kani“ s trziSta antikviteta (usp. sl. 27 i kat. br. 29)
(Del Bufalo 2018, 160, kat. br. V155)

5. Simbolika
5. 1. Simbolika purpurne boje

Cijenjenost, popularnost i Siroka upotreba porfira u anti¢ko vrijeme uvelike je uvjetovana
njegovom bojom. Od svih boja crvenog spektra, grimizna, odnosno purpurna (grc.
mopipa, lat. purpura),’'* bila je najvrjednija. Njene su se nijanse dobivale od nekoliko
morskih $koljaka iz rodova Muricidae 1 Thaisidae, no za karakteristi¢nu carsku, odnosno
kraljevsku purpurnu boju najboljima su se smatrale vrste Murex brandaris,>"> Murex
trunculus®'® te Purpura haemastoma®'’ (sl. 60).>'* Ove $koljke sadrze posebnu Zlijezdu
koja izlucuje zutu sluz. Nakon izlu¢ivanja sluz na suncevom svjetlu najprije postaje
zelena, zatim modra te konac¢no crvenkasta, ljubicastocrvena (u slucaju koristenja vrste
Murex brandaris) ili tamnoljubic¢asta (u slucaju koristenja vrste Murex trunculus).>"
Proizvodnja purpurne boje bila je iznimno neekonomicna, buduéi da je za jednu uncu

(nesto vise od 28 g) bilo potrebno oko 250 000 koljaka,>?° §to je, posljedi¢no, utjecalo

na njenu skupocjenost.

314 Zarka tamnocrvena boja podsjecala je na vatru, a gréka rije¢ za vatru je 7vp (Perna 2014, 82).

315 QOriginalan naziv vrste Carla von Linnéa (1758). Danas je u upotrebi naziv Bolinus brandaris.
(http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id=140389, 15. 2. 2020.)

316 QOriginalan naziv vrste Carla von Linnéa (1758). Danas je u upotrebi naziv Hexaplex trunculus.
(http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id=140396, 15. 2. 2020.)

317 Originalan naziv vrste Carla von Linnéa (1767). Danas je u upotrebi naziv Stramonita haemastoma.
(http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id=397119, 15. 2. 2020.)

318 M. Guckelsberger, Purple Murex Dye in Antiquity, Haskoli Islands, Hugvisindasvid, zavréni rad,
prosinac 2013, 5. Dalje u biljeskama: Guckelsberger 2013.

319 Purpur, https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=51144 (18. 2. 2020.)

320 C. Elliott, Purple Pasts: Color Codification in the Ancient World, Law & Social Inquiry 33, br. 1, 2008,
177. Dalje u biljeskama: Elliott 2008.
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Slika 60 — Vrste $koljaka od kojih se proizvodila najcjenjenija purpurna boja (slijeva na desno): Murex
brandaris, Murex trunculus, Purpura haemastoma (https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-94-007-6704-
1_33,20.2.2020.)

Najraniji dokazi koriStenja purpurne boje datiraju u bronc¢ano doba. U ranom drugom
tisucljecu prije Krista zabiljeZeno je u antickoj Qatni u Siriji, a u naselju Coppa Nevigata
(pokrajina Foggia) u Italiji oko 1800. prije Krista.**! Osim ovih slu¢ajeva, izum tehnike
bojenja purpurnom bojom obi¢no se pripisuje Minojcima kao vazan dio ekonomije palaca
te su je upravo oni ve¢ do 1700. — 1600. godine prije Krista pretvorili u industriju vec¢ih
razmjera. Tehnologiju, kao 1 purpurno obojene tekstile, potom su izvozili pa ve¢ stoljece
kasnije dolazi do Sirenja na obalu Levanta te se purpur od tada prvenstveno povezuje s
Feni¢anima i gradom Tirom,**? po ¢emu se najcjenjenija purpurna boja ¢esto naziva i

Htirskom* (eng. tyrian purple).

FeniCani (sl. 61) su usavrsili umije¢e bojenja te su znali proizvoditi razli¢ite nijanse
purpurne boje iznimne kvalitete. Postigli su zavidan ugled 1 prednjacili u proizvodnji i
trgovini skupim 1 visokokvalitetnim tkaninama, a u potrazi za Skoljkama osnivali su
kolonije po citavom Sredozemlju. Medu najstarije arheoloSke dokaze o fenickoj
proizvodnji purpura pripada luka Ugarit na sjevernoj obali Sirije (15. — 13. stoljece prije
Krista) u kojoj su pronadeni ostaci radionica te kotao koji jos uvijek sadrzi purpurne mrlje,
dok je u Sarepti u Libanonu pronaden lonac s purpurnim talogom iz 13. stoljeca prije

Krista.???

321 Guckelsberger 2013, 4.
2 Thid., 7.
2 bid., 9.
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Slika 61 — F. Leighton, Fenicki trgovci na obali Britanije, 1895. (https://fineartamerica.com/featured/phoenicians-
trading-with-early-britons-frederic-leighton.html, 23. 2. 2020.)

Vrste, nijanse i proizvodnju fenicke purpurne boje detaljno je opisao Plinije (Plin., HN,
IX, 60 — 62). Uz tirsku, kao najbolju purpurnu boju u Aziji, istice grad Meninx (na
tuniskom otoku Djerba) i dijelove koji granice s oceanom u regiji Gaetulia za Afriku, dok
je najbolji purpur u Europi bio lakonski. Iako se Plinijeva klasifikacija vrsta ne poklapa s
modernom, neke od vrsta koje spominje mogu se identificirati. Plinije govori o dvjema
vrstama morskih puzeva — manjima (buccinum) i veéima (purpura ili pelagium) koje dalje
dijeli na podvrste. Manja vrsta vjerojatno je danasnja Stramonita haemastoma (sl. 60 —
desno) budué¢i da njena ljustura zaista li¢i na trubu (lat. buccina), dok bi purpura
(pelagium) odgovarala danasnjoj Hexaplex trunculus (sl. 60 — sredina) jer se od nje

dobiva tamnija boja.*?*

324 1bid., 5.
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5. 1. 1. Proizvodnja purpurne boje

Prvi korak u proizvodnji boje je, dakako, skupljanje Skoljaka, a Plinije tvrdi da ga je
najbolje obaviti ili prije proljeca ili nakon ljetnog solsticija i to pomoc¢u malih koSara i
velikih mreza koje se bacaju u more, a sadrze Skoljke kapice (Cerastoderma edule) kao
mamac (Plin., AN, IX, 61). Eksperimentalna istrazivanja pokazala su da su upravo zamke
s mamcima najudinkovitiji nadin izlova veéeg broja $koljaka u kratkom vremenu.’?’
Geografsko podrucje prikupljanja Skoljaka takoder ¢e utjecati na konacno dobivenu boju,
o ¢emu govori Vitruvije. Skoljke iz sjevernijih podrugja, poput Ponta i Galacije, davale
su ,,crniju” purpurnu boju. Na zapadu i istoku purpur je blizi ljubi¢astoj boji, izmedu
zapada 1 juga je blijed, dok je na juznim podruc¢jima (otok Rod, podrucja bliza ekvatoru)
crveniji (Vitr., De arch., V11, 13). Da nekoliko ¢injenica utjece na nijansu boje, potvrdili
su 1 znanstvenici te moderni bojitelji koji su promatrali vrijeme sakupljanja, veli¢inu,

starost i prehrambene navike puzeva.’?¢

Nakon sakupljanja slijedi kuhanje cijelih skoljaka te potom drobljenje Zeljeznim alatom
ili buSenje rupe u ljusturi (primjerice $ilom) kroz koju se onda izvlaci Zlijezda zasluzna
za izlugivanje purpurne boje. Skoljke manjih dimenzija bile su potpuno drobljene te su se

njihovo tijelo, zlijezda i ljustura zajedno stavljali u lonac za mijesanje boje.

Arheoloska istrazivanja lokaliteta na kojima se bojilo u purpurnu boju u veéim
razmjerima dokazala su postojanje kompleksnih instalacija s ba¢vama, spremnicima,
kanalima 1 lijjevcima, dakle, bilo je svakako potrebno mnogo vode, no kako se tocno
odvijao proces bojenja nije pouzdano utvrdeno. Iako su recentni eksperimenti bojenja
Murex Skoljkama bili uspjesni, radi se o ogranicenoj koli¢ini koja se ne moze usporediti
s nekadagnjom ,,profesionalnom purpurnom industrijom*. Cak se i Plinijev iscrpni opis
desetodnevnog procesa bojenja (uklju¢uje dodavanje soli, natapanje, iskuhavanje u
metalnim posudama, probno te kona¢no namakanje vune), pokazao djelomi¢no netocnim
te znanstvenici nisu uspjeli proizvesti boju prema njegovim uputama. Primjerice
iskuhavanje, koje on preporucuje, zapravo ¢e samo unistiti boju te je dovoljno krc¢kanje

na oko 50°C.3%’

325 Ibid., 13.
326 Ibid., 12-13.
327 Ibid., 14-16.
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5. 1. 2. Povijesni pregled koriStenja i percepcije purpurne boje

Purpurna je boja bila vrijedna divljenja i1 u kasnijim razdobljima te je u dokumentima
asirskih vladara 9. stoljeca prije Krista zabiljeZzeno da se o purpuru govori kao plijenu, ali
1 kao danku. Zahvaljujuéi takvim razmjenama te Sirenjem preko trgovaca i vojnika koji
su nosili purpurnu odjeéu, popularnost boje prosirila se u Perziju, Medijsko Carstvo,
Lidiju i Novobabilonsko Carstvo. Do 800. — 700. godine prije Krista njena se cijenjenost
odrazila i u Homerovim epovima, u kojima se purpur povezuje samo s osobama najviseg
drustvenog statusa. Agamemnon u Ilijadi, a Odisej 1 Telemah u Odiseji tako nose
purpurne ogrtace, dok Hektorov pepeo, primjerice, pociva u zlatnoj urni ogrnutoj
purpurnim tkaninama.*?® Do 6. stoljeéa prije Krista simboli¢ka mo¢ purpurne boje odlazi
u novom smjeru. Perzijski kralj Kir nije htio da sve boje budu slobodne za koriStenje
svima te je trazio da purpurna bude zastitni znak kraljevske odore, odnosno da purpurna
tunika s bijelom prugom bude njegov ekskluzivni kraljevski simbol. Donio je i posebna
zakonska ogranicenja kako bi to osigurao te u ovom slucaju purpurna boja prvi puta
postaje pravno pitanje, a Perzija 6. stoljeCa uvodi koncept posjedovanja boje i
implementiranja ,,kraljevskog znac¢enja“ u nju. Od ovog trenutka do kraja antickog doba,

koriStenje purpura kao sluzbene kraljevske oznake samo ¢e rasti.*

Obozavanje purpurne boje moZe se objasniti 1 filozofijom boja. Empedoklo, grcki filozof
5. stoljeca prije Krista, smatrao je boju duhom Zivota i porijeklom postojanja. Zuta, crna,
crvena 1 bijela bile su manifestacije Cetiriju elemenata — zemlje, zraka, vatre i vode.
Demokrit je takoder naglaSavao sekundarne funkcije boja, primjerice crna je imala
funkciju grubosti, a bijela glatkoce. Aristotel je iznio premisu da boja postoji kao svojstvo
povrsina, a ne kao osjecaj proizveden u oku te, slicno Empedoklu, povezuje elemente s
bojama. Temeljima postavljenima u filozofiji ideja sekundarnih funkcija boje namece se
prirodno. Ako Zuta ima funkciju zemlje ili vatre, a crna grubosti, purpurna svakako moze

figurativno predstavljati funkciju kraljevskog i sluzbenog.**°

Pokorivsi Perziju, tradiciju preuzima 1 Aleksandar Veliki stvarajuéi sluzbenu vladarsku

odoru purpurne boje.**! Kroz tu je boju Aleksandar Veliki vidio svoje bozansko porijeklo

328 Elliott 2008, 179.
329 Tbid., 180.
330 1bid., 182.
331 1bid., 180.
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te je zelio da ju nose i svi njegovi suradnici.**? Odabranima je poklanjao purpur, $to se
odrazilo i u jeziku, buduéi da se naziv Phoinikistai, kasnije preveden na latinski jezik kao
purpurati, odnosio na Aleksandrove dvorjane 1 visoke sluzbenike. Aleksandrov mrtvacki
pokrov takoder je bio purpurne boje, kao i onaj careva Dioklecijana i Konstantina

nekoliko stoljec¢a kasnije.>*?

Zanimljivo je naglasiti da je faraonski Egipat jedina civilizacija koja, unato¢ bogatom
sustavu simbola i znakova, purpurnoj boji nije pridavala nikakvo metaforicko znacenje,
zbog Cega nije zacuduju¢e da porfirni nalazi iz faraonskog doba gotovo potpuno
izostaju.>** Ptolomejski Egipat, doduse, prisvaja simbolizam purpurne boje od
Aleksandra Velikog, budu¢i da ptolomejski vladari nastoje imitirati njegov nacin
vizualnog predstavljanja, preuzimajuci gotovo cijeli ikonografski repertoar 1 atribute
(nisu koristili jedino ovnujske rogove kao simbole Zeusa Amona) kako bi naglasili
dinasticki kontinuitet. Medutim, tesko je dokazati da je tako bilo i s koriStenjem porfira
zbog nedostataka i Cinjenice da gotovo sve informacije o tom razdoblju dolaze iz

izvora.’®

Tijekom helenizma simbolika purpurne boje definitivno je ustanovljena kao instrument
koji izdvaja politicki autoritet, ali i kao razmetljiv, besraman luksuz. Medutim, vrhunac

ovih znadenja uslijedit ée u rimsko i bizantsko vrijeme.*

Rimljani su odje¢u smatrali karakteristicnim kostimom koji u sebi nosi niz znafenja —
simbolizira karakter individualca, drzave, epohe i civilizacije.>*’ Purpurna boja tako
zadobiva potpuno novu dimenziju tijekom Rimskog Carstva, kada postaje rezervirana za
careve i eventualno visoke druitvene slojeve. Stovise, rimski je dvor upotrebljavao
zakone 1 pravne mehanizme u nastojanjima da purpurnu boju, u svim njenim oblicima,

poveze isklju¢ivo s carskom mo¢i.**®

Purpurna je boja na Apeninski poluotok najvjerojatnije dosSla preko diplomatskih i

trgovackih veza Etru$¢ana 1 Fenicana koji su stolje¢ima drzali monopol nad

332 Del Bufalo 2018, 13.
333 Elliott 2008, 180.

334 Del Bufalo 2018, 13.
35 Ibid., 14-15.

36 Ibid., 13.

337 Elliott 2008, 181.

38 Ibid., 176.
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proizvodnjom i obradom, a u Rim vjerojatno nakon uvodenja insignia potestatis iz
Etrurije za vrijeme vladavine Tarkvinijevaca. S vremenom su ju preuzeli patriciji te se
jako brzo prosirila kao oznaka politicke, gradanske 1 vjerske vlasti. Budu¢i da su se Cesto
usporedivali s helenistickim svijetom, Rimljani su preuzeli Citav set novih praksi i obi¢aja
kako bi se mogli trijumfalno razmetati svojom moci. Obi¢aj ukrasavanja senatora i
magistrata purpurnom bojom postao je duboko ukorijenjena praksa (npr. foga praetexta
— sl. 62)°% Ve¢ tijekom Cezarove diktature pojavljuju se izrazita nastojanja za
kodifikacijom i kontrolom simbolizma purpurne boje. Cezar je htio ozakoniti purpur kao
simbol mo¢i i elite te je dopustio jedino senatorima da nose togu s purpurnim rubom.
Osim toga, jedino je Sacica odabranih smjela nositi purpur i to samo odredene dane u
godini, dok je Siroka slobodna upotreba bila zabranjena. Iako se ne radi o apsolutnoj
zabrani javnog nosenja purpurne boje, u ovo vrijeme vidimo zacetke institucionaliziranja,

kodificiranja i posjedovanja boje.>*°

Slika 62 - Toga praetexta s purpurnim rubom (https://amtwiki.net/amtwiki/index.php/Toga, 23. 2. 2020.)

339 Del Bufalo 2018, 20.
340 Elliott 2008, 183.
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Medutim, upravo zbog Cezara purpurna boja pocinje zadobivati i negativne konotacije te
ju se pocinje gledati i kao boju koja simbolizira pretendente na prijestolje (affectatio

regni).>*!

Nakon Cezara, sliku purpurnog vladara (purpura regum) utjelovio je Marko Antonije s
Kleopatrom predstavivsi se ljudima u purpurnom ruhu isto¢njackih vladara. S druge
strane, August predstavlja potpuni kontrast i postaje suzdrzaniji — nosi purpur, ali radi
rimskih obi¢aja, ne kako bi pokazao carske simbole i bogatstvo.>*? Za vrijeme Augusta
purpur je ostao popularan, ali nije dodatno zakonski odreden. Od sredine 1. stoljeca
odmjerenost u Augustovoj tradiciji ipak se mijenja zbog jakih kulturnih, umjetnickih i
ideoloskih utjecaja helenizma, pri ¢emu su gradovi poput Pergama, Antiohije i
Aleksandrije koristeni kao uzori. Legitimizacija careva pocinje se vrsiti 1 kroz vizualni
jezik boja — kao kraljevska boja, bilo u tekstilu ili kamenu, purpur im omogucuje

samopromociju i propagandu te se koristi kao politicki instrument.3#?

Neron je vrlo dobro razumio vaznost te univerzalne poruke te je za vrijeme vladavine
zabranio prodaju i koriStenje najkvalitetnijeg purpura kako bi on ostao rezerviran
iskljucio za carski dvor. Zatvorio je sve rimske prodavaonice koje su nudile najcjenjeniji
purpur te je jednoj Zeni koja je prekrSila ovaj zakon oduzeo imovinu. Neronova smrt
oznacila je slobodni ponovni pocetak proizvodnje 1 prodaje, no u znatno nestabilnijem

okruzenju.>**

U 2. stoljecu trgovina purpurnom bojom u Rimu bila je na vrhuncu, a njena upotreba nije
bila toliko kontrolirana tako da su je koristili gotovo svi druStveni slojevi, iako je carski

dvor i dalje prednjacio. U to je vrijeme znatno porasla i upotreba porfira.>*’

Dioklecijan je radionice za proizvodnju purpurne boje smatrao carskim vlasniStvom te je
najkvalitetnije vrste izdvajao za carsku obitelj 1 dvor. Carsko vlasniStvo nad purpurom
bilo je zakonski regulirano. Bilo koja druga upotreba najcjenjenijeg purpura ili njegove
imitacije podrazumijevala je ozbiljne kazne te se smatrala jednakom veleizdaji.>*® Odraz

Dioklecijanovog favoriziranja purpura predstavlja i njegov Edikt o cijenama, prema

341 Del Bufalo 2018, 20.
342 Tbid., 20.

33 Ibid., 20-21.

344 Elliott 2008, 183.

345 Del Bufalo 2018, 22.
346 Elliott 2008, 183.
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kojemu je jedna rimska funta (oko 327,45 g) purpurne vune kostala 50 000, a neobradene
purpurne svile 150 000 denarija.>*” Purpurna boja u 4. stoljeé¢u u¢inkovito je povezana s
carskom moci, a purpurna je odora postala simbol apsolutnog suvereniteta cara. Uzdigla
se od tkanine i vlasnika te sama postala predmet §tovanja, simbol carskog i bozanskog,>**

349

Sto se ocituje u obilnom koristenju porfira,”” ali i u praksi adoratio purpurae, odnosno

ljubljenja carske odore.>>

Termin adoratio purpurae ne pojavljuje se u antickoj literaturi, ve¢ ga je skovao
znanstvenik William T. Avery 1940. godine kao gramaticku paralelu izrazu damnatio
memoriae Koji je danas Siroko prihvacen, ali je takoder nepoznat u antici. Uspostavljanje
ove prakse pripisuje se upravo Dioklecijanu, no ¢in same adoracije vjerojatno je stariji te
se razvio iz jednostavnijih oblika iskazivanja dubokog poStovanja tijekom ranog Carstva.
Amijan Marcelin (Amm. Marc., XXI, 6. 2) spominje takav obi¢aj pozdravljanja cara od
strane ograni¢enog broja visokih vojnih i civilnih duznosnika (adoratores). Duznosnici
bi prilazili caru u unaprijed odredenom redu prema njihovom drustvenom polozaju. Svaki
put kada bi duznosnik dobio unaprjedenje, morao bi izvrsiti ovaj obicaj kako bi pokazao
postovanje. DoSao bi pred cara, kleknuo, uzeo u ruke rub ili ugao njegove carske odore

te ga poljubio. Dioklecijan je tako proveo reformu dvorskog ceremonijala u kojem je

znadilo je pokoriti se carskoj bozanskoj osobi.*!

0Od 4. do 6. stoljeca simbolizam purpurne boje potpuno je ustanovljen te ona predstavlja
neophodnu i trenutno prepoznatljivu carsku insigniju. Konstantin u ranom 4. stolje¢u
zabranjuje kopiranje carske odore, iako su sluZbenici 1 gradani mogli nositi purpurne
pruge na odjeci ili koristiti manje kvalitetnu boju. Godine 383. Gracijan, Valentinijan 1
Teodozije ozakonjuju iskljucivo carsko koriStenje purpurne boje, no njene su manje
vrijedne nijanse jo§ uvijek mogle cirkulirati. Teodozije II. 424. godine zakonom

zabranjuje proizvodnju, vlasniStvo 1 koriStenje visokokvalitetne carske purpurne boje,

3T A. Kropff, An English translation of the Edict on Maximum Prices, also known as the Price Edict of
Diocletian. Objavljeno na Academia.edu 27. tavnja 2016
(https://www.academia.edu/23644199/New_English_translation of the Price Edict of Diocletianus, 23.
2.2020).

348 Guckelsberger 2013, 27.

3% Elliott 2008, 184.

350 Guckelsberger 2013, 27.

351 Guckelsberger 2013, 27-28.
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izjednacavajuéi taj ¢in s veleizdajom. Postojali su ¢ak i drzavni sluzbenici koji su
nadgledali proces proizvodnje te tako sprjecavali prijevaru. Gradani su, medutim, smjeli

koristiti i posjedovati purpurne nijanse losije kvalitete.>>2

Codex Justinianus bizantskog cara Justinijana (sl. 63) iz 529. godine nastavlja
zabranjivati koriStenje i trgovinu purpurom pod prijetnjom zaplijene, teskih kazni ili ¢ak
smrti. Tko god se usudio opremiti brod kako bi sakupljao Murex skoljke, morao je platiti
kaznu u iznosu od dvije funte zlata, §to je u veéini sluéajeva bilo jednako bankrotu. Cak
je 1 bojenje bojama koje li¢e na purpurnu moglo prizvati smrtnu kaznu. Sve §to je bilo
obojeno carskom purpurnom bojom bilo je iskljucivo rezervirano za cara i njegovu obitelj

i moralo se donositi u riznicu.?>?

Slika 63 - Car Justinijan u purpurnoj odori, mozaik, crkva San Vitale, Ravena, 547.
(https://www.flickr.com/photos/24736216@N07/5931753990, 25. 2. 2020.)

352 Elliott 2008, 184-185.
333 Guckelsberger 2013, 26.
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Do kasnog 9. stolje¢a oslabljeno Bizantsko Carstvo popustilo je u nekadasnjoj
posesivnosti nad purpurnom bojom. Car Leon VI. dopusta upotrebu detalja i pruga u
purpurnoj boji kako bi i njegovi podanici imali pravo na elegantan izgled te ponovno

dopusta trgovinu purpurom.®>*

U bizantskom simbolizmu boja purpura je sjedinjavala plavu boju nebesa i vje¢nosti sa
zemaljskom crvenom. Spajajuci suprotnosti, topli i hladni spektar boja, aktivno i1 pasivno,
dobila je posebno znacenje u antickoj kulturi te se rijetko koristila izvan velikih carskih

sredista i palaca.®>>

Tijekom dugog vremena i naporima pojedinih vladara i visokih drusStvenih krugova,
purpurna je boja postala simbolom superiornosti, vthovne vlasti i prestiza, bilo da se radi
o svjetovnoj ili svecenic¢koj moci. Simboliku preuzimaju i judaizam 1 kr§¢anstvo te purpur
pocinje predstavljati simbol svetosti nadrealnog, misti¢nosti pokajanja i veliCanja
muceniStva. Brojne potvrde ove teze nalazimo ve¢ u Starom zavjetu — draperija Kovcega
saveza bila je plava, ljubicasta i grimizna (Izl 26, 31) te u tom kontekstu simbolizira savez
s Bogom. U Bibliji se najces¢e purpurna povezuje s bozanskom ili zemaljskom vrhovnom
vlasti — od odje¢e visokog svecenstva do zavjesa hramova ili luksuzne opreme
Solomonova dvora. Njeno koristenje smatralo se djelotvornim znakom ekskluzivnog
postovanja, a kr§enje se smatralo sli¢nim svetogrdu.’>® U Novom zavjetu ¢ak i Isus nosi
purpur kada mu se izruguju da je kralj zidovski 1 krune ga trnovom krunom (Mk 15, 17-
20). Prema tome, katolicki pape, nadbiskupi 1 biskupi odijevaju se u purpur kako bi takva

odora simbolizirala bozansku moé.>’

lako su sirovine za carsku purpurnu boju iscrpljene do 1453. godine, simbolika boje
zadrzala se u svijesti naroda te je papa Pavao II (1464. — 1471.) odobrio koriStenje
,»kardinalske purpurne boje* koja se proizvodila od kukaca iz roda Kermes. Kardinalski
purpur smatra se uspjeSnim stvaranjem novog branda purpurne boje te predstavlja prvu

luksuznu boju srednjeg vijeka.*>®

354 Elliott 2008, 185-186.
355 7ivié 2011a, 123.

356 Del Bufalo 2018, 12-13.
357 Elliott 2008, 192.

358 Tbid.
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5. 2. Crveni porfir kao carski kamen

Boja i kamen u rimskom su svijetu usko vezani jer svaka boja ima odredenu simboliku 1
potice odredene asocijacije. Stoga nije zacudujuce da se ona pretace 1 u svoj kameni
pandan te da su Rimljani kamen odredene boje koristili za odredeni tip proizvoda.*’
Egipatski crveni porfir odgovara purpurnoj boji te je logi¢no da se uz njegovo koristenje
veze sve $to je carsko, odnosno opcenito vladarsko. Iz pregleda povijesti koristenja
porfira vidljivo je da se njegova simbolika razvijala postupno te da su ga, prema izvorima
1 arheoloSkim nalazima, neka razdoblja favorizirala vise, poput razdoblja od kasnog 1. do
sredine 2. stoljeca te kasne antike koja se smatra vrhuncem i trenutkom kada je znacenje
porfira doseglo najviSu razinu i postalo najkompleksnije. Kako je tijekom helenizma
purpurna boja pocela simbolizirati politicki autoritet, o¢ekivano bi bilo da je tako bilo s i
porfirom te se moze pretpostaviti da ga je dinastija Ptolomejevica prva pocela percipirati
kao vlastitu, carsku privilegiju, iako iz tog razdoblja postoji malo arheoloskih nalaza.
Takav ¢e status porfira kulminirati u rimskom i bizantskom vremenu, a duga tradicija
koriStenja uvijek ¢e ga izdvajati od drugih vrsta kamena te Cesto definirati kao ,,carski
porfir ili ,,carski kamen®. Cak je i u vrijeme careva koji o¢ito nisu toliko zudjeli za
porfirom vidljivo da je privatnoj osobi teoretski bilo nemoguce priskrbiti porfir (osim u

slu¢ajevima carskih darova),*®

Sto pokazuje ve¢ spomenuta anegdota s Antoninom Pijom
1 senatorom Markom Valerijem Homulom. B. Russel smatra da je ipak postojalo
slucajeva u kojima je porfir mogao uéi na ,,necarsko* trziste. Moguce je da su carski
sluZzbenici i njihovi podredeni viSak materijala koji nije bio potreban u Rimu tu i tamo
uspjeli prodati u kamenolomu ili u lukama, prije prebacivanja na brodove, te tako uspjeli
do¢i do brze zarade. Ako su postojale, ovo bi ipak bile izolirane prilike jer je carska
kontrola bila velika te se sluzbenici nisu usudili olako upustati u ovakvu vrstu ilegalne

trgovine.>®!

.....

ukrasavati njihove gradevine 1 doprinositi monumentalnosti, za skulpture koje ce
prikazivati njih same, draga im bozanstva ili, poput Trajanovih Dacana, narode koje su

pokorili, te naravno, za svoja posljednja pocivalista. lako kompleksna, simbolika porfira

3% M. Bradley, Colour and marble in early imperial Rome, The Cambridge Classical Journal 52, 2006, 14.
360 Williams 2018, 439.
361 Russell 2013, 196-197.
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u vedini se povijesnih razdoblja svodi na jednu nit vodilju — veli¢anje cara i njegove
obitelji. Purpurni kamen zapravo je jedan od najvaznijih elemenata u slavljenju carskog
kulta, Sto je najbolje vidljivo u razdoblju vrhunca upotrebe — kasnoj antici, odnosno

vladarskim portretima toga doba.*%?

Crveni se porfir kao idealan materijal uklopio u stvaranje nove ideologije tetrarhije. Od
Dioklecijana nadalje, porfir se sustavno i, u odnosu na druge materijale, gotovo iskljucivo
koristio za prikazivanje careva. Njegova gotovo opsesivna upotreba odgovara

transformaciji carskog lika — carska vlast dobiva uzvi$en, nadnaravni karakter.>®>

Prema I. Popovi¢, upravo su porfirne skulpture osiguravale najbolju moguénost
vizualizacije snage, dostojanstva i bozanske moc¢i cara, odnosno onoga sto se u dvorskom
ceremonijalu manifestiralo kroz purpurnu odjecu. Takoder, najdosljednije su odrazavale
carsku ideju jedinstva &etiriju ¢lanova tetrarhije,*** njihov ,,grupni identitet.“*% To je
postignuto zagrljenim polozajem skulptura (kat. br. 40 i 41), no jo$ i vise liSavanjem
carskih figura bilo kakvih individualnih karakteristika kako bi mogle Siriti dokaz
ravnopravnosti i1 sli€nosti (simultitudo) dvojice augusta, koji su se smatrali braCom
(fratres), te cezara, njihovih sinova (filii Augustorum). Prikazi tetrarha takoder su trebali
simbolizirati slogu Cetiriju careva (concordia) te biti potvrda trajnosti i legitimiteta

njihove vlasti.*®¢

Formalne karakteristike glave cara Galerija iz Gamzigrada (kat. br. 44) predstavljaju vrlo
zanimljiv primjer portreta iz razdoblja tetrarhije te upucuju na malo drugacije tumacenje
1 slojevitu simboliku. Galerije je prikazan kao zreo muskarac bez brade, s vrlo kratko
oSiSanom kosom koja nalikuje na kapu. Modeliranje skulpture je zbog tvrdo¢e kamena
jednostavno, linije su stilizirane, a povrSine velike 1 glatke. O¢i 1 usi su najistaknutije,
obrve tanke, a Celo predstavlja snazan kontrast ostalim dijelovima lica poput pomalo
mlitavih obraza, malih usta i mesnate brade i podbratka. lako portret odrazava glavne

karakteristike svog vremena, poput horizontalnih bora na celu i1 bademastih Siroko

362 popovié 2017, 12, 20.

363 Porphyre... 2003, 35.

364 1. Popovié, The State Propaganda and the Art: Monuments from the Serbian Part of Limes Region, u:
M. Kora¢ (ur.), Vivere Militare Est: From Populus to Emperors - Living on the Frontier. Volume 1, Beograd
2018, 13. Dalje u biljeskama: Popovi¢ 2018.

365 R. Rees, Images and Image: A Re-Examination of Tetrarchic Iconography, Greece & Rome 40, br. 2,
1993, 182.

366 Popovi¢ 2018, 13.
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otvorenih o¢iju s pogledom u daljinu, primjetne su i naznake individualnosti koje se
odmicu od strogog stila ¢&iji je cilj bio naglasiti sli¢nost i slogu &etvorice vladara.*®’
Razlike se ocituju u omeksanim ovalnim linijama lica*®® koje imaju sli¢nosti s portretom
tetrarha (Dioklecijana ili Galerija) iz Sirmija (kat. br. 43)*® te, ¢ak i viSe, u insignijama
na Galerijevoj glavi. Radi se od kombinaciji trijumfalne krune (corona triumphalis) i

krune carskih svecenika.

Slika 64 - CrteZ insignija na Galerijevoj glavi (Popovi¢ 2017, 75, sl. 14, izradio A. Premk)

Medaljoni od dragog kamenja kao simboli carske krune izmjenjuju se s poprsjima
tetrarha, odnosno bogova ¢iji su oni zemaljski predstavnici. Dioklecijan je predstavljen
kao Jupiter, Maksimijan kao Heraklo, lijevo od Dioklecijana nalazi se Konstancije Klor
u vojni¢kom plastu (paludamentum), a desno od Maksimijana je Galerije u ljuskastom
oklopu (sl. 64).>7° Krunu s poprsjima bogova bilo je dopusteno nositi samo carskom
sveceniku, $to, dakle, Galerija definira kao vrhovnog sveéenika u sluzbi vlastite bozanske
obitelji. Trijumfalne karakteristike insignija o€ituju se u poludragom kamenju i
Viktorijinoj ruci koja kruni cara.’’' Prema M. Zivié, ako Galerijevu glavu i fragment
lijeve ruke s globusom smatramo dijelom jedne skulpture, ikonografija upucuje da se radi
o prikazu Galerija kao svevladara (pantocrator), §to je uskladeno s ¢itavim programom
njegove palaCe Felix Romuliana 1 predstavlja korak unaprijed u odnosu na Galerijev
prikaz u Solunu (sl. 42), gdje je naglasak na svim tetrarsima te je Galerije u tom kontekstu
jedan od predstavnika suverenosti tetrarhije.’’> Ovakav prikaz Galerija je, kako smatra D.
Srejovi¢, zapravo potpuno u skladu s njegovim osobnim ambicijama — car je
individualiziran, drzi simbol mo¢i u ruci, a kruna koju nosi dokazuje da trijumf nad

Perzijancima pripada cijeloj tetrarhiji, a ne samo njemu. Ideju za takav prikaz nalazi u

367 7ivié 2011a, 122.

368 7ivi¢ 2011a, 122-123.
3% Popovi¢ 2016, 375.
370 Popovi¢ 2017, 74.

371 Tbid.

372 7ivié 2011a, 122-123.
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istocnim dijelovima Carstva, najvjerojatnije na prostorima gdje su se odvili najvazniji
dogadaji povezani s tim ratom, kao §to je primjerice Antiohija u kojoj je Dioklecijan
sluzbeno proglasio Galerija pobjednikom 298. godine. D. Srejovi¢ istice da i1 oblik krune
upucuje na isto¢njacko porijeklo, vjerojatno s dvora helenistickih vladara, buduéi da je
takav tip pronaden iskljucivo na portretima svecenika i svecenica iz Sirije i Male Azije te
je Galerijev portret vjerojatno izraden u radionicama toga podruéja.’”> Roland Ralph
Redfern Smith navodi da je upravo ovakav korpulentan prikaz bio dio osobnog stila

Galerija,?™

Sto je potvrdeno i u Laktancijevom djelu gdje je car opisan kao visoka osoba
snaznog tijela, iako se u ovom izvoru to, logi¢no, povezuje s negativnim osobinama
urodenog barbarstva (aluzija na Galerijevo rodno mjesto i porijeklo) i divljastva koje je
Rimljanima zapravo strano (Lactant., De mort. pers. 1X, 1-3). Buduéi da porfirne
skulpture opcenito, paralelno s upravnim i zakonodavnim reformama, odrazavaju
sredisnje carske ideje,’”> u ovom je slu¢aju zastupljena tipi¢na ideja o moéi tetrarhije kao

novog modela upravljanja Carstvom, ali i o Galeriju kao njenom najznacajnijem

predstavniku.

Prema J. Von Miilleru, porfir ima najvazniju ulogu u ,.tranzicijskom vremenu*, a dobar
primjer takvog trenutka je prijenos prijestolnice Carstva u Konstantinopol, pri ¢emu je,
kao $to je ve¢ navedeno, porfir bio neizostavan. Purpurni kamen nije tamo prenesen iz
potrebe, ve¢ zato Sto je kao materijal koji je iskljucivo vezan za careve bio najprikladniji.
Prenijeti porfir iz rimskih zaliha znacilo je ,,prenijeti Rim* u novu prijestolnicu.’’®
Konstantinov porfirni stup imao je vaznu ulogu u ceremoniji osnivanja grada, koja je bila
podijeljena u dva dijela. Slavlje je pocelo sluZbenom procesijom s trga Philadelphion
prema Konstantinovom kruznom forumu kako bi se na stup postavila skulptura i relikvije.
Procesiju su molitvom i pjesmo predvodili kr§¢anski svecenici. Druga faza zapravo je
bila ceremonija osnivanja (pompa circensis), koja je odrzana 11. maja 330. godine (na
carevu zapovijed ceremonija se na hipodromu ponavljala svake godine na datum osnutka
grada). U ovom je dijelu proslave pozlacena drvena skulptura, vjerojatno replika

skulpture s porfirnog stupa, u kolima svecano dovezena na hipodrom. Nakon sto bi kola

373 Srejovic¢ 1994, 152.

374 R. R. R. Smith, The Public Image of Licinius I: Portrait Sculpture and Imperial Ideology in the Early
Fourth Century, The Journal of Roman Studies 87, 1997, 193. Dalje u biljeskama: Smith 1997.

375 Smith, 183.

376 Von Miiller 2016, 178-179.
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sa skulpturom napravila krug hipodromom, zaustavila su se ispred carske loze, gdje bi joj
se car duboko naklonio. Ceremonija je zavrSavala zajednickim pjevanjem himni i

klanjanjem skulpturi.®”’

Posebnu ceremonijalnu ulogu tijekom bizantskog razdoblja imali su porfirni diskovi
(rotae/omphalia). Njihovo pomno isplanirano pozicioniranje unutar carske palace bilo je
vezano za ritual proskineze (gré. mpoaxdvyoig, lat. adoratio), odnosno, u ovom slucaju,
klanjanja 1 iskazivanja poStovanja i odanosti caru. lako je obiCaj postojao 1 u doba
principata, u bizantsko vrijeme dosegao je novu razinu i protokol koji je, izmedu ostalog,
ukljucivao i porfirne diskove. Sve delegacije, bilo domace ili strane, koje su dolazile na
audijenciju kod cara, morale su izvrSiti proskinezu na svim mjestima oznacenima
porfirnim diskovima.?’® Dvorana u kojoj se sastajalo carsko vijeée navodno ih je imala
ukupno cetiri — prvi je disk bio ispred ulaza, drugi odmah nakon njega, tre¢i u srediStu
dvorane te ¢etvrti, moguce i najvazniji, bio je ispred tri porfirne stepenice koje su vodile
do carskog trona. Kao rezultat politizacije krS¢anstva neki aspekti dvorskog ceremonijala
probili su se 1 u liturgiju, $to je utjecalo na arhitekturu i dekoraciju crkava. Budu¢i da se
vladar smatrao osobom bozanskog porijekla, porfirni diskovi u crkvama koriste se za
preciznu fizi€ku oznaku mjesta na kojem ¢e se odviti krunidba vladara kojeg je sam Bog

odabrao kao svog namjesnika na zemlji.>”

5. 2. 1. Radanje i umiranje u purpuru

Tranzicijski trenuci koji ne mogu pro¢i bez porfira i purpurne boje svakako su radanja i
umiranja careva, jer je tada politicki kontinuitet bio na kocki, Sto doseze vrhunac u
razdoblju kasne antike, bilo da se radi o radanju nasljednika u posebnoj prostoriji

obloZenoj porfirom ili o pokapanju umrlih careva u porfirne sarkofage.

Iako je tijekom Bizantskog Carstva sintagma radanja u purpuru dosegla puni smisao,
primjeri bliskih obifaja i znamenja poznati su i ranije. Primjerice, Getino rodenje
obiljeZeno je purpurnim jajetom koje je toga dana snijela jedna koko$ u carskoj palaci te

janjetom koje je doslo na svijet u istom trenu kao 1 Geta, a imalo je purpurnu vunu na ¢elu

377 Bralewski 2011, 94-95.
378 The Oxford Dictionary of Byzantium 1991, 1738-1739, s. v. proskynesis (M. McCormick).
37 Del Bufalo 2018, 32-33.
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(SHA, A4nt. Geta, 3, 2-5). Znamenje koje je obiljezilo rodenje Aleksandra Severa bilo je,
medu ostalim, golubi¢ino purpurno jaje (SHA, Alex. Sev., 13, 1).

Koncept radanja carevih nasljednika u posebnoj prostoriji oblozenoj porfirom (sl. 651 66)
u palaci u Konstantinopolu mozda postoji ve¢ od vremena Konstantina, kome Liutprand
Kremonski pripisuje narudzbu tzv. Porfire (gr¢. Iloppipa, lat. Porphyra). Opis prostorije
donosi bizantska princeza Ana Komnena, k¢i cara Aleksija I. Komnena (1081. — 1118.),
u djelu Aleksijada. Ona navodi da je purpurna prostorija bila zasebna gradevina
kvadratnog oblika ¢iji je krov zavrSavao piramidalno (sl. 66) te poploc¢ena kamenom koji
su raniji carevi donijeli iz Rima. Za kamen govori da je potpuno purpurne boje, osim

bijelih tockica koje su poput pijeska posute po njemu. Pretpostavlja da su upravo zbog

tog kamena njeni preci zvali prostoriju purpurnom (Ana Komnena, Alexias, VI, 2).

Slika 65 — Piramidalna porfirna plo¢a s rekonstrukcijom linija (mogude dio Porfire), Palaca Topkapi, Istanbul
(Del Bufalo 2018, 31, sl. 28)

U purpurnoj su prostoriji carice radale nasljednike omotane u purpurne tkanine i okruzene
sjajem porfira.’®® Sve princeze i prindevi rodeni u Porfiri zato su se po¢asno nazivali
porphyrogennetoi (gr¢. Iloppvpoyévvhrog, lat. Porphyrogenitus), doslovno ,,rodeni u
purpuru®.®8! Tradicija radanja u purpuru izravno je vezana uz potvrdu kontinuiteta
vlasti.*®? D. Del Bufalo spominje i drugi zanimljiv obicaj koji se odrzavao u ovoj
prostoriji. U vrijeme svetkovine brumalija, odnosno 26. novembra, carica bi dragocjene
purpurne tkanine, inace rezervirane samo za carsku obitelj, dijelila istaknutim damama,

kao simboli¢ko obnavljanje sjecanja na radanje carskih nasljednika.

380 Del Bufalo 2018, 31.

381 The Oxford Dictionary of Byzantium 1991, 1701, s. v. porphyrogennetos (M. McCormick).
382 Klemm — Klemm 2001, 635; Von Miiller 2016, 179.

383 Del Bufalo 2018, 31.
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Slika 66 — Idejna rekonstrukcija Porfire, carska palaca, Konstantinopol (http://www.antoine-
helbert.com/fr/portfolio/annexe-work/byzance-architecture.html, 13. 6. 2020.)

Koncept umiranja u purpuru podrazumijeva sahranjivanje careva i ¢lanova carske obitelji
u porfirnim urnama ili sarkofazima. Ta je praksa prisutna ve¢ u ranocarsko doba, ako se
uzme u obzir moguénost da su Neron, Hadrijan i Septimije Sever iskoristili porfir u ovu
svrhu, dok u kasnoj antici, izgleda, postaje imperativ.>®* Umrijeti u purpuru bit ¢ée

pozZeljno 1 mnogim kasnijim vladarima, od onih srednjovjekovnih pa sve do modernih.

Tijekom vladavine Konstantina i njegovih nasljednika simbolika porfira najvise je
izrazena upravo u tranzicijskim razdobljima. Njegova je uloga veli¢ati rodenje, krunidbu
i posmrtno $tovanje careva,*® najvise zbog predivne purpurne boje, ali i tvrdoée kao

garancije dugovjecnosti.>%¢

Cini se, dakle, da je gotovo svaki trenutak u Zivotu cara, od kolijevke do groba, obiljezen
kombinacijom purpura i porfira. Svaki carski predmet bio je obojan u purpur, od purpurne
tinte kojom se potpisivao i sluzbenih pecata, odjece 1 obuce, do purpurnog trona na kojem

je sjedio.*®’

384 Ibid., 29.

385 Makovicky et al. 2016, 2.

38 7ivié 2011a, 123.

387 7ivié 2011a, 123; Del Bufalo 2018, 32.
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5. 3. Porfir i kr§éanstvo

Prihvac¢anjem simbolike purpurne boje, kr§¢anstvo ¢e postupno prihvatiti i porfir, iako
postoji sluajeva namjernog unisStavanja porfirnih skulptura, uglavnom zbog progona
krS¢ana koji su jako zastupljeni u doba Dioklecijana, velikog ljubitelja porfira. Namjerno
uniStavanje porfirnih spomenika zabiljezeno je na lokalitetima u Srbiji, poput

8

Gamzigrada, Sarkamena i Sirmija,’®® a sli¢na je sudbina zadesila vjerojatno i

Dioklecijanov sarkofag u Splitu.

Porfir ¢e se u crkvama upotrebljavati na razli¢ite nacine. Cesto je njegovo koristenje za
krsne zdence, stupove koji ¢ine crkve monumentalnijima te podna poplocenja u kojima
sluzi kao prostorna oznaka na kojoj se odvija odredeni dio ceremonije ili koja upucuje na
grob uvaZene osobe (vladara ili nekog crkvenog dostojanstvenika). Porfir je u nekim
slucajevima povezan i s kultom relikvija tako da se ostaci svetaca i mucenika cuvaju u
antickim porfirnim predmetima (posudama ili ¢ak kadama — vidi kat. br. 33). Zanimljivo
je da su se porfirne posude koje pripadaju skupini sa svadbe u Kani (vidi sl. 27 i kat. br.
29) takoder Stovale kao relikvije same po sebi, a njihova je privlaénost mozda bila upravo
u materijalu koji je podsje¢ao i na krv i na vino.*®® Anti¢ke porfirne kade preuzete iz

rimskih termi &esto se u crkvama upotrebljavaju za oltare.*°

Iako na pocecima krS¢anstva Cesto napadana zbog poganskih konotacija, purpurna boja s
vremenom nadilazi takve optuzbe te je promovirana u boju vina i1 krvi. Tako je pocela
simbolizirati Kristovu muku nakon koje je uslijedio trijumf nad smrti. Nova znacenja
vrhovne bozanske mo¢i koja su u nju utkana uspjela su se odraziti i na porfir pa je ,,carski

kamen* postao sve poZeljniji ukras brojnih krS¢anskih crkava.

388 Popovi¢ 2017, 104.

389 Del Bufalo 2018, 36.

390 Q. Senior-Niv, Porphyry bathtubs in the sacred space, u: P. Pensabene — E. Gasparini (ur.),
Interdisciplinary Studies on Ancient Stone: ASMOSIA X. Proceedings of the Tenth International
Conference of ASMOSIA Association for the Study of Marble & Other Stones in Antiqutiy, Rome, 21-26
May 2012, Rim 2015, 1033.
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6. Zakljuéna razmatranja

Crveni porfir izuzetna je vrsta kamena u Citavoj ljudskoj povijesti. Dobra mehanicka i
fizikalna svojstva poput tvrdoce, ¢vrstoce 1 otpornosti ucinila su ga trajnim svjedokom
niza povijesnih razdoblja. Najvaznija je, doduse, bila njegova oCaravaju¢a tamnocrvena
do ljubicasta boja koja je zbog poistovjeéivanja s trazenim purpurom posluzila kao okida¢

za pocCetak koriStenja te razvoj simbolike kamena.

Porfir se mogao nabaviti samo na jednom mjestu na svijetu, u teSko dostupnom
kamenolomu Mons Porphyrites u Isto¢noj egipatskoj pustinji, zbog Cega ga se Cesto
naziva i ,egipatskim kamenom® ili ,,egipatskim crvenim porfirom“. Njegova nabava
zahtijevala je vrlo razvijenu logistiku, a Citav proces od vadenja materijala do zavrsnog
proizvoda bio je iscrpan i dug. Ti su napori, medutim, bili opravdani njegovom ljepotom

i znaCenjem.

Moguce je da su vrijednost porfira prvi ,,prepoznali® ve¢ Ptolomejevici, pogotovo ako se
u obzir uzme tada ve¢ razvijeni simbolizam vladarske purpurne boje, no u ranim
razdobljima koriStenja ovog kamena pojavljuje se Cest problem arheologije, nesrazmjer
podataka iz izvora i arheoloskog materijala. Prema nalazima iz kamenoloma, porfir je, uz
druge vrste kamena, otkrio rimski istraziva¢ Gaj Kominije za vrijeme Tiberijeve
vladavine te na lokalitetu zapravo ne postoje nalazi koji prethode tom vremenu 1 koji bi
govorili o ranijoj aktivnosti. Vecina autora, na temelju nekolicine nalaza 1 povijesnih
izvora, ipak smatra da je koriStenje porfira moralo poceti ranije, a malen broj porfirnih

predmeta pripisuju njihovoj ponovnoj upotrebi u kasnijim razdobljima.

Vrhuncima koriStenja porfira smatraju se razdoblja Rimskog i Bizantskog Carstva, iako
se njegova popularnost, a time 1 simbolika, razvijala postupno te su postojali i carevi
kojima ocito nije bilo toliko privlaan, poput Augusta, Vespazijana, Tita te Marka
Aurelija. Veci je broj onih koji su ga obozavali 1 koji su, zbog poveznice s purpurnom
bojom, smatrali da imaju isklju¢ivo pravo na njega. Tako je dosSlo i do pojave epiteta
»carskog® kamena. Te ¢e teznje biti najzastupljenije u dvama razdobljima procvata
koriStenja porfira — vremenu Trajana 1 Hadrijana (od kraja 1. do sredine 2. stoljeca) te,
jo§ 1 viSe, u razdoblju kasne antike, kada na vlast dolazi Dioklecijan, jedan od najvecih

ljubitelja porfira.
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Carevi su porfir koristili za izradu brojnih proizvoda, poput dijelova arhitekture (tijela
stupova te nesto rjede kapiteli) i arhitektonske dekoracije (oplate i poplocenja), kao i za
skulpture, kade, posude, sarkofage, reljefe i1 natpise, a postoji ¢ak 1 jedan porfirni
miljokaz. Ova je vrsta kamena kroz povijest imala srediSnju ulogu u carskoj
samoreprezentaciji, pocevsi od rimskih i bizantskih careva, preko srednjovjekovnih i
modernih vladara. U raznim je oblicima slao vizualnu poruku velicanja vrhovne vlasti.
Najbolji primjeri takvog koriStenja porfira su spomenici kasne antike, poput nove
prijestolnice Carstva, Konstantinopola, koji je obogac¢en porfirnim stupovima i
skulpturama ocito izgledao poput veliCanstvene purpurne pozornice. Portreti iz razdoblja
tetrarhije pak pokazuju koliku mo¢ moze imati kamen, ali i umjetnost opcenito, u

usadivanju carske ideje o slozi, ravnopravnosti i stabilnosti vladavine Cetvorice.

Mozda i najvaznija uloga porfira je prisutnost u razdobljima tranzicije, odnosno prijenosa
moc¢i, kada politicka situacija i sudbina Carstva moze biti na klimavim nogama. Osim kod
prijenosa prijestolnice, neizostavan je i prilikom rodenja careva, kada u obliku porfirne
prostorije carske palace on velica dolazak na svijet princeva i princeza. Time se potvrduje
njihov legitimitet kao carskih nasljednika, ali 1 trajnost carske loze. S druge strane, u
obliku urni i sarkofaga, porfir obiljezava smrt cara i ¢lanova njegove obitelji, osigurava

im velicanstveno vjecno pocivaliste 1 trajnost uspomene.

Budu¢i da je porfir pratio Zivot cara i njegove obitelji od kolijevke pa do groba, takva ¢e
mu ukorijenjena simbolika osigurati cijenjenost stolje¢ima kasnije, dugo nakon prestanka
rada egipatskog kamenoloma. Tada ¢e se on koristiti u obliku spolija, ali i preklesavati u
nove oblike ovisno o potrebama. Kao 1 simboliku purpurne boje, preuzet ¢e ga te sebi
prilagoditi ¢ak 1 kr§¢anstvo pa ¢e porfirne dekoracije poceti krasiti 1 brojne crkve. Trazit

¢e ga 1 pojedini moderni vladari op¢injeni anti¢kom tradicijom, iako bezuspjesno.

Porfir se, izgleda, opcenito pokazao kao garancija stabilnosti i trajnosti vladarske moc¢i,
primarno carske ili kraljevske, a potom 1 bozanske. Njegovim preuzimanjem i prijenosom
s ranijih gradevina na nova se mjesta prenosila i njegova mo¢. Tako se 1 uspjela razviti
njegova stoljetno duga tradicija koristenja. Cini se da, kako su carevi iskoristavali njega
kako bi uzdigli sebe, dogodilo se i ono suprotno. Zbog simbolike koju su mu pridavali,

uzdigli su ga na razinu iznad ostalih materijala te ga tako ucinili legendarnim.
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7. Katalog nalaza

7. 1. Poceci upotrebe porfira

7. 1. 1. Faraonski Egipat
1) Amulet u obliku Zabe
Egipat
Muzej Metropolitan, New York
Dimenzije: d. oko 2 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: XIX. dinastija (oko 1295. — 1185. prije Krista)

Literatura: Arnold 1995, 34, kat. br. 37; Frog Amulet,
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/544106 (20. 5. 2020.)

2) Glava Egipéanke (mogude kraljevskog porijekla)

Nepoznato mjesto pronalaska. Bila je u posjedu aukcijske kuée Christie's u Parizu

(nabavljena je 1930-ih iz kolekcije Pierrea i Claudea Véritéa).

Kolekcija Daria Del Bufala, Rim

Dimenzije: v. oko 15 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 9. — 7. stoljece prije Krista/XXVI. dinastija (664. — 525. prije Krista)

Literatura: Del Bufalo 2018, 13, 15, 101, kat. br. H1
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3) Glava Egipéanina

Nepoznato mjesto pronalaska

Musées royaux d'Art et d'Histoire, Bruxelles
Dimenzije: v. 7,5 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: XXVI. dinastija/ptolomejsko razdoblje

Literatura: Del Bufalo 2018, 13, 101, kat. br. H2
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4) Posuda u obliku krnjeg stoSca ukraSena Zljebovima

Groblje B, nekropola Umm El Qa'ab, Abid, Egipat (pronadena u arheoloSkim

istrazivanjima Flindersa Petrieja)

Musées royaux d'Art et d'Histoire, Bruxelles
Dimenzije: v. 8,4 cm, promjer 19,4 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: dinasticko ili ptolomejsko razdoblje

Literatura: Porphyre... 2003, 26, sl. 8; Del Bufalo 2018, 137, kat. br. V1

7. 1. 2. Ptolomejski Egipat

5) Statueta sokola (Horus)

Egipat

Muzej Metropolitan, New York

Dimenzije: v. oko 11 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: ptolomejsko razdoblje, 2. stoljece prije Krista

Literatura: Del Bufalo 2018, 85, kat. br. S1
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6) Fragment skulpture egipatske kraljice

Mjesto pronalaska nepoznato

Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 28 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: ptolomejsko razdoblje, 2. stoljece prije Krista/rimsko razdoblje

Literatura: Porphyre... 2003, 44-46, kat. br. 3; Del Bufalo 2018, 15, 85, kat. br. S3
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7) Posvetni natpis

Gimnazij jugoisto¢no od There (?). Pronaden 1540. god. u luci u Ankoni.
Cabinet des Médailles, Bibliothéque nationale de France, Pariz

Plo¢i nedostaje gornji dio, a donosi proglas o ¢astima dodijeljenima od strane ¢lanova
gimnazija u Theri gimnazijarhu Batonu, sinu Filonovu, za njegovu velikoduSnost i

posvecenost u obavljanju javne sluzbe.

Dimenzije: v. oko 43 cm, $. oko 30 cm, debljina oko 3 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: prije 152. — 151. prije Krista

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 34, kat. br. 1; Del Bufalo 2018, 15, 208, kat. br. I1
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8) Glava musSkarca bez brade

Mjesto pronalaska nepoznato. Pripadala privatnoj kolekciji pa aukcijskoj kuc¢i Sotheby's

u New Yorku.

Zaklada Dino i1 Ernesta Santarelli, Rim
Dimenzije: v. 16,5 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: kasno ptolomejsko/rimsko razdoblje

Literatura: Del Bufalo 2018, 15, 101, kat. br. H4

7. 2. Upotreba tijekom Rimskog i Bizantskog Carstva
7. 2. 1. Julijevsko-klaudijevska i Flavijevska dinastija

9) Glava muSkarca
Villa Doria Pamphili, Rim
Galerija Doria Pamphili, Rim

Portret muskarca u dobi od oko 40 godina. Neki od stru¢njaka na temelju komparativne
analize vjeruju da se radi o portretu prvog egipatskog prefekta Gaja Kornelija Gala, no

Del Bufalo smatra da ne postoje elementi koji govore u prilog toj teoriji.
Dimenzije: v. oko 30 cm

Materijal: crveni porfir
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Datacija: kasnorepublikansko/rano Augustovo vrijeme (odredeno prema kratko oSisanoj

frizuri u vojni¢kom stilu)

Literatura: Del Bufalo 2018, 102, kat. br. HS

'

10) Portret princa
Mjesto pronalaska nepoznato.
Badisches Landesmuseum, Karlsruhe

Portret mladi¢a koji nalikuje na mladog Augusta. Medu stru¢njacima postoje razlicita
misljenja o tome je li prikazan Augustov unuk Gaj Cezar, koji ga je trebao naslijediti, ili

sam August u mladoj dobi.
Dimenzije: v. oko 28 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: Augustovo vrijeme

Literatura: Del Bufalo 2018, 102, kat. br. H7
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11) Mozaik u tehnici opus sectile

Dno jezera Nemi.

Museo Nazionale, Rim

Dio poplocenja jednog od Kaligulinih brodova izvedeno u tehnici opus sectile.
Dimenzije: oko 120 x 120 cm

Materijal: crveni porfir, zeleni porfir, staklena pasta

Datacija: 1. stoljec¢e (Kaligulino vrijeme)

Literatura: Del Bufalo 2018, 198, kat. br. C115
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12) Skulptura Minerve
Otkrivena u gradu Coriju (pokrajina Lazio).

Piazza del Campidoglio, Rim (postavljena tamo krajem 16. stoljeca prilikom uredenja
trga)
Dimenzije: v. oko 210 cm

Materijal: crveni porfir, mramor

Datacija: Domicijanovo (prema Eriki Simon) ili Hadrijanovo (prema Delbruecku)

vrijeme

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 69-70, t. 18; Del Bufalo 2018, 86, kat. br. S10
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13) Zdjela

Prostorija 13, Bagram, Afganistan (otkriveno tijekom arheoloskih iskopavanja).
Nacionalni muzej Afganistana, Kabul

Dimenzije: promjer oko 18 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 1. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 140, kat. br. V23

14) Vaza

Prostorija 13, Bagram, Afganistan (otkriveno tijekom arheoloskih iskopavanja).
Nacionalni muzej Afganistana, Kabul

Dimenzije: v. oko 25 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 1. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 140, kat. br. V24
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7. 2. 2. Adoptivni carevi i dinastija Severa

15) Stupovi s bistama Nerve i Trajana

Rim

Département des Objets d'art, Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 236 cm, promjer oko 35 cm (stupovi); v. oko 65 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. stoljece

Literatura: Porphyre... 2003, 51-54, kat. br. 7-8; Popovi¢ 2017, 28-29; Del Bufalo 2018,
123, 178, kat. br. B11 1 C4
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16) Skulptura Dacanina

Mjesto pronalaska nepoznato (moguée Trajanov forum).
Vrtovi Boboli, Firenca

Dimenzije: v. oko 220 cm

Materijal: crveni porfir, terakota, bijeli mramor

Datacija: 2. stoljece (porfirni dio skulpture); dijelovi od terakote i bijelog mramora dodani

suu 16. stolje¢u

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 46-49; Del Bufalo 2018, 24, 88, kat. br. S16
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17) Skulptura Dacanina

Mjesto pronalaska nepoznato (moguée Trajanov forum).
Vrtovi Boboli, Firenca

Dimenzije: v. oko 220 cm

Materijal: crveni porfir, terakota, bijeli mramor

Datacija: 2. stoljece (porfirni dio skulpture); dijelovi od terakote i bijelog mramora dodani

u 16. stoljecu

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 46-49; Del Bufalo 2018, 24, 88, kat. br. S17
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18) Skulptura Dacanina

Mjesto pronalaska nepoznato (moguce Trajanov forum).

Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 240 cm

Materijal: crveni porfir, bijeli mramor

Datacija: 2. stoljece (profirni dio skulpture); mramorni dijelovi dodani u 17. stoljecu

Literatura: Porphyre... 2003, 48, kat. br. 5; Del Bufalo 2018, 92, kat. br. S34
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19) Skulptura Dacanina

Mjesto pronalaska nepoznato (moguce Trajanov forum).
Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 240 cm

Materijal: crveni porfir, bijeli mramor

Datacija: 2. stoljeée (profirni dio skulpture); mramorne dijelove u 17. stolje¢u dodao je
Pietro Bernini, iako su danasnje ruke skulpture vjerojatno rezultat dodatne kasnije

intervencije

Literatura: Porphyre... 2003, 48-51, kat br. 6; Del Bufalo 2018, 92, kat. br. S35
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20) Fragment skulpture Dacanina

Mjesto pronalaska nepoznato (moguée Trajanov forum).
Opificio delle Pietre Dure, Firenca

Dimenzije: v. oko 135 cm, §. oko 90 cm, d. oko 60 cm
Materijal: crveni porfir (skulptura), africka breca (postolje)
Datacija: 2. stoljece (porfirna skulptura)

Literatura: I marmi colorati... 2002, 333-335, kat. br. 31; Del Bufalo 2018, 88-89, kat.
br. S19

21) Skulptura carice orantice

Mjesto pronalaska nepoznato.

Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 222 cm

Materijal: crveni porfir; crveni, zuti, zeleni i bijeli mramor

Datacija: 2. stolje¢e (porfirni dijelovi 1 glava, iako ona nije izvorno pripadala kipu),

restauracije 1 dodaci (ruke, noge i postolje) nacinjeni tijekom 17. 1 18. stoljeca

Literatura: Porphyre... 2003, 56-58, kat. br. 10; Del Bufalo 2018, 91, kat. br. S28
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22) Skulptura Minerve (poznata kao Roma)

Mjesto pronalaska nepoznato.

Muzej Louvre, Pariz

Dimenzije: v. oko 147 cm, §. oko 83 cm, d. oko 90 cm
Materijal: crveni porfir, bronca

Datacija: porfirni dio prema Del Bufalu pripada Hadrijanovom vrremenu, odnosno
vremenu Antonina Pija ili Marka Aurelija prema Delbruecku; broncani dijelovi dodani

vjerojatno krajem 18. stoljeca

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 70-71; Porphyre... 2003, 117-118, kat. br. 32; Del
Bufalo 2018, 90, kat. br. S26
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23) Skulptura Apolona koji svira kitaru (Apolon Kitharoidos)
Mjesto pronalaska nepoznato.

Nacionalni arheoloski muzej, Napulj

Dimenzije: v. 203 cm

Materijal: crveni porfir, bijeli mramor

Datacija: kasno Hadrijanovo ili antoninsko vrijeme (porfirni dio); mramorni dijelovi

dodani krajem 18. stoljeca

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 62-66; I marmi colorati... 2002, 298-299, kat. br. 1;
Del Bufalo 2018, 90, kat. br. S25
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24) Glava cara Hadrijana
Mjesto pronalaska nepoznato.
Britanski muzej, London
Dimenzije: v. oko 40 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: rano Hadrijanovo vrijeme (pripisuje se tipu portreta ,,Chiaramonti 392* koji se

datira u 118. godinu)

Literatura: Del Bufalo 2018, 103, kat. br. HI11l; Hadrianus Chiaramonti 392,

https://arachne.uni-

koeln.de/arachne/index.php?view[section]=uebersicht&view[layout]=typus_item&view

[caller][project]|=&view[page]=12&view[category|=overview&search[data]=ALL &sear

ch[mode]=meta&search[match]=similar&view[active tab]=overview&search[constrain

ts]=hadrian (20. 5. 2020.)
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https://arachne.uni-koeln.de/arachne/index.php?view%5bsection%5d=uebersicht&view%5blayout%5d=typus_item&view%5bcaller%5d%5bproject%5d=&view%5bpage%5d=12&view%5bcategory%5d=overview&search%5bdata%5d=ALL&search%5bmode%5d=meta&search%5bmatch%5d=similar&view%5bactive_tab%5d=overview&search%5bconstraints%5d=hadrian

25) Bista u vojnickoj odori (portret cara Karakale)

Mjesto pronalaska nepoznato.

Dvorana careva, Kapitolinski muzeji, Rim

Dimenzije: v. oko 72 cm

Materijal: crveni porfir, bijeli mramor

Datacija: 2. stoljece (porfirna bista), 215. — 217. (Karakalin portret)

Literatura: Delbrueck 2007 [1932], 51; I marmi colorati... 2002, 328-329, kat. br. 27;
Porphyre... 2003, 62-63, sl. 24; Del Bufalo 2018, 122, kat. br. B8; Portret Karakale,

http://www.museicapitolini.org/en/percorsi/percorsi_per_sale/palazzo_nuovo/sala_degli

_imperatori/ritratto_di_caracalla (20. 5. 2020.)
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26) Bista pripadnika dinastije Severa
Mjesto pronalaska nepoznato.

Zaklada Dino i Ernesta Santarelli, Rim
Dimenzije: v. oko 60 cm

Materijal: bijeli mramor (glava nije izvorno pripadala bisti, nego je kasnije dodana),

crveni porfir, zeleni porfir
Datacija: 3. stoljece

Literatura: Porphyre... 2003, 62-63, kat. br. 13; Del Bufalo 2018, 123, kat. br. B13

27) Posuda s ruckicom

Mjesto pronalaska nepoznato.
Opificio delle Pietre Dure, Firenca
Dimenzije: v. oko 28 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: 1. — 2. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 25-26, 141, kat. br. V26
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28) Posuda s ruckama
Mjesto pronalaska nepoznato.
Privatna kolekcija, Pariz
Dimenzije: v. oko 33 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: 1. — 2. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 25-26, 141, kat. br. V27
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29) Rimska urna u obliku situle

Mjesto pronalaska nepoznato.

Muzej Metropolitan, New York

Dimenzije: v. 25,5 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 1. stoljece prije Krista — rano 2. stoljece

Literatura: Recent Acquisitions... 2014, 11; Del Bufalo 2018, 138, kat. br. V7; Porphyry
vessel with bearded masks, https://www.metmuseum.org/art/collection/search/634951

(20.5.2020.)

30) Tarionik

Mjesto pronalaska nepoznato.

Privatna kolekcija, Ujedinjeno Kraljevstvo
Dimenzije: v. oko 30 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. stoljece ili neSto kasnije

Literatura: Del Bufalo 2018, 203, kat. br. M3
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31) Poklopac sarkofaga

Hadrijanov mauzolej, Rim (prema tradiciji).

Krsna kapela, Bazilika svetog Petra, Rim (inkorporiran u krsni zdenac)
Dimenzije: 368 x 190 cm (originalne dimenzije poklopca sarkofaga)
Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 165, kat. br. L15
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32) Postolje za kadu (trapezophoros)

Mjesto pronalaska nepoznato.

Muzej Metropolitan, New York

Dimenzije: v. 76,2 cm, §. 148 cm, masa oko 408 kg
Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. stoljece

Literatura: C. A. Picon, Art of the Classical World in the Metropolitan Museum of Art:
Greece, Cyprus, Etruria, Rome, New York 2007, 396, 496, kat. br. 465; Del Bufalo 2018,
213,  kat.  br. F11;  Porphyry  support  for —a  water  basin,
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/256126 (20. 5. 2020.)
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33) Kada

Karakaline terme, Rim.

Kripta ispod glavnog oltara, Bazilika Cetvorice Okrunjenih (Santi Quattro Coronati),
Rim

Dimenzije: 210 x 90 x 55 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. — 3. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 161, kat. br. L1

34) Porfirni bazen (labrum)

Rimski forum, Rim

Sala rotonda, Museo Pio Clementino (Vatikanski muzeji), Rim
Dimenzije: promjer oko 476 cm, opseg oko 130 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 2. — 3. stoljece (nije u pitanju Neronov porfirni bazen/kada, kako se spominje u

dijelu literature i internetskih stranica)

Literatura: Del Bufalo 2018, 174-175, kat. br. L60; Round Hall,

http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/collezioni/musei/museo-pio-

clementino/sala-rotonda/sala-rotonda.html (21. 5. 2020.)
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7. 2. 3. Dioklecijan i razdoblje tetrarhije
35) Porfirni stupovi u Dioklecijanovom mauzoleju u Splitu
Porijeklo stupova: Rim

Gornja zona, Dioklecijanov mauzolej (danasnja katedrala svetog Dujma), Dioklecijanova

palaca, Split

Dimenzije: v. oko 220 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak 2010, 91-92; Marasovi¢ — Mateti¢ Poljak — Gobi¢
Bravar 2015, 1006-1008; Del Bufalo 2018, 190, kat. br. C72; Saint Domnius Cathedral,
http://www.theguidesplit.com/listings/saint-domnius-cathedral/ (17. 12. 2018.)
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36) Miljokaz
Izvorno vjerojatno kod isto¢nih gradskih vrata, lokalitet Aperlae (Likija), Turska
Kasnije kao nadvratnik ugraden u obrambeni toranj, lokalitet Aperlae (Likija), Turska

Tekst na grckom jeziku spominje cetvoricu tetrarha — auguste Dioklecijana i Maksimijana

te cezare Konstancija i Galerija, a zatim grad Aperlae.
Dimenzije: v. 142 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 295. — 305. god.

Literatura: Leadbetter 2003, 130-135; Del Bufalo 2018, 210, kat. br. 19
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37) Sjedeca skulptura cara u togi

Slu¢ajno otkrivena tijekom iskopavanja 1950. godine izmedu hipodroma i zidova
krizarske tvrdave, u dvoriStu bizantske gradevine iz 6. stolje¢a, Cezareja (Caesarea

Maritima)

Nacionalni park Cezareja, Izrael

Dimenzije: v. oko 245 cm, §. u ramenima skulpture 130 cm, dubina 76 cm
Materijal: crveni porfir (skulptura), sivi granit (sjedalo)

Datacija: 3./4. stolje¢e (Avi-Yonah je smatrao da ju treba pripisati Hadrijanovom

vremenu, no danas je prihvac¢ena datacija koju navodi Del Bufalo)

Literatura: Avi-Yonah 1970, 203, 207-208; I marmi colorati... 2002, 482-483, kat. br.
204; Popovi¢ 2017, 30-31; Del Bufalo 2018, 28-29, 93, kat. br. S41
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38) Sjedeca skulptura cara na prijestolju (Dioklecijan?)
Aleksandrija

Arheoloski muzej, Aleksandrija

Dimenzije: v. oko 308 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: Dioklecijanovo vrijeme

Literatura: Popovi¢ 2017, 30-31; Del Bufalo 2018, 28-29, 94, kat. br. S42

39) Fragmenti sjedece skulpture car na prijestolju (s rekonstrukcijom)
Lokalitet Vrelo, Sarkamen
Muzej Krajine, Negotin

Dimenzije: ukupna v. oko 160 cm, . sjedala prijestolja oko 70 cm, dubina prijestolja oko

45 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Popovi¢ 2017, 30, 84, 143-144, kat. br. 27
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40) Tetrarsi na stupovima

Vjerojatno ih je narucio Dioklecijan za Hram Sunca sagraden u Aurelijanovo doba.
Knjiznica, Vatikanski muzeji, Rim

Dimenzije: v. tetrarha oko 53 cm, v. stupa oko 320 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: kasno 3. — rano 4. stoljece

Literatura: Popovi¢ 2017, 24; Porphyre... 2003, 35-36; Del Bufalo 2018, 96, 177, kat. br.
S491C3

41) Tetrarsi
Skulpture su vjerojatno bile dio pocasnih stupova na trgu Philadelphion u

Konstantinopolu.

Ugao crkve svetog Marka, Venecija (skulpture su tamo od 1204. godine, doSle su
Veneciju kao plijen iz Cetvrtog krizarskog rata) / Arheoloski muzej, Istanbul (fragment

izgubljenog stopala)
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Dimenzije: v. skulptura oko 155 cm, moguca v. stupova na kojima su stajale 9 — 12 m
Materijal: crveni porfir
Datacija: oko 293. — 305. god.

Literatura: Porphyre... 2003, 34-35; Del Bufalo 2018, 28-29, 96, 177, kat. br. S50 1 C2;
Portrait of the Four Tetrarchs, https://www.thebyzantinelegacy.com/tetrarchs (29. 6.
2020.)

42) Bista cara Dioklecijana

Athribis (nedaleko od Kaira), Donji Egipat
Egipatski muzej, Kairo

Dimenzije: v. do 60 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: kasno 3. — rano 4. stoljece

Literatura: Popovi¢ 2017, 28, 30-31, 62, 88; Del Bufalo 2018, 124, kat. br. B16
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43) Fragment skulpture, portret tetrarha

Lokalitet 85, sjeverni dio kompleksa carske palace, Sremska Mitrovica (Sirmium)
Mugzej Srema, Sremska Mitrovica

Dimenzije: 12.50 x 7.30 x 6.40 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: kraj 3. — pocetak 4. stoljeca

Literatura: Popovi¢ 2016, 374-375, kat. br. 1; Popovi¢ 2017, 114-115, kat. br. 1
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44) Fragment skulpture, glava cara Galerija

Gamzigrad (Felix Romuliana), podrucje termi, sloj uruSenja uz isto¢no procelje
Narodni muzej, Zajecar

Dimenzije: v. 34 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stolje¢a

Literatura: Srejovié 1994, 143, 146-152, sl. 10-17; Zivi¢ 2003, 13, sl. 18 (a); Zivi¢ 201 1a,
122-123, sl. 80 (a, b); Popovi¢ 2017, 74-80, 130-131, kat. br. 15
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45) Fragment skulpture tetrarha (vrat i straZnji dio glave)

Gamzigrad (Felix Romuliana), ispred zapadnih vrata starijih fortifikacija
Narodni muzej, Zajecar

Dimenzije: v. 23 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1983, 79, kat. br. 26; Srejovi¢ 1994, 143, 145, sl. 6; Popovi¢ 2017,
72-74, kat. br. 16

46) Fragment skulpture, lijeva ruka s globusom

Gamzigrad (Felix Romuliana), vanjski zid apside triklinija palace I
Narodni muzej, Zajecar

Dimenzije: 22 x 18 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1983, 79, kat br. 26; Srejovi¢ 1994, 143, 145, sl. 7, Zivié 2003, 13,
sl. 18 (b); Zivié 2011a, 122-123, sl. 80 (c); Popovié 2017, 74, kat. br. 17
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47) Fragment skulpture, portret tetrarha (Galerije, Licinije ili Maksimin Daja?)
Tekija (Transiderna)

Privatna kolekcija, Beograd

Dimenzije: v. 13 cm, §. 17 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1987, 44-45, kat. br. 14; Popovi¢ 2017, 145, kat. br. 28
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48) Fragmenti skulpture glave egipatskog sveéenika (rekonstrukcija)

Lokalitet 85, sjeverni dio kompleksa carske palace, Sremska Mitrovica (Sirmium)
Muzej Srema, Sremska Mitrovica

Dimenzije: v. lica oko 20 cm; §. lica u predjelu ¢ela oko 13,5 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Popovi¢ 2016, 375-376, kat. br. 2; Popovi¢ 2017, 56-60, 116-117, kat. br. 2
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49) Votivna skulptura Asklepija

Prostorija W-4, zapadni portik vile s peristilom, lokalitet Mediana (Brzi Brod, isto¢no

predgrade Nisa)

Narodni muzej, Ni$§

Dimenzije: v. 43 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: zadnja desetlje¢a 3. — pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1987, 136-137, kat. br. 59; Constantine’s villa at Mediana 2016, 84,
kat. br. 1; Popovic¢ 2017, 148-149, kat. br. 30
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50) Votivna skulptura Higeje

Prostorija W-4, zapadni portik vile s peristilom, lokalitet Mediana (Brzi Brod, isto¢no

predgrade Nisa)

Narodni muzej, Ni§

Dimenzije: v. 49 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: zadnja desetlje¢a 3. — pocCetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1987, 138-139, kat. br. 60; Constantine’s villa at Mediana 2016, 85,
kat. br. 2; Popovi¢ 2017, 150-151, kat. br. 31
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51) Fragment skulpture, krila Viktorije (?)

Gamzigrad (Felix Romuliana), ispred velikog hrama te u prostoriji ¢etverolisnog tlocrta

unutar palace
Narodni muzej, Zajecar

Dimenzije: ukupno oko 20 x 10,5 cm; dimenzije fragmenata: 19,3 x 10 cm; 9 x 9 cm; 7,5

x 11 cm; 8,5 x 8 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1983, 79, kat. br. 30; Zivié 2011, 123-124, sl. 81; Popovi¢ 2017, 74-
78, kat. br. 18

52) Fragment skulpture, stopalo Viktorije (?)
Gamzigrad (Felix Romuliana), podrucje velikog hrama
Narodni muzej, Zaje€ar

Dimenzije: d. 11,3 cm, 8. 6,2 cm, v. 4,8 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1983, 79, kat. br. 24; Zivié 2011, 123-124, sl. 82; Popovi¢ 2017, 74-
78, kat. br. 20
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53) Fragment skulpture, ruka Viktorije (?)

Gamzigrad (Felix Romuliana), podrucje velikog hrama
Narodni muzej, Zaje€ar

Dimenzije: d. 24 cm, §. 7 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Zivi¢ 2011, 123-124, sl. 82; Popovi¢ 2017, 74-78, kat. br. 19
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54) Fragmenti skulpture, ruka, noga, rame/dio ruke, Zivotinjska Sapa (pantera)
Gamzigrad (Felix Romuliana)
Narodni muzej, Zajecar

Dimenzije: d. 11,3 cm, $. 9 cm, v. 6,3 cm; d. 12 cm, §. 7cm, v. 9 cm; d. 10 cm, $. 5,5 cm,

v.6;d. 10 cm, 8. 6,7 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: pocetak 4. stoljeca

Literatura: Zivi¢ 2011, 123-124, sl. 83; Popovi¢ 2017, 74, 80, kat. br. 21-24

55) Zrtvenik

Mjesto pronalaska nepoznato (prije se nalazio u Svetoj Ireni).
Sveta Sofija, Istanbul

Dimenzije: v. oko 128 cm, §. oko 66 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 3./4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 194-195, kat. br. C96; Columns and Capitals of Hagia
Sophia, https://www.pallasweb.com/deesis/columns-and-capitals-of-hagia-sophia.html

(20. 4. 2020.)
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7. 2. 4. Konstantin i Bizantsko Carstvo
56) Konstantinov stup

Porijeklo porfirnih tambura koji tvore stup (sada ih je Sest, a originalno ih je moZda bilo

ukupno do osam): Rim ili Egipat

Istanbul (originalno na Konstantinovom forumu u tadasnjem Konstantinopolu)
Dimenzije: v. oko 24 m

Materijal: crveni porfir, bijeli mramor, vapnenac

Datacija: 330. godina

Literatura: Del Bufalo 2018, 177, kat. br. C1; https://www.romeartlover.it/ (29. 5. 2020.);

https://www.thebyzantinelegacy.com/constantine-column (29. 5. 2020.)
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57) Fragment obeliska
Hipodrom, Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul
Dimenzije: v. oko 380 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: Konstantinovo vrijeme

Literatura: Del Bufalo 2018, 30, 198, kat. br. C114
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58) Monolitni stupovi (ukupno osam)

Porijeklo: Rim, ali dopremljeni s Jupiterovog hrama u Baalbeku u Libanonu
Sveta Sofija, Istanbul (u konhama koje flankiraju apsidu i ulaz)

Dimenzije: v. oko 660 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: dopremljeni tijekom gradnje Svete Sofije u 6. stoljeu, a prema dataciji

Jupiterovog hrama u Baalbeku, mogli bi biti iz 1. stolje¢a

Literatura: Porphyre... 2003, 66, 68; Del Bufalo 2018, 189, kat. br. 67; Columns,
https://hagiasophiaturkey.com/columns/ (20. 4. 2020.); Columns and Capitals of Hagia

Sophia, https://www.pallasweb.com/deesis/columns-and-capitals-of-hagia-sophia.html

(20. 4. 2020.)
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59) Portret diarha

Niska tvrdava, NiS$ (Naissus)
Narodni muzej, Ni§

Dimenzije: v. 17 cm, §. 15 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: drugo desetljece 4. stoljeca

Literatura: Srejovi¢ 1987, 42-43, kat. br. 13; Popovi¢ 2017, 146-147, kat. br. 29

60) Fragment skulpture, glava cara s dijademom (Konstancije I1?)

Lokalitet 85, sjeverni dio kompleksa carske palace, Sremska Mitrovica (Sirmium)
Muzej Srema, Sremska Mitrovica

Dimenzije: 10 x 10 x 3,5 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: sredina 4. stoljeca

Literatura: Popovi¢ 2016, 376-377, kat. br. 3; Popovi¢ 2017, 118-119, kat. br. 3
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61) Fragmenti skulpture, bista cara na globusu s postoljem (restaurirano)
Lokalitet 85, sjeverni dio kompleksa carske palace, Sremska Mitrovica (Sirmium)
Mugzej Srema, Sremska Mitrovica

Dimenzije: v. 31 cm, $. 40 cm, promjer globusa 7,3 cm, dimenzije postolja 16 x 7,5 x 6,5

cm; dimenzije nasadnika 2 x 1,8 x 1,8 cm
Materijal: crveni porfir
Datacija: 4. stoljece

Literatura: Popovi¢ 2016, 378-379, kat. br. 4; Popovi¢ 2017, 120-121, kat. br. 4

b

150



62) Bista Konstantina II (?)

Mjesto pronalaska nepoznato.

Vatikanski muzeji, Rim

Dimenzije: v. oko 69 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece (za glavu nije sigurno je li anticka)

Literatura: Del Bufalo 2018, 124, kat. br. B17

63) Helenin sarkofag

Mauzolej svete Helene, Tor Pignattara, Rim

Sala a croce greca, Museo Pio Clementino (Vatikanski muzeji), Rim
Dimenzije: oko 242 x 268 x 184 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 1. polovica 4. stoljeca

Literatura: Del Bufalo 2018, 165, kat. br. L16; Sarcophagus St Helena,

http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/collezioni/musei/museo-pio-

clementino/sala-a-croce-greca/sarcofago-di-s--elena.html (22. 4. 2020.); Sarcophagus

and Mausoleum of St. Helena, https://www.thebyzantinelegacy.com/helena-mausoleum

(22. 4.2020.)
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64) Konstantinin sarkofag

Mauzolej svete Konstantine, Via Nomentana, Rim

Sala a croce greca, Museo Pio Clementino (Vatikanski muzeji), Rim
Dimenzije: oko 225 x 233 x 155 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: sredina 4. stoljeca

Literatura: Del Bufallo 2018, 166, kat. br. L17; Sarcophagus of Costantia,

http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/collezioni/musei/museo-pio-

clementino/sala-a-croce-greca/sarcofago-di-costanza.html (22. 4. 2020.); Sarcophagus of

Constantia, https://www.thebyzantinelegacy.com/constantia-sarcophagus (22. 4. 2020.)
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65) Carski sarkofag

Mauzolej (crkva Svetih apostola), Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul

Dimenzije: oko 390 x 210 x 310 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stolje¢e (prema Del Bufalu, radi se o ponovnoj upotrebi sarkofaga iz

ptolomejskog doba, moguce za cara Julijana Apostata)

Literatura: Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L25
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66) Carski sarkofag
Sveta Irena (Crkva svetog Mira), Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul

Nesigurna atribucija: predloZzena imena careva kojima je mogao pripadati sarkofag su

Konstancije II, Teodozije 1. i Marcijan.
Dimenzije: 298 x 329 x 206 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L26

67) Carski sarkofag (tzv. sarkofag Teodozija I)
Mauzolej (crkva Svetih apostola), Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul

Dimenzije: 320 x 348 x 218 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L27
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68) Carski sarkofag bez poklopca

Konstantinopol

Dvoriste dzamije Nuruosmaniye, Istanbul

Nesigurna atribucija (moZda pripada Valentinijanu I. ili Flaviji Maksimi Konstanciji)
Dimenzije: 258 x 176 x 128 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Vasiliev 1940, 13, sl. 12; Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L28
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69) Carski sarkofag bez poklopca

Crkva Svetih apostola

Dvoriste Svete Irene (Crkva svetog Mira), Istanbul

Nesigurna atribucija (mozda pripada Valentinijanu I. ili Flaviji Maksimi Konstanciji)
Dimenzije: 160 x 295 x 190 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L29

70) Carski sarkofag (tzv. Arkadijev sarkofag)
Crkva Svetih apostola, Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul

Dimenzije: 160 x 293 x 191 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 169, kat.br. L30
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71) Carski sarkofag (tzv. Eudoksijin sarkofag)
Crkva Svetih apostola, Konstantinopol

Dvoriste Svete Irene (Crkva svetog Mira), Istanbul
Dimenzije: 283 x 320 x 191 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 169, kat. br. L31
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72) Poklopac carskog sarkofaga
Crkva Svetih apostola, Konstantinopol
Arheoloski muzej, Istanbul
Dimenzije: 180 x 105 x 85 cm
Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 168, kat. br. L32

73) Fragment carskog sarkofaga

Mjesto pronalaska nepoznato, ali potjece iz Konstantinopola.
Arheoloski muzej, Istanbul

Pretpostavlja se da fragment pripada sarkofagu Konstantina Velikog.
Dimenzije: §. 95 cm

Materijal: crveni porfir

Datacija: 4. stoljece

Literatura: Del Bufalo 2018, 224, kat. br. F70
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8. Popis slikovnih priloga

Slika 1 - Uzorci razliCitih vrsta porfira, gore: egipatski crveni porfir (prve dvije
fotografije), sivi porfir iz Trentina u Italiji, dolje: zeleni porfir iz Krokeesa (juzno od
Sparte) u Grckoj (lapis lacedaemonius/porfido verde antico), plavo-sivi porfir iz
Boulourisa u juznoj Francuskoj, Zuto-narandasti porfir s ile-Roussea na Korzici

(Porphyre... 2003, 12, 81 2) cuuiiiiieeieeee ettt ettt 4

Slika 2 - Lijevo: zeleni porfir iz Grcke (lapis lacedaemonius/porfido verde antico), desno:
crni  porfir (lapis  porphyrites melanos/porfido nero) iz  Egipta

(http://www.oum.ox.ac.uk/corsi/catalogue/classxv, 16. 1. 2020.) .....ccceevveevreenreecreennnnne. 5

Slika 3 - Dvije varijante carskog crvenog porfira — lijevo: varijanta s bijelim
fenokristalima, desno: varijanta ] ruzicastim fenokristalima
(http://blog.stephens.edu/arh101glossary/?glossary=porphyry,

http://www.cabinetmagazine.org/issues/33/hansen.php, 16. 1. 2020.) ....c.cccvvevrverrennnenn. 7

Slika 4 - Crtez stele Gaja Kominija Leuga, 18. godina, crni porfir, kamenolom Mons

Porphyrites (Fant 1999, 279, SL. 1) c..eiiiiiiie e 10

Slika 5 — Karta s prikazom kamenoloma u Egiptu koristenih od kasnog preddinasti¢ckog
razdoblja do srednjovjekovnog islamskog razdoblja (otprilike 3100. godine prije Krista —
1500. godine poslije Krista), kamenolom Mons Porphyrites oznacen je crvenom bojom
(https://perstoremyr.files.wordpress.com/2010/07/egypt_ancient quarries.jpg, 10. 3.
2020.) ettt ettt et b ettt e bt et e n e et e e bt e st e ehe e teenteenee bt enteeneenees 12

Slika 6 — Karta kamenoloma Mons Porphyrites u Isto¢noj egipatskoj pustinji s prikazom
pojedinih lokacija i1 poloZaja te odabrane infrasturkture (navozi, ceste i dr.) (Harrell —

Storemyr 2009, 40, SL 28) ...t 13

Slika 7 - Rekonstrukcija utvrde 1 Serapisova hrama, kamenolom Mons Porphyrites (autor:

Jean-Claude Golvin, https://jeanclaudegolvin.com/mons-porphyrites/, 12. 5. 2020.) ... 14

Slika 8 — Fragmenti Zeljeznih oStrica (13, 15) 1 mali Zeljezni $iljak (17), kamenolom Mons

Porphyrites (Maxtield 2007, 291, SL T1.4.) ccoooiiiieeeeeee e 15

Slika 9 — Tragovi klinova u bloku crvenog porfira (d. bloka oko 40 cm), isto¢na staza koja
vodi prema kamenolomu Lykabettus, lokalitet Mons Porphyrites (El-Enen et al. 2018,
dodatni elektronski materijal, sl. S2)......ccccoiiiiiiiiiiiiie e 16
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Slika 10 — Primjer koriStenja tehnike klina i pera za izdvajanje kamenih blokova
(https://en.wikipedia.org/wiki/Plug_and feather#/media/File:Plug and feathers 001.jp
2, 3. 0. 2020.) ittt b e teeteete sttt et e nteeneeteeseeneens 16

Slika 11 — Rimska tehnologija vadenja tvrdog kamena. Gore: napuSteni stup u
kamenolomu Mons Claudianus, jo$ uvijek pri¢vr§éen za stijenu, s tragovima rupa u
obliku klinova i urezanim zlijebom duz donjeg ruba. Sredina: kameni blok u kamenolomu
Wadi Hammamat, s rupama za klinove i pointillé rupama. Dolje: klesano lice porfirne
stijene u kamenolomu Mons Porphyrites gdje su blokovi vadeni u viSe slojeva (Harrell —

Storemyr 2009, 27, SL 17) ceeeeeeeiie ettt et aaeeens 17

Slika 12 — Karta sredi$njeg dijela Istocne pustinje s ucrtanom mrezom rimskih cesta te
rimskim lukama, utvrdama i prostorima za zivotinje (El-Enen et al. 2018, dodatni

elektronski materijal, 1. ST)...c.coiiiiiiiiiii e 19

Slika 13 — Navoz koji se spusta 500 m s kamenoloma Lykabettus na lokalitetu Mons
Porphyrites (Harrell — Storemyr 2009, 28, S1. 18)...cccviviiieiiieiieiiciieeeeee e 19

Slika 14 — Dijelovi kamenoloma Mons Porphyrites, gore: kamenolom Lykabettus s
radnickim naseljem 1 gornjim dijelom navoza, dolje lijevo: napusteni istroSeni bazen na
jednoj od lokacija vadenja kamena, dolje desno: ukrcajna rampa sjeveroistocno od

kamenoloma na stazi koja vodi u dolinu Nila (Harrell — Storemyr 2009, 41, sl. 29)..... 20
Slika 15 - Crtez transporta kamena kolima (Bruno 2002, 188, sl. 12) ....ccccceevevveennennns 21
Slika 16 - CrteZ presjeka lade s teretom (Bruno 2002, 188, sl. 13)...cccccevveviriiniinennens 21

Slika 17 — Slomljena porfirna kada, Sjeverozapadni kamenolom, lokalitet Mons
Porphyrites (El-Enen et al. 2018, dodatni elektronski materijal, sl. S2; Del Bufalo 2018,
167, Kat. BI. L20) .oeeiiiiiiiiiieneeeeee et e 21

Slika 18 - Crtez rekonstrukcije sustava transporta kamenih predmeta pomoc¢u konopa i

greda (Bruno 2002, 185, SL. 8) .ueeiiiiieieeieee e 22

Slika 19 — Porfirni sarkofazi Cetvorice Okrunjenih, kripta bazilike Cetvorice Okrunjenih,

Rim (Del Bufalo 2018, 161, kat. br. LT 1 L2).c..cociiiiiiiiiiniieeeececceee 25

Slika 20 - Opus alexandrinum, Rim, 4. stoljee, Muzej SveucilisSta Pennsylvania

(http://www.ipernity.com/doc/laurieannie/24231285, 18. 4. 2020.) ..cccocvereevereenennens 29
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Slika 21 - Dio poplocenja jednog od Kaligulinih brodova u tehnici opus sectile, otkriveno
na dnu jezera Nemi, 1. stoljece, Rim, Museo Nazionale

(http://www .thehistoryblog.com/archives/49292, 18. 4. 2020.)......cccceeeeveeerveeecreeennen. 30

Slika 22 - Porfirni carski sarkofazi, dvoriSte Arheoloskog muzeja u Istanbulu

(https://www.pallasweb.com/deesis/imperial-porphyry-tombs.html, 20. 4. 2020.) ....... 31

Slika 23 - Zidni oslik u prvom pompejanskom stilu, Samnitska kuca, Herkulanej, kasno

2. stoljece prije Krista (Kleiner 2016, 40) .......ocevveeeiiieeieeeeeeeee e 34

Slika 24 - Zidni oslik u prvom pompejanskom stilu, Ku¢a Fauna, Pompeji, 2. stoljece
prije Krista (https://www.khanacademy.org/humanities/ancient-art-

civilizations/roman/wall-painting/a/roman-wall-painting-styles, 2. 5. 2020.) ............... 35

Slika 25 - Rekonstrukcija podnog poplocenja, oecus 46, Kucéa s reljefom Telefa,
Herkulanej, Augustovo doba (Savalli — Pesaresi — Lazzarini 2015, 356, sl. 13) ........... 36

Slika 26 - Charles Percier, Pogled na Egipatsku sobu vile Borghese, Bibliothéque de
I'Institut de France, Pariz, kraj 18. stolje¢a (Porphyre... 2003, 59, sl. 22) / Porfirna kada
1 skulptura carice orantice flankirana dvama jonskim stupovima, Muzej Louvre, Pariz, 2.

stoljece (https://photos.joetourist.ca/louvre/h2FE61633#h2fe61633, 21. 5. 2020.)....... 40

Slika 27 - Lijevo: Urna iz muzeja Metropolitan u New Yorku (Recent Acquisitions...
2014, 11); desno: posuda iz skupine ,,Svadba u Kani* iz Angersa (Del Bufalo 2018, 137,
KAt. DI, V) ..ttt et sttt e s tb e et e e saae e b e e ssbeebaenaaeenbeeneas 41

Slika 28 - Sestercij cara Trajana, portret cara / alegorija Providnosti drZi Zezlo i oslanja
se na stup, pokazujuéi na globus pod nogama, 116. — 117.
(https://www.coinarchives.com/a/results.php?results=250&search=Trajan+ AND+Sester
tIUS, 230 5. 2020.) cenieeeeeieese ettt et ettt b e et e e 43

Slika 29 - Bista Konstantina II (?), Vatikanski muzeji, Rim, 4. stolje¢e (Del Bufalo 2018,
124, Kat. DI B17) ettt et 44

Slika 30 - Simone Pollaiolo (Il Cronaca, 1457. — 1508.), crtez fontane (Cantharus) s
broncanim ceSerom (Pigna) u atriju stare bazilike sv. Petra, Galerija Uffizi, Firenca
(https://www.roger-pearse.com/weblog/2015/02/16/the-fountain-of-the-pine-cone-

outside-old-st-peters-in-rome/, 23. 5. 2020.) ...coevuiiriierieeieeie e 44

162



Slika 31 - Podno poplocenje u tehnici opus sectile, Hadrijanova vila, Tivoli, 125. — 134.
(https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile pavement, Hadrian%?27s Vill

a, Tivoli (14924915416)Jpg, 25. 5. 2020.).evveeeveeereereeeeeereeeseeseeeeseseesesesseeeseseeeseseeeees 45

Slika 32 — Podno poploc¢enje izvedeno od bijelog mramora, zutog numidijskog mramora
(giallo antico), sivog granita i crvenog porfira iz Egipta, Panteon, Rim, 118. — 125.
(https://www.livius.org/pictures/italy/rome/rome-pantheon/pantheon-13-pavement/, 25.

50 2020.) ettt b et sttt et at e bttt nneenne 45

Slika 33 - Usporedba porfirnog (Britanski muzej, London) i mramornog portreta
(Vatikanski muzeji, Rim) cara Hadrijana, tip ,,Chiaramonti 392%, 118. (Del Bufalo 2018,
103, kat. br. H11; https://arachne.uni-
koeln.de/arachne/index.php?view%5bsection%5d=uebersicht&view%5Sblayout%5d=typ
us_item&view%5bcaller%5d%Sbproject%Sd=&view%Sbpage%5d=12&view%Sbcateg
ory%5d=overview&search%5bdata%S5d=ALL&search%5bmode%5d=meta&search%5

bmatch%S5d=similar&view%5bactive tab%5d=overview&search%5bconstraints%Sd=h

adrian, 20. 5. 2020.) ..cccuiieeiieeeee e e e e e e s b e e e b e e e nraeeeareeenaeas 46
Slika 34 - Podni mozaik, Karakaline terme, Rim, 212. - 216.
(http://ancientrome.ru/art/artworken/img.htm?1d=5365, 25. 5. 2020.) ...cccovvveervreneen. 49
Slika 35 - Karakaline terme, Rim, 212. — 216., rekonstrukcija frigidarija
(https://archaeologynewsnetwork.blogspot.com/2017/12/virtual-reality-unlocks-

splendour-of.html, 25. 5. 2020.) ..cveriiriiiiiiiienieieetereeeeee e 49
Slika 36 - Karakaline terme, Rim, 212. — 216., rekonstrukcija frigidarija
(https://www.romeing.it/baths-of-caracalla-rome/, 25. 5. 2020.).....cccceevvvverrieeenveennnnn. 49

Slika 37 - Cijene mramora i obojenog kamena prema Dioklecijanovom Ediktu o cijenama
izdanom 301. godine (C. G. Malacrino, Constructing the Ancient World: Architectural
Techniques of the Greeks and Romans, Los Angeles 2010, 30) .......ccccoevveverienienennns 52

Slika 38 - Kurija Julija, Rim, interijer — lijevo: podno poplo¢enje u tehnici opus sectile
(kraj 3. stolje¢a), desno: porfirna skulptura (Klaudijevo vrijeme/l. polovica 2.
stoljeca/tetrarhijsko vrijeme)
(https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/curiajulia.ht

ml

3
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https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia romana/romanforum/sectile.html,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Curia_Julia (IV) (7161070103).jpg, 3. 5.
20200.) 1eteeteeteeteettet ettt ettt et et e er et e s e st e st et et e b e teereeteeseentent et eseenenteeseenens 54

Slika 39 — Ulaz u hram Bozanskog Romula flankiran dvama porfirnim stupovima, Rim,
309.
(https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia romana/romanforum/romulus.htm

L, 3. 5. 20200 ) ettt sttt e 55

Slika 40 - Tlocrt Dioklecijanove palace sa stupovima sacuvanima in situ (Marasovi¢ —

Mateti¢ Poljak 2010, 92, S1. 3).cuiriiiiiiiiiiiieeeecteeeee e 56

Slika 41 — Moguce fragment porfirnog sarkofaga cara Dioklecijana (?) i rekonstrukcija
njegovog moguceg polozaja (crtez 1. Prpa-Stojanac), pronaden sjeveroistocno od
mauzoleja, Arheoloski muzej Split, pocetak 4. stoljeca (Split u Arheoloskom muzeju u

Splittt 2007, 24-25, KAL. DE. 26) cvvvveeoreeeeveeeeoeeseeeeeeeeeeseeseseesesessesssesesessessseeessssessseeeeeseee 57

Slika 42 - Prikaz tetrarha s Viktorijama koje drze pobjednicki vijenac iznad augusta,

Galerijev slavoluk, Solun, 298. - 299.
(https://en.wikipedia.org/wiki/Arch_of Galerius and Rotunda#/media/File:Arch-of-
Galerius-2.Jpg, 19. 11, 2018.) uueiieiiieeiie ettt eeaaees 60

Slika 43 - Crtez moguceg izgleda skulpturalne skupine Viktorije koja kruni Galerija 1
Severa ili Licinija (Popovi¢ 2017, 78, sl. 15, izradio: B. POPovi€) .......cccevvvveeeveennnnnnns 63

Slika 44 — Usporedba pocasnih stupova Rima i Konstantinopola (Arslan 2016, 125, sl. 5)

Slika 45 - Rekonstrukcija Kapitolija 1 dijela trga Philadelphion s porfirnim obeliskom u
Konstantinopolu (http://www.byzantium1200.com/capitolium.html, 13. 6. 2020.) ...... 67

Slika 46 — Rekonstrukcija porfirnih skulptura s trga Philadelphion u Konstantinopolu
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Slika 47 — Porfirne oplate krsnog zdenca i porfirna rota na zidu u pozadini, Neonijev
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Slika 48 — Porfirmne =zidne oplate, svetiSte, San Vitale, Ravena, 547.
(https://thinkingnomads.com/2013/12/ravenna-italy/,
https://www.flickr.com/photos/paullew/9320543038/in/photostream/, 15. 4. 2020.).... 69

Slika 49 — Lijevo: Jedan od panela iznad carskih vrata, Sveta Sofija, Istanbul, 4. stoljece
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L. Popovi¢ (ur.), Felix Romuliana — Gamzigrad, Beograd

2011, 107-140.

M. Zivié, Gamzigrad: name, position and economic
potential, u: 1. Popovi¢ (ur.), Felix Romuliana -

Gamzigrad, Beograd 2011, 11-14.

10. 1. Elektronicki izvori

Amenembhet 111

Andesite

Arch of Galerius

Baths Of Caracalla: The
Eighth Wonder Of The
World In Rome

Bolinus brandaris

Byzance Architecture

https://www.britannica.com/biography/Amenembhet-I11

(30. 3. 2020.)

https://www.mindat.org/min-48484.html (14. 5. 2020.)

https://en.wikipedia.org/wiki/Arch_of Galerius_and_Rot
unda#/media/File:Arch-of-Galerius-2.jpg (19. 11. 2018.)

https://www.romeing.it/baths-of-caracalla-rome/ (25. 5.

2020.)

http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id

=140389 (15. 2. 2020.)

http://www.antoine-helbert.com/f{r/portfolio/annexe-

work/byzance-architecture.html (13. 6. 2020.)
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Capitolium and
Philadelphion

Class XV, Porphyry
(Porfido)

Coin Archives

Artists, Stephen Cox

Curia Julia: The Roman

Senate House

Curia Julia (1V)

Detail of Cosmatesque
floor, from the central
nave of the Basilica di
Santa Maria Maggiore,

Rome

Efuzivne stijene,
Hrvatska enciklopedija,
mrezno izdanje,
Leksikografski zavod
Miroslav Krleza 2020

Glavna apsida

Eufrazijeve bazilike

Hadrianus Chiaramonti

392

http://www.byzantium1200.com/capitolium.html (13. 6.
2020.)

http://www.oum.ox.ac.uk/corsi/stones/quickSearch/806

(16. 1. 2020.)

https://www.coinarchives.com/a/results.php?results=250

&search=Trajan+AND+Sestertius (23. 5. 2020.)

https://www.coinarchives.com/a/results.php?search=CON

STANTIUS+I&s=0&results=100 (30. 5. 2020.)

http://sculpture.org.uk/artist/stephen-cox (3. 6. 2020.)

https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_rom

ana/romanforum/curiajulia.html (3. 5. 2020.)

https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Curia_Julia_(I

V) (7161070103).jpg (3. 5. 2020.)

https://en.wikipedia.org/wiki/Cosmatesque#/media/File:C

osmatesque_ SM_Maggiore nl.jpg (31. 5. 2020.)

http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=17132
(13.5.2020.)

https://www.myporec.com/hr/otkrijte-porec/eufrazijeva-

bazilika/492 (15. 4. 2020.)

https://arachne.uni-

koeln.de/arachne/index.php?view|[section]=uebersicht&vi

ew|[layout]=typus_item&view[caller][project]=&view[pa

gel=12&view[category]=overview&search[data]=ALL&s
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https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Curia_Julia_(IV)_(7161070103).jpg
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C. Hansen, Colors /
Porphyry: Blood from a

stone

Head of Christ,
Francesco di Giovanni
Ferrucci (called

Francesco del Tadda)

Hexaplex trunculus

Imperial Porphyry
Tombs of the Byzantine

Emperors

Kronologija

staroegipatske povijesti

Looted mosaic from
Caligula’s barge

repatriated

Mediterranean Royal
Purple: Biology Through
Ritual

Mons Porphyrites

Mons Porphyrites, Ruins

in Eastern Desert

earch[mode]=meta&search[match]=similar&view[active

tab]=overview&search[constraints]=hadrian (20. 5. 2020.)

http://www.cabinetmagazine.org/issues/33/hansen.php

(16. 1. 2020.)

https://sbirky.ngprague.cz/en/dielo/CZE:NG.P_5 (31. 5.
2020.)

http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id
=140396 (15. 2. 2020.)

https://www.pallasweb.com/deesis/imperial-porphyry-
tombs.html (20. 4. 2020.)

Starapovijest.eu — Moderni magazin za staru povijest,
Mladen Tomorad (ur.),

https://www.starapovijest.eu/kronologija-staroegipatske-

povijesti/ (18. 4. 2020.)

http://www.thehistoryblog.com/archives/49292 (18. 4.
2020.)

https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-94-007-
6704-1_33 (20. 2. 2020.)

https://jeanclaudegolvin.com/mons-porphyrites/, (12. 5.
2020.)

https://www.lonelyplanet.com/egypt/red-sea-

coast/eastern-desert/attractions/mons-porphyrites/a/poi-

sig/1427114/355256 (3. 6. 2020.)
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Mosaic floor, 212—216
CE, Rome, Baths of

Caracalla

Opus Alexandrinum

Mosaic in the University

of Pennsylvania Museum,

November 2009

Opus Sectile

Opus sectile pavement,

Hadrian's Villa, Tivoli

Phoenicians Trading

With Early Britons

Plug and feathers with
stone showing fracture

line

Porfirit, Hrvatska
enciklopedija, mrezno
izdanje, Leksikografski
zavod Miroslav Krleza

2020

Porfirna struktura,
Hrvatska enciklopedija,
mrezno izdanje,
Leksikografski zavod
Miroslav Krleza 2020

Porphyry

http://ancientrome.ru/art/artworken/img.htm?id=5365 (25.
5.2020.)

http://www.ipernity.com/doc/laurieannie/24231285  (18.
4.2020.)

https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia rom

ana/romanforum/sectile.html (3. 5. 2020.)

https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile p
avement, Hadrian%27s Villa, Tivoli_(14924915416).jp
2(25.5.2020.)

https://fineartamerica.com/featured/phoenicians-trading-

with-early-britons-frederic-leighton.html (23. 2. 2020.)

https://en.wikipedia.org/wiki/Plug_and _feather#/media/Fi
le:Plug_and feathers 001.jpg (3. 6. 2020.)

http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=49534
(13.5.2020.)

http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=49535
(13.5.2020.)

http://blog.stephens.edu/arh101 glossary/?glossary=porph
yry (16. 1. 2020.)
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https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/romanforum/sectile.html
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile_pavement,_Hadrian%27s_Villa,_Tivoli_(14924915416).jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile_pavement,_Hadrian%27s_Villa,_Tivoli_(14924915416).jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Opus_sectile_pavement,_Hadrian%27s_Villa,_Tivoli_(14924915416).jpg
https://fineartamerica.com/featured/phoenicians-trading-with-early-britons-frederic-leighton.html
https://fineartamerica.com/featured/phoenicians-trading-with-early-britons-frederic-leighton.html
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Porphyry

Porphyry Colours &
Sample Images

Porphyry history

Porphyry support for a

water basin

Portrait of the Four

Tetrarchs

Presbyterium of San
Vitale

Purple Porphyry stone

tub, statue & columns

Purpur

Ravenna - Justinian

Mosaic at San Vitale

Ravenna, the Once
Capital of Empires and
Kingdoms

Ravenna, The Orthodox

Baptistery

Roman Wall Painting
Styles

https://www.stonecontact.com/stone/porphyry  (13. 5.
2020.)

https://stonenetwork.com/porphyry/index.html
2020.)

(13. 5.

https://milestoneimports.com/2011/10/25/porphyry-
history/ (13. 5. 2020.)

https://www.metmuseum.org/art/collection/search/25612

6 (20. 5. 2020.)

https://www.thebyzantinelegacy.com/tetrarchs  (29. 5.
2020.)

https://www.flickr.com/photos/paullew/9320543038/in/p
hotostream/ (15. 4. 2020.)

https://photos.joetourist.ca/louvre/h2FE61633#h2fe61633
(21.5.2020.)

https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=51144
(18.2.2020.)

https://www.flickr.com/photos/24736216@N07/5931753
990 (25. 2. 2020.)

https://thinkingnomads.com/2013/12/ravenna-italy/ (15. 4.
2020.)

https://corvinus.nl/2016/07/19/ravenna-the-orthodox-

baptistery/ (15. 4. 2020.)

Khan Academy,

https://www.khanacademy.org/humanities/ancient-art-

civilizations/roman/wall-painting/a/roman-wall-painting-

styles (2. 5. 2020.)
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Rome, Baths of

Caracalla

Rome, Pantheon

Round Hall

Sarcophagus St Helena

Stramonita haemastoma

Tajna Eufrazijeve

bazilike

Temple of Romulus

The fountain of the pine-
cone outside Old St

Peter’s in Rome

The Mausoleum of
Theoderic

The Medici Chapel in

San Lorenzo Basilica

The Stone Quarries of

Ancient Egypt

https://www.livius.org/articles/place/rome/rome-

photos/rome-baths-of-caracalla/ (25. 5. 2020.)

https://www.livius.org/pictures/italy/rome/rome-

pantheon/pantheon-13-pavement/ (25. 5. 2020.)

http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/co

llezioni/musei/museo-pio-clementino/sala-rotonda/sala-

rotonda.html (21. 5. 2020.)

http://www.museivaticani.va/content/museivaticani/en/co

llezioni/musel/museo-pio-clementino/sala-a-croce-

greca/sarcofago-di-s--elena.html (22. 4. 2020.)

http://www.marinespecies.org/aphia.php?p=taxdetails&id
=397119 (15. 2. 2020.)

https://nova-akropola.com/kulture-i-civilizacije/tragom-

proslosti/tajna-eufrazijeve-bazilike/#prettyPhoto (15. 4.
2020.)

https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_rom

ana/romanforum/romulus.html (3. 5. 2020.)

https://www.roger-pearse.com/weblog/2015/02/16/the-

fountain-of-the-pine-cone-outside-old-st-peters-in-rome/

(23.5.2020.)

https://www.thevintagenews.com/2017/01/28/built-in-

520-ad-as-his-own-tomb-the-mausoleum-of-theoderic-is-

a-monument-exhibiting-roman-art-in-its-purest-form/ (31.

5.2020.)

https://writtenfyi.com/the-medici-chapel-in-san-lorenzo-

basilica/ (31. 5. 2020.)

https://perstoremyr.files.wordpress.com/2010/07/egypt_a

ncient_quarries.jpg (10. 3. 2020.)
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Toga

Tomb of Frederick 11,
Holy Roman Emperor -
Cathedral of Palermo -
Italy

Tomb of Piero and

Giovanni de' Medici

Virtual Reality Unlocks
Splendour Of Rome's
Caracalla Baths

D. Wilson, Born to the

Purple

https://amtwiki.net/amtwiki/index.php/Toga (23. 2. 2020.)

https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Tomb_of Fred

erick II, Holy Roman Emperor -

Cathedral _of Palermo_- Italy 2015.jpg (31. 5. 2020.)

https://www.wga.hu/html_m/v/verocchi/sculptur/tomb_m

ed.html (31. 5. 2020.)

https://archaeologynewsnetwork.blogspot.com/2017/12/vi

rtual-reality-unlocks-splendour-of.html (25. 5. 2020.)

https://carnegiemnh.org/tag/imperial-porphyry/ (1. 2.
2020.)
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11. SaZetak i kljucne rijeci

Kamen se zbog vece trajnosti u odnosu na druge materijale, ali i estetskih vrijednosti,
smatra jednom od najvaznijih sirovina tijekom Citave povijesti. Raznobojni kamen krasio
je najvaznija arhitektonska zdanja, plijenio poglede i govorio o bogatstvu i statusu
vlasnika. U pojedinim razdobljima najbolji je status imao egipatski crveni porfir,
najcjenjeniji, najekskluzivniji i najtvrdi poznati kamen antike. Razlozi su tome njegova
purpurna boja te visoka tvrdoca, ¢vrstoca i otpornost. Crveni je porfir kroz povijest imao
srediSnju ulogu u carskoj samoreprezentaciji, pocevsi od rimskih i bizantskih careva,
preko srednjovjekovnih i modernih vladara, te se zbog gotovo isklju¢ive povezanosti s
vladarima 1 njihovim obiteljima naziva 1 ,,carskim“ kamenom. U antici se koristio za
izradu raznih arhitektonskih i umjetni¢kih predmeta za carski dvor, a u kasnijim su se
razdobljima zbog popularnosti nastavili koristiti anticki spoliji. Rad ¢e predstaviti
opcenite karakteristike porfira kao materijala, egipatski kamenolom Mons Porphyrites
kao njegov jedini poznati izvor, a najveci ¢e naglasak biti na povijesti njegova koriStenja
1 percepciji u pojedinim razdobljima koja je postupno rezultirala razvojem njegove

kompleksne simbolike, vezane takoder uz simboliku purpurne boje.

Kljuéne rijeci: crveni porfir, vadenje kamena, Mons Porphyrites, Egipat, rimska
arhitektura, rimska skulptura, carski purpur, simbolika boje, simbolika kamena, carski
kult
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12. Abstract and keywords

Stone is considered to be one of the most important raw materials throughout history due
to its great durability, as well as its aesthetic values. Colourful stone adorned the most
important buildings, captivated the eyes, and spoke of the wealth and status of the owner.
In certain periods, Egyptian red porphyry was considered to be of the highest quality and
was thus the most valued and the most exclusive. The reasons for this are its purple colour
and extreme hardness, strength, and durability — porphyry being considered to be the
hardest stone in antiquity. Throughout history, red porphyry has played a central role in
imperial self-representation, starting with Roman and Byzantine emperors, up until
medieval and modern rulers. Because of its almost exclusive connection with monarchs
and their families, it is often called the "imperial stone". It was used in antiquity to make
various architectural and artistic objects for the imperial court, and in later periods, due
to its popularity, it continued to be used as spolia. The thesis will present the general
characteristics of porphyry as a material, and the Egyptian quarry Mons Porphyrites as
its only known source. However, the greatest emphasis will be on the history of its use
and perception in certain periods, which gradually resulted in the development of its

complex symbolism related to the symbolism of the colour purple.

Key words: red porphyry, quarrying, Mons Porphyrites, Egypt, Roman architecture,

Roman sculpture, imperial purple, colour symbolism, stone symbolism, imperial cult
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