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1. Uvod

Svakodnevno smo svjedoci migracija koje se dogadaju u nasoj blizini ili pak migracija
koje pratimo u medijima. Bilo da sele s jednog kontinenta na drugi, iz jedne drzave u drugu
ili iz jedne Zupanije u drugu, pojedinci sa sobom nose svoje stvari, ali i ono neopipljivo, svoja
uvjerenja, kulturu i obicaje. Obicaji su dio nematerijalne kulturne bastine nekog podrucja pa
1 kulturnog identiteta ljudi toga podrucja, zato ih treba ocuvati, reproducirati te znanstvenim
istrazivanjima ukazati na njihovu vaznost za sociokulturni identitet raznih (jo$ neistraZzenih)

regija Hrvatske (Cifri¢, 2014:16,17).

Glavni grad Republike Hrvatske, Zagreb, srediSte je svih gospodarskih, kulturnih,
je zbog toga neizbjezno mjesto dolaska stanovnika Hrvatske, ali i susjednih zemalja. Takvi
dolasci ¢esto su samo privremeni, primjerice za vrijeme studija, no privremeno se u mnogo
slu¢ajeva pretvori u stalno, bilo zbog bolje moguénosti zaposlenja, ekonomskih (ne)prilika u

rodnom mjestu ili nekih drugih razloga.

Stanovnici Medimurske Zzupanije jedni su od onih koji su svoju (najcesce) seosku idilu
zamijenili gradskom vrevom. Kako bi se medusobno povezali u gradu koji je veéi i ima vise
stanovnika nego cijela ta Zupanija sveukupno, Medimurci su osnovali Zavicajno drustvo
Medimurje koje ,,brine o o€uvanju identiteta i1 kulturne bastine nase najzivopisnije hrvatske
zupanije*l. Zavi¢ajno drustvo Medimurje zapocelo je s radom jos 1936. godine, no tada je
ono imalo naziv Hrvatsko drustvo Medimuraca. Taj naziv opstao je do 1941. godine kada je
on promijenjen u Hrvatsko prosvjetno drustvo Medimuraca koji se opet 1945. godine mijenja
u Hrvatsko druStvo Medimuraca u Zagrebu koje djeluje deset godina, nakon ¢ega se njegovo
djelovanje gasi, a na ,,scenu* dolazi Zavi¢ajni klub studenata Medimurja koji je aktivan do
1965. godine nakon Cega se aktivnosti vezane uz okupljanje zagrebackih Medimuraca gase
na gotovo tri desetlje¢a. Zavicajno drustvo Medimurje koje postoji i danas sa svojim radom
krece 1992. godine, a sve je zapocelo prikupljanjem potpisa peticije za osnivanje
Medimurske zupanije. U godinama koje slijede Drustvo je odrzavalo razne aktivnosti u svrhu
promicanja Medimurja, ali i u svrhu okupljanja zagrebackih Medimuraca: Medimursko

prosc¢enje, Dani Medimurja u Zagrebu, predstavljanja raznih knjiga i odrzavanje izlozaba,

1 https://www.zavicajno-drustvo-medjimurje.hr/o-drustvu/ (24.7.2019.)


https://www.zavicajno-drustvo-medjimurje.hr/o-drustvu/

Ponekad srijedom?. Drustvo je okupljalo i nekoliko sekcija: sekciju za dobroginstvo, sekciju
ljubitelja prirode i gljiva te izletnicku sekciju (Kolari¢, 2008:5). U sklopu Drustva danas se
odrzavaju dogadaji poput Medimurskog prosc¢enja, Medimurske vecerje, Medimurski
pubquiz, Medimurski gospodarski forum i sli¢no. Ipak, odrzavanje navedenih manifestacija
ne govori nam nista o tome kako pojedini ¢lanovi Drustva odrzavaju i odrzavaju li uopce,
prakticiraju obicaje i kulturne prakse vezane uz svoj rodni kraj, te kako se njih, njihove

obicaje 1 bastinu dozivljava u Zagrebu.

U radu ¢e se pokusati prikazati i objasniti problem odrzavanja lokalne nematerijalne
kulturne bastine u multikulturalnom gradu na primjeru populacije zagrebackih Medimuraca
okupljenih u Zavi¢ajno drustvo Medimurje, odnosno njihov kulturni identitet u vidu

odrzavanja medimurskih obicaja i tradicije.

Cilj rada je istraziti kulturni identitet Medimuraca u Zagrebu s obzirom na sve veée
isticanje vaznosti odrzavanja lokalne kulture kao protuteze globalizaciji 1 pojave tzv.
»globalne kulture®. Ostvarivanje cilja rada moglo bi poluciti nekoliko pozitivnih posljedica:
1. zapodinjanje izrade registra zagrebackih Medimuraca®, 2. ve¢i interes samih Medimuraca
za odrzavanje vlastite nematerijalne kulture, 3. ucestaliji govor Medimuraca o samima sebi i
$V0joj zivotopisnoj zupaniji, 4. doprinos upoznavanju sli¢nosti i razlika razli¢itih hrvatskih

regija.

Prvi dio rada posvecen je prikazu nekih teorija identiteta u moderno i postmoderno doba.
Literatura vezana uz tu tematiku je ogromna, pa smo odlucili izdvojiti radove autora koji su
sazeli koncepte autora koji su znacajno doprinijeli objasnjenju identiteta. S druge strane,
prikazat ¢emo 1 odnos suvremenosti i nematerijalne kulturne bastine Cije je odrzavanje
posljednjih desetak godina prouzrocilo kompleksne rasprave struénjaka, a zatim ¢e se navesti
neka istrazivanja i knjige vezane uz Medimurje i medimursku tradiciju. Drugi dio rada

rezerviran je za istrazivacki postupak. Za pocetak navest ¢e se metodologija, koju slijede

2 Tribine u kojima je svake srijede na repertoaru bila druga tema s drugim gostima koji su bili stru¢ni u toj
temi. Gosti su bili Medimurci ili ljubitelji Medimurja. Teme su bile od svemira, ovisnosti, medimurske glazbe
do predstavljanja knjige, izlozbi itd. (Kolari¢, 2008:121)

% Procjenjuje se da u Zagrebu Zivi od 35 000 do 40 000 Medimuraca prve, druge i treCe generacije, no to¢an
broj nije poznat



rezultati kvantitativnog 1 onda kvalitativnog dijela istrazivanja. Rezultate ¢emo dodatno

interpretirati u raspravi, a cijeli rad jo§ dodatno prokomentirati u zaklju¢nom dijelu rada.



2. Teorijski okvir i dosadaSnja istraZivanja

2.1. O identitetu

Pojam identiteta, njegovo odredenje, znacenje i znacaj za drustvo veé je dugi niz godina
jedna od sredisnjih tema socioloskih istrazivanja. O njemu se moze govoriti jo§ od najranije
covjekove drustvenosti, u kojoj on, pojedinac, svoje jastvo oblikuje u kolektivu, a ,,kolektiv
u odnosu na drugi kolektiv najées¢e putem religijske identifikacije i njoj pripadajuceg
ponasanja‘““ (Cifri¢ i Nikodem, 2008a:53). No, tek na pocetku 19. stolje¢a problem identiteta
postaje za zapadna druStva znacajan zbog naruSavanja postojecih sustava vrijednosti, a do
Cega je doslo uslijed demokratske 1 industrijske revolucije, prosvjetiteljstva, pada autoriteta
religije, pocetka romantizma (nav.dj.). Socioloski interes za identitet poc¢inje stoljeée kasnije,
u 20. stoljecu, zahvaljuju¢i idejama autora koji su se bavili pragmatistickom filozofijom u
kojoj su propitkivali sposobnost samorefleksije (Kalanj, 2008:17). Znacajniji preokret
drustvenoj teoriji sebstva donio je Georg H. Mead, koji sebstvo vidi kao proizvod drustva, a
pojedinca kao onog koji unutarnjim razgovorima uspijeva doc¢i do toga da ,,preuzima ulogu
drugih® i gleda sebe s njihovog stajalista. Sebstvo je zapravo ,,nacelo unutarnje integracije
koje je tipicno za pojam identiteta” (nav.dj.). Osoba je, po Meadu, proces stalnog odnosa
izmedu ,,ja%, svjesnog dijela licnosti, 1,,mene*, nesvjesnog dijela licnosti (Ritzer, 1997:188).
Na Meadove ideje o osobi povezuje se Erving Goffman koji se usredotoCuje na tenziju koja
se dogada izmedu onoga Sto bismo mi u¢inili spontano i onoga Sto okolina o¢ekuje od nas.
Zbog te tenzije Goffman razvija dramaturgiju, koja gleda na drustveni Zivot kao na niz
predstava kakve se odvijaju na kazali$noj pozornici (nav.dj.), no o Goffmanu i predstavljanju

u svakodnevnom zivotu nesto kasnije.

Nema jedne jedinstvene definicije identiteta. On se moze definirati kao ,,sredi$nji aspekt
svijesti o sebi” (Banovac, 1998:17) ili kao ,,pretpostavljena svijest o poistovjeivanju s
kolektivitetom* (nav.dj.) Sto zapravo ukazuje 1 na kolektivni aspekt identiteta. Njegova
konstrukcija moze se svesti na pet temeljnih odnosa: odnos prema sebi, drugima, svijetu,
prirodi/okolisu i Bogu. Identitet je povezanost drugih i jastva, a na njegovu konstrukciju
utjece 1 veza Zelja i moguénosti njihova ostvarenja u nekom drustvenom kontekstu. Za
njegovo oblikovanje vazni su ustroj 1 organizacija drustva te simbolicko zami$ljanje sebe
samog, $to nas sve upozorava na suoc¢avanje drustvenog i individualnog (Cifri¢ i Nikodem,

2008a:55).



Za sociologiju opcenito, identitet je ,,rezultat dugotrajne i postepene kako primarne tako
1 sekundarne socijalizacije (Kalanj, 2008:20) te kao takav nije uroden ili nepromjenjiv, vec¢
se moze preoblikovati i mijenjati tijekom pojedinCevog Zivota (nav.dj.). Identitet moze biti
shvacen i kao pojava koja je rezultat dijalektike pojedinca i drustva, dok su razliciti tipovi
identiteta druStveni proizvod (Labus, 2014:35). Socijalni identitet odreduje pojedincevu
pripadnost spolnoj, dobnoj, klasnosocijalnoj skupini, naciji itd. On se odnosi i na grupe te
predstavlja istodobnu isklju¢enost 1 ukljuCenost jer identificira jednu grupu te je tako
istovremeno razlikuje od druge grupe. Jedna od sastavnica socijalnog identiteta je i kulturni
identitet (Kalanj, 2003:53), o kome ¢e biti rijeci kasnije. U istrazivanju identiteta, zbog
njegove mogucnosti preobrazbe i izgradnje tijekom Zivota pojedinca ili neke zajednice, ne
polazi se od pitanja tko je zaista taj netko, ve¢ od pitanja: ,,kako se, zasto i po kome u
odredenom trenutku 1 kontekstu oblikuje, odrzava ili dovodi u pitanje neki posebni identitet*

(nav.dj., 65).

Govoreéi o identitetu, Stuart Hall navodi kako je identitet prolazio tri razliite faze.
Prvom fazom dominira ,,prosvjetiteljski subjekt™ kada je identitet bio vezan uz religiju i druge
tradicionalne strukture drustva. U drugoj fazi pojavljuje se ,,socioloski subjekt™ Ciji je
identitet nedjeljiv i jedinstven, a promatra ga se u odnosu s nacijom, klasom i drugim
grupama. Treca faza donosi ,,postmodernog subjekta“ ¢iji je identitet fragmentiran (Cifric i

Nikodem, 2008a:57).

2.1.1. Esencijalizam i antiesencijalizam
Dva se potpuno suprotna pravca isticu u proucavanju identiteta, a to su esencijalizam/

objektivizam i antiesencijalizam/subjektivizam.

Esencijalizam je stajaliste u kojem se smatra da se identitet odreduje po objektivnim
kriterijima poput kulture, zajednickog porijekla, jezika, teritorija i religije (Cifri¢ i Nikodem,
2008a:54). Zapravo se smatra da na identitet ne utjeCe ni pojedinac ni njegova socijalna

grupa, ve¢ je nuzno da ga pojedinac prihvati ukoliko ne Zeli biti marginaliziran (Kalanj,

seljaku, govorniku narjec¢ja koje tesko razumijem, nego Srbinu iz Zagreba koji se bavi npr.
istom znanstvenom disciplinom kao i ja, i govori hrvatskim knjizevnim jezikom, i pripadnik

je iste urbane kulture i ima Zivotne preokupacije 1 poglede slicne mojima. Ta slicnost s



>>Hrvatom<< je fundamentalnija i primarnija...bez obzira na niz drugih karakteristika koje
>>Srbin<< i >>Hrvat<< iz Zagreba dijele...* (2010:32). Esencijalistima je identitet zapravo
prirodena pripadnost nekom narodu ili grupi (Kalanj, 2003:54). Kao alternativa
esencijalizmu javlja se kulturalistic¢ki pristup u kojem se naglasava socijalizacija povezana s
kulturnim nasljedem pojedinca u njegovoj kulturnoj grupi. Ipak, kriti¢ari navode da oba ova
pristupa imaju iste posljedice, odnosno pojedinac ima ve¢ prethodno odredeni identitet
(nav.dj.), dok kriti¢ari, posebice subjektivisti, smatraju da identitet ne moze biti usvojen

jednom zauvijek (Kalanj, 2003:55).

S druge strane antiesencijalizam shvaca identitet kao promjenjivi konstrukt, koji se
mijenja ovisno o promjenama vremena i mjesta (Cifri¢ i Nikodem, 2008a:54), on predstavlja
identifikaciju s nekom zamisljenom skupinom. Nasa percepcija i oblik identiteta povezana je
s kulturnom i drustvenom situacijom u kojoj se nalazimo (Kalanj, 2008:27), a upravo o tome
govori Goffman kada razraduje naSe predstavljanje u svakodnevnom zivotu — nas ,,nastup*
ovisi 0 publici pred kojom se nalazimo. Plasti¢nost identiteta je ono na ¢emu se temelji
antiesencijalistiCko stajaliSte, jer po zastupnicima antiesencijalistickih pristupa identitet je
zapravo jeziCni opis Cije se znacenje mijenja zbog upotrebnih razloga, a s obzirom na
trenutacno mjesto 1 vrijeme. Moglo bi se ¢ak 1 re¢i da je antiesencijalistiCki identitet pitanje
vlastitog izbora jer je svatko ipak slobodan identificirati se kako zeli (nav.dj.,28). Kriticari i
ovdje zamjeraju antiesencijalistima to Sto identitet dovode do suprotne krajnosti i svode ga
na proizvoljnost pojedinca u datom trenutku te tako identitet dovode do toga da je on

,relativno postojan® (Kalanj, 2003:56).

Koliko god su ova dva pristupa ekstremni i predstavljaju dvije krajnosti u shvacanju
nastanka identiteta, vazno je da u svoje razumijevanje i raspravu 0 identitetu ,uplicu®

kulturu.

2.1.2. Kulturni identitet i globalizacija

Pedesetih godina 20. stoljeca u Sjedinjenim Americkim Drzavama autori su se poceli
baviti idejom kulturnog identiteta, i to istrazujuci nacine na koje se imigranti integriraju u
drustvo. Po esencijalistickom shvacanju kulturni identitet je dio izvorne pojedinceve grupe
te je kao takav od nje nerazdvojiv i u njoj i preko nje se prenosi, nevezano uz druge grupe

(Kalanj, 2003:53,54). Oni smatraju da grupa koja nema svoj jezik, kulturu, teritorij, ne moze



imati kulturni identitet (Kalanj, 2008:26). Antiesencijalisti, dakako, smatraju da kulturni
identitet ovisi o kulturnoj situaciji u kojoj se pojedinac u odredenom trenutku nalazi (Kalanj,

2003:55).

Relacionisticko stajaliSte je izmedu prethodno navedenih oprecnih stajalista
(objektivizma i subjektivizma) te gleda na identitet kao ,konstrukt koji nastaje iz
suprotstavljanja jedne grupe drugim grupama s kojima je u doticaju” te se kao takav stalno
gradi 1 pregraduje tijekom druStvene razmjene, a sama kultura kao takva ne proizvodi

razlicite identitete (Kalanj, 2003:57).

Kulturni identitet, kao 1 mnogi drugi socioloski pojmovi, nemaju jedinstvenu definiciju,
no Skledar donosi jednu Siroku i sveobuhvatnu definiciju tog pojma: ,,Kulturni identitet je
sinteza (struktura, ne puki zbroj ili konglomerat) svih materijalnih i prije svega duhovno-
kulturnih tvorevina, djelatnosti i procesa, ukupnost danih i trazenih odgovora na bitna ljudska
pitanja i potrebe odredenoga socio-kulturnog i nacionalnoga prostora i vremena, a $to ga i
¢ini posebnim, vlastitim, autohtonim i autenti¢nim® (2002:400). | zato svako povijesno
drustvo ima neki stupanj kulture u nekom smislu ili kontekstu onog $to ta rije¢ obuhvaca
(nav.dj.), a raznolikost kultura znaci i raznolikost kulturnih identiteta, no isto tako pojedinac
je slobodan u odabiru vlastitog kulturnog identiteta jer on kao takav nije konstanta (Labus,

2014:37), ve¢ je dinamican proces koji se stalno pregraduje i nadograduje (nav.dj.,24).

Dimenzije kulturnog identiteta mogu se svesti na narjeéje i obiCaje kraja u kojem
pojedinac Zivi, njegovu tradiciju, jezik i vrednote te religiju i politicka uvjerenja (Cifric i
Nikodem, 2008a:65). Nas konkretno zanimaju dimenzija obicaja i tradicije, te ¢emo njih i
istraziti povezano uz zagrebacke Medimurce kvalitativnom 1 kvantitativnom metodom.
Kulturni identitet ¢esto je povezan s regionalnim identitetom. Regionalna pripadnost je
multidimenzionalna te se ostvaruje osjecajem pripadanja nekoj socijalnoj grupi koja se
,»hastanila“ na nekom prostoru, teritoriju. Kultura odreduje takvu regionalnu pripadnost da
zbog toga smatramo da su regionalni i kulturni identitet isprepleteni (Banovac, 1998:93)
Regionalni se identitet temelji na ,,kolektivnoj svijesti o jedinstvenosti i homogenosti
prostora i razli¢itosti u odnosu na susjedne i druge prostore (Markovi¢, Fuerst-Bjelis,
2015:72).



Kao $to je i Stuart Hall naveo, identitet postmodernog subjekta je fragmentaran, a
takoder je 1 pod utjecajem procesa globalizacije koja se javlja kao nastavak modernizacije
(Skledar, 200:401). Stabilni identiteti odredeni su modernom kulturom, a kultura
globalizacije odreduje postmoderne identitete, one koji su transnacionalni, podlozni
promjenama, hibridni (Pai¢, 2005:6). Globalizacija je jos jedan u nizu pojmova koji se ¢esto
spominje i ¢ije se posljedice osjecaju na svakom koraku, no za koji razni autori imaju razne
definicije. Beck je karakterizira kao najvise (zlo)upotrebljavaniju i najrjede definiranu rijec
proSlih desetak, ali i buducih godina (Labus, 2014:31). Ipak, sama egzaktna definicija tog
pojma u ovom radu mozda nije ni potrebna, no itekako je potrebno prouciti uéinke
globalizacije na identitet i kulturni identitet. U procesu globalizacije karakteristi¢no je to $to
se prelaze granice u svakom svom obliku. Prelaze se drzavne, etnicke, nacionalne, kulturne,
religijske i druge granice, te zbog toga pojmovi poput kulture i identiteta dobivaju novi oblik.
Nastaju novi tipovi i vrste identiteta, pa tako je novi tip npr. interkulturalni identitet, a nove
vrste su primjerice identiteti odredeni rodom (nav.dj.). Globalizacija zasad ne stvara globalnu
kulturu, ve¢ se pojavljuju razni ,,zivotni stilovi* koji povezuju razli¢ite dijelove svijeta, ali
oni su tu pretezito kao sastavni dio globalizacije ekonomije, a cilj im je Sto ve¢i profit. Tako
se ¢esto moze cuti da je doslo do ,,mekdonaldizacije drustva®, ali to je naprosto zivotni stil,
a ne proces homogenizacije kulture (nav.dj., 32). Globalizacija ipak u kulturi uzrokuje neke
druge pojave i prijetnje. Tradicionalne kulture su, naime, prisiljene na koegzistenciju, a
samim time se dogadaju napetosti i medusobno razilazenje, a kulturni su identiteti i kultura
¢esto bili uzroci svjetskih konflikata 1 nesporazuma. Dodiri kultura se smatraju prijetnjom
raznolikosti u svijetu koju ¢ine nacionalni i kulturni identiteti (Jagi¢, Vuceti¢, 2012:20).
Pojedinac se takoder moze, prilikom mijeSanja kultura, naéi u stanju anomije, a posebnu
opasnost i pritisak globalizacije osjecaju male zemlje (nav.dj.,21). U takvoj se situaciji, gdje
je globalizacija kulture svakodnevno prisutna prijetnja, kao moguce rjeSenje predstavlja
povratak vlastitim korijenima, odnosno, potice se jacanje 1 podizanje svijesti o specifi¢nosti
vlastite kulture. Kako bi se to postiglo, potrebno je upoznavati i postovati druge kulture i

vrijednosti, tj. potrebno je ostvariti interakciju razli¢itih kultura (nav.dj.,22).



2.2.  Goffmanovo predstavljanje u svakodnevnom Zivotu

Prethodno smo ve¢ spomenuli kako je Georg H. Mead bio taj Cija je teorija sebstva
donijela znacajan preokret u shvacanju identiteta. On smatra da identitet nastaje tako da
pojedinac razmislja o povezanosti uz drustveni svijet i kroz pojedincevo prikazivanje sebe u
drustvenom kontekstu, a upravo se na to nadovezao Goffman, analiziraju¢i svakodnevni
zivot u kojem se pojedinci predstavljaju na ovaj ili onaj nacin, ovisno o situaciji u kojoj se
nalaze (Cifri¢ i Nikodem, 2008a:56). Goffmana neki smatraju pripadnikom c¢ikaske skole, a
neki modernim simbolickim interakcionistom, no njegov rad tesko je svrstati samo u jednu

kategoriju te on €ini posebnu orijentaciju (Ritzer, 1998:197).

,Predstavljanje osobe u svakodnevnom Zzivotu* knjiga je u kojoj Goffman razraduje
dramaturgiju, odnosno teoriju da je drustveni Zivot niz dramskih izvedbi poput onih koje se
izvode na kazali$noj pozornici, a sve to kako bi sacuvali stabilnu sliku o sebi (Ritzer,
1998:195). Izvodaci ne moraju biti samo pojedinci, ve¢ i grupe pojedinaca koji zajedno
sudjeluju u izvodenju neke scenske uloge, odnosno timovi (Goffman, 2000:89). Svoju
trenutnu ulogu pojedinci prilagodavaju ovisno o ulogama drugih prisutnih u interakciji, a ti
drugi istovremeno imaju i ulogu publike (Goffman, 2000:12). Pojedinac svoj nastup oblikuje
tako da on odgovara publici pred kojom izvodi nastup te prilikom toga tezi svoj nastup
idealizirati 1 pri tome se moZe predstaviti u svjetlu gdje npr. neke opce prihvac¢ene druStvene
vrijednosti prihvaca viSe, nego to zaista ¢ini u nekoj drugoj prilici (nav.d;.,48). U svome
nastupu pojedinac nastoji sakriti neke aktivnosti ili dogadaje koji nisu u skladu sa slikom o
sebi koju Zeli portretirati, a isto tako Zeli da publika misli da je njihova povezanost veca 1
¢vrscéa no $to ona zaista jest. Vazno je stoga da pojedinac ,,razdvaja publiku® tj. da publika
prisutna na jednom nastupu nije prisutna na drugom, koji se izvodi u drugom kontekstu, jer
se tako moze poremetiti idealizirana slika o tom pojedincu (nav.dj.,60,61). Goffman razdvaja
prednji plan, zadnji plan i izvana. Prednji plan je onaj vidljivi, a sastoji se od pozornice,
mjesta na kojem se izvodi predstava, i osobnog plana koji se pak dijeli na izgled i nacin.
Izgled se odnosi na dijelove koji publici govore o druStvenom statusu izvodaca, a nacin
govori publici o vrsti izvedbe koju izvoda¢ sprema (Ritzer, 1998:196). Sve prethodno
navedeno publika, dakle, vidi. S druge strane, tu je zadnji plan, koji publika ne smije vidjeti
1 za koji se izvoda¢ mora dobro potruditi da ostane sakriven od publike prvog plana. Tre¢i

prostor koji Goffman navodi je izvana, koji nije ni prednji, ni zadnji plan (hav.dj.,199).
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Pojedinac svakodnevno u prednjem planu izvodi predstave koje prilagodava publici,
drustvenim i kulturalnim normama i pravilima te pri tome pazi i na emocije koje izrazava,
jer emocionalna ideologija odreduje to¢no u kojim se prilikama koje emocije smiju
izrazavati. Zbog toga je pojedinac u konfliktu izmedu stvarnih osjecaja i emocija 1 unaprijed

propisanih emocionalnih pravila te mu se smanjuje sloboda (Simonovi¢, 2008:152).

2.3. Nematerijalna kulturna bastina i vaznost njezina o¢uvanja

,,Bastina su sva prirodna i stvorena kulturna materijalna i duhovna dobra na odredenom
prostoru koja neka zajednica (drustvo) nasljeduje 1 kojima raspolaze* (Cifri¢, 2014:11).
Razlikujemo nematerijalnu i materijalnu kulturnu bastinu. Potonja je ve¢ dugi niz godina
adekvatno valorizirana i za nju postoje mnoge mjere ocuvanja, no za nematerijalnu kulturnu
bastinu to nije slucaj. Materijalnu se bastinu pocinje ozbiljnije valorizirati, istraZivati i
apelirati na njeno ocuvanje drugom polovicom 20. stoljeca, tj. od usvajanja Konvencije o
zastiti svjetske kulturne i prirodne bastine, 1972. godine, a ¢ija je Hrvatska ¢lanica od 1992.
godine. U toj Konvenciji navodi se da zbog promjena u drustvenom i ekonomskom zivotu
pojedinaca kulturnoj i prirodnoj bastini prijeti unistenje,* no ,,neopipljiva* bastina tada jos
nije bila predmet interesa. Nematerijalna kulturna bastina posebice postaje predmetom
istrazivanja i prijepora u nas 2005. godine, donoSenjem Zakona o potvrdivanju Konvencije
o zaStiti nematerijalne kulturne bastine, koju se odreduje, izmedu ostalog, kao druStvene
prakse, obrede i svetkovine,® u $to zasigurno spadaju obicaji i kulturne prakse, koji su

predmet naseg zanimanja.

Bastina je kumulativna dinamicka i povijesna kategorija, naj¢es¢e na nju gledamo kao na
pozitivno nasljede, koja se, dakle, prenosi s koljena na koljeno, no kao takva se ipak ne smije
privatizirati zbog necijeg obiteljskog ili osobnog interesa. Prirodna i1 kulturna se bastina moZze
gledati s lokalne, nacionalne, regionalne i globalne razine, a u nasem radu bavit ¢emo se
regionalnom® nematerijalnom kulturnom bastinom i unutar nje djelomi¢no i lokalnom. Na

bastinu se moZe gledati i kao originalna prirodna dobra, dobra stvorena ljudskom rukom, kao

4 Konvencija o zastiti svjetske kulturne i prirodne bastine, uvodni dio
% Konvencija o zastiti nematerijalne kulturne bastine, Clanak 2, Tocka 1.
€ Regiju ovdje shvacamo kao ,,subnacionalna podru¢ja u sklopu nacionalne drzave” (Banovac, 1998:92)
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graditeljska bastina, duhovna bastina, socijalna bastina (gdje spadaju i obicaji) te kao
stvoreno nematerijalno dobro (gdje spadaju vjerovanja, obi¢aji, vjeStine i nasljedovana
znanja) (Cifri¢, 2014:11,12). Ipak, ne mogu se svi obicaji 1 sva tradicija nasljedovati, pa se
tijekom godina radi selekcija i neki dio kulturne bastine se zaboravlja. Ona bastina koja
ostane je prihvacena od grupe ljudi koja se i identificira s njom (nav.dj.,13). Dio
nematerijalne i materijalne kulturne bastine koja ¢ini dio hrvatskog identiteta su npr.
Dubrovnik, znanstvenici i inovatori poput Nikole Tesle, klapsko pjevanje, paska i
lepoglavska &ipka (nav.dj.,14). Sto se tice Medimurja, ¢ija je nematerijalna kulturna bagtina
dio naSeg interesa, joS nedovoljno istrazenu bastinu te Zupanije navest ¢emo u sljede¢em
poglavlju. O¢uvanje, koriStenje, briga i reproduciranje bastine nase je pravo i nasa duznost,
no nerijetko se dogodi da se tradicija zanemari, a kulturna dobra se prepuste samima sebi na
odrzavanje. Postoji stoga nekoliko smjerova u ocuvanju bastine: fizicko spasavanje od
propadanja, pravne mjere zaStite, obrazovanje kojem je cilj osvjeStavanje o vrijednosti
kulturne i prirodne bastine te znanstvena istrazivanja koja upucuju i problematiziraju jos

neistraZzenu bastinu te njezinu vaznost za sociokulturni identitet neke regije (nav.dj.,15,16).

Marijana HamerSak i Iva PleSe kriticki gledaju na UNESCO-ove teznje oCuvanja
nematerijalne kulturne bastine, smatraju¢i da se ona zapravo svodi na priredbu, odnosno da
se pretvori u turisti¢ki proizvod, a sve omotano u lijepu pricu da je lokalna zajednica ta koja
brine o o¢uvanju vlastite nematerijalne kulturne bastine (2013:9). Jedan od ciljeva prethodno
spomenute UNESCO-ove Konvencije o zastiti nematerijalne kulturne bastine je i podizanje
svijesti o0 zna¢aju nematerijalne kulturne bastine, no nju se u tome svemu (i kulturu opcenito)
samo priprema na ,trziSne izazove“ (nav.dj.,10,12). Nematerijalna je kulturna bastina
varijabilna, promjenjiva, moze se na razli¢ite nacine reproducirati, ovisno o izvodacu ili
1izvoda¢ima 1 o trenutku izvedbe (Zebec, 2013:324). Njezina prilagodljiva priroda omogucuje
da se u globaliziranom svijetu, prepunom migracija, lokalna nematerijalna kultura nekog
migranta donekle mijesa 1 mijenja s kulturom mjesta gdje je on migrirao, no Konvencija
takve slucajeve ipak ne navodi, nema smjernica o odnosu prema transnacionalnoj kulturi. U
odrzavanju nematerijalne kulturne bastine problematicno je i to Sto Konvencija, ako se Cita
1izmedu redaka, potice ,,zasticene* zajednice na zivot u skladu s tradicionalnim uzusima, a to
nije mogucée zbog opcenite promjene nacina zivota modernog covjeka i zbog modernih

zahtjeva ljudskih prava (Leimgruber, 2013:138,139). Unato¢ diskutabilnosti UNESCO-ove
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Konvencije o zastiti nematerijalne kulturne bastine, ipak je vazno da nekakva inicijativa
ocuvanja postoji, jer sve §to je sluzbeno, ,,na papiru® ozbiljnije se shvaca u Sirim drustvenim
krugovima, pa tako mozda oCuvanje nematerijalne kulturne bastine dolazi vise do izrazaja i

postaje sluzbenije no Sto bi bilo da Konvencije nema.

2.4. DosadasSnja istrazivanja o identitetu i nematerijalnoj kulturnoj
bastini Medimuraca
Najmanja i1 najsjevernija Zzupanija Republike Hrvatske je Medimurska. Omedena je
rijekama Murom i Dravom, te je podijeljena na brezuljkasto Gornje i nizinsko Donje
Medimurje. Takav polozaj omogucuje joj izvrsnu prometnu povezanost s drugim Europskim
drzavama, a pogotovo sa susjednom Republikom Slovenijom 1 Republikom Madarskom.
Unato¢ svojoj veli¢ini od 729 km’, Medimurje je jedna od najgusée naseljenih zupanija s 155

stanovnika na kvadratni kilometar, a Medimurci slove kao radisni, srda¢ni ljudi.

Do danas nije bilo puno drustvenih istrazivanja koja bi se bavila ba§ samo Medimurcima,
njihovim identitetom i baStinom, no Medimurci su, dakako, ukljuceni u veca istraZzivanja
identiteta poput ,,Relacijski identiteti. Prilozi istrazivanju identiteta hrvatskog drustva‘“.
Jedan od opcenitih rezultata vezanih uz identitet je da Hrvatima nije vaZan osjecaj pripadnosti
drustvenom sloju, radnom kolektivu, kvartu, politickoj skupini, profesiji, ve¢ im je vazan
osjecaj pripadnosti kraju u kojem zive i kraju u kojem su rodeni, obitelji, naciji, drugim
Hrvatima, ljudima istog vrijednosnog sustava (Cifri¢ i Nikodem, 2008b:86). Sto se tice
Medimuraca samih, oni imaju jako pozitivno misljenje o sebi (97% ispitanika iz te regije se
vrednuje priliéno dobro i izrazito dobro) te su u time pri vrhu samovrijednosti, zajedno s
Dalmatincima, Zagorcima i Slavoncima (Cifri¢ i Nikodem, 2008c:256,257). No kad se
pripadnike jedne regije pita za misljenje o pripadnicima druge, tu je ipak neSto drugacija
prica. Tako razlika u ,,dobrom“ misljenju Medimuraca o sebi i misljenju drugih o
Medimurcima iznosi 28,2%, tj. Medimurci imaju puno vi$e misljenje o sebi nego sto drugi
imaju o njima (Cifri¢ i Nikodem, 2008c:266). Prije nekoliko godina o regionalnom identitetu

Medimuraca pisao je Danijel Jukopila, koji je u ¢lanku ,,Gospodarska razvijenost i1 radni

" 1zvor: https://medjimurska-zupanija.hr/opci-podaci-mz/ (28.9.2019.)
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mentalitet stanovnistva kao tvorbeni elementi regionalnog identiteta — primjer Medimurja u
Hrvatskoj*“ zakljucio da je madarizacija u Medimurju kroz povijest doprinijela ja¢anju i
ocuvanju regionalne pripadnosti, a isto tako se zbog raznih faktora u Medimurju stvorio radni
mentalitet, koji je stanovnicima Medimurja vazni dio identiteta (2014:109). Jo$ jedno
istrazivanje nam se tu namece kao relevantno, a to je istrazivanje ,,Kvaliteta zivljenja, sreca
i zivotno zadovoljstvo u Hrvatskoj i zemljama EU te usporedba sjeverozapadne i ostalih
dijelova Hrvatske* u kojem rezultati pokazuju da su stanovnici sjeverozapadne Hrvatske
(gdje pripada i Medimurska Zzupanija) opéenito ,,zadovoljniji svojim zivotom, zadovoljniji
odnosima u obitelji i medu prijateljima, osje¢ajem pripadnosti svojoj okolini i osjec¢ajem

sigurnosti u buduénosti“ (Kaliterna Lipov&an i Brajsa-Zganec, 2017:152).

Medimurci najéesce pisu o svojim obicajima, tradicionalnom nacinu Zivota, gradnji kuca.
Stjepan Hranjec 1991. godine pise knjigu ,,Zipka vu horvatskom cvetnjaku: narodna kultura
Hrvata u Medimurju® u kojoj obuhvaca velik broj obi¢aja vezanih uz zivotne i godi$nje
obi¢aje Medimuraca, vezano uz njihov govor, nekadasnje posalice, nacin spremanja hrane
itd., a ukratko o tome pise i Vedrana Biskup 2013. godine u ¢lanku ,,Medimurje - narod,
obicaji, arhitektura®. Sli¢ne knjige izlaze i dan danas, a svaka od njih bavi se nekim drugim
aspektom bastine. U knjizi ,,Medimursko je“ Josip Horvat Majzek (2019.) fotografski
pokusava docarati svoje videnje Medimurja, a Rebeka Mesari¢ Zab¢i¢ i Sonja Togi¢ Grla¢
(2019.) pisale su o medimurskoj hrani u knjizi ,,Mirisi i okusi medimurskog zavicaja u

iseljenistvu®.

U znanstvenim ¢lancima vezanim uz Medimurje istrazivale su se dimenzije koje su dio
kulturnog identiteta, a u posljednje vrijeme pojavljuje se vise istrazivanja vezanih uz turizam
i prepoznatljivost destinacije Medimurje, a pojavljuju se i istrazivanja o Romima. Tako su
Andela Franc¢i¢ primjerice u ¢lanku iz 1999. ,,Medimurska ojkonimija kao predmet
znanstvenoga istrazivanja“ i Puro Blazeka 2011. godine u ¢lanku ,,»Lazni prijatelji« izmedu
hrvatskoga standardnoga jezika i1 medimurskoga dijalekta” istrazivali medimursku
ojkonimiju i medimurski dijalekt, o pokladnim obicajima u medimurskom Tur¢is¢u pisala je
Maja Povrzanovi¢ 1988. godine, a Ljubica Ramuscak je takoder '80-ih pisala o medimurskim
pokladnim obi¢ajima opcenito, ali je 1 dodatno problematizirala folklorni ples Medimurja.

Pisalo se i o zlatarenju na Dravi, tj. Tomislav Puri¢ je 1983. godine pisao 0 0sobama koje su
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nekada ru¢no vadile zlato iz Drave. Markovi¢ i Fuerst Bjeli§ su u travnju 2013. godine
anketno istrazivale prepoznatljivost, prostorni identitet i turisti¢ki potencijal Cakovca i
njegove okolice. Od 108 ispitanika vecéina je ponosna na kraj u kojem Zzivi, na tradiciju regije
te im je vazno istaknuti svoju regionalnu i lokalnu pripadnost. Sto se ti¢e turisti¢kih atrakcija,
ispitanici smatraju da su najatraktivniji: Medimurska vinska cesta, regionalni park Mura i
Drava te Stari grad Zrinskih, dok su najmanje atraktivni Muzej Medimurja i crkva sv. Nikole
biskupa, a sli¢nu percepciju o turistickim atraktivnostima imaju i turisti (2013:77, 80). U
svome zavr$nom radu Zvonka Balog pak je istrazivala ,,Potencijal razvoja turizma destinacije
donje Medimurje” u kojem je anketnim upitnikom 400 ispitanika odgovaralo na pitanja o
upoznatosti, atraktivnosti i (ne) zainteresiranosti putovanja u donje Medimurje (2017:22). Na
pitanju o upoznatosti ispitanika s donjomedimurskim atraktivnostima viSe od polovica, 216
ispitanika, odgovorilo je da im niSta nije poznato, a najvise ih je bilo upoznato s Centrom dr.
Rudolfa Steinera (Balog, 2017:26). Navedeni i sli¢ni istrazivacki radovi preispituju turisticki
potencijal Medimurja i, zapravo, istrazuju na koji nacin bi se materijalna i pogotovo
nematerijalna kulturna bastina mogla iskoristiti u turisticke svrhe i pretvoriti u lijepi
proizvod, a upravo nas na takve posljedice Konvencije o zastiti nematerijalne kulturne
bastine Hamersak i PleSe upozoravaju. Ipak, mozda je bolje da se i na taj na¢in posveéujemo
bastini nego da je pustimo da propada. Kulturni identitet Medimuraca tek se mora istraziti i
to nevezano uz turisticke potencijale te ,,zipke vu horvatskom cvetnjaku“ (Hranjec, 1991).
Romi su takoder jedna od ¢e$¢ih tema istraZivanja, a tome je tako zbog njihovog specifi¢énog
polozZaja 1 poimanja u Medimurju. Naime, tre¢ina ukupnog broja Roma u Hrvatskoj zivi u
Medimurju (Bagi¢ et al.,2014:25), a istrazivanje iz 2014. godine pokazuje da se ispitanici pri
susretu s pripadnikom Romske nacionalne manjine osje¢aju nelagodno, nesigurno te ih se
boje, a isto tako smatraju da Romi ne postuju obicaje, kulturu i drustvene norme vecéinskog
stanovnistva, te da su skloniji kriminalu (Tomsi¢, 2015:176, 178). Hrvoje Slezak 2009.
godine istrazuje prostornu segregaciju Roma u Medimurju, odnosno naglasenu odvojenost
Romskog i ne-Romskog stanovniStva po nacionalnoj osnovi, a Lapat i Gornik pisu 2017.

godine o njihovom $kolskom (ne) uspjehu u ¢lanku “(Ne)uspjeh ucenika Roma i Hrvata u

mjeSovitim razrednim odjelima*.
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3. Metodologija istrazivanja

Istrazivanje kulturnog identiteta zagrebackih Medimuraca organizirali smo u dvije etape,
kvantitativnu i kvalitativnu, kako bi smo prvo dobili $iru sliku predmeta naseg zanimanja, a
zatim je produbili. Prva etapa sastojala se od anketnog upitnika, a druga od polustrukturiranih

intervjua.

Prvu etapu istrazivanja zapoceli smo anketnim upitnicima upravo zbog toga Sto do sada
nije bilo istrazivanja koja bi pokrivala podrucje naseg interesa i koja bi nam tako pripomogla
u provedbi intervjua. Da bismo otprilike vidjeli koje obic¢aje i tradiciju zagrebacki Medimurci
prakticiraju te kako se informiraju o rodnom kraju, osmislili smo anketni upitnik (Prilog 1),
koji se sastoji od desetak pitanja zatvorenog i otvorenog tipa. U anketnom smo se upitniku
usmjeravali na pitanja o konzumaciji tradicionalne medimurske hrane, prakticiranju nekih
medimurskih obic¢ajal!, pitanja o povezivanju s tradicijom u vidu slu$anja medimurske
popevke 1 sudjelovanja u radu kulturno umjetnickih drustava te pitanja o nacinu pracenja
vijesti iz Medimurja. Na kraju smo postavili nekoliko demografskih pitanja kako bismo
dobili strukturu ispitanika, a ispunjavanje upitnika je trajalo deset do petnaest minuta. Na
neka pitanja zatvorenog tipa ponudili smo odgovore na numerickoj skali od pet mjesta (od
»Nekoliko puta tjedno* do ,,Ne konzumiram/slusam*), dok smo na druga ponudili odgovore
da/ne. Zbog jednostavnosti, ekonomi¢nosti i kratkog vremena provodenja istrazivanja,
koristili smo neprobabilisticki prigodni uzorak, to jest, istrazivanje se provodilo na ¢lanovima
ZaviCajnog drustva Medimurje koji imaju prebivaliSte u Zagrebu. Procijenili smo da ¢e
stotinjak ispitanika ispuniti anketni upitnik. Anketni upitnik izradili smo na internetskom
alatu za izradu anketnih upitnika Google forms, a internetska poveznica za isti trebala je biti
proslijedena svima na mailing listi Zavicajnog druStva Medimurje do tri puta u razmaku od
dva tjedna, sto smo dogovorili s vodstvom udruge, kako bismo dobili Zeljeni broj ispitanika,
ako se u prvom valu ne odazove dovoljan broj ispitanika. Rac¢unalni alat za anketiranje nije

prikupljao IP adrese racunala s kojih se odgovara na upitnik.

Upitnik je na kraju bio samo jednom podijeljen na sluzbenoj Facebook stranici

Zavicajaca, a odaziv je bio vrlo nizak, stoga smo anketni upitnik podijelili na Facebook grupi

11U ¢emu nam je posluzila knjiga Stjepana Hranjeca ,,Zipka vu horvatskom cvetnjaku: narodna kultura
Hrvata u Medimurju”, ali i vlastito iskustvo vezano uz poznavanje medimurskih obi¢aja. Birali smo obicaje za

koje smo znali da danas “zive” u Medimurju.
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»Zagrebacki Medimurci 1 proslijedili je poznanicima koji odgovaraju kriterijima anketnog
upitnika. Dodatno, 26. 4. 2019. godine smo na godi$njoj skupstini Zavicajnog drustva
Medimurje proveli face to face anketiranje. Od 34 podijeljena anketna upitnika, 22 su bila
ve¢inom ispunjena, a 12 je bilo gotovo neispunjeno (bilo je odgovoreno samo na nekoliko
pitanja). Online je anketni upitnik bio od 12.5.2019. godine do 7.8.2019. godine te ga je u
tom periodu ispunilo 29 ispitanika. Kada se zbroji broj online i face to face ispunjenih anketa,
dobije se ukupan zbroj od 51 ispunjenih anketa. Rezultate dobivene anketom zbog malog
smo broja ispitanika obradili samo deskriptivno, iako je bila predvidena obrada podataka

postupcima inferencijalne statistike.

Druga etapa istrazivanja sastojala se od provedbe 10 polustrukturiranih intervjua. Prvotna
ideja nam je bila da na temelju rezultata anketnog upitnika osmislimo intervju, no kako je
ispunjenih anketnih upitnika bilo malo u vrijeme kada je ve¢ bilo nuzno da intervju prijavimo
Povjerenstvu Odsjeka za sociologiju za prosudbu eti¢nosti istrazivanja, intervju smo osmislili
nevezano uz rezultate anketnog upitnika. Polustrukturirani intervju sastojao se od dva dijela.
U prvome dijelu detaljnije smo ispitali koje obi¢aje i koliko ¢esto sudionici prakticiraju, zasto
bas te obicaje te postoje li neke olakotne ili otegotne okolnosti vezane uz prakticiranje
medimurskih obi¢aja u Zagrebu. Isto tako, sudionike smo pitali o uklapanju lokalnih obi¢aja
u uzurbani multikulturalni Zagreb. Pitanja drugog dijela odnosila su se na to kako se okolina
odnosi prema njima s obzirom na to da su Medimurci i isticu li uopce svoje porijeklo ili ga
skrivaju. Polustrukturirani intervju samostalno smo formulirali. Pri odabiru sudionika vodili
smo se sljede¢im kriterijima: sudionik je morao biti zagrebacki Medimurac, nastojali smo u
uzorku obuhvatiti osobe razli¢itih dobnih skupina te podjednako obuhvati osobe oba spola.
Uzorak smo razvijali krenuvsi od poznanika pa smo metodom snjezne grude dosli i do ostalih
sudionika, postujuéi pri tome prethodno spomenute kriterije. Intervjui su trajali dvadesetak
minuta, a proveli smo sveukupno 10 intervjua. Svaki sudionik slozio se s tonskim snimanjem
intervjua. Intervjue smo obavljali licem u lice, u domu sudionika ili u domu istrazivacice, ali
I internetski posredovano, tj. preko video poziva na nekom od internetskih posluzitelja.
Intervjue video pozivom radili sSmo zbog prakti¢nosti i ekonomi¢nosti s obzirom na nase
mjesto prebivalista i mjesto prebivalista sudionika. Sudionicima smo prije provedbe intervjua
dali dokument informiranog pristanka, a nakon provedbe intervjua transkribirali smo ga na

internetskoj stranici otranscribe.com, anonimizirali i izbrisali snimku. Podatke smo
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analizirali kompjuterskim softverom za kvalitativnu obradu podataka MAXQDA (18.2.0). Po
obradi podataka ustanovili smo glavne teme koje ¢emo analizirati i interpretirati u nekom od

sljedecih dijelova rada.
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4. Rezultati istraZzivanja

4.1. Rezultati online anketnog upitnika

Kao sto smo ve¢ spomenuli, zbog relativno malog broj ispitanika (N=51) rezultate online
ankete prikazat ¢emo samo deskriptivno. Anketni upitnik sastojao se od cetiri dijela:
Ucestalost konzumacije tradicionalne medimurske hrane; Prakticiranje medimurskih
vjerskih, zivotnih ili obifaja vezanih uz blagdane; SluSanje, njegovanje i poznavanje
medimurske glazbe i plesa; Pracenje vijesti iz Medimurja te, za kraj, demografska pitanja. U
anketnom smo se upitniku usmjerili ponajvise na tradiciju, koja je vazan dio kulturnog
identiteta, a onda i na odrzavanje veze s rodnim krajem u vidu informiranja o tamosnjim

dogadaja preko nekog od medija.

Anketni upitnik ispunilo je 29 (56.9%) muskaraca i 22 (43.1%) zene. Najmladi ispitanik
imao je 18 godina, a najstariji 85 godina. lako je kriterij za ispunjavanje ankete bio da
ispitanik mora biti ¢lan Zavicajnog drustva Medimurje, Zavicajaca je bilo 55%, a ostalih 45%
ispitanika nisu bili ¢lanovi Zavi€ajnog drustva, no zbog malog odaziva ispitanika u
deskripciju ukljucujemo i njih. Isto tako, 13.7% ispitanika nema prebivaliste u Zagrebu, $to
je takoder bio kriterij za ispunjavanje ankete, no, ponovno, uzeli smo i njih u obzir zbog
skromnog uzorka. Sto se ti¢e obrazovanja, najveéi broj ispitanika ima zavr$enu visu $kolu,
odnosno njih 35.3%, slijede ispitanici sa zavrSenim diplomskim studijem (29.4%), nakon
njih su oni sa zavrSenom srednjom Skolom (15.7%), poslijediplomskim studijem (1%),
preddiplomskim studijem (0.6%) i na kraju oni koji su odabrali odgovor ,,neSto drugo*
(0.4%). Duljina Zivota ispitanika u Zagrebu ovisi o njihovim godinama, pa smo tako imali
ispitanika koji su tek poceli Zivjeti u Zagrebu, ali 1 onih koji su u Zagrebu nesto dulje (79
godina). Svi oni posjecuju Medimurje, neki rjede, neki ¢esce. Nekoliko puta godisnje u rodni
kraj odlazi 35.3% ispitanika, nekoliko puta mjese¢no u Medimurje odlazi 25.5% ispitanika.
Slijede ih oni koji odlaze jednom mjesec¢no (23.5%) te oni koji su u rodnom kraju jednom
tjedno 1li cesce (13.7%).

Tablica 1. prikazuje rezultate prvog dijela anketnog upitnika, u kojem se ispitanike
ispitivalo o uéestalosti konzumacije tradicionalne medimurske hrane. 1z tablice je vidljivo da
ispitanici samo medimurski krumpir konzumiraju ponajvise nekoliko puta tjedno ili jednom

tjedno, dok vecinu ostale hrane konzumiraju nekoliko puta godiSnje ili uopée ne
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konzumiraju. Siskrlini su tradicionalna hrana koju najvise ne konzumiraju (62%). Iako se
samo medimurski krumpir konzumira dosta Cesto, iz tablice je vidljivo da ispitanici ipak

nastoje tih nekoliko puta godi$nje konzumirati i ostalu tradicionalnu medimursku hranu.

Tablica 1. Prikaz ucestalosti konzumacije tradicionalne medimurske hrane

Ucestalost Nekoliko Jednom Jednom Nekoliko Ne
Hrana .. . . o e .

konzumacije | puta tjedno tjedno mjeseéno puta godiS$nje | konzumiram
Meso 'z tiblice 2 1 2 34 12
Sir turos§ 0 1 3 28 19
Pretepena juha 0 4 5 25 17
Gulas juha 1 9 17 21 3
Sigkrlini 0 2 8 9 31
Zli¢njaci 0 5 13 25 8
Medimurski krumpir 18 16 9 6 2
Medimurska raca 0 1 7 23 20
Medimurska gibanica 1 2 8 31 9
Kukuruzna zlevanka 0 0 12 29 10

U drugom dijelu anketnog upitnika, ispitanici su odgovarali na pitanja o prakticiranju
medimurskih vjerskih, Zivotnih ili obi¢aja vezanih uz blagdane. Tu smo uvrstili uskrsni
obi¢aj paljenja Vuzmenke, prvomajski obicaj podizanja majge (ili najge), bozi¢ne obicaje
(ukraSavanje drvca plodovima voca, unosenje slame u kuc¢u na Badnjak, bajanje na Badnjak
ili Stefanje), svadbene obidaje (izvodenje ,,lazne mladenke®, staresina, prvici) te pokladni
obicaj maskiranja u pikaca. Zadnje pitanje bilo je otvorenog tipa te smo trazili ispitanike da
sami navedu neke tradicionalne vjestine vezane uz Medimurje. Tablica 2. prikazuje odgovore
dobivene na pitanja o prakticiranju obicaja. Ve¢ pri prvom pogledu na tablicu jasno nam je
da su ¢es¢i odgovori ,,ne“. Najmanje odgovora ,,ne* je 27 na pitanju o bajanju i1 staresini, a
najvise odgovora ,,ne* je na pitanju o prvomajskoj majgi (najgi) (98%) sto znaci da je vise
od polovice ispitanika na vecinu pitanja odgovorilo negativno. Najvise izgleda za
,prezivljavanje® imaju bozi¢ni obicaj bajanja s 47% potvrdnih odgovora i svadbeni obicaji
izvodenja ,,lazne mladenke™ i staresine na svadbi s 45%, odnosno 47% potvrdnih odgovora.
Kod otvorenog pitanja o poznavanju tradicionalnih vjestina vezanih uz Medimurje neki su
se ispitanici raspisali 1 ponudili nekoliko odgovora, a drugi ili odgovor nisu ponudili uopce

(33.3%) ili su napisali ,,ne znam®, ,,ne mogu se sjetiti*, ,,ne poznajem* (11.8%).
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Tablica 2. Prakticiranje medimurskih vjerskih, zivotnih ili obi¢aja vezanih uz blagdane

plodovima voca

Da Ne
Paljenje Vuzmenke na Veliku 12 (23.5%) 39 (76.5%)
Subotu
Podizanje prvomajske majge (ili | 1 (2%) 50 (98%)
najge)
Ukrasavanje bozi¢nog drvca 15 (29.4%) 36 (70.6%)

Unosenje slame u kuc¢u na
Badnjak

17 (33.3%)

34 (66.7%)

Bajanje na Badnjak ili Stefanje

10 (Badnjak) (19.6%)
14 (Stefanje) (27.5%)

27 (52.9%)

Izvodenje ,,lazne mladenke*

23 (45.1%)

28 (54.9%)

Staresina na svadbi

24 (47.1%)

27 (52.9%)

Prvici nakon svadbe

11 (21.6%)

40 (78.4%)

Maskiranje u masku pikac na

4 (8%)

47 (92%)

fasniku

Kod onih ispitanika koji su ponudili odgovor, tu su se mogle pronaci raznorazne vjestine
(Slika 1.), od ispiranja zlata i ¢ipkanja, do sprovljanja sijena ili cehanja perja. Najceséi
odgovori koji su se pisali bili su: ispiranje zlata (6 odgovora), izrada koSara od Sibe (10
odgovora), pletenje korpi ili cekera (10 odgovora) te pletenje svetomarske cipke (8

odgovora). Druge vjestine bile su zastupljene s jednim ili dva odgovora.
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Slika 1. Poznavanje tradicionalnih vjestina vezanih uz Medimurje
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Tre¢i dio anketnog upitnika obuhvacao je pitanja o sluSanju, njegovanju i poznavanju
medimurske glazbe i plesa te je bio osmisljen kao kombinacija pitanja otvorenog i zatvorenog
tipa. Ispitanike se trazilo da navedu pjevace ili pjevacice medimurske narodne glazbe koje
poznaju i u drugom pitanju koje slusaju. Najvise odgovora su su dobili Ziga (44 odgovora),
Teta Liza (31 odgovor), a iza njih Lidija Bajuk (14 odgovora), Martin Srpak i Dunja Knebl
s 5 odgovora te Gusti Draksar (4 odgovora), spomenuto je jos desetak pjevaca/pjevacica koji
su imali jedan ili tri odgovora. Ipak, u pitanju koje pjevace/ice slusaju, bilo je puno manje
odgovora opéenito, a pojavilo se i 9 odgovora ,,ne sluséam* i ,,ni jednog*. Vezano uz rezultate
prethodnog pitanja, puno manje ljudi slusa Zigu (11 odgovora) i Tetu Lizu (15 odgovora),
no §to je upoznato s njihovom glazbom. Ostali prije navedeni izvodaci na ovom su pitanju
dobili po jedan, dva ili tri odgovora. Sljedeci blok otvorenih pitanja odnosio se na poznavanje
1 sluSanje medimurske popevke. I u ovom bloku pitanja ispitanici su puno viSe navodili
pjesme koje poznaju nego koje sluSaju, pa ¢emo navesti rezultate samo prvih. Ispitanici su
naveli dvadesetak pjesama koje poznaju, a na tome popisu one s najvise odgovora su:
»~Medimurje kak si ljepo zeleno* (14 odgovora), ,,Vehni, vehni fijolica® (11 odgovora),
»Vuprem oc¢i“ 1 ,,Klincek stoji pod oblokom* s 9 odgovora te s 6 odgovora pjesme ,,Da bi se
zrusile®, ,,Medimurje malo“ i ,,Mamica u S$trukle pekli“. Jedini odgovori koji su se
navedenima pridruzili u pitanju o sluSanju pjesama su ,,ne slusam* (8 odgovora) i ,,sve* (5
odgovora). Na pitanje o uCestalosti sluSanja medimurske narodne glazbe najvise se isticao
odgovor ,,nekoliko puta godisnje™ (33.3%), 19.6% ispitanika medimursku tradicionalnu
glazbu slusa nekoliko puta tjedno, ali 1 jednom mjesec¢no, dok je jednom tjedno slusa 15.7%
ispitanika. Zanimljivo je da je 6 ispitanika odabralo odgovor ,,ne slusam®, $to je za 2 manje
u odnosu na prethodno pitanje. Nitko od nasih ispitanika ne sudjeluje u radu zbora koji
opjevava medimurske tradicionalne pjesme, ali zato njih 22.2% sudjeluje u radu nekog
kulturno-umjetnic¢kog drustva, bilo kao promatraé¢ (15.5%), bilo kao sudionik (6.7%). Samo
37 ispitanika odgovorilo je na otvoreno pitanje o poznavanju tradicionalnih medimurskih
plesova, a navodili su ,,cardas* (11 odgovora), ,,drmes* (6 odgovora), ,,ra$pa‘ (3 odgovora),
a 9 je odgovora bilo ,,ne znam* ,,niti jedan* ili ,,ne poznajem®. Bilo je i odgovora ,,mnoge*

te su nam ispitanici napisali da su bivsi KUD-ovci.

U posljednjem smo dijelu anketnog upitnika ispitivali o nacinu na koji ispitanici

(najcesce) prate vijesti iz Medimurja (Tablica 3.). Na prvom pitanju o najceS¢em mediju
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pracenja vijesti iz Medimurja najveci se broj ispitanika izjasnio da prate vijesti preko
interneta (66.7%), zatim podjednako preko novina i televizije (13.7%). Najmanje ispitanika
prati vijesti preko radija (4%), a jedan se ispitanik izjasnio da ne prati vijesti iz Medimurja.
Sljedeca su pitanja detaljnije ispitivala koliko Cesto ispitanici preko kojeg medija prate vijesti
iz Medimurja te koje kanale, internetske stranice, novine ili radio postaje prate kada zele do¢i

do Zeljenih informacija o Medimurju.

Tablica 3. Pracenje vijesti iz Medimurja

Nekoliko puta | Jednom Jednom Nekoliko puta | Ne pratim
tjedno tjedno mjeseno godis$nje
Novine 5 7 6 16 14
Radio 5 5 7 6 24
Televizija 8 11 12 9 9
Internet 26 7 4 5 8

Nesto vise od polovice ispitanika (51%) navelo je da prate vijesti iz Medimurja preko
interneta nekoliko puta tjedno, dok ostale medije ne prate toliko Cesto. Televizija tu ipak
dobiva nesto vise paznje, no novine najcesce ne prate ili prate nekoliko puta godisnje, a radio
gotovo polovica ispitanika (47.1%) uopc¢e ne prati. Ipak, kada ispitanici prate neki od
navedenih medija, oni znaju gdje pronaci Zeljene informacije. Tako su ,,Medimurje” (23
odgovora) i ,,Medimurske novine* (12 odgovora) tiskovine kojima se ispitanici najcesce
okrecu, ,,Hréak* (8 odgovora) i ,,Radio 1 (7 odgovora) su radio postaje koje sluSaju, HRT]I,
HRT2, HRT4 (20 odgovora) i Srce TV (9 odgovora) su televizijski programi, a
»emedjimurje.hr (28 odgovora) je internetski portal koji ispitanici najceS¢e posjecuju u

potrazi za vijestima iz Medimurja.

4.2. Rezultati polustrukturiranih intervjua

Glavni cilj ovog, kvalitativnog, dijela istrazivanja bio je detaljnije ispitati zagrebacke
Medimurce o njihovom kulturnom identitetu, odnosno o njihovom prakticiranju
medimurskih obi¢aja, te o njihovim stavovima o moguénosti, vaznosti 1 prihvacenosti
prakticiranja istih u Zagrebu. Dodatno, Zeljeli smo ispitati kako su Medimurci opcenito
percipirani i prihvaéeni u Zagrebu, po njihovom misljenju, te isto tako postoje li neki trenutci
u kojima su se sudionici intervjua posebno posramili ili osjecali ponosnim zbog svog

regionalnog porijekla. Najmladi sudionik imao je 28 godina, a najstariji 72 godine. Vecina je
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sudionika bila prva generacija koja zivi u Zagrebu i vecina njih je dosla u Zagreb ili zbog
studija ili u svojim dvadesetima, no dvije sudionice i jedan sudionik su se razlikovali. Jedna
od njih, Anita, dosla je u Zagreb s roditeljima kad joj je bilo 6 godina, druga, Darinka, je ve¢
tre¢a generacija u njenoj obitelji koja zivi u Zagrebu, a Valent se zbog posla s obitelji preselio

u Zagreb u 46. godini zivota.

Rezultate ovog dijela istrazivanja navest ¢emo prikazujuci glavne teme koje smo utvrdili

prilikom analize intervjua potkrepljujuéi ih odgovaraju¢im citatima iz intervjua.

4.2.1. Prakticiranje i razlog prakticiranja obicaja

Intervjue smo zapocinjali pitanjem o medimurskom obi¢aju koji sudionici prakticiraju u
Zagrebu. Neki od njih su ve¢ tu imali poteSkoca s prisjecanjem, drugi su se odmabh sjetili tog
jednog obicaja, a jedan je sudionik rekao da u Zagrebu ne prakticira ni jedan obicaj, jer su on
i njegova obitelj u tome gradu kao ,,gastarbajteri i svaku priliku koju imaju iskoriste za
odlazak u rodni kraj. Sudionici su spominjali da slave Martinje, da im je obi¢aj bio nedjeljni
odlazak na svetu misu ili da je obicaj koji prakticiraju da jednom u dva tjedna (otprilike)
pripremaju neko tradicionalno medimursko jelo, no pet od deset sudionika nam je spomenulo
da je Medimursko proséenje obicaj koji prakticiraju u Zagrebu, iako nisu svi bili sigurni je li
to stvarno obicaj ili ne, budu¢i da u Medimurju pojedino mjesto slavi proS¢enje na blagdan
sveca zaStitnika tog mjesta. Pri odgovaranju, mladi su sudionici ¢e$¢e naglasavali da ,,nisu
bas reprezentativni $to se ti¢e odrzavanja obicaja“ no kroz razgovor smo uvidjeli da se oni i

stariji sudionici ipak nisu previse razlikovali u tome segmentu.

»Martinje....ZaSto bas taj obicaj? Pa eto, zaSto ne. Zgodan je. Nemamo bas klasicno kak'
to imamo u Medimurju da dode netko i krsti most i sim te tam te, ali se uvijek volimo tog
dana okupit, malo isprobavati razna vina 'z Medimurja. Ja obicno donesem vise vrsta od vise
vinara pa onda obicno moja ekipa koja nema bas iskustva s tim ima priliku kusati sva ta vina
i eto, sjetit se malo Medimurja u tom trenutku...ovak je to vise cisto 'ko neka memorija na te
neke medimurske obicaje, a opet da malo zadrzimo tog medimurskog, barem u ekipi koja je

oko mene. “ (Boris, 32)

., Medimursko proscenje recimo i Medimurska vecerja. To je onda poveznica koju imamo s
Medimurjem, ali je to javna, ne, dostupno svima. Tak da je to isto jedan obicaj koji se razvio u

Zagrebu...tak da se povezujemo z Medimurjem, ne? Da cuvano te nase obicaje jer na
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Medimurskom proséenju zapravo odrazavamo te veze z Medimurjem kao takvim. Je, Medimursko
proscéenje. Se more reci da je to obicaj koji nas veze uz Medimurje? To u svakom slucaju
sudjelujem, tak da to je i je obicaj koji njegujemo, ako se to smatra obicajem, ne znam. *“ (Zoran,

28)

,,Jedino to kaj idemo na to Medimursko proséenje. A inace ne znam kakvi bi drugi obicaji...
Medimursko proscéenje sam ne bas redovita kaj isla tam. Prije sam isla cescée dok je bilo v
Maksimiru, to nam je bilo blize. Bilo je v sSumi, krasno. Hladovina. A ve su preselili na Zrinjevac

una je to tak malo..dobro. (Jasna, 71)

Razlog odrzavanja odredenog obicaja kod Borisa Smo ve¢ naveli, a opCenito, sudionici
koji su se odmah sjetili obicaja, imali Su i ¢vrste razloge njegova prakticiranja i, U

Valentovom slucaju, ne-prakticiranja.

., Pa to je muzevijevo tradicijsko, on je Martin i njemu se to svida i on to vuce jos iz

obitelji. Bil je najmladi pa su se svi skupljali, njemu je to drago i onda smo to tak prihvatili.
(Sanja, 66)

,,Pa mi kad smo bili klinci obicaj je bio svake nedjelje i¢i u crkvu, to je bilo 'pod mus',
mora se, to smo radili u Zagrebu i po ljeti u Medimurju i kad smo u Zagrebu onda obavezno...
A danas? Onak, redovito... Da, to je nekakva tradicija bila koju su oni (roditelji) dovukli sa

sobom i tak se to radi. “ (4nita, 47)

LwVelim... uglavnom smo vikendima doma, ili tu ili v Istri ili bilo gdje drugdje tak da smo
zapravo malo vezani uz Zagreb i bilo kakve obicaje. To v gradu nije bas tak izraZeno kak

doma na selu.” (Valent, 61)

Jedna sudionica povezala je prakticiranje Medimurskog proséenja s turistiCkom
ponudom, S§to je u skladu s teorijama koje upozoravaju na komercijalizaciju nematerijalne

kulturne bastine.

., Zagrebu fali da im se prezentiraju takvi nasi domaci proizvodi jer ljudi to fakat vole i
to su kvalitetni proizvodi, kontroliranog podrijetia i autohtoni su i stvarno na najbolji moguci
nacin predstavijaju nase Medimurje. | zato je Medimursko proscenje i mirisi i zvuci i okusi

Medimurja, tako da djeluje na sva osjetila, pa upoznaje Zagrepcane i turiste s nasim
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obicajima i nasim bogatstvom, kako gastronomskim, tako i kulturnim. I, naravno, prije toga

je ta sveta misa. “ (Tatjana, 34)

4.2.2. Okolnosti prakticiranja i dojam ne-Medimuraca o medimurskim obi¢ajima
Odrzavanje obiCaja sudionicima je najée$ée lako, te svi sudionici smatraju da se
medimurski obicaji uklapaju u Zagreb, tim viSe $to pridonose razliitosti u gradu. Ipak,
sudionici koji smatraju da je prakticiranje nekog obicaja u gradu oteZzano, jesu sudionici
starije Zivotne dobi, koji su ve¢ duzi niz godina u Zagrebu, te su samim time i svjedoci
promjena koje su se dogodile u gradu, ali i medu ljudima koji su omogucili da se neki dogadaj

organizira.

., Prije je bilo lakse, stariji clanovi su znali de i kako se moze nesto nabaviti, bili su
zaduzeni za nesto koji su znali ve¢ po svojoj funkciji. Gradevinar, ekonomista i tako. Sad je
malo veé teze. Onda su nam davali...recimo mogli smo u Maksimiru biti, na Jarunu,
organizirati. To je bilo jako lijepo... Lakse je bilo zato Sto smo svi nekako doprinijeli. Danas
niti ne daju prostor, sve se mora platiti. Nekad smo znali imati i dosta koji su nas financirali,
dosta dobrotvora koji su ulozili to, imali smo dosta poduzetnika iz Medimurja koji su u

Zagrebu dobro stajali i pomagali su. “ (Marin, 70)

S druge strane, jedan mladi sudionik ima potpuno drugaciji razlog zbog kojeg mu je
otezano prakticirati medimurski obi¢aj, Martinje, na nacin na koji on to zeli: ,,To je inace
problem v Zagrebu, da mi nemamo neku vinariju ili nemamo neku udrugu koja bi se
time bavila. To smo isto mi probali preko Zavicajnog drustva, jer u Zagrebu imas Ilocki
podrum, Plesivicki, ima$ dole Posip s Korcule, svasta mozes$ nabaviti, ali medimurska vina

nemas di kupiti u Zagrebu.* (Boris, 32)

No, jedna nam sudionica navodi da je prakticiranje medimurskih obicaja posebno lako u
Zagrebu zbog potpore koju Medimurci dobivaju od Zagrepéana u provodenju istog, dok neki
drugi navode da je lako jer je za prakticiranje potrebna samo dobra volja i dobra organizacija

dovoljnog broja ljudi.

,,Lako je jer dobijemo podrsku i Zagrepcana uvijek, znaci grada u kojem Zivim i gradana

u Zagrebu, prijatelja. “ (Tatjana, 34)
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Svaki sudionik rekao je da ne-Medimurci jako pozitivno reagiraju na medimurske obicaje
s kojima se susrecu, narocito ako je uz obicaj uklju¢ena medimurska tradicionalna hrana,
koja ih posebno veseli, a jedan sudionik isti¢e da je razlog tome taj da ne-Medimurci nemaju

¢esto priliku upoznati medimurske obicaje, dok je drugi potpuno drugacijeg misljenja.

»Pa inace su svi jako oduSevljeni z nasim obicajima i to im se cini jako originalno i
zanimljivo jer mislim...mislim da se bas Hrvatska nije imala priliku upoznati z nasim
obicajima jer smo mi kroz povijest bili dosta pod tudinskom viasti, pod Madarima. I onda
nismo imali toliko, nismo bili toliko povezani kak drugi dijelovi Hrvatske i ¢ini mi se da dosta
ljudi to ne zna, uopce nista o Medimurju... To je stvarno realnost i onda mi se cini da skoro
svi koje pozovem su jako oduSevijeni, ovi koji su iz Zagreba, jer vidim da se nauce nesto. |

hrana im je super. To je dobar obicaj, dok se jede nekaj, tak da to im je super. (Zoran, 28)

., Pa mi (Medimurci) smo tu vec¢ tradicionalni, mi smo u Zagrebu tako rec¢i oduvijek i tu
smo vec radili si svoje. Tak da nije to nista neobicno. I drugi ljudi ve¢ poznaju nasu kulturu

i vole do¢i na te nase manifestacije. “ (Goran, 64)

Ipak, svi nasi sudionici naveli su da zbog blizine Medimurja i Zagreba u Zagrebu ne
prakticiraju bas§ medimurske obicaje, jer ih viSe povezuju s domom i s obitelji koja je u
Medimurju, pa zbog toga neke obicaje prakticiraju kad se vrate u Medimurje, $to je za mnoge
od njih svaka dva tjedna ili svaki tjedan, a neki stariji sudionici su nam rekli da su prije vise
obicaje (najc¢esce Uskrsne i BozZiéne) prakticirali u Medimurju, a danas, poSto imaju vise

obitelji u Zagrebu, ih prakticiraju u Zagrebu, ali da uvijek kombiniraju.

»Zbog blizine smo manje prakticirali obicaje u Zagrebu, jer nam je normalnije oti¢i u

Medimurje i tamo to prakticirati.* (Anita, 47)

»Mislim, svi mi manje vise imamo nekoga doma, tak i ja imam nekoga doma, i onda doma
to delas. Mozda kak si stariji pa ostanes bez svojih bliznjih onda mozZda to premjestis v
Zagreb i sve to skupa vise delas v Zagrebu. Mislim ja govorim ve kak sam mladi pa jos imam

poveznicu tu.“ (Zoran, 28)
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4.2.3. Vaznost odrzavanja (medimurskih) obic¢aja

Tezili smo u intervjuima saznati stavove nasih sudionika o tome smatraju li da je u
Zagrebu vazno odrzavati obicaje iz kraja iz kojeg su porijeklom, s ¢ime su se svi odreda jasno
i glasno slozili, osim sudionice koja je rekla da misli da odrzavanje obi¢aja ,,nije toliko vazno,
ali je lijepo (Sanja, 66). Ve¢ smo prije naveli koji su to obicaji koje nasi sudionici
prakticiraju u Zagrebu 1 zasto (medu kojima se Cesto pojavljuje Medimursko proséenje, koje
je varijacija na proS¢enja koja se zbivaju u pojedinim medimurskim mjestima), ali smo isto
tako saznali da vecina sudionika u Zagrebu ipak ne prakticira medimurske obicaje, vec to
rade u rodnom kraju, zbog toga $to im je tamo vecina obitelji s kojom se prakticiranje obicaja

povezuje.

»Mislim da je bitno, ta neka tradicija i to odrzati, ali vidim da je to sad do neke osobe
koliko ona drzi do toga. Recimo, moj tata jako drzi do Medimurja, obicaja i tako toga svega,
pa je prenio to i na nas kao djecu, ali ne mogu sad reci da ja kad to svojoj djeci prenosim.
Nije to toliko utjecajno ko kad roditelj prenosi direktno.. i nekako me ono, on je ipak tamo

roden i te neke price njegove su ono zivotne. Ja ne mogu to prenijeti svojoj djeci.“ (Darinka,

42)

4.2.4. ,Lijepo je biti Medimurec u Zagrebu*

Nakon §to smo od nasih sudionika saznali na koji nacin, zasto i1 koje medimurske obicaje
prakticiraju u Zagrebu zanimalo nas je neSto viSe opCenito o njihovom zivotu u Zagrebu,
odnosno, zanimalo nas je kako se oni deklariraju vezano uz svoj regionalni identitet te kako
su prihvaéeni u Zagrebu. Svi nasi sugovornici, koji su u Zagrebu od svoje osamnaeste godine
ili viSe, odgovorili su da se uvijek deklariraju kao Medimurci, a dvije sudionice su ¢ak 1
naglasile da kaZzu iz kojeg su medimurskog mjesta. Dvije sudionice su rekle da su
,ZagrepCanke, medimurskog porijekla®, a radi se o sudionicama koje smo na pocetku
cetvrtog odjeljka istaknuli. Jedna od njih je istaknula da bi se svi trebali zapravo deklarirati

kao Europljani.

,Pa ne, mislim da deklarirati se moramo da smo iz Europe, a ne...to (Medimurje) je

toliko mala regija da jednostavno u medunarodnom je kontekstu tak nevazno odakle si, nego

kakav si.” (Anita, 47)
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Sto se ti¢e prihvacenosti u Zagrebu, sugovornici su uglavnom imali samo pozitivna
iskustva vezana uz njihovo porijeklo te su navodili da je svima uvijek prva konotacija na
Medimurce to da su oni vrijedni, a viSe smo puta ¢uli i to da je Zagreb bio ,,beli* kad su ga
Medimureci Cistili 1 uredivali. Asocijacije na Medimurje koje su sudionici dozivljavali su jos$
te da Medimurci ,,sme$no govore®, krumpir po kojem je poznata Belica, jednog sudionika
prijatelji zezaju da je Zagorac jer znaju da mu to smeta, a drugi primje¢uje da ga se odmah

drugacije, u pozitivnom smislu, gledalo kad je rekao odakle dolazi.

A mislim lijepo je biti Medimurec u Zagrebu, zato sto su uvijek Medimurci bili cijenjeni
kao radnici dobri. Uvijek su cistili i bil je beli Zagreb. Ono sto smo mi govorili i pjevalo se
'Beli Zagreb' jer Medimurci su to ocistili i tak je bilo. A sad, sad je... Cisti se, ali samo na

trgu, ostale ulice su dosta zapostavljene jer im to nije prioritetno.« (Marin, 70)

Ipak, dvoje sudionika skrenulo je paznju na to da radiSnost i marljivost ne moraju uvijek
imati dobre konotacije, ve¢ da se javljaju i one negativne, tj. Medimurce se katkad dozZivljava
kao one koji ,,Sute i rade* te da se ne znaju izboriti za sebe, za razliku od ljudi Kkoji su

porijeklom iz nekih drugih krajeva.

»Pa mislim nas tretiraju vise kak one koji puno rade i koji su spremni Sutjeti i raditi.
Znaci ne toliko biti glasni kak ne znam, Dalmatinci, ali to je generaliziranje. Nemre se ve
reci da su si taksi, ali je taksi stereotip o nama. Znaci... radisni Medimurci, ali vise onak,
radisni koji ne podizu glas nego delaju kolko god treba. | za kuljko god malo. To bi recimo

promijenio, ali to je dio identiteta. Taksi smo kaksi smo.*“ (Zoran, 28)

wamo kaj smo mi Medimurci tak kaj se ne znamo rivati. Mi smo samozatajni vise. Ne
trazis nekakve veze nigdor, nego se nastojis som, pa kak uspijes nazodnje. Nema tu kak
recimo...Hercegovci i Dalmatinci, oni se odmah nanjuse. To sam imala iskustvo, to je odmah
i...dobro je to u jednu ruku, oni se odmah spoje, jen drugom predlozi, porine. A mi smo ne

takvi.” (Jasna, 71)

4.2.5. Osjecaj srama i osje¢aj ponosa zbog regionalnog identiteta
Za kraj, zanimalo nas je javlja li se u nekim situacijama kod nasih sudionika poseban
osjecaj ponosa koji dolazi zbog regionalne pripadnosti, a s druge strane javlja li se 1 kada

osjecaj srama. I u ovom slucaju sudionici su najces¢e navodili samo pozitivna iskustva, no
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jedna je starija sudionica nedavno dozivjela da se Medimurce prozvalo da “previse pricaju®
§to joj je bio prvi susret s negativnim komentarom. Drugi sudionici, ako su navodili negativne
konotacije, naj¢es¢e su spominjali da im nije lijepo kada se spomenu medimurski Romi, jer
oni koji nisu iz Medimurja i ne vide situaciju iz prve ruke, ¢esto imaju krivu predodzbu o
njoj.

»Znaci u Zagrebu Rome dozivljavaju malo drugacije neg mi v Medimurju. N Zagrebu,
mozda zbog medija, dozivljavaju da mi Rome gnjavimo i da im ne damo Zivjet, pogotovo s
ovim nedavnim prosvjedima. I onda uvijek moras ljudima objasnjavat kakav je to suzivot,
zakaj je do toga doslo i tak dalje. Kak naprijed, kak bi to trebalo promijenit, jer ljudi su stekli
krivu percepciju, pogotovo ako Ccitas samo naslove u novinama, onda vidis da su

Medimurci...jako gnjave te Rome. Et0.“ (Boris, 32)

,,I ve jedino za cigane. To me moja sneha navek spota da kak to mi, to su tak dobri ljudi,

da mi nemamo za njih osjecaja. Ja velim: Dobro, pak si ih una zemite pa bote vidli malo!*

(Jasna, 71)

Ipak, osjecaj ponosa prevladava. Sudionici su nam navodili zaista razli€ite razloge zbog

¢ega su ponosni na Medimurje 1 svoje podrijetlo, pa tako su razlozi ponosa:

e toplice u sv. Martinu na Muri

e potpisivanje peticije za osnivanje Medimurske Zupanije

e srebrna medalja na Olimpijskim igrama koju je 2014. godine osvojio Filip Ude
e dobri rezultati u smanjenju nezaposlenosti u Medimurju

e medimurski krajolik

e Zrinska garda

e svetomarska Cipka

e marljivost.

Jedna je sudionica posebno sréano opisala svoje emocije vezano uz svoje porijeklo:
»Bas sam sretna odkud dolazim. | ponosna. Mislim, ja ne omalovazavam ljude koji dolaze iz
nekih drugih sredina, ali sam ponosna na svoje porijeklo i mjesto odkud dolazim i s kakvim
sam ljudima odrasla i nacin na koji sam odrasla, sredina u kojoj sam odrasla. Bas sam

ponosna na to.* (Tatjana, 34)

30



5. Rasprava

U ovom dijelu rada nastojat ¢emo interpretirati i komentirati ranije iznesene rezultate oba
dijela istrazivanja, no zbog nedostatka sli¢nih istrazivanja ne¢emo biti u moguénosti
usporediti naSe rezultate s rezultatima drugih istrazivanja. U teorijskom dijelu naveli smo da
se dimenzije kulturnog identiteta mogu svesti na narjecje i obicaje kraja u kojem pojedinac
zivi, njegovu tradiciju, jezik i1 vrednote te religiju 1 politicka uvjerenja (Cifri¢ 1 Nikodem,
2008a:65), a da ¢emo se u ovom kratkom istrazivaCkom radu usmjeriti na obicaje i tradiciju

Medimurske zupanije.

Kvantitativni dio istrazivanja nije uspio onako kako smo se nadali, tj. dobili smo tri puta
manje ispitanika nego $to smo oc¢ekivali, pa je zbog toga analiza rezultata anketnog upitnika
bila samo deskriptivna. Ispitanici su se u prvom dijelu anketnog upitnika izjasnjavali o
konzumiranju tradicionalne medimurske hrane. Osim medimurskog krumpira koji 66.7%
ispitanika konzumira jednom ili nekoliko puta tjedno, ispitanici navode da ostalu
tradicionalnu hranu konzumiraju nekoliko puta godisnje ili da je uopée ne konzumiraju, no
odgovora ,,nekoliko puta godiSnje* je ipak viSe zbog Cega pretpostavljamo da se takva hrana
priprema u rijetkim i posebnim prilikama. Sto se ti¢e medimurskih obi¢aja, oni se uglavnom
ne prakticiraju, $to zakljucujemo zbog toga $to je odgovor ,,ne” u svakom pojedinom pitanju
o obi¢ajima zastupljen s najmanje 52.9% odgovora, a najvise s 98% odgovora. Navedeno ne
iskljuuje moguénost da ispitanici prakticiraju neki obicaj koji u upitniku nismo naveli, no
generalno slika je vrlo jasna. Kod pitanja o poznavanju tradicionalnih vjestina vezanih uz
Medimurje, nismo to¢no naveli §to podrazumijevamo pod pojmom ,,vjestina“ pa smo stoga
dobili Siroki spektar odgovora koje ne bismo nuzno svrstali u tradicionalne vjestine, ve¢
mozda pod radnje opcenito. Takvi odgovori su ,,kolinje* 1 ,,spremanje sijena‘. Odgovori koje
smo najceSce dobili (ispiranje zlata, izrada predmeta od Sibe, pletenje korpi ili cekera,
pletenje svetomarske Cipke) zapravo jesu tradicionalne vjestine na koje se pitanje odnosilo.
U tre¢em bloku pitanja, koji je bio o slusanju, njegovanju i poznavanju medimurske glazbe i
plesa, najveéi postotak ispitanika izjasnio se da od pjeva¢a poznaju Zigu (86.3%), no puno
manji broj njegovu glazbu 1 slusa, Ista situacija dogodila se 1 s ostalim glazbenicima koje su
ispitanici navodili (Teta Liza, Lidija Bajuk itd.). Ispitanici opcenito poznaju velik broj
medimurskih tradicionalnih pjesama, no, kao sto je to bila situacija i S glazbenicima, te

pjesme ne sluSaju. Isto tako nitko od njih ne sudjeluje u zboru koji opjevava medimurske
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pjesme, a vecina njih (77.8%) ne sudjeluju u radu nekog KUD-a. Kad se informiraju o

vijestima iz Medimurja, ispitanici se naj¢esce okrecu internetu, a najrjede radiju.

Najveci nedostatak i ogranicenje ovog dijela istrazivanja bio nam je mali uzorak, zbog
kojeg nismo mogli provesti postupke inferencijalne statistike koji bi nam ukazali primjerice
na to je li mlada ili starija skupina ispitanika sklonija neprakticiranju obicaja ili pak koja
skupina ispitanika vijesti prati ceS¢e preko interneta, a koja poseze za drugim medijima. S
ovako malim brojem ispitanika, rezultati ove ankete mogu biti samo opceniti pokazatelji
neceg Sto se mora detaljnije provjeriti. Isto tako, bilo bi zanimljivo provijeriti kako bi na

anketu odgovorili stalni stanovnici Medimurske Zupanije.

U kvalitativnom dijelu istrazivanja rezultate smo analizirali kroz pet vecih tema. Prva od
njih odnosila se na prakticiranje medimurskih obicaja u Zagrebu. Sudionici su nam
spominjali razne obicaje, no tu nam se posebno istaknulo Medimursko proSc¢enje, koje nije
obicaj kao takav, ve¢ manifestacija koju Zavicajno drustvo Medimurje u Zagrebu organizira
ve¢ dvadesetak godina, a na kojoj se, kako nam je jedna sudionica rekla, mogu dozivjeti i
mirisi 1 zvuci i okusi Medimurja. Iako to nije konkretan medimurski obicaj, zbog
dugogodisnjeg odrzavanja pocelo ga se dozivljavati kao obi¢aj koji je karakteristican za
Zagreb, na kojem se okupljaju Medimurci i na kojem se ne-Medimurci upoznaju s tim
dijelom Hrvatske. No, isto tako, na toj su manifestaciji obicaji i tradicija postali lijepo
upakiran turisti¢ki proizvod, na $to upozoravaju HamerSak i PleSe govoreci da je donoSenje
UNESCO-ove Konvencije o zaStiti nematerijalne kulturne bastine dovelo do
komercijalizacije bastine. Organizaciju Medimurskog pros¢enja povezujemo i s
Goffmanovom dramaturgijom, odnosno s javnim predstavljanjem Zavicajaca na pro$éenju,
gdje za potrebe svoje trenutne uloge oni naizgled viSe brinu o ocuvanju obicaja i
nematerijalne kulturne bastine op¢enito no §to to stvarno ¢ine u svakodnevnom zivotu. Ipak,
na Medimurskom pro$¢enju se podize svijest Medimuraca u Zagrebu o specificnosti 1
vrijednosti vlastite kulture, a njihovu kulturu istovremeno upoznaju i drugi, ¢ime se ostvaruje
interakcija kultura koja tako jos viSe kulturno obogacuje Zagreb. Sudionici imaju podijeljena
misljenja o tome je li im u Zagrebu lako prakticirati obicaje ili ne, a to uglavnom ovisi o
konkretnom obi¢aju koji navode, ali i o njihovoj dobi 1 Zivotnom iskustvu, no svi se slazu da

Zagrepcani i ostali koje upoznaju s medimurskim obic¢ajima uvijek imaju pozitivno misljenje

32



0 njima. Blizina Zagreba i Medimurja utjece na nase sudionike tako da su skloni obicaje
prakticirati u Medimurju, do kojeg se dode za oko sat vremena, a zbog toga mozda jedan
sudionik smatra da ljudi nisu dovoljno upoznati s medimurskim obi¢ajima, gdje Medimursko
proScenje sluzi kao dogadaj koji na jedan dan ,,Medimurje preseli u Zagreb“. Samo jedna
sudionica ne misli da je u Zagrebu vazno odrzavati obicaje, dok ostali navode da su obicaji i
tradicija ono $to nas podsjeca odakle smo i bez ¢ega bi se otudili od nasih ,,korijena®. U tome
kontekstu vidimo isprepletenost kulturnog i regionalnog identiteta. Nadalje, nasi sugovornici
se ne srame svog porijekla, te tako uvijek naglaSavaju odakle su (ili u slucaju dvije
sugovornice koje naglasavaju da imaju medimursko porijeklo), a svoj identitet ne moraju
skrivati. Dapace, neki su ¢ak rekli da ih se zbog porijekla gledalo pozitivnije, nego prije kada
okolina nije znala odakle su. Samim time, svi sudionici su nam rekli da su ponosni na svoj
regionalni identitet, $to je 1 u skladu s nalazima u Cifricevom i Nikodemovom istraZivanju.
Mnogobrojni su razlozi njihova ponosa, a razlog svojevrsnog srama su najéesée samo Romi,
za koje nam sudionici isticu da drugi ne razumiju situaciju u Medimurju, koju smo ukratko

opisali u poglavlju o dosadasnjim istrazivanjima.

Najvece ogranicenje u provedbi ovog dijela istrazivanja bilo je nedostatak sli¢nih
istrazivanja s kojima bismo mogli usporediti rezultate ili na koja smo se mogli referirati.
Ovako su ovi rezultati samo opceniti pokazatelj stavova i1 dojmova koje zagrebacki
Medimurci imaju, no oni isto tako mogu posluZiti kao poticaj za daljnja istraZivanja te 1

sli¢nih tema 1 to nevezano samo uz Medimurje, ve¢ 1 druge krajeve Hrvatske.
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6. Zakljuéak

Za kraj, ukratko ¢emo sazeti nalaze kvantitativnog i kvalitativnog dijela istrazivanja.
Unato¢ skromnom uzorku, dalo bi se zakljuciti da ispitanici rijetko konzumiraju
tradicionalnu medimursku hranu, da vecina njih ne prakticira medimurske obicaje, no da
poznaju mnoge medimurske izvodace iako njihovu glazbu uglavnom ne slusaju ili rijetko
slusaju. Kada se Zele informirati o rodnom kraju, posezu za internetskim portalima, a rijetko
slusaju neke radio postaje. Medimurci su iznimno ponosni na svoj regionalni identitet, no,
zbog blizine rodnog kraja i Zagreba, u Zagrebu rijetko prakticiraju medimurske obicaje koje
povezuju s domom i obitelji koju tamo imaju. Kad obicaje prakticiraju u Zagrebu, imaju
podrsku njegovih stanovnika, koji na te obicaje gledaju pozitivno, ali to ne znaci da im je
lako prakticirati ih. U Zagrebu pet od deset nasih sudionika intervjua (gotovo) svake godine
posjecuju Medimursko proséenje, koje je zbog dugogodisnjeg odrzavanja postalo svojevrsni
javni obi¢aj i memorija na Medimurje jedan dan u godini u Zagrebu. Medimursko pros¢enje
je samo jo$ jedna u nizu manifestacija koja komercijalizira nematerijalnu kulturnu bastinu
nekog kraja, ali ona istovremeno i1 ¢uva zanate 1 tradiciju koja se na njoj predstavlja. Svi nasi
sudionici s ponosom isti¢u da su iz Medimurja, a zbog toga okolina naj¢es¢e misli da su oni

jako vrijedni, $to je ve¢ uvrijezZen stereotip o Medimurcima.

Cilj rada bio je istraziti kulturni identitet zagrebackih Medimuraca s obzirom na jacanje
isticanja vaznosti odrZzavanja lokalne kulture zbog pojave tzv. ,,globalne kulture®, a on je i
ostvaren. NajviSe nam se tu isticalo Medimursko pros¢enje, koje kao manifestacija radi
upravo to, isti¢e lokalne kulturne prakse Medimuraca u Zagrebu koji je multikulturalni grad
i tako se postavlja kao odgovor na prijetnje globalizacije, te istovremeno omogucuje
zagrebaCkim Medimurcima, ZagrepCanima 1 ostalim posjetiteljima (dodatno) upoznavanje
nematerijalne kulturne bastine zivopisnog Medimurja Pros¢enje jest javni dogadaj, no svaki
pojedinac za sebe odlucuje hoce li ga posjetiti ili ne, tako da smatramo da je i ono pokazatelj
da pojedinci u privatnoj sferi drze do tog novonastalog obicaja. Ipak, dojma smo da se obicaji
u Zagrebu svode samo na to, javno predstavljanje (iako smo imali odgovore da se odrzavaju
1 Martinje, pripremanje medimurske tradicionalne hrane, odlazak na misu), jer gotovo svi
nasi sudionici ipak viSe obicaja odrzavaju u Medimurju. Na ProS¢enju grupe pojedinaca
zajedno izvode svoju ulogu pred publikom te se predstavljaju tako da se ¢ini da vise brinu o

ocuvanju tradicije i obiCaja, no $to to zaista u privatnoj sferi Cine.
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Daljnja istrazivanja medimurskih obicaja i (kulturnog) identiteta Medimuraca trebala bi

se usmjeriti na samo Medimurje i njegove stanovnike te bi trebalo obuhvatiti i druge

dimenzije kulturnog identiteta (narjecje, vrednote, religiju, politicka uvjerenja) kako bi se

dobila cjelovitija slika o ljudima tog dijela Hrvatske, jer na kraju krajeva, bez bastine, njenog

ocuvanja, reproduciranja, govorenja i pisanja o njoj, gubi se veliko bogatstvo ne samo

Medimurja, ve¢ i svih jos$, u tom pogledu, neistrazenih dijelova Hrvatske.
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8. Prilog
Postovani/e, pred Vama se nalazi anketa o medimurskoj tradiciji (obicaji,
tradicionalna hrana, glazba) 1 o uCestalosti prac¢enja vijesti iz Medimurja. Anketa se provodi
u sklopu istrazivanja za diplomski rad ,,Kulturni identitet Medimuraca u Zagrebu u
dijakronijskoj perspektivi®, ¢ija je autorica Ana-Marija Horvat, a mentorica doc. dr. sc.
Jasmina Bozi¢. Ako ste ¢lan Zavi¢ajnog drusStva Medimurje i imate stalno prebivaliSte u
Zagrebu, molim Vas lijepo da sudjelujete u ovom istrazivanju.

U anketi nema tocnih ili neto¢nih odgovora te Vas molim da samostalno oznacite
odgovor(e) koji nabolje odrazavaju Vasu situaciju i da odgovorite na sva pitanja u anketi.
Za ispunjavanje ankete potrebno je oko deset minuta, a Vasi odgovori su u potpunosti
anonimni, povjerljivi i nitko ih ni na koji na¢in ne moze povezati s Vama osobno. U online
upitniku ne biljeze se IP adrese racunala ispitanika. Ako pozelite, u bilo kojem trenutku
mozete odustati od daljnjeg ispunjavanja ankete. Sudjelovanjem u ovom istrazivanju dajete
svoj informirani pristanak na ovdje opisane postupke istrazivanja. Ovo istrazivanje
odobreno je od Povjerenstva za prosudbu eti¢nosti istraZivanja Odsjeka za sociologiju te
postuje sve eticke norme istrazivanja.

Hvala Vam na suradnji i vrijednom doprinosu ovom istrazivanju!
Ako imate odredena pitanja ili komentare, slobodno se obratite na e-mail adresu:
ana.marija.horvatd@gmail.com

Jeste li ¢lan/ica Zavicajnog drustva Medimurje?
da/ne

Imate li prebivaliste u Zagrebu?

da/ne

Udestalost konzumacije tradicionalne medimurske hrane

1. Koliko Cesto konzumirate meso z tiblice?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
konzumiram

2. Koliko ¢esto konzumirate sir turos?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
konzumiram

3. Koliko ¢esto konzumirate pretepenu juhu?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjese¢no / nekoliko puta godisnje / ne

konzumiram

4. Koliko Cesto konzumirate gulas juhu?
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nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
konzumiram

Koliko ¢esto konzumirate $isSkrline?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
konzumiram

Koliko ¢esto konzumirate zlicnjake?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
konzumiram

Koliko ¢esto konzumirate medimurski krumpir?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
konzumiram

Koliko ¢esto konzumirate medimursku racu?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
konzumiram

Koliko ¢esto konzumirate medimursku gibanicu?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
konzumiram

10. Koliko ¢esto konzumirate kukuruznu zlevanku?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
konzumiram

Prakticiranje medimurskih vjerskih, Zivotnih ili obi¢aja vezanih uz blagdane

1.

Prakticirate li u Vasoj obitelji obi¢aj paljenja Vuzmenke na Veliku subotu?
Da/ne

Prakticirate li u VaSoj obitelji podizanje prvomajske majge (ili najge)?
Da/ne

Prakticirate li u Vasoj obitelji ukrasavanje bozi¢nog drvca plodovima voca?
Da/ ne / ako da, navedite kojeg

Prakticirate li u Vas$oj obitelji unoSenje slame u ku¢u na Badnjak?



Da/ ne

Prakticirate li u Vasoj obitelji bajanje na Badnjak ili Stefanje?
Da, na Badnjak / da, na Stefanje / ne

Prakticirate li u VaSoj obitelji obi¢aj izvodenja ,,lazne mladenke*?
Da/ne

Prakticirate li u Vas$oj obitelji obicaj staresine na svadbi?
Da/ne

Prakticirate li u Vas$oj obitelji obicaj prvica nakon svadbe?
Da/ne

Prakticirate 1i u Vasoj obitelji maskiranje u tradicionalnu medimursku masku pikac
tijekom faSnika?
Da/ne

10. Koje tradicionalne vjestine vezane uz Medimurje poznajete? Navedite vjestine.

SluSanje, njegovanje i poznavanje medimurske glazbe i plesa

1.

Koje pjevace/pjevacice medimurske narodne glazbe poznajete? Navedite imena barem

tri pjevaca/pjevacica.

Koje sve pjevace/pjevacice medimurske narodne glazbe slusate? Navedite imena

pjevaca/pjevacica.

Koje tradicionalne medimurske ,,popevke* poznajete? Navedite imena barem triju

pjesama.

Koje tradicionalne medimurske ,,popevke* sluSate? Navedite imena pjesama.

Koliko ¢esto sluSate medimursku narodnu glazbu?

nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
slusam

Sudjelujete li u radu pjevackog zbora koji opjevava medimurske pjesme?

Da, (ako da, kojeg?) / ne
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Sudjelujete li u radu kulturno-umjetnickih drustava? Ako da, navedite ime/na KUD-a/-
ova u kojima sudjelujete.

Da, kao pridruzeni ¢lan / da, kao promatrac / ne / nesto drugo

Koje tradicionalne medimurske plesove poznajete? Navedite barem jedan ples.

Pracenje vijesti

1.

Preko kojeg medija najcesce pratite vijesti iz Medimurja?
Televizija / radio / internet / novine / ne pratim

a) Koliko ¢esto pratite vijesti iz Medimurja preko novina?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne

pratim

b) Koje tiskane novine/Casopise kupujete kada vas zanimaju vijesti iz Medimurja?

a) Koliko Cesto pratite vijesti iz Medimurja preko radija?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godisnje / ne
pratim

b) Koje radio postaje slusate kada vas zanimaju vijesti iz Medimurja?

a) Koliko Cesto pratite vijesti iz Medimurja preko televizije?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
pratim

b) Koje TV kanale gledate kada vas zanimaju vijesti iz Medimurja?

a) Koliko Cesto pratite vijesti iz Medimurja preko interneta?
nekoliko puta tjedno / jednom tjedno / jednom mjesecno / nekoliko puta godiSnje / ne
pratim

b) Koji internetski portal/e posjecujete kada pratite vijesti iz Medimurja?

Demografska pitanja

1. Spol: M /Z
2. Godine (upisite broj):
3. Razina obrazovanja:
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osnovna Skola / srednja Skola / preddiplomski studij / diplomski studij /
poslijediplomski studij / visa $kola

. Koliko godina zivite u Zagrebu?

Upisite broj:
. Koliko ¢esto posjecujete kraj iz kojeg ste potekli?

jednom tjedno ili ¢esce / nekoliko puta mjesecno / jednom mjesecno/ nekoliko puta
godisnje / uopce ne posje¢ujem Medimurje
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9. Sazetak

Kroz povijest, ljudi su se stalno selili s jednog mjesta na drugo iz raznoraznih razloga. U
tim migracijama pojedinci sa sobom nose svoje stvari, ali i svoja uvjerenja, (kulturne) prakse.
Identitet se u sociologiji moze promatrati kao rezultat dugotrajne primarne i sekundarne
socijalizacije, dok kulturni identitet mozemo promatrati kroz narjecje, obicaje, tradiciju,
jezik, vrednote, religiju i politicka uvjerenja stanovnika nekog kraja. Nematerijalna kulturna
bastina postaje predmetom veceg broja istrazivanja od 2005. godine, a ona obuhvaca
drustvene prakse, obrede i svetkovine nekog kraja. Zeljeli smo stoga u ovome radu istraziti
kulturni identitet zagrebackih Medimuraca, odnosno istraziti koliko u Zagrebu drze do
lokalnih obicaja i tradicije, pogotovo s obzirom na malu udaljenost ovih dvaju podrucja.
Kako do sada nije bilo sli¢nih istraZivanja, ovo smo istraZivanje organizirali u dva dijela. U
prvom, kvantitativnom dijelu istrazivanja osmislili smo anketni upitnik koji se sastojao od
pet dijelova i propitivao je ispitanike o odrzavanju tradicionalnih kulturnih praksi. Opéenito
govore€i, zagrebacki Medimurci rijetko konzumiraju tradicionalnu medimursku hranu,
uglavnom ne prakticiraju obicaje, ali su zato upoznati s mnogo medimurskih izvodaca ili
pjesama, koje uglavnom ne slusaju ili slusaju nekoliko puta godiSnje. U drugom,
kvalitativnom dijelu istrazivanja zeljeli smo dublje zaviriti u okolnosti odrzavanja nekih
obicaja te smo uvidjeli da zagrebacki Medimurci ¢esto manifestaciju Medimursko proséenje
dozivljavaju obi¢ajem, a da Zagrep&ani pozitivno gledaju na ,,vrijedne* Medimurce i njihove

obicaje.
Kljucne rijeci: kulturni identitet, Medimurci, obicaji, tradicija
Summary

Throughout the history, people were always moving from one place to another for
various reasons. In those migrations a person did not just bring his stuff with, but also their
beliefs, (cultural) practices. In sociology, identity can be seen as a result od long term primary
and secondary socialization, while cultural identity can be seen through dialect, customs,
tradition, language, values, religion and political beliefs of residents in a certain area.
Intangible cultural heritage became a research subject in year 2005., and it consist of social
practices, ritual and celebrations in a certain area. In this paper, we wanted to see into cultural

identity of Zagreb residents from Medimurje, that is, we wanted to see do they maintain their
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customs and tradition, considering that Medimurje and Zagreb are relatively close. Since
there weren’t any similar until now, we organized this one in two parts. In first, quantitative
part we made five-part questionnaire that consisted of questions about tradition and cultural
practices. Generally speaking, Zagreb residents from Medimurje rarely consume traditional
food from Medimurje county, they mostly do not practice customs, but they are familiar with
lots of singers and songs from Medimurje county which they usually don’t listen to or listen
a couple time in a year. In second, quantitative part of the research we wanted to look deeper
into circumstances of keeping some customs. We discovered that Zagreb residents from
Medimurje often see manifestation Medimursko prosc¢enje as a custom and also that Zagreb

residents see positively on a hardworking people from Medimurje county and their customs.

Key words: cultural identity, Medimurje county Residents, customs, tradition
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