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1. Uvod

Iako je pocetkom devedesetih godina proslog stolje¢a Socijalisticka Federativna
Republika Jugoslavija bila jedna od najrazvijenijih socijalistickih drzava, taj period
obiljezen je nezapaméenim nasiljem 1 meduetnickim sukobima. Paralelno s
dugogodisnjom ekonomskom krizom i geopolitickom nestabilno§¢u uzrokovanom
raspadom Sovjetskog Saveza, nastajala je 1 politicka kriza. Politicki vode pojedinih
republika nekadasnje drzave koristili su nacionalisticku retoriku kako bi oslabili
zajednicki jugoslavenski identitet s ciljem stvaranja nepovjerenja medu etnickim
grupama te zemlje. Raspad je zapoceo kada su Slovenija i Hrvatska optuzuju¢i Srbiju za
dominaciju nad jugoslavenskim federalnim institucijama, pogotovo nad vojskom i
financijama, zapocele proces izlaska iz federacije. S druge strane, Srbija je optuzila te
dvije republike za nacionalizam, separatizam i rusenje federacije (ICTY). Ratovi
devedesetih su pokazali kako je i dalje u jednom relativno razvijenom i (prije devedesetih
godina) stabilnom dijelu Europe moguce tesko nasilje na bazi etnickog identiteta.
Genocid pocinjen u Srebrenici, odnosno Bosni i Hercegovini, zadnji put je na prostoru

Europe viden tijekom Drugog svjetskog rata.

Medunarodna zajednica je bila Sokirana kada je vojni sukob na europskom tlu
nakon skoro Cetrdeset i pet godina opet postao surova stvarnost. Snimke kratkotrajnog ali
i dalje Sokantnog sukoba oko kontrole nad grani¢nim prijelazima Jugoslavije koji su se
nalazili na teritoriju Republike Slovenije punile su naslovne stranice svjetskih novina!.
Kompleksnost, nepredvidljivost i sirova brutalnost ratova koji su u slijedili na podrucju
bivse federacije predstavljali su Sok za mnoge. Osim S§to je stvarala nove institucije
medunarodnog prava (Meron, 1994), eksplozija nacionalizma i nasilja potaknutog njime
devedesetih godina u Jugoslaviji usmjerila je i akademsku zajednicu na povratak
prouCavanju fenomena etnickog identiteta i nacionalizma. Sukobi devedesetih tako
predstavljaju svojevrsnu prekretnicu u razvoju studija nacionalizma, odnosno pocetak

novog vala interesa politologa, sociologa, antropologa i drugih drustvenih i humanisti¢kih

! Slovenski parlament je 7. ozujka 1990. godine sluzbeno promijenio naziv republike u ,,Republika
Slovenija“, izbacivsi pridjev socijalisticka. Republika Slovenija ¢e ostati u sastavu Jugoslavije do 26.
lipnja 1991. godine kada skupstina proglasava nezavisnost koja po Brijunskom sporazumu stupa na snagu

tri mjeseca kasnije (Ured Vlade RS za komuniciranje, 2010).



znanstvenika za istrazivanje nacionalnih i etnickih identiteta (Cornell, 2002; MaleSevic,

2004; Montserrat i Rex, 2010; Spencer i Wollman, 2002; i drugi).

Etnicki identitet je evidentno snazna sila vrijedna pomnog i pazljivog akademskog
proucavanja. Valja pritom istaknuti da etnicki identitet, iako su ljudi radi njega spremni

ubijati ili sami umrijeti, moZze biti iznimno nestabilan.

Ovaj rad istrazuje kako u jednoj od drzava nasljednica Jugoslavije etnicki identitet
dominantne grupe nestaje. Od popisa stanovnistva provedenog 2003. godine u Crnoj Gori
zivi manje etni¢kih Crnogoraca od svih ostalih etnickih grupa zajedno. Uvidom u popise
stanovniStva mozemo zakljuciti kako se broj pripadnika odredenih etnickih skupina u
Crnoj Gori naocigled promijenio vise nego u bilo kojoj drugoj drzavi na prostoru bivse
Jugoslavije, iako su ratni sukobi i etnicko nasilje povezano s njima Crnu Goru uglavnom

zaobisli.

Promjena populacije koja posjeduje crnogorski identitet od polovice dvadesetog
stoljeca je drasticna. Od zavrSetka Drugog svjetskog rata, odnosno od prvog suvremenog
popisa stanovnistva 1948. godine, populacija Crne Gore koja posjeduje etnicki identitet
Crnogoraca pala je s 90 na oko 45 posto. Paralelno u tom periodu su se kroz nekoliko
etapa koje ¢e biti opisane u ovom radu drzavne i nacionalne institucije Crne Gore razvijale

i bivale sve mo¢nije.

Takav pad populacije koja se etnicki identificira kao dominantna skupina unutar
neke nacije 1 jednako drastican porast populacije koja se identificira kao pripadnici neke
od drugih etnickih skupina (u ovom slucaju prije svega kao Srbi i Bosnjaci, ali 1 drugi),
predstavlja posebnost koja je ve¢ neko vrijeme primije¢ena i analizirana tako da postoji
niz istrazivaca koji su pokusali na razli¢ite nacine objasniti ovaj ,,crnogorski paradoks*

(Besi¢ 1 Spasojevi¢, 2018; Imeri, 2016; Jenne i Bieber, 2014; Morrison, 2019).

Ovaj rad ¢e pokazati kako je ,,crnogorski paradoks® nekompatibilan s idejama
primordijalizma, ali 1 djelomi¢no nekompatibilan s njemu suprotstavljenim
modernizmom te kako kao takav predstavlja jedinstvenu priliku za studiju slucaja koja

moze itekako pridonijeti teorijskom razumijevanju etnickih promjena u Crnoj Gori, ali i



drugim nacijama, neovisno o tome prolaze li te nacije trenutno kroz promjene u etnickom

identitetu ili se ¢ine stabilnima.



2. Pregled izabranih teorija etniciteta i nacionalizma

Etnicitet nije moguce jednostavno definirati jer u akademskim krugovima postoje
razli¢ita shvacanja tog fenomena. Angloameric¢ka znanstvena tradicija etnicitet promatra
kao manjinski identitet unutar neke nacije, ¢esto povezan s imigracijom, dok ga europska
tradicija gleda kao pripadnost nekoj naciji definiranoj podrijetlom ili teritorijem. Oba
pojma na razli¢ite naCine pokuSavaju zamijeniti stariji, ali problemati¢an pojam ,,rase*

(Malesevic, 2009).

Ukoliko je definirati etnicitet kao pojam tesko, iznijeti opéeprihvacenu definiciju
nacionalizma i nacije je nemoguce. Hobsbawm uvida problem s definicijama nacije koje
se pojavljuju kod razli¢itih autora jer te definicije ovise o idejama zajednicke kulture,
povijesti, jezika, etniciteta, itd., koji su sami po sebi nedefinirani pojmovi podlozni
razli¢itim propagandnim i politickim nastojanjima. On tako shvaca definiciju nacije kao
inherentno subjektivnu — nacija je ono Sto ljudi kazu da je nacija (Hobsbawm, 1993; 8-
13). Uzimajuéi u obzir poglede na naciju proizasle iz modernisticke Skole, mora se
spomenuti i poznatu definiciju nacije Benedicta Andersona po kojemu je tako nacija
,»zamiSljena politicka zajednica, i to zamiSljena kao istovremeno inherentno ogranicena i
suverena“ (Anderson, 1982; 16). S druge strane, po starijim paradigmama
primordijalisticke Skole, nacije su stare, drevne i organske pojave (Smith, 2003).
Drustveni 1 kulturni procesi devetnaestog stoljeca nisu stvorili niSta novo, ve¢ su samo
omasovili i probudili nesto §to je postojalo oduvijek, odnosno od trenutka kada je pojedini
narod nastao ili se doselio. lako postoje odredene razlike u njihovim tumacenjima ovog
fenomena, ideje autora poput Clifforda Geertza, Pierra Van Den Berghea ili ¢ak Samuela

Hungtingtona mogu se svrstati u ovu Skolu (Katunari¢, 2003).

Ne samo da postoji velik broj razli¢itih autora koji dolaze iz raznovrsnih
intelektualnih Skola koje drugacije definiraju naciju i nacionalizam, ve¢ postoji i odredena
lingvisticka prepreka. Primjerice, u hrvatskom jeziku termin nacija nedvosmisleno
oznacava nacionalnu drzavu (Hrvatski jezi¢ni portal), dok u engleskom jeziku termin
nation moze oznacavati nacionalnu drzavu, ali i multinacionalnu drzavu kao i narod bez
drzave ili pak zajednicu domorodaca s ogranienim stupnjem autonomije unutar neke

druge drzave (Spencer i Wollman, 2002).



Definicije nacionalizma su takoder razlicite. Jonathan Hearn nudi pokuSaj
univerzalne definicije nacionalizma definiraju¢i ga kao ,,prisvajanje odredenog identiteta,
teritorija i suvereniteta u ime odredene populacije” (Hearn, 2006; 11). Ernest Gellner pak
nudi jednostavniji pristup definiranju nacionalizma. Po njemu je nacionalizam politicko
nacelo koje nalaze da politicka i nacionalna jedinica moraju biti istovjetne. Tako je
nacionalistiCki osje¢aj gnjev ili odusevljenje kada se ovaj ideal ispuni, odnosno ne ispuni,
a nacionalistiCki pokret je potaknut takvim osje¢ajem. Nacionaliste tako posebno

,vrijeda® ukoliko neka manjina vlada politickom jedinicom (Gellner, 1998).

Za Benedicta Andersona nacija je ,,zamis$ljena politi¢ka zajednica, i to zamisljena
kao istovremeno inherentno ograni¢ena i suverena® (Anderson, 1998: 16). Ona je
ogranicena time S§to ne moze svatko biti njen ¢lan, ali doseg njezinih granica je
fleksibilan. Po Andersonu, ne postoji nacija koja se smatra ljudskim rodom, nacija se
uvijek definira u odnosu na druge nacije. Zapadna Europa je preuzela uredenje nacije od
Amerika, a male nacije su u Europi i Americi nastajale uzorom na velike. Vaznu ulogu u
formiranju nacija imao je tiskarski stroj te potom novine i knjige (Anderson, 1998: 32).
Valja samo napomenuti kako, iako su po Andersonu nacije zamisljene, one i dalje realno

postoje, sa stvarnim i opipljivim u€incima i posljedicama.

Anderson smatra kako ukoliko Zelimo razumjeti nacionalizam, moramo uzeti u
obzir koje su sustave i institucije nacija i nacionalizam zamijenili. Od 19. stolje¢a kada
se pojavljuje, sluzbeni nacionalizam sluzio je kao alat onih na vlasti da zadrze tu poziciju
kroz turbulentni i nesigurni slom feudalizma (Anderson, 1998: 79-103). Nacionalizam
tako sluzi kao nova legitimacija koja zamjenjuje stari sustav legitimiranja vlasti, baziran
na vjerskim zajednicama i dinastickim kraljevstvima (Anderson, 1998: 23-30). Sluzbeni
nacionalizam nastaje kada skupina na vlasti brani svoj polozaj od drugih zajednica kojima
su na ¢elu druge skupine, efektivno smisljajuéi (i tako kreirajuci) zajednicu koja im je

podredena.

Slicnu modernisticku teoriju razvio je i Ernest Gellner. On smatra kako je
nacionalizam odgovor na drustvenu promjenu iz agrarnog u industrijsko i promjenu
kulture koja ju je slijedila. Industrijsko druStvo zahtjeva homogenizaciju i u¢inkovitu
podjelu rada te — kako bi te ciljeve ostvarilo — stvara obrazovni sustav koji pak sluzi kao

alat za definiranje granica zajednice. Industrijsko drustvo po Gellneru ne moZze podnijeti



fiksne staleSke razlike koje legitimiraju hijerarhiju sela, ve¢ zahtjeva fleksibilnu opcu
kulturu, baziranu na opéem obrazovanju koje reproducira novo drustvo. Nacija pak
ispunjava vakuum koji nastaje raspadom stare kulture te omogucuje medusobnu

integraciju u odnosu na drugoga koji se sada nalazi u susjednoj naciji (Gellner, 1998).

Hobsbawm s druge strane smatra kako ,,u suStini nacionalizma jezika leze
problemi mo¢i, politike i ideologije, a ne komunikacije, pa ¢ak ni kulture* (Hobsbawm,
1993: 121). On smatra da su nacije konstruirane odozgo, te da je oblik nacionalizma koji
je nekim podruc¢jem zavladao ovisio o politickoj situaciji na tom podrucju. U Hrvatskoj
je po Hobsbawmu tako Seljacka stranka postala prirodno nacionalisticka (Hobsbawm,
1993: 136), odnosno nacionalizam se tako u Hrvatskoj i drugim zemljama sastavnicama
Habsburske Monarhije javljao kao zamjena za socijalnu revoluciju, dok se primjerice u
Austriji 1 Njemackoj pojavio kao osnovica faSizma (Hobsbawm, 1993: 141). On se slaze
s ranije spomenutim autorima po pitanjima vaznosti obrazovnog sustava ili masovnih
medija. PiSu¢i o suvremenom nacionalizmu, Hobsbawm ga opisuje kao odgovor na
moderni svijet, odnosno kao ocajnicki pokusaj dizanja barijera snagama globalizacije.
Medutim, isto ne vrijedi i1 za postsocijalisticka druStva. Tako po Hobsbawmu ,u
postkomunistickim drustvima etnicki ili nacionalni identitet je iznad svega sredstvo za
definiranje zajednice neduZznih i identifikaciju onih koji su krivi za nasu nevolju; osobito
kada viSe nema komunistickih rezima da posluze kao zrtvena janjad“ (Hobsbawm, 1993:

189). Tako nacionalizam ima razlicite funkcije u razli¢itim drustvima.

Suprotno modernistickim idejama, koje naglaSavaju potpunu ili djelomi¢nu
konstruiranost nacionalnog i etnickog identiteta, zagovornici primordijalizma drze da
nacionalizam ima podrijetlo u starijim oblicima ili dubljim slojevima grupnog identiteta
1 medugrupnih odnosa, odnosno kako i samo znacenje naziva sugerira, nacije i etnicke
grupe su drevne pojave. lako su tek u zadnjih nekoliko stoljeéa oZivjele, one su uvijek
bile prisutne. Po Cliffordu Gertzu te stare, drevne veze tvore zajednice koje sluze kao
alternativa modernim gradanskim vezama, odnosno zajednicama te mogu ponovno
postati relevantne kada gradanske veze popuste. Kao primjer navodi Bosnu i
Hercegovinu, gdje tvrdi da je slabljenjem gradanskog identiteta zbog raspada Jugoslavije
1 socijalistickog sustava omogucen ponovni uspon primordijalnih zajednica, koje su u

ovom slucaju bazirane na vjeri. Po toj interpretaciji rat u Bosni i Hercegovini je zaista bio



izljev drevnih razlika izmedu razli¢itih populacija koje su u njoj zivjele (Katunari¢, 2003:

150-180).

Iako i sam Pierre van den Berghe priznaje da su teorije drustva bazirane na rasi ili
biologiji ¢ovjeka uglavnom napustene dvadesetih i tridesetih godina proslog stoljeca, van
den Berghe pokuSava prilagoditi neke od njihovih osnovnih koncepata za koriStenje u
suvremenoj socioloskoj teoriji (van den Berghe, 1978: 401). Njegove teorije su mozda
najekstremniji primjer suvremenog ili neo-primordijalizma. Sukladno tim teorijama
covjek je kroz milijune godina evolucije postepeno razvio organizaciju etnicke grupe kao
bioloSku tendenciju u obliku proSirenog instinkta zaStite vlastitog roda. Etnicke grupe
tako funkcioniraju kao ,,superfamilije medusobnog parenja‘““ u kojima je genetska sli¢nost
pojedinih ¢lanova grupe znatno veca od genetske slicnosti ¢lanova dvije razlicite grupe

(van den Berghe, 1978: 404).

Vjerojatno nije niti potrebno istaknuti kako je primordijalizam poprili¢no slabo
prihva¢en u akademskim krugovima (Katunari¢, 2003). Kroz le¢u primordijalisticke
teorije svaki sukob izmedu dvije etnicke grupe ima karakteristike drevnog ili Cak
bioloSkog fenomena, a to implicira i inherentnu nerjesivost tog sukoba. Autori koji isti¢u
kako su sukobi posljedica politike a ne etnicke izmijeSanosti su uvjerljivi i korisniji za
promatranje etnickih sukoba koji se pojavljuju u donedavno mirnim drustvima i rjeSavaju
u donedavno zarac¢enim. Teze van der Berghea postaju posebno apsurdne ukoliko se uzme
u obzir da su Srbi i Hrvati, usporedno s ostalim narodima Jugoslavije, imali uvjerljivo
najvecu stopu ,,mijeSanih® brakova, a time 1 bioloske sli¢nosti netom prije izbijanja rata

(Jovi¢, 2003).

Anthony D. Smith napisao je svoju knjigu kao svojevrsnu nadogradnju ili odgovor
na teorije autora koji su mu prethodili, ukljucujuci i njegovog mentora Ernesta Gellnera,
ali 1 kao pokus$aj pomirenja teorija modernista i primordijalista (Katunari¢, 2003). Njegov
pristup se razlikuje od Andersona, Gellnera i Hobsbawma utoliko §to ne smatra nacije
samo nekom vrstom proizvoda modernosti (Smith, 2003: 3), nekakvom zajednicom ¢ije
podrijetlo je arbitrarno, odnosno posljedica date politicke ili interesne situacije. Ono
najvise sporno Smithu u tim teorijama bio je nacin na koji su ovi autori shvacali odnos
etniciteta i nacionalizma. Smith odbacuje izjednacavanje nacije i etniciteta kao i etniciteta

i kulture (Smith, 2003: 45). On smatra kako etnicitet zaista postoji te kako nije samo



proizvod ili izmiSljotina modernosti. ,,Etno povijest nije prodavaonica slatkiSa u kojoj
nacionalisti mogu birati i mijeSati, ona postavlja granice svakom selektivnom uzimanju
(...) Ona pruza specificnu ali cjelovitu bastinu, (...) Nacionalisticko pozivanje na proslost

je tako ponovno otkrivanje cijelog etnickog nasljeda (...)* (Smith, 2003: 46).

Smith smatra kako su modernisti dobro primijetili ulogu politickih elita u
formiranju nacija, medutim previSe su promatrali odozgo (Smith, 2003: 98). On smatra
kako su te elite u svojim programima bile ogranic¢ene onime §to je zaista bilo stvarno, jer
ukoliko nacionalisticki program nije bio ukorijenjen u stvarnoj povijesti koju pripadnici
etnije zaista 1 osjecaju, ,,zasigurno bi propao“ (Smith, 2003: 201). On istice da se ,,Nacije
temelje 1 stvaraju iz postojecih etnija“ (Smith, 2003: 199). Tako ,,nacionalizam postaje
religijom povijesti sakraliziraju¢i autenticnu proSlost zajednice u njezinoj drevnoj

domovini* (Smith, 2003: 117).

Za razumijevanje klju¢nog problema Smithovih teorija mozda je najvazniji
koncept etnije. Etnije su etnicke zajednice koje ,,ne nastaju na temelju fizickog podrijetla,
nego na osjecaju kontinuiteta, zajednickog sjecanja i kolektivne sudbine (...)* (Smith,
2003: 195). Simboli su klju¢ni za razlikovanje tih etnija, a ovisno o tipu etnije nacija ¢e
se formirati na razli¢ite nacine (Smith, 2003: 196-199). Uz etnosimbole, nacija ima i jasno
odreden teritorij, javnu kulturu, ekonomsko jedinstvo te zakonska prava i obveze za

svakog svog Clana (Smith, 2003: 201).

Valja spomenuti i teorije etnomobilizacije. One nastoje objasniti nastanak
etnickog konflikta. Tako se etnicki konflikti cCine spontanima, njima uvijek prethodi
odredena koli¢ina planiranja, organizacijskih napora i strateSskog razmisljanja. Ukratko,
etnickom konfliktima prethode procesi etnicke mobilizacije koja ima oblik politicke
mobilizacije. Peter Vermeersch opisuje nekoliko intelektualnih struja unutar teorije

etnomobilizacije i njihove heterogene polaziSne tocke (Vermeersch, 2012).

Kulturna teorija etnomobilizacije opisuje kako su subjektivne spone, odnosno
zajednicke osobne vrijednosti temelj etnicke mobilizacije. Mobilizacija tako biva
prirodna posljedica kulturne strukture pojedinaca na nekom podruc¢ju. Pobornici teorije
etnicke reakcije pak smatraju kako su ekonomski uvjeti ti koji poti¢u mobilizaciju

etnickih periferija protiv jezgre. Mobilizacija je dakle posljedica odnosno reakcija na



ekonomske nejednakosti. Teorija etnickog natjecanja opisuje kako politi¢ki vode oblikuju
vlastite poruke i programe, i time etnicitet, kako bi ostali na vlasti, odnosno kako bi se
uspjesno suprotstavili svojim politickim konkurentima ili stranoj politici. Pobornici ove
teorije isticu kako je mobilizacija najuspjesnija kada u natjecanje oko resursa ne ulazi
samo politicka elita, ve¢ 1 ostali pripadnici odredene etnicke skupine. Naposljetku,
Vermeersch (2012: 227) opisuje i teoriju politickog procesa koja istice vaznost

makropolitickog konteksta na etnonacionalnu mobilizaciju.

Tesko je izdvojiti jedan od ovih pravaca jer sluc¢aj Crne Gore predstavlja plodno
tlo za sve. Ovaj rad ¢e kasnije opisati kako se neke vrijednosti Crnogoraca i Srba itekako
razlikuju?, te je logi¢no zakljuéiti kako ¢e se etniCke grupe mobilizirati kako bi te
vrijednosti promovirale ili branile. Teoreticari etnicke reakcije bi istaknuli kako
ekonomski razvoj u Crnoj Gori u posljednjih trideset godina nije jednako utjecao na sve
dijelove Crne gore niti na sve drustvene skupine. Sjever zemlje je relativno siromasniji
od juga te sadrzi veci postotak Srba. Nadalje, historijsko-geneticka analiza pokazuje kako
su se u Crnoj Gori formirale dvije distinktivne politi¢ke elite u konstantnom medusobnom
natjecanju. Te elite su formirane oko dva razliCita etnicka identiteta te vazan aspekt
njihovog politickog nadmetanja je upravo promoviranje etnickog identiteta kojeg
zastupaju. Takav razvoj dogadaja odgovara pobornicima teorije etni¢kog natjecanja.
Naposljetku, historijsko-geneticka analiza pokazuje i kako je makropoliticki kontekst bio

presudan za formiranje i mobilizaciju etnickih Crnogoraca ali i etnickih Srba.

Analizirajuéi rast nacionalizma u Jugoslaviji izmedu 1962. i 1991. godine Sabina
Petra Ramet istice kako Crna Gora usporedno sa ostalim republikama predstavlja poseban
slucaj. Naime, u Crnoj Gori su se pojavila dva distinktna crnogorska nacionalizma:
antisrpski 1 prosrpski. Antisrpski nacionalizam je relativno slican nacionalizmima u
ostalim republikama, dok je prosrpski crnogorski nacionalizam svojevrsna vrsta srpskog
nacionalizma koji negira postojanje Crne Gore kao odvojene nacije od Srbije. Nadalje,
Ramet istice kako su se kulturne institucije, poput sveucilista ili akademije znanosti i
umjetnosti u Crnoj Gori razvile relativno kasno, u sedamdesetim godinama proslog
stoljeca, te postale svojevrsni borilacki ringovi ta dva nacionalizma. Jedan od najvaZznijih,

ako ne i1 najvazniji zadatak federalne vlasti u Jugoslaviji, bio je rjeSavanje nacionalnog

2 Doduse te razlike su manje izmedu etni¢kih Crnogoraca i pripadnika ostalih manjina (osim Srba).
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pitanja. To je pokuSano gradnjom kompleksnog federalnog sistema koji je trebao
osigurati ,.balans moc¢i“ pojedinih nacionalnosti. Nadalje, gradnja mitologije oko
zajednicke borbe u Drugom svjetskom ratu kao i kult licnosti oko Josipa Broza Tita sluzili
su kao stabilizatori federacije. Naposljetku, velika stopa decentralizacije trebala je
sprijeciti dominaciju ve¢ih grupa nad manjima. Medutim, kvantitativna 1 kvalitativna
analiza viSe desetaka politickih nesuglasica koju je provela Ramet pokazala je kako
politicke elite ve¢ od kasnih Sezdesetih godina interese Jugoslavije, odnosno federacije

postepeno stavljaju u drugi plan nad interesima pojedinih republika (Ramet, 1992).

Jasno je kako je crnogorsko drustvo prozeto sukobima unutarnjeg ali i vanjskog
karaktera. Lewis A. Coser opisuje kako su rani americki sociolozi gledali na konflikt kao
konstruktivan element drustvenih sistema koje su opisivali, ali i kako nasuprot tome
kasnija sociologija biva manje zainteresirana za istrazivanje druStvenih konflikata.
Nadalje, Coser opisuje kako je ve¢ i Simmel razlikovao drustvene konflikte ovisno o
karakteru njihovih ciljeva. Oni konflikti u koje pojedinci ulaze ne radi osobnih interesa,
ve¢ radi Sireg cilja, imaju veci potencijal za radikalizaciju i eskalaciju. Coser isti¢e kako
upravo intelektualci imaju kljuénu ulogu u transformaciji konflikata iz jedne vrste u
drugu. Oni radikaliziraju konflikte tako Sto ih depersonaliziraju — konflikti prestaju biti
konflikti pukih osobnih interesa i postaju konflikti ideja 1 ideologija. Takve
,objektivizacije*“ konflikta stvaraju radikalnost jer se ljudi ne bore za sebe, veé
predstavljaju grupu. Kao najbolji primjer ovog procesa Coser smatra marksisticki pokret,
koji radikalizira druStveni konflikt transformacijom cilja iz boljih materijalnih primanja
za radnike pojedinog poduzeca u opéu borbu za pravednije drustvo. Konflikti utjecu i na
unutarnju dinamiku grupe koja u njih ulazi. Oni mogu ojacati ili oslabiti grupu, ali to ovisi
o samoj grupi 1 tipu konflikta. Unutarnji konflikti oko ciljeva grupe koji ne propitkuju
osnovne pretpostavke o kojima ovisi struktura grupe su dobri za unutarnju koheziju jer
omogucavaju promjenu i adaptaciju normi odredene grupe. S druge strane, kada pojedinci
viSe ne dijele osnovne vrijednosti koje drze poredak na okupu, unutarnji konflikti
tendiraju slabljenju grupe (Coser, 1956). Coserove ideje su vazne jer pokazuju kako
konflikt ne mora nuzno predstavljati ,,anomaliju ili bolest druStva®, ve¢ kako upravo
konflikti mogu imati vazne uloge u formiranju i reprodukciji pojedinih grupa, kao i u

oblikovanju dinamike druStvene promjene.
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Etnicki konflikti na prostoru Jugoslavije su prema nekim autorima itekako imali
vazne funkcije. Dejan Jovi¢ tako istice kako nije (ni tada, a ni sada) jasno je li veéina
stanovniStva htjela raspad Jugoslavije ili rat, medutim, jasno je kako je glasna manjina,
koja je i djelomi¢no preuzela vlast to Zeljela, a nije bilo nikoga u Jugoslaviji tko bi ju
mogao zaustaviti. Nadalje, njoj je rat koristio kako bi u¢vrstila vlastiti polozaj. Naime, rat
je stvorio situaciju u kojoj Jugoslavija zaista nije bila vise moguca te situaciju u kojoj je
suzivot naroda bio bitno otezan, time bitno legitimirajuéi ideje separatista koje su do tog
trenutka diskreditirane kao ekstremisticke Zelje malenih skupina sa drustvenih margina.
Osim §to su etnicki sukobi ucvrstili vlast separatista na ¢elu pojedinih republika, Jovié
isti¢e kako je ,.etnizacija politike™ sluzila i kao sredstvo legitimiranja cijelog novog
poretka. To je bilo popraceno rusenjem hladnoratovskog medunarodnog poretka i
gradnjom novog, demokratskog, ali i nacionalistickog poretka. Ukoliko se Isto¢na
Njemacka moze ujediniti sa Zapadnom Njemackom, zasto to ne bi moglo npr. Kosovo sa

Albanijom (Jovi¢, 2022)?

Max Weber se u svojim radovima takoder bavio etnicitetom. Po njemu, statusna
grupa diferencirana od ostalih do ekstrema postaje kasta. U kastama distinkcija statusa ne
ovisi samo o zakonima i konvencijama, ve¢ i o ritualima. Tako je dodir s nizim kastama
izbjegavan ili zabranjen, a svaka kasta stvara vlastite sustave vjerovanja. Weber smatra
kako do takvih razmjera dolazi samo kada su kaste ujedno i etnicke grupe. Dapace, on
isti¢e kako su upravo kaste najces¢i oblici mirnog suzivota razlicitih etnickih grupa. Valja
napomenuti kako se po Weberu statusne grupe ne razviju samo iz etnicke heterogenosti
ved 11z rasa ili pak klasnih distinkcija (Weber, 1946). Weber se bavio odnosima etnic¢kih
grupa u drustvima, pogotovo kada postoje jasne vecinske ili manjinske grupe te
mehanizmima reprodukcije ili promjene tih odnosa. Po Weberu, svaka etni¢ka grupa
vjeruje u vlastitu izvrsnost u usporedbi sa drugima, te svaka etnicka grupa vjeruje u

zajednicko podrijetlo (Jackson, 1982).

Opisujuci post-jugoslavenska drustva, Dejan Jovi¢ dolazi do zakljucka kako
procesi tranzicije nisu jo$ zavrSili — 1 kako su oni u post-jugoslavenskom prostoru
kompliciraniji te njihovi ishodi manje jasni nego drugdje u Europi. On tako razvija
koncept peterostruke tranzicije kroz koju su prosle, odnosno kako Jovi¢ istice, 1 dalje
prolaze sve drzave nastale raspadom Jugoslavije: politiCka tranzicija (iz jedno u

viSestranacki sustav), ekonomska tranzicija, drzavna tranzicija (iz Jugoslavije u
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novonastale nezavisne drzave), identitetska tranzicija (u etni¢kom, ideoloskom i
politickom smislu) te tranzicija iz rata u mir (Jovi¢, 2022). Svaka post-Jugoslavenska

drzava suocila se sa viSe ili manje prepreka pokusavajuci provesti spomenute tranzicije.

Preuzmemo li ovaj Jovi¢ev model, za Crnu Goru se od posebne vaznosti isticu
drzavna 1 identitetska tranzicija. Drzavna tranzicija je bila bitno usporena, Crna Gora je
naime ostvarila nezavisnost tek 2006. godine, poprilicno kasno u usporedbi sa ostalim
republikama. U identitetskom smislu tranzicija 1 dalje traje. Iz podataka koje ¢e ovaj rad
analizirati jasno je kako novi gradanski, ideoloski i prije svega etnicki identitet koji je
nastajao paralelno sa novom drzavom nije uspio provesti tu kompleksnu tranziciju ni

izbliza uspjesno kako je ona provedena u drugim bivs§im republikama Jugoslavije.
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3. Metodologija

Ovaj rad koristi popise stanovniStva kao primarni izvor za analiziranje
demografskih promjena koje su se dogodile u Crnoj Gori. Fokus na sluzbene popise
stanovniStva proizlazi iz viSe razloga. Ponajprije, popisi stanovniStva su najobuhvatniji
nacin istrazivanja etnickog identiteta. Po svojoj prirodi, za razliku od akademskih
istrazivanja koja uglavnom koriste drasti¢no manje uzorke, popisi stanovnistva pokrivaju
cijeli teritorij odredene drzave te uklju¢uje kompletnu populaciju te drzave. Takoder,
podatci dobiveni popisima stanovnistva su provjereni i obradeni od strane razlicitih ureda
za statistiku na nacin koji omogucuje detaljan uvid ne samo u statistiku cijele drzave, ve¢

1 pojedinih regija, gradova ili op¢ina.

Popis stanovniStva je procedura sustavnog prikupljanja podataka o pojedincima
neke zajednice, provodena u regularnim intervalima na strogo definiranom teritoriju
(Thorvaldsen, 2017). Popisi stanovniStva imaju dugu povijest. Predmoderne verzije
popisa stanovnistva su izvodene u Egiptu, Kini, Gr¢koj, itd. Valja napomenuti kako su te
predmoderne inaCice popisa stanovniStva radene iz razlicitih razloga, primjerice nakon
osvajanja nekog podrucja ili radi uspostave poreznog sustava, sustava navodnjavanja i
sl., te kao takve nisu uvijek direktno brojale pripadnike odredene populacije ve¢ su npr.
popisivale oporeziva kucanstva, imovinu ili samo dijelove populacije, primjerice

muskarce sposobne za vojnu sluzbu.

Vecina drzava na svijetu danas na popisima stanovniStva kategorizira svoje
stanovnistvo po rasi, etnicitetu ili nacionalnoj pripadnosti. Ti popisi se provode redovno
(obicno svakih deset godina) te koriste ista ili slicna pitanja kako bi drzavni statisticki
uredi mogli pratiti i analizirati demografske i druge podatke. Popise stanovniStva u Crnoj

Gori danas provodi Uprava za statistiku Crne Gore, odnosno MONSTAT (MONSTAT).

Karakteristika s/uzbenosti ¢esto znaci da se upravo uz pomo¢ popisa stanovnistva
kroje realne politike odredene drzave (npr. o pravima manjina, pravima vjerskih
zajednica, itd.). Ovaj utjecaj popisa stanovniStva moze se vidjeti i ukoliko uzmemo u
obzir brojne politicke kontroverze i javne skandale oko provodenja takvih popisa.
Primjerice, upravo zbog te politicke i druStvene vaznosti, najnoviji popis stanovnistva u

Crnoj Gori i dalje nije proveden. Izvorno odgoden zbog globalne pandemije
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koronavirusa, popis i dalje nije zapocet jer jos uvijek nije postignut politi¢ki konsenzus u
Crnoj Gori o procedurama upravo oko etnickog izjaSnjavanja. Sporna su pitanja koja se
ticu etnicke 1 vjerske pripadnosti, odnosno trebaju li uopce biti postavljena (Al Jazzera,
2022; FENA, 2022; N1, 2021). Takoder, ministar financija Aleksandar Damjanovi¢ istice
kako je nemoguce odrzati popis stanovnistva tijekom predsjednickih ili parlamentarnih
izbora. Popis stanovniStva najavljen je tek za studeni 2023. godine (Radio Slobodna

Evropa, 2022; Radio Slobodna Evropa, 2023).

Naposljetku, iako postoje neka istrazivanja (BeSi¢ i Spasojevié¢, 2018; Dzankic,
2014a; Dzanki¢, 2014b; Huszka, 2003) koja ispituju fenomen etnickog identiteta u Crnoj
Gori, odnosno etnickog identificiranja i motiva iza pojedinih odgovora koristeci
kvantitativne metode, njima nedostaje longitudinalna dosljednost. S druge strane, kroz
popise stanovnistva koji se provode istom ili barem donekle slicnom metodologijom u
relativno pravilnim razmacima od otprilike deset godina mozemo dobiti ne samo sliku o
etnickom identitetu Crne Gore, ve¢ — §to to je kljuéno — mozemo dobiti i jasnu sliku o
njegovim promjenama kroz vrijeme. Neki autori (Bieber, 2003; Jenne i Bieber, 2014;
Mrduljas, 2021; Sistek i Dimitrovova, 2003) upravo koriste¢i popise stanovni$tva
istrazuju etnicitet u Crnoj Gori i njegove promjene bilo na nacionalnoj, bilo na regionalnoj
razini, te ovaj rad koristi i nadograduje neke od njihovih zakljucaka. Ovaj ¢e rad dakako
analizirati 1 druga istrazivanja etnickog identiteta u Crnoj Gori, poput iscrpnog
istrazivanja IPSOS agencije provedenog u sklopu interdisciplinarnog projekta Sveucilista
u Oslu 2011. godine (IPSOS, 2011; University of Oslo, 2020), medutim valja imati na
umu kako je priroda takvih istrazivanja inherentno manje pogodna od popisa stanovnistva
za istrazivanje trendova kroz vremenske opsege koji su u slucaju ovog rada dugi vise

desetljeca.

U radu ¢e deskriptivnom i historijsko-genetickom analizom biti opisani najvazniji
dogadaji u politicko-drustvenoj povijesti Crne Gore. lako je u obzir uzet cijeli period od
kasnog preko srednjeg vijeka do suvremenosti, fokus je stavljen na povijest Crne Gore
od Drugog svjetskog rata do danas. U tom periodu primijecene su daleko najvece
promjene. Takoder, prije Drugog svjetskog rata nisu provodeni detaljni popisi
stanovniStva koji bi ukljucivali cijeli teritorij danasnje Crne Gore. Takva analiza pruzit
¢e pregled bitnih politicko drustvenih dogadaja u povijesti Crne Gore te omogu¢iti daljnju

usporedbu dostupnih podataka o etnickom identitetu te zemlje i primjenu razli¢itih
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teorijskih objaSnjenja kako bi zaklju¢no odgovorili na pitanje zasto se etnicki identitet
mijenjao ili ostao nepromijenjen u slijedu pojedinih vaznih druStveno-politickih

dogadaja.

Naposljetku, kroz usporedbu rezultata historijsko-geneticke analize, podataka
prikupljenih na popisima stanovnistva te pregledom relevantnih teorijskih saznanja o
prirodi fenomena etnickog identiteta i nacionalizma, ovaj ¢e rad ponuditi objasnjenje
(ne)stabilnosti crnogorskog identiteta, relativne stabilnosti nekih drugih etnic¢kih
identiteta, kao 1 propitati primjenjivost pojedinih teorijskih modela na ovaj specifi¢an i
kompleksan slucaj. lako promjene u etnickim strukturama pojedinih drzava jugoistocne
Europe nisu neuobicajene, Crna Gora je jedinstvena zbog opsega promjena u
demografskoj, odnosno etni¢koj strukturi njezinog stanovnistva, ali i Cinjenice da te
promjene nisu uzrokovane znacajnim izmjenama demografskih parametara (brojnosti,
veli¢ine) jedne etnonacionalne skupine naspram ostalih, niti dobrovoljnim ili
nedobrovoljnim migracijama, ili pak masovnim zlo¢inima koji bi rezultirali istrebljenjem
dijela nekih etnickih skupina. Dapace, umjesto porasta dominantne etnicke vecine
naspram etni¢kih manjina, u Crnoj Gori dogodilo se upravno suprotno, Crnogorski etnicki

identitet naocigled nestaje u viastitoj zemlji.
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4. Povijesni i suvremeni aspekti crnogorske drzave

4.1. Od srednjeg vijeka do Crnogorskog kraljevstva

Najstariji poznati spomen imena Crna Gora, donosno Monte Nigro, nalazi se u
papinskoj poslanici iz 1053. godine, nastalom za vrijeme pontifikata Lava X, te se odnosi
na regiju unutar Dukljanske knezevine (Rastoder, 2003: 107). Teritorij danaSnje Crne
Gore se kroz stolje¢a djelomicno ili u potpunosti nalazio u vise srednjovjekovnih
knezevina. Srednjovjekovnom povijes¢u Crne Gore dominira Knezevina Duklja,
odnosno Zeta, nastala — kako je ¢esto slu¢aj s manjim politickim entitetima u srednjem
vijeku —u konstantno mijenjaju¢em i kompleksnom odnosu s velikim carstvima. Venecija
je kroz kasni srednji vijek vojno i diplomatski preuzimala gradove na obali danasnje Crne
Gore, dok je unutraS$njost bila u konstantnim medusobnim sukobima i pod pritiskom
susjednih knezevina. Uz Veneciju se u kasnom srednjem vijeku pojavljuje sve jaci i
naizgled nezaustavljivi osmanski utjecaj. Stara knezevina Duklja, odnosno Zeta, koja je
kroz prethodna stolje¢a s podrucja danasnje Crne Gore dominirala susjedima, bila
dominirana, proglaSavala nezavisnost i prihvacala vazalski status, izmedu Venecije i
Osmanlija se, pod vodstvom dinastije Crnojevi¢ (1421-1496), polako transformirala u
Crnu Goru. Dinastija Crnojevi¢, iako je do kraja 15. stolje¢a porazena, zbog svoje je
nezavisne politike i Cestih sukoba s Venecijom i Osmanskim Carstvom ostala fokalna
tocka na koju se pozivaju zagovornici povijesne drzavnosti Crne Gore. U tom je periodu
Cetinje postalo glavni grad, a feudalni kneZevski socio-politicki sustav zamijenjen je

patrijarSijom.

Ovaj oblik drustveno-politi¢ke organizacije Crne Gore, koji je trajao do 1851.
godine, zbog povezanosti politickih 1 religijskih institucija, kao i njihovih protagonista,

Cesto biva karakteriziran kao teokracija (Dzanki¢, 2016: 116).

Period osmanske vlasti obiljeZen je Cestim pobunama protiv razli¢itih poreza, koje
su katkada rezultirale de facto nezavisnim podrucjima koji bi se centralnom imperijalnom
autoritetu odupirale godinama ili ¢ak desetlje¢ima. Crna Gora je u tom razdoblju
Osmanske vlasti takoder prosla kroz administrativnu, ali i druStvenu transformaciju.
Naime, pojavila se plemenska organizacija koja je gravitirala oko knezZnina, koje su

funkcionirale kao svojevrsne opcinske zajednice, okupljene oko viadike, odnosno
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vladara-biskupa koji je njima upravljao. Bieber opisuje plemensku strukturu kao
,»zajednicu koja se sastoji od nekoliko klanova na odredenom teritoriju s institucijama,
tradicijom 1 svijesti (pripadnika) o zajednici®. Na teritoriji Crne Gore je u tom periodu

formirano 28 plemena, od kojih su neka relativno brzo i nestala (Rastoder, 2003:113).

Crna Gora je dobila znatno veéi stupanj autonomije nakon uspona kneza Danila
1696. 1 osmanskog potpisivanja mira u Srijemskim Karlovcima 1699. godine (Bieber,
2003: 115). Osmanska vlast, iako prisutna, sve je viSe imala karakter nominalne vlasti
nad de facto nezavisnim teritorijem, nalik na vlast Bizantskog carstva nad knezevinom

Zetom Cetiri stotine godina ranije.

Ruska financijska i politicka pomo¢, prisutna od ranog 18. stoljeca i nastavljena
sve do pocetka 20. stoljeca, takoder je bila utjecajna u odrzavanju jedinstvenog statusa
Crne Gore. Vladika Danilo je u Rusiji dobio sluzbeno priznanje autokefalnosti crnogorske

obalne metropolitanske dijeceze.

Kroz kasno 18. i rano 19. stolje¢e niz voda Crne Gore radilo je na centraliziranju
drzave. U ovom su periodu takoder formirane i prve sudske institucije koje su rjesavale
Ceste nesuglasice medu pojedinim plemenima. Ostvareno je nekoliko pobjeda nad
Osmanlijama te se teritorij pod kontrolom mitropolita Sirio. Taj proces je kulminirao
1852. godine, kada je Rusija priznala Crnu Goru kao nezavisnu knezevinu, paralelno s
reformom unutar same Crne Gore kojom su se svjetovna i crkvena vlast (barem sluzbeno)
odvojile (Barisi¢). U sljedecih nekoliko godina i europske su drzave priznale Crnu Goru

i njezine granice (Rastoder, 2003).

Nakon Berlinskog kongresa 1878. godine, u kojemu je i Osmansko carstvo moralo
priznati Crnu Goru, unutar njezinog su se teritorija po prvi puta nasle vece populacije
muslimanske 1 katolicke manjine (Rastoder, 2003). Crnogorska crkva je tada bila
nezavisna i srediste joj je bilo u Cetinju. Uredenje Crne Gore se nije bitno promijenilo do

1910. godine kada je postala kraljevstvo pod kraljem Nikolom.

Valja spomenuti i utjecaj pravoslavne crkve u Crnoj Gori i u njezinim susjednim

drzavama. Pravoslavne crkve vezane vlastitom strukturom i politikom uz novonastale su
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drzavne strukture omogudile nove linije diferencijacije medu razli¢itim populacijama

Balkana (Mylonas, 2019).
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4.2. Svjetski, odnosno gradanski ratovi na crnogorskom teritoriju

Nakon ponovnog teritorijalnog prosirenja poslije Balkanskih ratova, Prvi svjetski
rat je doveo do velikih gubitaka za Crnu Goru koja je izgubila ogroman postotak svoje
populacije, a i znacajan dio ekonomske baze zemlje je bio unisten. Saveznici su okupirali
Crnu Goru te je predali srpskoj, odnosno SHS vojsci, a kralju Nikoli nije omogucéen
povratak u zemlju. Tesko je utvrditi miSljenja i zelje tadasnje populacije Crne Gore, ali
¢ini se kako je srpska vojska u pocetku dobro do¢ekana. Brzo sastavljeni parlament je
proglasio ujedinjenje sa Srbijom. Dijelovi Crne Gore, pogotovo oko Cetinja, kratkotrajno
su se pobunili, ali otpor je ubrzo slomljen. Tako je od 1918. do 1924. godine Crna Gora
bila u svojevrsnom gradanskom ratu niskog intenziteta izmedu Bjelasa (koji su podrzavali
bezuvjetnu uniju sa Srbijom) i Zelenasa (koji su joj se protivili). Nakon Versajskog mira,
velike su sile postepeno prekidale diplomatske odnose s crnogorskom vladom u egzilu. S
vremenom je otpor jenjao, a Crna Gora je u meduratnom razdoblju postala marginalni dio

Jugoslavije, sadrzavajuci svega dva posto njezine populacije (Rastoder, 2003).

Tijekom Drugog svjetskog rata Crnu Goru su okupirale sile Osovine. Bila je
talijanski protektorat do 1943. godine, kada talijansku upravu mijenja njemacka. Nedugo
nakon pocetka okupacije, sredinom 1941. godine, formirale su se prve partizanske
jedinice, a krajem iste godine i prve ¢etnicke postrojbe. Crnogorski ¢etnici su operirali uz
podrsku talijanskih i kasnije njemackih snaga protiv partizana, da bi pred kraja rata bili

unisteni za vrijeme pokuSaja bijega prema Sloveniji.

AntifaSisticka borba, predvodena Komunistickom partijom na celu s Josipom
Brozom Titom, imala je federalisticku viziju za Jugoslaviju te su tako Zelenasi, koji su se
ranije borili za nezavisnu Crnu Goru tendirali NOB-u (Rastoder, 2003: 135). Neovisno o
tome smatramo li integralno jugoslavenstvo, iza kojeg su stajale cetnicke snage,
velikosrpskom 1ili nekom tre¢om idejom, u njemu nije bilo mjesta za nezavisnu Crnu

Goru.

Tako je period Drugog svjetskog rata, osim strane okupacije, u Crnoj gori znacio
1 ponovni unutarnji sukob s karakterom gradanskog rata. Iako se Siri kontekst sukoba
radikalno promijenio, pitanje nezavisnosti Crne Gore, ali i samog postojanja Crnogoraca

kao naroda, dominiralo je sukobom.
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4.3. Crna Gora kao sastavnica SFRJ

Sli¢no ostatku Jugoslavije, poslijeratni period u Crnoj Gori obiljezen je drzavnom
represijom 1 stabilizacijom vlasti Partije na ¢elu s Josipom Brozom Titom. Nakon
Rezolucije Informbiroa unutarnja represija je bila posebno intenzivna u Crnoj Gori, te su
Crnogorci imali viSestruko vec¢u Sansu dospjeti na Goli otok zbog optuzbi za staljinizam
od bilo koje druge populacije u Jugoslaviji. Cak 21,5 posto zatvorenika Golog otoka bili
su iz Crne Gore, iako je ona 1948. godine Cinila tek otprilike 2,5 posto populacije
Jugoslavije (Banac, 1990). Neki autori to povezuju s povijesno velikim ruskim utjecajem

u Crnoj Gori (Rastoder, 2003).

Osim medurepublickih 1 vanjskih granica, koje su do danas nepromijenjene,
federalni karakter jugoslavenskog republickog uredenja omogucio je i njegovanje
nacionalnog osjec¢aja kroz kulturne, ali i ekonomske institucije. Uredenje Saveza
komunista na Sest de facto odvojenih partijskih struktura pratilo je uredenje drzave na Sest
federalnih republika i jasno pokazalo kako je nacionalisticki naboj koristio strukture
republikanizma (Rastoder, 2003). Nacionalisticki zanos koji je harao Jugoslavijom
Sezdesetih 1 sedamdesetih godina dvadesetog stolje¢a nije zaobisao ni Crnu Goru,
medutim u Crnoj Gori on se manifestirao kao srpski, a ne crnogorski nacionalizam

(Ramet, 1992: 98—135).

Iako je Jugoslaviju vodila federalna vlast na ¢elu s Josipom Brozom Titom,
pocetkom Sezdesetih pojavit ¢e se u Srbiji 1 Hrvatskoj tendencije za promisljanjem
samostalnije kulturne i jezi¢ne politike. Tako je kao prilog zagrebackom knjizevnom
tjedniku Telegram objavljena Deklaracija o nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog
Jjezika. Postepeno se pokret oko deklaracije poceo spajati sa studentskim pokretom 1968.
godine te tada predsjednicom Centralnog komiteta Socijalisticke Republike Hrvatske
postaje Savka Dabcevi¢ Kucar. Oko nje se okupio krug istomisljenika koji su podrzavali
reformiranje i decentralizaciju Jugoslavije. Osim kulturnih i politickih zahtjeva imali su i
ekonomske (Goldstein, 2008: 532-553). Ekonomska pitanja su bila Cest izvor sukoba
srpskih i crnogorskih elita u socijalistickim periodu. Specifi¢ni ekonomski polozaj Crne
Gore u Jugoslaviji je njezino vodstvo Cesto pozicionirao politicki blize Hrvatskoj i
Sloveniji nego Srbiji (Bieber, 2003). Primjerice, po pitanjima centralizacije, doznaka,

deviza i slicnog, koje je Crna Gora prikupljala kroz brzorastuéi turisticki sektor,
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crnogorska partijska elita je Cesto stajala uz Hrvatsku i Sloveniju i protivila se potpunoj

ekonomskoj integraciji u federaciju (Radeli¢, 2006: 335).
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4.4. Devedesete — izmedu dvije ,,revolucije*

Branka Magas opisuje kako su prosvjedi 8. listopada 1988. godine u Crnoj Gori
zapoceli kao radnicki protesti protiv najavljenog masovnog ukidanja radnih mjesta.
Medutim, prosvjedu su se pridruzili i srpski prosvjednici s Kosova. U samo nekoliko dana
poruka prosvjeda bila je promijenjena od prvotnih zahtjeva za ,kruhom i poslom* do
prosvjeda podrske MiloSevic¢u u sukobu s crnogorskim partijskim elitama (Magas, 1993:

170-172).

Nakon tzv. Jogurt revolucije 5. listopada 1988. godine, odnosno smjene vlasti u
Vojvodini i uspostave nove srpske nacionalisti¢ke pokrajinske vlade odane MiloSevicu,
sljede¢a na meti u sijecnju 1989. godine bila je vrhuska politicke elite Crne Gore.
Antibirokratska revolucija je u Crnoj Gori uspostavila prosrpsku vladu na ¢ijem celu je
bio Momir Bulatovi¢. Revolucija je bila pogonjena nacionalistickom mobilizacijom Srba
koja se dogodila kasnih osamdesetih. Vise faktora stoji iza ove mobilizacije. Bieber tako
navodi generalno nezadovoljstvo drustvenim, politickim i ekonomskim statusom Crne
Gore, nacionalizam medu intelektualnom elitom, etnicke poduzetnike u Savezu
Komunista Srbije te institucionalni sistem koji je stavljao primat na etnicitet koji je
djelovao sluzbeno i nesluzbeno (Bieber, 2003). Promjeni vlasti je takoder pridonijela
izrazito teska ekonomska situacija. U Crnoj Gori tijekom osamdesetih je od svega 40 000

(formalno zaposlenih) radnika ¢ak 6 000 izgubilo posao.

Koncepti tog novog srpskog nacionalizma razvijeni su sedamdesetih i
osamdesetih godina. Po njima je Srbija eksploatirana na razlicite nacine od strane drugih
republika Jugoslavije te se nalazi u jedinstveno nepovoljnom polozaju. Tako su se
zahtjevi za boljim standardom Zivota povezali sa zahtjevima srpske nacionalisticke elite
za centralizacijom Jugoslavije (Radeli¢, 2006). Ove ideje koje povezuju rjesSenje
nepovoljnog ekonomskog stanja s nacionalisti¢kim pokretom bile su posebno popularne
medu intelektualnom elitom Srbije te su kulminirale memorandumom SANU 1986.
godine koji je naocigled najavio politiku Srbije devedesetih. MiloSevi¢ je doSao na vlast
obecavajuéi ispraviti to ,,nepravedno stanje unutar Jugoslavije. Prvi cilj bio je
recentralizacija Jugoslavije i smjena republickih i pokrajinskih elita koje su smatrane

»anti-srpskima®. To je ukljucivalo i tadasnju crnogorsku partijsku elitu (Bieber, 2003).
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Crnogorske elite nisu mogle ponuditi alternativu srpskom nacionalizmu.
Crnogorski nacionalizam je bio povezan s politikama crnogorske partije, odnosno Saveza
komunista, dok je srpski nacionalizam funkcionirao kao svojevrsna opozicija koja je
nakon desetljeca vlasti crnogorskih elita mogla ponuditi vjerodostojniju viziju i obecanja

o boljem sutra.

Na prvim izborima 1990. godine u Crnoj Gori pobjeduje Savez komunista koji
jedini od svih republickih partija nije prije izbora promijenio niti svoje ime, niti program.
Osvojivsi 56 posto glasova osvojili su dvije tre¢ine mjesta u crnogorskom parlamentu.
Naime, Savez komunista Crne Gore je u tom trenutku jo$ uvijek imao svjeze i relativno
popularno novo vodstvo postavljeno nakon anti-birokratske revolucije. Sam komunisticki

sistem je takoder bio popularniji u Crnoj Gori nego u ostalim republikama (Bieber, 2003).

Rat je polarizirao crnogorsko drustvo. Prosrpski podrazavatelji vlade su
podrzavali i ukljuc¢ivanje Crne Gore u rat, dok je crnogorska opozicija zagovarala
neutralnost Crne Gore. Takoder, valja spomenuti iznimno nacionalisticki ustrojenu
Srpsku pravoslavnu crkvu koja je tada intenzivno djelovala u Crnoj Gori. Crna Gora je
povukla svoje rezerviste iz JNA u listopadu 1991. godine. Iako ona nije sluzbeno
sudjelovala u ratu, dio rezervista iz Crne Gore je sudjelovalo u napadu na Dubrovnik koji
je okonCan 1992. godine. Granica Hrvatske i Crne Gore je postala demilitarizirana i
predana je UN-u do 2002. godine. Crnogorski vojnici su tako sudjelovali u prvim fazama
rata, iako Crna Gora sluzbeno nije bila direktno uklju¢ena u niti jedan aspekt sukoba.
Upravo zato je Momir Bulatovi¢ napravio prvi veliki korak protiv politike Beograda kada
je u ryjnu i listopadu 1991. godine podrzao Carringtonov mirovni plan za Jugoslaviju.
Nakon pritisaka iz Beograda Bulatovi¢ je morao promijeniti svoju odluku i povuéi

podrsku mirovnom planu (Bieber, 2003).

Liberalni savez Crne Gore (LSCG), s formalnim i simbolickim sjediStem u
Cetinju, povijesnom glavnom gradu nezavisne Crne Gore, zalagao se za neovisnost i
prekid rata s Hrvatskom. LSCG je podrzao osnivanje Crnogorske pravoslavne crkve
1993. godine, koja je trebala sluziti kao protuteza izrazito nacionalisticki usmjerenom

djelovanju Srpske pravoslavne crkve (Bieber, 2003).
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Federalna Republika Jugoslavija je stvorena 1992. godine. Na pitanje ,,Da li ste
za to da Crna Gora kao suverena republika nastavi Zivjeti u zajedni¢koj drzavi Jugoslaviji
potpuno ravnopravno s drugim republikama koje to zele?“ 94 posto Crnogoraca je na
referendumu potvrdno odgovorilo. Medutim, izlaznost je bila svega 66 posto (Centar za
monitoring i istrazivanje, 2002). Tako niska izlaznost i geografska distribucija izlaznosti
upucuju na bojkot Muslimana i opozicijskih stranaka. lako je legalnost i procedura
referenduma bila dvojbena, jasno je kako vecina populacije Crne Gore u tom trenutku

nije zeljela potpunu neovisnost (Darmanovic, 2007).

Savez komunista Crne Gore mijenja ime 1991. godine 