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1. Uvod

Tema ovog diplomskog rada odnosi se na ulogu vojske kroz povijest Republike Turske,
preciznije u doba vojnih udara. Vojska je ve¢ imala kljuénu ulogu u uspostavi Osmanskog
Carstva koje je prethodilo Republici Turskoj te mozemo reci da je ta povijesna baza doprinijela
pozicioniranju turske vojske u elitne slojeve drustva. Tijekom osmanskog doba, svoj elitni
polozaj vojska je odrzavala zahvaljujuc¢i tadasnjem drustvu koje je bilo razmisljanja da vojska
predstavlja najvise vrline drzave. Zatim je, tijekom republikanskog razdoblja, tursko drustvo
prihvatilo birokratsko nasljede Carstva, ukljucujuéi njegova vojna i civilna obiljeZja. Nadalje,
vojnom prestizu u Turskoj, koji se ocituje kroz cijelo dvadeseto stolje¢e, doprinosi njena

znacajna uloga koju je imala u uspostavi Republike Turske.

Za razliku od drzava zapadne Europe, u Turskoj su Turske oruzane snage vrlo ucinkovit
politicki akter. Republika Turska i ostale drzave koje kasne s kapitalistickim modernizacijskim
procesom, buduci da ne uspijevaju upotrijebiti civilni nadzor nad svojim oruzanim snagama,
okarakterizirane su pretorijanskim militarizmom, Sto znaci da je vojska ekonomski akter u svim
poljima gospodarstva. To u turskom kontekstu podrazumijeva pretvorbu Turskih oruzanih
snaga u kapitalisti¢ki kolektiv. Turska vojska ima uloge u svim sektorima drustva, dakle osim
primarne funkcije pruzanja zastite od vanjskih prijetnji, ocituje se i politicka, komercijalna,
kulturna 1 ideoloSka uloga vojske koja uziva pravnu autonomiju od nadzora civilne javnosti

vlasti.

Ovaj se rad, dakle, bavi poloZajem turske vojske kroz dvadeseto stoljece u Republici, njenom
pozicijom moci i1 ulogama koje je imala tijekom vojnih udara. Rad sam planirala koncipirati
tako da u uvodu piSem o drustveno-politickoj situaciji u drzavi koja je prethodila vojnim
udarima. Zatim bih se detaljnije posvetila ulozi vojske u Turskoj u svim sektorima, njenoj
primarnoj funkciji pruzanja zastite od vanjskih prijetnji, ali 1 dodatnoj politi¢koj, trgovackoj,

kulturnoj 1 ideoloskoj ulozi.

Nakon povijesnog pregleda, rad ¢e nastaviti s detaljnijim analizama vojnih udara. Vojska je

intervenirala u turskoj politici tri puta od uspostave republike (do pokusaja vojnog udara 2016.
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godine), a svaka je intervencija opravdana kao nuzna za ponovno uspostavljanje ili zastitu
Turskoj. Prvi je vojni udar imao dalekosezan utjecaj na tursku politiku, buduc¢i da su se na
slican nac¢in odvila i druga dva nedugo nakon. Ovaj je udar obiljezen krajem vladavine
liberalno-populisticke Demokratske stranke na celu s Adnanom Menderesom. On je, naime,
priblizio Tursku (americkoj) liberalnoj politici obecavajuci izvuci zemlju iz krize. Budu¢i da
su se rezultati njegove politike pokazali slabim, upustivsi se u suradnju sa SSSR-om njegova
Demokratska stranka gubi naklonost naroda, $to dovodi do krize u Turskoj. Intervencijom
vojske u svrhu toboznjeg o¢uvanja demokracije i drzave, kao 1 Atatiirkovog nasljeda, lideri 1
pristaS§e Demokratske stranke bili su pogubljeni ili prognani iz Turske. Upravo je tada i na taj
nacin turska vojska dobila intervencionisti¢ki pecat, tj. pravo da intervenira u situacijama za
koje smatra da ih vlada ne moze rijesiti.! Krajem 1960. godine rad parlamenta vraéa se u
normalu, medutim bez ¢lanova Demokratske stranke. Pucisti, ¢lanovi republikanske stranke,
zalagali su se za radikalni nacionalizam, etatizam i nezavisnu medunarodnu politiku te su 1961.

uspostavili novi ustav.

Ve¢ deset godina nakon (1971. godine) Turska se nasla u novoj kriznoj situaciji, uzrokovanoj
neslaganjem desnice i ljevice, ali pogorSanoj i kurdskim pitanjem i ekonomskom krizom.
Vojska je u ozujku te godine, nakon $to je uputila zahtjev za rjeSavanje krizne situacije
premijeru te nakon $to je on dao ostavku, ponovno intervenirala kako bi “uvela red” u drzavi.
Vojnim je udarom uspostavljena autoritarna vlast vojske i stroga kontrola javnog i kulturnog
zivota. Upravo je to pogodovalo snaznoj polarizaciji drustva na socijalisticku ljevicu 1
republikansku desnicu. Period izmedu dva vojna udara (1971. 1 1980. godine) i dalje je bio

obiljeZen politickom i ekonomskom krizom 1 nasiljem.

Stoga vojska na celu s Kenanom Evrenom, tadasnjim generalom, odlucuje ponovno
intervenirati te u rujnu 1980. godine raspusta vladu. 1982. godine izglasan je novi ustav, a
Kenan je proglasen predsjednikom. Ovaj put vojska je uspjela stabilizirati loSe ekonomsko
stanje u drzavi, dok su prve godine nakon vojnog udara zapamcéene po strogoj vojno-politickoj
represiji. Prije nego Sto je izvrSen, vojni udar se smatrao donekle potrebnim od strane dijela
turske elite, ukljucujuci vojsku, kao sredstvo za rjeSavanje politicke nestabilnosti koja je

vladala u Turskoj u to vrijeme. Postojala je nada da ¢e vojska uspjeti prekinuti godine nasilja

! Muharemi, Amir, Turska: Uvod u povijest, unutarnju i vanjsku politiku (Zagreb: Novi Liber, 2012.)



na ulicama Turske izazvanog politicCkom polarizacijom drustva koja je dovela do ekonomske
stagnacije 1 neuspjeha vlade da rijesi drustvene probleme.

Cilj ovog rada je iznijeti i pojasniti politicka zbivanja/promjene koje su prethodile svakom
vojnom udaru te bih stoga veci dio rada posvetila upravo politicko-drustvenom stanju u
godinama neposredno prije i nakon vojnih udara u Turskoj. Dakako, u radu bih opisala razvoj
dogadaja tijekom vojnih udara, stanje u Turskoj u periodima izmedu vojnih udara te posljedice

koje su se osjetile u turskom politickom uredenju.

1.1. Kratak uvod u povijest kasnog Osmanskog Carstva

Bliski istok od pocetka devetnaestog stoljeca obiljezen je revolucijama i1 reformama.
Okarakterizirane i civilnim i vojnim elementima, one su se izvrSavale i na miroljubive i na
nasilne nacine, iz vise razloga te pod razli¢itim uvjetima i rezimima vladavine.?

Dok su neka drustva sklona revolucijama, postoje i ona koja pak ne vide nasilno rusenje
postoje¢eg poretka kao nuzno ili legitimno rjeSenje aktualnih problema te uzivaju vecu
stabilnost. Moze se re¢i da je Turska od proglasenja Republike dugo smatrana stabilnom
drzavom. No, nakon cetrdesetak godina civilne parlamentarne vladavine, vojska je ipak 27.
svibnja 1960. godine izvrsila pud i preuzela vlast u Ankari.’

Nakon toga, kao $to mozemo vidjeti promatraju¢i povijest Turske tijekom druge polovine
dvadesetog stoljeca, vojni su pucevi 1 uspostavljanje vojne dominacije u turskom politickom
zivotu postali tradicija. Vojska, koja je odigrala klju¢nu ulogu u uspostavljanju moderne Turske,
pocela je sebe doZivljavati kao zaStitnika novoosnovane drZave i1 Atatiirkovih nacela te se
sluZiti nedemokratskim metodama za provodenje svoje duznosti — a to je bila prvenstveno
zaStita drzave.

Iako su vojne intervencije sluzbeno zapocele 1960. godine prvim vojnim udarom, vazno je
napomenuti da se vojska pocela mijesati u politicki sustav ve¢ mnogo ranije, ali i da su vojno-
civilni odnosi bili problemati¢ni jo$ i za posljednjih godina Osmanskog Carstva.* Stoga bih se

najprije osvrnula na dogadaje koji su prethodili dotiénom vojnom udaru, pocevsi od raspada

2 Abdulvahap Akinci, "Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi: 1960 ve 1971 Miidahaleleri", Eskisehir Osmangazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 9(1) (2014), 55.

3 George M. Haddad, ,,Revolutions and Coups d'Etat in the Middle East: A Comparative Study*, Brill 10

(1965), 20.

4 Akinci, ,,Tiirkiye 'nin Darbe Gelenegi*, 56.



Osmanskog Carstva, zatim Atatiirkove revolucije te na kraju demokratizacije Turske nakon

Drugog svjetskog rata.

1.2. Put prema raspadu Osmanskog Carstva

Republika Turska kao nacionalna drzava postoji tocno jedno stolje¢e. Njen prethodnik,
Osmansko Carstvo, prostiralo se tijekom Sest stolje¢a na ogromnom teritoriju, unutar kojeg je
zivjelo mnoStvo razli¢itih naroda, vjera, tradicija 1 kultura. Politicki autoritet Osmanskog
Carstva bio je odreden snagom osmanske vojske da kontrolira njegove teritorije, a politicki
legitimitet pocivao je na vezanosti vladajuce institucije za islamsku religiju. Kao $to je poznato,
to se promijenilo u godinama koje su uslijedile nakon Prvog svjetskog rata, kada je novonastala
turska drzava postala nacionalna, sekularna republika 1923. godine, pod Atatiirkovim
vodstvom. Tada je Republika Turska na neki nacin u potpunosti raskinula sa svojom
osmanskom prosloscu.

Medutim, jedina iznimka u ovom prekidu s osmanskom proslosti bila je vojska. Vojska je jedini
dio drZavne strukture koji se mogao s ponosom osvrnuti na neprekinuti Zivot od osnutka
Osmanskog Carstva (14. stolje¢e) do njegovog raspada (pocetak 20. stolje¢a).’ Ipak, kao §to je
gore spomenuto, u posljednjim fazama Carstva i vojska se pocela mijesati u politicki sustav te
bih se stoga u ovom dijelu rada prvenstveno prisjetila promjena usko vezanih uz polozaj vojske
tijekom posljednjih godina Carstva.

lako je u klasiénom razdoblju Osmanskog Carstva vojska bila apsolutno odana sultanu,
pocetkom raspada Carstva vojska je pocela gubiti sposobnost zaStite teritorija i pomaganja
sultanu u zadrzavanju vlasti nad istim teritorijima. Tijekom prve polovice sedamnaestog
stoljeca, uslijed dolaska na vlast slabih/maloljetnih sultana, u Carstvu je vladala politicka
nestabilnost, a naposljetku je doSlo do fragmentacije srediSnje vlasti. Ujedno je vojska,
paralelno sa slabljenjem politicke vlasti, postajala sve viSe politizirana te manje podredena

sultanu, kao $to je to bio slu¢aj sve dotad. ©

5> William Hale, Turkish Politics and the Military (Routledge, 1994), 2.
® Burak Begiim, ,,The Role of the Military in Turkish Politics: To Guard Whom and From What?*, Marmara
University; European Journal of Economic and Political Studies 4 (2011) 147.



Naime, tijekom Osmanskog Carstva razlike izmedu civilne i vojne uloge drzave kao da nije ni
bilo, ve¢ su se obje funkcije kombinirale u duznostima jednog pojedinca. Carstvo je
uspostavljeno osvajanjem, a mogucénost vojske da kontrolira njegove teritorije upravo je
odredivala njegove granice.

Vojska se sastojala od tri dijela: centralne trupe, vojska u provincijama i pomocne trupe.
Medutim, tradicionalni vojni 1 administrativni poredak, iako je dobro funkcionirao do
odredenog perioda, postao je podlozan mnogim nedostacima koji su doveli do postupnog
slabljenja Carstva krajem osamnaestog stoljeca. Vojni je pad zapravo ono §to je vladare Carstva
najvise pogodilo i1 imalo najsiri politicki utjecaj. Tijekom Sesnaestog i sedamnaestog stoljeca,
janjicari, koji su takorec¢i imali monopol nad fizickom silom u srediStu vlasti, uspostavili su
neku vrstu nestabilne vojne diktature. Tome nije pomogla ni ¢injenica da je kasnijim sultanima
nedostajalo vojnog i politickog talenta u vladanju.’ Nadalje, u godinama intenzivnog
suprotstavljanja politickoj vladavini, pobune unutar janji¢ara ponekad su uzrokovale pad
sultana ili ¢ak 1 njegovu smrt.

Osim toga, vrijedi napomenuti da su tijekom osamnaestog stolje¢a oprema i obuka vojske i
mornarice Osmanskog Carstva znatno zaostajale u usporedbi s europskim standardima. Stoga
je postalo jasno da se Carstvo, ako Zeli prezivijeti, trebalo posvetiti vojsci te je uciniti tehnicki
mnogo ucinkovitijom i politi¢ki pouzdanijom. Iz tog je razloga sredinom devetnaestog stoljeca
osmanska drZava pokrenula ambiciozni program reformi, poznat kao Tanzimat. Tanzimat je
ujedno naziv dekreta osmanskog sultana, javno procitanog 3. studenoga 1839. godine, 1
naknadnih reformi. Razdoblje Tanzimata trajalo je od 1839. do 1876. godine, kada je proglasen
prvi osmanski ustav. Ovaj program reformi trebao je promijeniti razlicite aspekte osmanske
drzave 1 druStva. Samim su dekretom obecane Cetiri stvari: jednakost izmedu muslimanskih 1
nemuslimanskih podanika, uspostava redovitog sustava oporezivanja, jamcenje sigurnosti
Zivota, Casti 1 imovine osmanskim podanicima, i kao Cetvrto, naglaSava se nuznost uspostave
dobro funkcionirajuéeg sustava vojne sluzbe, koji bi uklju¢ivao i nemuslimane.®

Kawtharani zakljucuje da se filozofija iza osmanskog Tanzimata u devetnaestom stoljec¢u
temeljila na ideji modernizacije, koju su osmanske lokalne elite diljem Carstva razumjele kao
usvajanje europske politicke moderne unutar osmanskih institucija i birokracije.” Kao $to je

ve¢ spomenuto, prvi prioritet u razdoblju Tanzimata bila je uspostava vojske. U to je vrijeme

" Hale, Turkish Politics and the Military, 2.

8 Attila Aytekin, ,,Peasant Protest in the Late Ottoman Empire: Moral Economy, Revolt, and the Tanzimat
Reforms®, International Review of Social History 57(2) (2012), 196.

9 Wajih Kawtharani, ,,The Ottoman Tanzimat and the Constitution, A4rab Center for Research & Policy Studies
1(1) (2013), 1.



tradicionalna osmanska vojska (janjicari) vidno oslabila u svojim duznostima te u usporedbi s
europskim vojskama, koje su od osamnaestog stolje¢a pocele pokazivati visoku razinu
organizacije, obuke i vjestine, slabost osmanske vojske sve vise dolazi do izrazaja. Dakle, cilj
programa reformi bio je stvoriti vojsku koja je uvjezbana, disciplinirana i poslusna centralnoj
vlasti.

Reforme koje su dosle s Tanzimatom i1 s njegovom idejom modernizacije za europske
kapitalisticke sile znacile su olakSavanje trgovacke razmjene, Sirenje kapitalistiCkog trzista i
moguénost zastite stranih zajednica i njihovih lokalnih trgovackih predstavnika.!'”

Ukratko, moze se rec¢i da je Tanzimat doveo do stvaranja hibridne birokracije sastavljene od
zapadnih elemenata i lokalnih tradicija naslijedenih iz starog Carstva. Tijekom ovog razdoblja
reformi Osmanlije Zele postati dio globalne ekonomije, $to je znacilo da je u Carstvu potrebna
hijerarhijska struktura duznosnika, s razli¢itim odgovornostima i razinama ovlasti, dakle trebali
su pronaci ljude za te pozicije. U tu svrhu Carstvo je poslalo mlade ljude u Europu na obuku.
Ti isti, nakon povratka kuc¢i 1860-ih, upravo su mlada skupina intelektualaca, poznati pod
nazivom Mladi Osmanlije, koja ¢e kritizirati, izravno ili metaforicki, aspekte despotskog
rezima, iako su i sami bili drZzavni duznosnici.'

Ukratko, ideologija Mladih Osmanlija definirana je kao "osmanizam", a imala je za cilj
okupljanje svih elemenata Carstva kako bi se uspostavio nacionalni identitet. Ideje Mladih
Osmanlija imale su pak velik utjecaj na manjinske skupine 1 na Siru drzavnu birokraciju.
Njihova glavna borba bila je usmjerena na uspostavljanje ustavne monarhije s parlamentom
koji bi mogao predstavljati sve skupine u drzavi. Ujedno se u to vrijeme mijenja i mentalitet
vojske, koja vise nije apsolutno odana sultanu.'?

Sve dosad navedeno kulminirat ¢e s pojavom Velike istocne krize na podrucju Balkanskog
poluotoka. Osim toga, Osmansko Carstvo bilo je suoceno s ozbiljnom gospodarskom krizom
koja ¢e ga 1875. godine dovesti do proglasenja nacionalnog bankrota. To je zapravo bila
prijelomna tocka koja je 1876. godine Carstvo dovela do ustavne revolucije, uglavnom

obiljezene vojnim motivima.

1.3. Prvi ustav

10 Kawtharani, ,,The Ottoman Tanzimat and the Constitution®, 1-2.

' Ozgoren Irem Kinli i Onur Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier? A Historical-Processual Analysis®,
Historische Sozialforschung, 45(1) (2020), 78.

12 Irem Kinli i Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier?*, 78.



U prethodnom smo poglavlju samo zagrebali povrSinu problema koji su se pojavili pred sami
raspad Osmanskog Carstva. Zapravo je Carstvo sredinom osamdesetih godina devetnaestog
stoljec¢a dozivjelo jedno od svojih najtezih kriznih razdoblja. Ova je kriza, osim vanjskim, bila
uzrokovana i unutarnjim problemima. Pobune na teritoriju Bosne i Hercegovine i Bugarske,
financijske poteskoce, prijetnja rata s Rusijom te pritisak od strane zapadnih sila da se situacija
rijesi prije nego Sto dode do potpunog kaosa, svi su ovi dogadaji doveli do svrgavanja tadasnjeg
sultana Abdulaziza te ustavne revolucije. Kako bismo bolje shvatili §to je uspostava ustava
znacila za Carstvo, u ovom ¢u poglavlju u kratkim crtama i kronoloski pojasniti dogadaje koji
su prethodili uspostavi, ali i brzom ukidanju te ponovnom uspostavljanju prvog osmanskog
ustava.

Stupanjem sultana Abdulaziza na vlast, u Osmanskom su se Carstvu pojavile financijske
poteskoce te 1 ostali problemi koji su iz njih proizasli. Naposljetku, upravo se u tom periodu
pojavljuju prijetnja rata s Rusijom te pobune u Bosni i Hercegovini i Bugarskoj. Ovi su
dogadaji pokrenuli udarne valove koji su u roku od godinu dana doveli do svrgavanja sultana
i ustavne revolucije. Naime, dok se Carstvo suocavalo sa spomenutim problemima, i zapadne
su sile trazile da se rijesi nastala situacija kako bi se sprijecio totalni kaos i potencijalno ruska
ekspanzija.!® No, da bi prebrodila ovu krizu, drzava je prvenstveno trebala vratiti i ekonomsku
1 politicku vjerodostojnost Carstva u Europi. Upravo ovdje dolazi do izrazaja ambiciozni ¢lan
spomenute grupe Mladih Osmanlija, Midhat-paSa, koji 1872. godine biva imenovan velikim
vezirom. Midhat-pasa, Zele¢i popraviti situaciju u Carstvu, obratio se vojsci s kojom je stvorio

koaliciju te je imao vaznu ulogu tijekom nadolazeéeg drzavnog udara.'

Uslijed ovog drzavnog udara sultan Abdulaziz biva svrgnut s prijestolja. Isprva ga nasljeduje
Murat V., no samo godinu dana kasnije na mjesto sultana stupa Abdulhamid II. Abdulhamid
II. s Mladim je Osmanlijama postigao dogovor o proglaSavanju ustava i prvog osmanskog
parlamenta. Taj se prvi parlament sastoji od Zastupni¢kog doma, ¢ije su ¢lanove birali

provincijska savjetodavna vijeéa, i Senata, ¢ije je ¢lanove birao sultan.!®

Unatoc¢ uvodenju prvog osmanskog ustava, ovaj ¢e sultan ipak biti zapamcen po teskoj diktaturi
1 autokraciji. Naime, nedugo nakon uspostavljanja ustava, koji je svakako sluzio samo kao
skupstina koja pruza dojam pravne valjanosti 1 pristanka naroda na mjere koje sultan odluci

nametnuti, Abdulhamid II. iskoriStava krizu na Balkanskom poluotoku te opasnost rata s

13 Hale, Turkish Politics and the Military, 25.

14 Ernest E. Ramsaur, The Young Turks: Prelude to the Revolution of 1908 (Princeton University Press, 1957),
5.

1S Hale, Turkish Politics and the Military, 26-27.
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Rusijom kako bi ukinuo tek uspostavljeni ustav na neodredeno vrijeme. Sljedecih trideset
godina Abdulhamid II. vladao je kao apsolutni monarh, a te su godine ostale zapamcene po

njegovoj strogoj cenzuri i o$troj autokraciji.

Kako bi ojacao drustvo i rijesio krizu koja je jo$ uvijek vladala Carstvom, sultan je provodio
mnoge reforme. Po pitanju vojske, Abdulhamid II. svoju je paznju usmjerio na naprednu vojnu
obuku u vojnim akademijama kako bi osigurao Carstvu dobro obucene vojne ¢asnike. Ironi¢no
je da ée upravo te akademije postati Zariste snazne oporbe njegovoj tiraniji.'® Takoder, unato¢
prosirenju vojnog koledza, postoje podaci da je s istog godiSnje diplomiralo tek 100 mladih
casnika i da je cak tre¢ina policajaca bila nepismena. U loSem se stanju nalazila i mornarica,
jer je upravo njene clanove Abdulhamid II. smatrao krivima za svrgavanje sultana Abdulaziza.
Budu¢i da je sultan strahovao od potencijalnih vojnih zavjera, za oruZane je snage uveo brojne

zabrane, poput zabrane manevra.'!”

Zbog svega navedenog, u vojsci u to vrijeme vlada demoralizacija, a sve je viSe ocito

nezadovoljstvo vojnih sluzbenika, §to ¢e naposljetku dovesti do nove pobune 1908. godine.

1.4. Revolucija 1908. godine

Nakon ukidanja prvog osmanskog parlamenta, studenti i diplomci vojnih Skola po€inju se
okupljati te stvarati oporbu sultanu Abdulhamidu 1 njegovoj tiraniji, nezadovoljni njegovim
mjerama 1 vladanjem. Stoga su 1889. godine Cetiri studenta vojnog medicinskog fakulteta u
Istanbulu osnovali drustvo pod imenom ,,Odbor Osmanske Unije* (ittihad-1 Osmani Cemiyeti).
Isti su se nedugo nakon spojili s druStvom ,,Unija i napredak® osnovanim u Parizu iste godine,
te prisvojili to ime. Upravo je ova grupa bila jezgra poznatog (kasnije u radu spominjanog)
,Odbora za uniju u napredak® (ittihad ve Terakki Cemiyeti) te je oznacila pocetak

mladoturskog pokreta protiv Abdulhamida II.'®

Glavna svrha ove oporbe bila je ponovna uspostava ustavne monarhije 1 parlamenta
detronizacijom Abdulhamida II., a ¢lanovi oporbe sebe su smatrali vodama osmanskog

prosvjetiteljstva koji prihvacaju kulturnu i drustvenu regeneraciju, kao i ustavnu vladu. U

16 Irem Kinli i Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier?«, 79.
'7 Hale, Turkish Politics and the Military, 29.
18 Ramsaur, The Young Turks: Prelude to the Revolution of 1908, 16.
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kratkom je razdoblju organizacija postala srediste svih opozicija protiv sultana, no kako bi
postigli svoje ciljeve, trebala im je i potpora vojnih ¢asnika.!® Clanovi oporbe, na &elu s

Ahmetom Rizom?°

, ve¢ su 1896. godine isplanirali vojni udar, no na sami dan kada je vojni
udar trebao biti izvrSen uhvaceni su i prognani u egzil. U meduvremenu se i unutar vojske

stvarao revolucionarni pokret, neovisan o pokretu prognanih.

Mladi casnik imena Mustafa Kemal (kasnije ¢e postati svima poznat) u ljeto 1905. godine
pridruzio se kolegama casnicima u politickom egzilu u Damasku u osnivanju drustva
,Domovina 1 Sloboda® (Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti). Mustafa Kemal sljede¢e je godine
osnovao ogranak drustva medu vojnim ¢asnicima u Trec¢oj armiji Soluna, a u meduvremenu su
se sedmorica ¢lanova njegove solunske grupe pridruzila zasebnoj organizaciji pod nazivom
,Osmansko drustvo za slobodu® (Osmanli Hiirriyet Cemiyeti). DruStvo je osnovao Mehmet
Talat, ¢lan ,,Odbora za uniju i napredak® iz 1890-ih. Ovaj Talatov pokret ubrzo se prosirio
medu vojnim ¢asnicima u Makedoniji, a nakon godinu dana ,,Drustvo* se spojilo s ,,Odborom
za uniju i napredak® u Parizu. Imajuéi podrsku nezadovoljnih manjinskih skupina, znacajan
broj nemuslimana takoder su postali ¢lanovima pokreta, kasnije njegovim najradikalnijim
krilom, tzv. unionisti. Nadalje, mladoturski su se revolucionari 1908. godine poceli pribojavati
da bi sultan mogao otkriti njihovu tajnu organizaciju, te su stoga zakljucili kako bi bilo mudrije
pozuriti s izvodenjem revolucije. To je dovelo do objave manifesta 3. srpnja 1908., u kojem su

od sultana trazili ponovnu uspostavu parlamenta i ustava iz 1876. godine.?!

Sultan je pokuSao ugusiti ovu pobunu u samom njenom stvaranju, no kako u tome nije uspio,
pobuna se prosirila 1 medu ostalim jedinicama Trece armije. Napokon, shvativsi da gubi vlast
nad vojskom, Abdulhamid II. kapitulirao je 23. srpnja 1908. godine, na opée zadovoljstvo

veéine gradana, obe¢avsi ponovno sazivanje parlamenta i ponovnu uspostavu Ustava.?

Novim su Ustavom donesene mnoge temeljne odluke, a mo¢i sultana bile su drasticno
smanjene. MoZe se reci da se tada po€eo pripremati put za potpuno ukidanje monarhije, Sto ¢e
uslijediti 1922. godine. lako se u ovom poduhvatu ocituje uspjeh mladoturske revolucije, s
druge strane, revolucionari, preuzevsi na sebe ulogu vrsenja vlasti i odlucivanja, nailaze sad na
nove prepreke za koje nisu spremni ni obuceni. Osim §to im nedostaje potrebno znanje za

obavljanje administrativnih duZnosti, uz to nisu suglasni oko daljnjih poteza. Naime, medu

19 Irem Kinli i Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier?*, 80.

20 Ahmet Riza (1858. — 1930.) — turski nacionalist koji je postao klju¢ni glasnogovornik utjecajne mladoturske
organizacije “Odbor za jedinstvo i napredak”.

2! Hale, Turkish Politics and the Military, 31.

22 Hale, Turkish Politics and the Military, 36.
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revolucionarima su sada sve jasniji razliCiti stavovi te se oni dijele na: konzervativce, unioniste,

liberale i neutralne.?

Primjerice, liberali su tezili decentraliziranoj vladi s viSe slobode za etnicke skupine, §to im je
priskrbilo potporu neturskog stanovnistva. Nadali su se da ¢e slobodni demokratski rezim biti
taj koji ée pomiriti sve raznolike narode s konceptom jedinstvene osmanske nacije.?* S druge
strane, unionistima je glavni cilj bio jacanje, a ne slabljenje vlade. Buduéi da za njihovo videnje
buduénosti Carstva koncept osmanskog domoljublja nije bio emocionalno privlacan, jer ¢e se
prema njihovom razmisljanju neturski narodi okrenuti k cilju nacionalne neovisnosti, oni su se
zato zalagali za turski nacionalizam. Dakle, nakon revolucije, ove su podjele medu
revolucionarima uzrokovale unutarnje pobune, ali i kontrarevoluciju od strane konzervativnih
vjerskih krugova koji su se pak zalagali za obnovu islama. Tada$nji zapovjednik ratnog stanja,
Mehmed-pasa, uspio je suzbiti nastale pobune, naglasavaju¢i kako je njegov glavni cilj vojsku

ne upletati u politiku, veé je zadrZati neutralnom tijekom postrevolucijskog razdoblja.?

Ovom su revolucijom 1 ponovnim uvodenjem ustava u Carstvo unesene neke temeljne
promjene koje su utvorile put za uskoro temeljno ukidanje monarhije. No unato¢ tome,
razdoblje od revolucije pa sve do 1914. godine ipak se pamti kao razdoblje diktature vojske i
,Odbora za uniju i napredak®. Zapravo je pocetni uspjeh revolucije doveo vojne aktere do
zbunjujuce situacije gdje nisu tono znali koju bi ulogu vojska trebala preuzeti. Ciljevi
revolucije nisu bili univerzalno dogovoreni, $to je dovelo do ve¢ spomenutih podjela medu
revolucionarima te se javlja pitanje treba li vojska sada zauzeti stranu u borbi. lako su se neki
zapovjednici, poput Mehmed-paSe, tomu snazno protivili, Zele¢i zadrzati vojsku van politike,
mnogi su Casnici ipak zauzimali strane te se oslanjali na civilne politi¢are 1 institucije, poput
Odbora za uniju i napredak.?® Ovo je naravno dovelo do toga da je vojska izgubila svoju
poziciju neutralne, nacionalne snage te otvorilo put za daljnja upletanja vojske u politiku.

Upravo ¢e se ova strana vojske protezati kroz svako poglavlje nadalje u radu.

1.5. Prvi svjetski rat

23 Feroz Ahmad, ,,The Young Turk Revolution®, Journal of Contemporary History 3(3) (1968), 32-33.
24 Ahmad, ,,The Young Turk Revolution®, 22.
25 Hale, Turkish Politics and the Military, 37.
26 Hale, Turkish Politics and the Military, 55.
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Iako se u pocetku ¢inilo da Osmansko Carstvo nece sudjelovati u Prvom svjetskom ratu, tj. da
¢e zadrzati svoju neutralnost, Sto zbog financijskih poteskoca, §to zbog vojne nespremnosti,
ipak se situacija preokrenula te je Carstvo uslo u rat na (gubitni¢ku) stranu Centralnih sila.
Kinli u svom radu navodi da su loSe vodstvo i odluke tijekom rata ¢elnika ,,Odbora za uniju i
napredak‘ Osmanskom Carstvu ishodili katastrofalne posljedice, a isti se, pak, nakon rata nisu

nosili s tim posljedicama, ve¢ su pobjegli uslijed strane invazije na Anadoliju.?’

Rat je za Osmansko Carstvo zavr$io ponizavaju¢im primirjem te je narodu trebalo nesto Sto ¢e
ih izvuéi iz ove situacije. Tada do izrazaja dolazi Mustafa Kemal, koji organiziraju¢i otpor
vra¢a nadu i osjeéaj nacionalnog ponosa turskom narodu Osmanskog Carstva.?® Revolucija
koju je Mustafa Kemal zapoceo 1919. godine, za razliku od prijasnje revolucije, nije zapocela
svrgavanjem sultana niti je bila usmjerena protiv despotizma, Sto je mozda bio i razlog njena

uspjeha.

Dakle, prva faza revolucije imala je za cilj oslobodenje od strane dominacije i njihovih
pokusaja podjele turskog teritorija. Nakon uspjeSne prve faze, koju je uglavnom predvodila
vojska, revolucija je krenula putem modernizacije 1 dalekoseznih reformi. Moze se reci da je
ova druga faza bila predvodena ne samo vojskom ve¢ i dijelom naroda. Uvedena je
,,dobronamjerna‘“ diktatura Mustafe Kemala, koja se razlikovala od prijasnjih diktatura po tome
$to se, u teoriji, nije odrekla ideala demokracije.?” Kemalisti¢ki elnici vidjeli su oruzane snage
kao glavni stup novog reZima, ali ono $to je ovdje bilo najvaZznije jest da su bili svjesni Cinjenice
da je vojno upletanje u politiku djelovalo protiv jedinstva 1 discipline u vojsci. Stoga je Mustafa
Kemal Atatiirk nakon $to je doSao na vlast 1923. godine za jedan od primarnih ciljeva imao

izolirati vojno zapovjednistvo od izravnog sudjelovanja u stranackoj politici.*

I sami moZemo zakljuciti da je ova revolucija Mustafe Kemala ostala zapamcena zauvijek u
turskoj povijesti po tome Sto je radikalno promijenila Tursku u odnosu na ono $to je bilo prije.
Naime, cilj Atatlirkove revolucije bio je uspostaviti republiku utemeljenu na parlamentarnoj
vladavini. Napustivsi tradiciju carstva te privrZzenost sultanu-kalifu, nova je Turska rasla kao
nacionalna drzava i formirala je svoje granice. Mustafa Kemal htio je pribliziti Tursku
modernom zapadnom svijetu provodeci socijalne i ekonomske reform te je u tom duhu nastojao

je educirati i voditi svoj narod prema ispunjavanju obeéanja o izbornom rezimu.’! U skladu s

27 Irem Kinli i Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier?*, 82.

28 Irem Kinli i Kinli, ,,Is Every Turk Born a Soldier?*, 82.

2 George M. Haddad, ,,Revolutions and Coups d'Etat in the Middle East*, 19.

30 Begiim, ,,The Role of the Military in Turkish Politics*, 148.

31 George S. Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, Middle East Journal 24 (1970), 438.
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tim ciljem u kolovozu 1923. godine osnovao je vlastitu politicku stranku pod imenom
,Republikanska narodna stranka* (Cumhuriyet Halk Partisi) ¢iji je ¢elnik od 1925. godine bio
Ismet Inonii. Iako je Mustafa Kemal Atatiirk navodno teZio izbornom rezimu i viSestranacju u
Turskoj, demokratska Turska tek se ostvarila pojavom Demokratske stranke, koja ¢e pobijediti

Atatiirkovu Republikansku narodnu stranku na slobodnim izborima 1950. godine.

Nadalje, sto se ti¢e vojske i njene uloge u novoj drzavi, ona nije bila u potpunosti iskljuc¢ena iz
politickog zivota, ve¢ je bila izolirana od stranacke politike. Na taj nacin je Atatiirk htio
osigurati da vojska bude lojalna njemu 1 Republici te ju je koristio kao alat za vladavinu jedne

stranke. 32

Budu¢i da je vojska bila glavni stup novog rezima, njena uloga u Sirenju
modernizacije i sekularnog nacionalizma bila je izuzetno vazna. Takoder, ono $to ¢e se
ocitovati najviSe u periodima vojnih udara, Hale navodi da je prema definiciji u Zakonu o
unutarnjoj sluzbi vojske ona zaduzena za zastitu i obranu Turske Republike. Kasnije se ovaj
zakon malo opSirnije interpretirao, te su vojni aktivisti tako opravdavali legitimitet puca kada
su odlu¢ili intervenirati u politiku, smatrajuéi da je opstanak drzave inace ugrozen.** Nakon
Atatiirkove smrti 1938. godine na mjestu predsjednika nasljeduje ga Ismet Indnii. Naslijedivsi
Atatiirka, oca Turske Republike, Inénii je sa¢uvao politicki sustav i ideoloska opredjeljenja iz
1930-ih godina, kao i poloZaj vojske u njima. Uspio je zadrZati tursku neutralnost tijekom

Drugog svjetskog rata, usprkos snaznom pritisku. U osnovi, za vrijeme njegovog predsjedanja,

zadrzana su Atatiirkova nacela da vojska treba ostati vjerna civilnoj politickoj formaciji.

No, republikanski su ¢elnici shvacali da je jaka 1 odana vojska bila od vitalnog znacaja za jednu
novonastalu mladu republiku. Stoga je vojska tijekom jednostranacke vladavine Republikanske
narodne stranke, iako izolirana od stranacke politike, ostala vaZna snaga, izmedu ostalog zbog
toga Sto je imala kontrolu nad stru¢nim kadrom i brojnim objektima, buduc¢i da su u hitnim
slu¢ajevima vojni zapovjednici preuzimali civilne administrativne funkcije. Osim toga, iako je
teoretski vojska bila izolirana od stranacke politike, zapravo je bila koriStena kao alat za
vladavinu jedne stranke. Republikanska narodna stranka u ranim je godinama Turske
Republike koristila vojsku u borbi protiv oporbenih snaga, pa su se tako unutarnje snage koje
se protive modernizaciji nasle ispred vojske kao jedinog zastitnika novog rezima.** Moglo bi
se rec¢i da, unato¢ tome $to se nastojalo vojsku izolirati od politickog zivota, to nije u potpunosti

ostvareno. Vojska i dalje ima itekako utjecaja na politicka zbivanja u Turskoj, §to se moze

32 Begiim, ,,The Role of the Military in Turkish Politics*, 148.
33 Hale, Turkish Politics and the Military, 80.
3 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi“, 58.
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vidjeti ¢ak 1 nakon posljednjeg vojnog udara, a ¢ini se da se ta situacija jo$ uvijek nije u

potpunosti promijenila.

2. Republika Turska — demokratizacija

Op¢e je poznato da demokracija nije proces koji se dogada odjednom, ve¢ se postupno razvija
kroz razli¢ite faze i na razli¢ite nacine, ovisno o drzavi, pri cemu se u nekim dogada brze, a u
drugima sporije, a u najgorem slucaju moze dovesti do ponovnog uspostavljanja autoritarnog
rezima. Za Tursku se moze re¢i da se demokratizirala nakon Drugog svjetskog rata, a njen

prelazak na visestranacje razradit ¢u kroz ovaj dio rada.

Od uspostave Republike do njenog prijelaza na viSestranacje, Sto se dogodilo tek 1946. godine,
Republikanska narodna stranka samostalno je vladala drzavom, s obzirom da se nekoliko
pokusSaja osnivanja oporbenih stranaka pokazalo uzaludnim i povremeno nasilnim. ¥
Demokratsku stranku, koja je nastala neposredno nakon uvodenja viSestranacke politike,
osnovali su nitko drugi nego bivsi politiari Republikanske narodne stranke, ukljucujuci Celala

Bayara, Adnana Menderesa, Fuada Kdopriiliia i1 Refika Koraltana.

Nakon Drugog svjetskog rata na konferenciji u Jalti objavljena je ,,Izjava o oslobodenoj
Europi“ , kojom se zagovarala uspostava demokratskih vlada. U tom su razdoblju kljucni
faktori u prijelazu drZava s autoritarnog reZima na demokratsku vlast bili vojni 1 politicki.
Mnoge su drzave koje su izgubile rat demokratizirane od strane drZzava pobjednica. To je
takoder utjecalo 1 na Tursku, koja se, prihvacanjem njithovih vrijednosti htjela pribliZiti 1 biti
prihvaéena od zapadnih drzava.’® Osim ovih vanjskih faktora, na demokratizaciju u Turskoj

utjecali su i unutarnji problemi.

Naime, ekonomska je politika tijekom i1 nakon ratnog razdoblja osiromaSila velik dio
stanovniStva, a suradnja koja je do tada postojala izmedu vojno-civilne birokracije i bogatih
zemljoposjednika opala je. Ekonomske poteSkoce koje su zahvatile Tursku 1944. godine
oslabile su polozaj njene jedine stranke, Republikanske narodne stranke. lako je Turska

zadrzala svoj neutralni polozaj tijekom Drugog svjetskog rata do veljace 1945. godine, tursko

35 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi“, 57.
36 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi“, 58.
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je gospodarstvo ipak bilo teSko pogodeno ratom. Gourisse navodi da se, primjerice, industrijski
BDP smanjio za 23 posto, a poljoprivredni za 35 posto. Nadalje, cijene su se povecale pet puta
izmedu 1939. 1 1945. godine, a dohodak po glavi stanovnika iznosio je samo 63 posto od razine
iz 1938. godine. Dakle, zbog svega nabrojenog, u roku od samo nekoliko godina tadasnji je
rezim izgubio ¢itav niz pristaSa, medu kojima su vlasnici zemljista, drzavni sluzbenici i trgovci,
¢iji su prihodi pogodeni ekonomskom politikom koju je vlada smatrala potrebnom za

pokrivanje troskova priprema za ulazak u rat.’’

Logi¢no je zakljuciti da su ti segmenti imali negativan u¢inak na vladaju¢u Republikansku
narodnu stranku. Stoga bi nova stranka, koja tek treba biti osnovana, mogla lako pridobiti
glasove stanovniStva, s obzirom na to da je Republikanska narodna stranka, zbog svoje
jedinstvene vlasti, smatrana jedinom odgovornom za sve negativne pojave koje su se dogodile

u drzavi.

Dakle, bilo je vise ¢imbenika koji su pridonijeli izlasku zemlje iz jednostranacja. Prema
Gourisseu, prijelaz je izvorno proizaSao iz inicijative rezimskih duZnosnika da se dopusti
postojanje oporbenih stranaka, u pokuSaju eksternalizacije kritika unutar stranke 1 stjecanja
podrske stranih sila koje su u poslijeratnom razdoblju zagovarale prelazak na demokraciju. No,
unato¢ tome S§to je Turska bila spremna za demokraciju, glavna karakteristika ovog procesa
bila je da ga je nadzirala sama vladajuca stranka, Sto je — moZemo zakljuciti — pomalo ironi¢no,

jer Inénii zapravo nije htio stvarni oporbeni pokret.*®

Inénii je htio stvoriti naizgled viSestranacku strukturu u Turskoj, pod hegemonijom svoje
Republikanske narodne stranke. Takoder se prije samog procesa prema visestranackom ustroju
savjetovao s vojskom i uvjerio ih da Atatiirkovi principi nece biti ugroZeni u novom procesu i
da ¢e vojska i dalje biti zaStitnik sustava. Vojska se tada pocela identificirati s reformama 1
nacelima koje je provodio Atatiirk. Za njih je to znacilo da postoji moguénost njihove
intervencije u politicki sustav, iako se vojska do tada nije bavila politikom. Medutim, jasno je

da bez njenog odobrenja Turska nece lako prijeéi na viSestranacki sustav.>

Nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata predsjednik je odobrio osnivanje oporbenih stranaka 1

odrzavanje viSestranackih izbora. Ovim je pokretom Republikanska narodna stranka Zeljela

37 Benjamin Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena: The authorisation of a multi-
party system and the introduction of alternance of power in Turkey (1945-1950)“, Revue frangaise de science
politique 65(3) (2015), 54.

3 Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena®, 50.

3 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi“, 58.
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pokazati volju za prelaskom na demokraciju i prihvacanjem demokratskih ideala. S druge
strane, stranka u stvarnosti nije uc¢inila nista kako bi osigurala posten izborni proces za svoje
konkurente 1 nastavila je drzati kontrolu nad drzavnhom masinerijom. Iako je bilo ¢lanova
stranke koji su se protivili njenim stavovima te zahtijevali oporbu, njima je bio uskracen pristup
trazio slobodne i konkurentne izbore niti kolektivni pokreti koji dovode do promjene rezima.
Stovise, proces tranzicije nije uklju¢ivao nikakve pregovore izmedu razli¢itih aktera koji su
trazili pristup vlasti. Nadalje, nijedna nacionalna konferencija na kojoj bi se dogovorila forma
koju ¢e rezim imati nakon 1945. godine nije bila odrzana te vladaju¢a stranka nije dala do
znanja potencijalnim konkurentima da ¢e se pridrzavati novih pravila u sustavu koji je u tijeku
razvoja. Kao rezultat toga, reforme koje je pokrenula vladajuéa stranka nisu nimalo dovele do
autonomije drzave, ¢ije su institucije bile ¢vrsto povezane s vladaju¢om strankom i Cije je

¢lanove ta stranka imenovala od proglasenja Republike 1923. godine.*

Predsjednik je prve naznake pokuSaja demokratizacije i podrske liberalizaciji pokazao samo
kako bi suzbio unutarnje nemire u Republikanskoj narodnoj stranci te pruzio jamstvo novim
medunarodnim saveznicima Turske. Stoga su 7. lipnja 1945. godine Cetiri ¢lana parlamentarne
skupine Republikanske narodne stranke Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan i Fuat
Kopriili potpisali ,,prijedlog cetvorice® u kojem su zatrazili provodenje turskog Ustava u
potpunosti 1 pravo na osnivanje oporbene stranke. Kada je parlamentarna vecina odbila ove
prijedloge, to je za njih znacilo prekid odnosa s Republikanskom narodnom strankom. No, tek
par mjeseci kasnije, to¢nije 1. studenog iste godine, predsjednik je odrzao govor u kojem je
izjavio da je Turska Republika od osnutka uvijek imala demokratski karakter te nikad nije
prihvacala diktaturu, jedino S$to joj trenutno nedostaje je postojanje oporbene stranke.
Spomenutu Cetvoricu ovaj je govor potaknuo na osnivanje njihove stranke, $to su 1 u€inili 7.
sijecnja 1946. godine. Za mnoge koji su smatrali Republikansku narodnu stranku krivom za
sve dosadaSnje poteskocCe ova je stranka pruzala nova rjesenja, te je na taj nacin uspjela okupiti

sirok spektar ljudi.*!

Harris ovdje ubraja seljake, koji su nakon Drugog svjetskog rata dozivjeli modernizaciju
seoskog Zivota te su sve viSe tezili za materijalnim napretkom, kao Sto su ceste 1 vodoopskrba,
a manje za modernizacijom drustvenog zivota. Ovi seljaci su postajali sve nezadovoljniji

Republikanskom narodnom strankom, koja se koncentrirala na industrijski razvoj, te su izrazili

40 Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena*, 53.
4! Hale, Turkish Politics and the Military, 38.
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zelju za politickim promjenama. Tako je nova — Demokratska stranka, obecavajuci seljacima
plodove zapadne tehnologije ne mijenjajuci njihove drustvene tradicije i obicaje, te obecavajuci
brzo ekonomsko poboljSanje bez promjene obrazaca drustvenog Zivota, u ruralnim sredinama
pridobila naklon i glasove seljaka.** Osim njih, Demokrati su ukomponirali i zahtjeve
biznismena koji su od njih oc¢ekivali da ¢e okoncati dominantnu ulogu drzave u industriji, dok
su pak vjerski konzervativci htjeli ublaziti sluzbeni naglasak stranke na sekularizmu. U ovome
je lezao uspjeh novonastale stranke. Politicke tendencije Demokratske stranke bile su
uglavnom liberalne, ali u praksi su imali §irok raspon pristasa koji su bili nezadovoljni dugom

vladavinom jedne stranke.*’

Dok je nova nacionalno-liberalna Demokratska stranka pokuSavala pridobiti ve¢inu turskih
glasaca 1 u tome uspijevala, Republikanska narodna stranka oslanjala se na emocionalnu
povezanost biraca sa strankom koju je osnovao Atatiirk i koja je predvodila reforme 1920-ih
godina te vodila Tursku sve do kraja Drugog svjetskog rata. Buduéi da je indnii znao da je
Atatlirk pri osnivanju Republike tezio tome da Turska bude drzava u kojoj vlada demokracija,
upravo je zbog toga dozvolio da Demokratska stranka izade na sljedece izbore. Izbori koji su
slijedili 1947. godine trebali su oznaciti sluzbeni prijelaz sustava na demokraciju, te su prema
Inéniiovim obeéanjima trebali biti slobodni i izravni. Medutim, umjesto slobodnih izbora
Republikanska stranka je kontrolirala drzavni stroj te je oporba bila suzbijena. Republikanci su
nakon osnivanja Demokratske stranke njih smatrali samo simbolickom oporbom, buduc¢i da su
bili sigurni u svoju pobjedu na izborima. Kako bi to osigurali, izbore koji su se trebali odrzati
1947. godine prebacili su na srpanj 1946. godine, vjerojatno s ciljem sprjecavanja demokrata
da na vrijeme uspostave svoju lokalnu organizaciju.** Nadalje, smatra se da su rezultati na neki
nacin bili namjesSteni protiv demokrata, koji su osvojili tek 64 naspram 395 mjesta koje je
osvojila Republikanska narodna stranka.*> Gourisse dalje objasnjava kako su tijekom Ijetne
kampanje 1946. godine ¢lanovi Demokratske stranke i njihove pristaSe bili izloZeni pritisku i
zastraSivanju od strane ¢lanova Republikanske narodne stranke. Za primjer se navodi da su
neki od ¢lanova Demokratske stranke tijekom predizborne kampanje uhi¢eni, dok su neke
demokratske kandidate provincijske administracije odbile registrirati. Potom, izborni materijali
su im ¢esto bili oduzimani, a ¢lanovi lokalnih demokratskih podruznica bili su pod pritiskom

da se registriraju u Republikansku narodnu stranku, inace su bili uhi¢eni i zadrzani na odredeno

42 Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 440.

43 Begiim, ,,The Role of the Military in Turkish Politics*, 149.

4 Hale, Turkish Politics and the Military, 90.

4 Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena®, 55.
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vrijeme. Stranka je ¢ak zajamcila ishod glasanja kontroliraju¢i sastav tijela koja su osnovana
za organiziranje glasanja i prebrojavanje u skladu s izbornim zakonom od 5. lipnja 1946.

godine.*

Dakako, ovo Indniiovo rjesenje za uspostavljanje demokracije i visestrana¢ja ubrzo se pokazalo
neodrzivim. Predstavnici Demokratske stranke ustrajali su u svojim ciljevima te su pomocu
medunarodnog tiska pritiskali rezim da pruzi viSe dokaza o navodnom prijelazu drzave na
demokraciju. Cim je formirana vlada premijera Recepa Pekera, unutar Republikanske narodne
stranke pojavila se skupina koja je kritizirala njegov pristup. Ova se skupina sastojala od mladih
parlamentaraca koji su zagovarali liberalni pristup koji bi postivao prava oporbe i podrzavao

odrzavanje slobodnih izbora.*’

Unutar Republikanske narodne stranke sada je nastao sukob izmedu liberala 1 stare garde.
Razmirice izmedu liberalnog i konzervativnog krila unutar Republikanske narodne stranke
kulminirale su u ljeto 1947. godine i rezultirale su ostavkom tadasnjeg premijera Recepa Pekera,
a na njegovo mjesto stupio je malo liberalniji politi¢ar, Hasan Saka. Ova je situacija kona¢no
omogucila uspostavu slobodnog i konkurentnog politickog sustava u Turskoj, §to je znacilo da
su sljede¢i izbori odrzani 1950. godine bili slobodni i poSteni, a donijeli su pobjedu

Demokratskoj stranci.*®

Nakon izbora 1950. godine Celal Bayar postao je predsjednik drzave, a Adnan Menderes

premijer.

Sto se ti¢e vojske i njenog pogleda na visestranadje, tu su se takoder stvorile dvije strane. Dok
su se jedni zalagali za stari jednostranacki ustroj, drugi su pak htjeli da liberalizacija opstane.
Potonji su 1946. godine osnovali grupe istomisljenika i okupili se u organizaciju, kako bi
prisilili rezim na poStene izbore u slucaju njihove namjesStenosti. Organizacija je na celo
postavila generala pukovnika Fahrija Belena, ¢lana Demokratske stranke, kako bi stekla
autoritet u vojsci. Ovim putem su Celnicima Demokratske stranke dali do znanja da ih

podrzavaju, §to je islo i njima u korist ako demokrati dodu na vlast. *°

To se upravo dogodilo na izborima 1950. godine, kada su demokrati iznjedrili pobjedu. Nakon

Sto su dosli na vlast, demokrati su izvrsili €istku u vrhu oruZanih snaga. Smijenjeni su nacelnik

46 Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena®, 56.
47 Gourisse, ,,A non-consensual transformation of the political arena®, 57.
8 Hale, Turkish Politics and the Military, 90.
4 Hale, Turkish Politics and the Military, 92.
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Glavnog stozera, zapovjednici vojske, mornarice 1 zrakoplovstva te niz drugih generala,
vjerojatno kako bi se sprije¢io moguci pu¢ od strane antidemokrata. Takoder su donesene
zakonodavne promjene koje su imale za cilj udaljiti tursku vojsku od politike, ono $to dotad u
turskoj povijesti nije bilo ostvareno. Primjerice, odluceno je da je Sef stozera odgovoran
Ministarstvu obrane, a ne premijeru, Sto je slicno praksi u vec¢ini demokratskih zemalja. Stoga
se moze zakljuciti da je turska vojska pocetkom 1950-ih godina relativno bila u politickoj

pozadini drzave.*

2.1. Demokratska stranka

Nakon §to sam kroz cijelo prethodno poglavlje pokusala saZeti proces prelaska na viSestranacje
u Turskoj Republici, $to je kao Sto smo vidjeli dovelo do pojave nove, Demokratske stranke,
te njene pobjede na izborima, u ovom ¢u pak poglavlju pratiti odnos novoizabrane stranke i
vojske. Naime, promatranje njihovog odnosa u ovom periodu mnogo nam pomaze u shvac¢anju

vojne intervencije 1960. godine, to jest otkriva nam njene razloge i povode.
Pocetak pedesetih godina pamti se kao uspjesan period u vise pogleda za novoizabranu vladu.

Pocevsi od ekonomskog gledista, nove reforme koje uvodi vlada popravile su dotad losSu
situaciju u drzavi. Vladine su reforme otvorile industriju za privatna poduzeca, a nacionalni se
dobitak povecao za Cak Cetrdeset posto u razdoblju izmedu 1950. 1 1953. godine. Nadalje, u
Turskoj tada narod sve viSe vjeruje u viSestranacje, Sto znaci da popularnost Demokratske
stranke samo raste. No ovaj ekonomski rast i popularnost nove stranke nisu dugo trajali, buduci
da ve¢ sredinom pedesetih godina dolazi do osjetnog povecanja inflacije, a samim time i
usporavanja gospodarskog rasta. lako tadasnji ekonomski pokazatelji nisu i8li u korist
Demokratskoj stranci, njezin je premijer za krivca optuzio Republikansku narodnu stranku, ili
preciznije — politicka nacela Republikanske narodne stranke u borbi protiv kojih se on popeo
na vlast. No, unato¢ tome $to popularnost Demokratske stranke medu turskim narodom vise ne
cvjeta kao na samom pocetku, Demokratska je stranka na izborima 1954. godine povecala

svoju veliku veéinu te i na izborima 1957. godine odnijela pobjedu.’!

Tijekom pedesetih godina dvadesetog stoljec¢a u Turskoj su naizgled poduzeti vazni koraci za
institucionalizaciju demokracije, ono ¢emu je turska drzava zapravo tezila od samom svog

osnivanja. S druge strane, demokratske se institucije nisu konsolidirale onoliko koliko je to

30 Hale, Turkish Politics and the Military, 93.
3! Hale, Turkish Politics and the Military, 94.
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tada bilo potrebno. Naime, na opoziciju se u turskoj politickoj kulturi jo§ uvijek gledalo
negativno. Tako je bilo tijekom pokusSaja prijelaza na viSestranacje, kada je Republikanska
narodna stranka vr$ila pritisak i nepravdu nad novonastalom Demokratskom strankom. No ni
sada, kad je Demokratska stranka pobijedila Republikansku narodnu stranku na izborima,
situacija se nije mnogo promijenila.>? Slika politickog sustava koji bi trebao odrazavati volju
naroda u Turskoj bila je duboko manjkava. Harris smatra kako je mozda najveca greska u ovom
procesu demokracije netrpeljivost svake politiCke frakcije prema njenim suparnicima. Ni
Republikanska narodna stranka ni Demokratska stranka nisu prihvatile nacelo nepovredivih
politickih prava u ovom periodu ranog visestranacja u Turskoj Republici, koji su obiljezile
ogorcene borbe medu strankama. Ove borbe samo su doprinijele tome da turske politicke
organizacije nisu ni svjesne koliko su udaljene od uvazavanja potrebe za sporazumom do kojeg
se mora do¢i i koji je klju¢an za konkurentni izborni sustav. Nadalje, ova atmosfera
netolerancije medu strankama nije bila ograni¢ena samo na gradove, ve¢ se ubrzo prosirila po
cijeloj Turskoj. Drustvo je tijekom ovog razdoblja bilo duboko podijeljeno, kako na temelju
vjere tako i na temelju nacionalnosti. Ova je podijeljenost samo doprinijela kasnijoj politickoj

borbi.>

Dakle, netolerancija prema oporbi vladala je turskom politikom bez obzira koja je stranka bila
na Celu. To se u ovom periodu ocituje u ostrim mjerama koje Demokratska stranka poduzima

protiv Republikanske narodne stranke.

Primjerice, imovina Republikanske narodne stranke bila je oduzeta (osim onoga §to je bilo
klju¢no za njene aktivnosti), a vlasti su privremeno preuzele i stranacke novine ,,Ulus*. Zatim
je sljede¢e godine novim zakonom o tisku vlada dobila mo¢ da prikupi sve oporbene novine.
Nadalje, ovaj val represivnih mjera uzima ozbiljan zamah u prolje¢e 1960. godine kada je
novim zakonodavstvom izloZena prijetnja za potpuno zatvaranje Republikanske narodne

stranke.>*

Naime, kako je Demokratska stranka uvjerljivo odnijela pobjedu na izborima odrZzanim nakon
1950. godine, to je Republikansku narodnu stranku potaknulo da pokuSa maknuti Demokrate s
vlasti uz pomoc¢ i podrsku vojske, buduci da im je bilo jasno da se nece lako vratiti na vlast
demokratskim putem. No kada su ¢elnici Demokratske stranke shvatili kud to vodi, ne ¢udi da

su tada poceli voditi politiku guSenja Republikanske stranke. Osim toga, smjene koje je

32 Akinci, ,, Tiirkiye nin Darbe Gelenegi“, 59.
33 Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 444.
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Demokratska stranka izvr$ila u vojsci 1950. godine bile su itekako ucinkovite u stvaranju jos

veée napetosti izmedu vojske i demokrata.*

Ovo je stanje, tocnije odnos izmedu dvije stranke i1 vojske tijekom pedesetih godina u Turskoj,
mozemo 1 sami zakljuciti, bilo kobno 1 za demokraciju i institucionalizaciju odnosa vlast —
oporba, i ne ¢udi Sto je ubrzo eskaliralo. Demokratska stranka i njena netolerancija prema
Republikanskoj narodnoj stranci, ali uz to i prema drugim oporbama i drustvima, izazvala je
masovne uli¢ne demonstracije u to vrijeme. Naposljetku, to je dovelo i do prvog vojnog udara
u povijesti postojanja Republike Turske, koji se dogodio 27. svibnja 1960. godine. Turska koja
je prelaskom na konkurentni politicki sustav otvorila put prema dobrim vezama sa Zapadom,
k tome je 1952. godine postala ¢lanica NATO saveza, nije uspjela ispuniti jedan od bitnijih

uvjeta demokracije, a to je prevlast civilne vlasti nad vojnom.

2.2. Odnos Demokratske stranke s vojskom

Dok su vojnici tijekom vladavine Republikanske stranke uzivali vece uloge 1 prava, sada su
pak bili nezadovoljni svojom manjom ulogom u vladajuéim vije¢ima za vrijeme vlasti

Demokratske stranke.>®

Hale opisuje kako je stanje organizacije i opreme u turskoj vojsci do 1950-ih godina bilo
otprilike isto kao 1 1920-1h godina. Buduc¢i da je ve¢ina opreme datirala iz Prvog svjetskog rata,
Sjedinjene Americke Drzave poslale su Turskoj, kako bi joj pomogli da ispuni obveze prema
NATO savezu, novu opremu — topnistvo, kamione, tenkove i borbene zrakoplove. Unato¢ tome,
nova je oprema bila besmislena jer je obuka vojnika joS uvijek bila zastarjela, nedostajalo joj
je inovativnosti, te Casnici 1 vojnici nisu bili spremni za suvremeno ratovanje. Stoga su
americke vlasti promicale masovnu reformu sustava vojnog obrazovanja te su osnovane nove
Skole za specijalnu obuku u protuzratnom naoruZanju, signalizaciji, medicini, minskom i
podmornickom ratovanju itd. Medutim, mnoge srednje i mlade generacije ambicioznih ¢asnika
zamjerale su dominacijiu konzervativnih voda te su smatrale da ove reforme nisu otisle
dovoljno daleko, budu¢i da nije provedeno prociS¢avanje visih ¢inova kako bi se eliminirali

oni generali koji su previSe predani starim i autoritarnim metodama.>’

3 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi“, 60.
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Begiim se takoder osvrée 1 na vojne place; naime, demokrati su dopustili da vojne place daleko
zaostaju za brzo rastu¢im troskovima zivota, a sada su vojnici bili u moguénosti usporediti
svoje place s onima u ostalim (zapadnim) drzavama ¢lanicama NATO saveza. U pogledu
vojnika, Demokratska stranka dopustila je da status i prestiz vojne profesije padne nize nego
Sto je to bilo u bilo kojem trenutku od osnutka republike, jer uvodenjem visestranacja dolazi
do vece usmjerenosti na pojedinca, a ne vojsku i drzavu, koji djeluju na snagu nacionalnog

razvoja.>

Naime, u svojoj potrazi za glasovima na izborima tih 1950-ih godina, Demokratska stranka se
usredotoc¢ila na mjere koje bi zadovoljile obi¢nog Covjeka, vise nego na mjere koje bi

doprinijele vojsci.

Sve dosad nabrojeno stvorilo je opasnu atmosferu u Turskoj, posebice unutar turske vojske, te
dovelo najprije do urota medu mladim i srednjim Casnicima. Ve¢ 1954. godine, nezadovoljni
situacijom i na¢inom vladanja Demokratske stranke, oni su raspravljali o ispravljanju gresaka
koje su primjecivali u sustavu. To pak nije ostalo samo na raspravljanju, ve¢ su dvojica mladih
casnika koji su studirali na Staff Collegeu u Istanbulu, Diindar Seyhan i Faruk Giiventiirk,
osnovali skupinu radikalno nastrojenih Casnika, €iji je predsjednik bio Giiventiirk, a tajnik
Seyhan, a nazivali su se ,,Drustvom Atatiirkista®“ ili ,,Odborom*. Cilj ovog Odbora nije bio
izvrSiti vojnu intervenciju, ve¢ provesti reforme unutar vojske. No u kratkom su se vremenu
osnivale i ostale sli¢ne, ali medusobno nepovezane tajne organizacije, s ciljem revolucije. Ove
razli¢ite skupine vojnih disidenata nisu izrazavale jasno definiranu filozofiju ili pak dugoro¢ne
ciljeve. Vecina ih je smatrala da su Demokratska stranka i njeni Celnici odgovorni za
zlouporabu politickog procesa. Prema njima bi prvenstveno trebalo skloniti s vlasti politicare
koji, po njihovom misljenju, grijeSe u vladanju Republikom, a zatim izmijeniti nekoliko
"antidemokratskih" zakona kako bi sustav mogao pravilno funkcionirati.>® Iako je mnogim
skupinama nedostajalo jasno definiranog plana 1 konkretnog dogovora o tome $to se Zeli postici

1 na koji na¢in, medu njima je sve vise rastao Zar 1 Zelja za revolucijom.

U prosincu 1957. godine gore spomenuta skupina poznata kao ,,Odbor* dozivjela je prvi
neuspjeh kada je Samet Kuscu, nedavni regrut u organizaciji, prenio informacije o postojanju
ove grupe visSem cCasniku, te nakon uhi¢enja predao imena devet ¢lanova, ukljucujuéi i

predsjednika Faruk Giiventiirka.®® Ovim je dogadajem prvi put javnosti postalo vidljivo

8 Begiim, ,,The Role of the Military in Turkish Politics*, 149.
% Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 442.
0 Hale, Turkish Politics and the Military, 102.
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postojanje zavjere unutar vojske. Iako je organizaciju ovo ozbiljno usporilo, premijer Menderes
sada je smatrao da je iskorijenio sve zavjerenike i da time opasnost od puca ne postoji, Sto je
zapravo iSlo u korist ¢lanovima oporbenih skupina. lako su se zavjerenici povukli, oni su se
zatim pregrupirali te su sada bili mnogo oprezniji u planiranju puca. Sada svjesni moguéih
kobnih posljedica za Republiku Tursku, ali i kazni koje ¢e trpjeti u slucaju neuspjeha puca,
pucisti su prije svega htjeli biti sigurni da imaju potporu vojnih ¢asnika, ali 1 civila. No, kako
bi dobili potporu vecine vojnih ¢asnika, zavjerenici su znali da im je potrebno odobrenje barem
jednog starijeg generala, visokog zapovjednika, kojeg bi stavili na Celu intervencije. Tu je
ulogu prihvatio zapovjednik kopnenih snaga, Cemal Giirsel, koji je vojnu intervenciju vidio

kao posljednje sredstvo za postizanje njihovog cilja.

Sada je slijedio period organizacije, a u ovom periodu pucistima je bilo bitno imenovati ¢lanove

grupe na klju¢na mjesta u oruzanim snagama.

Medutim, dok se organizacija regrupirala, pocele su se pojavljivati ozbiljne nesuglasice i
podjele medu njenim ¢lanovima. Tu izlazi na vidjelo onaj pocetni problem ovih organizacija,
a to je nedostatak konkretnog dogovora oko svih detalja u vezi njihovih planiranih poduhvata.
Naime, Hale ovdje razdvaja jedan dio medu njima koji je smatrao da ¢e u Turskoj trebati uvesti
radikalni rezim nakon svrgavanja Menderesa kroz dulje razdoblje vojne vladavine, te drugi dio
koji ni u kojem slucaju nije htio zamijeniti Menderesovu diktaturu drugom vrstom autokracije,
tj. vojnom diktaturom. S druge strane i medu liberalnijim casnicima bilo je podijeljenih
misljenja. Jedni su htjeli, nakon svrgavanja premijera Adnana Menderesa, vlast predati u ruke
Republikanske narodne stranke, dok su drugi smatrali da je Turskoj potreban period
privremene vojne vladavine kako bi uspostavili novi ustav, organizirali izbore te tek onda vlast
predali stranci koja pobijedi.®! Ove nesuglasice koje su se pojavile pri samom pocetku
planiranja vojnog puca nazalost nisu bile rijeSene, te su, dakako, s vremenom uzrokovale sve
viSe problema, koji su naposlijetku bili razlog mnogih pogreSaka pucista tijekom vojne

intervencije.

3. Prvi vojni udar

1 Hale, Turkish Politics and the Military, 104.
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Dosad sam kroz prethodna poglavlja obrazlozila razvoj situacije i odnose izmedu politickih
stranki 1 vojske tijekom pedesetih godina, a svi se navedeni problemi i krize mogu shvatiti kao
povod za ono $to slijedi, a to je vojna intervencija. U ovom ¢u se poglavlju najvise usredotociti
na neposredne uzroke vojnog udara i dogadaje koji su mu prethodili. Pokusat ¢u na $to bolji
nacin 1 kronoloski navesti sve §to se dogadalo na turskoj politickoj sceni od druge polovinee
pedesetih godina do prve vojne intervencije, kako bismo imali sazet pregled tog dijela turske

povijesti te lakSe shvatili sljedece vojne intervencije.

Kako smo dosad mogli shvatiti, odnosi izmedu vladajuce stranke i oporbe u Turskoj bili su
jako zategnuti, ve¢ je kroz proSlo poglavlje objasnjeno koliko je Demokratska stranka,
osjecajuci se vecu opasnost od nje, htjela ugusiti svoju oporbu — Republikansku narodnu
stranku. Tijekom 1959. godine u Turskoj raste sumnja da vlada planira ponovno uspostaviti
jednostranacki rezim, pa cak i1 ubojstvo vode opozicije. To se dalo zakljuciti iz raznih
demonstracija vladinih pristasa, koje je vlada podrzavala, a koji su se dogadali u blizini Indniia.
Ovo je jos jedan od dogadaja koji izravno ukazuju na konflikte medu dvije stranke. Budu¢i da
je Indniia svaki put u spomenutim demonstracijama vojska zastitila, on je odlu¢io sazvati stare
generale i1 Casnike te ih podsjetiti na duZznost $ti¢enja ideala turskog napretka. S druge strane,
Menderes je odlucio osnovati ,,Odbor za istragu aktivnosti Republikanske narodne stranke 1
odjela za tisak®, Sto je dodatno zabrinjavalo ve¢ ogorcene Clanove Republikanke narodne

stranke da ih vlada planira u potpunosti zatvoriti.*?

Odnos Demokrata prema Republikancima i prema Indniiu nije ostavio ravnodusnim ni
obrazovnu elitu 1 tursku mladez, a u isto je vrijeme rasla antipatija vojske prema Demokratskoj
stranci. Gore navedeni incidenti dodatno su pogurali zavjerenike da uvide moguénost izbijanja
gradanskog rata u Turskoj, ostane 1i Demokratska stranka na vlasti. Osjetivsi da se oporba
mozda sprema srusiti njihovu stranku s vlasti, Demokrati pokusavaju pridobiti potporu vojske
obecavajuéi im povisice, a ni Republikanci ne posustaju u privladenju vojske na svoju stranu.®
Jasno je da ova borba za vojnu potporu nikako nije pogodovala drzanju vojske izvan politickog

zivota Turske.

Period koji je uslijedio bio je dosta tezak za Tursku Republiku, budué¢i da su nasilne
demonstracije postajale dio svakodnevnice. Jedna od demonstracija koje ¢u spomenuti u ovom

radu dogodila se 28. 1 29. travnja 1960. godine kada su u Istanbulu i na sveucilistima u Ankari

2 Hale, Turkish Politics and the Military, 104-106.
63 Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 450.
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izbile Zestoke borbe izmedu policije 1 studenata. Kao posljedicu ovih borbi, Demokratska je
stranka 29. travnja 1960. godine u Istanbulu i Ankari proglasila izvanredno (ratno) stanje. U
drzavi se dakle odvija politicka i socijalna kriza, a ratno je stanje vojsci osiguralo vremena i
prostora za sudjelovanje u politickim aktivnostima. Prvenstveno, olakSan je zadatak
zavjerenika da postave lojalne snage za brzo preuzimanje vlasti. Civilni je poredak bio u rasulu,

veéina vojnih ¢asnika veé je bila prili¢no emocionalno ukljuéena u jednu od zaraéenih strana.%

Oni stariji zapovjednici, koji pak nisu dosad bili ukljuceni niti su imali kontakt sa zavjerenicima,
sada su bili potaknuti na razmisljanje o tome kojoj se strani zele pridruziti — Zele li stati na
stranu Menderesa te ga pokusati ,,spasiti, a u slucaju da ne, koju ¢e alternativnu akciju

poduzeti. Ovo je Menderesu dodatno dalo do znanja da vlada gubi kontrolu nad vojskom.

Nadalje, samo Sest dana prije vojnog udara, 21. svibnja 1960. godine, tisucu je casnika i kadeta
Vojnog uciliSta u Ankari organiziralo prosvjedni mar§ do predsjednikove palace u znak
protesta zbog proizvoljnih uhic¢enja nekoliko ¢asnika. Ovaj mars nisu potaknuli zavjerenici, ali
je ipak imao ucinak ubrzanja pobune. Kad su zavjerenici krenuli 27. svibnja 1960. godine,
pozornica je, dakle, ve¢ bila dobro pripremljena. Ne samo da je vojni aspekt njihovih planova
bio razraden s velikom paznjom, nego je reakcija javnosti bila povoljna zbog duboko
ukorijenjenog postovanja prema vojsci koje je prevladavalo medu civilima, te nije bilo

znadajnog otpora.®’

Buduc¢i da je prijasnji voda ove revolucije, Cemal Giirsel, poSao u mirovinu, njega je naslijedio
Celal Madanoglu te im se pridruzio 1 brigadni general Sitka Ulay. Medu revolucionarima stariji
generali 1 mladi kolege medusobno su ovisili jedni o drugima. Sada je doslo vrijeme da grupa
aktivista unutar vojske iznese svoje planove za preuzimanje vlasti. Pobuna koju su mladi
aktivisti planirali 1 dalje bi bila protiv vlade i1 vaznih dijelova visokog zapovjedniStva, a stavovi
zapovjednika snaga po tom pitanju bili su nepoznati. Osim toga, vojni generali nisu htjeli
previse uvuéi vojsku u politiku i uspostaviti vojni rezim.°® Ova su razilaZenja u misljenjima
veé spominjana, a bila su glavni problem s kojim se vojska, a time i Turska, susretala unutar

vojne intervencije.

3.1. 27.svibnja 1960. godine

% Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 453.
%5 Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 454.
% Hale, Turkish Politics and the Military, 108.
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Vojni udar dogodio se u no¢i s 26. na 27. svibnja 1960. godine, a preuzimanje je proteklo
gotovo bez poteskoca. Oruzane su snage uspjele zauzeti sve kljucne tocke u Istanbulu, 27.
svibnja u tri sata i trideset minuta ujutro, a Ankara je takoder brzo preuzeta. Na radiju Ankara
u 7 sati ujutro na dan vojnog udara kao prvenstveni razlog intervencije navedena je potreba da

se politi¢ari izvuku iz slijepe ulice u kojoj su zapeli.®’

Premijer Menderes i1 ostale pristaSe rezima uhvaceni su. U meduvremenu se Cemal Giirsel
vratio iz svog rodnog Izmira u glavni grad i neocekivano ipak postao voda revolucije.
Drustvene skupine koje podupiru drzavni udar, zbog sumnje u demokraciju i volju naroda, ovaj
su udar dozivjele kao pozitivan korak za izlazak iz krize. Vec¢ina ljudi vidjela je vojno
preuzimanje kao dobrodoglo olaksanje od opresivne politi¢ke napetosti. Stovise, mnogi su &ak
pozdravili pu¢, misle¢i da je organiziran od strane Republikanske narodne stranke zbog
dogadaja koji su mu prethodili. Ova se predodzba, iako ocito lazna, zadrzala jo$ neko vrijeme
nakon S§to je vojska preuzela vlast. Stoga je vojska kao prvi zadatak u novom rezimu htjela
dokazati da nijedna politicka stranka nije sudjelovala u pucu i1 da vojska ne favorizira nijednu

politicku stranku.®

Vojska prvenstveno nije imala u planu dugo ostati na vlasti. Nakon povratka Giirsela, njegov
plan o tromjese¢nom vojnom rezimu koji ¢e uspostaviti novi Ustav, odrZati izbore i predati
vlast civilnoj vladi prihvatio je i Madanoglu. Medutim, nakon nekog vremena ipak je postalo
jasno da njihov zadatak nece biti tako jednostavan kao §to su to ocekivali. Takoder, dok su
visoki Casnici Zeljeli §to prije predati vlast u ruke civila, niZi 1 srednji ¢asnici, poput Tiirkesa,

zahtijevali su dugo razdoblje za provedbu radikalnih reformi.®

U najavi koju je pripremila za javnost, turska je vojska opravdala potrebu za pucem, ali nije
optuzila Menderesa da se ponaSao nedemokratski. Time su se drZali podalje i obvezali novi
rezim da §to prije odrZi izbore. Vojska koja je zapocela intervenciju 27. svibnja, ve¢ 28. svibnja,
samo dan nakon, nije znala §to u€initi. Podjela izmedu konzervativaca i radikala joS uvijek bila
ziva. Glavnim je zapovjednicima, poput Giirsela, cilj bio ograniciti politicku ulogu vojske na

minimum te §to prije predati vlast izabranoj vladi. Mnogi su mladi kolege, kao $to je gore

7 Feroz Ahmad, The making of modern Turkey (Routledge, 1993), 126.
%8 Harris, ,,The Causes of the 1960 Revolution in Turkey*, 454.
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spomenuto, bili daleko ambiciozniji te su htjeli pokrenuti radikalne socijalne, ekonomske 1

politicke reforme. Vec¢ je tada bilo jasno da bi to moglo produziti period vojne vladavine.

Kada je Giirsel dosao iz Izmira u Ankaru, shvatio je da ve¢ina mladih ¢asnika koji su bili
odgovorni za pu¢ nije ni upoznata i prakticki nije bila svjesna svojih ciljeva i ideja. Osim toga,
njihove su ideje same po sebi bile nejasne 1 nedovoljno isplanirane, ve¢ i pri samom pocetku.

Naime, vojna obuka nije ih pripremila za razmisljanje o politici.

Prvi zadatak aktivista bio je odluciti tko ¢e sada voditi drzavu 1 pravni status reZima. Stoga je
osnovan ,,0Odbor za nacionalno jedinstvo* 28. svibnja, s Giirselom kao premijerom i ministrom
obrane, Sitki Ulayem kao generalom bojnikom te sa 16 ostalih ¢lanova (od kojih su svi bili

stariji akademici, birokrati ili biznismeni).

Nadalje, grupa od oko pedeset ¢asnika koji su sudjelovali u pucu okupila se u Ankari i osnovala
jos jedan ,,Odbor*, 29. svibnja iste godine. Jedan od njihovih ¢lanova, Alparslan Tiirkes, bio je
imenovan savjetnikom Cemala Giirsela. Giirsel 1 stariji zapovjednici sada su shvatili da mlade
casnike ne mogu zanemariti u ovoj vojnoj intervenciji te da njihova uloga ovdje jos nije gotova.

Stoga su odobrili povjerenstvo od osam casnika.

Tako je 11. lipnja 1960. godine dogovoren konaéni popis od 38 imena koji je sluzbeno
objavljen kao ,,0dbor za nacionalno jedinstvo™.”® Privremeni je Ustav bio formuliran 11. lipnja
1960. godine, a poznat je 1 pod imenom ,,Privremeni zakon broj 1%. Time je vojska opravdala
svoju intervenciju te je optuzila vladu za krSenje ljudskih prava, sloboda 1 imuniteta i za
uspostavljanje jednostranacke diktature. Zakonom je takoder proglaSeno da Odbor za
nacionalno jedinstvo ostvaruje jedinstveno pravo na suverenitet u ime turske nacije, sve do
trenutka dok ne prenese mo¢ na novu tursku veliku nacionalnu skupstinu. Sve ovlasti koje je
imala Velika nacionalna skupstina dodijeljene su novostvorenom Odboru. Novi je rezim sada

napokon uspostavljen.”!

3.2. Odbor za nacionalno jedinstvo

U prvih nekoliko mjeseci od poc¢etka vojne intervencije Odbor za nacionalno jedinstvo imao je

odgovornost rijesiti niz slozenih pitanja, kao $to su primjerice — kakav ¢e biti njihov odnos s

70 Milli Birlik Komitesi, MBK
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ostatkom oruzanih snaga 1 kakva ¢e biti sudbina bivSeg premijera Adnana Menderesa i njegove
stranke. Izmedu ostalog, vojnici su morali odluciti 1 kako ¢e obnoviti gospodarstvo u Turskoj,
buduéi da ni ekonomska situacija nije bila zavidna u to vrijeme te je i ona imala udio u

eskaliranju situacije do vojne intervencije.

Odnos izmedu Odbora za nacionalno jedinstvo i ostatka oruzanih snaga ve¢ je 3. kolovoza
1960. godine lagano oslabio, kada je na temelju odluke Odbora oko 4 tisu¢e Casnika bilo
obvezno umirovljeno.”> Naime, drzavni je udar otkrio ozbiljne sukobe unutar vojske i slabost
njezine unutarnje kontrole. Dorronsoro i Gourisse u svom radu navode kako je izazov u
pogledu vojne hijerarhije tijekom ovog udara doveo do otvorenih borbi koje su trajale
mjesecima nakon intervencije; primjerice, mladi pucisti¢ki pukovnici nastojali su neutralizirati
vrhovno zapovjedniStvo koje nije sudjelovalo u pripremi drzavnog udara. U istom radu
mozemo naci podatke kako je ukupno 235 od 272 generala 1 admirala, 3344 Casnika glavnog
stozera 1 3672 Casnika poslano u mirovinu; velika veéina zapovjednih Casnickih mjesta
ponovno je popunjena. Ovo je ¢iS¢enje uklonilo brojne starije ¢asnike koji nisu bili upoznati s
tehnikama modernog ratovanja. Cistka je imala potporu NATO-a, te je obnovila normalnu

piramidnu strukturu ¢inova.”

Budu¢i da su generali imali jako oskudno politicko znanje, Odbor za nacionalno jedinstvo je
tijekom ovog drZzavnog udara zapravo djelovao kao kabinet iza kulisa, kao 1 zakonodavna vlast.
Medutim, nezadovoljna njegovim djelovanjem vlada je 25. kolovoza 1960. godine odlucila da
¢e masovno podnijeti ostavku ako Odbor ne potvrdi svoj program. Kada se Odbor sastao tog
dana, oni radikalniji Casnici predlozili su da se razrijesi cijeli kabinet 1 da sami preuzmu
ministarske poslove. No tome se suprotstavio Giirsel, koji nije htio da vojska blokira put prema
obnovi civilne vlade. Na glasanju za ovu odluku, razliku je ¢inio samo jedan glas u korist
Giirsela. Zatim je postignut kompromis da se otpusti deset ministara, umjesto cijelog

kabineta.’”

Sto se tice Menderesa i njegove Demokratske stranke, iako je Giirsel novinarima izjavio da im
vojni reZim ne namjerava suditi, istovremeno im je dao do znanja da bi sljedeca vlada mogla
to odluciti. Unutar vojske se opcenito smatralo se da se Demokratska stranka nece zatvoriti 1

da se Menderesu nece suditi.

72 Akinci, ,, Tiirkiye’nin Darbe Gelenegi®, 61.
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Medutim, ipak je doslo do toga da je Giirsel 1 njegov stozer promijenio misljenje, navodno
nakon §to su profesori prava i politickih znanosti savjetovali Giirsela u pripremi novog ustava.
Oni su tvrdili da ako je legitimitet drzavnog udara proizaSao iz tvrdnje da je prethodna vlada
krsila demokratska prava, to je automatski impliciralo da su Adnan Menderes i njegove pristase
optuzeni za najteze politiCke zloCine te im zbog toga treba suditi. Ponukan ovom logikom,
Giirsel je sukladno tome donio odluku o sluzbenom zatvaranju Demokratske stranke 1 odluku
o optuzbi svih njenih zastupnika, koji su izvedeni pred sud pod optuzbama za korupciju,
protuustavnu vladavinu i veleizdaju. Mnoge su optuzbe bile odbacene zbog nedostatka dokaza,
posebice nakon $to je Menderesov ministar unutarnjih poslova, glavni svjedok tuziteljstva,

pocinio samoubojstvo.”

Tri bivSa ministra, kao 1 Celnik Demokratske stranke, Adnan Menderes, pogubljeni su.
Ostalima su smrtne kazne preinadene u dozivotni zatvor.’® Potvrdivanje smrtnih presuda
kasnije se pokazalo krivim potezom, te se opcenito u mnogim tekstovima ovo smatra najteZzom
pogreskom vojnog rezima. Pogubljenja su uzrokovala Zestoka neprijateljstva prema onima koji
su za njih odgovorni. Osim toga, ovi su potezi ozbiljno doveli u pitanje vojnu nepristranost u

politickim sudenjima.

Takoder, ako bolje sagledamo situaciju iz razli¢itih kutova, moglo se zakljuciti da je
potencijalni razlog zaSto je Odbor za nacionalno jedinstvo ustrajao u ovim odlukama bio to $to
bi u suprotnom moglo do¢i do nezadovoljstva unutar vojske. Uz to, vazno je navesti i da je
razlog mogao biti mogu¢nost Menderesova povratka na politicku scenu, $to su prijasnji
referendumi pokazali vjerojatnim. U tom bi slucaju legitimitet puca bio narusen, a 1 Menderes

bi se mogao odluciti osvetiti oruzanim snagama.

Sljedeci potez Odbora za nacionalno jedinstvo, moZe se re¢i najvazniji potez koji vodi prema
vracanju vlasti u civilne ruke, bio je sastavljanje novog ustava, za koji su se ¢lanovi medusobno
sloZili da treba biti stroZe formuliran i osigurati viSe provjera izvrsne vlasti, kako bi se sprijecilo
pobjedni¢ku stranku da vrSi gotovo proizvoljnu vlast. Ustavna je komisija Odboru za
nacionalno jedinstvo predala svoj nacrt ustava tek 17. listopada. 1960. godine. Zatim je 31.

listopada Giirsel uspostavio Ustavotvornu skupstinu koja je razmotrila nacrt prijedloga prije

7> Hale, Turkish Politics and the Military, 127.
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nego $to on biva potvrden na nacionalnom referendumu. Naposljetku su odrzani prvi izbori u

listopadu 1961. godine, a vojska je tada kona¢no odustala od izravnog politickog angazmana.’’

Relativno dobri odnosi Republikanske narodne stranke s Odborom za nacionalno jedinstvo
utjecali su i na Giirsela, koji je odlu¢io da se nakon puca ipak nece vratiti u mirovinu, vec ¢e
se kandidirati za predsjednika. On je stoga zelio neko jamstvo podrSke Republikanske narodne
stranke za njegovu kandidaturu, a Ismet inénii mu je dao do znanja da se on neée kandidirati,
ali mu ne moze jamciti za podrsku njegove stranke. Giirsel je nakon toga postao samouvjeren
u svojoj namyjeri, te mu je upravo to dalo odrijesene ruke da poduzme korak izbacivanja iz

Odbora onih ¢lanova koji su se protivili brzom povratku u civilnu vladu.”®

3.3. Novi ustav

U razdoblju izmedu zime 1960. godine i ljeta 1961. godine postupno su se uspostavljale
politi¢ke institucije, o kojima je ovisio povratak u izabranu vladu. Ustavotvorna skupStina
sazvana je prvi put 6. sijecnja 1961. godine, a njeni su ¢lanovi bili cijeli Odbor za nacionalno
jedinstvo, a uz njih i oni koje su odabrali Giirsel i Odbor, te uz to jos i dvije postojece politicke
stranke (Republikanska narodna stranka i Republikanska seljacka nacionalna stranka). Buduc¢i
da je samo manjinu ¢lanova Ustavotvorne skupstine izabrala vojska, njezino je uspostavljanje
oznacilo vaZan povrat mo¢i natrag u civilne ruke. K tome je ubrzo nakon sazivanja

ustavotvorne skupstine objavljeno sluzbeno dopustenje za formiranje novih politickih stranaka.

Novu Tursku stranku (Yeni Tiirkiye Partisi) osnovao je Ekrem Alican, a bivsi general Ragip
Glimiispala osnovao je Stranku pravde (Adalet Partisi). Ove su se dvije stranke borile za

simpatije bivsih demokratskih biraca.”

Dana 27. svibnja 1961. godine, na prvu godis$njicu puca, Ustavotvorna skupstina odobrila je
ustav koji je izradila odabrana skupina profesora Odbora za nacionalno jedinstvo i donijela

izborni zakon za upravljanje demokratskim izborima. Novi je ustav sastavljen kako bi se
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posebno pozabavio onim problemima koji su potaknuli drzavni udar, kao §to su zloporaba

vladine modéi, ugnjetavanje politickih disidenata i propadanje temeljnih nacela Republike. 3

Ustavom je uveden dvodomni sustav. Naime, Velika narodna skupstina Turske sastojala bi se
od Narodne skupstine i Senata. Dok se Narodna skupstina sastojala od 450 zastupnika izabranih
po proporcionalnom predstavni¢kom sustavu, Senat bi se sastojao od 150 ¢lanova izabranih po
veéinskom sustavu i 23 ¢lana bivseg Odbora nacionalnog jedinstva te 15 ¢lanova koje bi
imenovali bivsi predsjednici 1 predsjednik. Oba doma zajedno nadalje su poznati kao Velika
nacionalna skupstina Turske. O zakonima se prvo raspravljalo u Zastupnickom domu, a zatim
su se slali u Senat. Ovakvim ustrojem cilj je bio sprijeciti diktaturu stranacke vecine i sprijeciti

radikalne odluke koje bi ona htjela donijeti.’!

Sto se ti¢e odnosa vojske i civilne vlade, novi je ustav obnovio onaj ustav iz 1944. — 1949,
godine, prema kojem je nacelnik Velikog stozera izravno odgovoran premijeru, a ne ministrima
obrane. Ustavom je takoder uspostavljen Odbor za nacionalnu sigurnost, koji se sastoji od
predsjednika, ministra glavnog kabineta, nacelnika Velikog stoZera i zapovjednika snaga, a
koji bi trebao savjetovati vladu po pitanjima obrane i nacionalne sigurnosti. No pojam
,hacionalna sigurnost™ bio je toliko Sirok i sveobuhvatan da su ¢lanovi Odbora imali pravo
glasa u gotovo svakoj vladinoj odluci.®?> Naposljetku, ustav je zahtijevao od buduéih vlada da
donesu zakonodavstvo o zemljiSnoj reformi, dajuci sindikatima pravo na $trajk i pregovaranje

o kolektivnim ugovorima.

No podjele unutar vojske koje su izasle na vidjelo pri izvrSavanju vojnog udara jo$ se uvijek
nisu razrijeSile. Glavni razlog ovih podjela bio je to §to se jedan dio vojnih ¢asnika zalagao da
se vlast treba Sto prije vratiti u ruke civila, dok su pak mladi ¢asnici htjeli produljiti period
vojne vlasti, smatrajuci da e se ciljevi puca iznevjeriti ako se vlast odmah vrati politi¢arima.
Stoga je vrh vojske sam osnovao Sindikat oruzanih snaga®®, koji se tijekom 1961. i 1962.
godine vise puta mijesao u politiku memorandumima upozoravajuci civilne politicare, kako bi
sprijeili samostalno djelovanje radikalnih ¢asnika koji su se protivili povratku u civilnu
politiku.®* Cini se da je malo ljudi izvan snaga znalo za postojanje ovog tijela, a postojala je

prijetnja da ¢e ovaj sindikat djelovati kao kontrahunta Odboru za nacionalno jedinstvo. Iz
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njegovih se aktivnosti vidi da Giirsel 1 njegove kolege nisu imale univerzalnu potporu medu
Casnicima te da je opasnost od raskola unutar oruzanih snaga jo§ uvijek stvarna. Pripadnici
sindikata su 25. kolovoza 1961. godine bili primorani poloziti zakletvu prema kojoj podrzavaju
pozitivne aktivnosti Odbora za nacionalno jedinstvo, nastavljanje duha revolucije od 27.
svibnja i uspostavu demokratskog rezima te se zaklinju na zrtvovanje za tursku naciju kako bi
osigurali da turske oruzane snage ostanu izvan politike. Sindikat je zatim nastavio djelovati

kao neka vrsta vlade u sjeni te su se redovito sastajali u Ankari.®

3.4. Izbori

Nakon §to je 27. svibnja 1961. godine donesen novi ustav te nakon S$to je ustav prihvacen,
Odbor za nacionalno jedinstvo zakazao je demokratske izbore za 15. listopada 1961. godine.
Prije zakazanih izbora, Odbor je dogovorio sastanak s ¢elnicima glavnih politickih stranaka.
Celnici su nakon sastanka potpisali zajedni¢ku deklaraciju kojom su se, izmedu ostalog, sloZili
da ¢e: (1) zastititi Atatirkove reforme i nacela; (2) suzdrzati se od koriStenja islama kao
politickog oruda; (3) izbjegavati propitivanje legitimnosti puca od 27. svibnja 1960. godine; 1
(4) suzdrzati se od kritiziranja ishoda vojnih sudova koji bi odlucivali o sudbini bivSeg

predsjednika Celala Bayara, bivSeg premijera Menderesa i nekoliko bivsih ¢lanova kabineta.®

Demokratski izbori odrzani su prema rasporedu u listopadu 1961. godine. Republikanska
narodna stranka na izborima je odnijela pobjedu s 36,7 % glasova, a tri novoosnovane stranke
podijelile su preostale glasove, pri ¢emu je Stranka pravde (AP) osvojila 34,8 %,
Republikanska seljacka nacionalna stranka (Cumhuriyetci Koylu Millet Partisi) 14 %, a Nova
Turska stranka (YTP) 13,7 % glasova.}” Kad se uzme u obzir da je Nova Turska stranka bila
u skladu sa Strankom pravde s obzirom na to da su obje bile demokratski orijentirane, ovi su
rezultati zapravo bili vrlo los$i za republikance jer se unato¢ pobjedi njihova podrska u Turskoj

smanjila.

Ovo je sada znacilo da se trebala osnovati koalicijska vlada izmedu Republikanske narodne
stranke 1 Stranke pravde. Medutim, ¢lanovi Sindikata oruZanih snaga nisu se slagali s ovim

ishodom te su stoga odmah reagirali, zakljucivsi da izbori nisu u potpunosti ostvarili nacionalnu
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volju. Vojska nije Zeljela predati vlast izabranima u tim okolnostima. Stoga je deset generala,
ukljucujuéi zapovjednika Prve armije 1 vojnog stanja, te 28 pukovnika potpisalo “Protokol od
21. listopada”. U ovom protokolu, koji je zapravo bio manifest puca, ¢lanovi su Sindikata
iznijeli razne prijetnje, od poniStenja izbora do zabrane politickih stranaka i raspustanja Odbora
za nacionalno jedinstvo. Smatralo se da ¢e ova interventna odluka stupiti na snagu 25. listopada
1961. godine. Osim toga, tvrdilo se da ¢e se zakoniti 1 kvalificirani predstavnici nacije birati
putem izbora na kojima ¢e moc¢i glasati samo pismeni gradani. Smatralo se da ¢e se ovim

potezom prorijediti glasanje Menderesovih pristaga.®®

Medutim, vrhovni zapovjednici, kao i Odbor za nacionalno jedinstvo, nisu bili sigurni u ovaj
protokol. Oni su, iako su htjeli sprijeciti Menderesove pristase da preuzmu vlast, shvatili da ¢e
ih naglo ponistavanje izbora dovesti u neodrziv polozaj na domacem, ali i medunarodnom
planu. Naposljetku je na sastanku 24. listopada iste godine postignut sporazum poznat kao

,»Cankaya Protokol®.

Sporazumom je dogovoreno prvenstveno da ¢e Indnii biti premijer, zatim da ¢e stranke podrzati
Giirselovu kandidaturu za predsjednika i na kraju da nece biti amnestije za osudene bivse
pripadnike Demokratske stranke. U suprotnom, to¢nije u slucaju nepostivanja ovog sporazuma,
postojala je prijetnja da ée se izvrsiti ,,Protokol 21. listopada®“. Dva dana kasnije, Inonii je
formirao koalicijsku vladu sa Strankom pravde, a Giirsel je 27. listopada 1961. godine izabran
predsjednikom. Indniiova je vlada polozila prisegu 29. studenog te godine te je tada Odbor za
nacionalno jedinstvo raspusSten. Ovim je prijelaz na civilnu vladu napokon dovrSen, a samim

time zavrsen je prvi vojni udar u Turskoj.®

Godine 1962. demokratski izabrani parlament izglasao je da 27. svibnja, datum vojnog udara,

bude drzavni praznik koji se naziva Dan slobode i ustava.”

4. PolitiCka situacija u Turskoj nakon prvog vojnog

udara

8 Akinci, ,,Tiirkiye nin Darbe Gelenegi®, 64.
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U prethodnim poglavljima sazela sam povijest turskog politickog zivota, od samog osnivanja
Turske pa sve do prvog vojnog udara. Dosad smo vidjeli kako je u Turskoj tekao prijelaz na
viSestranacje, koje su se nove stranke pojavile te kakvu je ulogu vojska imala u svemu tome.
Najvise sam se osvrnula na ulogu vojske neposredno prije samog vojnog udara, te na daljnji
razvoj dogadaja nakon njega, Sto ukljuuje novi ustav te izbore koji ¢e iznjedriti prvu
koalicijsku vladu u Turskoj. Upravo ¢u se na to fokusirati u ovom poglavlju, u kojem ¢emo
obuhvatiti period od vojnog udara 1960. godine do sljedec¢eg vojnog udara 1971. godine, koji
su u politickom kontekstu obiljezile koalicijske vlade, dva pokuSaja vojnog puca i pojava novih
stranki.’! Kronoloski éu navesti sve vaznije dogadaje, obuhvaéajuéi time izbore i nove stranke
te politicku atmosferu koja vlada u Turskoj tijekom tog perioda i navodi vojsku na ponovno

preuzimanje vlasti.

Naime, od 1961. godine do 1965. godine Turskom su upravljale — moZze se re¢i — nestabilne
koalicije, §to je za mladu Republiku koja se dotad susrela samo s ve¢inskom visestranackom
vladom bilo potpuno novo iskustvo. Velika narodna skupstina Turske, sastavljena od dva doma,
kao $to je ve¢ spomenuto, izabrala je generala Giirsela za predsjednika 26. listopada 1961.
godine, smatraju¢i to u tom trenutku nuznim za nacionalno jedinstvo. No, s druge strane,
sastavljanje vlade bilo je izazovnije, budu¢i da je u pitanju bila prva koalicijska vlada, koja je
na kraju, uz pomo¢ vojnog pritiska te ,,Protokola®, osnovana u studenom 1961. godine izmedu

Narodne stranke i Stranke pravde, pod Indniiom kao premijerom.

No, od samih podetaka Indniiova vlada bila je okruZena problemima. Sama ideja o koaliciji
bila je nepoznanica u Turskoj, budu¢i da su sve vlade od 1923. godine osnovane od jedne
stranke. Prisjetimo se, Republikanska narodna stranka bila je na vlasti sve do 1950. godine, a
Demokratska stranka od 1950. godine nadalje, do prve vojne intervencije. Republikanska
narodna stranka bila je uvjerenija u svoju pobjedu na izborima odrzanim 1961. godine te nije
predvidjela situaciju stvaranja koalicije sa Strankom pravde, sad oslabljenom unutra$njim
podjelama. S druge strane, na ¢elo Stranke pravde postavljen je Ragip Giimiispala, potez koji
ukazuje na to da su se Clanovi te stranke nadali da ¢e on kao bivsi general mo¢i dovesti

ekstremisticke elemente u stranci pod kontrolu. No, iako je on bio spreman pokusati posti¢i da
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koalicija funkcionira u interesu zemlje, nije mu uvijek iSlo za rukom drzati oStru pro-

menderesovsku frakciju pod kontrolom.*?

Prva koalicija nastala u suradnji sa Strankom pravde, unato¢ velikim razlikama u misljenjima
1 osobnostima, predstavljala je politicki kompromis zasnovan na obostranim strahovima od
vojne intervencije. Medutim, ubrzo su se ekonomski liberalizam i prijedlog za oslobadanje
zatvorenih demokrata koje je iznijela Stranka pravde sukobili s etatistickim stajaliStima
republikanaca 1 iritirali vojsku koja je bila previse osjetljiva na bilo kakvu akciju koja bi mogla
naru$iti legitimnost revolucije. Naime, po¢etkom prosinca 1961. godine zastupnici Stranke
pravde poceli su raspravljati o moguénosti podnosenja zakona o amnestiji.”> Medutim, stariji
su zapovjednici upozoravali na to da bi ako se zakon o amnestiji provede, to moglo dovesti do
ponovnog interveniranja vojnih snaga. Prva je koalicija dakle prezivjela samo do lipnja 1962.

godine, kada se raspala zbog pitanja amnestije za utamnic¢ene demokrate.

Sto se ti¢e vojske, ona se u ovom slu¢aju nasla u nezavidnom poloZaju, braneéi legitimitet puca
i titeéi parlamentarnu demokraciju istovremeno. Celnici su stoga pokusavali postaviti
ograni¢enja na ono $to bi prodemokratska oporba mogla zahtijevati, a to je prvenstveno bila
amnestija. Situaciju su pokusavali smiriti Inonii i Cevdet Sunay, ukazujuéi na raspustanje

Sindikata oruzanih snaga.

Taj ishod doveo je do sastanka 59 ¢asnika koji je odrZan u Istanbulu 9. veljace 1963. godine, a
na kojem su se ¢asnici dogovorili o novom ,,protokolu®, spominjuci pokret koji ¢e poduzeti 28.

veljade iste godine.**

Taj pokret koji je dogovoren na sastanku sastojao se od drZzavnog udara koji bi bio izveden
uspostavljanjem Vijeca sigurnosti. Oni bi zatim imenovali kabinet, a Nacionalna skupstina bila
bi uspostavljena nakon odredenog razdoblja. Nadalje, takoder bi se poduzele sve potrebne
mjere za provedbu reforme koje revolucija od 27. svibnja 1960. godine, prema njihovom
misljenju, nije uspjela ostvariti. Stoga je odluceno pokusati srusiti ustavni rezim u Turskoj, za
koji su cCasnici tvrdili da je neadekvatan za potrebe zemlje. Mlada generacija ¢asnika turske
vojske, koja Cini vec¢i postotak nize srednje klase, pokazala je karakteristicno nestrpljenje

prema parlamentarnoj politici te izrazenu Zelju za provodenjem radikalnih drustvenih reformi
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s revolucionarnom brzinom, $to se jasno ocitovalo u njihovom ponaSanju tijekom ovog
dogadaja. Plan za ponovni drzavni udar prihvatio je Talat Aydemir (lider radikalne stranke 1
zapovjednik vojne akademije). Medutim, ovaj isplanirani pokusaj puca nije uspio, buduci da
nije imao podrsku viSeg vojnog sloja, Sto je zapravo bilo klju¢no za njegov pokret. Sunay je na
ovu intervenciju ¢vrsto stavio veto, a Aydemir i njegovi pristase amnestirani su zakonom.”
Nakon ove epizode, svi &elnici stranki sastaju se zajedno s predsjednikom Indéniiom kako bi
potpisali zajednicku deklaraciju u svrhu zastite legitimiteta vojne akcije 27. svibnja 1960.
Ubrzo nakon toga donesen je zakon da je napadati legitimitet puca iz 1960. godine ili tvrditi da

je bilo koja stranka nastavak Demokratske stranke teSko kaznjivo djelo.

[nonii je zatim 24. lipnja 1962. godine najavio novu koalicijsku vladu, davsi ostavku
dosadaS$njem kabinetu. Koalicijska vlada ipak je promijenila svoj prijasnji sastav. Naime,
Stranka pravde se povukla u opoziciju i zamijenile su je tri manje stranke: Nova Turska,
Republikanska seljacka nacionalna stranka i Narodna stranka, uz Republikansku narodnu

stranku.”®

Inénii se nadao kako ¢e se ova vlada pokazati vise kooperativnom od prethodne, time Sto je
iskljucena Stranka pravde. Kada je uslijedila godi$njica Menderesova pogubljenja, ponovno su
se poceli javljati problemi 1 Zelje za amnestijom od strane prodemokratske oporbe. Uz to,
Aydemir je unato€ prijaSnjem neuspjehu nastavio politicki djelovati te je u svibnju 1963.
godine ponovno pokusao izvesti puc, §to mu ni ovaj put nije poslo za rukom. Naposljetku biva
uhi¢en i pogubljen.”” Aydemirovo sudenje i pogubljenje 1964. godine nije izazvalo nikakve

reakcije u Tursko;j.

Medutim, ostali koji su bili umijesani u pokuSaj drZzavnog udara u Turskoj, uglavnom mladi
Casnici 1 kadeti vojne akademije, nisu kaznjeni, ve¢ ih je vec¢ina ostala na svojim duZnostima,

dok su se ostali koji su otisli u mirovinu prikljucili raznim politickim strankama.

Najvazniji razlog neuspjeha oba pokuSaja puca bio je taj Sto je vojska kao cjelina Zeljela ostati
izvan politike, pogotovo zato Sto su njezini interesi bili zaSticeni nizom zakona 1 mjera

donesenih 1960. godine.”®
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Nadalje, kada je prvi predsjednik Stranke pravde, Ragip Giimiispala, preminuo, medu turskom
vojskom ali 1 politickim krugovima iznova se javlja strah da ¢e Glimiispala zamijeniti netko
vezan uz ekstremne promenderesove skupine, $to bi zatim potaknulo ponovno otvaranje pitanja
ishoda prvog vojnog udara. Pobjedu na izborima za novog predsjednika Stranke pravde iznio
je Siileyman Demirel. Siileyman Demirel roden je 1924. godine u seljackom domacinstvu u
pokrajini Isparti, a Skolovao se za gradevinskog inZenjera na Tehnickom sveuciliStu u Istanbulu.
Nakon usavr$avanja u Sjedinjenim Drzavama, pridruzio se drzavnoj sluzbi, a Menderes ga je
imenovao ravnateljem Drzavne uprave za hidrotehniku. Nakon 1960. godine radio je kao
uspjesan privatni poduzetnik, a zatim je usao u politiku i vrlo brzo je izabran za ¢elnika Stranke
pravde.”” Nije tesko zakljuciti kako je njegovo seljatko podrijetlo privlacilo bivie pristase
Menderesa, ali s druge strane Demirel je bio poznat po tome da Zeli okoncati sukobe izmedu

Stranke pravde i vojske, zbog ¢ega su ga i vojni zapovjednici favorizirali.

U meduvremenu, 1965. godine Indniiov je mandat zavrsio, a premijersko mjesto tada je
ustupljeno neovisnom senatoru Suatu Hayri Urgiipli. On je zatim u velja¢i 1965. godine
formirao koaliciju od manjih stranaka koje su udruzile snage sa Strankom pravde. Ovim je
potezom vlada Urgiipliija dokazala da su oruZane snage voljne dopustiti Menderesovim
nasljednicima da preuzmu duZnost i to je otvorilo put pobjedi Stranke pravde na opéim
izborima u listopadu 1965. godine. U tom je periodu Siilleyman Demirel, postavsi zamjenikom
premijera, ojacao svoj politi¢ki status.!®

Op¢i izbori odrzani 1965. godine, to¢nije njihovi rezultati, povecali su Sanse za postizanje vece
politicke stabilnosti u Turskoj. Stranka pravde zadrzala je svoju ve¢inu u Senatu. Na ovim
izborima bilo je jasno da su preferencije masovnih stranaka prvenstveno odredivali civilni
politi¢ari, a ne generali. Ubrzo nakon i ovih izbora odnos vlade i vojske testiran je ponovnom
raspravom u vezi amnestije za bivSe vode demokrata. Napokon je odluc¢eno da vojska ne smije
dalje intervenirati po tom pitanju, te je u skladu s tim parlament usvojio zakon o amnestiji.
Ovim je zakonom pomilovano preko dvadeset tisuca ljudi, no 1 dalje im je oduzeto politicko
pravo da se kandidiraju za javnu funkciju. Takoder, vazno je navesti da 1966. godine Giirsela
na predsjednickom mjestu zamjenjuje Cevdet Sunay, koji time postaje 1 predsjednikom
oruzanih snaga, Sto je svakako doprinijelo zblizavanju civilno-vojnih odnosa te je bilo od

nesumnjive koristi za Demirela. Na taj je na¢in Demirelova politicka pozicija postala prili¢no
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ambivalentna, budu¢i da se pozivao na Menderesovu tradiciju zbog narodne podrske, ali

donekle je ovisio o oruzanim snagama, to jest glavnim neprijateljima Menderesa.'"!

Ono $to mozemo zakljuciti iz prethodnih par godina jest da je sad turska demokracija pokazala
nevjerojatnu vitalnost, ali jo§ uvijek je bilo poteskoc¢a koje je trebalo prevladati. Kao §to je
spomenuto u jednom od prethodnih poglavlja, mnogi su nezadovoljni intelektualci i politicari
pocetkom 60-ih godina izgubili nadu da ¢e ikada do¢i na vlast putem glasackih kutija i poceli
su favorizirati autoritarno rjeSenje i kao ideologiju i kao tehniku brzog razvoja. Mnoge su se
skupine nezadovoljnih, razoCarane neuspjehom politickih stranaka da podrze druStvene i
ekonomske reforme predlozene 1960. — 1961. godine, okrenule protiv parlamentarnog rezima
i osudile ga kao neprikladnog turskoj potrebi za brzim napretkom. U isto je vrijeme u samom
parlamentu oporba optuzila Republikansku narodnu stranku da koristi vojsku za odrzavanje
vlastite vlasti i da ostavlja dojam da je vojska ta koja je odgadala punu uspostavu civilne vlasti.
Stranka pravde 1 Nova Turska stranka inzistirale su na supremaciji nacionalne volje,
Parlamenta, Ustava i slobode politickih stranaka. Ove rasprave, o kojima je tisak naSiroko
izvjestavao, dodatno su potaknule ideoloske struje u drustvu koje su se ve¢ stvarale od

revolucije.!?

Marksistickoj struji, koju je predstavljala Radni¢ka stranka (Isci Partisi), osnovana 1961.
godine, pod vodstvom Mehmeta Ali Aybara, bivSeg sveuciliSnog profesora, i nizu drugih manje
socijalistickih organizacija suprotstavile su se nacionalisticke skupine i udruge. No, unato¢
energi¢nim nastojanjima marksista da izazovu neprijateljstvo prema postoje¢em drustvenom i
gospodarskom sustavu 1 turskoj vanjskoj politici, na izborima odrzanim 10. listopada 1965.
godine Radnicka stranka osvojila je samo tri posto glasova od ukupnog birackog tijela i dobila
samo dva zastupnika. Dakle, bez usporedbe s ostalim strankama i njihovim rezultatima nije
teSko zakljuciti da je rezultat Radnicke stranke bio dosta razocaravajuéi, unato¢ simpatijama
nekih od najutjecajnijih dnevnih listova, presutnoj podrSci Republikanske narodne stranke 1
op¢oj podrsci medu intelektualcima koji su zeljeli vidjeti socijalisticku skupinu u parlamentu.
Sto se ti¢e republikanaca, nakon §to je Inonii promijenio politiku stranke i usmjerio je prema
lijevom centru i umjerenoj socijaldemokraciji, njeni su se konzervativni ¢lanovi strogo protivili
tome, te je na konvenciji u travnju 1967. godine gotovo tre¢ina parlamentarnih ¢lanova

Republikanske narodne stranke dala ostavku na ¢lanstvo u stranci, s obrazlozenjem da je

10 Hale, Turkish Politics and the Military, 172-173.
102 K arpat, ,,The Military and Politics in Turkey, 1960-64*, 1680.
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stranka odabrala put predaleko ulijevo da bi bio kompatibilan s izvornim nacelima koje je
postavio Atatiirk 1920-ih. Zatim su na Celu s Turkanom Feyziogluom osnovali novu stranku
»Stranku oslanjanja“ (Giiven). Voda Stranke oslanjanja Turhan Feyzioglu, profesor prava,
roden je 1922. godine, a narodu je postao poznat za vrijeme 1950-ih godina kao otvoreni
kriticar Menderesa, kada je bio prisiljen napustiti svoju katedru na Fakultetu politickih znanosti

u Ankari.'®3

4.1. Promjene i pojava ljevi¢ara

U prethodnom poglavlju primje¢ujemo pojavu novih stranki i struja u Turskoj. Budu¢i da ¢e
ovo biti jako vazno za shvatiti sljede¢i vojni udar koji ¢e izbiti 1971. godine, u ovom poglavlju

¢u se fokusirati na politicka dogadanja koja su obiljezila 1960-e godine u Turskoj.

Gospodarski razvitak tijekom Sezdesetih godina dvadesetog stoljeca, te druStveno-kulturne
transformacije koje su ga pratile, znacajno su promijenile prirodu politickih pitanja, kao i
stavove biraca u Turskoj. Ovu promjenu Karpat objasnjava kroz materijalne. Tako primjerice
on navodi povecanje stope urbanizacije, koja je dosegla viSe od 25 posto 1960. godine 1 Cak 31
posto 1965. godine. Uz to spominje 1 stopu pismenosti koja je dosegla ¢ak 48 posto. Karpat
takoder isti¢e kulturne ¢imbenike, kao Sto je izloZenost radnika u Europi novim idejama i
nacinima zZivota. Mnogi radnici u Turskoj su dolazili sa sela ili niZzih urbanih skupina te su se
suocavali s novim idejama 1 druStvenim normama tijekom boravka u Europi, §to je doprinijelo
promjenama u drustvenim 1 politi€kim stavovima. Analiziraju¢i podatke tog perioda moZzemo
vidjeti da su stopa zaposlenosti u industriji i dohodak od industrijskih i usluznih zanimanja
porasli mnogo brZe od onih u poljoprivredi. Zapravo, bujanje raznih ljevi€arskih struja, najprije
medu dobrostoje¢im slojevima stanovniStva, a u posljednje vrijeme medu nekim radnickim 1
drugim urbanim skupinama moze se pripisati nesposobnosti glavnih politickih stranaka da
procijene te promjene i daju im intelektualni i prakti¢ni izraz u vlastitim programima i

stavovima.'%

103 Giritli, Turkey since the 1965 Elections, 353-357.
104 Kemal H. Karpat, ,,Political Developments in Turkey, 1950-70, Middle Eastern Studies 8(3) (1972), 354.
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Prvi znacajan razvoj u lijevoj politici u Turskoj bila je Osmanska socijalisticka stranka'®

osnovana 1910. godine pod utjecajem Francuske socijalistiCke stranke. Cilj stranke bio je
pronaci put do socijalisti¢kog poretka unutar parlamentarnog sustava. Zatim se krajem Drugog
svjetskog rata pojavljuje ,,Turska radnicka i seljacka socijalistika partija* ' osnovana
zalaganjem turskih intelektualaca Skolovanih u Njemackoj i turskih radnika koji rade u
Njemackoj te uz nju i ,,Komunisticka partija Turske*“!”’. Ove su tri stranke ujedinile svoje
stavove 1 programe te nastavile djelovati pod jednom strankom — Komunistickom partijom
Turske. !® Uz sve to, tijekom Sezdesetih godina pojavljuje se mnogo vise ljevicarskih

organizacija, kao posljedica dinamike razvoja Turske, industrijalizacije, razvoja radnicke klase

1 politi¢kih ishoda vojnog udara 1960. godine.

Sljede¢i izbori u Turskoj odrZani su u listopadu 1969. godine. Na ovim je izborima Stranka
pravde dobila najvise glasova (46,5 %), ve¢inu mjesta u senatu, a Demirel je ponovo izabran
za premijera. Nakon Demirelove dvije uzastopne pobjede na izborima, oporbene stranke, a
posebice Republikanska narodna stranka svoj neuspjeh dozivjet ¢e prilicno ozbiljno. Sada i
medu njima samima postaje jasno da Indniiova stranka treba nove ideje i mlade vode kako bi
napredovala u buduénosti u politickom smislu. Ve¢ je i na prethodnim izborima koji su se
odrzali 1965. godine, nakon $to je Republikanska narodna stranka bila porazena, Inonii
pokusao uvesti neke promjene. Stoga je usmjerio stranku prema lijevom centru i umjerenoj
socijaldemokraciji, no njeni su se konzervativni ¢lanovi strogo protivili bilo kakvoj vrsti
socijalizma. Potom je 48 ¢lanova odlucilo napustiti Republikansku narodnu stranku i na ¢elu s
Turkanom Feyziogluom osnovati ,,Republikansku stranku oslanjanja“!%. Ova je stranka na

izborima 1969. godine uspjela dobiti 15 mjesta u senatu.

Jo§ ¢emo spomenuti Biilenta Ecevita kao zagovornika lijevog centra u turskoj politici. On je
svoju politicku karijeru zapoc¢eo kao mladi novinar, no brzo se penjao na politickoj ljestvici.
Vec je 1967. godine postao voda Republikanske narodne stranke, no u to vrijeme stranka se

prilagodavala na svoju jo$ uvijek novu, ljevicarsku politicku narav. Iz rezultata izbora 1969.

105 Osmanl Sosyalist Firkast

1% Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi

197" Tiirkiye Komiinist Partisi

108 Senol Durgun, ,,Left-Wing Politics in Turkey: Its Development and Problems*, Arab Studies Quarterly 37(1)
(2015), 13.

109 Cumbhuriyetci Giiven Partisi, CGP
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godine, na kojima je Republikanska narodna stranka osvojila samo 27,4 % glasova, moZemo

zakljugiti da je izgubila dio svoje podrske te nije najbolje prolazila kod birackog tijela.'!”

Kao $to je ve¢ spomenuto, Sezdesetih se godina na krajnjoj lijevoj strani turske politike
pojavljuju mnogi pokreti, a medu njima su se istaknula tri najznacajnija. Prvi od njih bio je
pokret ,,Yon — Devrim®, drugi ,,Nacionalna demokratska revolucija® te tre¢i ,,Turska radnicka
stranka* (Tiirkiye Isci Partisi — TIP).!!! Ova se stranka smatra prvom ustavnom marksistickom
strankom, Sto je samo doprinijelo ve¢ napetoj situaciju u turskoj politici. Njeni su ¢lanovi
vjerovali da je Turska kapitalisticka zemlja, te da stoga radnicka klasa treba voditi drustvene
borbe, a shodno tome tvrdili su da razvojne faze koje su ortodoksni marksisti opisali za Zapad
vrijede i za Tursku te da Turska treba usvojiti drustvene ekonomske formacije koje je Marx
predlozio.!'? Stranka je pod vodstvom Mehmeta Alija Aybara na izborima 1969. godine dobila
tek dva parlamentarna mjesta.''* Nakon $to je Ali Aybar dao ostavku, na njegovo je mjesto
dosla Behice Boran, prva Zena koja je vodila vaznu politicku stranku u Turskoj. No, u to
vrijeme stranka je bila u poprilicnom rasulu, pri ¢emu je znacajan dio njenih ¢lanova bio
uvjeren da ¢e morati posegnuti za revolucijom kako bi osvojili vlast. Uz to, grupa studenata iz
Ankare koji su izvrSitelje prvog vojnog udara vidjeli kao heroje, bili su inspirirani
ekstremistima ove Turske radnicke stranke te su osnovali Revolucionarnu omladinsku

114" poznatiju pod imenom Dev-geng.!!> Dev-geng se sastojao od nekoliko

federaciju Turske
tisu¢a mladih socijalistickih aktivista, a mobiliziran je bio i1 znatan broj studenata diljem cijele
drzave. Osim §to su organizirali brojne prosvjede na sveuciliStima, podupirali su sindikalne
organizacije 1 Strajkove radnika, kritizirali su rad Turske radnicke stranke, borili se protiv
desniCarskih militanata te su uglavnom doprinijeli 1/ili bili uzrok mnogim neredima koji su

zapalili Tursku u tom polariziranom razdoblju.'!®

Krajem Sezdesetih godina intelektualci i dio ljevice sve viSe su razmisljali da u Turskoj sad nije
moguce do¢i na vlast izborima. Naime, smatrali su da se razvoj zemlje 1 ustavom zacrtane
reforme mogu posti¢i samo preuzimanjem vlasti od strane vojnih, intelektualnih 1 progresivnih

organizacija, te su stoga bili bliski s ¢asnicima disidentima. Ljevicari koji su bili povezani s

10 Daniel Moreno, ,,The Turkish Left: A Tale of Two Classes®, Insight Turkey 8 (1997), 129.

"1 Durgun, ,,Left-Wing Politics in Turkey*, 16.

12 Durgun, ,,Left-Wing Politics in Turkey*, 20.

113 Erkan Dogan, ,,Parliamentary Experience of the Turkish Labor Party: 1965-1969%, Turkish Studies 11(3)
(2010), 316.

114 Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu - Devrimci Genglik, DEV-GENC

5 Hale, Turkish Politics and the Military, 177.

116 Moreno, ,,The Turkish Left: A Tale of Two Classes*, 131.
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casopisom ,,YOn“ (Smjer) s vojskom su ozbiljno razmatrali o potencijalnoj revoluciji u kojoj
bi vojska imala vodeéu ulogu. Cak su 1969. zajedno osnovali tajnu politicku stranku pod
imenom ,,Stranka nacionalne revolucije*.!!” Uz to, urednici ¢asopisa ,,Devrim* osnovali su iste
godine ,,Opée revolucionarno vijeée®.''® Casopis ,,Devrim® koji je izlazio 1969. godine
pozivao je vojsku na ostvarenje jednopartijske vladavine, hvale¢i vojne udare u razliitim
dijelovima svijeta, sve dok obavjestajne sluzbe toga nisu postale svjesne. Cini se da je lijeva

strana turske politike tada stvarala okruZenje za izvodenje vojnog puca.'"

4.2. Polarizacija u drugoj polovici 1960-ih godina

Osim $to je 1965. godine uslijedilo Sirenje ostalih marksistickih revolucionarnih organizacija

120

medu studentima, od kojih su najznacajnije Turska narodnooslobodilacka vojska'~" na ¢elu s

Denizom Gemisem te Turski narodnooslobodilacki front!?!

na ¢elu s Mahirom Cayanom, s
druge strane, to jest s desne strane turske politike, na ¢elo Republikanske seljacke nacionalne
stranke doSao je Alparslan Tiirkes koji je promijenio ime stranke u ,,Nacionalisticka akcijska
stranka“.!?? Uz sve dosad navedene stranke i pokrete u ovom je periodu osnovana i militantna
podruznica mladih poznata kao “Sivi vukovi”'?*. Ovoj su se Tiirkesovoj organizaciji pridruzili
brojni studeni u Turskoj, a u ime organizacije prosli su kroz paravojnu obuku u posebno
dizajniranim kampovima. Godine 1969. djelovali su diljem Turske, zastraSujuci ljevicarske
studente, nastavnike, politicare, u sklopu svoje misije koja je bila obraniti Tursku od
komunizma.'** Dok se ,,Sivi vukovi* povezuju s turskim nacionalizmom i panturkizmom, koji
naglaSava kulturno 1 politicko jedinstvo svih naroda koji govore turski jezik, revolucionarna

omladinska federacija Turske ,,.Dev-gen¢™ prvenstveno je bila povezana s kurdskim

nacionalizmom i marksisti¢kom ideologijom. %

Pojava ekstremistickih skupina na krajnje desnoj 1 krajnje lijevoj strani dovela je do razorne

situacije u kampusima, ali 1 izvan njih, a prvi ozbiljni problemi dogadaju se u Ankari 1968.
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godine kada izbija borba izmedu lijevih i desnih studenata. Cinjenica da su neki ljevidarski
revolucionari, to¢nije pripadnici Dev-genca, prosli obuku u palestinskim logorima i mozda
imali sovjetsku podrsku, dok je s druge strane desnica podrzana iz inozemstva dodatno je
rasplamsala ve¢ napetu situaciju, te se ¢inilo kao da se Turskoj blizi gradanski rat. Nakon §to
je Ustavom iz 1961. obnovljen demokratski politi¢ki zivot, bilo je ocCito da je ponovno doslo
vrijeme za obnovu, jer novonastali politi¢ki poredak nije mogao zadovoljiti potrebe Turske kao
drzave u razvoju u proteklih deset godina. Godine 1969., kao i u mnogim dijelovima svijeta,
mladi su u Turskoj izasli na ulice sa zahtjevima za promjenama.'?® U nekim se radovima izbori
iz 1969. godine smatraju glavnim razlogom za vojnu intervenciju koja ¢e se dogoditi 1971.
godine. Primjerice, Basaran u svom radu usporeduje ishod izbora koji su prethodili vojnoj
intervenciji 1960. te ishod ovih izbora iz 1969. godine, te na temelju toga zakljucuje kako je
ponovna pojava ,,demokrata®, sada ,,Stranke pravde®, uzrokovala pobune dijela stanovnistva
koji ¢e od vojske zahtijevati da spasi situaciju u Turskoj, a na taj nacin jo§ jednom lisiti Tursku

demokracije.!?’

Ova cijela situacija bila bi manje zabrinjavajuéa da je Demirelova vlada pruzala osjecaj da je
dovoljno snazna i1 odlu¢na da se usprotivi neredima i prosvjedima. No Demirel se nalazio u
dubokim problemima s vlastitom birac¢kom jedinicom nakon 1969. godine. Mnoge su manje
desnicarske stranke usle u udio glasova Stranke pravde. Islamski se fundamentalizam prvi put
nakon osnivanja Turske Republike 1923. godine ponovno poceo javljati kao utjecajna i
neovisna sila. Osim toga Demirel se morao nositi s optuzbama koje su dolazile od strane bivSeg
demokratskog krila njegove stranke, disidenti su neprestano izazivali njegovo vodstvo. Godinu
dana nakon izbora, u prosincu 1970. godine situacija jo§ manje ide u Demirelovu korist, kad je
27 pobunjenickih zamjenika protjerano iz Stranke pravde te oni osnivanju zasebnu
Demokratsku stranku. Uz sve navedeno nije teSko zakljuciti kako Turskom sve viSe jaca dojam
da Demirel gubi kontrolu nad vlastitim sljedbenicima te je ujedno i nesposoban nositi se s tada
aktualnim prijetnjama ekstremista i s lijeve i desne strane. 1?8

Nestabilna situacija i politicka polarizacija koja se u Turskoj provlaci jos od posljednjeg vojnog

udara 1960. godine te pred sam kraj 60-ih postaje puna naboja i1 politicke napetosti, Sto

126 Hale, Turkish Politics and the Military, 178.

127 Dogacan Basaran, 12 Mart Askeri Muhtiras: Ve Tiirk Demokrasisi (Betiil KARAGOZ YERDELEN, Ankara,
2017), 129.
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potvrduju ucestali neredi i prosvjedi. Sve ¢e to napokon eskalirati 12. ozujka 1971. godine kad

vojska po drugi put u povijesti Republike Turske reagira preuzimanjem vlasti od civilne vlade.

5. Drugi vojni udar

5.1. Memorandum 12. oZujka 1971. godine

Nakon §to sam ukratko saZela neprilike koje su zahvatile Tursku nakon prvog vojnog udara,
slijedi poglavlje u kojem se bavim onim §to je uslijedilo, a to je joS$ jedna vojna intervencija.
Posljednji izbori koje sam spomenula bili su u listopadu 1969. godine, nakon ¢ega je uslijedilo
razdoblje stvaranja novih stranki te jakih nesuglasica izmedu turske ljevice i desnice. U sije¢nju
1971. godine bilo je potpuno jasno da je Turska u stanju kaosa. SveuciliSta su prestala raditi, a
studenti su sudjelovali u brojnim demonstracijama diljem zemlje. Nadalje, Islamisticki pokret

« 129

postao je agresivniji, a islamistiCka je stranka ,,Stranka nacionalnog reda otvoreno

odbacivsi kemalizam izazivala vojne oruzane snage.

Nakon vojnog udara iz 1961. godine u Ustav su unesene mnoge promjene. Ljudi su imali viSe
gradanskih prava, sveuciliS§ta ve¢u autonomiju, a studenti slobodu organiziranja vlastitih
udruga, radnici su dobili pravo na $trajk. DrZavni radio, televizija 1 velik dio tiska sada su bili
autonomni 1 €esto vrlo kriti¢ni prema vladi, a autonomija sveucilista znacila je da policija sada
moze uc¢i u kampus samo na poziv rektora. Ovo je otezalo situaciju u kojoj se Demirel naSao,
budu¢i da su mu u mnogo slucajeva ruke bile vezane, a takoder nije imao dvotre¢insku vecinu
u skupstini potrebnu za promjenu ustava i ogranicavanje gradanskih sloboda, iako se ve¢ina u

njegovoj stranci zalagala za tu promjenu.'3°

Sami pocetak 1971. godine u Turskoj se pamti kao stanje potpunog kaosa. Sveucilista su bila
zatvorena, a studenti su po uzoru na kubanske revolucionare radili nerede, pljackajuci banke i
uniStavajuéi sve ameri¢ko u Turskoj. Radnici u tvornicama su $trajkali, Islamisticki pokret

postao je agresivniji i javno je odbacio kemalizam, §to je pojacalo bijes oruzanih snaga.'’!
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Situacija se samo pogorsavala, a do ozujka 1971. godine postajalo je sve jasnije kako premijer
Demirel viSe nije mogao kontrolirati situaciju koja je sad ve¢ eskalirala. Na sastanku skupstine
njegove stranke odrzanom 8. ozujka 1971. godine uvidio je da viSe ne uziva ni njihovo potpuno
povjerenje, a to je potvrdeno za dva dana kada je zatrazen njegov odlazak. Socijalni nemiri i
rastuce aktivnosti radikalnih ljevicarskih skupina i desnicarskih krugova paralizirale su
Demirelovu vladu.'*? Buduéi da je Demirel davao dojam da je izgubio kontrolu i da njegova
vlada nije bila sposobna nositi se sa sve ve¢im neredima i sukobima, vojnim je snagama bilo
jasno da zakon i red treba obnoviti. Takoder, kao $to je bio slucaj i neposredno prije prethodnog
vojnog udara, unutar oruzanih snaga nisu svi bili istog razmisljanja niti su imali iste ciljeve.
Neke su skupine bile misljenja da stvarni napredak drzave nece biti mogu¢ unutar liberalno-
demokratskog sustava, te su se zalagali za autoritarni rezim koji bi Tursku ucinio
ravnopravnijom, neovisnijom i modernijom. S druge strane, bilo je onih koji se s ovim nisu
slagali. Kako bi sprijecili ekstremnu 1 po njihovom misljenju daleko Stetniju potencijalnu
intervenciju radikalnih elemenata u oruZanim snagama, najvi$i su zapovjednici odludili

reagirati uru¢ivsi memorandum.'??

Dakle, vojska se, potaknuta dosada$njim dogadajima, ali i poucena prijasnjim iskustvom, ovaj
put odlucila za blazi put prema rjeSenju proglasivs§i memorandum poznat kao ,,Memorandum
12. ozujka®“. Ovim su memorandumom zahtijevali formiranje jake, vjerodostojne vlade
sposobne provesti reforme predvidene ustavom. Prijetili su da ¢e preuzeti vlast ako vlada odbije
dati ostavku, ostavljaju¢i Demirela bez alternative. Njegova ostavka otvorila je put
antidemokratskim mjerama na koje je Cesto pozivao, ali ih nije mogao poduzeti zbog

ograni¢enja propisanih Ustavom iz 1961. godine.'**

Memorandumom je vlast neizravno presla u ruke vojske. Tekst memoranduma bio je kratak, a
u njemu su bili saZeti razlozi memoranduma — vlada koja je svojim (ne)djelovanjem gurnula
drzavu u anarhiju, rivalstvo, socijalne 1 ekonomske nemire. Javnost je stoga izgubila nadu u
uspjeh reformi predvidenih ustavom, a budu¢nost Turske Republike bila je ugrozena. Zatim su
navedeni ciljevi memoranduma — formiranje snazne vlade koja ¢e provoditi zakone
kemalisticke revolucije, Sto ¢e ublaziti ocaj i tugu turske nacije 1 privesti kraju tadaSnje

anarhi¢no stanje.!*>
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Ovaj je potez turskih oruzanih snaga oznacio njihov drugi put interveniranja u civilnu vlast
unutar 11 godina kako bi srusili izabranu vladu. Medutim, ovaj put njihova je akcija bila daleko
manje odlu¢na i cjelovita ako je usporedimo s onom iz 1960. godine. Umjesto da su izravno
preuzeli vlast, zapovjednici oruzanih snaga ovaj su put izdali memorandum predsjedniku
Sunayu i parlamentu. Memorandum koji su potpisali nacelnik glavnog stoZera i zapovjednici
snaga procitan je istog dana na drzavnoj radio stanici, a u njimu su zapovjednici prvenstveno
zahtijevali ostavku vlade koja je dosla na vlast demokratskim izborima i Demirela te uspostavu
jake vlasti koja bi mogla ispuniti propise predvidene ustavom s kemalistickim shvacanjem.
Kao §to je navedeno, u memorandumu se upozoravalo da ¢e u slucaju neispunjenja ovih

zahtjeva vojska u potpunosti preuzeti upravu.'*¢

Vojna intervencija ovaj put nije gotovo nikoga nije iznenadila. lako su razli¢iti razlozi doveli
zemlju do ovog memoranduma, ipak je najvazniji bio nemogucnost institucionalizacije novog
sustava uvedenog Ustavom iz 1961. godine. Ovaj novi sustav bio je liberalniji od prethodnog
te je davao vaznost individualnim pravima i slobodama. Postoji misljenje da je razlog zasto
Demokratska stranka nije uspjela provesti ono §to je trazeno u ustavu upravo taj $to tijekom

njegovog sastavljanja nije bilo nijednog njihovog predstavnika.!’

Nadalje, prioritet memoranduma dakako je bio uspostavljanje zakona i reda. Jedna od prvih
stvari koja je traZzena putem memorandum bila je zatvaranje svih omladinskih organizacija

povezanih s Dev-gengom, koje su bile okrivljene za ljevi¢arsko nasilje.'*®

Nakon emitiranja memoranduma, premijer Demirel sazvao je hitan sastanak vlade te je podnio
ostavku u kojoj zakljuCuje da je nemoguce pomiriti memorandum s ustavom i nacelom
vladavine zakona. Ziircher zakljucuje kako je neposredna reakcija politi¢ara na memorandum
isprva bila negativna, buduéi da je Demirel podnio ostavku, a u isto vrijeme Indnii je ostro
osudio ponovno mijeSanje vojske u politiku. No oba su se ¢elnika pomirila sa situacijom, a

Inénii je kasnije dao svoju podrsku novoj vladi.!*

Odmah nakon §to je Demirel podnio ostavku vojska se suocila s problemom §to dalje u€initi s
vlasti koju oni nisu bili voljni obnasati. Predsjednik Sunay tada je trebao pronaci neutralnog
premijera koji bi mogao provesti — prema Demirelovom misljenju — dvosmislene ciljeve

memoranduma, te je za to mjesto 19. ozujka imenovao Nihat Erima, ¢lana Republikanske
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narodne stranke i Indniiovog dugogodisnjeg suradnika. Nihat Erim je zatim dao otkaz u
Republikanskoj narodnoj stranci i pokusao formirati vladu 1 djelovati u nestranackom duhu.
Vlada koju je sastavio Erim u ozujku je dobila potporu obje glavne stranke. Ipak, njegova se
vlada temeljila na neizvedivom kompromisu, budué¢i da nije bila izabrana u normalnim
uvjetima, niti je bila izravna vojna diktatura koja bi mogla u potpunosti ignorirati
parlamentarnu oporbu.'*’ Za razliku od vojne intervencije 1960. godine, ovaj put vojnim
udarom nije u potpunosti reorganiziran cijeli politicki sustav; Ustav, parlament i glavne

politi¢ke stranke nisu bili raspusteni.

5.2. Koalicijske vlade nakon memoranduma

Dakle, memorandum je najavio provedbu reformi koje dosad vlada nije uspjela provesti.
Budu¢i da bi provedba ekonomskih reformi mogla potrajati duze vrijeme, nova vlada je to za
pocetak ostavila po strani te joj je prvi zadatak bio suocavanje s teroristickim dogadajima. lako
to nije bila Erimova prva opcija, pritisak vojnih zapovjednika i nastavak incidenta ipak je ovaj
problem ucinio hitnijim te je Erim bio primoran na proglaSenje vojnog stanja 27. travnja 1971.

godine.

Ve¢ spomenuta skupina, koja sebe naziva Turskom narodnooslobodilackom vojskom,
terorizirala je Turskom, vrSeci otmice sa zahtjevima za otkupninom i pljacke, a drzava je na
njihove postupke odgovorila masovnom represijom. Tako je primjerice zamjenik premijera i
vojni predstavnik u kabinetu, Sadi Kocas, objavio rat svima koji se protive zakonu. Zatim je
proglaseno ratno stanje u 11 od 67 turskih pokrajina. Osim toga, vlada je naredila knjizarama
da ne prodaju publikacije koje su vlasti zabranile. Naime, budu¢i da nikad nije bilo razrijeSeno
koje su objave cenzurirane, policija je provodila ove naredbe te privela dva istaknuta novinara
1 cenzurirala sve publikacije ljevice, dok su publikacije desnice 1 dalje slobodno objavljivane.
lako su ekstremne lijeve skupine isprovocirale vojni udar, bile su jako razocarane
rezultatima.'*! Tijekom vojnog stanja $trajkovi su zabranjeni, sloboda tiska je ogranicena, a
neki od vodecih listova u Turskoj suspendirani su na odredeno vrijeme. Ove su se mjere tesko
mogle opravdati potrebom za suzbijanjem terorizma. Liberalniji su ¢lanovi vlade, kao i sam

premijer, prosvjedovali protiv mnogih uhi¢enja. No nakon proglasenja ratnog stanja vlada je
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bila nemoc¢na 1 vojska je bila izvan njihove kontrole. Pod pritiskom vojske 1 konzervativnih
stranki u parlamentu, vlada je bila duzna revidirati ustav tako da je umanjila gradanska prava
1 ogranicCila autonomiju paradrzavnih institucija (sveucilista), cemu se Erim izvorno protivio.
Nakon ovih izmjena, turska politika 1970-ih nije bila znatno manje demokratska nego 1960-ih,

no ipak je to izazvalo Zestoke prigovore na ra¢un Erima, kako u vladi tako i izvan nje.'*

U ljeto nakon memoranduma uslijedilo je zatvaranje ljevicarske Turske radnicke stranke, kao

143

1 ekstremno nacionalistiCke Stranke nacionalistickog pokreta'*’. Ustavni sud zatvorio je i

Islamisticku stranku nacionalnog poretka, ¢iji je ¢elnik bio Erbakan, zbog koristenja vjere u
politicke svrhe. Dvije godine kasnije Erbakan je osnovao proislamsku Stranku nacionalnog
spasa, jer se po njegovom misljenju Turska otuduje od vlastitih kulturnih i vjerskih korijena

sve ucestalijim i intenzivnijim oponaSanjem Zapada i zapadnih kultura.!**

Nakon ovih represivnih mjera tijekom uvodenja ratnog stanja, situacija se u Turskoj nije smirila,
ve¢ suprotno — ljevicarske su organizacije postale jo§ agresivnije u svojim oruzanim
prosvjedima. Ometen nemirima 1 terorizmom koji jo§ uvijek vladaju Turskom, u pogledu
reformi (financijskih 1 ekonomskih) Erim i njegova nova vlada nisu pokazali znacajne
promjene te je turski narod i dalje bio frustriran. Stoga, kako bi napokon uveo neke pozitivne
promjene, Erim se odlucio na kompromis s konzervativnijim ¢lanovima skupstine. No kad je
pokazao da je spreman na kompromis i kad je prihvatio neke od Demirelovih starih ministara
u svoju vladu, primjerice Mesuta Ereza kao ministra financija, ¢ak je jedanaest Erimovih
reformisti¢kih tehnokrata dalo ostavku.'* Ovo je bio kraj prve Erimove vlade, a nakon toga
uslijedilo je sastavljanje nove vlade koja je sada ovisila o potpori Stranke pravde i1 ostalih
konzervativnih stranaka u parlamentu. Time je Demirel ponovno imao politicku mo¢, dok je s
druge strane Republikanska narodna stranka postala nesluzbena oporba. Vladina prvotna svrha
jos uvijek je bila provedba reformi iz memoranduma, medutim Erim se ovdje nije nalazio u
zavidnom poloZaju, buduc¢i da je vecina konzervativnih stranki ,,blokirala® program reformi.
Erim stoga daje ostavku, dok predsjednik Sunay na mjesto premijera postavlja senatora Ferita
Melena, ¢lana desnog ogranka Republikanske narodne stranke, prihvatljivog konzervativnim
dijelovima visokog zapovjednistva. Kabinet se viSe nije mogao formirati bez Demirelovog

odobrenja, $to je uzrokovalo ¢ak pet tjedana konzultacija i pregovora do finalne objave Feritove
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vlade.'*® Vazno je spomenuti da je u meduvremenu unutar Republikanske narodne stranke

Inénii podnio ostavku, a naslijedio ga je ve¢ spomenuti Biilent Ecevit 1972. godine.

Nadalje, Feritov glavni cilj na mjestu premijera bio je uspostaviti zakon i red, §to je Turskoj
pod hitno trebalo, te je on u tom duhu uspostavio posebne sudove drzavne sigurnosti koji bi se
bavili politi¢kim zlo¢inima protiv drzave. Osim toga predlozio je i reformu zakona o politickim

strankama prema kojoj bi se sprijecilo osnivanje stranaka ljevice.

Na temelju svega §to se dogodilo unutar vlade od proglasenja memoranduma, mozemo
zakljuciti da civilna vlast nije uspjela u svom cilju, odnosno ni tijekom vladavine Feritovog
kabineta nisu provedene ekonomske ni socijalne reforme, ratno je stanje i dalje trajalo, a cijela

ova situacija pogodovala je krizi demokracije koja je tad vladala Turskom.

U meduvremenu, Sunayev se sedmogodis$nji mandat predsjednika republike priblizavao kraju
te se napetost izmedu civilnih politi¢ara i vojske zaostrila. Uzevsi u obzir da su od prve vojne
intervencije 1961. godine i Cemal Giirsel 1 Cevdet Sunay dosli od mjesta nacelnika Glavnog
stozera do mjesta predsjednika drzave, mnogi su vojni ¢elnici smatrali da ta mjesta pripadaju
njima i da oni na taj nain predstavljaju vojsku u civilnom politickom sustavu. Stoga su
nacelnika glavnog stozera Faruka Giirlera smatrali prirodnim izborom za predsjednika.
Medutim, predsjednika je izabirao parlament, a veéina civilnih politickih voda nije htjela
diktiranje vojske po tom pitanju. Stranke su se dakle slozile kako praksa da Sef kabineta
automatski nasljeduje predsjednika na njegovom mjestu ne smije postati tradicionalna. Stoga
je trebalo nadi alternativnog kandidata za buduceg predsjednika Turske. Glasanje za izbor
novog predsjednika pocelo je 13. ozujka 1973. godine. Dok je s jedne strane vojska kao
kandidata predstavila Giirlera, civilni su politi¢ari predstavili su dva kandidata; Ferruh
Bozbeyli (voda male demokratske stranke) 1 Tekin Ariburun (predsjednik senata 1 bivsi
zapovjednik zrakoplovstva). No nitko od nabrojenih nije uspio osvojiti ve¢inu glasova i ovdje
se pokazalo koliko je pronalazak kandidata za predsjednika bio tezak zadatak. Naime, tek
nakon 15 glasovanja stranke su se napokon uspjele dogovoriti za kandidata — Fahrija Korutiirka
— koji je 6. travnja 1973. izabran predsjednikom Turske Republike.'*” Fahri Korutiirk bio je
bivsi admiral i zapovjednik mornarice, ¢ime je udovoljavao vojnim zahtjevima. Takoder je bio
politi¢ki neutralan, ali ne i neiskusan. Korutiirk je za premijera postavio Naima Talua, ¢iji je

kabinet bio koalicija izmedu Stranke pravde i Republikanske stranke oslanjanja. Glavni cilj
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ove koalicijske vlade bio je dovesti Tursku do demokratskih izbora te prepustiti postizbornoj
vladi da provodi reforme. Kako bi smirio nerede u drzavi, Taluov je parlament u lipnju iste
godine izglasao tri vazna zakona, od kojih je prvi uspostavljanje sudova drzavne sigurnosti, a
zatim 1 zakon o zemljis$noj reformi (koji je ustavni sud poniStio 1977. godine), te kona¢no
zakonom o sveuciliStima odredeno je ,,SveuciliSno nadzorno vije¢e pred kojim su sveucilista
bila odgovorna. Sljede¢ih godina postupno se suzbio terorizam i vratio se red u svakodnevni

zivot, te je Turska napokon prodisala.'*®

6. PolitiCka situacija u Turskoj tijekom 1970-ih godina

Memorandumom proglasenim 12. ozujka 1971. godine trebalo je biti zaokruZzeno jedno
poglavlje turske povijesti, obiljezeno ostrom politi€kom polarizacijom, nemirima, prosvjedima
i jako loSom ekonomskom situacijom. Ovim su memorandumom vojne snage htjele uspostaviti
snaznu 1 vjerodostojnu vladu koja ¢e Tursku izvuéi iz krize u kojoj se nasla. Medutim, ubrzo
je postalo jasno kako to nece biti nimalo lak zadatak. Ono $to je uslijedilo nakon memoranduma
su slabe koalicijske vlade, masovna uhicenja, cenzure i represije pojedinih politickih skupina i
ratno stanje. Vojska, koja je od samog osnivanja Republike tezila demokraciji slijedeci

kemalisticku ideologiju, u ovom periodu joj pak nije toliko davala na vaznosti.

Takoder, nekim izmjenama u ustavu donesenim nakon memoranduma ,,Odbor za nacionalnu
sigurnost™ stekao je veci utjecaj na tursku politicku arenu. ,,Odbor* koji je nakon prvog vojnog
udara osnovan s ciljem da vladi daje savjete o politici nacionalne sigurnosti, sada je ve¢ imao
ovlasti davati civilnoj vlasti preporuke koje ¢e oni morati uzimati u obzir. Ukratko, sad je
,,Odbor* funkcionirao kao stoZer izmedu civilne politike 1 vojske te je time vojska imala utjecaj
na institucionalnu politiku, ali i moguénost kontroliranja politickih pitanja vezanih uz sigurnost

— u $irem smislu te rije¢i.'*
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Prvi izbori nakon vojnog udara odrzani su 14. listopada 1973. godine. Na ovim je izborima
Ecevitova Republikanska narodna stranka osvojila najvise glasova, 33,5 %, dok je Demirelova
Stranka pravde osvojila 29,5 % glasova. Budu¢i da nijedna stranka nije uspjela osvojiti
apsolutnu vec¢inu, Turska je bila prepustena koalicijskoj vladi, ishod koji ¢e se ponoviti i na
sljede¢im izborima te obiljeziti politicku situaciju 1970-ih godina u Turskoj. Nakon
dugotrajnih pregovora, u sijeCnju 1974. godine formiran je kabinet — koalicija izmedu
Ecevitove sekularisticke Republikanske narodne stranke i Erbakanove religijski orijentirane

Stranke nacionalnog spasa.'>°

Nekoliko mjeseci nakon formiranja koalicijske vlade Tursku su snasli drugi, vanjski problemi.
Naime, srpanj 1974. godine obiljezen je Ciparskom krizom, kada je turska vojska izvrSila
invaziju i okupirala 40 % otoka. Osim S§to je ova kriza imala nepobitnog utjecaja na tursku
vanjsku politiku, isto tako ovi su dogadaji utjecali na moral turske vojske, ali i na odnose
izmedu vojne i civilne vlasti u 1970-im godinama. Dakle, u periodu Ciparske krize turska je
vojska odradivala svoju vojnu ulogu, a ova uspjesna operacija ojacala je njihov moral. Samim
time vojska je imala viSe povjerenja u civilnu vladu i njihovu sposobnost da se nose s kriznim
situacijama. Ovo je bio period kada su se ucvrstili odnosi izmedu premijera Ecevita i nacelnika
Glavnog stozera, Semiha Sancara, no s druge strane odnosi izmedu dva koalicijska ¢elnika
pogorsavaju se.!>! Dok je u o¢ima veéine turskog naroda Ecevit spasio i zastitio tursku manjinu
na otoku Cipru, na medunarodnoj razini ova operacija nije pomogla poziciji Turske. Ve
tijekom Ciparske krize odnosi izmedu Ecevita 1 Erbakana zaoStravali su se, a tome nije
pomoglo to Sto je Ecevit pokupio zasluge nakon uspjesSne vojne operacije. Nadalje, kad je
Ecevit odlucio, dok je on u posjeti skandinavskim drZava, na mjesto svog zamjenika ne
postaviti Erbakana, ova je napeta situacija kulminirala. Erbakan je zatraZio Ecevitovu ostavku,
a Turska je time ostala bez premijera, u mozda dosad najvecoj parlamentarnoj krizi koja je
potrajala ¢ak 4 mjeseca. Ovu situaciju iskoristio je Siileyman Demirel, koji je stvorio koaliciju
Stranke pravde s ostalim manjim desni¢arskim strankama u ,,Nacionalnoj Fronti* i time postao
premijer. Demirelov kabinet najavljen je 31. ozujka 1975. godine, a sastojao se od Cetiri stranke:
Stranka pravde, Stranka nacionalnog spasa, Stranka oslanjanja i Nacionalisticka stranka

pokreta. Ova se koalicija jo$ nazivala i ,,Fronta desnice protiv ljevice*.!>?
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Medutim, ova je koalicija uspjela opstati do sljedecih izbora 1977. godine, ponajviSe zbog
straha turskog naroda od prijevremenih izbora. Koalicijski partneri u ovom periodu nisu se
trudili suradivati i zajedno naéi potencijalna rjeSenja ili reforme koje bi poboljsale situaciju u
Turskoj, ve¢ su se ponasali kao da se pripremaju za nadolazeée izbore. Ve¢ je godinu dana
nakon osnivanja koalicije vlada djelovala potpuno nemoc¢no. Dakle, u drugoj polovini 1970-ih
godina razlike medu desnim koalicijskim partnerima bile su sve vise ocite. Ovaj je period
zapamcen kao period politickog kaosa u Turskoj. Kao i neposredno prije prethodnog vojnog
udara, turska je politika postala ostro politizirana, $to na scenu vraca politicki terorizam koji je

samo privremeno bio rijeSen pocetkom 1970-ih.

Naime, polarizacija je sad pocela karakterizirati ne samo stranke ve¢ i druge vazne druStvene
sektore, ukljuc¢ujuéi radnicku klasu, uciteljstvo, civilnu birokraciju, pa ¢ak i1 policiju.
Polarizacija je rezultirala nasiljem koje je kasnih 1970-ih godina postalo najveéi problem.
Brojne ekstremisticke grupe mladih na ljevici, od kojih je jedna Dev-geng, te s druge strane
Sivi vukovi 1 fundamentalisti na desnici, borile su se za kontrolu nad ulicama i kampusima.
Ziircher objasnjava kako je ova bitka izmedu ljevicarskih i desniCarskih organizacija bila
nepravedna, u smislu da su tijekom Demirelove koalicijske vlade policija i sigurnosne snage
podrzavale Tiirkesovu Nacionalisti¢ku akcijsku stranku, a ¢ak su i tijekom Ecevitove vlade
Stitili Sive vukove. Dok je s druge strane za ljevicarske skupine situacija bila drukcija, jer je

Ecevit kao voda ljevicarske stranke odbacio politiku i metode ekstremne ljevice.!>

Sljede¢i izbori koji su bili odrzani u jesen 1977. godine donijeli su pobjedu Ecevitovoj
Republikanskoj narodnoj stranci koja je osvojila 41 % glasova. lako je Ecevit uspio formirati
vladu uz potporu 11 nezavisnih zastupnika, ni ova se vlada nije dugo zadrzala na vlasti jer se
nije uspjela nositi sa sve dubljom gospodarskom 1 socijalnom krizom u zemlji. Ve¢ je 1979.
godine Ecevitovu vladu zamijenila druga koalicija ,,Nacionalistickog fronta® pod vodstvom
Siileymana Demirela, koju je vojska smijenila s vlasti intervencijom veé 1980. godine.'>*
Ekonomska situacija u Turskoj tijekom 1970-1h godina mozda je jedan od glavnih povoda, uz
nasilje ekstremista, za vojnu intervenciju koja je uslijedila. Naime, nakon ekonomskih reformi
uvedenih tijekom prvog vojnog udara 1960. godine tursko je gospodarstvo krenulo putem rasta.

No sredinom 1970-ih godina, unato¢ kontinuiranom Sirenju 1 globalizaciji ekonomije, vanjski
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¢e utjecaji oslabiti tursku ekonomsku situaciju. Primjerice, rast svjetskih cijena nafte znatno je
pogorSao uvjete turske medunarodne trgovine. Izbori koji su se odrzali 1977. godine nisu
uspjeli osigurati Turskoj stabilnu vladu te su se sljedece tri godine ekonomska, politicka i
socijalna situacija u Turskoj pogorsale do toc¢ke sloma. Vlada koja je trebala izbaviti zemlju iz
krize i stabilizirati ekonomsku situaciju, kako bi to napravila trebala je provesti reforme poput
devalvacije lire 1 povecanja poreza. No to se nije dogodilo, a turska je ekonomija kao rezultat
neucinkovitih vlada neprestano bila u krizi. Ekonomski kaos sam po sebi bio je dovoljan da
dovede Tursku do politickog kolapsa.'>® U vrijeme kada je Turska prolazila kroz najozbiljniju
gospodarsku krizu u svojoj povijesti, politicke skupine mobilizirale su suprotstavljene politicke

1 druStvene modele ¢ija je radikalna priroda iskljucivala svaki prostor za kompromis.

Nadalje, ni nasilju medu ekstremistima nije se nazirao kraj. Broj zZrtava nasilja u roku od 3
godine povecao se s 230 zrtava godis$nje na ¢ak 1500. Jedan od najozloglasenijih slu¢aja nasilja
dogodio se 1978. godine u Kahramanmarasu, te na temelju ovog dogadaja mozemo vidjeti
koliko su ljudi u ovo vrijeme bili podijeljeni i u pogledu vjere. U vrijeme kad je drzavna vlast
pred slomom, razlike izmedu Alevija i sunita u Turskoj postale su izrazenije nego $to su to
inace. Dok su Alevije viSe gravitirali prema ljevici, ekstremni suniti su s druge strane bili
orijentirani desnici. Ove su razlike izmedu Alevija i ekstremnih sunita dovele do nereda 1
masakra u Kahramanmarasu koji su nad Alevijama vrsili Sivi vukovi, te su 1za sebe ostavili
viSe od 100 mrtvih 1 preko 170 ozlijedenih. Potaknut ovim dogadajem Ecevit, 1ako se protivio
vojnom uplitanju pod bilo kojim okolnostima, nije imao drugog izbora nego proglasiti
izvanredno stanje u prvenstveno 13, a zatim 20 provincija.'*® Izvanredno je stanje bilo
obnavljano svaka dva mjeseca. Medutim, nasilju se i1 dalje nije vidio kraj, a kaos na ulicama
odrazavao se kaosom u parlamentu. Ni Ecevit ni Demirel, koji je preuzeo vlast nakon Ecevitove
ostavke 1979. godine, nisu uspjeli do¢i na kraj neredima, budu¢i da su vise bili fokusirani na
medusobne sukobe 1 optuzbe nego na kompromis i suradnju za suzbijanje terorizma i krize.

Kada je vojska napokon preuzela vlast 12. rujna 1980. godine, ovaj je vojni udar narod do¢ekao
s olakSanjem, kao nesto Sto je u tom trenutku postalo neizbjezno. Dakle, kad je postalo jasno
da civilna vlast ne moZe uspostaviti red u velikim gradovima koji su bili pod kontrolom i

terorom ljevicarskih i desnicarskih skupina, a uz to ni ekonomskoj situaciji nije se vidjelo spasa,
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vojska je ponovno, po tre¢i put u povijesti Turske Republike odlucila intervenirati i preuzeti

vlast 12. rujna 1980. godine.

7. Treéi vojni udar

U prethodnom poglavlju ovog rada bavila sam se situacijom u Turskoj od vojnog udara 1971.
godine do sljede¢eg vojnog udara 1980. godine. Taj period od 9 godina u Turskoj ¢e ostati
zapamcen po slabim koalicijskim vladama, teskoj ekonomskoj krizi, ostroj polarizaciji izmedu
ekstremnih ljevicarskih skupina i ekstremnih desnicarskih skupina i po neredima diljem zemlje.
Imajuéi u vidu sve probleme s kojim se Turska suocavala, dok je vlada bila nesposobna ih

rijesiti, zapravo je zacudujuce da je vojska intervenirala tek 1980. godine.

Dakle, tursko je stanovniStvo postajalo sve nezadovoljnije stanjem u kojem su se nasli slijedom
politicke 1 ekonomske nestabilnosti u zemlji zbog niza slabih koalicijskih vlada i visoke stope
inflacije. Vojska je takoder smatrala da se vlada ne bavi u¢inkovito problemima rastuceg
kriminala i terorizma, posebno od strane ljevicarskih i kurdskih separatistickih skupina. Osim
toga, vojska je bila posebno zabrinuta zbog uspona politi¢kog islama i njegove mogucnosti da
destabilizira sekularne temelje turske drzave. Neki su ¢asnici smatrali da vlada ne daje dovoljno
potpore vojsci u borbi protiv ljevicarskih 1 kurdskih separatisti¢kih skupina te da je uloga

vojske u politici smanjena.'>’

Dvije godine prije intervencije, 1978. godine za mjesto glavnog zapovjednika Vojnog stoZera
Ecevit je imenovao Kenana Evrena. Evren nije imao stroge ideoloske privrzenosti, $to je mozda
razlog zasto je vojska odgadala intervenciju sve dok se nije €inilo da ne postoji alternativa. Ono
Sto je vazno napomenuti i §to je zapravo Cinilo razliku izmedu situacije u vojsci sad 1 tijekom
prva dva vojna udara je potpuna kontrola koju je vrh Glavnog stoZera imao nad svojim

podredenima.

Dakle, kad je Evren stupio na mjesto glavnog zapovjednika Vojnog stoZera, situacija u Turskoj
ve¢ je bila nestabilna. General nije bio zadovoljan radom vlade te se zalio kako vlada ne

provodi odluke usmjerene na poostravanje protuteroristickih kampanja. Ni nakon §to je u
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drzavi proglaseno izvanredno stanje nije se Cinilo da ¢e vlada uspjeti iza¢i na kraj neredima.
Stoga se Evren 1979. godine odlucio savjetovati s drugim vrhovnim zapovjednicima u vezi
toga je li doista potrebna vojna intervencija kako bi se sprijecio raspad drzave i1 gradanski rat.
Zapovjednici su generalu dali do znanja da smatraju kako je vojna intervencija potrebna, a uz
to 1 izmjena rezima raspusStanjem Velike narodne skupstine koju bi po njihovom misljenju
trebalo zamijeniti Ustavotvornom skupsStinom. No general je ipak odluc¢io pricekati s
navedenim. Krajem 1979. godine oruzane su snage odlucile poslati predsjedniku Korutiirku
pismo upozorenja u kojem pozivaju politicke stranke — Stranku pravde i Republikansku
narodnu stranku — na suradnju u uspostavljanju reda.!>® Suradnja izmedu ove dvije stranke bila
je opcija koju su sve ¢eS¢e zahtijevali predsjednik, radnicki sindikati, novinari 1 oruzane snage,
vidjevsi jedino u ovoj alternativi moguénost popravljanja situacije u Turskoj. Mnogi su smatrali
da samo tako mo¢na vlada moze restrukturirati birokraciju, ozakoniti zakone koje je zahtijevala
vojska 1 pokazati da su glavne stranke napokon shvatile ozbiljnost situacije 1 pocele rjeSavati
probleme. No stranke ipak nisu prihvatile ovu opciju te se njihova prizeljkivana suradnja nije

dogodila.'>’

Tanel u svom radu navodi kako je Evren, svjestan ozbiljnosti situacije, pomno razmisljao o
potencijalnoj vojnoj intervenciji te je odlucio pri¢ekati s tim dok vise ne bude postojala ni jedna
druga opcija, te bi na taj nac¢in imao potporu naroda. Takoder, poucen prijasnjim udarima,
Evren je htio osigurati da svi vrhovni zapovjednici budu obavijesteni 1 slozni u odluci za
intervenciju. Osim toga, za razliku od prvog vojnog udara, vojska se ovaj put nije nastojala
udruziti s oporbenom politickom strankom radi potpore svojoj intervenciji, ve¢ je racunala na

svoju neutralnost.!®

U meduvremenu, predsjedniku Korutiirku u travnju 1980. godine istekao je mandat, S§to je
znacilo jo$ jednu ustavnu krizu za Tursku. Naime, tijekom sljede¢ih pet mjeseci Skupstina je
provela najmanje 115 krugova glasovanja, no ni jedan kandidat nije prikupio apsolutnu ve¢inu
koja je bila potrebna za izbor. Ovaj neuspjeh vlade da izabere predsjednika bio je samo
podsjetnik na njenu neu¢inkovitost. Na kraju je u ozujku 1980. godine Thsan Sabri Caglayangil,
tadasnji predsjednik senata i biv$i ¢lan Demirelove Nacionalne fronte, preuzeo duznost
predsjednika. Prema nekim izvorima, ovaj zastoj s predsjedni¢kim izborima za vojsku je bila

kap koja je prelila ¢asu i otklonila sva dugotrajna oklijevanja oko preuzimanja vlasti. Evren je
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zajedno s ostalim vojnim zapovjednicima pripremao plan za preuzimanje vlasti, a datum koji
su prvotno izabrali za operaciju bio je 11. srpnja 1980. godine. Medutim, kad je Demirelova
Stranka pravde osvojila tre¢inu glasova na izborima 3. srpnja, Evren je tad odlucio dati
Demirelu posljednju Sansu prije nego Sto vojska preuzme vlast, ne nadajuci se da ¢e Demirel

iSta promijeniti.'¢!

Prije vojnog udara, Evren i zapovjednici dobro su izucili greske i nedostatke vojske tijekom
prethodnih intervencija, kako ih ovaj put ne bi ponovili. Operativni detalji preuzimanja koje je
dobilo kodno ime ,,Plan zastave* bili su dobro razradeni. Odreden je i datum preuzimanja, 12.
rujna 1980. godine, §to je isti datum NATO-ovih vojnih manevara te stoga marSiranje vojske
taj dan ne bi trebalo biti neobi¢no. Kako se taj datum priblizavao, vojska je uvidala da bi

njihovo nedjelovanje dovelo drzavu do totalnog sloma.'®?

8. 12. rujna 1980. godine

Vojska je 12. rujna 1980. godine po treci put u povijesti Republike Turske odlucila preuzeti
vlast iz ruku civilne vlade. Puc je izvrSen u 4 sata ujutro, a u 10 sati general Evren je putem
radio stanice objavio 1 opravdao vojnu intervenciju. Civilna je vlada raspustena, kao i politicke
stranke 1 sindikati, Ustav je suspendiran 1 uvedeno je izvanredno stanje. Ovaj put vojni je reZim
trajao dulje od prethodna dva iz 1960. 1 1971. godine, ¢ak tri godine i tri mjeseca. Formaliziran
je 27. listopada 1980. godine ,,Privremenim Ustavom®, a tijekom sljedece tri godine Odbor za

nacionalnu sigurnost, to¢nije njegovi vojni ¢lanovi, izvrSavali su zakonodavnu 1 izvr$nu vlast.

Generali su tijekom ovog vojnog udara smatrali da je njihov zadatak spasiti demokraciju od
politi¢ara, a u tome su otisli puno dalje nego §to je to bio slucaj tijekom prethodnih udara. Osim
Sto su saborski zastupnici raspusteni 1 stranke zatvorene, uz to su i svi gradonacelnici 1 opéinska
vijeca bili smijenjeni. Sva vlast bila je koncentrirana u rukama vojske, to¢nije u rukama Odbora

za nacionalnu sigurnost, na &elu s generalom Kenanom Evrenom. 16
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Odbor je izabrao novog premijera, Biilenta Ulusua, bivSeg zapovjednika mornarice, a njegov
se kabinet sastojao od 27 ¢lanova, svi nestranacki tehnokrati. Na mjesto zamjenika Ulusua

stupio je Turgut Ozal, koji je pak preuzeo odgovornost za provedbu ekonomskih reformi.

Iako Evren u pocetku nije planirao zatvoriti politicke stranke, smatrajuci da nece stajati na putu
vojsci u okoncavanju krize, ipak se pokazalo da politicke stranke nisu suradivale te su stoga
bile zatvorene.'** Celnici glavnih politi¢kih stranki nakon vojne intervencije internirani su u

vojno odmaraliste blizu Galipolja, a politi¢ko djelovanje njihovih stranki bilo je zabranjeno.'

Prvi zadatak vojnog rezima bio je izmijeniti i dopuniti Zakon o ratnom stanju, a to je znacilo
pravo na sudenja za ideoloska kaznena djela, zabrane Strajkova, javnih skupova i demonstracija.
Uz to, novine 1 ostali mediji bili su suspendirani. Vojska je uhvatila one koje je smatrala
politicki odgovornima za nastali kaos, a medu njima su bili Tiirkes i ¢lanovi njegove stranke
zbog poticanja gradanskog rata, te Erbakan, bivsi Celnik Stranke nacionalnog spasa, zbog

povredivanja sekularizma drzave.

Kompletna turska ljevica nakon puca bila je likvidirana, trpjela je mnogo gore progone od onih
nakon prethodnog vojnog udara, te se nije mogla oporaviti vise od desetljeé¢a.'®® Do rujna 1981.
godine odvijalo se ukupno 167 sudenja, §to je ukljucivalo vecinu ljevicarskih i desnic¢arskih
teroristickih organizacija u razdoblju prije puca. lako je legitimitet ovih sudenja bio neosporan,
ovi su potezi doveli do preispitivanja pridrzavanja demokratskih normi te su vojsku kostali
odredene podrSke. Nadalje, u prvih Sest tjedana nakon drzavnog udara uhic¢eno je 11 500 ljudi,
do kraja 1980. godine brojka je narasla na 30 000, a u periodu od godinu dana nakon vojnog

udara izvrieno je ¢ak 122 600 uhiéenja. ¢’

U listopadu 1981. godine sazvana je Savjetodavna skupstina i time je pocelo predavanje vlasti
civilnoj vladi. Savjetodavna skupStina i Odbor za nacionalnu sigurnost zajedno su ¢inili
Ustavotvornu skupstinu, odgovornu za pripremu ustava, a pripremljeni tekst novog ustava
izaSao je na nacionalni referendum 7. studenog 1982. godine na kojem je bio izglasan s ukupnih
91,4 % glasova. Ustavom je Kenan Evren bio proglasen predsjednikom Republike Turske na
sljedec¢ih sedam godina, bez moguénosti kandidiranja protiv njega, a predsjednicka je ovlast

takoder povecana. Upravo je ovo bio jedan od razloga zbog kojeg je Ustav bio kritiziran te
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zbog kojeg se preispitivala uloga turske vojske u politici u buduénosti. Takoder je izglasan i
novi izborni zakon prema kojem stranke moraju osvojiti minimalno 10 % glasova da bi se
kandidirale za bilo koje zastupni¢ko mjesto u parlamentu. Ovim se htio sprijeciti potencijalni
kaos od strane rubnih stranaka, kao §to je to bilo tijekom 1970-ih godina.

Naposljetku, zadnji, vjerojatno 1 najtezi, zadatak vojske bio je predati vlast u ruke civila. Za
ovo je bilo bitno da Turska ima izabranu demokratsku vladu koja ¢e moci suradivati s vojskom.
No, kao $to je spomenuto, u vrijeme puca ¢elnici glavnih politickih stranki bili su internirani,
a budu¢i da je Evren smatrao da bi jednostavno gasenje politickih stranki bilo besmisleno, jer
bi se one uspostavile pod drugim imenom, odlucio je pak ¢elnicima stranki zabraniti ponovni
ulazak u politiku u narednih deset godina. Na taj nac¢in buduénost Turske ne bi bila u rukama
ljudi koji su je doveli do krize. Takoder, pouceni pogreskama vojske nakon prvog vojnog udara,
kad je Menderes bio optuzen i osuden na smrt, generali su ovaj put odlucili ne suditi ¢elnicima
uopce. Sljedeca faza koja vodi k predavanju vlasti civilnoj vladi bila je uspostava novih
politickih stranki. Stoga je 1983. godine objavljen Zakon o politickim strankama prema kojem
su stranke morale biti privrzene principima i reformama Atatiirka, te su bile podvrgnute
mnogim birokratskim ograni¢enjima.'6®

Dakle, rezim je u proljece 1983. godine dozvolio formiranje novih stranki. Stranke kojima je
dopusteno sudjelovanje na izborima za Narodnu skupstinu u studenom 1983. godine bile su
Nacionalisticka demokratska stranka ' na &elu s umirovljenim generalom Turgutom
Sunalpom, saveznikom predsjednika Evrena 1 Odbora za nacionalnu sigurnost, zatim
Domovinska stranka'”®, koju vodi Turgut Ozal, bivsi premijer i ekonomist te Populisticka

stranka'”!

na ¢elu s Necdetom Calpom, u kojoj je bilo mnogo politi¢ara biv§e Republikanske
narodne stranke. Vojska je javno podrzala Sunalpovu Nacionalisticku demokratsku stranku 1
ocekivala da ¢e osvojiti ve€inu mjesta u novoj skupstini. Medutim, 6. studenog 1983. godine
Nacionalisticka demokratska stranka na izborima je osvojila samo 23,3 posto ukupnih glasova
i dobila samo 71 od ukupnih 400 mjesta u skupstini. Ozalova Domovinska stranka osvojila je
30,46 % glasova 1 apsolutnu ve¢inu mjesta (ukupno 211) te je time pobijedila na izborima.
Nakon toga, Evren je zatrazio od Ozala da sastavi novu vladu, koja je preuzela duznost u

prosincu 1983. godine. Takoder, treba napomenuti da je Erdal Inonii, sin bivSeg premijera i

predsjednika, osnovao Socijaldemokratsku stranku, ali generali su stavili veto na osnivace

168 Hale, Turkish Politics and the Military, 262.
169 Milliyet¢i Demokrasi Partisi

170 Anavatan Partis

17! Halkgi Partisi

60



stranke te stoga stranka nije sudjelovala na izborima. No na sljede¢im lokalnim izborima
Socijaldemokrati su uspjeli prete¢i PopulistiCku stranku s glasovima te su se te dvije stranke
na kraju ujedinile 1985. godine pod imenom Socijaldemokratska narodna stranka.'”?

Dakle, na prvim izborima nakon vojne intervencije stranka koja je odnijela pobjedu bila je
Ozalova Domovinska stranka, a Turska je, napokon, nakon dugog niza godina imala izabranu
vladu s jasnom parlamentarnom ve¢inom. Ovo je znacilo kraj koalicijskim vladama koje su
bile glavni razlog neprestanog kaosa u drzavi kroz jedno cijelo desetljece. Nakon izbora
predsjednik Evren Cestitao je novom premijeru Turgutu na pobjedi, a vojni rezim sluzbeno je
zavrsen 6. prosinca 1983. godine. Turska se ovim izborima po treci put u svojoj povijesti vratila

u rezim izabrane civilne vlade.

Nakon tre¢e vojne intervencije, neki su generali pri predavanju vlasti u ruke civila htjeli
zadrzati vojni utjecaj u politickom sustavu, ali na ,,demokratski nacin®, osnivanjem svoje
politicke stranke. Medutim ova je ideja bila odbacena, a vojska nakon nekog vremena nije vise
htjela odgovornost da osigura da demokratski rezim funkcionira. Heper stoga zakljucuje kako
vojska viSe nije aktivno djelovala kao branitelj turskih sustinskih vrijednosti, ve¢ je vladajuce
podsjeéala na vaznost ataturkizma i sekularizma.!”> Dakle, moZemo zakljugiti da je vojska u
Turskoj postupno prihvacala nadmo¢ civilne vlasti, no jo§ uvijek ne mozemo reéi da ju je u

potpunosti prihvatila. Zaklju¢ak

Bivsi turski predsjednik Siileyman Demirel jednom svojom izjavom opisao je vaznost vojske
u Turskoj: ,, U Turskoj je Bog prvo stvorio vojsku. Tada je shvatio svoju gresku, i stvorio

turski narod kao naknadnu pomisao.” 17*

U ovom radu usredotocila sam se na poloZaj vojske i njen utjecaj na politiku u Turskoj od
osnivanja republike. Naime, od 1923. godine do kraja 20. stolje¢a vojska je tri puta
intervenirala te preuzela civilnu vlast. Ova tri drzavna udara pokazuju ponavljajuéi obrazac
vojne intervencije u politi¢ki Zivot zemlje. lako je svaki od tih dogadaja bio jedinstven u smislu
specificnih okolnosti 1 motiva koji su doveli do drzavnog udara, ipak se moze rec¢i da su svi
imali jedan zajednicki ¢imbenik, a to je da je vojska odigrala sredisnju ulogu u svrgavanju

postojece vlade i oblikovanju buduce putanje zemlje.
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Prvi je vojni rezim oznacio prekretnicu u modernoj povijesti Turske. Izveden je kao odgovor
na prijetnje stabilnosti i sigurnosti zemlje, kao i na nezadovoljstvo vojske postojecom vladom.
Intervencija vojske dovela je do uspostave nove vlasti. lako je pu¢ u pocetku viden kao nuzan
korak za obnovu stabilnosti i reda, u konacnici je imao negativan utjecaj na tursku demokraciju
1 politicke slobode. Uloga vojske u drzavnom udaru 1960. godine i u periodu nakon njega
pokazala je slozen odnos izmedu vojske 1 politickih institucija u Turskoj, te stalni izazov
balansiranja izmedu potrebe za stabilnos$¢u i sigurnoscu te potrebe za demokracijom. Ono §to
je obiljezilo ovaj prvi vojni udar bila je nepripremljenost oruzanih snaga za zadatke koje su
preuzeli na sebe. Naime, sam se rezim suocio s internim sukobom izmedu predanosti
reformama i demokraciji. Polozaj kabineta bio je dvosmislen i nije uspio iznjedriti djelotvoran
autoritet. Osim toga, vojska je odredila sudbinu politi¢ara tada vladaju¢e Demokratske stranke
na sudenjima kada im je izreCena smrtna kazna, a ova ¢e odluka biti predmet mnogih rasprava

tijekom sljedecih godina, uz to i razlog mnogih sukoba.

Kao $to je to bio slucaj i tijekom prvog vojnog udara 1960. godine, drzavni udar 1971. godine
bio je potaknut kombinacijom razli¢itih ¢imbenika, Sto je sada ukljucivalo politicke nemire,
ekonomsku nestabilnost, ali 1 Zelju vojske da ponovno potvrdi svoju ulogu cuvara drzave.
Vojska je u memorandumu 12. 3. 1971. godine zatrazila uspostavu moc¢ne i vjerodostojne vlade
1 provedbu reformi potrebnih da vrate stabilnost Turskoj. Ipak, tijekom sljede¢ih 9 godina
Turskom su vladale slabe koalicijske vlade, a masovna uhi¢enja, neredi 1 cenzure tijekom tog
razdoblja ostavili su turskom narodu gorku uspomenu na neuspjeh. Osim toga, iako je vojni
rezim, dok je bio na snazi, na kraju uspio suzbiti politi¢ko nasilje, na¢in na koji se to odradilo
pokazao je da rezim zapravo nije dao na vaznosti demokratskim normama. Takoder, vojska je
pokuSavala i1zaci na kraj s ekstremistickim strankama koje su vladale turskom politickom
sferom u tom periodu, no to se pak nije pokazalo uspjeSnim, ve¢ je postalo jedan od uzroka
sljede¢oj vojnoj intervenciji.

U manje od dva desetljeca turska je vojska po treci put intervenirala u tursku politiku 12. rujna
1980. godine. Naime, vojni su zapovjednici finalizirali odluku o izvodenju udara tek nakon
dugih 1 pomnih procjena, kada su postali uvjereni da vecina civilnih elita i saveznika Turske
vjerojatno nece Siroko osporavati legitimnost intervencije. Vojska je preuzimanjem vlasti
uspjela dijelom postic¢i zacrtane ciljeve, od kojih je najvazniji bio suzbiti dotadasnji politicki
terorizam. Dakako, 1 ovaj vojni reZim imao je svoje negativne strane. Vojska je bila kritizirana
da je za uspostavu zakona Cesto koristila nedemokratske metode, a uz to vojna je legitimnost

dosla u pitanje kada je general Evren nakon udara, bez protukandidata, automatski bio izabran
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za predsjednika Turske Republike. Jedna on najvecih negativnih strana ovog vojnog udara bila
je krsenje ljudskih prava, ukljucujuéi proizvoljna uhi¢enja, mucenja i nestanke politickih
protivnika i drugih gradana. Stoga je ovaj period jos uvijek zapaméen kao mra¢no poglavlje u
turskoj povijesti. Osim toga vojni rezim nametnuo je stroge zakone o cenzuri i ogranicenja
slobode govora, Sto je ljudima otezavalo slobodno izrazavanje misljenja te stoga gusilo
politicku raspravu i kocilo razvoj demokratskih institucija. Vojni je udar zadao znacajan udarac
razvoju demokratskih institucija u Turskoj i unazadio zemlju u njenim nastojanjima da
uspostavi demokratski sustav, §to je imalo trajne posljedice na politicki i drustveni zivot u

Turskoj u buduénosti.

Zakljucno, vojska se ve¢ od Osmanskog Carstva, prethodnika Turske Republike, smatra
cuvarom drzave i njen je zadatak odrzavati stabilnost i sigurnost zemlje. Ta je uloga cesto
dovodila vojsku u sukob s civilnom vladom te time i1 do vojnih intervencija u turskoj politici.
Unato¢ tome, vojska je takoder igrala ulogu u razvoju turske demokracije i pomogla je u

oblikovanju politickog krajolika zemlje na mnoge nacine.

Dakle, od osnutka Republike 1923. godine odnos izmedu vojske i civilne vlasti u Turskoj bio
je obiljezen periodima napetosti i kompromisa. Mozemo zakljuciti da je uloga vojske u turskoj
politici bila oblikovana, odnosno ovisila je o posebnim okolnostima svakog razdoblja i ¢esto
je odrazavala Sire politicke, drustvene i gospodarske trendove u zemlji. Sve u svemu, odnos
izmedu vojske i civilne vlasti u Turskoj od osnutka Republike bio je sloZen i viSestruk. Unato¢
1zazovima 1 napetostima koje su se pojavile tijekom godina, vojska je ostala kljucni igrac¢ u

turskoj politici, a njezina uloga i odnos s civilnom vladom 1 dalje su predmet rasprava.
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Sazetak

Uloga vojske u drugoj polovini dvadesetog stolje¢a u Republici Turskoj: Vojni udari
1960., 1971. i 1980. godine

Ovaj diplomski rad analizira ulogu vojske u politi¢koj povijesti Republike Turske tijekom
druge polovine 20. stoljec¢a, s posebnim osvrtom na vojne udare koji su se dogodili 1960.,
1971. 1 1980. godine. U radu smo dali uvid u razloge vojnih intervencija i njihov utjecaj na
tursku demokraciju i gradanske slobode. Osim toga, analizirali smo sredi$nju ulogu vojske u
turskoj politici tijekom tog razdoblja i istrazili slozeno medudjelovanje ¢imbenika koji su
doveli do vojnih udara, ukljuc¢uju¢i ideoloske sukobe, ekonomsku nestabilnost 1 drustvene
nemire, ali i posljedice i1 utjecaj vojnih udara na tursko drustvo, posebno na gradanske
slobode 1 demokratske institucije.

Ukratko, ovaj diplomski rad bavi se kontroverznim razdobljem u turskoj povijesti, te
doprinosi razumijevanju slozenog odnosa izmedu vojske i civilne vlasti u Turskoj.

Klju¢ne rijeci: vojska, civilna vlast, vojni udar, demokracija

The role of the army in the second half of the twentieth century in the Republic of
Turkey: Military coups in 1960, 1971 and 1980

This master thesis analyzes the role of the army in the political history of the Republic of
Turkey during the second half of the 20th century, with a specific focus on the military coups
that took place in 1960, 1971, and 1980. The thesis provides insights into the reasons behind
the military interventions and their impact on Turkish democracy and civil liberties. In
addition, it analyzes the central role of the military in Turkish politics during this period and
explores the complex interplay of factors that led to coups, including ideological conflicts,
economic instability and social unrest, but also the consequences and impact of coups on
Turkish society, especially on civil liberties and democratic institutions.

To conclude, this thesis sheds light on a controversial period in Turkish history, and
contributes to understanding of the complex relationship between the military and the state in
Turkey.

Key words: army, civil government, military coup, democracy
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