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Sazetak

U Osjecko-baranjskoj 1 Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji moZemo zabiljeziti pet utvrda
na kojima su vrSena arheoloska iskopavanja. To su Kolodvar, Erdut, Ilok, Virgrad te Zvizdan-
grad. S obzirom na veli¢inu podrucja i njegovu vaznost u kasnom srednjem vijeku, rijec je o
iznimno malom broju iskopavanja. S druge strane, ostale vrste arheoloskih istrazivanja,
prvenstveno terenski pregledi, donijeli su informacije o puno razli¢itih utvrda na ovome
podrucju. Takoder, historiografija je ostvarila puno znanja o utvrdama, njihovoj brojnosti,
vlasnicima, pripadaju¢im posjedima i dr. Uzmemo li u obzir rezultate historiografskih
istrazivanja, brojnost utvrda i vaznost informacija koje su iskopavane utvrde pruzile, tesko je
shvatiti zaSto je arheoloska neistrazenost utvrda u isto¢noj Slavoniji na tako nezavidno visokoj
razini. Terenski pregledi svjedoCe velikoj graditeljskog aktivnosti, odnosno napucenosti
promatranog prostora utvrdama u kasnom srednjem vijeku. Dok je samo 5 utvrda arheoloski
iskopavano, barem 38 njih obuhvaceno je nekom drugom vrstom arheoloSkog istrazivanja. Ta
su istrazivanja, za razliku od iskopavanja, donijela samo neke podatke o obuhvacenim
utvrdama, ali su omogucdila poznavanje veceg broja njih. Potrebno je adekvatno iskoristiti i
ukljuciti u znanstveni diskurs sve dostupno znanje o utvrdama, neovisno o vrsti arheoloskog

istrazivanja kojom je ostvareno.

Kljuéne rijeci: utvrde, istocna Slavonija, terenski pregled, arheolosko iskopavanje, Ilok,

Kolodvar



Abstract

In the counties of Osijek-Baranja and Vukovar-Srijem, we can note five castles where
archaeological excavations were carried out. These are Kolodvar, Erdut, Ilok, Virgrad and
Zvizdan-grad. Considering the size of the area and its importance in the late Middle Ages, this
is an extremely small number of excavations. On the other hand, other types of archaeological
research, primarily field surveys, presented information about many different castles in this
area. Historiography has also provided a lot of knowledge about castles, their number, owners,
estates and more. If we consider the results of historiographical research, the number of castles
and the importance of the information provided by those which were excavated, it is difficult
to understand why are archaeologically unexplored castles in Eastern Slavonia at such an
unenviably high level. Field surveys testify to the great construction activity and density of the
fortifications in the observed area in the late Middle Ages. While only 5 castles have been
archaeologically excavated, at least 38 of them have been included in some other type of
archaeological research. In contrast to the excavations, these researches have provided a small
set of information about the castles, but have also made it possible to recognize a larger number
of them. It is necessary to use and include all available knowledge about castles in the scientific

discourse, no matter the type of archaeological research that provided it.

Kljuéne rijeci: castles, Eastern Slavonia, field survey, archaeological excavation, Ilok,

Kolodvar
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1. Uvod

Kao monumentalni ostaci Covjekovog postojanja i prirode, utvrde su oduvijek bile
predmetom istrazivanja povjesni¢ara, arheologa i drugih.! Povjesni¢ari su putem izvora uspjeli
napisati puno stranica povijesti o srednjovjekovnim utvrdama Hrvatske, o zivotu u njima,
vlasnistvu, sukobima i ostalom. Kao u slu¢aju mnogih podrucja, znanje o utvrdama dobiveno
dediciranim radom historiografije moguce je nadopuniti rezultatima arheoloskih istrazivanja, 1
obratno. Iz perspektive historije, u takvim se slucajevima rezultati arheoloskih istrazivanja
pokazuju i kao provjera zapisanog, odnosno komparacija historiografskih i arheoloskih
istrazivanja u mogucénosti je pruziti neka sasvim nova saznanja. Dakako, povjesnicari u svojim
istrazivanjima, od svog arheoloskog repertoara, prvenstveno koriste rezultate arheoloSkih
iskopavanja kao najobuhvatnije metode koja donosi najvecu koli¢inu podataka. U ovakvom
odnosu historije i arheologije dolazimo do problema kada primijetimo da je u odredenim
dijelovima Hrvatske vidljiv nedostatak arheoloskog istrazivanja utvrda. Jedan od takvih je 1
isto¢na Slavonija. Zbog toga ¢u u ovome radu nastojati donijeti pregled arheoloske istrazenosti
srednjovjekovnih utvrda u isto¢noj Slavoniji, odnosno u Osjecko-baranjskoj i Vukovarsko-
srijemskoj zupaniji. Vazno je naglasiti da se u ovome radu u istrazenost ubraja bilo kakvo
arheologko istrazivanje vezano uz odredeni lokalitet. Cesto se u raznim preglednim radovima
mogu pronaci informacije o utvrdama, ali rije¢ je prvenstveno o rezultatima arheoloskih
iskopavanja. Ovdje se nastoje adekvatno valorizirati i ostale metode, odnosno, prvenstveno,
vidjeti kakve su nam informacije prikupili brojni terenski pregledi koji su kroz desetljeca
poduzeti na promatranom podruc¢ju. Okupljanjem takvih informacija, odnosno donosenjem
pregleda i1 onih rezultata istrazivanja koji nisu proizasli iz iskopavanja, otvara se mogucnost da
ih se lakSe inkorporira u historiografiju i na taj nacin adekvatno iskoristi u stvaranju znanja o

utvrdama u kasnosrednjovjekovnoj istocnoj Slavoniji.

Nakon definiranja prethodno navedenog znanstvenog interesa, odabrana je istocna
Slavonija kao podrucje istrazivanja, o cemu vise u sljedecem odlomku. Nakon tog je zapocelo
formiranje istrazivackih pitanja. S obzirom na to da je na podrucju istocne Slavonije poznato

svega par vecih arheoloskih iskopavanja utvrda, prvenstveno Iloka i Kolodvara, nastojao sam

!'Na samome podetku potrebno je prokomentirati termin utvrda. U engleskom jeziku koristi se termin castle koji
sugerira Siroku upotrebu i namjenu obuhvacenih rezidencijalno-obrambenih lokaliteta. Dok termin ,,dvorac* u
hrvatskom jeziku povlaci odredene druge konotacije, najblizi ekvivalent terminu castle je prethodno spomenuti
termin ,,utvrda®. S obzirom da u ovom radu necu ulaziti u raspravu suvremene terminologije, na ovome mjestu
naglaSavam da pod terminom ,,utvrda‘“ ne podrazumijevam da lokaliteti koje koristim u analizi imaju iskljucivo
obrambenu i vojnu funkciju ve¢ da je rije¢ o lokalitetima slozenih rezidencijalno-obrambenih lokaliteta kod
kojih samo temeljita istrazivanja mogu pokazati koja je od veceg broja uloga bila dominantna.



uvidjeti posjedujemo 1i znanja i o ostalim utvrdama, kojih je zasigurno moralo biti.
Pretpostavka je da neistrazenost utvrda u istocnoj Slavoniji (ovdje se prvenstveno misli na
arheoloska iskopavanja) nije rezultatom nedostatka istih, ve¢ da iz odredenih razloga
znanstveni fokus nije bio usmjeren na njih. Ukoliko postoje dostupna znanja o brojnim
utvrdama u isto¢noj Slavoniji, cilj je bio istraziti kakvim su istraZivanjima ta znanja
prikupljena. Isto tako, vazno je uociti koji nam to set informacija donose ta istrazivanja te
koliko se znanja o utvrdama u isto¢noj Slavoniji na njima moze izgraditi. Takoder je potrebno
uociti kakav je odnos informacija koje dobivamo iz arheoloskih iskopavanja u odnosu na
terenske preglede ili neke druge metode. Koristenjem rezultata svih arheoloskih metoda
adekvatno ih valoriziramo 1 iskoriStavamo sve znanje koje nam mogu dati. Jedino na takav
nacin mozemo dobiti priblizno realisticnu sliku utvrdenosti isto¢ne Slavonije u srednjem
vijeku. Stoga, u znanstvenom je aparatu potrebno pronaci ulogu svim arheolo§kim metodama
1 znati iskoristiti svaku pojedinu informaciju u ovoj kombinaciji neistrazenog podrucja i polja

u hrvatskoj arheologiji.

U pocetnim sam fazama interesa za ovu temu nastojao pronaci sve utvrde u okvirima
podrucja koje se danas smatra Slavonijom, koje su bile obuhvacene arheoloskim iskopavanjem,
terenskim pregledom ili nekom drugom arheoloskom metodom. Ve¢ sam u pocetnim fazama
prikupljanja 1 analiziranja literature primijetio da bi takav pothvat zahtijevao veliku koli¢inu
vremena i opsegom predstavljao pothvat koji premasuje smjernice diplomskog rada. Zbog te
realizacije odluc¢io sam podrucje interesa suziti na isto¢nu Slavoniju, za koju smatram da je
najmanje pocaScena interesom za istrazivanje utvrda. Tako sam analizu sveo na Osjecko-
baranjsku 1 Vukovarsko-srijemsku Zupaniju. Podrucje istrazivanja suzeno je na suvremene
teritorijalne jedinice iz dva razloga. Kao prvo, naziv Slavonija je kroz stoljeca srednjeg vijeka
migrirao, odnosno obuhvacdao je razli¢ita podruc¢ja. Podru¢je promatrano u radu nije bilo
sastavni dio Kraljevstva Slavonije ve¢ je pripadalo zupanijama unutar Ugarskog Kraljevstva,
pojednostavljeno receno. Stoga bi u tom slucaju bilo potrebno odabrati teritorijalno-upravne
jedinice koje odgovaraju odredenoj tocki vremena i pazljivo pripisati neku utvrdu definiranom
podrucju. Takav bi pristup zahtijevao i dublju historijsku analizu i prezentaciju prostora i
srednjovjekovnih upravnih rjeSenja Sto odstupa od teme i ideje rada i otvara se kao zasebna
tema za istrazivanje. Drugi razlog odabiru podrucja prate¢i zupanije lezi u prirodi arheoloskih
objava 1 poimanju podru¢ja iz arheoloske perspektive. Sva istrazivanja, Sto zbog
konzervatorskih dozvola, §to iz ocite potrebe za preciznim lociranjem, precizno su definirana

suvremenim teritorijalno-upravnim uredenjem. Lokaliteti nose nazive po naseljima uz precizno



definiranje pomocu lokalnih toponima, ulica ili dr. Jednako tako i lokalni muzeji prvenstveno
vrSe svoju djelatnost unutar zZupanija u kojima se nalaze, pokrivajuc¢i viSe-manje definiran
teritorij pod svojom jurisdikcijom. Povezanost se arheologije s upravnom podjelom tako
prelijeva i na Casopise i objave. Hrvatski arheoloski godiSnjak, kao ¢asopis s obvezom predaje
izvjesca o provedenim radovima u tekucoj godini, podijeljen je prema Zupanijama. Radovi, sve
od ¢lanaka pa do zbornika, kada je rije¢ o arheoloskim istrazivanjima, najcesce su definirani,
odnosno obuhvacaju tocno odredeno podrucje. Odlican primjer je jedan rad iznimno koristan
za ovaj diplomski rad. Knjiga Danijela Petkovi¢a, pod nazivom Srednjovjekovna naselja
sjeverozapadnog dijela Vinkovackog kraja, sadrzi brojne vazne informacije o utvrdama koje
su predmet ovog istrazivanja. lako se na prvu naziv moze €initi iznimno preciznim, on ne
ukazuje samo na bogatstvo arheoloske ostavstine doti¢nog podrucja, ve¢ to¢no precizira
zainteresiranim istraziva¢ima $to se moze pronaci u knjizi i koje je podrucje detaljno istrazeno.
Definiranost istrazivanja prema teritorijalno-upravnim jedinicama stoga polazi i iz ¢injenice da
su brojna prethodna istraZzivanja definirana na takav nacin. Sigurnost u viSe-manje uspjesno
obuhvacanje svih istrazivanja utvrda na podru¢ju OsjecCko-baranjske 1 Vukovarsko-srijemske
Zupanije, u razdoblju od kada izlazi Hrvatski arheoloski godisnjak, puno je veca nego u slucaju
odabira podrucja unutar granica koje u suvremeno doba ne postoje. Dakle, iz svih prethodno
teritorijalno-upravnim jedinicama kako bih znao koje radove Citati, koje muzeje istraZivati 1
koja naselja 1 op¢ine gledati. Ovakav pristup pruza vece Sanse za pronalazak arheoloski

istrazivanih utvrda pa samim time garantira i detaljniju pokrivenost obuhvac¢enog podrucja.



2. Polozaj istrazivanja utvrda u hrvatskoj arheologiji

Interes za istraZivanje utvrda u Hrvatskoj postoji od druge polovice 19. st. U svojim
najranijim fazama isti je prvenstveno kolao medu povjesni¢arima.? No, iako dugo postojan, taj
je interes tek relativno nedavno urodio metodoloski kvalitetnim plodom. Prethodno detaljnijem
prikazivanju polozaja istrazivanja utvrda u hrvatskoj arheologiji, potrebno se osvrnuti i na
istrazenost ostalih podrucja koje mozemo uvrstiti u kasnosrednjovjekovnu arheologiju.
Srednjovjekovna naselja u kontinentalnoj® Hrvatskoj rijetko su bila predmetom interesa
istrazivaca. Tajana Sekelj Ivancan je svojim radom s pocetka 21. st. ukazala na potencijal koji
se nalazi u naseljima.* U doktorskom radu iz 2012. godine Marija Si$a-Vivek naglasila je kako
na podru¢ju Slavonije, ali 1 u ostatku Hrvatske, nisu provedena opseznija arheoloska
istrazivanja koja bi rezultirala statistickim i tipolosko-kronoloskim analizama.’ Takvo stanje
dijelom se promijenilo uslijed velikih infrastrukturnih radova. Tako je od 2005. godine otkriven
velik broj naselja iz razdoblja srednjeg vijeka koje se datira od 4. do 17. st.® Arheoloska
istrazivanja provedena prije 2004. godine bila su prvenstveno probnog karaktera. Do drasti¢ne
promjene situacije dolazi nakon 2005. godine, kada veliki infrastrukturni drzavni projekti
uzrokuju ulaganje materijalnih sredstava koja omogucavaju istrazivanje puno vecih prostore te
posljedi¢no otkrivanje znaajno vece koli¢ine pokretne i nepokretne grade.” No, iako je
koli¢ina istrazenih lokaliteta visoka, relativno malo rezultata je objavljeno.® Grobljima kasnog
srednjeg vijeka kontinentalne Hrvatske bavio se mali broj arheologa te je napisano malo

znanstvenih radova. Ipak, broj zabiljeZzenih kasnosrednjovjekovnih i ranonovovjekovnih

2 Janes, Andrej, ,,The archaeological approach and the need for medieval castle research®, u: Papers and
proceedings of the third medieval workshop in Rijeka, ur: Kosana Jovanovi¢, Suzana Miljan, (Rijeka: Filozofski
fakultet Sveucilista u Rijeci, 2018), 109.

3 Tako su tema ovoga rada utvrde isto&ne Slavonije, u ovom se poglavlju osvréemo na istraZenost u cjelokupnoj
kontinentalnoj Hrvatskoj kako bismo stvorili sliku Sireg podrucja u koji se kontekstualno moze smjestiti pregled
istrazenosti koji se nastoji napisati.

4 Janes, Andrej, Ivana Hirschler Mari¢, ,,The transformation of rural settlements in Slavonia in the period from
the 12th to the 15th centuries®, u: Settlement change across medieval Europe: Old paradigms and new vistas,
ur: Niall Brady, Claudia Theune, Ruralia XII, (Leiden: Sidestone Press, 2019), 385.

5 Sisa-Vivek, Marija, Oblici kasnosrednjovjekovnog posuda na primjeru triju arheoloskih istrazenih sela u
Slavoniji, doktorska disertacija, (Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2012), 167.

6 Janes, Hirschler Mari¢ 2019, 385.

7 Sekelj Ivancan, Tajana. ,,Srednjovjekovna ruralna naselja na prostoru sjeverne Hrvatske.“ U: Arheologija
srednjovjekovnih utvrda, naselja i groblja sjeverne Hrvatske. Ur: Tatjana TkalCec, Tajana Sekelj Ivancan, SiniSa
Krznar. Zagreb: Institut za arheologiju, 2021, 67-134, 68-70.

8 Janes, Hirschler Marié 2019, 385.
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groblja se u posljednja tri desetljeca povecao, ali stanje istrazenosti i multidisciplinarnih objava

jos nije na zavidnoj razini.’

Iako je istrazivanje utvrda u svojim pocetnim fazama ukazivalo na prac¢enje iznimno blage
razvojne putanje, ono se postepeno razvilo u metodoloski razvijenu granu hrvatske arheologije.
Zanimanje za srednjovjekovne utvrde postojalo je od druge polovice devetnaestog stoljeca,
prvenstveno medu povjesnic¢arima.'® Mali broj istrazivanja koji je bio proveden prije Drugog
svjetskog rata, bio je uglavnhom obiljezen konzervatorskim pristupom s primjetnim
nedostatkom interesa unutar arheoloske struke. Nakon rata dolazi do zastoja u istraZivanju
utvrda. Glavnim razlogom zastoja smatra se negativan stav prema povijesti 1 ostacima
,feudalnog* razdoblja.!' Zakljucak prvog sastanka jugoslavenskih arheologa 1950. godine u
Niskoj Banji odredio je povijest jugoslavenskih naroda i ,,prapovijesnih etnickih grupa‘ kao
fokus istrazivanja jugoslavenskih arheologa.'> Crtomir Lorber i Predrag Novakovi¢ tendencije
sumiraju na sljede¢i nac¢in. Obnova arheologije nakon Drugog svjetskog rata u Socijalisti¢koj
Jugoslaviji, djelovala je na dvije razine — izgradnja disciplinarnih okvira postojecih
(republickih) arheologija te stvaranje ,nove“ zajednic¢ke jugoslavenske arheologije.!?
Osnivanjem mreze konzervatorskih instituta 1960-ih, doslo je do op¢enitog rasta profesionalne
svijesti o potrebi ofuvanja kulturnih spomenika, pa tako i srednjovjekovnih utvrda te u
narednim desetlje¢ima dolazi do intenziviranja istraZivanja utvrda.'* U ratnim godinama 1990-
ih hrvatska je kulturna bastina dozivjela velike Stete. Zbog toga je obnova vaznih kulturnih

spomenika bila prioritet svih znanosti koje se bave bastinom. '3

Pocetkom novog tisucljeca zamjetan je i povecani entuzijazam za istrazivanje utvrda. Osim

Sto se viSe arheologa pocelo baviti ovom temom, ostvareni su i klju¢ni potezi na drzavnom

9 Krznar, Sinisa. ,,Kasnosrednjovjekovna i ranonovovjekovna groblja na prostoru sjeverne Hrvatske.* U:
Arheologija srednjovjekovnih utvrda, naselja i groblja sjeverne Hrvatske. Ur: Tatjana TkalcCec, Tajana Sekelj
Ivanc€an, SiniSa Krznar. Zagreb: Institut za arheologiju, 2021, 136.

10 Jane§ 2018, 109; Tkal&ec, Tatjana. ,,Srednjovijekovne utvrde medurije¢ja Drave i Save s posebnim osvrtom na
prostor Regnum Sclavoniae — Hrvatska arheologija utvrda u suvremenoj europskoj burgologiji i kastelologiji.*
U: Arheologija srednjovjekovnih utvrda, naselja i groblja sjeverne Hrvatske. Ur: Tatjana TkalCec, Tajana Sekelj
Ivancan, Sinisa Krznar. Zagreb: Institut za arheologiju, 2021, 14.

11 Janes 2018, 113.

12 Dzino, Danijel, ,,From Byzantium to the West: 'Croats and Carolingians' as a Paradigm-Change in the
Research of Early Medieval Dalmatia“, u: Migration, Integration and Connectivity on the Southeastern Frontier
of the Carolingian Empire, ur: Danijel Dzino, Ante MiloSevi¢, Trpimir Vedris, (Leiden: Brill, 2018), 21.

13 Lorber, Crtomir, Predrag Novakovié, ,,Internationalisation as a long-term strategic project of the post-war
renewal of the Yugoslav archaeology (1950-1971), Issues in Ethnology and Antropology, vol. 15, No. 3,
(2020), 689.

14 Janes 2018, 113-118.

15 Novakovi¢, Predrag, Historija arheologije u novim zemljama Jugoistocne Evrope, (Sarajevo: Univerzitet u
Sarajevu, 2014), 86-87.
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nivou, kao S$to je osnivanje niza novih muzeja te poticanje raznih istraZivanja koja ¢e kasnije
biti uklopljena u kulturnu i turisticku ponudu Hrvatske. Osim toga, pokrenuti su i veliki svjetski
i europski projekti u sklopu kojih se ostvaruju obimna sustavna arheoloSka istraZivanja.'® Stoga
je od pocetka 21. stolje¢a broj utvrda na kojima su provedena moderna arheoloska istrazivanja
eksponencijalno porastao. Stratigrafska metoda iskopavanja otvorila je novo poglavlje u
istrazivanju utvrda te je suvremeni arheoloSki pristup opcenito pomogao u boljem
razumijevanju utvrda.!” Ve¢ su i starija arheoloSka istrazivanja utvrda dala naslutiti koliki se u
njima krije potencijal ako bi ih se istrazilo na multidisciplinaran nacin. Stoga danas, pomocu
ciljanih pitanja i pomocu istrazivanja okrenutih arheoloskim nalazima i predmetima, utvrde
zauzimaju svoje mjesto u hrvatskoj arheologiji kao izvori niza vrijednih informacija.'® U
suprotnosti s percepcijom utvrda iz ranih faza njihovih istrazivanja — da su rezervirane za
povjesni¢are i povjesnitare umjetnosti!® — sve vise arheologa pokazuje interes za njihovo
istrazivanje. Ipak, iznimno velik broj utvrda i dalje lezi neistraZen, Sto suvremeni istrazivaci u
svojim radovima s pravom &esto naglasavaju.?’ Uz interes za istraZzivanje, jedino §to nedostaje,
a uz Sto ¢e se velik broj arheologa sloziti, ,,jest vise publiciranja nadenog, istrazenog i

prezentiranog.*?!

Utvrde su sjediSta plemickih obitelji, srediSta gospodarskih djelatnosti, centri
veleposjedni¢kih kompleksa te obrambena utvrdenja 1 kao takve su arheolozima i
povjesniCarima vazan izvor podataka o nacinima funkcioniranja drustva.’? U proucavanju
plemickih rezidencija s vremenom su uvodeni razli¢iti metodoloski pristupi. Ne ulaze¢i u
opSirnu temu razvoja teorijske arheologije i1 njezine metodologije, mozemo sumirati
¢injenicom da su nove interpretacije otkrile puno slozeniji 1 Siri spektar funkcija koji kod
rezidencijalnih kompleksa, pa tako i utvrda, prethodno nije bio poznat. Plemstvo je svoju mo¢

nastojalo prikazati u okoliSu i prostoru zbog ¢ega plemicke rezidencije odrazavaju politicki

16 TkalCec 2021, 20.

17 Jane§ 2018, 122.

18 Tkal&ec, Tatjana, Burg Vrbovec u Klenovcu Humskome — Deset sezona arheoloskih istrazivanja, (Zagreb:
Muzeji Hrvatskog zagorja, Institut za arheologiju, 2010), 117.

19 Tkalgec 2021, 24.

20 pisk, Silvija, ,,The Gari¢ Castle and Honor Banatus®, u: Fortifications, defense systems, structures and
features in the past / Fortifikacije, obrambeni sustavi i strukture u proslosti. Proceedings of the 4th International
Scientific Conference on Mediaeval Archaeology of the Institute of Archaeology Zagreb, 7th — 9th June 2017,
ur: Tatjana TkalCec, Tajana Sekelj Ivancan, SiniSa Krznar, Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2019),
349.

2! Horvat, Zorislav, Burgologija — Srednjovjekovni utvrdeni gradovi kontinentalne Hrvatske, (Zagreb:
Sveuciliste u Zagrebu, Arhitektonski fakultet, 2014), 35.

22 TkalCec 2021, 13.
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identitet i drustveni status njihovih vlasnika.?? Opéenito je prostor, smatra Katarina Predovnik,
glavni resurs u distribuciji ekonomske i drustvene mo¢i te definiranju drustvenog polozaja.>*
Drustveni polozaj srednjovjekovnog Covjeka ovisio je, dakle, o ucinku koji je njegov izgled,
ponasanje te materijalno okruzenje imalo na suvremenike, odnosno o dojmu koji je mogao
projicirati po pitanju svojeg bogatstva i mo¢i.?> Stoga je burg, kao dominanta posjeda, ujedno
simbolizirao i mo¢ vlasnika.?® Naravno, novi pristupi i interpretacije ne bi smjeli zanemarivati
vojnu i druge uloge utvrda. Matthew Johnson naglasava da svaku utvrdu treba razumjeti u
vlastitom kontekstu jer su mnoge utvrde igrale vaznu vojnu ulogu dok neke druge nikad nisu
vidjele rata.’’ Sve u svemu, ujedinjavajuci stambenu, vojnu, ekonomsku i administrativnu

funkciju, utvrde su bile najpotentniji simboli vlasti, mo¢i te dominacije u feudalnom svijetu.®

23 Cosnean Nistor, Letitia, ,,Introduction®, u: Palaces, Castles, and Manor Houses of Medieval and Early
Modern Times 1, ur: Letitia Cosnean Nistor, [leana Burnichioiu, (Alba Iulia: Editura Mega, 2017), 7.

24 Predovnik, Katarina, ,,The Castle as Social Space: An Introduction®, u: Castrum bene 12 — The castle as
social space, ur: Katarina Predovnik, (Ljubljana: Filozofska fakulteta Univerza v Ljubljani, 2014), 16.

25 Nagy, Szabolcs Balézs, ,,Courtly Fashions — Representation in the Architecture of Late Medieval Hungarian
Castle Courtyards®, Hungarian Archaeology, (Spring, 2017), 1.

26 Tkalgec 2021, 13.

27 Hannson, Martin, ,,The Medieval aristocracy and the social use of space®, u: Reflections: 50 Years of
Medieval Archaeology, 1957-2007, ur: Roberta Gilchrist, Andrew Reynolds, (London-New York: Routledge,
2009), 440.

28 Predovnik 2014, 16.
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3. Razvoj utvrda u historijskom kontekstu Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva

U ovome ¢u poglavlju navesti neke od osnovnih historiografskih pitanja koje je vazno
poznavati prilikom istrazivanja kasnosrednjovjekovnih utvrda. Krajem 12. i poc¢etkom 13. st.
dolazi do pojave kamenih burgova i gradi$ta na prostoru srednjovjekovne Slavonije.?° Iako je
poseban cvat izgradnje kamenih burgova uocljiv nakon provale Mongola 1242. godine, vise
burgova struénjaci smatraju i starijim gradnjama, s kraja 12. i iz prve polovine 13. st.3° Poneki
autori naglasavaju da uzroke intenziviranja kamene gradnje treba traziti u Sirim drustvenim i
politi¢kim dogadanjima koja su se odvila u razvijenom srednjem vijeku, s naglaskom na
jacanju plemstva, a ne samo u mongolskoj provali ili strahu od ponavljanja iste.>! U slu¢aju
intenzivnijeg straha od ponavljanja provale, za pretpostaviti je, kralj bi nastojao graditi utvrde
koje bi se mogle oduprijeti novim napadima i ponuditi skloniste. Ipak, ve¢a koli¢ina kraljevskih
graditeljskih zahvata nije nam poznata.>? Razloge u Sirenju kamene gradnje utvrda u Ugarskom
Kraljevstvu treba traziti u razvoju drustva, jacanju plemstva, teritorijalnoj organizaciji te
razvoju posjeda, ali 1 u pritisku zapadnih susjeda prema Kraljevstvu te posljedicnoj politici
ugarskih kraljeva.?? Ipak, postoje i brojni argumenti koji govore u korist hipotezi da je strah od
ponovne provale Mongola bio vodeéi faktor u intenziviranom kamenom utvrdivanju
prilagodenom tadasnjim moguénostima i realnoj obranjivosti pojedinih dijelova Ugarskog
Kraljevstva.’* Medu prethodno izloZenim tezama kao balansirajuca teorija pokazuje se ona
Erika Fiigedija koji smatra da inovacije u izgradnji utvrda u 13. stoljecu nisu bile pokrenute
napretkom u vojnoj tehnologiji ve¢ druStvenim razvojem kojeg je intenzivirala mongolska

invazija 1241. godine.?

2 Tkalgec 2021, 16.

30 Tkalgec 2021,, 27.

31 Janes, Andrej, ,,A Phantom Menace — Did the Mongol Invasion Really Influence Stone Castle Building in
Medieval Slavonia?, u: Fortifications, defense systems, structures and features in the past / Fortifikacije,
obrambeni sustavi i strukture u proslosti. Proceedings of the 4th International Scientific Conference on
Mediaeval Archaeology of the Institute of Archacology Zagreb, 7th — 9th June 2017, ur: Tatjana Tkalcec,
Tajana Sekelj Ivancan, Sinisa Krznar, Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2019), 229.

32 Feld, Istvan, ,,Castles, mansions and manor houses®, u: The Art of Medieval Hungary, ur: Xavier Barral i
Altet, Pal Lévei, Vinni Lucherini, Imre Takacs, (Rim: Viella, 2018), 120.

33 Jane$ 2019,235.

34 Za detaljnije vidi: Pow, Stephen, ,,Hungary's Castle Defense Strategy in the Aftermath of the Mongol
Invasion (1241-1242), : Fortifications, defense systems, structures and features in the past / Fortifikacije,
obrambeni sustavi i strukture u proslosti, Proceedings of the 4th International Scientific Conference on
Mediaeval Archaeology of the Institute of Archaeology Zagreb, 7th — 9th June 2017, ur: Tatjana Tkalcec,
Tajana Sekelj Ivancan, SiniSa Krznar, Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2019).

35 Fiigedi, Erik, Castle and society in medieval Hungary (100-1437), Budimpesta: Akadémiai Kiado, 1986, 43.
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U tri desetlje¢a nakon provale izgradeno je dvostruko vise utvrda nego $to ih je prije 1241.
godine bilo u Ugarskoj.?® Nove su utvrde druge polovice 13. st. op¢enito, za razliku od starijih
utvrda koje su se nalazile na vrhovima relativno malih brda i gora, gradene na vrhovima
strmijih planina.’” Istvan Feld naglasava da je, od broj¢ano velike koli¢ine privatnih utvrda
izgradenih u drugoj polovici, odnosno zadnjoj tre¢ini 13. st., ve¢ina njih zauzimala malu
povrsinu te su i dalje bile gradene prvenstveno od drveta.’® Dominantnosti gradnje od drveta
sugerira i ¢injenica da su u juznim pograni¢nim utvrdama drveni i zemljani fortifikacijski
elementi ostali temeljem izgradnje sve do sredine 13. st.3? Utvrde izgradene izmedu 1270. i
1300. godine bile su prvenstveno koncentrirane na granicama Kraljevstva. Do 1300. godine
samo se Cetvrtina utvrda nalazila u kraljevim rukama.*® Dolaskom Anzuvinaca na prijestolje
stvari se po¢inju mijenjati. Karlo I. Robert je prva desetljeca svoje vlasti proveo u osiguravanju
prijestolja te povratku prava i posjeda koji su otudeni od krune.*! Nakon vladavine kralja
Ludovika viSe od polovice utvrda u Kraljevstvu nalazilo se u kraljevim rukama.*> Opcenito,
cjelokupni anzuvinski period okarakteriziran je dominantno$¢u kraljevske gradnje utvrda.*3 U
prvim godinama svoje vladavine kralj Zigmund je svojim prista$ama razdijelio velik dio
kraljevskih posjeda.** Donacija utvrda bila je jedno od sredstava koje je Zigmund koristio za
udvriéenje vlasti.*> Osim toga, na poCetku svoje vladavine je morao donirati vazne posjede
kako bi osigurao potporu najviSeg plemstva u Kraljevstvu.*® Nadalje, jedna od najdrazih
metoda prikupljanja sredstava ovog dugoro¢nog kralja bilo je davanje krunske imovine u

zalog.*” Osim opce podjele krunskih posjeda, ono $to je nepovratno narusilo osnovu kraljevske

3¢ Fiigedi 1986, 56.

37 Fiigedi 1986, 59-60.

38 Feld 2018, 121.

39 Radigevi¢, Dejan, ,,Fortifications on the Byzantine-Hungarian Danube Border in the 11th and 12th Centuries®,
u: Fortifications, defense systems, structures and features in the past / Fortifikacije, obrambeni sustavi i
strukture u proslosti, Proceedings of the 4th International Scientific Conference on Mediaeval Archaeology of
the Institute of Archaeology Zagreb, 7th — 9th June 2017, ur: Tatjana TkalCec, Tajana Sekelj Ivancan, SiniSa
Krznar, Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2019), 169.

40 Fiigedi 1986, 81-82.

4l Fiigedi 1986, 112; Feld 2018, 122.

42 Fiigedi 1986, 123.

4 Feld 2018, 122.

4 Palosfalvi, Tamas, From Nicopolis to Mohdcs — A History of Ottoman-Hungarian Warfare, 1389-1526,
(Leiden-Boston: Brill, 2018), 20; Treé¢ina od svih utvrda u Kraljevstvu otisla je u ruke kraljevih vjernih pristasa,
pripadnika ,,barunske lige*, odnosno viteskog Reda zmaja. (Fiigedi 1986, 125)

4 Fiigedi 1986, 125.

46 Feld 2018, 124.

47 Incze, Janos, ,,The Pledge Policy of King Sigismund of Luxembourg in Hungary (1387-1437)“, u: Money and
Finance in Central Europe during the Latter Middle Ages, ur: Roman Zaoral, (Palgrave Macmillan, 2016), 88;
Zanimljivom stoji i ogledna ¢injenica da je u vrijeme Zigmundove smrti kraljica posjedovala polovinu od
pedeset i dvije utvrde u kraljevim rukama. Samo na podrucju danasnje centralne Slovacke posjedovala je gotovo
30 dvorskih rezidencija, rudarskih gradova te brojnih drugih manjih gradova te zajednica. (Dvotfékova, Daniela,
,»The Economic Background to and the Financial Politics of Queen Barbara of Cili in Hungary (1406-1438)%, u:
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vlasti bila je ¢injenica da je Zigmund posjede dodjeljivao in perpetuum.*® Ovom raspodjelom
posjeda prijasnji sustav, koji se prvenstveno temeljio na zaradi s velikih krunskih posjeda, vise
nije mogao funkcionirati.** Jo$ jedan primjer nefunkcionalnosti nastale podjelom utvrda je i
promjena u funkciji banske casti. Nestankom utvrda koje su prije €inile bazu mo¢i banske Casti,
naslov sam po sebi nije garantirao neku znacajniju poziciju mo¢i.>® Stoga se vrijeme prestanka
funkcioniranja institucije honor banatus stavlja u vrijeme vladavine kralja Zigmunda koji je
utvrde koje su bile ukljuene u ovu instituciju podijelio svojim pristasama.’! Takoder, dolazi
do pocetka oblikovanja skupine najmo¢nijih velikasa kao nasljednog staleza koji svoju mo¢
temelje na dobivenim povlasticama, a ne na ¢astima koje su obnasali, kako je to bilo u vrijeme
Arpadovica i Anzuvinaca.’> Tamas Palosfalvi ovaj proces naziva odronom posjeda. Za vrijeme
odrona dolazi do stvaranja sve jasnije podjele izmedu aristokrata koji su znacajno povecali

vlastite posjede te ostatka plemstva.>?

Erik Fiigedi je naglasio da se za vrijeme vladavine kralja Zigmunda javlja nova vrsta
arhitekture — castellum. Razlika izmedu castella 1 castra nije jasna. Fiigedi smatra da je temelj
na kojemu je izgraden castellum bila kurija. Opcenito, castellum je bio rezidencija koja je
gradena nalik utvrdi (castrum), ali manja u svojoj veli¢ini 1 vojnoj vaznosti. Fligedi smatra da
su ovakve ,utvrdene kurije* gradene prvenstveno u sjediStima posjeda i na prometnim
putovima, za razliku od utvrda koje su gradene na teSko dostupnim polozajima.>* Jedna od
glavnih rasprava u vezi razli¢itih vrsta rezidencija koje pronalazimo u izvorima pitanje je tko
ih je mogao graditi. Fiigedi smatra da su castella mogla biti gradena, osim od strane velikih
zemljoposjednika, 1 od obi¢nog plemstva. Razlog zasto bi veliki zemljoposjednik izgradio
castellum lezi u migraciji iz teSko pristupacne i neudobne, ali dobro branjene, utvrde u
castellum (kastély) koji se nalazio u sredistu posjeda.> Gabor Virdgos naglasava da se, prema

op¢em pogledu, naziv castrum koristio se za vece utvrde dok se castellum koristilo za manje

Money and Finance in Central Europe during the Latter Middle Ages, ur: Roman Zaoral, (Palgrave Macmillan,
2016), 118).

48 Birin, Ante, ,,Drustvo: Plemstvo (razvoj, raspored, brojnost, uloga)“, u: Vrijeme sazrijevanja, vrijeme
razaranja — Hrvatske zemlje u kasnome srednjem vijeku, ur: Marija Karbié, (Zagreb: Matica hrvatska, 2019), 40.
4 Palosfalvi, Tamas, The noble elite in the country of Korés (Krizevci) 1400-1526, (Budimpesta: MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet, 2014), 368.

30 Palosfalvi 2014, 204.

31 Pisk 2019, 345; Tamas Pélosfalvi smatra da je ,,raspustanje* honor banatus-a najvaznija posljedica
Zigmundove vladavine po Slavonsko Kraljevstvo (Palosfalvi 2014, 369).

52 Birin 2019, 40.

53 Palosfalvi 2014, 25.

54 Fiigedi 1986, 137-139.

55 Odli¢an primjer ovakve migracije bili bi Ilocki koji su iz utvrde Batorkd u mirnim desetlje¢ima 14. st.
preselili u palacu izgradenu u sredistu posjeda zvanu Varpalota. (Fiigedi 1986, 140)
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utvrde, odnosno bilo kakvu utvrdenu zgradu.’® Ipak, smatra da istraZivanja nisu potvrdila
postojanje razlicitih vrsta objekata za razlicite pojmove koje se pronalazi u izvorima. Castellum
(kastély) se uglavnom moze definirati kao neznatno ili samo simbolicki fortificiran tip objekta.
No, glavna razlika izmedu pojma castrum 1 castellum pravne je i druStvene naravi. Tibor
Koppany zakljucio je da su dozvolu za izgradnju castella u 15. st. uglavnom dobivali plemic¢i
ispod ranga baruna. Prema analizi Pala Engela, castrum se prvenstveno nalazio na kraljevskom
ili crkvenom posjedu, dok se castellum nalazio na posjedima aristokrata i srednjeg plemstva.
Andras Kubiny je castrum povezao s aristokracijom, castellum s velikim zemljoposjednicima,
a curiu s ostatkom plemstva. Kao zaklju¢ak navedenog, Viragos smatra da su castrum,
castellum 1 curia kategorije koje se koristilo u sluzbenim dokumentima kako bi se prikazao
status.’” Istvan Feld takoder smatra da razli¢itost termina castrum i castellum u izvorima nuzno
ne korespondira razli¢itosti u tipovima objekta.’® Ipak, prema Feldu, castellum je graden od
drveta te pripada jednostavnijoj grupi rezidencija koju je teZe jasnije definirati. No, i on
nagla$ava da su uz srednje plemstvo i pripadnici viseg plemstva posjedovali castella.”® Tamas
Pélostalvi je u svojoj studiji plemstva u Krizevackoj zupaniji zakljucio da, iako posjedovanje
castra nije bilo ekskluzivno vezano uz barune, velika vecina ovog tipa rezidencije nalazi se u
njihovim rukama u promatranom periodu. Prema njemu, ta ¢injenica najbolje ocrtava razliku

u drustvenoj naravi pojmova castrum i castellum u kasnom srednjem vijeku.5°

U 14. st. dolazi do pojave kraljevskih ¢etverokutnih rezidencija u TemiSvaru (Karlo 1.),
Didsgy6ru i Zvolenu (Ludovik 1.) te u Pozunu (Zigmund). Krajem 14. st. Kaniski (Eisenstadt)
1 Gorjanski (Siklos) prvi uvode ovaj stil gradnje u privatne, plemicke krugove. Kasnije Pipo
Scolari (Ozora) te Ilocki (Varpalota) grade sli¢ne rezidencije. Fligedi smatra da je po pitanju
ove vrste arhitekture rije¢ o imitiranju kraljevskog graditeljskog stila.%! Szabolcs Baldzs Nagy
smatra da je rije¢ o grupi promjena koje su se pojavile u arhitekturi utvrda Ugarske u drugoj
polovici 14. st. Te promjene postaju popularne medu ugarskom aristokracijom tijekom

vladavine kralja Zigmunda te sredinom 15. st. Nagy ovoj vrsti arhitekture pripisuje jos i

%6 Viragos, Gabor, The Social Archaeology of Residential Sites: Hungarian Noble Residences and Their Social
Context from the Thirteenth Through to the Sixteenth Century: an Outline for Methodology, (Oxford: BAR
Publishing, 2006), 21-22.

37 Viragos 2006, 122.

8 Navod za razdoblje oko 1490. godine: Feld, Istvan, ,,Herrschaft, Burg und Residenz im spitmittelalterlichen
Konigreich Ungarn®, u: Castrum bene 7 — Burgen und Siedlungsstruktor, ur: Alexander Ruttkay, Mater Ruttkay,
Peter Bednar, (Nitra: Archaeologicky tstav SAV, 2004), 73; Navod za razdoblje druge polovice 15. stoljeca:
Feld 2018, 126.

%9 Feld 2018, 125.

60 Palosfalvi 2014, 25.

61 Fiigedi 1986, 144.
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kraljevske gradnje u ViglaSu i ViSegradu (Ludovik I.), palacu u Budi te utvrdu u Gesztesu,
utvrde u Tati i Pozunu (Zigmund). Od prethodno nespomenutih aristokratskih gradnji navodi
jo utvrde Onod, Nagykanizsa, te Ilok.®? Zorislav Horvat naglasava da kvadratne tlocrte
burgova odnosno palasa, iz 14. i 15. st., kod nas imaju i neki burgovi u blizini Drave: Cakovec,
Ludbreg i Gorjan.%® Istvan Feld nazvao je ovaj stil gradnje Siroko rasprostranjenim,
reprezentativnim tipom koji je fizi¢ki pristupacan, udoban te ¢esto pravilnog plana.®* U istom
tonu, kao glavnu karakteristiku 1 kriterij ove grupe rezidencija Nagy navodi unutrasnje dvoriSte
okruzeno krilima palace i1 zidinama te opcenitu simetricnost tlocrta. Ulaskom u dvoriste
stvarale su se prve impresije o unutrasnjem dijelu palace, njegovom stilu te veli¢ini.®> Sve u
svemu, mnogi su istrazivaci mi$ljenja da je rije¢ o rezidencijalnim objektima koji nisu imali
poseban vojni znadaj nego su izgradeni kao prikazi statusa obitelji.®® Sto se ishodista tipa
gradnje tice, Gergely Buzas smatra da je nastao u Svetoj Zemlji te se u 14. st. ucvrstio u
arhitekturi Francuske i Italije.%” S druge strane Istvan Feld smatra da je ova vrsta rezidencije
nastala kao jasna demonstracija Ludovikove mo¢i, a ne kao posudenica.®® Osim prethodno
navedenih gradnji, prva polovina 15. st. vrijeme je razvijene gradevne aktivnosti 1 diljem
Hrvatske. Reprezentativnost prelazi u prvi plan te burgovi dobivaju razne anekse i dogradnje.
Koncentriénim ili uzduznim Sirenjem, ovisno o terenu, dolazi do proSirenja romanickih jezgri
burgova. Kasnije, pojavom opasnosti od vatrenog oruzja, grade se razlicite pregradnje te se
dodaju obrambeni elementi.® Krajem 15. st. napusta se velik broj burgova. Oni svojim
nepristupa¢nim polozajem, u pravilu, viSe nisu zadovoljavali potrebe velikasa koji su poceli
preferirati dvorce, kastele i ostale rezidencije u nizinskim krajevima. Neki su burgovi nastavili
svoj zivotni vijek kao vojnicke utvrde.”® U relativno kratkom razdoblje krajem 15. i tijekom
prve polovine 16. st. u Hrvatskoj i Slavoniji izgraden je velik broj ka$tela.”! Kasteli iz tog

vremena relativno su pravilne gradevine s kulama i polukulama na projektiranim mjestima, iza

2 Nagy 2017, 1. Ovakav razvojni slijed navode i Zorislav Horvat te Gergely Buzas (Horvat, Zorislav,
»Stambeni prostori u burgovima 13.-15. stolje¢a®, Prostor: znanstveni casopis za arhitekturu i urbanizam, vol.
17, no. 1 (37), 2009, 48; Buzas, Gergely, ,,Szabalyos alaprajz varpalotak mint az uralkoddi hatalom jelképei a
XIV-XV. szazadban®, u: ,,Kard és koszorii”. Ezer év magyar uralmi és katonai jelképei, ur: G. Hausner, K. M,
Kincses, L. Veszprémy, (Budimpesta, Hadtorténeti Mazeum, 2001), 53-57.

 Horvat, Zorislav, ,,Analiza srednjovjekovne faze gradnje dvorca Odescalchi, nekada$njeg palasa Nikole
Ilockog, kralja Bosne®, Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, vol. 19, (2002), 207.

% Feld 2004, 73.

%5 Nagy 2017, 2.

% Feld 2018, 125.

%7 Buzas 2001, 57.

8 Feld 2018, 122.

% Tkalgec 2021, 28.

70 Tkalgec 2010, 117.

" Horvat, Zorislav, Kastelologija — Protuturski kasteli na Banovini krajem 15. i pocetkom 16. stolje¢a, (Zagreb:
Sveudiliste u Zagrebu, Arhitektonski fakultet, 2020), 169.
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zida i branista.”? Za razliku od burgova, koje se u 16. st. napusta ili obnavlja i prilagodava

novim potrebama, ovo stolje¢e svjedo¢ilo je intenziviranju gradnje kastela.”

Osim kamenih burgova, na koje se vec¢inski 1 odnosi prethodno napisano poglavlje, kao
vrstu utvrda u srednjem vijeku poznajemo i gradista. GradiSta su u hrvatskoj arheologiji u
zaCetnim fazama istrazenosti te o njima znamo puno manje nego o burgovima. Pod
arheoloskim nalazistima tipa ,,gradiSte” podrazumijevamo ,,sve srednjovjekovne lokalitete,
visinske i nizinske, koji se sastoje od sredisnjeg uzvisenja utvrdenog obrambenim jarkom i
zemljanim bedemom ili vise jaraka i bedema.* Objekti na njima prvenstveno su gradeni od
drveta, ali nije iskljutena i gradnja kamenom i opekom.’”* Na prostoru koji su u ranom srednjem
vijeku zaposjedali Zapadni Slaveni pronalazimo gradista uglavnom velikih povrsina, iz kojih
su se kasnije razvile i urbane cjeline, te manji broj gradista manjih povrSina.” Tako postoji
mogucnost da se na prostoru izmedu Drave, Dunava i Save pronade ranosrednjovjekovno
gradiSte iz 10. st., zasad za to nema nikakvih arheoloskih dokaza.’® GradiSta na prostoru
Hrvatske datiraju se u razvijeni i kasni srednji vijek te se njihovo podizanje povezuje s opéim
trendom podizanja utvrda krajem 12. te osobito od 13. st., Sto se dovodi u vezu s afirmiranjem
feudalizma i plemstva na prostoru Medurje¢ja.”’” Opéenito je vidljiva koncentracija gradista
blizu naselja te cestovnih i vodenih komunikacija.”® Vrijeme funkcioniranja gradista je sve do
pocetka 16. st. Neka se gradiSta krajem 15. 1 u 16. stoljecu preinacuju u dvorce, kurije te
protuosmanlijske vojne utvrde.” Zorislav Horvat kao vrstu utvrda definira i ,,drvene kastele —
gradine* koji odgovaraju tipu utvrde za koju u ovome radu koristim termin gradiste.®® Nadalje,
naglaSava da su,,'gradista’ kasnosrednjovjekovnih drvenih utvrda (...)*, istraZzivana u Slavoniji,
Moslavini 1 Bilogori, bila namijenjena manjim plemickih obiteljima zbog ¢ega ih usporeduje

sa pseudokastelima.®! Stoga, brojna gradita povezuje s intenzivnim utvrdivanjem koje se

72 Horvat 2020, 9.

73 Tkal&ec 2021, 14.

4 Tkalec, Tatjana, ,,Zdenko Vinski i istraZivanja gradista razvijenog i kasnog srednjeg vijeka u Hrvatskoj*, U:
Zdenko Vinski - Zivot i znanstveni rad, Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog u Zagrebu 2016.
godine, ur: Mirja Jarak, Maja Bun¢i¢, Zagreb: FF press; Arheoloski muzej u Zagrebu, 2020, 265.

5 Tkal&ec 2020, 266.

76 Tkal¢ec 2020, 277; Tkalgec 2021, 44-45.

7 Tkalgec 2020, 276.

78 TkalCec, Tatjana, ,,Earthwork Elements of Defensive Systems of Small Strongholds in the Kingdom of
Slavonia®, u: Fortifications, defense systems, structures and features in the past / Fortifikacije, obrambeni
sustavi i strukture u proslosti, Proceedings of the 4th International Scientific Conference on Mediaeval
Archaeology of the Institute of Archaeology Zagreb, 7th — 9th June 2017, ur: Tatjana TkalCec, Tajana Sekelj
Ivanc¢an, SiniSa Krznar, Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2019), 333.

7 Tkal&ec 2020, 276; Tkalcec 2021, 46.

80 Horvat 2020, 9.

81 Horvat 2020, 150. Pseudokastel je najjednostavniji oblik kastela. Pravokutnog je ili kvadratnog tlocrta s
brani¢-kulom kruznog tlocrta na jednom uglu. (Horvat 2020, 142)
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dogada krajem 15. st.3? Geza Palffy, kada piSe o podrijetlu obrambenog sustava protiv Turaka
(kasno 14. st. do sredine 1470-ih), navodi da su prirodne pogodnosti koje su po pitanju
utvrdivanja imali banovi na hrvatsko-slavonskom podru¢ju dodatno pojacane utvrdivanjem
prijelaza preko Save drvenim utvrdama.®® Osim §to se moZe pretpostaviti da su gradista i kasteli
igrali sli¢nu ulogu u obrani, nije naodmet niti sugerirati da su upravo i mnoga gradiSta
iskoriStena za gradnju kastela.®* Istrazivanja su pokazala da je broj burgova manji na
podru¢jima vece zastupljenosti gradista, 1 obratno. Tatjana Tkalcec kao jedan od mogucih
uzroka smatra to Sto su podrucja zastupljena velikim brojem gradiSta mahom geografski niza
te na njima nema mogucnosti podizanja burgova, kao izoliranih i nepristupacnih sjedista
feudalaca. U analizi utvrda srednjovjekovne Slavonije uoc€ljivo je da su burgovi podizani na
viSim polozajima u brjegovitim podrucjima, odnosno na podru¢jima gdje se prostiru najvise
gore. Stoga ih u pravilu i pronalazimo na polozajima izmedu 300 i 680 metara nadmorske
visine. S druge strane, visinska gradista naj¢es¢e su smjestena od 180 do 250 metara nadmorske
visine, dok se nizinska nalaze na blago poviSenim brezuljcima ili u mo¢varnim nizinama.®
Jedan od razloga velike gustoce gradiSta u sjevernoj Hrvatskoj vjerojatno je i Cinjenica da je
Kraljevstvo Slavonije pripadalo medu tzv. ,,zemlje brojnog plemstva“.®® Arheoloske spoznaje
sugeriraju da su gradiSta, u periodu od 12./13. do 16. st., sluzila kao feudalna sjedista

prvenstveno srednjeg, ali i, u kasnijim dijelu predloZene datacije, nizeg plemstva.®’

82 Horvat 2020, 167.

83 P4lffy, Géza. ,,The origins and development of the border defence system against the Ottoman Empire in
Hungary (up to the early eighteenth century), u: Ottomans, Hungarians, and Habsburgs in Central Europe, ur:
Géza David, Pal Fodor, Leiden-Boston-Koln: Brill, 2000, 9.

8 Tkal&ec, Tatjana, Tajana Sekelj Ivandan, ,,Primjeri nizinskih srednjovjekovnih gradista u sredi$njoj Hrvatskoj
— Uloga vode u funkciji obrane”, Hrvatske vode — Casopis za vodno gospodarstvo, god. 12., br. 46, (2004), 25.
85 Tkalgec 2021, 47.

8 Tkalgec 2020, 276.

87 Tkalgec 2019, 338.
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4. Metodologija arheoloskih istrazivanja

Iskopavanje je primarna metoda pribavljanja informacija u arheologiji. Ono donosi najvise
informacija o pojedinacnom, iskopavanom lokalitetu. Samim zacetkom proucavanja
istrazenosti arheologije kasnog srednjeg vijeka, odnosno utvrda, u Slavoniji, uocava se veliki
nedostatak fokusa na iste, Sto nadalje znaci da je rije¢ o manjem broju vremenski i prostorno
ogranicenih istrazivanja. Stoga je jedna od pocetnih postavki ovoga rada bila ta da ova metoda
arheoloskog istrazivanja nije ona koja ¢e nam u svom ukupnom zbroju pojedinacnih slucajeva
donijeti najviSe informacija o utvrdama na promatranom podrucju. No, takva situacija u
suvremenoj arheoloskoj svijesti ne povla¢i nuzno lose konotacije, kao Sto je to nekada moglo
biti. Vazno je drzati na umu da je iskopavanje, kako je to Philip Barker jednostavno napisao,
metoda prikupljanja tragova proslosti koja je pritom uvijek destruktivna.’® U moderno doba
arheolozi su sve viSe svjesni skupoce i destruktivnosti iskopavanje zbog ¢ega se sve vise koriste
terenski pregledi i nedestruktivna daljinska ispitivanja.®® Uzimajuéi to kao realnost, u duhu
nedostatka kvalitetnih, multidisciplinarnih i financijski adekvatno poduprtih projekata, uz
poneke iznimke, arheoloska neistrazenost velikih i vaznih kasnosrednjovjekovnih lokaliteta

isto¢ne Slavonije moze dijelom do¢i i kao pozitivna misao.

Zbog interdisciplinarne naravi arheologija u svome arsenalu posjeduje brojne metode
pomocu kojih se otkrivaju novi te dobivaju informacije o prethodno poznatim lokalitetima.
Pronalazak novih lokaliteti iznimno je vaZan aspekt arheoloSkog istraZivanja, ali 1 o€iti
preduvjet za zapoc¢injanje bilo kakvog iskopavanja.’® Govore¢i ukratko, terenski ili povrsinski
pregled u mogucnosti je ukazati na ljudsku aktivnost na odredenom podrugju.’! T dok su u
zacecima obilasci terena s ciljem biljezenje arheoloskih lokaliteta bili prvenstveno topografske
naravi, biljeze¢i jasno vidljive i za interpretaciju dostatno ocuvane ostavstine ljudske
aktivnosti, s viemenom se razvila ideja pregleda manjih krajolika u potrazi za sitnijim i manje

impresivnim tragovima naseljavanja.”?> Klasi¢an topografski pregled, koji se u arheologiji

88 Barker, Philip, Tehnike arheoloskog iskopavanja, Split: Muzej hrvatskih arheologkih spomenika, 2000, 13.

% Renfrew, Colin, Paul Bahn, Archaeology — Theories, Methods and Practice, London: Thames & Hudson Ltd,
2020, 74.

% Roskams, Steve, Excavation, Cambridge Manuals in Archaeology, Cambridge: Cambridge University Press,
2001, 41.

°1 Barker 2000, 59.

92 Bintliff, John, ,,The Role of Science in Archaeological Regional Surface Artefact Survey*. U: Optical
Technologies in the Humanities - Selected Contributions to the International Conference on New Techonologies
in the Humanities and Fourth International Conference on Optics Within Life Sciences OWLS 1V, Miinster,
Germany, 9 — 13 July 1996, ur: Dieter Dirsken, Gert von Bally, Berlin: Springer, 1997, 9-10.
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naziva rekognosciranje, ostvario je bogatu tradiciju u hrvatskoj arheologiji.”® S druge se strane
pregleda nalazi sustavni terenski pregled kao metoda ,,koja je usmjerena na dokumentiranje
Sireg prostornog konteksta povrsinskih arheoloskih nalaza, odnosno arheoloskog krajolika *“ >*
Razvoj ideje sustavnog terenskog pregleda mozemo uklopiti u opéenite konceptualne napretke
te razvoje u arheoloskoj teoriji koji su pomaknuli jedinicu promatranja s lokaliteta na vece
cjeline.” Tako se i sustavni terenski pregled odmaknuo od potrage za lokalitetom te nastoji
shvatiti krajolik u cjelini i promatrati nalaziste kao komponentu arheoloskog zapisa.’® Svojom
neinvazivnos¢u lokalitet ostavlja netaknutim te donosi odgovore na nova pitanja u vezi
proucavanja cjelokupnog krajolika.’” U istom se pogledu, mogli bismo re¢i, smanjila i relativna
vaznost arheoloskog iskopavanja. Zbog toga Sto im je svrha pribaviti uzorak promjena
izazvanih prirodnim procesima i ljudskom djelatnos¢u, 1 najveca ¢e iskopavanja obuhvatiti
samo mali dio krajolika.”® Sve u svemu, iskopavanja su financijski skupa dok je terenski
pregled jeftin, brz te (relativno) nedestruktivan.®” Iskopavanje nam donosi puno informacija o
malo lokaliteta, 1 nemoguce ga je ponoviti, dok nam terenski pregled donosi malo informacija
o puno lokaliteta te je ponovljiv.'% Stoga ni ne ¢udi da se terenski pregled iz preliminarne faze
iskopavanja razvio u nezavisnu vrstu ispitivanja koju arheolozi sve viSe odabiru kako bi dobili

odgovore na pitanja na koja iskopavanja ne mogu odgovoriti.'%!

Ne ulaze¢i dublje u arheolosku teoriju, zra¢na je arheologija jo$ jedna metoda kojom su
istrazivani lokaliteti obuhvaceni ovim radom. Opcenito su zracna fotografija i terenski
pregledi'®?, odnosno otkrivanje s tla ili iz zraka dva glavna nac¢ina detekcije novih lokaliteta.!*?
Zractne fotografije se uz satelitske snimke i1 geofizicka istrazivanja u arheologiji ubrajaju u
glavna daljinska ispitivanja koja, prema definiciji, s odredene udaljenosti od povrSine

senzorima skupljaju geografske podatke.!* Osim §to omogucava otkrivanje novih lokaliteta,

9 Cugkovié, Zoran. ,Metodologija sustavnog terenskog pregleda: primjer istraZivanja zapadne Bujstine (Istra)*,
Opuscula archaeologica, 36/2012, 248.

% Cugkovi¢ 2012, 247.

%Novakovi¢, Predrag, ,,Arheologija krajine in sistemati¢ni terenski pregled (Landscape archaeology and
systematic survey)®, u: Rimsko Podezelje / Roman Countryside, ur: Mitja Gustin, Predrag Novakovi¢, Darja
Grosman, Brane Musi¢, Marija Lubsina-Tusek, Ljubljana: Znanstveni institut Filozoske fakultete, 1996, 21.
% Novakovié 1996, 22.

7 Renfrew, Bahn 2020, 74.

8 Barker 2000, 13.

9 Renfrew, Bahn 2020, 76.

190 Renfrew, Bahn 2020, 79.

101 Renfrew, Bahn 2020, 76.

102 Roskams 2001, 60.

103 Renfrew, Bahn 2020, 74.

104 Ladson Drewett, Peter, Field Archaeology - An Introduction, Taylor & Francis (e-Library), 2001, 37.
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zra¢na fotografija moZe pomo¢i pri odabiru mjesta kopanja.!®> Odnosno, zra¢na fotografija
moze unutar nalaziSta otkriti pojedinosti zemljanih gradevina ili razli¢ite znakove na koje

ukazuju usjevi, a koji se ni na koji drugi na¢in ne vide.'%

Osim za otkrivanje lokaliteta, 1
terenski pregled se moze koristiti za prikupljanje novih informacija o prethodno poznatim
lokalitetima. Distribucija nalaza sa strukturalno dijagnostickim informacijama moze ukazati na
status lokaliteta te na razlike unutar kompleksa lokaliteta.!®” Sustavni pregled prostora oko i
izmedu nalaziSta u mogucnosti je ,,popuniti praznine* pronalazenjem manjih nalazista. Osim
toga, pregled omogucava ostvarivanje drugacijeg, sustavnijeg uvida u raspored ljudske

aktivnosti u krajoliku!®

, promjene u populaciji kroz vrijeme, odnos izmedu ljudi, zemlje i
resursa, uzorkovanje minerala, resursa i sl.'% Jo$ jedna iznimno korisna metoda daljinskog
istrazivanja je LiDAR (light detection and ranging). Rije¢ je o tehnici u kojoj je
georeferencirani laserski skener postavljen na zrakoplov. Laser rapidno odasilje zrake prema
tlu te mjerenjem vremena potrebnog da se zrake vrate u uredaj stvara precizni 3D oblak tocaka
iz kojeg se mozZe stvoriti precizan digitalni model povrSine 1 brojne druge vizualizacije
prikupljenih podataka.''® Ova se tehnika pokazala iznimno korisnom za uolavanje i
istrazivanje lokaliteta koji u sebi ili u odnosu na krajolik sadrzZe razlike u elevaciji. Osobito je
primjenjiva u nepreglednim i teSko dostupnim terenima te je odli¢na za stvaranje Sire slike
arheoloskog krajolika. Na ovome ¢u mjestu jo$ ukratko spomenuti stare 1 topografske karte kao
vazan izvor za pronalazak lokaliteta. Arheolozi koriste karte kako bi putem razlicitih indikatora
1 markera pronasli lokalitete ¢ija je lokacija samo otprilike pretpostavljena te kako bi prepoznali
polozaje na kojima bi se mogli pronaci novi lokaliteti. No, za koriStenje karata u arheoloskom
istrazivanju potrebno je shvatiti njihovu narav. U svojem radu o kartama u arheoloskom
kontekstu, Mark Gillings, Piraye Haciglizeller i Gary Lock zakljucili su da je nuzno na umu
imati njihovu subjektivnost te ¢injenicu da je svaka napravljena s odredenim razlogom da

prikaze situaciju na to¢no odredeni na¢in.!!!

Na kraju je za ovaj rad potrebno spomenuti i geofizicka istraZivanja. Ona su prema Peteru

L. Drewettu uz zra¢nu fotografiju i satelitske snimke glavni elementi daljinskog ispitivanja u

105 Barker 2000, 53.

196 Barker 2000, 55.

107 Roskams 2001, 46.

18 Cugkovi¢ 2012, 250.

109 Renfrew, Bahn 2020, 76-77.

110 Renfrew, Bahn 2020, 86.

111 Gillings, Mark, Piraye Haciguizeller, Gary Lock, ,,On maps and mappings”, u: Re-mapping Archaeology —
Critical Perspectives, Alternative Mappings, ur: Mark, Gillings, Piraye Haciglizeller, Gary Lock, London — New
York: Routledge, 2019, 10-12.
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arheologiji.''? Rije¢ je prvenstveno o magnetskim metodama, elektri¢nom otporu i georadaru.
Najces¢a metoda unutar geofizicke discipline je GPR, odnosno ground-penetrating radar.
Ovaj radar omogucava arheolozima otkrivanje i precizno biljezenje arheoloSkih elemenata na
na¢ine koji nisu moguéi koristenjem tradicionalnih terenskih metoda.!'> Radar je u zadnje
vrijeme postao toliko precizan da se pomocu njega mogu testirati razlicite hipoteze koje sadrze
antropoloska, geoloska i ekoloSka pitanja vazna za arheolosku interpretaciju.!'* Na temelju
obrade dobivenih podataka, a pomocu suvremenih softvera, moguée je stvoriti
trodimenzionalnu kartu podzemnih arheoloskih ostataka koja uvelike olakSava odabir mjesta

iskopavanja.!!>

U radu iz 1996. John Bintliff se zapitao koliko je arheolog u moguénosti uspjesno pristupiti
slozenom pona$anju ljudi u prostoru u proslosti koriste¢i povrsinske nalaze.!'¢ To bismo pitanje
mogli prosiriti na sve nedestruktivne metode. Kao $to je navedeno, sustavni terenski pregled i
zraCna arheologija ne sluze samo za otkrivanje lokaliteta ve¢, zajedno s geofizickim
istrazivanjima, omogucavaju bolje poznavanje pojedinacnih stavki ili dijelova lokaliteta kao i
cjelokupnog krajolika. Steve Roskams je na jednostavan nacin prikazao moguénost
interaktivnog koriStenja ovih metoda. Na pocetku se moze obaviti intenzivan zracni pregled
krajolika poprac¢en detaljnim terenskim pregledom odredenih podrucja koji moze ukazati na
karakter i dataciju lokaliteta, njegov status te na potencijalna razli¢ita podrugja aktivnosti.!'!”
Velika je vjerojatnost da ¢e sustavni terenski pregled ukazati na veci istrazivacki potencijal
odredenog dijela lokaliteta.!'® Zatim, geofizicka istraZivanja mogu otkriti strukturalnu
aktivnost te se dodatnim invazivnim metodama moze odrediti karakter i dubina stratigrafske
akumulacije i granica arheolo$kog depozita.'!® Skup svih metoda koje je moguée aktivirati
prethodno istrazivanju lokaliteta u moguénosti je poluciti ostvarenje kvalitetnog modela
nalaziSta koji ¢e stvoriti nove ili odagnati stare sumnje po pitanju istrazivackog pitanja,
omoguciti donosenje preciznijih odluka po pitanju resursa 1 osoblja potrebnih za odredeni

projekt te prognoziranje i planiranje odredenih odluka u buduénosti.!?

112 [ adson Drewett 2001, 37.

113 Conyers, Lawrence B, ,,Ground-penetrating Radar for Archaeological Mapping®, u: Remote Sensing in
Archaeology, ur: James Wiseman, Farouk El-Baz, New York: Springer, 2007, 329.

114 Conyers 2007, 330.

115 Renfrew, Bahn 2020, 102.

116 Bintliff 1996, 9.
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119 Roskams 2001, 43.
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Nedestruktivne se metode u arheoloskoj teoriji nalaze na respektiranoj poziciji kao
kvalitetna sredstva za dobivanje novih arheoloskih spoznaja. No, u hrvatskoj arheologiji
rezultati terenskih pregleda i zra¢ne fotografije prvenstveno se koriste za otkrivanje novih
lokaliteta. Prema prethodno napisanom vidljivo je da kvalitetno odradena nedestruktivna
istrazivanja sama po sebi mogu rezultirati brojnim saznanjima, ali i da povec¢avaju ucinkovitost
i kvalitetu iskopavanja koje slijedi te omogucavaju bolje iskoriStavanje novca i drugih
sredstava. Stoga je jedan od ciljeva ovoga rada okupiti i prikazati Sto su nam otkrila
nedestruktivna istrazivanja utvrda u istocnoj Slavoniji. U analizama ili pregledima odredenih
tema u arheologiji lako se ograni€iti na rezultate iskopavanja kao vrelo brojnih informacija i
interpretacija te usput zanemariti ostale vrste istrazivanja koja svojim naporom donose
informaciju po informaciju o odredenom lokalitetu ili krajoliku. Postovanje prema arheologiji
nalaze koriStenje rezultata svih oruzja kojima raspolaze te prikazivanje njihovih odnosa i slike

koju zajedno grade o odredenom problemu ili podrucju.
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5. Utvrde u isto¢noj Slavoniji

U ovome se poglavlju donose utvrde koje su istraZivane bilo kojom od arheoloSkih metoda.
Tako se navode bogati rezultati arheoloSkih iskopavanja nekih od najznacajnijih hrvatskih
srednjovjekovnih lokaliteta, ali se donose i svi lokaliteti gdje su arheolozi terenskim pregledom
zakljucili da je rijec o srednjovjekovnom gradistu. Postujuci stru¢nost svakog rada, prenose se
zakljucci njihovih autora koji su iz prve ruke uocili naznake i razloge zbog Cega su nesto
proglasili gradiStem ili su na temelju rada svojih kolega dosli do takvih zakljucaka. Jedino
invazivna arheoloSka istrazivanja mogu potvrditi ili opovrgnuti takve zakljucke ili
pretpostavke, zbog ¢ega smatram vaznim naglasiti da niti u jednoj situaciji spomenuti zakljucci

ili pretpostavke nisu plod moje interpretacije.

Na prostoru danasnje Slavonije i Srijema postoje jasne geomorfoloske razlike izmedu
zapadnog, pretezito gorskog, i isto¢nog, pretezito ravniCarskog kraja. Prema reljefnim
znaCajkama, zapadni dio je slozZeniji, raznovrsniji te srodniji danasnjoj srediSnjoj Hrvatskoj. S
druge strane, isto¢ni dio nastavak je velike Panonske nizine te se kao takav sastoji od nizina
velikih 1 manjih rijeka te prapornih uzvisina i brda, od kojih su dvije glavne praporne uzvisine
tzv. Pakovacki 1 Vukovarski ravnjak. Takoder, za razliku od danas, uz tokove velikih rijeka i
njihovih pritoka u proslosti su se protezale guste Sume i mocvare.'?! Ve¢ je spomenuto da je
Tatjana TkalCec u analizi utvrda srednjovjekovne Slavonije primijetila da gustoca burgova ili
gradiSta ovisi o postojanju visinskih odnosno nizinskih karakteristika na odredenom podrucju.
Tako 1 na podru¢ju danasnje Slavonije mozemo primijetiti da je ve¢ina burgova usko vezana
uz planinski vijenac koji okruzuje PoZesku kotlinu. Odli¢na refleksija na tu ¢injenicu su i utvrde
Osjecko-baranjske Zupanije, koju ¢emo prvu prouciti. S obzirom na nizinske karakteristike
promatranog podrucja, ne zacuduje ¢injenica da veéinu utvrda ¢ine gradista. Bedemgrad, za
koji se pretpostavlja da je bio nasicki castrum, burg je izgraden na Krndiji. Srednjovjekovni
grad Erdut nalazi se na visokoj desnoj obali Dunava. Wasserburg Kolodvar, trenutno je, kao
moc¢no srednjovjekovno srediste, jedina istrazivana poznata iznimka nizinskog burga na ovome
podruc¢ju. Kada bi se poduzela sustavna arheoloska istrazivanja na pojedinim lokalitetima
vjerojatno bismo ovoj skupini burgova mogli pridruziti neke nove i vrijedne ¢lanove. Za sada
ipak, vecinu poznatih lokaliteta utvrda u slavonskoj nizini ¢ine gradiSta. Znacajan utjecaj na

poznavanje utvrda u isto¢nom dijelu Slavonije imale su i znatne intervencije covjeka u okoliSu

121 Jelas, Danijel, Gradovi donjeg medurjecja Drave, Save i Dunava u srednjem vijeku, (Slavonski Brod:
Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Baranje i Srijema, 2020), 14.
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tijekom 18. i 19. stoljeca.'?> Nije naodmet pretpostaviti da je tim intervencijama uniSten i

oStecen velik broj lokaliteta, kao 1 kasnijom poljoprivrednom aktivnoscu.
a. OsjeCko-baranjska Zupanija

Kolodvar i Erdut jedine su dvije utvrde u ovome pregledu Osjecko-baranjske zupanije,
koje su bile arheoloski invazivno istrazivane. Prva istrazivanja Kolodvara, prije vise od pedeset
godina, ukazala su na vaznost ovog lokaliteta. Arheolozi su se i u kasnijim godinama vracali
na njega te su arheoloSka istraZzivanja provedena 1 prije par godina. U iS¢ekivanju objave
rezultata tih istraZivanja, nadam se da ¢e ona iznova ukazati na vaznost Kolodvara i na taj nacin
mobilizirati paznju i sredstva kako bi ga se sustavno nastavilo istrazivati. Utvrda u Erdutu,
nazalost, nije privukla razinu interesa kao Kolodvar. Tako su, takoder prije pedesetak godina,
na ovoj utvrdi vrSena istrazivanja s vecinskim fokusom na konzervaciju lokaliteta, Sto je
dakako nuzno odraditi prije nego $to se krene istrazivati i samim time propadanju izlagati
novootkrivene strukture. Bedemgrad je, pak, primjer nedostatka postojanja opseznijih
projekata koji bi imali financijsku podlogu za suociti se s ovako velikim i vaznim lokalitetom.
Mnogo je arheoloskih nogu prehodalo i o€iju analiziralo ostatke Bedemgrada i na taj nacin
iznjedrilo vazne informacije o njemu. No, loSe stanje ulazne kule i neistrazenost ove utvrde na
glavnom prijelazu preko Krndije ne zrcale vaznost koju je Bedemgrad imao u srednjovjekovnoj
povijesti istocne Hrvatske. Spomenuta se vaznost vidi u terenski pregledanom obliznjem
gradiStu Gradac NaSi¢ki — Crni potok, kuli ili ciglani Gradac Nasi¢ki — Crni potok, zapad,
potencijalnom gradistu Gradac Nasicki — Bozino brdo 1 te u brojnim drugim lokalitetima iz
neposredne okolice Bedemgrada. Prilikom terenskih pregleda na ovim je lokalitetima
prikupljen materijal koji pridonosi boljem razumijevanju arheoloSke ostavstine bedemgradske
okolice. Dalje prema NaSicama, na lokalitetu Zoljan — Vranovi¢ (Tajnovac), arheolozi su
prepoznali potencijalno gradiste, dok se tik uz sam grad, u naselju Martin, nalazi crkva sv.
Martina koja se nalazi usred gradista. Istrazivaci su crkvi oduvijek poklanjali puno paznje, ali

osim prikupljanja materijala na obliznjim oranicama arheoloski se u nju i u gradiste nije diralo.

Zanimljiv je slucaj Gorjana, vaznog srednjovjekovnog sredista koje, unato¢ nekim
amaterskim iskopavanjima i desecima raznih opisnih radova, leZi neistrazeno.!?* Sture

informacije koje imamo o nedalekoj dakovackoj srednjovjekovnoj utvrdi, dobivene

122 Ovdje se prvenstveno misli na isuSivanje mo¢vara, regulaciju rije¢nih tokova te masovnu industrijsku sjecu

Suma (Jelas 2020, 15).

123 Ovdje je rije¢ o gorjanskoj utvrdi i obrambenim elementima. S druge strane, u tijeku su sustavna arheoloska
istrazivanja na prostoru otkrivenih crkava te samostana s grobljem koja su ve¢ dosadasnjim radom potvrdila
veli¢inu i impozantnost srednjovjekovnih Gorjana.
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istrazivanjem srednjovjekovne katedrale, zajedno s impozantnos¢u Gorjana, svjedoce vaznosti
dakovackog podrucja u srednjem vijeku. Nadalje, terenski je pregledano i dokumentirano 1
gradiSte u Lugu Subotickom (Gradine). Brojni su arheolozi nastojali pronaci utvrde koje se
spominju u izvorima, ili su u svojim pregledima naisli na sasvim nepoznate utvrde, ali se Cesto
znalo dogoditi da je podrucje utvrde gotovo nemoguce pregledati ili da morfologija terena ili
nedostatak povrsinskih nalaza ne ¢ine karakteriziranje lokaliteta kao gradista sasvim sigurnim.
Tako nalazi okolo lokaliteta Podgora¢ — Bostan (Podrum) sugeriraju da se pretpostavljeno,
nepregledno gradiste, datira u kasni srednji vijek. Postojanje gradiSta moze se pretpostaviti i na
lokalitetima Rakitovica — Serkovine, Marjanski Ivanovci — Otok te Harkanovci — Gradine.
Zlatko Karac je u svojim opseznim terenskim pregledima, kao i neki istrazivaci prije njega,
obisao brojne lokalitete Pakovstine za koje se ve¢ dugo smatra da su gradista ili na kojima se
pronalaze povrSinski nalazi koji ukazuju na mogucénost da je u pitanju srednjovjekovno
gradiSte. To su, u ovome radu navedeni, Pau¢je — Grad (utvrda Poljanska), Ratkov Dol —
Gradina, Levanjska Varo§ — Gradina, Viskovci — Gradina, Podgorje — Banovac, Krndija —
Gradina, Budrovci — Podbrde (Turska Straza), Budrovei — Gradina te potencijalna utvrdena
crkva u Dragotinu. U ostatku zupanije arheolozi su zabiljezili ili pretpostavili postojanje
gradiSta na lokalitetima Branjin Vrh, KneZzevo — Crna bara, Klokocevci — Topolovac,
Saptinovci — Kremenjace te Zel¢in — Mogilno (Gradine). Kratki opisi pojedinih lokaliteta koji
slijede zasigurno ¢e posvjedociti bogatstvu arheologije na promatranom podrucju. Ipak, jos
viSe od toga, smatram da ¢e ukazati na siromastvo informacija i arheoloskih istrazivanja na
koje se arheolozi i povjesnicari moraju osloniti kao i na dominantnost terenskog pregleda kao
izvora informacija za utvrde u Isto¢noj Slavoniji. Kod ve¢ih i arheoloskoj javnosti poznatijih
lokaliteta poput Kolodvara, Erduta, Bedemgrada i Gorjana priloZio sam 1 povijesni kontekst
kako bi Citatelj mogao kvalitetno valorizirati rezultate arheoloskih istrazivanja ili nepostojanje
istih.

Wasserburg Kolodvar, jedna od najpoznatijih, i iznimno specifi¢nih utvrda u Slavoniji,
nalazi se u nizinskom podrucju jugozapadno od Osijeka kraj sela Ivanovac. Prema Zorislavu
Horvatu, Kolodvar je Wasserburg kruznog tlocrta koji je bio potpuno okruzen mocvarom. !4
Rijec je o jednoj od najbolje ocuvanih utvrda u Slavoniji. Danijel Petkovi¢ naglasava da razlog
dobre oCuvanosti treba traziti u tome Sto se Kolodvar nalazio u nepristupanom podrucju
sjeverozapadnog ruba velike bare Palace. Kolodvar je od sela Koroda, s kojim je najvjerojatnije

¢inio jednu cjelinu, udaljen vise od 12 km zra¢ne udaljenosti. Kolodvar je bio srediSnje mjesto

124 Horvat 2014, 53.
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posjeda Koroda te se prvi put spominje 1290. godine. Upravo je prema posjedu Korodu ¢itava
stara plemicka obitelj Vukovske Zupanije, koja svoje podrijetlo vuce od vukovskog Zupana
Kleta, dobila ime.'?> Castrum Korod bio je upravno srediste brojnih posjeda koje su Korodski
stekli tijekom 13. 1 14. st. u brojnim Zupanijama. Najveci uspon ove obitelji biljeZzimo nakon
sloma velikaske obitelji Horvat krajem 14. st. kada dobivaju brojna vaZna imanja. Korodski,
uz male devijacije, zadrzavaju posjed Korod sve do smrti Gaspara Korodskog 1472. koji uslijed
svoje smrti u borbi s Osmanlijama nije imao muskog potomka.!? Nakon osmanlijskog

osvajanja Osijeka 1526. godine ubrzo je i Kolodvar razru$en i napusten.'?’

Slika 1 Zracni snimak Kolodvara (sib.net.hr)

Kolodvar je prema konstrukciji odli¢an primjer Wasserburga. Vanjski mu je zid plasta
kruznog tlocrta te promjera oko 40 metara. Zidovi su gradeni od opeke s cestom sekundarnom
upotrebom rimske opeke. Unutrasnjost utvrde c¢ini veliki srediSnji prostor nepravilnog
oktogonalnog oblika u Cijem se srediStu nalazi kvadraticna kula. Radijalno se u odnosu na
srediSnju kulu uz unutrasnjost vanjskog obrambenog zida pruza devet prostorija razlicite
veli¢ine. Utvrda je bila okruzena obrambenim opkopom ispunjenim vodom te zemljanim
nasipom. Pristupalo joj se drvenim pokretnim mostom ¢iji su temelji izgradeni od opeke i dalje

vidljivi na lokalitetu. Kolodvar je stradao u svjetskim ratovima, kao meta vojne vjezbe u

125 Petkovi¢, Danijel, Srednjovjekovna naselja sjeverozapadnog dijela Vinkovackog kraja (U prostoru danasnjih
op¢ina Stari Mikanovci, Vodinci, Ivankovo, Andrijasevci, MarkusSica, Tordinci, Nustar te grada Vinkovaca),
Vinkovci: Gradski muzej Vinkovei, 124-125.

126 Petkovi¢ 2006, 126-127.

127 §imié, Jasna, .Srednjovjekovni grad Kolodvar, zastitna iskopavanja‘, Dokumenti, 1 (1978), 55.
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gadanju poslije istih te kao izvor gradevinskog materijala sve vrijeme izmedu. Stoga je u
teSkom stanju docekao 1967. godinu, kada Zavod za zastitu spomenika kulture iz Osijeka na
njemu zapodinje zastitne radove koji su se nastavili sljede¢ih godina.'?® U 1967. godini zapo&eli
su ,,ispitivacko-konzervativni“ radovi. Ras¢iS¢en je plato utvrde te je izvrSen iskop Sute i
zarusenog materijala. Tom su prilikom otkriveni pregradni zidovi unutar kruznog pojasa
vanjskih zidina te su izvrSena sondazna iskopavanja koja su otkrila postojanje uskih otvora u
zidinama. Idu¢e godine, 1968., nastavljeno je ¢iS¢enje koje je rezultiralo razumijevanjem
rastera Citave utvrde, odnosno niza pregradnih zidova koji od vanjskog kruznog plasta vode
prema sredistu. Iste su godine ociS¢ene dvije prostorije te je pronaden niz konstruktivnih
elemenata. Godine 1969. izvrSeni su zastitni radovi na zidovima, rekonstrukcija ulaza,

konzerviranje arhitektonskih elemenata te su rascis¢ene jos dvije prostorije. Sljedece godine

nastavilo se s ¢iS¢enjem. Nakon godinu dana

AL LW
! By

PRl
Ly

pauze, 1972. godine, uz nastavak ciS¢enja, u
centralnom dijelu pronaden je masivan temelj

Cetverokutne centralne kule utvrde te su

prepoznati uc¢vrSéujuéi kanali u njemu. Zadnje

RINERATRNF A
W

L i
\\\‘ ‘\

godine radova, 1973., izvrSena je konzervacija
zidova, niveliran je teren platoa te su postavljena

zaStitna vrata. Prilikom Sestogodi$njih radova

o
iy n‘-“\‘\)
A e o
o
At

pronadena je  velika koli¢ina  ulomaka

Yoo, o
wr TG LRl
"“’1rrT-,.|‘,k|.,.].L‘r‘\-|,\ ) ——r——

srednjovjekovne keramike i peénjaka, a uz neke v

sitne pojedinacne nalaze valja istaknuti i mnostvo ., - dvar, tlocrt (Horvat 2009, 35)

ulomaka te ¢itavih primjeraka rimske opeke.'?

Godine 1978. uslijedila su nova istraZivanja Kolodvara. Otvorene su dvije sonde, jedna
uz isto¢ni zid centralne kule, a druga juzno od ulaza u grad, u podnozju vanjskog kruznog zida
1 ostataka temelja pokretnog mosta. Otkrivena je konstrukcija temelja centralne kule koja je
pokazala ojacanja Wasserburga koja su bila potrebna jer je graden u mocvari. U istoj sondi
potvrdeni su i prapovijesni nalazi, prvenstveno mikroliti i keramicki fragmenti, koji sugeriraju
postojanje prapovijesnog naselja.!>* U istoj sondi je pronadeno i nesto rimskog stakla, a u obje

sonde pronadena je srednjovjekovna keramika. Vecina ulomaka dijelovi su grubog posuda dok

128 Simi¢ 1978, 55-56.

129 Bali¢, Milan, ,,Pregled dvoraca i srednjovjekovnih utvrdenih gradova u Slavoniji — 1. dio®, Vijesti muzealaca
i konzervatora Hrvatske, 23/1-2 (1974), 48-49.

130 Simi¢ 1978, 56.
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je finije keramike jako malo. Pronadeno je i neSto jednostavnih peénjaka te peénjaka s
prednjom dekorativnom plocom. Od nakita je pronadena velika perla od fino uglacanog
sivkasto-bijelog kamena te okrugli metalni praporac od dvije kalote. Pronaden je veci broj
zeljeznih predmeta. Najvrjedniji je pak nalaz okruglog medaljona, promjera 12 cm, s reljefno
izvedenim likom grifona. Ispod grifona se nalazi traka s ne¢itkim tekstom pisanim goticom.'?!
Pronadeno je i nekoliko arhitektonskih elemenata. Nazalost, nije se dosSlo do spoznaja po
pitanju funkcije pojedinih prostorija, budu¢i da nije bilo nalaza na temelju kojih bi se moglo
donijeti zakljucke. Ipak, pronadeni su tragovi zidne Zbuke oslikane crvenom, zelenom i crnom
bojom te originalnog poplocenja poda. Nalazi na Kolodvaru potvrduju pretpostavku da je
podignut na mjestu prapovijesnog naselja. Jasna Simi¢ smatra da je potvrdena i pretpostavka
da je prilikom gradnje koriSten materijal neke rimske utvrde, za koju pretpostavlja da je
vjerojatno bila na istom mjestu. Tu pretpostavku temelji na velikoj koli¢ini tipi¢ne rimske
opeke koja je pronadena uz primjerke koji sadrze zig LEGVII ili dijelove tog teksta.!*?> Mnogi
drugi autori, poput Milana Bali¢a, smatraju da je lokalitet kontinuirano nastanjen jos od

antike.!33

Nakon istrazivanja koje je provela Jasna Simic¢a prva iduca sustavna istraZivanja obavljena
su 2014. i 2015. godine od strane Hrvatskog restauratorskog zavoda. To su ujedno i prva
istrazivanja na kojima je u cijelosti istrazena stratigrafska sekvenca na lokalitetu Kolodvar.
Istrazivano je uz vanjsku stranu isto¢nog zida centralne kule te izmedu te sonde i vanjskog
plasta bedema utvrde. Srednjovjekovni nalazi potvrdili su uporabu utvrde od 12. do 15. st. $to
odgovara povijesnim informacijama. Istrazivanjima je otkriven i dokumentiran i sustav kanala
koji premrezava unutraSnjost zidova kule. Josip Visnji¢ smatra vaznim napomenuti da je
uzvisina na kojoj se nalazi srednjovjekovna utvrda umjetno stvorena, odnosno da je rezultat
kontinuiranih gradnji i uporabe poloZaja. To dodatno potvrduje podatak da je najniza razina
definiranih prapovijesnih podnica u sondi priblizno u razini okolnog terena.'’* U prilog
spoznajama o ovoj vaznoj utvrdi idu i rezultati zratnog rekognosciranja 2014. godine. Tom je
prilikom ukazano na neke dodatne strukture u blizini Wasserburga.'*> S obzirom na to da je

Arheoloski odjel Muzeja Slavonije u Osijeku 1979. godine stotinjak metara istocno od

131 Simi¢ 1978, 59-60.

132 §imi¢ 1978, 62.

133 Bali¢ 1974, 17.

134 Visnji¢, Josip, ,,Kolodvar, Hrvatski arheoloski godisnjak 12/2015, ur: Zoran Wiewegh, (Zagreb:
Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2016), 45.

135 Siljeg, Bartul, Hrvoje Kalafati¢, ,,Zraéna arheologija u isto¢noj Slavoniji 2014“, Annales Instituti
Archaeologici, X1/2015, 135-136.
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Kolodvara arheoloski istrazio niz prapovijesnih jama!3®

, postoji moguénost da su ove strukture
dio prapovijesnog lokaliteta Cije se postojanje moze pretpostaviti ispod ili u blizini Kolodvara.
Danijel Petkovi¢, Gjuro Szabo i1 brojni drugi misljenja su da je utvrda nastala na izvorno
povisenoj kruznoj umjetnoj prapovijesnoj gradini.'*” Bile one prapovijesne ili srednjovjekovne
strukture, rije¢ je o jo$ jednoj stavci koja dodatno potvrduje vaznost ovog lokaliteta i znacaj
informacija i1 znanja koje bi Kolodvar nastavkom sustavnih istrazivanja pruzio. Takoder, s
obzirom na iznimno vaznu ulogu, pa samim time i obilnu aktivnost u svim povijesnim i
prapovijesnim fazama, a koja je zapisana u arheoloskom depou, nesumnjivo ¢e objava
recentnih istrazivanja pruziti informacije koje ¢e biti klju¢ne u daljnjem proucavanju procesa
utvrdivanja na ovom podruc¢ju pa samim time i u, po utvrdivanju iznimno aktivnom, kasnom

srednjem vijeku.

Pedesetak kilometara istocno od Kolodvara nalazi se druga arheoloSki iskopavana
utvrda u OsjecCko-baranjskoj Zupaniji. Utvrda Erdut nalazi se na uzvisini desne obale Dunava.
Erdut se u izvorima prvi put spominje 1359. godine. Do 1472. godine dolazi pod vlast titelske
prepoziture, a 1526. godine potpao je pod osmanlijsku vlast. Od srednjovjekovnog grada ostale
su rusevine dviju kula i zidina. Kao §to je spomenuto, srednjovjekovni grad izgraden je na
istaknutoj litici prema Dunavu. Ovakayv strateski polozaj dodatno je zasti¢en zaledem, odnosno
Sirokom i vodoplavnom niskom obalom Dunava, a u prilog mu ide i preglednost velikog dijela
nizine Backe. Utvrda Erdut sastoji se od kruzne periferne kule s ostatkom zida koji se
nadovezuje sjeverno na nju te centralno postavljene kvadrati¢ne kule koja se nalazi na mjestu
ranije sruSene kule. Potonju je posljednji vlasnik Ervin Cseh izmijenio te pretvorio u kapelu s
obiteljskom grobnicom. Sjeverno prema Dunavu, na donjoj platformi utvrde, nalazi se ostatak
donje ugaone cetverokutne kule. Ona se nalazi u sklopu vanjske fortifikacije te je zidom bila
povezana s gornjom okruglom kulom. Kornelija Minichreiter i Branimir Kralik naglasavaju da
su gornji 1 donji fortifikacijski elementi najvjerojatnije bili opasani jedinstvenim zidom te su
tvorili jednu cjelinu.!3® Regionalni zavod za zaStitu spomenika kulture u Osijeku radio je u pet
etapa na srednjovjekovnom gradu Erdutu od 1967. do 1972. godine. Istrazivalo se na gornjem
i donjem platou s ciljem utvrdivanja ostataka fortifikacije. Nakon toga su izvrSeni radovi na

stabilizaciji tla i1 staticki nestabilnim ostacima zidina. IzvrSena je konzervacija pronadenih

136 Bulat, Mirko, ,,Rekognosciranje Arheoloskog odjela Muzeja Slavonije u Osijeku u 1979. godini®, u: Mirko
Bulat — arheolog Muzeja Slavonije Osijek, ur: Mladen Radi¢, (Osijek: Muzej Slavonije, 2007), 84.

137 Petkovi¢ 2006, 124; Szabo, Gjuro, Sredovjecni gradovi u Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb: Matica hrvatska,
1920, 141.

138 Minichreiter, Kornelija, Branimir Kralik, ,,Erdut — srednjevjekovni grad*, Arheoloski pregled, 12, (1970),
176-177.
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ostataka rastera zidina i prate¢i arheoloski radovi te rekonstrukcija i konzervacija zidnih ploha

139

glavne Cetverokutne kule.

Slika 3 Utvrda Erdut (Nadilo 2005, 9)

Arheoloska istrazivanja 1970. godine provela je stru¢na ekipa Regionalnog zavoda za
zaStitu spomenika kulture u Osijeku na sjevernoj padini platoa starog grada Erduta.
Stratigrafska situacija otkopanih slojeva ukazala je na vjerojatnost postepenog ruSenja i
propadanja grada poslije odlaska Osmanlija. Prvu grupu pronadene keramike cini
srednjovjekovna keramika radena bez loncarskog kola od neprociS¢ene gline, smede,
tamnosmede i sive boje. Druga grupa je siva turska keramika radena na kolu, uglavnom posude
s uskim vratom, odnosno vréevi za teku¢inu. Tre¢u grupu €ini fina keramika radena na kolu.
To su prvenstveno plitki tanjuri i pehari na niskoj prstenastoj nozi. Medu finom keramikom
autori izdvajaju dva fragmenta vréa fine fakture, blijedo-oker boje s ornamentima u obliku
vise¢ih trokuta ispunjenih mrezom smedih ili crvenih linija.'*® Pronadeni su i brojni ulomci
peénjaka, poklopaca s drSkom te Sirokih tava. Od pojedinac¢nih keramickih nalaza istiu se
turske lule, male i kratke s razli¢itim urezanim ornamentima. Od metalnih predmeta pronadene
su zeljezne konjske ploce, dijelovi srpa, noz sa drskom od slonovace te sjekira s rupom za

nasad i produzenim sje¢ivom. Fragmenti keramike iskopani u sondama donje platforme grada

139 Bali¢ 1974, 16.
140 7a ovu keramiku autori smatraju da je rije¢ o najmladim primjercima koji prethode ostalim nalazima
srednjovjekovne keramike u Erdutu, a datiraju se u 12. i 13. st. (Minichreiter, Kralik 1970, 176)
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pronadeni su u Suti u sekundarnom polozaju. Stoga se materijal moglo jedino tipoloski
podijeliti 1 sumarno datirati prema komparativnom materijalu. Autori navode da spomenuti
materijal svojim karakteristikama ukazuje na srednjovjekovne forme i oblike te se moze datirati
do u 15. i 16. st.!*! Nedaleko od utvrde pronadena je srednjovjekovna skeletna masovna
grobnica, a u drugoj jami masivni srednjovjekovni zid od opeka. Mirko Bulat navodi da se na
tom mjestu, prema mjesnoj tradiciji, nalazila turska dzamija, ali smatra da je vjerojatnije rijec
o nekoj ,,znacajnijoj srednjovjekovnoj gradevini.“!#> Medu rijetkim stru¢no obradenim i
objavljenim nalazima s Erduta pronalazimo i1 kasnogoticki neglazirani figuralni pecnjak
krunista. On je 1906. godine dospio u Narodni muzej u Zagrebu s navodom mjesta ,,Erdut-
Brijeg®. Lada Prister pe¢njak izravno povezuje sa srednjovjekovnim gradom Erdutom te ga
prema analogijama datira u zadnje desetlje¢e 15. st, oko 1480. godine.!*? Utvrda Erdut kao i
lokaliteti u njezinoj okolini sadrZze joS puno materijala koji bi bilo valjano podvrgnuti
sustavnom iskopavanju ili sustavnom terenskom pregledu kako bi se dobile preciznije
informacije o ovom arheoloSkom krajoliku. Dosadasnji rezultati polucili su tipolosku dataciju,
ali van arheoloSkog konteksta, zbog Cega ti rezultati stoje kao okvirna datacija i potvrda
funkcije utvrde u kasnom srednjem vijeku u iS¢ekivanju preciznih i metodoloski suvremenih

istrazivanja.

Utvrda Bedemgrad smjeStena je na jednoj od glavica gorskog hrpta Krndije, na
nadmorskoj visini od 408 metara.!#* Vlasnici srednjovjekovnih Nasica, plemici iz roda Aba,
podigli su u 14. st. utvrdu na svom posjedu. Utvrda se u izvorima prvi put javlja 1396. godine.
Vise-manje je opc¢eprihvaceno da je rije¢ o ostacima utvrde Bedemgrad, koji se nalazi na oko
9 km zra¢ne udaljenosti od grada. Danijel Jelas naglasava da ovu utvrdu ne mozemo smatrati
dijelom urbane sredine, kao §to je to sluc¢aj s ve€inom naselja u neposrednom predgradu
utvrda.'* Godine 1407. castrum Nekche prelazi u ruke Gorjanskih, da bi nakon smrti zadnjeg
Gorjanskog grad preuzeo Lovro Ilocki. Ovaj dio Slavonije je zauzet u osmanlijskom prodoru
1541. godine. Bedemgrad je pozicioniran na brdu, poneSto odmaknut od naselja 1 prometnica.

146 Smjesten je na prili¢no zaravnjenom terenu, okruzen opkopom te koncentri¢na tlocrta. !4’

141 Minichreiter, Kralik 1970, 176-179.

142 Bulat, Mirko, ,,Rekognosciranje na podru¢ju Osijeka i njegove $ire okoline u 1972 godini*, u: Mirko Bulat —
arheolog Muzeja Slavonije Osijek, ur: Mladen Radi¢, (Osijek: Muzej Slavonije, 2007), 75.

143 Prister, Lada, ,, Kasnogotic¢ki pe¢njaci Slavonije iz arheoloske zbirke Hrvatskoga povijesnog muzeja u
Zagrebu®, Osjecki zbornik, vol. 27, no. 1, 2004, 69-70.

144 Markovi¢, Zorko, Jasna Jurkovi¢, ,,Rezultati rekognosciranja arheoloskih terena oko Nasica 2007. i 2008.
g.%, Annales Instituti Archaeologici, V/2009, 145.

145 Jelas 2020, 44.

146 Horvat, Zorislav, ,,Bedemgrad — Nasice*, Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske, 26/4, (1977), 7-10.

147 Horvat 2014, 79.
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Prema Zorislavu Horvatu, kruzni tlocrt i opkop podsje¢aju na ravnicarske burgove. Iznimno je
znacajna ulazna kula Bedemgrada, koja sadrzi strijelnice po cijeloj visini kule, vrlo vazne za
kvalitetnu obranu bedema.'*® Zorislav Horvat jos je 1970-ih godina obisao Bedemgrad. Tom
je prilikom opisao lokalitet i neke profilirane kamene ulomke koje je pronasao tamo, ali i

povukao paralele te arhitektonske poveznice s drugim utvrdama. Na temelju svojih analiza

zakljuCio je da oblici arhitekture bedemgradske ulazne kule odgovaraju pocetku 14. st.,

e il

odnosno vremenu oko 1312. godine kada je

Aleksandar de genere Aba od kralja dobio

v ‘:‘;. i
7 4

dozvolu za gradnju.!'¥ Takoder, povezao je

prisutnost navike koriStenja opeka za zidanje s
franjevackim samostanom u NaSicama. Osim
toga, koriStene opeke su gotovo iste
veli¢ine.!”? Godine 2008. godine lokalitet je
uklju¢en u projekt rekognosciranja Sireg
nasi¢kog podruc¢ja. Tom je prilikom utvrdeno
da je stanje utvrde alarmantno jer s ulazne kule
pada kamenje, a ostatak se utvrde nalazi u
Siprazju te je upozoreno da je vjerojatno
krajnje vrijeme da se utvrda istrazi i
konzervira. Juzno ispod Bedemgrada, na
Slika 4 Bedemgrad, ulazna kula (Mileti¢ 2014, 105) poveéem ravnjaku, u sjevernom pro filu iznad
jarka uz cestu, zamije¢en je kulturni sloj s kamenom i opekom te neSto nalaza

kasnosrednjovijekovne keramike.'>!

Godine 2015. odradena je geodetska izmjera koja je
obuhvatila nekoliko radnji. Tom prilikom odradeno je 3D lasersko skeniranje s izradom
georeferenciranog 3D modela u obliku oblaka tocaka te fotogrametrijsko snimanje iz zraka. Za
potrebe izrade geodetske situacije izraden je i digitalni ortofoto visoke rezolucije. Iznova je
utvrdeno da, osim jedne intervencije iz nepoznatog vremena kojom je sanirano oStecenje na
proc¢elju kule, na ovom kulturnom dobru nikada nisu izvrSeni zastitni radovi.!*? Stoga, iako je

vidljiva zainteresiranost koju ovaj lokalitet pobuduje, a koja ujedno svjedoCi i njegovoj

148 Horvat 1977, 7-10.

149 Horvat 1977, 11.

150 Horvat 1977, 15.

31 Markovié, Jurkovié¢ 2009, 145.

152 Miheli¢, Sanjin, Jasna Jurkovi¢, ,,.Bedemgrad®, Hrvatski arheoloski godisnjak 12/2015, ur: Zoran Wiewegh.
(Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2016), 11.
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vaznosti, nikada se nije pristupilo niti nuznoj potrebi konzerviranja ovog vrijednog spomenika,

a kamoli provodenju probnih ili sustavnih arheoloskih istrazivanja.

Oko 600 metara istocno od Bedemgrada, na hrptu nadmorske visine od 343 metara,
smjestio se jo$ jedan prapovijesni i srednjovjekovni arheoloski lokalitet, Gradac NaSicki —

Crni potok, istok. Rije¢ je o visinskom gradiStu koje se sastoji od tri koncentri¢na jarka, s

promjerom vanjskog ruba 51,5 x 50,5 metara.

Dimenzije i neposredna blizina Bedemgrada svjedoce W B
o vaznosti ovog lokaliteti na kojemu je prikupljen veci i / N W

broj tipiénih  kasnosrednjovjekovnih  ulomaka |2

keramike te ne$to prapovijesnih nalaza.'>* Lokalitet je
iznova obuhvacen terenskim pregledom 2011. godine.
Tom je prilikom prikupljeno jo§ ulomaka, medu

kojima i dijagnosticke, kasnosrednjovjekovne te _/WVM\_

prapovijesne keramike za koju se pretpostavlja da je

pripadala naselju iz neolitika ili eneolitika. Ovim je

Slika 5 Gradac Nasicki - Crni ptok (Tkalcec 2012,
127)

kasnosrednjovjekovni lokalitet za koji se pretpostavlja da je kula ili ciglana, a koji se nalazi

terenskim pregledom obuhvacen

oko 300 metara zapadno od gradiSta Crni potok te 300 metara isto¢no od Bedemgrada. Razlog
ovakvoj interpretaciji lokaliteta Gradac NaSi¢ki — Crni potok, zapad pronalazak je vece
koli¢ine srednjovjekovnih opeka u komadima.'>* Lokalitete na polozajima Gradac Nasicki —
Crni potok obisla je, 1 s detaljnim dimenzijama opisala, 1 Tatjana TkalCec 2011. godine. Za
visinsko gradiSte Gradac NaSicki — Crni potok, istok navodi da je srediSnje uzvisenje promjera
20-ak metara. Specificnost ovog lokaliteta lezi u tome Sto se sastoji od ravne kvadraticne
povrsine 8x8 metara uokolo koje se pruza plitki, manji jarak, dok je sam rub opet naglaSen te
se nalazi u istoj ravnini kao i centar uzviSenja.'> Iz detaljnih dimenzija moZzemo is¢itati da je
rije¢ o impozantnom kasnosrednjovjekovnom gradiStu cije bi istrazivanje omogucilo
tumacenje odnosa i razloga postojanja gradista u blizini utvrde Bedemgrad. Ova dva lokaliteta,
6

zajedno s Bedemgradom, na malom prostoru ¢ine jednu iznimno bogatu arheolosku cjelinu.'?

Obliznji lokalitet Gradac NaSicki — Bozino brdo 1 ostatak je neke vece cjeline, ali je tesko

153 Markovi¢, Jurkovié 2009, 145.

154 Minichreiter, Kornelija, ,,Gradac Nagi¢ki — Eksploatacijsko podrucje‘, Hrvatski arheoloski godisnjak
8/2011%, ur: Zoran Wiewegh, (Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2012), 24.
155 Tkal¢ec, Tatjana, ,,Rekognosciranje srednjoviekovnih gradista na podruéju bilogorskog kraja i Zapadne
Slavonije 2011. g.*“ Annales Instituti Archaeologici, VIII/2012, 126-127.

136 Minichreiter 2012, 24.
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pretpostaviti je li rije¢ o srednjovjekovnom gradistu ili o prapovijesnom tumulu. Uzmu li se u
obzir 1 drugi obliznji lokaliteti (BoZino brdo 1, 2 1 3, Gradac NasSicki - Brazda), na kojima

pronalazimo potencijalne ostatke prapovijesnih, anti¢kih i srednjovjekovnih struktura'’

, jasno
je da ovo podrucje obiluje arheoloskom ostavStinom neupitnog znacaja. Usmjerenim
istrazivanjima 1 sustavnim trudom moglo bi se stvoriti jasniju sliku arheoloskog krajolika i
zaceti proces interpretiranja ovog prijelaza preko Krndije kao jedne od glavnih prometnih

sastavnica na Sirem podrucju.

Jo§ jedan lokalitet u blizini Gradca NaSickog podsjeca na utvrdu. Lokalitet Zoljan —
Vranovi¢, Tajnovac smjesten je na jednom od manjih brezuljaka sjevernog krndijskog
podgorja, uz sjeverni rub Sume Vranovi¢, izmedu zoljanskog zaselka Tajnovac i1 naSicke
cementare. Na ovome mjestu usmenom je predajom sauvan toponim ,,Zidina“. Na vecem
prostoru vidljiv je razvuceni gradevinski kamen.!*® Daljnja istrazivanja definirala bi poloZaj i
prirodu ovog lokaliteta u odnosu na prethodno navedene lokalitete u okolici Bedemgrada 1
potvrdila ili opovrgnula pretpostavku naravi lokaliteta koju su arheolozi donijeli prilikom
rekognosciranja. U nastavku daljnjeg kretanja prema istoku nalazi se specifi¢an lokalitet crkve

na gradistu, Martin NaSic¢ki — crkva sv. Martina. RijeC je o iznimno vaznoj crkvi koju su u

prvoj polovini 13. st. izgradili templari.'>® Crkva
Ar | je najvjerojatnije bila sjediSte templarskog
nasSickog preceptorata. Nekadasnji kompleks osim
crkve sadrzavao je i domus, razne gospodarske

zgrade 1 ostale pomoc¢ne objekte. Danas nisu

‘:' vidljivi tragovi tih gradevina, osim pojedinacnih

| ~— neravnina na tlu kvadraticnog platoa dugog 75

: ) metara, a koji se nalazi zapadno od crkve i od nje

i || _- \'f N _ je odvojen obrambenim jarkom.!¢? Izvorno manja

jednobrodna templarska crkva sv. Martina

vjerojatno je pregradena u drugoj polovini 13. ili
Slika 6 Martin Nasicki - crkva Sv. Martina (Tkalcec . . . .
2012, 126) krajem 13. i pocetkom 14. st. Nakon te je

157 Markovi¢, Jurkovié¢ 2009, 144-146.

158 Markovi¢, Jurkovié 2009, 146.

159 Dobronié, Lelja, Posjedi i sjedista templara, ivanovaca i sepulkralaca u Hrvatskoj, Rad Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti, Razred za likovne umjetnosti, Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i
umjetnosti, 1984, 120.

160 Tvanusec, Ratko, ,,Crkva sv. Martina u Martinu kod NaSica*, Godisnjak zastite spomenika kulture Hrvatske,
vol. 43/44, no. 43/44, 2020, 8-9, 18.

37



pregradnje na zapadnoj strani crkve prigraden i1 zvonik koji je mogao imati visinu od dvije ili
tri etaze.'®! Imajuéi vaznost ove crkve na umu, za o¢ekivati bi bilo da ¢e na njezinom podrudju
biti provedena adekvatna arheoloska istrazivanja. Ipak, izuzmemo li zainteresiranost
povjesniCara umjetnosti, crvka i njezino podruc¢je ostaju neistrazeni. Godine 2011. Tatjana
Tkalcec je uz terenski pregled gradiSta u Gradcu NaSi¢kom svojim istraZivanjem obuhvatila i
gradiSte oko crkve sv. Martina. Evidentirala je da je crkva smjestena na srediStu povisenog
platoa kvadratnog tlocrta dimenzija 48 x 45 metara. Plato je s triju strana branjen Sirokim
jarkom usjecenim u padinu brijega, dok je s Cetvrte, juzne strane, zasticen strmom padinom.
Razlika u nivelacijama gradista i podnice crkve ukazuje na moguénost da oblikovanje gradista
mozda nije istovremeno s podizanjem crkve. Odnosno, postoji mogucnost da je gradiste
oblikovano u nekom kasnijem razdoblju. Na gradiStu nije zamije¢en bedem, ali je na oranicama
istono 1 sjeveroistocno od gradista s crkvom pronaden znatan broj ulomaka
kasnosrednjovjekovne keramike.!%> Pronalazak ulomaka keramike na okolnim oranicama
odgovara navodima o postojanju veceg kompleksa, ali ukazuju i na potencijalnu centralnu
funkciju kakvu je ovakav objekt zasigurno imao. Lokalitet je vazan za ovaj rad u tom pogledu
Sto se oko crkve u nekom vremenu formiralo gradiste ¢ime je ona ujedno postala i obrambeni
objekt. Primjer slicnog razvoja pronalazimo u Crkvarima kraj Orahovice. Ondje je ranogoticka
jednobrodna dvoranska crkva u kona¢noj razvojnoj fazi postala velika trobrodna goticka crkva
sa zvonikom, okruZena dubokim obrambenim jarkom.!'®* Odnosno, u jednoj od faza gradnje
oko sredis$nje je zaravni iskopan jarak dubok oko 8 m ¢ime je brezuljak na kojem se crkva
nalazi preinacen te je sluzio i u obrambene svrhe.!®* Arheolo$ka istraZivanja crkve sv. Lovre u
Crkvarima pokazala su da je ovo gradiste oblikovano tek iza sredine 15. st.!9 Moguce je da
crkva sv. Martina u Martinu kraj NaSica prati slican razvoj. Taj bi sluc¢aj dodatno naglasio

vaznost ove crkve 1 lokaliteta koji se rasprostire u kontekstu s njom.

Gorjani su jedan od najvaznijih srednjovjekovnih lokaliteta isto¢ne Slavonije. Gorjani
se u izvorima javljaju 1244. godine, u ispravi kralja Bele IV., kao zemljiste ili posjed (terra de
Gora), dok isprava iz 1527. godine donosi podatak da je posjed pripadao istoimenoj utvrdi.

Najznacajniji dogadaj za razvoj Gorjana bio je dolazak pod vlast Ivana i Stjepana od roda

161 Tvanugec 2020, 19.

162 Tkalgec 2012, 126.

163 Tkal¢ec, Tatjana, ,,Odabir mjesta za pokop djece u novom vijeku na primjeru Crkvara kod Orahovice*, u:
Groblja i pogrebni obicaji u srednjem i ranom novom vijeku na prostoru sjeverne Hrvatske, ur: SiniSa Krznar,
Tajan Sekelj Ivancan, Tatjana TkalCec, Juraj Belaj, Zbornik Instituta za arheologiju, knjiga 4, Zagreb: Institut za
arheologiju, 2016, 162.

164 Tkal¢ec, Tatjana. ,,Crkvari — crkva Sv. Lovre 2005.“ Annales Instituti archaeologici, 11/2006, 23.

165 Tkalgec 2012, 126
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Dorozsma, koji su bili zacetnici plemicke obitelji Gorjanskih. Pripadnost jednoj od najmo¢nijih
velikaskih obitelji srednjovjekovne Ugarske rezultirala je gradskim statusom ve¢ u 14. st. Uz
opise bogatstva Gorjana pojavljuje se i razaranje za vrijeme dinastiCkih sukoba potkraj 14. 1
poCetkom 15. st. PoCetkom spomenutog stoljeCa Gorjani prestaju biti glavna obiteljska
rezidencija ove obitelji koja je stekla brojne dobropozicionirane posjede u Kraljevstvu.
Neovisno o tome, Gorjani su uz Ilok tijekom kasnog srednjeg vijeka bili najvazniji vlastelinski
grad u Vukovskoj Zupaniji. Isprave iz prve polovice 15. st. ukazuju da su Gorjani bili
administrativno podijeljeni prema tome kojem zemljiSnom gospodaru pripada odredeni dio
grada. Odnosno, unutar naselja se nalazilo vise od jedne op¢ine. Takoder, postoji moguénost
da su se na prostoru Gorjana u kasnom srednjem vijeku nalazile dvije Zupe. Na promatranome
podrucju Gorjani spadaju medu rijetke primjere kod kojih u izvorima pronalazimo potvrdu o
utvrdenju oko naselja. Danijel JelaS navodi da je mogucée da je grad utvrden potkraj 15. st.
Obrambeni zid spominje se 1506., kada se spominje i podjela na unutarnji i vanjski grad, a
1478. godine spominje se 1 drveni kastel u gradu. Na jugoisto¢nom dijelu nalaze se i ostaci
drvenog kastela.'® Ukratko navedena povijest Gorjana ukazuje na jedno od najvaznijih mjesta
u kasnosrednjovjekovnoj povijesti istocne Slavonije. Ovu je vaznost nuzno potvrditi iscrpnim

arheoloskim iskopavanjima koja ¢e pruziti bogatstvo nalaza i adekvatne interpretacije.
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Slika 7 Geodetska snimka utvrdene palace Lovre llockog 1879. iz Arhiva Arheoloskog muzeja u
Zagrebu (Regan 2006, 155)

Prva amaterska istrazivanja na rusevinama srednjovjekovne Gore izvrsio je 1874. kapelan
Antun Bogeti¢. Istrazivao je unutar zidina utvrdenoga objekta za koji se smatralo da je plemicki

grad obitelji Gorjanski.'®” Godine 1879. napravljena je geodetska snimka koja je ukazala na

166 Jelas 2020, 60-65.
167 Regan, KreSimir, ,,Gorjani — Srednjovjekovno sijelo plemicke obitelji Gorjanski*, Scrinia Slavonica, 6,
(2006), 130.
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utvrdu pravilnog kvadratnog tlocrta dimenzija 62 x 62 metara s debljinom zidova od 2,5
metara. Zlatko Karac€ za ovu utvrdu smatra da je rije¢ o gorjanskom kastelu nastalom najranije
oko sredine 14. st.!® S druge strane, Kre$imir Regan smatra da je na geodetskoj snimci
zabiljezena utvrdena palaca Lovre Ilo¢kog s pocetka 16. st., koja se nalazi jugoisto¢no od
srednjovjekovne Gore u Gorjanima. Prema njemu, plemicki grad se nalazio sjeverozapadno od
naselja te je ta utvrda, dimenzija 140 x 50 metara, tipi¢an predstavnik plemickih gradova kakvi
su se gradili na hrvatskom prostoru u razvijenom srednjem vijeku.!®® Gradevni ostaci onoga
Sto Kara¢ smatra gradiStem uniSteni su 1880. godine!'”°, a zemljani planum je poravnan oko
1960. godine.!”! Tako je, ¢ini se, Bogeti¢ naiSao na razne strukture utvrde, njegov navod da je

«172

odlucio da se pocne ,zabavljati kopanjem vjerno opisuje nedostatak arheoloskih

informacija dobivenih iz njegovih sazetih 1 amaterskih opisa iskopanog. Iako je

srednjovjekovna povijest Gorjana od pocetaka 19. st. predmetom velikog zanimanja 1 tema

173

radova brojnih povjesnicara i arheologa'’>, skromna amaterska iskopavanja te geodetski

snimak iz 19. st. najdalje je Sto se
po pitanju arheoloskih
istrazivanja  utvrde/a  doslo.
Nedostatak istrazivanja lokaliteta
poput utvrde sijela mocne
srednjovjekovne obitelji

Gorjanski adekvatan je prikaz

interesa, ali 1 naSeg poznavanja

utvrda 1 obrambenih elemenata

vaznih srednjovjekovnih sredista
JOV] Slika 8 Hipoteticka rekonstrukcija plemickog grada gorjanskih potkraj XIV.

na podrucju (isto¢ne) Slavonije. ~ stoljeca (Regan 2006, 152)
Nedaleko Gorjana, srednjovjekovna dakovacka katedrala nalazila se unutar bedema
srednjovjekovne utvrde u Pakovu. Zvonko Bojci¢ je 1993. proveo arheoloSka istraZivanja

srednjovjekovne katedrale. S obzirom na to da se katedrala nalazila unutar utvrde, te se

168 Kara¢ 2014, 418

169 Regan 2006, 131-135.

170 Kamen iskopan na podru¢ju utvrde koristen je za izgradnju cesta. I sam Bogeti¢ navodi ,,(...) a kamen se
moze za dvostruk novac ljudem, koji cestu Djakovo — Podgoracku grade prodati.“ (Bogeti¢, Antun, ,,Odgovori
na neka pitanje Druztva za jugoslavensku povjesnicu i starine®, Arkiv za povjestnicu jugoslavensku, 12 (1875),
131)

7l Karag 2014, 418

172 Bogeti¢ 1875, 130.

173 Vidi: Regan 2006, 129-131.
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njezinim istrazivanjem dobivaju informacije o utvrdi, ovdje ¢u ukratko navesti rezultati
interpretacija tih istraZivanja. Prilikom istrazivanja nadeno je nekoliko kamenih ulomaka,
najvjerojatnije dijelova srednjovjekovne katedrale, koje se datira u pocetak 15. st. Prema
sacuvanom kapitelu, 1 Josip BrunSmid i Dijana Vukicevi¢-SamarZija smatraju da je katedrala
ranogoti¢ka.'” Dragan Damjanovi¢, kombiniraju¢i arhivske, graficke te arheoloSke izvore
donosi brojne informacije o ovoj crkvi. Arheoloska istrazivanja su se pokazala utoliko vaznima
Sto nadeni fragmenti arhitektonske opreme stare crkve, uz danasnji biskupski oratorij 1 jedini
ocuvani ostatak srednjovjekovne gradevine, svjedoCe da je nedvojbeno rije¢ o gotickoj
gradevini, a ne romani¢koj, kako dio autora tvrdi, naglasava Damjanovié.'” Sto se gotitkog
kastela tice, kako ga naziva Zlatko Karac, sacuvan je dio zapadnog gotickog zida u duzini od
40 m. Zid je visine 10 metara, a debljine 120 cm te je graden opekom. JuZzni i isto¢ni zid
strukturno su takoder sacuvani kao dio dana$njeg baroknog dvorca, dok je sjeverni zid s dvije

kule srusen 1868. godine prilikom pocetka gradnje katedrale.!”¢

Godine 2015. Institut za arheologiju, u suradnji sa Zavi¢ajnim muzejom NaSice pregledao
je teren u dijelovima opéine NaSice i Koska kao dio projekta ,,Strategic use of landscape.'”’
U sklopu pregleda nasao se i lokalitet Lug Suboti¢ki-Gradine koji je bio otprije poznat. Ovom
je prilikom dokumentirano postojanje groblja, naselja te utvrde.!”® Autori smatraju da se ovdje
nalazi castellum Zombathel kojeg spominje Josip Bosendorfer.'” Velika koli¢ina
kasnosrednjovjekovne keramike i ljudskih kostiju rasutih po polju sugeriraju vaznost i veli¢inu
ovog lokaliteta.'®® Medu nalazima posebno se istiCe fina crveno slikana goticka keramika.
Nazalost, kao brojni lokaliteti u ravnici, i ovaj je ve¢ znatno devastiran intenzivnom obradom
zemlje.'®! Prilikom jednog drugog sustavnog rekognosciranja nasi¢kog podruéja obiden je i
lokalitet Podgora¢ —Podrum (Bostan) koji se nalazi na brezuljku zapadno od srediSta naselja
Podgorac. Jos je u objavi rezultata rekognosciranja terena oko Podgoraca izmedu 1965.11978.

godine Zorko Markovi¢ pretpostavio da ovaj lokalitet predstavlja tocno mjesto

174 Filipec, Kresimir, Srednjovjekovno groblje i naselje Pakovo — Zupna crkva, (Zagreb: Centar za
ranosrednjovjekovna istraZivanja Zagreb — Lobor), 21-22.

175 Damjanovi¢, Dragan, ,,Srednjovjekovno-barokna dakovacka katedrala i njezina sudbina®, Radovi Zavoda za
hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, vol. 40 (2008), 153.

176 Karac¢ 2004, 404-405.

177 Markovi¢, Zorko, Katarina Boti¢, ,,NaSice — $ire podrucje®, Hrvatski arheoloski godisnjak 12/2015, ur: Zoran
Wiewegh, (Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2016), 50.

178 Markovi¢, Zorko, Katarina Boti¢, ,,New Knowledge about the medieval settlements of NaSice region®, u:
Srednjovjekovna naselja u svjetlu arheoloskih izvora, ur: Tajana Sekelj Ivancan, Tatjana TkalCec, SiniSa Krznar,
Juraj Belaj, (Zagreb: Institut za arheologiju, 2017), 484.

179 Markovi¢, Botié 2016, 52.

180 Markovi¢, Boti¢ 2017, 496.

181 Markovi¢, Botié 2016, 52.
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srednjovjekovnog utvrdenog grada Podgoraca.'®?

Oko srediSnjeg uzviSenja, za koje Zorko
Markovi¢ 1 Jasna Jurkovi¢ smatraju da predstavlja ostatke srednjovjekovne utvrde koju
Bosendorfer spominje kao Castellanus de Poygaracz, vide se tragovi opkopa, osobito na
zapadnoj strani. Na tom je prostoru krajem 19. st. grof Pavle Pejacevi¢ izgradio podrum za
gospodarske potrebe pri ¢ijem je kopanju, navodno, pronadeno nekoliko ljudskih kostura i
¢upova. Sredisnji je prostor pretpostavljene utvrde obrastao gustom vegetacijom pa ga nije bilo
moguce pregledati. Nalazi prikupljeni na njivi smjeStenoj na sjeveroistocnoj padini podno
utvrde kao i oni pronadeni na njivi s juzne strane, zajedno s nekim starim nalazima, lokalitet
datiraju u kasni srednji vijek (14.-16. st.).!83 Na lokalitetu Rakitovica — Serkovine, na
povisenom polozaju uz rijeku Karasicu juzno od naselja Rakitovica, nalazi se moguce gradiste.
Autori navode da postoji mogucnost da je za opkop gradista iskoriSten stari meandar KaraSice
jer snimka iz visine jasno pokazuje polozaj gradista i jarka/meandra oko njega. Na lokalitetu
je pronadena veca koli¢ina keramike, rimskih tegula, opeke i drugih pokazatelja gradevinske
aktivnosti. Rezultati ovog istrazivanja ukazuju na to da je rije¢ o vecem utvrdenom
srednjovjekovnom lokalitetu s tragovima c¢vrstih zidanih objekata, $to ¢e, nadamo se, u
buduénosti potvrditi ili opovrgnuti daljnja arheoloska istraZivanja.!8* Lokalitet Marjanski
Ivanovci — Otok uocen je prilikom daljinske interpretacije zimskih satelitskih snimki. Rijec je
o zemljanoj strukturi pravilnog trokutastog tlocrta, sa stranicama duljine oko 200 metara.
Kasniji terenski pregled pokazao je da je rije¢ o jako zarasloj strukturi s nasipom visine i do 2
metra na zapadnom dijelu. Autori smatraju da je rije¢ o srednjovjekovnoj utvrdi koja je
najvjerojatnije funkcionirala u kasnom srednjem vijeku s obliznjim naseljem na lokalitetu
Marjanski Ivanovci — Zagrovac.'85 Sustavnim terenskim pregledom valpovackog podrudja
2010. godine obuhvacen je Ilokalitet Harkanovci — Gradine. Lokalitet se nalazi
sjeverozapadno od naselja Harkanovci, u Sumi uz rijeku Vucicu i rjecicu Breznicu. Sastoji se
od tri razli¢ita velika opkopa, od kojih je najdublji dubok oko 5 metara, dok je sredi$nji krug

Sirok oko 40 metara. Voda je u opkop vjerojatno dolazila iz okolnih rijeka Vucice i Breznice.

182 Markovi¢, Zorko, ,,Rezultati arheolos§kog rekognosciranja terene oko Podgorada 1965-1978. godine®,
Glasnik slavonskih muzeja, 36, 30.

183 Markovi¢, Zorko, Jasna Jurkovi¢, ,,Rezultati rekognosciranja arheoloskih terena oko Nagica 2010. godine®.
Annales Instituti Archaeologici, VII/2011, 105.

184 Kalafati¢, Hrvoje, Bartul Siljeg, ,,Opéine Donji Miholjac, Marijanci i Belidée®, Hrvatski arheoloski godisnjak
12/2015, ur: Zoran Wiewegh (Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2016), 59;
Kalafati¢, Hrvoje, Bartul Siljeg, ,, Terenski pregled na prostoru opéina Beli¢e, Marijanci i Donji Miholjac u
2015. godini®, Annales Instituti Archaeologici, X11/2016, 170-172.

185 Kalafati¢, Hrvoje, Bartul Siljeg, ,,Opé¢ine Donji Miholjac, Marijanci i Beligée® (2016), 59; Kalafati¢, Hrvoje,
Bartul Siljeg, ,,Terenski pregled na prostoru opéina Beliiée, Marijanci i Donji Miholjac u 2015. godini“ (2016),
170.
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Zbog ovih karakteristika valjano je pretpostaviti da je rije¢ o srednjovjekovnoj utvrdi.'®¢ Kao
Sto se moZe primijetiti, rezultati pregleda nekih pretpostavljenih gradista dali su skromne
podatke pa je u slucaju karakteriziranja lokaliteta kao gradiSta prvenstvenu ulogu igrala
morfologija terena odnosno interpretacija iste te neki prijasnji zapisi ili informacije drugih
istrazivaca. Tako je, na primjer, oko 1.5 km juZzno od naselja Branjin Vrh 1964. godine
otkriven srednjovjekovni ,,Baranja var®. Kornelija Minichreiter navodi da ostaci utvrdenja
zauzimaju povrsinu od oko 100 x 100 metara te da su jo§ 1964. godine bili uoc€ljivi ostaci
pravokutnog bedema.!®’ Zatim, tijekom obilaska terena 1986. godine u KneZevu je, na
lokalitetu KneZevo — Crna bara, uoceno gradiste na platou promjera 50 metara. Na temelju
ranijeg iskopa na platou, u kojemu se vide ostaci srednjovjekovnih temelja, Kornelija
Minichreiter zakljuCuje da je rije¢ o gradiStu jer je imalo zidove od &vrstog materijala.!8®
Prilikom terenskog pregleda arheoloskih lokaliteta u Valpovstini 2010. godine, pregledan je i
lokalitet Zel€in — Mo¢ilno (Gradine). Na terenu su bila vidljiva tri humka, od kojih je jedan
uniSten. Srednji humak pruza nalaz vece koli¢ine kamenih ulomaka cigle te rimske opeke
koristene u sekundarnoj upotrebi. Stariji seljani navode da su na ovome mjestu nekada prije jos
bile vidljive zidine. Zorko Markovi¢ i1 Mirjana PauSak naglasavaju da je rije¢ o
srednjovjekovnoj gradini (gradistu). JuZzno od ovog lokaliteta na oranicama je pronadeno vise
antickih, prapovijesnih, srednjovjekovnih i novovjekovnih nalaza.'®® Prilikom rekognosciranja
2007. godine, zapadno-jugozapadno od naselja Saptinovci, te istoéno-jugoistoéno od naselja
Boksi¢ pregledan je lokalitet Saptinovei — Kremenja¢e. Na postojanje neobi¢ne formacije
ukazano je 2005. godine, a izlaskom na teren zabiljeZeni su ostaci srednjovjekovnog nizinskog
gradiSta s opkopom promjera oko 40 m, kako navode Zorko Markovi¢ i Jasna Jurkovi¢.!?
Prilikom terenskog pregleda 2008. godine, u Sumi Topolovac, na podruc¢ju naselja Klokocevci,
prepoznata je morfologija terena koja ukazuje na moguce postojanje gradiSta. Na lokalitetu
Klokocevei — Topolovac se u terenu naziru obrisi gradiSta s vidljivim jarcima na

sjeverozapadnoj 1 jugozapadnoj strani, te manje poviSenje izmedu njih. Ipak, zbog gustog

186 Paugak, Mirjana, ,,Valpovo — §ire podrudje®, u: Hrvatski arheoloski godisnjak 7/2010, ur: Zoran Wiewegh,
(Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2011), 64; Markovi¢, Zorko, Mirjana Pausak,
,,Terenski pregled arheoloskih lokaliteta u Valpovstini 2010%, Annales Instituti Archaeologici, V11/2011, 100.

187 Minichreiter, Kornelija. ,,Arheolosko blago Baranje*, Anali Zavoda za znanstveni rad u Osijeku, 5
1986/1987, (1987), 111

188 Minichreiter 1987, 122.

189 Markovi¢, Pausak 2011, 98.

190 Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 142.
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raslinja i Sumskog tla, prilikom terenskog pregleda, nije bilo moguce sa sigurno$¢u ustanoviti

je li rije¢ o srednjovjekovnom gradistu.'®!

Brojne stru¢ne pretpostavke, navedene u prethodnim redcima, koje su znanstvenici donijeli
na temelju podataka koje su dobili raznim metodama tek ¢e biti potvrdene ili opovrgnute nekim
bududéim istrazivanjima. Za sada je, u najmanju ruku, u postojanje navedenih lokaliteta upuéena
stru¢na javnost koja ih zbog te informacije moze ukljuciti u neka buduca istrazivanja i projekte
ili barem voditi brigu o njihovom ocuvanju. Kao pohvalnim za potonju ulogu pokazuju se i
istrazivanja Zlatka Karaca. [ako je na mjestima nejasno ili nije navedeno na temelju ¢ega autor
donosi odredene zakljucke, ukazao je na brojne lokalitete koji bi se mogli pokazati gradistima.
Na ovome ¢u mjestu nastojati iznijeti one za koje popratne informacije koje autor donosi o
izgledu, dimenzijama, nalazima ili sl. sugeriraju da bi uistinu moglo biti rije¢ o gradistu. Za
neke lokalitete autor, na temelju svoje stru¢ne procjene, navodi potencijalnu narav
srednjovjekovnog gradiSta iako ondje u terenskom pregledu nisu pronadeni srednjovjekovni
ve¢ prapovijesni ili anticki nalazi ili lokalitet izgledom i1 dimenzijama s gotovo potpunom
sigurnoS¢u ne potvrduje, Sto zbog karakteristi¢nih izgleda srednjovjekovnih gradista zna biti
slucaj, upravo takav karakter. Ovakva se istrazivanja i radovi pokazuju kao odli¢an primjer
nesigurnosti neinvazivnih metoda u definiranju karaktera i funkcije lokaliteta, ali prvenstveno
1 kao svjedok kvalitativnoj superiornosti sustavnih terenskih pregleda nad tradicionalnim
rekognosciranjem. Sustavni terenski pregled svojim je metodama c¢esto u moguénosti na
temelju rasprostranjenosti i odnosa nalaza te drugih parametara utvrditi karakter ili funkciju
lokaliteta ili zakljuciti da za takvu pretpostavku nije prikupljena dovoljno velika ili kvalitetna
koli¢ina podataka. Ipak, kao S§to je prethodno navedeno, i ovakva istrazivanja, odnosno
biljezenje lokaliteta i pretpostavljanje njihovog karaktera, mogu imati ulogu u arheologiji. Ona
upozoravaju struénu javnost na postojanje lokaliteta te strukovno uze zainteresirane na
potencijalnost lokaliteta odredenog karaktera. Kao takva, otvaraju moguénost daljnjim ciljanim
istrazivanjima, odnosno dovode do prelaska prvotnog praga — evidentiranja i upoznavanja s
lokalitetom. Prilikom koriStenja rezultata takvih istraZivanja u vlastitim istrazivanjima vazno
je drzati na umu nedostatak egzaktnosti kao i potvrdnu pristranost koja se u njima cesto

pojavljuje.

Zlatko Karac u svojim je rekognosciranjima te citiranjem literature prilikom objavljivanja

istih, na jednom mjestu skupio znac¢ajne informacije o nekim utvrdama DPakovstine. Godine

1 Dizdar, Marko, Darija Loznjak Dizdar, ,,Terenski pregled dijela trase magistralnog plinovoda Donji Miholjac
— Slobodnica u Osjecko-baranjskoj zupaniji®, Annales Instituti Archaeologici, V/2009, 136.
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2005. provedeno je terensko rekognosciranje gradiSta Pauéje — Grad, u zapadnom dijelu
Pakovstine. Tom je prilikom terenski pregledano i snimljeno cijelo podrucje lokaliteta —
sredis$nji kruzni plato gradiSta te vanjski areal utvrdenja s okolnim padinama, opkopom,
nasipom 1 pristupnim rampama. Zlatko Kara¢ ovaj lokalitet povezuje s nestalom i do tada
terenski neubiciranom utvrdom Poljanska koja se spominje u vrijeme turskog prodora 1537.
godine.!”? Od nalaza saznajemo za pronalazak sive srednjovijekovne keramike te da je potvrden
i eneoliticki sloj.!? Sjeveroistono od sela Ratkov dol, na brijegu povrh potoka Bazovca, nalazi
se lokalitet Ratkov Dol — Gradina. Arheolosko rekognosciranje utvrdilo je da je rije¢ o
velikom gradiStu s dubokim koncentri¢énim opkopom, ukupnog promjera oko 75 metara. Zlatko
Kara¢ spominje nalaske srednjovjekovne keramike i postojanje eneolitickog sloja na ovom
lokalitetu.!®* Tajana Sekelj Ivanc¢an naglaSava da pokretni materijal ukazuje na kontinuitet
koriStenja lokacije od prapovijesti pa sve do srednjeg vijeka.!®> Tijekom sistematskih
arheoloskih rekognosciranja terena Regionalnog zavoda za zaStitu spomenika kulture u
Osijeku, obuhvaceno je i gradiste u Levanjskoj Varosi. Tom je prilikom utvrdeno da je ono
ve¢im dijelom uniSteno jer su zidovi uniSteni od strane mjeStana. Kornelija Minichreiter

zakljuuje da je najvjerojatnije izgradeno u srednjem vijeku.'”® Zlatko Kara¢ lokalitet

Slika 9 Ostaci utvrde Nevna u Levanjskoj Varosi (Seletkovic¢ 2018, 62)

192 Karag, Zlatko, ,,Paucje — Grad (utvrda Poljanska)“, Hrvatski arheoloski godisnjak 2/2005, ur: Jasen Mesi¢.
(Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2006), 16-17.

193 Karag, Zlatko, ,,Srednjovjekovne utvrde, gradine i gradita na podru¢ju Pakovstine — rekognosciranje i
topografija lokaliteta®, u: Ascendere Historiam — Zbornik u ¢ast Milana Kruheka, ur: Marija Karbi¢, Hrvoje
Kekez, Ana Novak, Zorislav Horvat, (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2014), 413.

194 Karac¢ 2014, 412.

195 Sekelj Ivanéan, Tajana, Catalogue of Medieval Sites in Continental Croatia, (Oxford: Archeopress BAR,
1995), 188.

196 Minichreiter, Kornelija, ,,Arheoloska rekognosciranja Slavonije*, Arheoloski pregled, 20 (1979), 182.
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karakterizira kao kruzno barsko gradiste sa srediSnjom glavicom te dvostrukim koncentri¢énim
opkopima 1 nasipima, ukupnog promjera oko 145 metara. Kara¢ naglaSava da su na terenu i
danas vidljivi tragovi kamena 1 opeke, dok je ve¢ina materijala navodno iskoristena za gradnju
zupne crkve jo§ 1780. godine te je ostatak materijala iskopan i1 raznesen 1959. godine. Osim
gradevnog materijala, u Levanjskoj Vraosi spominje se sloj bakrenodobne gradine te nalazi

rimske opeke i miljokaza.!®’

Petar Seletkovi¢ navodi da se odredeni primjerci pronadene
srednjovjekovne opeke, prema mjernim standardima koje su postavili Ratko IvanuSec i

Zorislav Horvat, mogu datirati mozda u 13., ali svakako u 14. st.!?8

Rezultati pregleda nekih pretpostavljenih gradista dali su skromne podatke pa je i ovdje
u slucaju karakteriziranja lokaliteta kao gradiSta prvenstvenu ulogu igrala morfologija terena
odnosno interpretacija istih te neke starije informacije. Tako je, na primjer, na brijegu iznad
Vuke, 1 km jugoistocno od sela Podgorje, provedeno terensko rekognosciranje gradista
Banovac.'” Rije¢ je o nepravilnom &etverokutnom gradistu, dimenzija oko 30 x 20 metara.
Donedavno su ondje postojali i ostaci kamenih zidova te su 1988. godine iskopani blokovi
bijelog priklesanog kamena. Gjuro Szabo je 1905. na ovom lokalitetu zabiljezio ,,gotski
sanktuarij“. Godine 1918. na lokalitetu je joS postojao ugao zida visine 4 metara te Zlatko Kara¢
smatra da je najvjerojatnije rije¢ o gradistu goti¢ke utvrdene crkve sv. Ivana.??’ Na seoskom
groblju naselja Dragotin nalazi se ranogoticka crkva Blazene Djevice Marija. SmjeStena je
povrh Kaznice na kruznom nepravilnom gradistu, dimenzija 65 x 75 metara, nadviSenom 2,5
metara nad okolinom. Kara¢ navodi da je crkva s kraja 13. st., a jo$ se 1875. godine spominju
ostaci zidina oko crkve te kamen, opeka 1 prapovijesna keramika. Zlatko Kara¢ smatra da je
vjerojatno rije¢ o utvrdenoj crkvi s funkcijom refugija te navodi da se u arheoloskoj literaturi

13

spominje ,ranosrednjovjekovna gradina“ kod Dragotina.?’! Na lokalitetu Budrovei —
Podbrde, prema navodu Zlatka Karaca, sjeverno od ceste prema Purdancima, arheoloska
literatura spominje srednjovjekovno utvrdenje. Stoga Kara¢ navodi da je ondje donedavno
postojalo malo kruzno barsko gradiste.?’? Nedaleko pretpostavljenog nestalog gradista, 1,5 km

jugoistocno od sela Budrovci, kod Panjske Sume nalazi se lokalitet Budrovci — Gradina. Karac

197 Kara¢ 2014, 414.

198 Seletkovi¢, Petar, ,,Plemicki posjed Nevna u srednjem vijeku®, Scrinia Slavonica: Godisnjak Podruznice za
povijest Slavonije, Srijema i Baranje Hrvatskog instituta za povijest, vol. 18, no. 1, (2018), 32-33.

199 Karag, Zlatko, ,,Srednjovjekovno gradiste Banovac-Podgorje kod Pakova“, Obavijesti Hrvatskog
arheoloskog drustva 24 (1992), 102.

200 Kara¢ 2014, 417. Vjekoslav Juki¢ je na osnovi zateGenog stanja prilikom posjete Podgorju skloniji uvrstiti ga
u srednjovjekovne utvrde (Juki¢, Vjekoslav, Otkrivena ravnica: srednjovjekovna umjetnost Istocne Slavonije,
Zagreb: Izdanja Anribarbarus, 2011, 227)

201 Kara¢ 2014, 416.

202 Karag 2014, 419.
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navodi da se ondje takoder donedavno nalazilo gradiste. Rije¢ je o Cetverokutnom zemljanom
gradi$tu dimenzija oko 70 x 70 m, koje se nad okolinom nadvisuje 2.5 metra. Zlatko Karac jos
navodi da se na ovome lokalitetu spominju tragovi neoliticke keramike te da je gradiSte
uniSteno oko 1979. godine.?® Prilikom definiranja odredenih lokaliteta moZemo reci da je u
potpunosti rijec o pretpostavci karaktera jer nalazi iz skromnih prethodnih pregleda sugeriraju
suprotno. Tako se, na primjer, iznad us¢a Rita u JoSavu, 3 km jugoistocno od sela Viskovci,
nalazi ovalna ,,gradina® s opkopom i nasipom, dimenzija 100 x 70 metara. Na lokalitetu
Viskovci — Gradina spominju se raniji nalazi neolitiCke i eneoliticke keramike te rimskih
opeka. Tako srednjovjekovni gradevinski sloj za sada nije indiciran, Zlatko Kara¢ naglasava da

»ima drugih medievalnih nalaza.*?%4

U svojem je arheoloskom rekognosciranju Kornelija
Minichreiter pak navela da se na lokalitetima ,,Viskovci — (...) 'Petljak i1 gradina" pronalaze
ulomci cigle i rimske keramike, a da ima i manji postotak prapovijesne keramike.??> Drugom
prilikom Minichreiter navodi da Gradina u Viskovcima ima jedan opkop Sto se vidi u profilu
brezuljka. Elipsoidnog je oblika, obrasla niskim raslinjem, a njezin centralni dio uocljivo se
uzdiZe prema sredini. Zanimljivo je $to se s ovog polozaja vidi katedrala u Pakovu zbog ¢ega
ona dominira cijelim okolnim terenom.?*® Ovakvo razlikovanje u definiranjima lokaliteta i
zabiljeZenim nalazima svjedoCi skrusSenosti zakljucaka i informacija koje mozemo dobiti
nesustavnim terenskim pregledima kao 1 razliCitostima u interpretacijama koje iz toga
proizlaze. Jo$ jedan lokalitet koji valja spomenuti je Krndija — Gradina. Lokalitet se nalazi
pola kilometra zapadno od sela Krndija prema Budimcima. Lokalitet se spominje 1891. godine,
a 1920. Szabo navodi ,,neznatne ostatke sredovjecnoga grada kod Budimaca.” Zlatko Kara¢
naglasava da je ondje do 1926. godine stajala kula zidana opekom te da je po sje¢anju lokalnih
zitelja ovo nizinsko barsko gradiste (Wasserburg) imalo nasipe i opkope. Na lokalitetu je
prepoznat eneoliticki sloj, u blizini je otkriven nalaz republikanskih denara te se spominju drugi
anticki nalazi. Sude¢i po nalazima, postoji mogucénost da je rije¢ o rimskoj, a ne
srednjovjekovnoj utvrdi. Lokalitet je uniSten melioracijama oko 1960. godine.??” Medu
lokalitetima 1 potencijalnim lokalitetima gradiSta, Zlatko Kara¢ spominje jos$ i, prvenstveno,

naselja KolokuSica, Pakovacka Satnica 1 Koritna te jo$ neke lokalitete s indikativnim

203 Kara¢ 2014, 420. Jugozapadno od sela Budrovci kod Zeljezni¢ke stanice nalazi se eneoliti¢ka gradina koja

prema Zlatku Karacu takoder nosi naziv ,,Budrovci — Gradina®. (Karac¢ 2014, 419-420)

204 Kara¢ 2014, 415.

205 Minichreiter 1979, 182.

206 Minichreiter, Kornelija, ,,Rekognosciranje arheoloskih lokaliteta na terenu opéine Dakovo, Glasnik
slavonskih muzeja, 37, 1978, 40-41.

207 Karag 2014, 419.
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toponimima.??® Ove lokalitete, iako Zlatku Kara¢u po morfologiji sugeriraju narav gradista, ne
navodim jer su na njima pronadeni nalazi iz drugih razdoblja, a ne srednjeg vijeka, i jer na
nekima nije ni utvrdena morfologija terena koja sugerira postojanje gradista ve¢ se na temelju
toponima 1 izvora donose pretpostavke o vjerojatnom postojanju gradiSta u odredenom

perimetru.

208 Karag 2014, 416-422.
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b. Vukovarsko-srijemska Zupanija

Srednjovjekovni Ilok, Zvizdan-grad i Virgrad tri su utvrde Vukovarsko-srijemske Zupanije
na kojima su vr$ena arheoloska iskopavanja. Ilok je, kao jedno od najvaznijih srednjovjekovnih
sredista Hrvatske, ukljucen u projekt ,,Istrazivanje, obnova i revitalizacija kulturne bastine Ilok
— Vukovar — Vucedol.“ Time je omoguceno ostvarivanje razmjera istrazenosti kakve ne
pronalazimo niti na jednoj drugoj utvrdi isto¢ne Slavonije. Istrazivanja u Iloku iznjedrila su
rezultate neprocjenjive vrijednosti. Njima smo u moguénosti sluziti se ve¢ u sadasnjem stadiju
objavljenosti, §to dodatno svjedo¢i bogatstvu znanja koje ¢emo posjedovati kada uslijedi
potpuna znanstvena analiza 1 objava rezultata istrazivanja. Zbog velike istrazenosti Iloka u
ovome ¢u radu iznijeti kratak pregled otkrivenog te stvoriti povijesni kontekst kako bih ukazao
na mogucénost razine razumijevanja utvrde kada se historija i arheologija predaju detaljnom
istrazivanju. Probna arheoloska iskopavanja provedena na Zvizdan-gradu i sustavna zastitna
arheoloska istrazivanja na Virgradu, koja su stala na jednoj sezoni iskopavanja, opsegom se ni
priblizno ne mogu mjeriti istrazivanjima u Iloku. No, upravo su ova istrazivanja svjedok
vrijednosti izvedbe barem ograni¢enih istrazivanja, u nedostatku izda$nijih sredstava. Njima
su dobivene zanimljive i vrijedne informacije o nekad skrivenim i zaboravljenim utvrdama.
Osnovne informacije dobivene o ovim dvjema utvrdama skrivenima pod slavonskim Sumama,
omogucavaju bolje poznavanje ostalih sli¢nih lokaliteta kao i stvaranje polaznih pretpostavki i
priprema u eventualnom istrazivanju istih. U raznim projektima rekognosciranja na podrucju
Vukovarsko-srijemske Zupanije, pregledani su brojni lokaliteti koje dostupni povijesne izvori
1 morfologija terena karakteriziraju kao vazne utvrde u ovom dijelu Hrvatske. To su lokaliteti
Antin — Hermangrad, Hrapkovo, Ivankovo — Bedemgrad, Kole$var, Nustar — Zidine, Jaruge —
Selista, Cerna — Gradac, Grac — Sv. Lovro, Bac¢ino — Cilije, Sotin — Gradina i Bogdanovacka
gradina. Svi oni naslu¢uju postojanje vaznih srednjovjekovnih utvrda, odnosno obrambenog
sustava nastalog u krajoliku koji ne pruza puno prirodnih karakteristika pogodnih za obranu,

Sto ih €ini iznimno zanimljivim 1 vaznim predmetom istraZivanja.

S obzirom na to da je Ilok najvise istrazeni lokalitet u ovome radu, za pocetak ¢u pruziti
detaljan povijesni kontekst kako bi Citatelj mogao Sto bolje vrjednovati rezultate arheoloskih
istrazivanja. Srednjovjekovni grad Ilok smjestio se na prapornom grebenu iznad Dunava. Taj
greben slijedi izduzenu formu koja je zadana prirodnim reljefom te se s njegove tri strane nalaze

prirodne strmine, dok je na zapadnoj strani iskopana obrambena graba.?? Ilok je bio

209 Radi¢, Mladen, Povijest velikaskog roda Ilockih u svijetlu arheoloskih istraZivanja s osobitim osvrtom na
Ruzicu-grad i Ilok, neobjavljeni doktorski rad, Zagreb: Sveuciliste u Zagrebu, 2014, 179.
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najrazvijenije srednjovjekovno gradsko naselje na podru¢ju medurjecja Drave, Save i Dunava.
Prva pisana svjedocanstva o Iloku odnose se na 1300. godinu te spominju Ugrina, sina PousSa
Ilo¢kog, pripadnika velikaske obitelji Csak.?!? Pousa se smatra najstarijim poznatim pretkom
grane roda Csak kojoj ¢e Ilok s vremenom postati glavnim posjedom. Prema istrazivanjima
madarskih povjesnicara, Pous je bio Zupan nekoliko Zupanija te glavni tavernik Bele IV kao
hercega te vjerojatno prvi poznati ban Severina. Umro je prije 1240. godine i iza sebe ostavio
najistaknutijeg ¢lana Citave ilocke grane roda Csak — Ugrina.?!! Ugrin je nanizao brojne uspjehe
1 titule pa je tako od 1301. do 1311. bio zupan Cetiriju Zupanija, a od 1307. do 1309. godine 1
glavni kraljev tavernik. Prema Stanku Andri¢u, Ugrin je nedvojbeno posjedovao Ilok te je bio
1 prvi graditelj tamosnje utvrde. Ipak, potrebno je naglasiti da se Ilok prvi put spominje u
posjedu njegova sina Nikole.?'?> Ne dostigavsi slavu svoga oca u prvom dijelu svog Zivota,
Nikola je u posljednjim godinama, nakon Sto je ranjen u Ludovikovom pohodu na Napulj,
obnaSao vazne funkcije u kraljevstvu i umro 1359. godine.?!3 Nikola Kont je jedan od
najvaznijih ugarskih velikasa za vladanja kralja Ludovika I. Uz brojne uspjehe i titule koje je
prisvojio u zivotu, 1364. godine postaje vlasnikom Iloka posto je izumrla obitelj, takozvanih,
prvih Tlo¢kih od roda Cséak.?!* Pred kraj zivota Nikola Kont pada u nemilost kralja $to je, ¢ini
se, ostavilo traga na njegovim sinovima jer Bartol i Nikola nisu vrSili nikakve drzavnicke
sluzbe. Takoder, ¢ini se da su umrli relativno mladi. No, u svemu tome vazna je €injenica da
nije doslo do smanjivanja njihovih posjeda ve¢ su ih zadrzali i prenijeli narednom naras$taju.?!®
U vrijeme njihove vlasti Ilok je nakratko 1387. godine izgubljen, te je dospio u ruke
Gorjanskih. Kasnije su ipak Kontovi sinovi uspjeli iskupiti zalozene pripadnosti grada Iloka.
Sljede¢a generacija, Ladislav i Emerik, tijekom narednih Cetvrt stolje¢a prenijeli su teziste

obitelji u Ilok.?'

Stoga, dok Ilok u prvim fazama vlasti obitelji Kont nije igrao glavnu ulogu, on tijekom 15.
st. postaje srediSnja rezidencija medu posjedima obitelji. Vrhunac Iloka dogada se u drugoj
polovici stoljeca, kada je njime vladao Nikola Ilo¢ki.?!” Nakon smrti Ladislavovih sinova,

Ivana i Stjepana, opstanak Ilo¢kih ovisio je o njihovom puno mladem bratu, Nikoli.?!® O Zivotu

210 Jelas 2020, 65-66.

211 Andrié, Stanko, Potonuli svijet. Rasprave o slavonskom i srijemskom srednjovjekoviju, Slavonski Brod:
Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2001, 112-113.

212 Andri¢ 2001, 115-116.

213 Andri¢ 2001, 119-120.

214 Andri¢ 2001, 129-130.

215 Andri¢ 2001, 136-137.

216 Andri¢ 2001, 140.

27 Jelas 2020, 67.

218 Radi¢ 2014, 27.
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1 veli¢ini Nikole Ilockog napisane su tisuce stranica te ih ovdje ne¢u sazimati. Zbog politi¢kih

odluka Nikolinog sina Lovre, kraljeva je vojska 1494. godine zauzela Ilok zbog ¢ega je Lovro

Slika 10 Giovanni Bonini: Pianta d'lllok, 1698./9., Arhiv Odescalchi u Rimu prema Tomici¢ 2003, 133

bio prisiljen traziti kraljev oprost. Nakon Lovrine smrti 1524. godine grad dospijeva u kraljeve
ruke te ga Osmanlije zauzimaju 1526. godine. Prema Danijelu Jelasu, Ilok je, najkasnije od
vremena Nikole [lo¢kog, bio najbolje uredena gradska opéina u donjem medurjecju. Nikola je
1453. uspio od Ladislava V. za gradane podgrada ishoditi ista prava kakva su imali gradani
kraljevskog Budima. Nadalje, odobrenjem Ilockog statuta, koji poblize govori o op¢inskom
ustrojstvu i pravima gradana, od strane Ludovika II., Ilok se uvrstio u red tavernikalnih
gradova. Uz unutargradsku i zupu u podgradu, koje su ujedinjene sredinom 15. st., Ilok je bio
jedan od rijetkih gradova u ovim krajevima u kojemu su djelovala dva prosjacka reda. Nakon
Sto je u samostanu franjevaca opservanata sahranjen Ivan Kapistran, mjesto njegova pokopa,
odnosno Ilok, postaje 1 znamenito svetiste. [lok se znaCajno 1 trgovacki razvio, prvenstveno
zahvaljuju¢i smjestenosti na dva vazna prometna pravca — Dunav i podunavsku magistralnu
cestu. Naposljetku, sa svojim impozantnim obrambenim sustavom te cjelokupnim
vlastelinskim kompleksom, koje su pretezito izgradili Nikola i Lovro Iloc¢ki, Ilok je mjesto
velike koncentracije srednjovjekovne arhitektonske ostavstine, istrazivanje koje se u ovome

radu nastoji adekvatno valorizirati. Iako je u velikoj mjeri istraZzen, Ilok nudi jo§ puno
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arheoloSkog potencijala za gradnju price o veli¢ini ovog dijela Hrvatske u kasnom srednjem

vijeku.??®

Ilo¢ka utvrda izduzenog je oblika, duzine 470, a Sirine 60-120 metara. Sjevernu, juZnu i
istocnu stranu ¢ine jake strmine, dok se na zapadu pruza relativno ravan teren. Na zapadnoj
strani nalazi se ¢elo utvrde ¢ije je utvrdivanje bilo vrlo sofisticirano, s renesansnim znacajkama,

220 Obrambeni elementi

te duboka graba koja je neprijatelju trebala sprijeciti pristup.
srednjovjekovnog Iloka sastoje se od kruznih i kvadratnih kula, polukula, bastiona, barbakana
te zidina. Prije arheoloskih istrazivanja provedenih u Iloku, Zorislav Horvat je utvrdio da ilocka
utvrda opcenito pokazuje stilska obiljezja sredine 15. pa do pocetka 16. st. Na zapadnom,
najranjivijem dijelu Iloka, unutar utvrde, nalazi se palas Nikole Ilockog. On je vjerojatno
graden kad su i ostali prvotni elementi ilocke utvrde, odnosno kvadratne kule, gradeni. Palas
je priblizno kvadratnog tlocrta, dimenzija 129 x 120 stopa. U njega se ulazilo s isto¢ne strane
kao najmanje ugroZene. Ulaz je bio zasticen ,,vu¢jom jamom®, grabama, pokretnim mostovima
te oktogonalnim barbakanom. Ulazni sustav utvrde bio je takoder vrlo sofisticiran. I on se
sastojao od barbakana bubreZasta tlocrta s dvoja vrata nad kojima su se nalazili karakteristicni
tornjici. Ispred prvih vrata nalazila se i mala utvrda na koju se spustao pokretni most.??! Horvat
smatra da vec¢inu srednjovjekovnih obrambenih elemenata u Iloku mozemo pripisati Nikoli
[lo€kom, odnosno nekolicini desetljeca 15. st. Ilo¢ku utvrdu, zajedno s palasom, gradio je
svjestan turske opasnosti. Pritom je primjenjivao novosti u obrani koriste¢i suvremena rjesenja
s vidljivim talijanskim utjecajima. Polozaj kraj samostana i temelji obliznje kule tankih zidina
ukazuju na potencijalnu raniju gradnju, odnosno moguci ostatak starijeg burga koji su izgradili
Kontovci.??> Mladen Radi¢ naglasava da se s razlogom pretpostavlja da je sjeveroisto¢ni ugao
kasnosrednjovjekovne utvrde mjesto prve utvrde iz 13., odnosno 14. st.?*3 On faze izgradnje
utvrde 1 palasa definira periodom od sredine 15. st. do 1475. godine, kada je Nikola Ilocki
doveo graditelje iz Ferrare €iji se utjecaj vidi na sjevernom bedemu. Osim toga, zapadni je dio
ponovno utvrden oko 1500. godine, vjerojatno nakon poraza Lovre Ilockog 1494. godine.??*
Jednako vaZan primjer graditeljskog nasljeda Ilockih u Hrvatskoj je RuZica-grad. Ilok i Ruzicu
mozemo ubrojiti u skupinu rezidencija kvadratnih tlocrta koje tijekom 14. 1 15. st. u Madarskoj

imaju brojna kraljevska i magnatska sredista, a kojima je bilo vise rijeci u poglavlju ,,Razvoj

219 Jelas 2020, 65-71.

220 Horvat 2014, 57.

221 Horvat 2002, 199-200.
222 Horvat 2002, 209-210.
223 Radié¢ 2014, 267.

224 Radié 2014, 279.
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utvrda®“. Jedno od njih je i Varpalota, ravnicarski srednjovjekovni burg Ilockih koji je na kraju
razvojnog puta poprimio pravilni, ¢etverokutni tlocrt.?>> Da ponovimo, rije¢ je o specifi¢noj
skupini promjena koje su se pojavile u arhitekturi utvrda Ugarske u drugoj polovici 14. st.??,
a koje su postale iznimno popularne medu aristokracijom tijekom vladavine kralja Zigmunda
te neposrednog nemirnog razdoblja koje je nastupilo nakon njegove smrti.??” To je fizicki lako

pristupac¢an i udoban tip gradnje®?® koji prioritizira reprezentativnost ispred funkcionalnosti.??’

230

Iako su mnogi znanstvenici~" mis$ljenja da je rije¢ o rezidencijalnim objektima koji nisu imali

231 mozemo pretpostaviti kako

posebnog vojnog znacaja nego su izgradeni kao prikazi statusa
je pozicioniranje palasa Nikole Ilockog na najranjivijoj poziciji utvrde zasigurno igralo 1 vaznu
strateSku ulogu. Ovo je jedan od primjera kako graditeljska aktivnost u Iloku nadilazi okvire
jedne utvrde. Ilok, Ruzica-grad, Varpalota i1 brojne druge rezidencije skladista su graditeljske
ostavstine IloCkih koje je potrebno poznavati prilikom istrazivanja bilo koje od sastavnica.

Jedino smo poznavanjem drugih oCuvanih rezidencija te provedenih arheoloskih istrazivanja

._ B -... .' , > . ____._:. [F .- !n_

Slika 11 llok. Snimak iz zrakoplova sa sjeveroistocne strane na dvor vojvoda Illockih i knezova Odescalchi
nakon arheoloskih istraZivanja 2008. godine (Tomici¢ 2011, 12)

225 Horvat 2002, 207.

226 Nagy 2017, 10.

227 Buzas 2001, 56.

228 Feld 2004, 73.

229 Nagy 2017, 391.

230 Za kraljevske i druge aristokratske primjere vidi: Fiigedi 1986, 144; Nagy 2017, 1-2; Horvat 2002, 207; Feld
2018, 122; Buzas 2001, 57.

21 Feld 2018, 125.
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kao i obavljanjem novih istraZivanja?*? u mogué¢nosti odgonetnuti slozenost arhitektonskog
razvoja u Iloku te potencijalne graditelje odredenih faza jednog od najvaznijih primjera

srednjovjekovne obrambene arhitekture u Hrvatsko;j.

Arheoloska istrazivanja vaznog srednjovjekovnog sredista Iloka zapocela su 2001. godine.
Ona su ukazala na iznimno bogatstvo arheoloskih nalaza prapovijesnih i povijesnih razdoblja,
od kojih ¢u izdvojiti one koji su relevantni za ovaj diplomski rad. Prilikom istrazivanja 2001.
godine zapazeno je kako je barokni objekt, palaca Odescalchi, razorio autenti¢nu stratigrafiju
velikog dijela istrazivanog prostora. Nastavljajuci se na ova istrazivanja, druga kampanja,
2002. godine, za osnovni cilj imala je otkrivanje i definiranje tlocrta temelja pretpostavljenog
dvora knezova Ilockih. Tom su prilikom otkriveni 1 istraZeni ostaci sjevernog zida objekta
palace, pripadajuc¢eg kontrafora te dio podrumske prostorije s bazama masivnih pilona. Ova
prva, dvogodiSnja arheoloska kampanja, postigla je temeljni cilj arheolosko-konzervatorskih
istrazivanja. Uspjesno je otkriven dio sjevernog krila palae koje je u razdoblju nakon
oslobadanja od Turaka razgradeno i zatrpano.?** Uz arheoloska iskopavanja, dvorom Ilo¢kih
pozabavio se iz arhitektonske perspektive i Zorislav Horvat. Uz detaljnu analizu arhitekture,
Horvat je ponudio i interpretaciju palace u okvirima suvremene srednjovjekovne arhitekture te
pronadenih analogija, kao $to je prethodno navedeno.?** PoCetna istraZivanja i analize potvrdili
su pretpostavku da je palaca Odescalchi u Iloku zapravo pregradeni srednjovjekovni palas

Nikole Ilo¢kog.?3

Nastavak istrazivanja 2003. godine obuhvatio je sjeverni 1 zapadni dio dvorista ispred
palace Odescalchi. Definiran je sjeverozapadni ugao palace knezova Ilockih, odnosno spoj
sjevernog 1 zapadnog obodnog zida dvora s pripadaju¢im kontraforima. Kao i prethodnih
godine, pronadena je velika koli¢ina pokretnih nalaza iz slojeva Sute i zapuna. No, otkriveni su
i nalazi unutar pouzdanog arheoloskog konteksta na temelju kojih se mogu uspostaviti
pouzdani stratigrafski odnosi. U pouzdanom kontekstu pronadeni su nalazi keramike, pe¢njaka,
stakla, kovine, novca, drveta, kamena, gradevinske keramike, veziva, Zivotinjskih kostiju,

drvenog ugljena i sl. Arheoloska istrazivanja od 2001. do 2003. obuhvatila su ostatke

232 [strazivanja srednjovjekovne kurije podno RuZice-grada ukazala su na sli¢nosti i poveznice u odnosu na
odredene razvojne faze rezidencijalnog kompleksa u Varpaloti, $to dodatno ukazuje na arhitektonsku
povezanost i medusobne utjecaje posjeda Ilockih u srednjem vijeku. (Emi¢, Marin, ,,Kasnosrednjovjekovna
plemicka kurija kraj Orahovice — Uvod u razumijevanje kasnosrednjovjekovne kurije u kontinentalnoj
Hrvatskoj*, Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, vol. 38, no. 2, 2021, 138-141)

233 Tomi¢ié, Zeljko, ,,Na tragu srednjovjekovnog dvora knezova Ilo¢kih (Ujlaki)*, Prilozi Instituta za
arheologiju u Zagrebu, vol. 20 (2003), 134-140.

234 Horvat 2002.

235 Horvat 2002, 210.
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arhitekture koje se uspjesno interpretiralo kao Cetiri prostorije od kojih su dvije vece dvorane.
Godine 2004. istrazivan je prostor zapadno od sjeverozapadnog dijela dvora knezova Ilockih.
Tom su prilikom otkriveni ostaci gotickog zida koji povezuje zapadni zid dvora Ilockih i
sjeverne obrambene zidine. Istrazivanja 2003. godine potvrdila su ruSenje minama koje se
dogodilo nakon oslobadanja Iloka od Turaka, nakon ¢ega je materijal odvezen za potrebe
izgradnje tvrdave u Petrovaradinu. Pronadeni su alati za razgradnju zidova te su definirana i
mjesta eksplozija u zapadnom dijelu
palace. Ispod slojeva uruSenja nalazio
se sloj koji svjedoci luksuznoj opremi

kasnosrednjovjekovnog dvora Ilockih.

Rije¢ je o pecnjacima, staklenim

posudama, keramickim ¢aSama, novcu

i dr. U istrazivanjima 2004. godine

otkriven je dio sjeverozapadnog sklopa

obrambenih zidina, koji se moze

. . . Pk = ]- ka-‘
povezati sa zapadnim zidom dvora 1 x

knezova Tlockih.236 Slika 12 1. kat palasa Nikole llo¢kog (Horvat 2009, 45)

Arheoloska istrazivanja 2005. godine na podrucju sjevernog krila navela su arheologe na
zakljucak da je ono znacajno unisteno ve¢ pri turskom osvajanju. U sloju paljevine koji tome
svjedoci pronaden je veci broj zeljeznih predmeta, novca iz 16. st., turska keramika, goticki
peénjaci, olovni projektili, dio portala te ve¢i broj olovne tanadi.??” Fokus arheolo$kih
istrazivanja dvora knezova Ilockih u 2006. godini bio je kona¢no definirati sjeverno krilo, dio
srediSnjeg dvorista te sjeverozapadnog fortifikacijskog sustava s bedemima i kulama koji je
funkcionalno usko povezan s palasom Ilockih. U kona¢nom definiranju sjevernog krila
mozemo utvrditi da se ono sastoji od Cetiri prostorije s podnicama od zbuke 1 opeka, koje su
bile odijeljene pregradnim zidovima. Razina podnica svjedoCi da je rije¢ o podrumskim
prostorijama dok odredeni ostaci sugeriraju polozaj stepenica za pristup prostorijama koje su
se nalazile na katu. Utvrdeno je da u prilog derutnosti sjevernog krila ide i ¢injenica da je ono
u cijelosti bilo razgradeno krajem 17. st., odnosno da ga obitelj Odescalchi nije niti pokusala

obnoviti. Sa zapadne strane palasa pronaden je jarak koji je naknadno bio zapunjen slojevima

236 Tomi¢ié, Zeljko, Marko Dizdar, Bartul Siljeg, Darija Loznjak, ,,llok — Dvor knezova Ilo¢kih. Rezultati
istrazivanja 2004, Annales Instituti Archaeologici, vol. 1 (2005), 9-11.

27 Tomi¢ié, Zeljko, Marko Dizdar, Bartul Siljeg, Hrvoje Kalafati¢, Katarina Jelin¢ié, ,,Ilok, dvor knezova
Ilockih, rezultati istrazivanja 2005, Annales Instituti Archaeologici, vol. 2 (2006), 9-11.
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zbuke te je u jednom trenutku, u svojoj najmladoj fazi, bio pregraden zidom koji je

sjeverozapadni ugao palasa povezao sa sjeverozapadnim dijelom bedema 1 kulama.

Ono $to je izricito zanimljivo za ovaj rad, druga je faza istrazivanja, koja je bila usmjerena
na sjeverozapadni ugao fortifikacijskog sustava s bedemima i kulama te na prostor izmedu
palasa i bedema. Rijec je o do istrazivanja nepoznatim strukturama, zabiljezenima na grafickim
prikazima s kraja 17. st. Utvrdeno je da je zapadni bedem povezan sa sjeverozapadnim uglom
palasa zidom koji predstavlja dio gornjega sjevernog bedema kojem je sa sjeverne strane
kasnije pridodan jo§ jedan segment plitko temeljenih bedema. Na sjeverozapadnom uglu
nalazila se Cetverokutna kula koja je u fazi rekonstrukcije bedema zatrpana. Sa zapadne,
vanjske strane, nalazila se jo$ jedna Cetverokutna kula. Nadalje, za vrijeme Lovre Ilockog,
krajem 15. st., dolazi do pojacanja zapadnih bedema kada je vanjsko lice zapadnog bedema
nasuto Sutom i zemljom, a zapadna je kula takoder zatrpana. Time se nastojalo ojacati slabije

branjenu zapadnu stranu grada s palasom.

e

Slika 13 llok, palas Nikole llockog, presjek sjever-jug i pogled prema istoku
(Horvat 2009, 48)

Istrazivanja 2007. godine bila su usmjerena na prostor izmedu palasa IloCkih i
sjeverozapadnog obrambenog sklopa, sastavljenog od zapadnog i sjevernog bastiona te
sjeverozapadnog bastiona/kule. Takoder, definirana je zapadna kula te dio bedema, istrazena
je juzna polovica ulazne veze u istoénom obodnom zidu palasa Ilockih te je istrazena juzna
polovica zapadnog dvorista.2*® Tom su prilikom istraZzeni brojni ukopi te jarak oko palasa $irine

5,20 metara. Vazna stavka ovih istrazivanja je i definiranje ostataka temelja starije arhitektura

238 Tomi¢ié, Zeljko, Kornelija Minichreiter, Kristina Jelin¢i¢, Kristina Turkalj, Gordana Mahovi¢, Katarina
Boti¢, Marko Dizdar, Hrvoje Kalafati¢, Sasa Kovacevi¢, Zorko Markovié, ,,llok — Dvor knezova ilockih, crkva
Sv. Petra apostola, kula 8 i bedemi — rezultati zastitnih arheoloskih istrazivanja 2007%, Annales Instituti
Archaeologici, vol. 4, 2008, 7-22.9.
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koja se nalazila uz jarak zapadnog obodnog zida palasa. Autori pretpostavljaju kako je moguce
rije¢ o dijelu starijeg zapadnog bedema s kulama koji je izgradnjom palasa izgubio svrhu.
Istrazen je 1 sjeverni bastion koji je u srednjem vijeku bio ispunjen zemljom do vrha. Na njega
je u postturskom razdoblju bila dogradena manja pomoc¢na zgrada. U istocnom dijelu veze
dokumentiran je isto¢ni obodni zid palasa te su definirani ostaci zapadnog bedema. Uz zapadnu
stranu bedema definiran je nasip zemlje koji je sluzio kao dodatna zastita obrani dvorca.
Pravokutna kula, koja se nalazila s vanjske strane bedema, ofuvana je u temeljima.?*
Najvazniji dio istrazivanja ove godine predstavlja definiranje ulaznog objekta palasa knezova
Ilockih, koji je bio izgraden u 15. st. Ulaz se sastojao od vucje jame, graba, pokretnih mostova
te oktogonalne gradevina koja je bila mali barbakan ili bastion preko kojeg se ulazilo te
unutarnjeg obrambenog zida palasa.’*® Stoga su goti¢ki zidovi, pronadeni s istoéne strane
palasa, interpretirani kao sastavni elementi ulaznog objekta.?*! U istrazivanju duz isto¢nog lica

krila palasa takoder je definiran ukop jarka.>*?

Godine 2007. istraZivalo se 1 na objektu kule 8 kako bi se definirao njezin sjeverni 1 isto¢ni
zid te pronaSao spoj s juznim i zapadnim zidom. Istrazivanja su pokazala da je rije¢ o
pravokutnoj kuli, koja je bila smjestena s desne strane puta koji je vodio prema istocnom dijelu
Gornjeg grada. Osim toga, obavljena su i mala sondiranja zidnog plasta na zemljiStu sjeverno
od juznog bastiona na Gornjem gradu u Iloku. Ove dijelove bilo je potrebno otkriti kako bi se
moglo sagledati dimenzije i oCuvanosti u svrhu njihove daljnje obrade pri konzervaciji
sveukupnoga zidnog plasta Gornjeg grada Iloka. Naposljetku, istocno od Dvora knezova
Ilockih, na sjevernom rubnom dijelu platoa, istrazen je potez plaSta bedema u smjeru istok-
zapad u duzini od 15 m.? Arheolo$ko istrazivanje u Iloku 2008. godine temeljilo se
prvenstveno na krajnjem definiranju srednjovjekovnog ulaznog obrambenog objekta koji je
dijelom otkriven prilikom arheoloskih istraZivanja u jesen 2007. godine.?** Tom su prilikom
istrazeni brojni sastavni zidovi 1 zidovi koji imaju poveznu funkciju u odnosu na okolne

objekte, detalji struktura kao i kontrafori s njihovih vanjskih strana.

239 Tomiéi¢ et. al. 2008, 10-13.

240 Horvat 2002, 200; Tomi¢ié e. al. 2008, 14.

241 Tomi¢ié, Zeljko, Kristina Jelingié, Kristina Turkalj, Gordana Mahovi¢, ,,Arheolosko istraZivanje u Iloku
2008. g. Lokalitet Ilok — Dvor knezova Ilockih i Ilok — crkva Sv. Petra apostola®, Annales Instituti
Archaeologici, vol. 5, 2009, 8.

242 Tomidi¢ et. al. 2008, 15.

243 Tomidi¢ et. al. 2008, 19-21.

244 Tomidi¢ et. al. 2009, 8.
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Osim odredenih uzih analiza, koje su ukazale na njegovu vaznost, monografija koju ovaj
lokalitet zasluZzuje, naZalost jo§ nije napisana. Jedna od kvalitetnih analiza ona je Zeljka
Tomicic¢a koji je izdvojio nalaz skupine dragocjenih pe¢njaka nastalih u udaljenom trgovackom

i gospodarskom sredi$tu u gornjem toku Dunava — Regensburgu.?*® Luksuzni kasnogoti¢ki,

pretezito zeleno cakljeni, pe¢njaci, ukraSeni raznovrsnim
figuralnim motivima karakteristicnim za razdoblje visoke
gotike, datirani su u posljednju Cetvrtinu 15. st.4
Detaljnom analizom 1 povezivanjem s vaZnim

radionicama u srednjovjekovnom Podunavlju, Tomici¢ je

na temelju jedne skupine nalaza ukazao na vaznost i
bogatstvo ovog lokaliteta te pruzio nova saznanja,
spoznaje 1 interpretaciju istoga kao vaznog
kasnosrednjovjekovnog sredista. Istoj ¢injenici svjedoci 1

skupina nalaza ukrasnih okova uglova korica od dviju

knjiga, pronadena u sloju datiranom u 15. st.?*” Analiza

ovih okova ukazala je na postojanje knjizevnosti te S/ika 14 Ulomak pecnjaka slikom andela na
oblaku i s kadionicom. Holl tip 7 (Tomicic¢

blizinu i povezanost onodobnih kulturnih, knjiZzevnih te 2004 160)

umjetnic¢kih sredista.>*® Sli¢na bi se analiza ostalog materijala, koja je nazalost jo§ uvijek
izostala, bez sumnje pokazala jednom od najvaznijih za razumijevanje kasnog srednjeg vijeka
u ovom dijelu Hrvatske. Neovisno o tome, nije naodmet tvrdnja Marka Dizdara da su
arheoloSka istrazivanja utvrdene jezgre Iloka osvijetlila goticki Dvor knezova Ilockih ,,kao
jedan od najreprezentativnijih sacuvanih spomenickih kompleksa tog vremena u srednjoj

Europi “ %

Za ovaj rad je vazno spomenuti da su 2006. godine provedena geofizicka istrazivanja na
Gornjem gradu u Iloku. Tom je prilikom istraZzeno 20 000 m?. Glavni cilj istrazivanja bilo je
otkrivanje arhitektonskih ostataka na ve¢im dijelovima povrSina koje su za istrazivanje bile
dostupne. Ovim se istrazivanjima nastojao ocitati arheoloski potencijal podrucja u odnosu na

pisane izvore, povijesne nacrte 1 najnovije rezultate arheoloskih ispitivanja. Osim toga,

245 Tomici¢, Zeljko, ,,Regensburg — Budim — Ilok: Kasnosrednjovjekovni peénjaci iz dvora knezova Ilockih —
dokaz sveza Iloka i Europe®, Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, vol. 21 (2004), 144.

246 Tomigi¢ 2004, 153.

247 Tomi¢ié, Zeljko, ,,Arheoloska svjedo&anstva o postojanju knjiga na dvoru vojvoda Ilo¢kih u Iloku®, Rad
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Razred za drustvene znanosti, vol. No. 510=48 (2011), 15-16.

28 Tomici¢ 2011, 25.

24 Dizdar, Marko, ,,Ilok — Dvor knezova Ilo¢kih i crkva sv. Petra Apostola®, u: Dnevnik jednog arheologa,
Prof. dr. sc. Zeljku Tomicicu uz 70. rodendan, ur: Marija Buzov, Zagreb: Institut za arheologiju, 2013, 83.
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nastojalo se vrednovanjem rezultata uspostaviti smjernice za najpovoljniju strategiju
geofiziCkih istrazivanja te prikazivanje i1 interpretaciju rezultata. Sve su ove stavke nesumnjivo
bile iznimno korisne za arheoloska istrazivanja u Iloku, no ono §to je u Sirim kontekstima
iznimno vazno je to da su se nastojale uspostaviti 1 smjernice za planiranje istraZivanja na
sliénim viSeslojnim, srednjovjekovnim kompleksima.?>® Dakako, provodenje geofizi¢kih
istrazivanja na kvalitetnom setu podataka iz prethodnih iskustava iznjedrilo bi brojne nove i
klju¢ne informacije o kasnosrednjovjekovnim utvrdama isto¢ne Slavonije. Time bi bio
postavljen teren za opseznija sustavna istrazivanja, ali bi bila omogucena i sigurnost u korist 1
znanstvenu vrijednost pa samim time i opravdanost potro$nje novca na precizna sondazna

istrazivanja.

Slavenka Ercegovi¢ navodi da je Arheoloski muzej u Zagrebu 1958. godine reambulirao i
utvrdu s ostacima arhitekture koja je ,,nesumnjivo* spomenik srednjeg vijeka — Zvizdan
grad. ! Sezdesetak godina kasnije, 2016. godine, provedena su i arheoloska iskopavanja na
lokalitetu Zvizdan-grad. Rijec€ je o probnom arheoloSkom istrazivanju u kojemu su otvorene tri
sonde te je omogucen ulaz u nadsvodene podrumske prostorije. Evidentiran je i dio nadzemnog
zida sacuvanog do oko 1,2 m visine i 11 m duZine, te mu je utvrdena struktura i debljina.
Istrazivanja je ukazalo da je srednjovjekovna utvrda podignuta na starijoj gradevini. Ostaci
utvrde na oto€i¢u povrsine 1.7 hektara okruzeni su dvama opkopima od kojih je vanjski mnogo
pli¢i. Na cijelom su otoku vidljive uzvisine ispod kojih se naziru lukovi, pretpostavlja Mirjana
Pausak. Ciéenjem udubljenja ispod jednog takvog luka pronaden je niski kupolasti svod koji
se svojom poluloptastom stranom spusta prema rubu otoka. Juzno od svoda istrazivan je dio
zida 1 otvor ispod njega. Tom prilikom uocena su dva razli¢ita sloja gradevine. Na drugom se
mjestu istrazivao povrSinski zid te je pronaden otvor duZine 80 cm, stup Sirine 36 cm 1 kanal
Sirine 40 cm. Stup 1 kanal bili su druk¢ije strukture od nadzemnog zida. IstraZivanja su pokazala
1 da je zid duzine 11 m podijeljen na tri dijela, odnosno da je svaki dio zasebna cjelina,
strukturno nepovezana s drugom. Cis¢enjem vodoravne povrsine utvrdena je debljina zida od
2,20 m. Rijec¢ je o zidu koji je obzidan ciglom, a prostor izmedu popunjen je polomljenim

gradevinskim materijalom, zbukom, lomljenom ciglom i s neSto kamena. Istrazivanje vanjske

230 Musi¢, Branko, Jurij Sokli¢, ,,llok — Gornji grad (plato)*, Hrvatski arheoloski godisnjak 3/2006, ur: Jasen
Mesi¢, Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2007, 41; U skladu s time korisnost
geofizi¢kih metoda promovira i naglaSava prilog Branka Musi¢a u Hrvatskom arheoloskom godisnjaku iz 2005.
godine, u kojemu je ukratko naveo sve vazne informacije i primjere te relevantnu literaturu (Musié¢, Branko.
~Primjena geofizickih istrazivanja u arheologiji“, Hrvatski arheoloski godisnjak 2/2005, ur: Jasen Mesic,
Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2006, 439-451)

21 Ercegovié, Slavenka, ,Istrazivanje srednjovjekovne nekropole u BoSnjacima®, Vjesnik Arheoloskog muzeja u
Zagrebu, vol. 2, no. 1, 1961, 226.
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strane zida utvrdilo je odstupanje u pravilnoj ravnoj crti zida. Na kraju, uz vanjsku stranu zida
pronadeno je i obilje pepela, gara te kostiju i1 izlomljene keramike. Od pokretnih nalaza
pronadeno je Sezdesetak keramickih ulomaka, nekoliko ulomaka gradevinskog materijala,
jedan Zeljezni ukras te nekoliko kostiju.2’? Jasno je kako su ova saZeta istraZivanja, koja su
trajala svega devet dana, bila u mogucnosti poluciti samo odredeni set podataka. Ti podaci nam
govore ponesto o ovoj utvrdi no bez objave nacrtne dokumentacije i1 stru¢ne obrade nalaza

teSko je shvatiti 1 interpretirati ovaj znacajan lokalitet. Dakako, u slucaju ove objave rijec je o

Slika 15 Virgrad kraj Zupanje (Zupanjac.net)

izvjes¢u o probnom iskopavanju, stoga ostaje za ocekivati potpunu objavu ili neka nova
istrazivanja kako bismo opSirnije proSirili znanje o utvrdama krajnjih isto¢nih dijelova

Hrvatske.

Regionalni zavod za zaStitu spomenika kulture u Osijeku izvrsio je 1970. godine sustavna
zadtitna arheoloska istraZivanja srednjovijekovnog gradita Virgrad kod Zupanje. Kornelija
Minichreiter, voditeljica istrazivanja, navodi da je jos 1940. 1 1941. godine opkop u zapadnom
dijelu gradiSta bio presjecen 1 uniSten izgradnjom Sumske zeljeznicke pruge koja je 19609.

godine skinuta te je na njezinom mjestu zapoceta izgradnja ceste. Virgrad je utvrda koja se

252 Pausak, Mirjana, ,,JzvjeSée o probnom arheoloskom iskopavanju na nalazistu Zvizdan-grad kod Soljana,*
Obavijesti Hrvatskog arheoloskog drustva, 39 (1),2007, 113-116.
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nalazi duboko u Sumama Spacve, 7 km sjeveroistocno od sela Bosnjaci te 8 km jugozapadno
od grada Otok.?*3 Gradiste se nalazi na malom poluotoku desne obale Virova te ga ¢ini centralni
kruzni plato promjera 20 m, koji je 4 m uzdignut iznad povrSine vode. Sa sjeverne se strane
nalazi bara Virovi dok gradiSte sa zapadne, juzne i isto¢ne strane okruzuju dva duboka opkopa.
Iza drugog opkopa nalazi se 35 metara zaravni nakon koje dolazi tre¢i vanjski opkop koji je u
cijelom juznom dijelu unisten. Kompleks Virgrada zauzima povr$inu od oko 12 000 m?.
Istrazivanja su vrSena na juznom dijelu centralnog platoa, jer je sjeverni dio bio prijasnjih
godina nekontrolirano prekopavan, te su poluéila zanimljive rezultate. U jednoj sondi nadeni
su ostaci ognjiSta dimenzija 1x1 m, smjeSteni na vrlo tankom sloju crveno pecene zemlje.
Ognjiste je Cetverokutnog oblika, od nabijene ilovace, s malim udubljenjem poput zlijeba,
ispunjenim pepelom, uz sjeverni rub ognjista. Ognjiste je vjerojatno bilo tri puta obnavljano.
Istrazivanja u svim sondama rezultirala su pronalascima velike koli¢ine ulomaka
srednjovjekovne keramike sive i smede boje. Odredeni fragmenti ukazuju na ru¢nu izradu dok
je veéina keramike radena na loncarskom kolu. Skupljeni su razni ulomci dna, trbuha i vrata
posuda. Ti fragmenti po karakteristicnim oblicima i ukrasima, odnosno valovnicama i
horizontalno poloZenim paralelnim linijama, ukazuju da je uglavnom rije¢ o keramici 14. st.,
navodi Minichreiter. Profilirani rubovi i ravno te koso rezani obodi sugeriraju istu dataciju.
Ipak, pronalaze se i ulomci keramike iz 15. st. Od metalnih nalaza pronadena je jedna Zeljezna
ostruga ,.kasnogotskog tipa“, dva Zeljezna vrha koplja listolikog oblika, mala bron¢ana kalota
s ostatkom uSice za pri¢vrs¢ivanje, zeljezni ¢avli, lim te zeljezna ploca odnosno okov za sanduk
koji je s obje strane geometrijski oblikovan. Pronadena je i1 nekolicina fragmenata
srednjovjekovnih peénjaka cCetvrtastog zavrSetka. Osim ovih, za kasnosrednjovjekovne
lokalitete veéinski tipi¢nih, nalaza, u odredenim su sondama na dubini od oko 1 m nadeni i
tragovi rupa od kolaca. Kolci unutarnjeg reda bili su promjera 6 cm te poredani u nizu u
razmaku od 10 cm. Vanjski red kolaca nalazio se 1 m dalje prema rubu platoa. On se sastojao
od niza drvenih balvana elipsoidnog presjeka koji su bili u medusobnom razmaku od po 20 ili
30 cm. U profilu sonde oCuvani su ostaci balvana bili visoki i do 75 cm. Dakako, rije¢ je o
pronalasku palisade ovog kasnosrednjovjekovnog gradista. Ona se u jednoj drugoj sondi
pojavila kao naizmjeni¢no poredani mali kolci i veliki balvani. Palisada je paralelno slijedila
izohipsu centralnog platoa. Ovim arheoloskim istrazivanjima dobivani su elementi za

rekonstrukciju drvene palisade na isto¢nom, juznom i zapadnom dijelu centralnog platoa.?>*

253 Minichreiter, Kornelija, ,,Virgrad, Zupanja — srednjovjekovno gradiste®, Arheoloski pregled 12,1970, 174.
254 Minichreiter 1970, 175-176.
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Otkricem ove palisade nepobitno je utvrden karakter gradiSta ovog lokaliteta. Istrazivanje
palisade te bilo kakve informacije o njima iznimno su rijetke u slucaju gradiSta u istocnoj
Hrvatskoj te ¢ine vaznu tocku u daljnjem proucavanju istih. Detaljnija objava uz popratnu
dokumentaciju znacajno bi doprinijela razumijevanju sustava utvrdivanja te obrambenih
karakteristika gradiSta u kasnom srednjem vijeku. Specificnoj gusto¢i utvrda u Zupanjskom
kraju, osim Zvizdan-grada i Virgrada, svjedoci jo$ jedan lokalitet. U radu o istrazivanju
srednjovjekovne nekropole u Bosnjacima, Slavenka Ercegovi¢ navodi da je Arheoloski muzej
u Zagrebu 1958. godine proveo i reambuliranje arheoloskih lokaliteta opéine Zupanja. Tom
prilikom navodi se i lokalitet Virovi — gradiSte Slobodnjak za koju Ercegovi¢ navodi da je

rije¢ o kasnosrednjovjekovnog utvrdi.?>

U projektu rekognosciranja tijekom studenog 2005. godine reambulirane su neke poznate i
rekognoscirane neke nove lokacije na podru¢ju Grada Vinkovaca te op¢ina u njegovoj okolici.
Tom je prilikom obuhvacen i1 lokalitet Antin — Hermangrad, koji se nalazi oko 1 km
jugozapadno od Antina, na lijevoj obali Vuke. Rije¢ je o pravokutnom zemljanom uzviSenju
dimenzija 100x50 m, koje se za oko 5 m uzdize nad okolnim podru¢jem.?%® Utvrdu sa zapadne
strane omeduje rijeka Vuka, dok se na sjevernoj strani nalazio potoc€i¢ koji je danas isusSen, ali
je vidljiv na starim kartama. Na zapadnoj strani nalazio se i drveni most koji je maknut prilikom
regulacije Vuke na prijelazu 19. u 20. st.?>” Prilikom pregleda podruéje je zaraslo u Sikaru pa
mu je bilo tesko tocno odrediti visinu te je tijekom Domovinskog rata sluzio kao meta za
gadanja zbog Cega ga nije bilo sigurno prehodati. No, rekognosciranjem su prikupljeni ulomci
srednjovjekovne keramike i1 izgorene cigle koji su se nalazili na blagom, izoranom uzvisenju

isto¢no od utvrde, ¢ime je potvrdena aktivnost na ovom lokalitetu u srednjem vijeku.?*®

Cigla
je vjerojatno pripadala sakralnom objektu koji je navodno stradao u pozaru u 17. st.>°Osim
toga, pronadeno je i jedno liticko dubilo $to ukazuje na vaznost pozicije u raznim tockama
proslosti.?®® Ukupno je prikupljeno 10 ulomaka srednjovjekovne keramike, od kojih samo dva
ruba posude, dok se na jednom ulomku nalazio trag crvenog ukraSavanja. Kao tipi¢nu

kasnosrednjovjekovnu keramiku autori ove nalaze kronoloski uklapaju u razdoblje od 14. do

235 Ercegovi¢ 1961, 225.

256 Krznari¢ Skrivanko, Maja, ,,Vinkoveci (grad), Andrijasevci (op¢ina), Ivankovo (opéina), Markusica (opéina),
Tordinci (op¢ina), Nustar (op¢ina), Stari Jankovci (opéina)“, Hrvatski arheoloski godisnjak 2/2005, ur: Jasen
Mesi¢, Zagreb: Ministarstvo kulture — Uprava za zastitu kulturne bastine, 2006, 40-41.

257 Rapan Papesa, Anita, ,,Pregled novorekognosciranih i reambuliranih srednjovjekovnih lokaliteta na podrudju
bivse op¢ine Vinkovci®, Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu, vol. 42., no. 1 (2010), 328.

258 Krznari¢ Skrivanko 2006, 40-41; Petkovié¢ 2006, 142.
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16. st.?! Danijel Petkovi¢ naglasava da muzejski registar arheoloskih nalazista navodi neke
starije prapovijesne nalaze s Hermana kod Antina.?%? Valja jo§ napomenuti da, prilikom objave
rezultata istrazivanja 2010. godine, Anita Rapan PapeSa navodi ponesto drugacije informacije,
odnosno da se lokalitet nalazi oko 2 km jugozapadno od Antina i da je zemljano uzviSenje
dimenzija otprilike 50x50 m.?* U istim istraZivanjima 2005. godine pregledan je prostor u
blizini lokaliteta Rokovacke zidine na kojemu se nalazi franjevacki samostan. Na pregledanom
podrucju prikupljen je srednjovjekovni materijal pa Anita Rapan PapeSa zakljucuje da je
najvjerojatnije istovremen utvrdi Hrapkovo i franjevatkom samostanu.”®* Godine 2003.
takoder je proveden terenski pregled prilikom kojeg su na oranici izmedu utvrde i Rokovackih
zidina prikupljeni ulomci srednjovjekovne keramike.2°5 Maja Krznarié¢ Skrivanko, pisuéi po
pitanju istih istrazivanja, navodi da utvrda koja se spominje u Hrapkovu 1455. godine prema
svemu sudeci odgovara gradini na desnoj obali Bosuta na Jemri¢a stanu u neposrednom
sjevernom susjedstvu Rokovacke zidine.?%® Danijel Petkovi¢ navodi mi§ljenje Péla Engela koji
ovu utvrdu takoder ubicira na Jemrica stanu smjeStenom uz desnu obalu Bosuta, susjedno od
Rokovackih zidna.?$” Op¢enito, navodi Danijel Jelas, u historiografiji postoji suglasje da ime
Harapko treba povezati s lokalitetom kod Rokovaca.?®® Postoje razli¢ite teorije o poziciji
srednjovjekovnog Hrapkova te bi arheoloska istrazivanja na pretpostavljenim lokacijama
mogla pridonijeti rjeSenju ovog historiografskog problema.?®® Prema navodu vlasnika zemlje
na kojemu se nalazi lokalitet, 50-ih 1 60-ith godine proslog stolje¢a vrSena su sondazna
iskopavanja, ali ti amaterskim zahvati nisu rezultirali dokumentacijom 1 sauvanim
nalazima.?’® U ulici Grac u mjestu Ivankovo nalazi se lokalitet Ivankovo — Bedemgrad. Rije¢
je o srednjovjekovnoj utvrdi s dva prstenasta opkopa. Ova utvrda je ukljuena u projekt

271

rekognosciranja 2005. godine“’’, ali nazalost tom prilikom nije prikupljen novi materijal koji

bi nam donio nova saznanja o ovoj impozantnoj utvrdi. Anita Rapan Papesa navodi kako je
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prilikom obilaska utvrda obrasla gustom travom zbog cega povrSinski nalazi nisu bili
uocljivi.?’? U knjizi sazetaka okruglog stola ,,Recentna arheoloska istrazivanja u Vukovarsko-
srijemskoj Zupaniji®, dostupnoj na internetu, iz 2019. godine, iz saZetka predavanja Zvonka
Bojcica o kastelu Ivankovo mozemo procitati da su ondje 2018. godine provedena arheoloska
istrazivanja koja su potvrdila da se na polozaju koji mjestani nazivaju Bedem nalaze sacuvani
ostaci arhitekture srednjovjekovne utvrde. Boj¢i¢ naglasSava da je rije¢ o vaznom otkri¢u kod
nas prethodno nezabiljezene srednjovjekovne obrambene formacije koju ¢ini kombinacija
drvenih palisada i zidane strukture od opeka. Od nalaza pak, koji pripadaju vremenu kraja 15.
st., najvise je zastupljena keramika, kamene topovske kugle, vrhovi strelica te razni zeljezni
predmeti, komadi lijepa i dva primjerka novca.?’* Sude¢i po ovim navodima, objava rezultata
istrazivanja znaCajno ¢e obogatiti nase poznavanje nacina utvrdivanja kao 1 funkcioniranje
utvrda na podrucju isto¢ne Slavonije. Ovaj sam primjer odlucio navesti kako bih ukazao na to
da u izvje$¢ima i sliénim dokumentima moZzemo pronaci informacije o jo§ neobjavljenim
istrazivanjima. Prilikom terenskog pregleda 2015. godine trazila se srednjovjekovna utvrda
KoleSvar. Struc¢na ekipa pod vodstvom Hrvoja Tkalca uspjela ju je ubicirati na Kubarskom
polju te odrediti njezin opseg GPS uredajem i odrediti povr$inu koja iznosi 5841 m?. Tkalac
navodi da su na lokalitetu vidljivi ostaci opkopa koji su zbog dugogodiSnjeg obradivanja zemlje
postali znatno pli¢i. Od pokretnih nalaza pronadeni su ulomci keramike te jedan komad Zeljeza,

a uglavnom je rije¢ o pojedinaénim nalazima.?’*

Prilikom izrade studije utjecaja na okoli§ viSenamjenskog kanala Dunav — Sava, izradena
je 1konzervatorska podloga zbog koje je 2007. godine odraden terenski pregled podruc¢ja Grada
Vinkovaca i Opéine Nustar, pod vodstvom Maje Krznari¢ Skrivanko. Tom je prilikom
obuhvacen 1 lokalitet NuStar — Zidine, za koji autori navode da se ondje, uz srednjovjekovni
samostan i naselje, nalazio i ,.kastel — utvrda“.?” Tijekom 2016. godine Institut za arheologiju
izvrSio je arheoloska daljinska istrazivanja i rekognosciranja lokaliteta na podrucju Slavonije.
Tom je prilikom snimljeno 1, kako navode autori, zemljano utvrdenje Nustar — Zidine. Osim
toga, autori su u istrazivanje ukljucili 1 snimke sa stranica Ministarstva graditeljstva 1

prostornog uredenja koje prikazuju stanje prije 1968. godine na ortofoto crno-bijelim
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snimcima.?’® Ove snimke, sada dostupne i javnosti, ukazuju da je rije¢ o impozantnom
lokalitetu. Brojni autori spominju postojanje (vazne) srednjovjekovne utvrde u Nustru.?’’
Ratko Vuceti¢ 1 Ivana Hanicar Buljan pretpostavljaju podjelu podru¢ja Nustra u srednjem
vijeku na onaj isto¢no od potoka Ervenice, odnosno benediktinski samostan s crkvom sv. Duha
1 pripadaju¢im posjedom te onaj zapadno od potoka, odnosno srednjovijekovno trgoviste sa
zupnom crkvom i kaStelom. Jedna od takvih prostornih interpretacija srednjovjekovnu bi
utvrdu smjestila ispod baroknog dvorca.?’® U slu¢aju zapadne prostorne interpretacije utvrde i
trgovista, lokalitet Nustar — Zidine vjerojatno mozemo pripisati benediktinskom samostanu.?”’
Dakako, uzimajuéi sve prethodno navedeno u obzir, potrebno je provesti dodatna istrazivanja
kako bi se utvrdio karakter ovog lokaliteta. Prilikom jo$ jednog projekta rekognosciranja trase
kanala Dunav-Sava istraZena je i dionica Samac-Gundinci. Tada je pregledan i set lokaliteta
koji se nalazi 500 m sjeveroistocno od danaSnje obale Save 1 oko 500 m isto¢no od sela Jaruge.
Istrazivaci su pretpostavili da je pregledana prostrana terasa, oko 350x250 m, koja se uzdize
1,5-2,5 metara iznad okolnog terena, nekadas$nje naselje na Kostromanskom posjedu na kojem
je bila i utvrda Arky. Obilaskom terena zaklju€eno je da se ostaci utvrde Arky najvjerojatnije
nalaze na lokalitetu Jaruge — Selista oko 500 m zapadno od naselja uz istocno rubno podrucje
danas$njih seoskih ku¢a Jaruga. Iako nisu definirane nikakve specifi¢nosti po pitanju

potencijalne utvrde, definirana je njezina pretpostavljena lokacija ¢ime je omoguceno njezino

daljnje istrazivanje od strane buducih zainteresiranih arheologa.*°

Godine 2007. za izradu konzervatorske podloge proveden je terenski pregled juznog dijela
trase viSenamjenskog kanala Dunav — Sava, pod vodstvom Marka Dizdara. Iz ovog terenskog
pregleda autor posebno izdvaja viSeslojno prapovijesno 1 srednjovjekovno naselje Cerna —
Gradac s goti¢kom crkvom sv. Mihovila koja je u 18. st. barokizirana.?®! Dizdar navodi da se

crkva nalazi na istaknutom polozaju kod us¢a Bida u Bosut. Tamo se nalazila i utvrda, koju

276 Siljeg, Bartul, Hrvoje Kalafati¢, ,,Zra¢no rekognosciranje u isto¢noj Slavoniji 2016. godine®, Annales
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autor karakterizira kao kastel, ¢iji su ostaci zemljanih bedema jo$ uvijek vidljivi. Kastelu bi
pripadalo 1 nalaziSte Selo koje se nalazilo sa sjeveroistocne strane Bosuta. Na tom su lokalitetu
prikupljeni brojni ulomci kasnosrednjovjekovnih keramickih posuda i opeka.?®? Jo§ su 1969.
godine pod vodstvom 1. Iskre Janosi¢ provedena prva istraZivanja lokaliteta Cerna — Gradac.?®?
Godine 2008. provedena su 1 zastitna arheoloska istrazivanja. Tom se prilikom izricito iskazao
bogati prapovijesni fundus ovoga nalazista. Voditeljica istrazivanja, Andreja Malovoz
naglasava da je zemljani nasip ovog lokaliteta, ili ,,zidine* kako ih naziva, nastao u kasnom
srednjem vijeku. Naime, u nasipu zidina nisu pronadeni ostaci srednjovjekovne, ve¢ samo
prapovijesne keramike. Srednjovjekovni materijal se uglavnom nalazio u razini vrha zemljanog
nasipa, s iznimkom jedne ukopane jame. Opéenito su srednjovjekovni nalazi bili rijetki i
nalazili su se na povr$ini.?®* Arheolo$ka istrazivanja 2008. godine bila su vremenski i prostorno
sazeta, fokusirajuci se na za juznu stranu lokaliteta. Rezultati ovih istrazivanja nuzno ne moraju
biti determiniraju¢i po pitanju karaktera lokaliteta, odnosno ne moraju iskljuciti moguénost

postojanja pretpostavljenih srednjovjekovnih obrambenih elemenata.

Terenskim rekognosciranjem 2003. godine, tri kilometra isto¢no od mjesta Podgrade,
utvrdeno je postojanje Cetvrtastog umjetnog uzvisenja dimenzija 50 x 60 metara. UzviSenje je
visine oko 2 metra te se oko njega u obliZznjim njivama pronalazi srednjovjekovna keramika.
U istoénom podnoZzju pretpostavljene utvrde pronalaze se gusto grupirani nalazi izorane opeke.
Danijel Petkovi¢ naglasava da se ovaj polozaj naziva Gradina i Grac. Ivana Ozani¢ Rogulji¢
navodi da je rije¢ o srednjovjekovnom burgu, ali da je pronadeno i nesto ulomaka sopotske
keramike.”®> U registru kulturnih dobara Republike Hrvatske lokalitet je uveden kao
arheolosko nalaziste Grac — Sv. Lovro. Petkovi¢ smatra da se na istom polozaju prethodno
srednjovjekovnoj nalazila i prapovijesna, odnosno neoliticka gradina.?%¢ Vjekoslav Juki¢
Juki¢ je prilikom posjeta Podgradu uocio jos jedan lokalitet na rubu mjesta Podgrade uz lijevu
obalu Bosuta, udaljen tristotinjak metara istocno od Zupne crkve. Smatra da je rije¢ o lokalitetu

strateSki savrSeno poloZzenom na blago uzvisenje.?®” lako po pitanju JukiCeve ubikacije
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potencijalnog novog i prethodno nepoznatog lokaliteta nije rije¢ o arheoloSkom istrazivanju,
smatrao sam ovaj slucaj kao dobar primjer za navesti kako ve¢ samo rekognosciranje moze
privudéi interes istrazivaca koji ¢e nastaviti nadogradivati znanje o promatranom arheoloskom

krajoliku.

Tijekom terenskog pregleda 2005. godine obiden je prapovijesni, a ¢ini se i
srednjoviekovni lokalitet Ba¢ino — Cilije. Danijel Petkovi¢ naglasava da je rije¢ o manjoj
ovalnoj uzvisini dimenzija 50x50 metara, udaljenoj sjeveroisto¢no od sredista MarkusSice oko
1 km. Vjerojatno je rije¢ o izvorno prapovijesnoj gradini koja je sjevernom stranom oslonjena
na lijevu obalu toka Vuke. S ostalih strana lokalitet je opkoljen jarkom ¢ija Sirina 1 dubina
iznose 2-3 metra te je u potpunosti zarastao. lako se zbog sigurnosnih razloga nije i§lo na sam
lokalitet, njegov prapovijesni kontekst potvrdili su povrSinski nalazi keramike rasuti oko
gradine. Petkovi¢ navodi moguénost da se na ovom lokalitetu nalazio srednjovjekovni Bacin.
Dobra oc¢uvanost obrambenih jaraka ukazuju da je lokalitet koriSten 1 konstantno obnavljan 1
nakon prapovijesti. S obzirom da je terensko rekognosciranje 2005. godine obuhvatilo samo
istocnu stranu gradine, postoji velika vjerojatnost da ¢e se u budu¢im terenskim pregledima
nai¢i i na srednjovjekovne nalaze.?®® Stoga, unato¢ nedostatku srednjovjekovnih nalaza, zbog
morfologije terena i lokaliteta koja u potpunosti ukazuje na srednjovjekovni karakter sadasnjeg
lokaliteta, odluc¢io sam navesti 1 ovaj primjer gdje rezultati jednog dijela istrazivanja ukazuju
na potencijalnu srednjovjekovnu utvrdu, ali pokretni nalazi datacijom ne potvrduju takav
karakter lokaliteta. Situacija je obrnuta po pitanju pretpostavljene utvrdom u Sotinu za koju se
kroz literaturu spominje da postoje sporadiéni tragovi koji lokalitet smjestaju u srednji vijek.?%’
Literatura navodi da se na istaknutom polozaju Gradina uz Dunav nalaze ostaci
srednjovjekovne utvrde.?® Polozaj je ukljuen u terenski pregled 2008. godine. Tom se
prilikom navodi da je rije¢ o malom platou na stoZastom uzvisSenju s kojeg se pruza vrlo dobar
pregled nad tokom Dunava koji upravo na tom mjestu mijenja svoj tok iz smjera sjever-jug u
zapad-istok. Gradina je obrasla u Sikaru pa kao zakljucak istrazivanja proizlazi pretpostavka da

se vjerojatno radi o srednjovjekovnoj utvrdi.?*!
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U istrazivanju arheoloSke istraZzenosti moze se nai¢i i na prijenose navoda o
istrazivanjima, a bez konkretnih informacija ili postojanja stru¢nog rada o istrazivanjima. Tako
Stjepan Pavici¢ u radu iz 1940. godine navodi da se na Bogdanovackej gradini prilikom
iskopavanja nai$lo na ,,osnove nekadasnjeg kastela, na oruzje i na druge stvari iz 14.i 15. st.,
a na jednom od brezuljaka i na ostatke stare crkve iz toga vremena.“**? Danijel Petkovi¢ navodi
da je rije¢ o arheoloSkom lokalitetu na kojemu su, koliko mu je poznato, otkriveni povrsinski
nalazi nekoliko prapovijesnih kultura te srednjeg vijeka. Lokalitet se nalazi na zapadnom ulazu
umjesto Bogdanovci. S juzne strane lokaliteta postoji opkop dok ga na zapadnoj strani omeduje
usc¢e potoka Bogdanovacki Savak u rijeku Vuku. Sjevernom stranom lokalitet je oslonjen na
lijevu obalu Vuke te ga u istonom podnozju omeduje i od Bogdanovaca dijeli drugi
bogdanovacki potok. Prema Petkovi¢u, Bogdanovacka gradina nesumnjivo odgovara polozaju
utvrde u Mikoli koja je vrlo vjerojatno gradena najkasnije krajem 14. st.>%*> Treba jo§ spomenuti
da Vjekoslav Juki¢ spominje da se na odredenim satelitskim snimkama mogu uociti tragovi
utvrde koja bi takoder mogla imati kuzni oblik.>** Upravo su daljinska snimanja 2016. godine

ukazala na kruzni oblik lokaliteta Bogdanovci — Gradina.?®>

U mjestu Ostrovo, kraj Nustra, nalazi se velika kruzna, vjerojatno izvorno prapovijesna
gradina, dimenzija 600x600 metara. Gradina je sa sjevera omedena Vucicom, a s juga njezinim
manjim pritokom. Prostor gradine visi je u prosjeku za tri metra od okoline. Danijel Petkovi¢
smatra da se upravo ovdje nalazila ostrovska utvrda za koju se ve¢ 1381. godine u izvorima
spominje da ne postoji.??® Tu je utvrdu Stjepan Pavi¢i¢ opisao kao barsku utvrdu, ,, kakve su
voljeli zidati upravo u stoljeéima pred izgradivanje viteskog Zivota “.*°7 Vjekoslav Juki¢ navodi
da su tri kilometra istocno od mjesta zabiljeZeni prapovijesni nalazi. Osim toga, sjeverno od
ceste koja spaja Ostrovo sa susjednim Nustrom nalazi se nekolicina toponima koji upucuju na
srednjovjekovnu povijest podrucja, poput Staro groblje i Stara skela. Vazan indikator
srednjovjekovne povijesti je 1 nalaz 3500 komada srednjovjekovnog novca koje je objavio
Josip Brunsmid 1900. godine. Novac se datira od trece Cetvrtine 12. st. do sedamdesetih godina
13. st., te je uglavnom rije¢ o frizaticima koji ve¢inom potjecu iz kovnice u Friesachu u

Korugkoj.??® Tako mu karakter nije sa sigurno$¢u utvrden te lokalitet nije istraZivan, povijesni

22 Paviti¢, Stjepan, Vukovska Zupa: u razvitku svoga naselja od XIII. Do XVIIL. stoljeéa: I. dio, Zagreb:

Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1940, 71.
293 Petkovi¢ 2006, 203-204.

24 Juki¢ 2011, 219.

295 vidi: Siljeg, Kalafati¢ 2017, 171.

2% petkovi¢ 2006, 109.

27 Pavici¢ 1940, 101.

28 Juki¢ 2011, 228.
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izvori, lokalni toponimi i pronalazak bogate ostave novca ukazuju na sigurno postojanje vaznih
srednjovjekovnih arheoloskih ostataka koji gotovo sigurno sadrzavaju i1 utvrdu ¢iji je rani
prestanak funkcioniranja zasigurno sauvao bogatstvo nalaza i stratigrafije iz ranih faza
funkcioniranja utvrde. Osim prethodno navedenih, kao i u Osjecko-baranjskoj, tako i u
Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji postoji velik broj utvrda koje su ubicirane, prepoznate te koje
povjesnicari 1 arheolozi znaju obi¢i u svojim analizama. Takva utvrda se nalazi u ApSevcima,
gdje Juki¢ naglaSava da se jo§ uvijek mogu vidjeti jarci 1 potezi zemlje koji podsjecaju na
utvrdenje. Ta je utvrda vidljiva i na topografskim kartama te zracnim i satelitskim snimkama,
ali je dugo bila minski sumnjivo podrudje zbog ¢ega nije bila istrazivana.?*® Godina 1999. i
2002. obiden je i lokalitet Slakovei — Gradina te se spominje viSeslojno nalazi§te sa
srednjovjekovnom keramikom.3?’ Vesna Nenadi¢ navodi da je Gradina danas &etverokutnog
oblika kakav je najvjerojatnije dobila u srednjem vijeku. Uz dominantnost prapovijesnih, na
njoj se pronalaze i srednjovjekovni nalazi.>*! Tako skromne informacije o ovome lokalitetu
sugeriraju da je rijeC o prapovijesnom lokalitetu, brojna literatura spominje srednjovjekovnu
utvrdu u ili kraj Slakovaca.’?? Postojanju intenzivne srednjovjekovne aktivnosti na uzem
podru¢ju Slakovaca svjedoci i bogati nalaz skupine srebrnih predmeta’®, zbog Cega ovaj
lokalitet treba drzati na umu prilikom potrage za Slakovackom utvrdom.3** Za goticki burg u
Sarengradu napravljena je tchnicka analiza konstruktivnih elemenata, album
fotodokumentacije i detaljna arhitektonska snimka zidina s prijedlogom moguce idealne
rekonstrukcije prvobitnog izgleda. Unato¢ istaknutosti i vaznosti utvrde u Sarengradu ona
dosad nije arheolo$ki istrazivana.*? Utvrda u Borovu gradiste je ubicirano u blizini istoimenog
sela desetak kilometara uzvodno od Vukovara. Prema lokalnim terenskim karakteristikama,

rije¢ je o nizinskoj utvrdi na lesnoj terasi.>* Juki¢ navodi da je u dosjeu nadleznog konzervatora

29 Juki¢ 2011, 220.

300 Rapan Papesa 2010, 327-328.

301 Nenadi¢, Vesna, ,,Pregled stanja istrazivanja latenskodobnih lokaliteta u Slavoniji i Baranji®, Prilozi Instituta
za arheologiju u Zagrebu, vol.7, 1990, 17.

302 Tomigié, Zeljko, ,,Neka pitanja o srednjovjekovnim sponama Slavonije*, Archaeologica Adriatica, vol. 9 no.
1, 2015, 342.

39 Demo, Zeljko, Zlato & srebro srednjeg vijeka u Arheoloskom muzeju u Zagrebu (s prilogom Maje Buncic),
Zagreb: Arheoloski muzej u Zagrebu, 2014, 110.

304 Kako sam navode o ovoj utvrdi pronasao pred sam kraj pisanja diplomskog rada, nisam bio u moguénosti
potraziti dodatnu literaturu u kojoj bi se mogle nalaziti detaljnije informacije o lokalitetu Slakovci — Gradina.
Zbog toga sam ovo nastojao pojasniti kao jo§ jedan prikaz nemoguénosti potpunog obuhvacanja svih lokaliteta u
detalje te kao sugestiju da se daljnjim kopanjem uvijek mogu pronaci novi navodi o, za ovu temu, zanimljivim
lokalitetima.

305 Cvetko, Vanda, Zlatko Karag, ,,0 istrazivanju utvrde Sarengrad®, Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske,
vol. 35, no. 3/4 (1986), 20.

306 Cvetko, Vanda, Zlatko Karag, ,,Stari grad Borovo. Nestala srednjovjekovna utvrda na Dunavu.* Vijesti
muzealaca i konzervatora Hrvatske, vol. 36, no. 1/2 (1987), 28.
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lokalitet opisa kao ,,nisko konicno uzvisenje strmih strana prema Dunavu (...) od kojeg je ostao
djelomicno sacuvan okrugli centralni plato i duboki sanac uokolo.* Takoder, uz kraj platoa
navodno su bili vidljivi zidovi.??” Iako je Borovo zabiljezilo znatan znanstveni interes, na
njemu nisu poduzeta stru¢na istrazivanja. Sve takve utvrde trebalo bi prvotno barem adekvatno
terenski pregledati kako bismo dobili zac¢etne konkretne informacije o samim lokalitetima ¢ime
bi se oni mogli ukljuciti u daljnji znanstveni diskurs i biti dostupni znanstvenoj svijesti kako bi

se ukljucili u nova istrazivanja.

307 Juki¢ 2011, 222.
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6. Rasprava

Kao pocetna postavka ovoga istrazivanja bio je plan obuhvatiti puno Sire podrucje, ono
koje se danas grubo smatra Slavonijom. Zapadna granica takvog istraZivanja nalazila bi se
toga u svojem doktoratu obradila Tatjana Tkalcec. U pocCetnim fazama istrazivanja nastojao
sam prikupiti sve dostupne informacije o bilo kakvom arheoloSkom zahvatu na svim utvrdama
Slavonije. Ve¢ nakon pregledavanja Hrvatskih arheoloskih godiSnjaka i Casopisa Obavijesti, te
ostalih poznatih mi istraZivanja, uvidio sam da bi takav pothvat vremenski i obujmom
rezultirao ekvivalentu izrade doktorskog rada. Prva ¢injenica koja tomu govori, a koja na prvu
mozda nije ocita Citatelju, potreba je detaljnog pronalaska i, preneseno receno, iskopavanja
literature, odnosno u ovom slucaju izvora, o arheoloskim istrazivanjima. Dok Hrvatski
arheoloski godis$njak predstavlja velik pomak po pitanju prikupljanja svih istraZivanja u jednoj
godini na jednom mjestu, Sto neizmjerno olakSava rad istrazivaCima, prije HAG-a takva
mogucnost nije postojala. Na prvu se ruku moze Ciniti da je najjednostavnije uzeti nekakav
pregledni rad 1 pomocu njega pronaci utvrde koje su predmet istraZivanja, ali takvi radovi
upucuju samo na najpoznatija istrazivanja. I u takvim slucajevima potrebno je prikupljanje,
Citanje te sazimanje i interpretacija svih radova koji donose rezultate istrazivanja. No, za
otkrivanje manje poznatih utvrda 1 istraZivanja uzih opsega i skromnijih rezultata potreban je
sasvim drugaciji pristup. Na temelju navoda u odredenom radu potrebno je pronadéi citiranu,
jako Cesto staru i teSko dostupnu, jedinicu literature kako bi se dobilo dvije-tri recenice o tome
da je arheoloska ekipa jednom davno obisSla jedan lokalitet. Osim toga, potrebno je, bez
prethodnih saznanja o eventualnom postojanju, pregledati klju¢ne Casopise u kojima bi se
mogli naéi rezultati istrazivanja. Isto tako, potrebno je prona¢i radove o arheoloSkim
rekognosciranjima/reambulacijama/terenskim pregledima i detaljno ih pregledati kako bi se
pronasla eventualna informacija o moguéem istrazivanju utvrde na odredenom prostoru.
Glavna stavka koja otezava upravo navedene potrebne pristupe je ¢injenica da je prvenstveno
rije¢ o starim i teSko dostupnim radovima koje se u pravilu ne moZze pronaci na internetu. Stoga
se ovo istrazivanje sastojalo od desetaka sati provedenih u Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici
u Zagrebu u Citaonici periodike, pregledavajuéi prethodno naru¢ene ¢asopise (maksimalno 10
brojeva po danu) iz arhiva, u potrazi za bilo kakvim informacijama o arheoloskim
istrazivanjima utvrda. Osim toga, detaljno pretrazivanje primijenjeno je i na sve ostale vrste
publikacija, koje su dostupne u knjiznicama ili na internetu, te je na taj nacin obuhvacen

viSestruko veci broj radova od onih koje se moze pronaci u literaturi ovog diplomskog rada.
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Sa shvac¢anjem da u takvom istrazivaCkom pristupu nije moguce biti siguran u potpunu
obuhvacenost svih istrazivanja utvrda na odredenom prostoru, na viSe sam mjesta naglasavao
doti¢nu ¢injenicu. Iz istog razloga sam, kao 1 iz prethodno opisane opseznosti posla, odlucio da
¢u se u ovome radu fokusirati na uze podrucje od prvotno odredenog, kako bih mogao detaljnije
istraziti literaturu 1 iskopati Sto viSe informacija koje nisu usle u opticaj putem preglednih
radova pa tako ni u svijest suvremenih istrazivaca. Pristup suprotan ovome oznacavao bi
obuhvacanje Sireg podrucja i ispunjavanje rada prvenstveno poznatim sustavnim istrazivanjima
uz izri¢ito malu mogucnost dubljeg zaranjanja u manje poznata istrazivanja i utvrde odredenog
prostora. Prvotni pristup smatrao sam kvalitetnijim i korisnijim za arheologiju i povijest utvrda

zbog ¢ega sam njega i odabrao.

Upravo je taj pristup i polucio rezultate u skladu s pretpostavkama koje sam imao prilikom
formiranja teme diplomskog. Naime, pisanje rada je pokazalo da su arheoloska istraZivanja
utvrda u pogledu iskopavanja vrlo rijetka na promatranom podruc¢ju. Tu prvenstveno mozemo
govoriti o istrazivanjima na Kolodvaru i Erdutu (Osjecko-baranjska zupanija) te na Iloku,
Zvizdan-gradu 1 Virgradu (Vukovarsko-srijemska Zupanija). Naravno, ne donose niti sva
arheoloSka iskopavanja kvalitativno i kvantitativno jednake informacije. Pogledamo li
detaljnije spomenute istrazivanja, mozemo primijetiti da su ona na Kolodvaru i Iloku ipak
pruzila bogatija saznanja o predmetima istrazivanja od ostalih. Dakako, rije¢ je o sustavnim
istrazivanjima kojima je cilj dobivanje preciznijih spoznaja o lokalitetu i interpretacija slozene
stratigrafske situacije nalazista. U tom je pogledu jednostavno zakljuciti da su zastitna
arheolosko-konzervatorska istrazivanja Dvora knezova IloCkih (dvorac Odescalchi) od svih
promatranih istrazivanja polucila najvise informacija o utvrdama u isto¢noj Slavoniji. lako ova
istrazivanja, koja su se odvijala od 2001. do 2008. godine, nisu u potpunosti objavljena, u
redovitim se objavama rezultata istraZivanja pronalaze informacije vazne za razumijevanje
utvrda na promatranom podru¢ju.?®® Istrazivanja na Kolodvaru, iako takoder sustavnog
karaktera, financijski pa posljedicno i koli¢inski nisu bila jednako opSirna kao ona u Iloku.
Neovisno o tome, prikupljeni su brojni vazni podatci 1 ostvarene interpretacije koje nas mogu
voditi dalje po pitanju interpretacije ovog vaznog srednjovjekovnog lokaliteta. Objava ce
nedavno provedenih arheoloskih istrazivanja zasigurno dodatno osvijetliti veli¢inu lokaliteta.
Arheoloska iskopavanja utvrde u Erdutu jos$ su prije vise od pedeset godina polucila nalaze i

podatke kao i djelomi¢no razumijevanje stratigrafije, ali je detaljnija interpretacija bilo kojeg

308 Puno toga saznajemo i iz zasebnih radova u kojima su znanstveno analizirani i interpretirani pojedini rezultati
istrazivanja (za primjer vidi: Tomici¢ 2004).

72



dijela istrazivanja, nazalost, izostala. Istrazivanja u Erdutu prikaz su kako se nedostatak stru¢ne
obrade 1 interpretacije rezultata istrazivanja odrazava na nasu spoznaju o utvrdi koja je predmet
istrazivanja. Unato¢ dediciranom zanimanju 1 stru¢nom metodolosSkom pristupu trud arheologa

koji su istrazivali Erdut ostaje uvelike neznan zainteresiranim kolegama.

U slucaju Virgrada i Zvizdan-grada rije¢ je o ograni¢enim jednosezonskim istraZivanjima.
Istrazivanja na Virgradu krenula su 1970. godine kao sustavna zasStitna, ali nisu nastavljena dok
su na Zvizdan-gradu provedena probna arheoloSka istrazivanja. Dok je znanstvena uloga
sustavnih istrazivanja koja smo naveli u sluaju Kolodvara, Iloka i Erduta jasna, ovakva
istrazivanja, za radove poput ovoga i op¢enito poznavanje utvrda, imaju drugac¢iju ulogu. Ona
potvrduju pretpostavku karaktera lokaliteta, donose vazne relativne datacije na temelju
iskopanog materijala, uvode nas u osnovno poznavanje arhitekture utvrde te na temelju svega
toga omogucavaju postavljenje po€etnih pretpostavki i interpretacija koje ne samo obogacuju
naSe skromno znanje o utvrdama ve¢ otvaraju mogucénost produbljivanja znanja o iskopavanom
lokalitetu na temelju znanja ostvarenom na ostalim lokalitetima koje mozemo smatrati kao
analogije promatranome. lako saZeta, istraZivanja na Virgradu zabiljezila su drvenu palisadu
ovog kasnosrednjovjekovnog gradista Sto ukazuje na moguénost dobivanja vaznih informacija
i u malim istrazivackim kampanjama. Ova su dva istrazivanja svjedoci tome da, u nedostatku
vecih financijskih sredstava, ne treba odbacivati ideju saZetih sustavnih ili probnih arheoloskih
istrazivanja kao adekvatnih radnji za dobivanje novih saznanja o prethodno neistrazenim

utvrdama.

Kada bismo po pitanju utvrda u isto¢noj Slavoniji raspolagali samo informacijama
dobivenima iz arheoloskih iskopavanja nasa bi se saznanja temeljila samo na kvalitativnom
poznavanju odredenih utvrda. Odnosno, bili bismo vise ili manje, ovisno o opsegu istrazivanja,
upuceni u razvoj i karakteristike pojedinih utvrda bez spoznaja o rasirenosti i meduodnosu istih.
U tom bi slucaju jedino rezultati istrazivanja prethodno navedenih utvrda tvorili tkivo znanja o
utvrdama u isto¢noj Slavoniji. No, kada u analizu uklju¢imo i rezultate ostalih arheoloskih
istrazivanja, slika se drasti¢no mijenja. Kao sto je u ovome radu vidljivo, informacije o veéini
utvrda pribavljene su rekognosciranjem, odnosno terenskim pregledom. lako se
rekognosciranjem prvenstveno dobivaju osnovne informacije o lokalitetu ili se donose
pretpostavke o njegovom karakteru, u duhu neistrazenosti utvrda u isto¢noj Slavoniji i takve
informacije ¢ine vaznu sastavnicu baze znanja o utvrdama. Mozemo vidjeti da je u ovome radu
izdvojeno 38 utvrda i1 potencijalnih utvrda koje nisu iskopavane, ve¢ su saznanja o njima

prikupljena drugim metodama, prvenstveno terenskim pregledima. Da nije bilo tih terenskih

73



pregleda ne bismo na znanstvenoj razini mogli govoriti o gusto¢i utvrda na promatranom
podrucju ve¢ bismo se morali zadovoljiti burgovima i iskopavanim utvrdama uz nagadanje o
vecoj ili manjoj napucenosti prostora potencijalnim utvrdama. Kao u slu¢aju Kolodvara,
terenskim pregledom produbljene su spoznaje i o nekim lokalitetima koji su arheoloski
iskopavani. Naravno, s obzirom na to da se rekognosciranjem ¢esto po prvi puta utvrduje ili
potvrduje prethodno pretpostavljeni karakter odredenog lokaliteta kao utvrde, i to Cesto na
temelju malog broja parametara, otvoreno je za pretpostaviti da bi/¢e se za odredeni dio
lokaliteta daljnjim istrazivanjem ovakva pretpostavka pokazati krivom. Iz tog sam razloga
nastojao u ovome radu ne donositi navode u kojima su autori, bez navodenja svojih razloga za
isto, pretpostavljali da bi se negdje mogla nalaziti utvrda. lako je tesko odrediti gdje povucéi
crtu po pitanju tako subjektivne stvari poput pretpostavke, ona je negdje morala biti povucena.
Po pitanju navedenih 38 utvrda, vazno je naglasiti da je rije¢ o utvrdama koje sam u okvirima
istrazivanja za pisanje diplomskog rada uspio prona¢i. Uz konstantno naglasavanje
nemogucnosti garantiranja potpune pokrivenosti prostora, valja i ovdje naglasiti da to¢an broj
nije vaZan. VazZna je njegova veli¢ina u odnosu na 5 metodoloski 1 znanstveno adekvatno
iskopavanih utvrda. Odnosno, vazno je da je istrazivanje pokazalo da su arheoloska
iskopavanja u velikoj manjini kada govorimo o dobivanju arheoloskih informacija o utvrdama
u dvije istocnoslavonske Zupanije. Ona su donijela (u nekim slucajevima jedva) vise
informacija o malom broju lokaliteta dok nam sliku gustoe utvrda u istocnoj Slavoniji,
njihovog izgleda, osnovnih karakteristika te meduodnosa kroje prvenstveno druge vrste
istrazivanja. Na ovome je mjestu informativno navesti i da sam se tokom istraZivanja susreo s
desecima utvrda koje nisu bile ukljucene ni u kakva istrazivanja, a za koje se viSe-manje zna
ili pretpostavlja gdje se nalaze. Neke sam od tih primjera i demonstrativno naveo. Iz svega
dosad navedenog ocito je da u pregledu arheoloske istrazenosti takve lokalitete nisam
nastojao usporediti. Odnosno, (osnovne) informacije o tim lokalitetima nisu dobivene u sklopu
arheoloskog istrazivanja pa ih kao takve nisam u moguénosti valorizirati u kontekstu
postavljenih istrazivackih pitanja. U nekom drugom istraZivanju bilo bi zanimljivo broj¢ano
usporediti koliko je poznatih i pretpostavljenih utvrda uopce dotaknuto arheoloskim

istrazivanjima.

Navedeni odnosi u istrazivanjima sugeriraju da je istrazenost utvrda u istocnoj Slavoniji na
pocetnim razinama. Prilikom dobivanja takvog zakljucka postavlja se pitanje komparacije

rezultata koje je ostvarila arheologija s rezultatima historije. lako bi takva usporedba na razini
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specifi¢nih utvrda ili podru¢ja mogla biti temom jednog zasebnog rada, ovdje ¢u navesti glavne
zakljucke koji su se formirali prilikom istrazivanja i pisanja ovog rada. Jedino u slucaju
sustavnih istrazivanja poput onih u Iloku mozemo govoriti da je arheologija kvantitativno
donijela jednako ili viSe informacija o utvrdama u odnosu na historiografiju. Iz bogatstva
dostupnih izvora povjesnicari su uspjeli ispisati brojne stranice o pojedinim utvrdama, dok se
na razini arheologije borimo s utvrdivanjem je li ta utvrda na ovome ili onome brijegu. Kao
primjer je ve¢ prethodno bila navedena knjiga Srednjovjekovna naselja sjeverozapadnog dijela
Vinkovackog kraja. U tom radu, kao i u brojnim drugima, pronalazimo povijest utvrda
ispunjenu brojnim informacijama — prvenstveno o vlasnicima i posjedima — dok su nam, iz
arheoloske perspektive, pozicije dobrog dijela tih utvrda samo poznate ili se borimo s
odredivanjem na kojem se od ubiciranih lokaliteta utvrda nalazi, a ¢esto nam nije niti priblizno
poznata lokacija odredene utvrde. Sve u svemu, vidljivi su rezultati viSe od stoljeca duge
angaziranosti povjesnicara na istrazivanju utvrda putem izvora. Zbog tog truda raspolazemo
velikim korpusom informacija i poznata nam je uloga velikog broja utvrda u kontekstu
povijesnih procesa koji su se odvijali na ovim prostorima. No, arheologija 1 u znacajnoj
angaziranosti nije ¢esto u mogucnosti pruZiti kvantitetu nalaza, ipak to ne ovisi o njoj, a ¢esto
joj to niti nije cilj. Zbog toga je tesko usporedivati dosege historije i arheologije. Cesto je
potrebno uloZiti znacajna sredstva kako bi se arheoloskim iskopavanjima potvrdile ili
opovrgnule osnovne pretpostavke te prikupila nova saznanja o Zivotu i dogadanjima na utvrdi.
I terenski pregledi kostaju, ali su u moguénosti egzaktno i nepobitno, pronalaskom odredenog
materijala, donijeti saznanja o odredenoj utvrdi. Zbog toga nije niti potrebno ocekivati da ¢e
arheologija ostvariti jednaku koli¢inu znanja o utvrdama, ve¢ je potrebno fokusirati se na
kvalitetu dobivenih informacija te postavljenih i odgovorenih znanstvenih pitanja. A u tome
segmentu, u odnosu na historiju, arheologija u ovom znanstvenom podruc¢ju na ovome prostoru,
zaostaje. Arheologija kasnosrednjovjekovnih utvrda kvalitetnim znanstvenim pitanjima moze
otkriti segmente Zivota utvrde koje se ne moze spoznati putem dostupnih izvora. Kvalitetno
interpretiranje informacija dobivenih takvim istrazivanjima omogucava arheologiji da ostvari

uspjeh 1 doprinos koji je jednak dosadasnjem historiografskom.

Kao S$to je na puno mjesta spomenuto, informacije dobivene iz terenskih pregleda
(koristenih u ovome radu) o utvrdama Skrte su i prvenstveno sluze za stvaranje popisa ili
utvrdivanje vece ili manje koncentracije obrambenih karakteristika na odredenom prostoru.
Zbog toga se njihov spomen rijetko pronalazi u radovima koji se bave utvrdama, ve¢ se autori

fokusiraju na dostupno bogatstvo informacija dobiveno arheoloskim iskopavanjem. Dakle,
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rije¢ je o podacima koje joS§ uvijek nismo adekvatno inkorporirali u znanstvena istrazivanja i
znanstvenu misao. Kako je potreba za dobivanjem znacenja iz podataka jedna od temeljnih
potreba u arheologiji3?, trebali bismo konstantno tragati za novim alatima kojima bismo
postojec¢e podatke mogli Sto bolje obraditi. Kao Sto je u radu vidljivo, a slicno je stanje i s
ostalim vrstama lokaliteta na promatranom podrucju, u zadnjih se par desetljeca skupilo puno
informacija o postojanju te mogu¢em postojanju utvrda na odredenim lokalitetima. Upravo se
te osnovne informacije, odnosno ubiciranja lokaliteta, odredivanja poloZaja, osnovne databilne
informacije i dr., pomoc¢u odredenih alata unutar geografskog informacijskog sustava, moze
obraditi kako bi se dobile nove interpretacije i informacije. Pomocu predictive modeling-a,
moguce je stvoriti obrasce prema kojima se moze pretpostaviti lokacije drugih sli¢nih
lokaliteta.>'® Za utvrde je iznimno vaZan i viewshed analysis. U ovakvim se analizama
pozicioniranje arheoloSkih lokaliteta i1 karakteristika procjenjuje 1 usporeduje u odnosu na
krajolik i na taj se naCin ukazuje na to gdje su se nalazile strateSke tocke u odredenom
periodu.?! Pomoc¢u sli¢nih analiza moze se nadovezati i modeliranje kretanja i transporta. Tako
se least-cost path analysis bavi pronalaskom najefikasnijih ruta, odnosno odredivanjem

korisnosti izmedu predene udaljenosti i prepreka na putu3!?

na koju su strateski pozicionirane
utvrde zasigurno imale najve¢i utjecaj. Ovo je iznimno korisna analiza jer, promotrimo li odnos
podizanja burgova i gradiSta spram srednjovjekovnih prometnica, mozemo primijetiti njihovu
koncentraciju i vezanost uz te komunikacije.>'* Ovo su neki od alata koji mogu pruziti nove
interpretacije na temelju postojecih podataka. Dakle, nije samo rije¢ o otkrivanju novih
lokaliteta. GIS moze pruziti novi kontekst za prethodno istrazene lokalitete, kao i dati
prethodno skupljenim podacima novi kontekst. Njime mozemo dobiti nove uvide u razloge
naseljavanja i izgradnje utvrda na specificnom prostoru. Opcenito, prostor je kljuan za
razumijevanje naseljavanja i ljudskog koriStenja prostora, a GIS nam omogucava bolje
razumijevanje tog prostora. Utvrde su strateski i geografski pomno gradene kao tocke kontrole
prostora, obrane odredenog prostora, prolaza, posjeda i sli¢no. Stoga, u njihovoj je izgradnji,

pa tako 1 shvacanju te istrazivanju, nuzno dobiti §to bolju sliku prostora u kojemu se nalaze, i

to koriste¢i alat koji ¢e nam taj isti prostor vizualizirati i iz kojega ¢emo nakon toga mo¢i izvesti

399 Chapman, Henry, Landscape Archaeology and GIS, The History Press, Tempus Publishing, 2006, 18.

310 Wheatley, David, Mark Gillings, Spatial Technology and Archaeology — The Archaeological Applications of
GIS, London & New York: Taylor & Francis, e-book, 2005, 148.

311 Wheatley, Gillings 2005, 182-184.

312 Verhagen, Philip, ,,Spatial Analysis in Archaeology: Moving into New Territories*, u: Digital
Geoarchaeology — New Techniques for Interdisciplinary Human-Environmental Research, ur: Christoph Siart,
Markus Forbriger, Olaf Bubenzer. Springer Cham, 2018, 15.

313 Tkalgec 2021, 52.
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nove informacije, obrasce, shvacanja i povezanosti koji ¢e omoguciti otvaranje novih pitanja i
pogleda, koje je trenutno, u nedostatku istih analiza, nemoguce uopce i1 percipirati. Ne ulazeci
dublje u kompleksnu temu GIS-a, prethodnim sam redcima nastojao ukazati na jednu od
mogucénosti iskoriStavanja velikog broja osnovnih podataka o utvrdama koje posjedujemo.
Stvaranje kvalitetnog znanja iz postoje¢ih podataka omogucava ukljucivanje ovih utvrda u

Siroki raspon historijskog znanja te historiografskog postupka i interpretacije.

U duhu toga smatram u ovome radu navedene utvrde, odnosno §tura znanja o njima, kao
vazne informacije te vazne korake za razumijevanje utvrda i utvrdivanja u kasnom srednjem
vijeku na podru¢ju danasnje istoCne Slavonije. Svaka pojedinacna informacija o novom
lokalitetu svjedoCi napucenosti prostora utvrdama i daje nam do znanja da pod nogama imamo
veliko povijesno bogatstvo koje smo duzni ¢uvati i koje trebamo nastojati Sto bolje istraziti i

razumjeti.
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7. Zakljucak

Razvidno je iz ovog rada da je svako arheolosko istraZivanje i svaka informacija dobivena
njime dio slagalice koja §iri nase znanje 0 monumentalnim spomenicima proslosti. U ovome
sam radu prvenstveno nastojao istaknuti vaznost svih vrsta arheoloskih istrazivanja. Smatram
da sam uspio ukazati na vaznost svih prehodanih kilometara tijekom terenskih pregleda, koji
su omogucili pronalazak ili opisivanje lokaliteta koje priroda odavna drzi skrivenima. Jednako
tako, nadam se da ¢e podaci o utvrdama doneseni u ovome radu biti ukljuceni u znanstveni
aparat povjesnicara koji su im u moguénosti pruziti nove interpretacije 1 pripisati nove
vrijednosti. Takoder se nadam da ¢e, osim povjesni¢ara, ovo skupljanje svih pronadenih
istrazivanja potaknuti i druge istrazivace arheologe ili im omoguciti daljnje istrazivanje
navedenih lokaliteta ili bilo koje teme 8ire ili uZe vezane uz njih. Zoran Cuckovié navodi da je,
medu ostalim, uspjeh sustavnog terenskog pregleda mogucée analizirati ,,razmatranjem
kvalitete dobivenih rezultata u smislu rjiesavanja pojedinih arheoloskih problema.**'* U $irem
smislu, smatram da se isto moze primijeniti na pojedina 1 ve€e grupe rekognosciranja na
odredenom prostoru. Uspjeh navedenih terenskih pregleda (kao i ostalih istrazivanja) lezi u
tome $to su dali odgovore na postavljena istrazivacka pitanja. Jasno je da se u istocnoj Slavoniji
nalazi puno utvrda koje svjedoCe vaznosti ovog podrucja u kasnom srednjem vijeku. Vecéina
tih utvrda nije arheoloSki iskopavana, odnosno one svjedoCe velikoj nezainteresiranosti
(arheologa? Institucija? Drustva?) za istrazivanje utvrda, kako je i utvrdeno u drugom
poglavlju. Istrazivanja koja jesu provedena svjedoce velikom bogatstvu podataka i informacija
proporcionalnima dostupnim sredstvima i opsegu istrazivanja. Ona ukazuju na to da
istrazivanje utvrda u isto¢noj Slavoniji nije kockanje resursima, odnosno potencijalno ulaganje
financijskih sredstava uz ograniceni arheoloski povrat. Stoga, ne postoje ocigledni razlozi i
opravdanja zaSto je arheoloska istrazenost utvrda u isto¢noj Slavoniji na tako nezavidno niskoj
razini, osobito ako uzmemo u obzir neka druga podrucja u Hrvatskoj. Nadam se da je moj
interes, ograni¢enog utjecaja i razmjera, barem mali doprinos promjeni takvog stanja u

hrvatskoj arheologiji 1 historiji.

314 Cugkovié 2012, 258.
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