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Didakti¢ko-metodi¢ka analiza udZbenika iz prirode i drustva
Sazetak

Glavni instrument koji ucitelji 1 nastavnici koriste tijekom nastavnog procesa jest udzbenik.
Njegovo didakticko-metodi¢ko oblikovanje djelomicno je regulirano Nastavnim planom i
programom te Udzbenickim standardom, ali autorima je ipak ostavljeno dovoljno slobode.
Kako bi se provjerila kvaliteta udzbenika, nacin na koji se u njemu prikazuje drustvena
stvarnost ili povijesni dogadaji te joS mnosStvo drugih stvari, provode se razliite vrste
analiza. U ovome radu, fokus analize je na razumljivosti teksta nastavnih jedinica u sklopu
cjeline Pojedinac i druStvo unutar udzbenika prirode i drustva za drugi razred osnovne
Skole. Prilikom analize koristen je ve¢ postojeci alat koji su razvili autori Langer, Schulz
von Thun i Tausch — prosudbeni prozor¢i¢i pomocu kojih se procjenjuju Cetiri obiljezja
teksta: jednostavnost, ras¢lanjenost/red, kratkoéa/jezgrovitost te poticajni dodaci. Analizu
su paralelno radila Cetiri opazaca na ukupno tri nastavne jedinice unutar svakog od cetiri
udzbenika koja su koriStena u Skolskoj godini 2018./2019. Sva cetiri opazaca su tekstove
ocijenila drugacijim oznakama §to upucuje na individualne razlike medu njima i razlicite
fokuse prilikom analize. Prema srednjim ocjenama njihove analize, nijedan tekst ne
odgovara u potpunosti ocjenama optimalno razumljivog teksta. Najbolje procjenjena
kategorija u svim udzbenicima su poticajni dodaci, a najloSije kategorija rasclanjenosti
teksta.

Kljuc¢ne rijeci: udzbenik, priroda i drustvo, analiza, razumljivost

Didactic and Methodical Analysis of Nature and Society Textbook
Abstract

Textbook is the main tool teachers use during the educational process. Its didactic and
methodical composition is in part regulated by the Curriculum and Textbook Standard.
However, the authors are still at liberty when writing a textbook. The quality of a textbook
and the way in which social and historical reality is presented in it are assessed using
various analyses. This papers focuses on intelligibility of the text in the lesson Individual
and Society, included in the Nature and Society textbook for the 2nd year of elementary
education. The method of the analysis was that of Langer, Schulz von Thun and Tausch,
which includes dimensions for evaluation of four different text features: Simplicity,
Articulation/Ordering, Succinctness/Pregnancy and Additional Stimulation. The analysis of
three lessons included in four different textbooks used in the school year 2018/2019 was
conducted simultaneously by four observers. All four of the observers evaluated the texts
differently, indicating the individual differences between the observers as well as their
different focus during the analysis. According to the average assessment data, no text meets
the requirement of the optimal text intelligibility. Additional Stimulation scored the highest,
while Articulation scored the lowest of the four dimensions.

Key words: textbook, Nature and Society, analysis, intelligibility



Uvodna razmatranja

Tijekom naseg osnovnoskolskog i srednjoskolskog obrazovanja, susretali smo se s brojnim
uciteljima 1 nastavnicima od kojih nas je svatko pokuSavao (vise ili manje uspjesno) nauciti
nekim stvarima sadrzanim u predmetu kojeg su poucavali. Glavna alatka kojom su se sluzili
u tom svom nastojanju bio je udzbenik koji je predstavljao ,,ne samo sredstvo za rad nego i
instrument komunikacije izmedu nastavnika i1 ucenika’’. (Richaudeau, 1980, prema
Busljeta, 2010) Kao ucenici, nismo primjecivali eventualne nedostatke pojedinih
udzbenika jer nam je sve $to smo ucili bilo novo i nepoznato te za bolje nismo znali. Ipak,
te su nedostatke primjecivali uitelji i nastavnici koji su se njima svakodnevno koristili te iz
tog razloga u nekim slucajevima odlucili promijeniti udzbenike za sljede¢u generaciju
ucenika. Nedostaci o kojima govorim ne odnose se samo na to¢nost informacija koje se u
udzbeniku nalaze, ve¢ 1 u samom nacinu njegova oblikovanja, tocnije, njegovom
didakticko-metodickom oblikovanju. Obzirom da didaktika proucava opcée probleme
obrazovanja i nastave, i da su njome utvrdena opca didakticka nacela, a da metodika, s
druge strane, proucava zakonitosti odgoja i obrazovanja u jednom, specifiénom, nastavnom
predmetu (Bezi¢, 1975), one se zajednicki ogledaju u svakom udzbeniku koji svojim
oblikovanjem mora zadovoljavati njihova nacela 1 zakonitosti. U ovom radu, bavit ¢u se
takvim oblikovanjem u okviru metodike predmeta prirode i druStva kroz analizu udZbenika

za drugi razred osnovne Skole.

U Republici Hrvatskoj, didakticko-metodicko oblikovanje udzbenika djelomi¢no je
uvjetovano Nastavnim planom i programom te Pravilnikom o udzbeni¢kom standardu te
¢lanovima stru¢nih povjerenstava za procjenu udzbenika i drugih obrazovnih materijala (u

daljnjem tekstu: udzbenicki standard).

Aktualni nastavni plan i program datira iz 2006. godine. U njemu je navedeno kako
nastavni predmet priroda i drustvo ujedinjuje sadrzaje iz razli¢itih znanstvenih, drustvenih i
prirodoslovnih podrucja te kako nastava prirode i drustva treba pridonositi intelektualnom i
socio-emocionalnom razvoju ucenika. Kao ciljevi koji se trebaju ostvariti kroz nastavu

unutar ovog predmeta, navedeni su osvjeStavanje slozenosti, raznolikosti i medusobne



povezanosti svih ¢imbenika koji djeluju u covjekovu drustvenom i prirodnom okruzenju,
razvijanje pravilnog odnosa prema ljudima i dogadajima, otvoreno i snosljivo prihvacanje
razli¢itih stavova 1 miSljenja te poticanje znatizelje za otkrivanjem pojava u prirodnoj i
drustvenoj zajednici. Prema tom planu i programu, ucenici bi trebali u drugom razredu
osnovne Skole obraditi dvadeset 1 pet zadanih tema kako bi ispunili zadace ovog predmeta.
Zadane teme su: ponaSanje u Skoli i odnosi medu ucenicima; obitelj; rodbina; kultura
stanovanja; kucanski uredaji; zastita od pozara; upoznajmo svoje mjesto; moj zavicaj;
zanimanja ljudi; kulturne ustanove; vode u zavicaju; prometni znakovi; putujemo; jesen u
zavi¢aju; zima u zavicaju; proljeée u zavicaju; ljeto u zavicaju; zastita i cuvanje okolisa; ura
(sat); mjesec, godina; dijete; zdravlje; prehrana; zdravstvene ustanove; blagdani i praznici.
Za svaku od tih tema specificirani su klju¢ni pojmovi te obrazovna postignuca. (Nastavni

plan i program za osnovnu $kolu, 2006)

Aktualni udzbenicki standard datira iz 2013. godine. U ¢lanku 2.3. navode se didakti¢ko-
metodicki standardi i zahtjevi koji su najvise relevantni za analizu u ovom radu. Prema tom
¢lanku, udzbenik treba omogucavati primjenu suvremenih nastavnih strategija poucavanja 1
ucenja te nastavnih metoda kao 1 upucivati na druge izvore znanja kako bi se prosirilo 1
produbilo ono ve¢ postojece. Udzbenik kao takav mora biti uskladen s ciljevima i zada¢ama
odgojno-obrazovnog podrucja kao i nastavnog predmeta te biti sustavno povezan s drugim
odgojno-obrazovnim podru¢jima, nastavnim predmetima, ali i medupredmetnim temama.
Nadalje, mora biti strukturiran u skladu sa spoznajama i metodologijom znanosti,
suvremenim pedagoskim, psiholoskim 1 didaktickim spoznajama te zahtjevima metodike
odgojno-obrazovnog podrucja ili nastavnog predmeta. Naravno, mora biti uskladen s
prethodno opisanim nastavnim planom i programom. Svaki udzbenik podijeljen je na
odredene dijelove, a broj nastavnih jedinica unutar njega mora biti uskladen sa satnicom tog
nastavnog predmeta. U svakom udzbeniku trebaju biti istaknuti i objasnjeni kljucni
pojmovi €iji broj treba biti uskladen s dobnim i razvojnim obiljeZjima ucenika. Sadrzaj
svakog udZbenika treba biti popra¢en materijalom koji ¢e pridonijeti boljem razumijevanju
sadrzaja (npr. slike, dijagrami, karte i sl.) Sto takoder treba biti uskladeno s dobnim i

razvojnim mogucnostima ucenika te biti funkcionalno i to¢no. Osim ovih didakticko-



metodickih standarda i zahtjeva, Udzbenicki standard propisuje jos§ znanstvene, pedagoske i
psiholoske, eticke, likovno-graficke i1 tehnicke zahtjeve. (UdZbenicki standard, 2013)
Zadovoljavanje svih ovih komponenti nuzno je kako bi udzbenik bio odobren od strane

Ministarstva za koriStenje u Skolama.

Teorijska polaziSta

Tijekom didaktickog oblikovanja nastavnih sadrzaja unutar udZbenika, svaki autor mora
pronaci najbolji nacin na koji ¢e prezentirati taj sadrzaj Sto vrlo ¢esto moze biti zahtjevan
posao. Kako postoji mnostvo razliCitih sadrzaja, postoji i mnostvo razli¢itih pristupa
prikazu istog. (Ramaj, 1996) Sukladno tome, iz provedenih istrazivanja, moze se vidjeti
kako se i samoj procjeni udzbenika iz bilo kojeg nastavnog predmeta moze pristupiti iz
razli¢itih perspektiva te tako analizirati brojne njegove komponente. Autor Falk Pingel je
zato sastavio prirutnik UNESCO Guidebook on Textbook Research and Textbook
Revision koji je dodatno dopunjen te objavljen u drugoj verziji 2010. godine. U tom
priru¢niku, izmedu ostalog, govori o nafinu provodenja istrazivanja na udzbenicima te
spominje razli¢ite tehnike analize koje se mogu podijeliti na kvantitativne i kvalitativne.
Kvantitativne tehnike bi tako bile one koje se bave odredenim aspektima teksta, dakle
ucestaloS¢u ili prostorom, odnosno mjestom koje tekst u udzbeniku zauzima. Takva bi
istrazivanja stoga mogla mjeriti npr. koliko Cesto se odredene rijeci, imena ili datumi
ponavljaju u tekstu ili koliko je mjesta u tekstovima posveceno odredenoj tematici. Primjer
takvog istrazivanja je npr. analiza zastupljenosti tematskih kategorija u udZbenicima
prirode 1 druStva za prva cCetiri razreda osnovne Skole koju je radila mr.sc. Snjezana Nevia
Mocini¢ u sklopu svog znanstvenog rada Analiza udZbenika prirode i drustva u Skolama
talijanske manjine. Autor spomenutog UNESCO priru¢nika navodi kako su kvantitativne
tehnike primjerene za istrazivanja na velikim uzorcima, ali im je mana to §to nam ne
pruzaju nikakve informacije o razli¢itim interpretacijama i vrijednostima unutar sadrzaja. [z
tog razloga ih odliéno nadopunjuju kvalitativne tehnike analize koje ulaze u dubinu

sadrzaja i govore o nacinu na koji je odredena informacija prezentirana unutar teksta. Tako



je 1 autorica SnjeZzana Nevia Moc¢ini¢ (2006) u svome radu osim kvantitativne tehnike
koristila kombinaciju s kvalitativnom kako bi analizirala sadrzaj udzbenika prirode i
drustva u Skolama talijanske manjine kako bi u njima utvrdila prisutnost modernih
demokratskih 1 tradicionalnih vrijednosti ¢ime je utvrdila velike nedostatke u priredivanju
udzbenika za talijansku manjinu, postupno smanjivanje konzervativnih vrijednosti, ali ipak
nedovoljnu zasupljenost suvremenih demokratskih tema. Ipak, i kvalitativne tehnike imaju
manu — iz njih je vrlo teSko izvuéi generalizacije. Pingel je u priru¢niku naveo nekoliko
razlicitih kvalitativnih pristupa analizi udzbenika. Kao prvi pristuo opisao je hermenauticku
analizu koja se koristi za otkrivanje skrivenih poruka i znac¢enja unutar teksta. Primjer takve
analize bilo bi npr. otkrivanje ideoloske pozadine sadrzaja unutar udzbenika kakvu je radila
autorica Rajka Poli¢ u svom ¢lanku iz 2005. u kojem se bavila zanimljivom tematikom
ideoloSke uporabe Zivotinja u sadrzaju udzbenika Sto doprinosi reprodukciji patrijarhata.
Zatim je spomenuo lingvisticku analizu koja se najéeS¢e bavi otkrivanjem tko su likovi ili
protagonisti ispricane price te koncentriraju li se autori udzbenika na strukture ili osobnosti
npr. u udzbenicima povijesti, sociologije ili politike 1 gospodarstva §to u konacnici moze
suptilno odati koje su bile najutjecajnije sile u drustvima i generalno u povijesti. Naravno,
takva analiza moze donijeti i suprotne zakljuc¢ke — koje su skupine ili ljudi najmanje
cijenjeni, marginalizirani. Takvom temom se bavila autorica Zeljka Trupkovi¢ u svom
stru¢nom clanku iz 2008. godine pod naslovom Prikaz Zena u udZbenicima povijesti za
osnovnu Skolu iz 1997. 1 2007. godine u kojem je proucavala kako su Zene upravo ta
marginalizirana skupina unutar udzbenickih sadrzaja. Sljede¢i tip analize je kroskulturna
analiza koja istrazuje pojavu razli¢itih kulturnih obrazaca. Prilikom takve analize je
potrebno da obje strane analiziraju 1 svoj udzbenik i1 onaj od partnerske strane obzirom da
na procjene i interpretacije istraZzivaca moze utjecati njihova kulturna pozadina. Nadalje,
austor opisuje analizu diskursa u kojoj se sadrzaj udzbenika dekonstruira kako bi se
istrazilo koje informacije, drusStva i/ili dogadaje autor cijeni, uzima zdravo za gotovo ili
ocjenjuje kao nebitne. Spominje takoder i analizu slucajnosti kao metodu koja kombinira
kvantitativne i kvalitativne tehnike. Ipak, autor Jason Nicholls u svom radu Methods in
School Textbook Research na ovaj popis dodaje joS neke tehnike koje Pingel nije

spomenuo. Radi se o disciplinarnoj historiografskoj analizi koja istrazuje nacin zacetka



povijesne discipline, zatim vizualnoj analizi koja procjenjuje nacin na koji se u udzbeniku
upotrebljuju slike, ilustracije, razli¢iti graficki prikazi i sl., potom analizi pitanja kojom se
procjenjuje odgovaraju li udzbenicka pitanja stupnju razvoja ucenika, poticu li ih na
kriticko razmisljanje i pomazu li im lakSe upamtiti gradivo. Takoder navodi 1 kriticku
analizu kojom se nastoje identificirati kako razli¢iti prikazi unutar udzbenika pokazuju
drustvene nejednakosti i socijalne odnose te strukturalnu analizu koja se bavi istrazivanjem
kako su povijesni dogadaji i procesi strukturirani i prikazani u udzbeniku. Osim ovih,
Pingel nije naveo ni semioticku analizu znakova i oblika unutar teksta Sto je vrlo popularna
metoda tekstualne analize u kulturnoj i knjizevnoj teoriji, a potjece od teoretiCara Rolanda
Barthesa. 1z pregledavanja postojecih istrazivanja, zaklju¢ujem da su na nasim podruc¢jima
najceS¢a upravo kvalitativna istrazivanja udZzbenika koja prethodno spomenuti autori
najviSe opisuju. Analize udzbenika uglavnom su usmjerene na sadrzaj, a didakticko-
metodicki aspekt se ¢esto zapostavlja. (Busljeta, 2011) Tematika najces¢e odgovara upravo
istrazivanjima kakva je opisao Jason Nicholls u kategoriji kriticke analize — druStvene
nejednakosti 1 socijalni odnosi. Kao primjer mogu navesti analizu udzbenika osnovnih
Skola u Republici Hrvatskoj iz 2002. godine koju je provelo Sest istrazivaca pod
uredniStvom Natase Jovic€i¢. Bavili su se oblicima netrpeljivosti koje sadrze novi Skolski
udzbenici te vrijednostima na kojima se odgajaju 1 obrazuju nove generacije. U gotovo
svim analiziranim udzbenicima primijetili su manjak zenskih likova te obracanje Citateljima
u isklju¢ivo muskom rodu. Komparativnom analizom udzbenika dosta se Kkoriste
povjesnicari pa ¢ak i u diplomskim radovima studenata kao Sto je to onaj Tanje Mareti€ iz
2013., a bavi se komparativnom analizom srednjoSkolskih udZbenika povijesti u Hrvatskoj 1
Srbiji. Tako je u osnovici analizirala sadrzaj koji se ti¢e kontroverznih povijesnih tematika
ovog podrucja, autorica se dotaknula i metodi¢kih komponenti udzbenika komentirajuci
popratni sadrzaj u vidu slika, pitanja i zadataka. Sto se ti¢e udzbenika iz prirode i drustva o
kojima ¢e biti rijeci 1 dalje u nastavku ovoga rada, postoji vise razli¢itih analiza koje su na
njima provodene. Jedna od njih je prouCavanje sadrzaja iz perspektive ravnopravnosti
spolova, to¢nije analiza tipicnog zenskog i muskog lika u udzbenicima prirode i druStva
koja je provodena u Beogradu, a kojom je utvrdeno da u udzbenicima postoje stereotipi

prema spolu koje se javljaju na ilustracijama te da se muski i Zenski likovi pojavljuju



podjednako ucestalo, ali je pritom zenska uloga uglavnom ‘dekorativna’. (Marinkovi¢ I
Pesikan, 1999) Zatim, analiza pitanja i zadataka u udzbenicima kao elementima poticanja
divergentnog misljenja provedena u Splitu koja se bavila proucavanjem udzbenika iz
knjizevnosti, matematike te prirode i druStva za sva Cetiri razreda osnovne $kole koja se
moze kategorizirati kao kvantitativna analiza. (Koludrovi¢, 2009) U njoj su udzbenici iz
prirode i drustva za drugi, treéi i Cetvrti razred osnovne Skole zavrsili u kategoriji slabe
zastupljenosti poticanja kreativnog misljenja zajedno s udzbenicima iz matematike za sva
Cetiri razreda. Jedino je udzbenik iz prirode i drustva za prvi razred osnovne Skole pokazao
moguénost poticanja Kkreativnosti u tom predmetu bez gubljenja spoznajne vrijednosti.
Sli¢no istrazivanje provele su i Edita Bori¢ i Alma Skugor (2011) za svoj rad Uloga
udzbenika iz prirode 1 druStva u poticanju kompetencija ucenika, ali kroz kvalitativau
metodu analize sadrzaja te komparacije udZzbenika i radnih biljeznica iz prirode i drustva za
tre¢i razred osnovne Skole. Zanimljivo je kako je ta analiza pokazala da je u njima najvise
zastupljena ona niza kognitivna razina koja obuhvaca isklju¢ivo znanje, razumijevanje i
primjenu. Iz postojecih istraZivanja, moze se zakljuciti kako se autori uglavnom bave
analizom sadrzaja udzbenika iz razli¢itih perspektiva, a kako je samo oblikovanje

materijala unutar njega prili¢no neistraZivano podrucje.

lako su Pingel i Nicholls u svojim radovima naveli mnos$tvo razli¢itih pristupa analizi
udzbenika, bitno je spomenuti da bilo koju evaluaciju udzbenika mozemo svrstati u jednu
od Cetiri kategorija kvalitete prema Rogeru Seguinu (1989). To su sadrzaj, pedagoski
pristup, jezik te ilustracije, a svaka je od tih kategorija prema Seguinu jednako vazna. A
zaSto su vazne sve analize udZbenika i zasto ¢e u ovom radu biti rijeci bas o udZbenicima iz

prirode 1 drustva, govorit ¢u u sljede¢em poglavlju.



Vaznost udzbenika i njegova didakti¢ko-metodi¢kog oblikovanja

UdZbenik je sredstvo koje ima masovnu upotrebu te zaokuplja paznju Sire publike (ucitelja,
nastavnika, ucenika, roditelja, stru¢nih suradnika itd.) te predstavlja tradicionalnu
pedagosku vrijednost. (Ramaj, 1996) Prema BeZenu (2004), u svakom se udzbeniku
oslikava nekoliko slojeva. To su mati¢ni sloj struke, jezi¢ni sloj, medijsko-korelacijski sloj
te psiholoski i pedagoski sloj. Pedagoski sloj odnosi se na ispunjavanje op¢ih odgojnih
ciljeva jednog drustva. ToO mozemo povezati S naSim Nacionalnim okvirnim kurikulumom.
Prema NOK-u (2010), posebnu pozornost tijekom odgojno-obrazovnog procesa treba
posvetiti Cetirima vrijednostima. Radi se o znanju, solidarnosti, identitetu te odgovornosti.
Iz tih vrijednosti, proizlaze i opéi odgojno obrazovni ciljevi koji se trebaju ostvariti putem
odgojno obrazovnog procesa: osigurati sustavan nacin poucavanja ucenika, poticati i
unapredivati njihov intelektualni, tjelesni, estetski, drustveni, moralni i duhovni razvoj u
skladu s njihovim sposobnostima i sklonostima, razvijati svijest ucenika o ocuvanju
materijalne i duhovne povijesno-kulturne bastine Republike Hrvatske i nacionalnoga
identiteta, promicati i razvijati svijest o hrvatskomu jeziku kao bitnomu c¢imbeniku
hrvatskoga identiteta, sustavno njegovati hrvatski standardni (knjizevni) jezik u svim
podruéjima, ciklusima i svim razinama odgojno-obrazovnoga sustava, odgajati i obrazovati
ucenike u skladu s op¢im kulturnim 1 civilizacijskim vrijednostima, ljudskim pravima te
pravima i obvezama djece, osposobiti ih za zivljenje u multikulturnom svijetu, za
postivanje razliitosti 1 snoSljivost te za aktivno 1 odgovorno sudjelovanje u demokratskom
razvoju druStva, osigurati u€enicima stjecanje temeljnih (opceobrazovnih) i strukovnih
Kompetencija, osposobiti ih za Zivot i rad u promjenjivu drustveno-kulturnom kontekstu
prema zahtjevima trziSnoga gospodarstva, suvremenih informacijsko-komunikacijskih
tehnologija, znanstvenih spoznaja i dostignuca, poticati 1 razvijati samostalnost,
samopouzdanje, odgovornost i1 kreativnost u ucenika, osposobiti ucenike za cjelozivotno
ucenje. (Nacionalni okvirni kurikulum, 2010) Kako bi se ostvarili ovi ciljevi, upravo
udzbenik mora omoguciti uspjesno usvajanje novih znanja. Poljak (1980) navodi kako je
vazno da udzbenik bude dobro didakticki oblikovan zbog toga §to kroz izloZeni sadrzaj u

udzbeniku ucenici stjeCu znanje. Obzirom da je znanje ,,logicki pregled ili sistem trajno



usvojenih ¢injenica i generalizacija“ (Poljak, 1980, str.38.), udZzbenik mora, sukladno tome,
imati logi¢an pregled nastavnih sadrzaja te biti dobro strukturiran, a to ovisi upravo o
njegovom didakticko-metodickom oblikovanju jer ,,didaktickim oblikovanjem nastavnih
sadrzaja udzbenik postaje instrument iz kojeg se uci tehnika samostalnog rada i ucenja”
(Ramaj, 1996, str. 9) No zasto ¢e se ovaj rad baviti ba§ udzbenicima prirode i drustva?
Prema Hrvatskoj enciklopediji, pedagogija je ,,drustvena znanost koja proucava, istrazuje i
unapreduje odgoj i obrazovanje te proucava razli¢ite utjecaje na individualni i socijalni
razvoj kao i druge ¢imbenike, procese i sadrzaje oblikovanja ljudske osobnosti i identiteta”
(URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=47271) Kako bi se pedagogija time
bavila, vazno je da razumije proces socijalizacije. Klju¢ni ¢imbenici tog procesa su prema
Valjan-Vuki¢ (2009) obitelj i §kola, a upravo se s tematikom obitelji, rodbine i odnosima u
Skoli djeca susrecu u udzbenicima prirode i druStva u drugom razredu osnovne Skole §to se
moze vidjeti iz propisanog Nastavnog plana i programa o kojemu je vec bilo rije¢i u
uvodnim razmatranjima. Obzirom da sve udzbenike sastavljaju odrasli ljudi, a oni se ,,ne
mogu osloboditi svog nacina izrazavanja, svojih receni¢nih konstrukcija, izvjesnih
slikovitosti koje imaju preneseno znacenje, a djeca ih razumiju doslovno, itd.” (Furlan,
1961), u cijelom procesu nastanka udzbenika, potrebno je posvetiti veliku pozornost upravo

njegovoj razumljivosti.

Razumljivost teksta

Kako bi shvatili bilo koju informaciju, poruku ili pri¢u, vazno nam je da bude razumljiva.
To je posebice vazno u slucajevima kada se susre¢emo s nekim potpuno novim konceptima.
Iz vlastitog iskustva znamo da u situacijama u kojima ne uspijemo razumjeti o ¢emu se
radi, najeS¢e budemo obeshrabreni pa u konacnici 1 odustajemo od novih informacija 1
saznanja. Autori Langer, Schulz von Thun i Tausch (2003) u svojoj knjizi Kako se
razumljivo izrazavati govore upravo o tome. ,,(...) tko se nedostatno informira, lako biva
prikracen — kako materijalno, tako i u koristenju prava.” (Langer i sur., 2003, str. 16.), kazu

1 nadovezuju se na Cestu pojavu nerazumljivosti u razli¢itim tipovima tekstova pa tako i u


http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=47271

sveuCilisSnim tekstovima te Skolskim knjigama. U udzbeniCkim tekstovima pojava
nerazumljivosti tako moze uskratiti uenicima znanje ¢ije nam je usvajanje u odgojno-
obrazovnom procesu toliko vazno. Osim toga, moze izazvati i ono obeshrabrenje
spomenuto na pocetku koje bi potencijalno moglo uzrokovati odustajanje ucenika od
ucenja. Da bi se takvi problemi izbjegli i putem udZbenika u¢enicima omogucilo i olaksalo
usvajanje znanja i novih vjestina, vazno je, dakle, da udzbenik prije svega bude razumljiv
kako ne bi postao prepreka u ostvarivanju ciljeva odgoja i obrazovanja. Stoga je jedan od
mogucih aspekata analize udzbenika i razumljivost teksta kojoj je, po mom misljenju,
posveéeno premalo pozornosti prilikom istrazivanja. No §to uopée neki tekst cini
razumljivim ili nerazumljivim te na koji nadin to mozemo procijeniti? Autori Langer,
Schulz von Thun i Tausch u svojoj su, ve¢ ranije spomenutoj knjizi, razumljivost podijelili
na cCetiri obiljezja: jednostavnost, raSclanjenost/red, kratkocu/jezgrovitost te poticajne
dodatke. U nastavku ¢u objasniti svako od navedenih obiljezja iz njihove perspektive, ali
takoder povezati s onime S§to svako od njih moze predstavljati u udzbeniku ili samom

nastavnom procesu.

Jednostavnost

Ovo obiljezje odnosi na jezicnu formulaciju unutar teksta §to obuhvaca vokabular, odnosno
sam izbor rijeci te nacin konstruiranja recenica. To znaci da se prilikom procjene ovog
obiljeZja treba promatrati pojavljuju li se unutar teksta neke nepoznate rijeci, npr. tudice ili
strucni termini te ako se pojavljuju, jesu li primjereno objasnjene. Takoder, promatrajuci
konstrukciju re€enica, gleda se duzina recenica te opcenito njihova slozenost npr. pomocu
koriStenja zavisnih ili nezavisnih veznika. (Langer i sur.,2003) Ovom se tematikom u
svojim radovima puno bavio dr.sc. lvan Furlan. U jednom od svojih djela pod nazivom
Raznolikost rjec¢nika i struktura govora iz 1961. govorio je mnogo o razvoju vokabulara
kod djece Skolskog uzrasta. U toj se knjizi dosta referirao na Thorndikea spominju¢i kako

je njegova preporuka ,,da se u prvom i drugom razredu osnovne $kole s djecom dobro
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pretskolskom razvoju dijete godi$nje prosiri svoj rjecnik za oko tisu¢u novih rijeci tako da
u Skolu dode s rje¢nikom od pet do Sest tisuca rije¢i”. (Furlan, 1961., str. 60.) Kada dodu u
Skolu, djeca saznaju za mnostvo novih pojmova kroz sve Skolske predmete, a svi im ti
pojmovi budu prestavljeni odgovaraju¢om kombinacijom rije¢i i izraza. Ucitelji imaju
mogucénost odluke hoce li ucenici u razredu dobro nauciti neku rije¢ tako da ju znaju pisati,
objasniti njeno znacenje (ili viSe njenih znacenja) i da ona zauzme trajno mjesto u njihovu
vokabularu ili ¢e samo povr$no i privremeno objasniti tu rije¢ kako bi djeca samo mogla
razumjeti Sto ona znaci u trenutnom kontekstu teksta u kojem se nalazi. Pracenje razvoja
rjecnika djeteta te sloZenosti njegovih recenica tijekom Skolovanja dobar je pokazatel]
dje¢jeg psihickog razvoja. Furlan (1961) kaze: ,,RecCenice ucenika II. razreda ve¢inom su
proste ili prosto-rasirene. Nakon izvjesnog vremena provedenog u $koli, djeca pocinju
upotrebljavati sve viSe nezavisno i zavisno sloZenih recenica. To je znak ne samo govornog
razvoja, ve¢ i razvoja djecjeg misljenja. SloZenost reCenica odrazava sloZzenost misljenja. S
tim u vezi raste i duzina recenica.” (str. 96.) Iz tog je razloga vrlo vazno pripaziti na
sloZenost recenica unutar udzbenickih tekstova kako bi oni bili na razini govornog razvoja,
ali 1 razvoja misljenja uzrastu ucenika kojima je namijenjen jer ga inace nece biti u stanju
razumjeti. Furlan (1961) takoder naglaSava kako neke rijeci koje su odraslima u potpunosti
razumljive 1, StoviSe, Ceste u svakodnevnoj komunikaciji, nisu Ceste ili se mozda uopce 1 ne
pojavljuju u dje¢jem izrazavanju. Radi se o koriStenju brojeva, negacija i vezinika, posebno
onih koji tvore zavisno sloZene reCenice. Jelena Sikiri¢ (1985) iz svoje je analize
raznolikosti rje¢nika unutar jedne pocetnice zakljucila kako su u tom udzbeniku nedovoljno
zastupljene rijeci iz uzorka pismenog izrazavanja djece drugog razreda osnovne Skole ,,koje
bi bile sadrzajno bliske mentalitetu i dobi djece koja uce Citanje 1 pisanje, bilo zbog toga
Sko te rijeci djeci nesto znace u emocionalnom i doZivljajnom pogledu, bilo zato $to one
odrazavaju njihove aktivnosti, interese i preokupacije”. (str. 43./44.) Dakle, ovdje je vec
rije¢ 1 o nacinu na koji rjecnik koriSten unutar teksta utjeCe 1 na motivaciju ucenika.
Autorica je zbog ovog prepoznatog problema predlozila ispitivanje rje¢nicke strukture kod
ucenika prije sastavljanja udzbenika. Beck i suradnici (2002) navode kako se prikladnost
rijeci za udZbenicke tekstove moze odrediti pomocu djecjeg tumacenja. Prema tome bi rije¢

primjerena za udzbenik bila ona koju dijete moZe protumaciti na svoj na¢in odnosno barem
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pretpostaviti njeno znacenje. Ako dijete to nije u moguénosti napraviti, onda ta rije¢ nije
primjerena za udzbenik. Sli¢no autorici Sikiri¢ predlozio je i Furlan (1961) navodeci da je
,,1 za ostale udzbenike, a ne samo za pocetnicu potrebna neka kontrola rje¢nika, prosjecne
duzine reGenice, slozenosti reenica itd.” (str. 99.) Sto se ti¢e re¢enica i fraza, Seguin
(1989) navodi kako je kratke, unaprijed poznate fraze jednostavnih konstrukcija puno lakse
razumjeti i upamtiti od onih dugih i kompleksnih, a to posebno vrijedi za udzbenike
namijenjene djeci u osnovnoj skoli. Ipak, ni previse pojednostavljene fraze ne funkcioniraju
dobro jer u njima Cesto situacije ne budu dovoljno dobro opisane. Veéi broj rijeci moze se
mladu i/ili slabije razvijenu djecu. U $kolskim udzbenicima bi se broj rijeci u reCenicama za
lako razumijevanje i memoriranje trebao kretati izmedu osam i dvadeset, ovisno o stupnju

razvoja ucenika te o nastavnom predmetu o kojem se radi.

Rasc¢lanjenost/red

Obiljezje ras¢lanjenosti/reda u tekstu promatramo na dvije razine. To su unutarnja i vanjska
razina. Unutarnja razina odnosi se na medusobnu povezanost recenica i njihov logican
slijed dok se vanjska razina odnosi na strukturu teksta koja je vidljiva na prvi pogled. Tu se
moze raditi o grupaciji odredenih dijelova teksta, isticanju klju¢nih pojmova, podjele teksta
pomocu podnaslova i sl. Karakteristike koje autori navode za ovo obiljezje su ras¢lanjenost,
povezanost, preglednost, dobro razlikovanje bitnog od nebitnog, vidljivost crvene niti,
logican redoslijed jednog za drugim. (Langer i sur., 2003) Kako bi udzbenik bio pregledan,
svi ti elementi trebaju biti zadovoljeni u njegovu oblikovanju. Upravo su tu preglednost
ucenici prvih 1 Cetvrtih razreda srednje Skole ocijenili kao jednu od najpozitivnijih stvari u
svojim udZzbenicima. (Matijevi¢ i sur., 2012) Kod oblikovanja udzbenika velik je fokus na
oblikovanju jedne dvostranice koja najceS¢e predstavlja jednu nastavnu cjelinu. Ona
predstavlja svojevrsnu osnovnu jedinicu oblikovanja udzbenika te zajedno s drugim
poglavljima (sadrzaj, sazetci, pojmovnik itd.) ¢ini cjelinu. Dakle, to pripada vanjskoj

ra$Clanjenosti koje se dotic¢e i Seguin (1989) govoreci o podijeljenosti knjige na poglavlja i
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potpoglavlja za koja je vazno da ne budu preduga, da naglaSavaju razli¢itost izmedu tema
koje se obraduju te da pokazuju te¢ni prijelaz iz jednog koncepta u drugi. (Mazal Ostojic,
2012) Na spomenutoj dvostranici se odreduje ,,0odnos proporcija slikovnog materijala,
teksta 1 slobodne povrSine papira, zatim stupnjevanje tipografije, odreduju se boje podloga
izdvojenih tekstova i boje teksta.” (Mazal Ostoji¢, 2011, str. 26.) Nije nam strana pojava da
¢esto zapamtimo to¢no na kojoj se stranici i na kojem mjestu nalazila odredena informacija.
Zato je prostorni razmjestaj teksta ili dijelova teksta na stranici vrlo vazan jer si upravo
zbog njega mozemo vizualizirati stranicu i lakSe prisjetiti sadrzaja koji je ondje bio napisan.
(Kralj, 2016) Obzirom da ,,svaki element na stranici udzbenika, bilo da je rije¢ o slici ili
tekstu, ima svoju odredenu tezinu” koja je ,,odredena njegovom veli¢inom, tonskom
vrijedno$¢u, bojom 1 pozicijom koju zauzima na stranici”, elementi bi trebali ,,biti u
ravnotezi §to se postize simetrijom.” (Mazal Ostoji¢, 2011) Ta se metoda prostornog
rasporedivanja primjenjuje i u izradi mentalnih mapa pomocu kojih takoder mogu biti
prikazani neki dijelovi gradiva u udzbenicima, a ¢esto se pojavljuju kao sazetci nastavnih
cjelina. Jedno istrazivanje medu uciteljima osnovnih Skola pokazalo je kako svi smatraju
umne mape efektivnim alatom za ucenje i trajno pamcenje informacija kao i pospjeSivanje
ucenicke kreativnosti. Smatraju kako je ova tehnika jednostavno primjenjiva u svim fazama
ucenickog razvoja. (Keles, 2012) Nadalje, oblikovanje pomo¢u boja ili pomocu podebljanja
i promjene fonta ¢ini sadrzaj uocljivijim. Stoga se ova komponenta moze koristiti za
isticanje naslova, podnaslova ili klju¢nih rije¢i. (Hartley, 1978) Takvo koriStenje boje
vizualno bolje ras¢lanjuje tekst i daje u€enicima do znanja na $to u sadrZaju posebno
trebaju obratiti pozornost. Osim bojom, za klju¢ne rijeci u tekstu je takoder vazan i polozaj
u reCenici. Ramaj (1996) se po pitanju toga osvrnuo na istrazivanja americkih
psiholingvista J. Deese i R.A. Kaufman (1957) te Richaudeau (1979) kojima je dokazano
da se najbolje pamte rijec¢i smjestene na pocetku odnosno u prvoj polovici recenice. Ipak,
toga se nemoguce strogo drZati jer takvo pravilo nije jednako primjenjivo u kratkim
reCenicama , a osim toga isklju¢ivo pridrzavanje ovog savjeta uzrokovalo bi krutost u stilu
pisanja. Sto se ti¢e odredivanja slobodne povrine papira, mozemo govoriti 0 marginama
stranica 1 proredima unutar teksta. Hartley (1978) smatra kako se u udZbenicima previse

prostora ostavlja za margine, posebno za gornju i donju marginu gdje bi bilo dovoljno
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ostaviti 10 mm slobodnog prostora. To bi u konacnici povecalo funkcionalnost stranice u
smislu vece iskoristive povrsine za prikaz sadrzaja. Govoreci o proredu, navodi kako o
tome nema istrazivanja na obrazovnim materijalima, ali mozemo iz iskustva reci kako veci

prored ¢ini tekst preglednijim i obrnuto.

Sto se ti¢e unutarnje ra$¢lanjenosti, vazno je obratiti pozornost na crvenu nit koju su
spomenuli Langer i sur., a opisao ju je Seguin (1989) govoreé¢i kako se radi o liniji koja
povezuje tekst u cjelinu vodeci Citatelja kroz temu te pustajuc¢i da zamislja Sto ¢e sljedece u
njemu otkriti. Ona spaja razli¢ite elemente teksta — rijeci, fraze, reCenice §to u konacnici
formira odlomke. ,,(...) U skolskom udZbeniku kao osnovna nit moZe biti sastavljena lijepa
1 interesantna prica, jedan hronoloski razvoj odredenog dogadaja, logicki slijed jedne

argumentacije ili slijed scenarija nacrtane trake, odnosno stupca.” (Ramaj, 1996, str. 231)

Kratkoca/jezgrovitost

Ovo obiljezje odnosi se na odnos duljine teksta i cilja informacije koje se u njemu nude.
Dakle, promatra se je li tekst kratak ili razvucen, ograni¢en na bitno ili se u njemu spominje
mnogo nebitnih informacija, je li usredotocen na cilj poucavanja ili se Siroko udaljuje od
teme, je li sazet ili opSiran, je li u njemu svaka rije¢ potrebna ili se mozda mnogo toga
moglo i izostaviti. (Langer i sur., 2003) Dakle, svako poglavlje mora biti fokusirano na
jednu jednu temu. Autor tu treba razmisliti na koji na¢in obogatiti tekst informacijama,
objasnjenjima i komentarima kao $to je opisano i zadano kurikulumom, ali takoder mora
odabrati 1 koje ¢e informacije dodatno prosiriti kako bi dublje uSao u tematiku. To je
priliéno zahtjevna problematika jer autor mora pronaci zlatnu sredinu kako ne bi temu
obradio povrsno, ali i kako ne bi otiSao previse u Sirinu. (Seguin, 1989) Da je to zahtjevan
zadatak, slaze se 1 Haswell (1988) objasnjavaju¢i kako pokuSaj stvaranja vece kohezije
unutar teksta povecava njegovu razumljivost, ali najceS¢e povecava 1 broj rije¢i. Zato se
prilikom oblikovanja teksta ni po pitanju ovog obiljezja ne smije izgubiti iz vida stupanj
razvoja ucenika te dobi kojoj je namijenjen. To se primarno odnosi na vjestinu Citanja,

odnosno brzinu kojom je pojedinac u stanju procitati odreden broj rije¢i jer ,brzi i
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ucinkoviti procesi prepoznavanja rije¢i sluze kao temelj za razumijevanje teksta.”
(Roncevi¢, 2005) Tako je broj rije¢i koji ucenici mogu naglas procitati u minuti za prvi
razred osnovne $kole 40 — 50, za drugi razred 60 — 65, tre¢i razred 70 — 75, a za Cetvrti
razred 80 — 85 rijeci. (Furlan, 1965) Kao $to navode Langer i sur., duljina teksta mora biti
primjerena 1 cilju informacije koja se njime prenosi. Taj dio mozemo povezati s
izrazavanjem crvene niti koja je spomenuta u prethodnom poglavlju o rasclanjenosti/redu.
Da bi tu crvenu liniju bilo lako slijediti, vazno je da tekst bude jezgrovit, odnosno da ne
skre¢e s teme 1 da se ne gubi u digresijama koje bi mogle potencijalno zbuniti Citatelja te
mu otezati ucenje. Ipak, ponekad postoji potreba za takvim digresijama, Stovise, ¢ak je i
preporucljivo da jedna cjelina zapo¢ne malom digresijom. U tom je slucaju potrebno
obratiti pozornost na rasclanjenost, tj. izdvojiti takvu cjelinu kao poseban blok teksta i sl.
(Ramaj, 1996) Iako su sva Cetiri obiljeZja teksta koja se ovdje opisuju relativno neovisna
jedna o drugima, to ne vrijedi u potpunosti za kratkoéu/jezgrovitost u odnosu s poticajnim
dodacima o kojima ¢e biti rijeci u sljede¢em potpoglavlju jer poticajni dodaci produljuju

tekst.

Poticajni dodaci

Ova se kategorija odnosi na sve one nadopune teksta kojima autor zeli kod Citatelja
potaknuti zanimanje za ono o ¢emu je rije¢, odnosno izazvati neke osje¢aje pomocu kojih
¢e se lakSe uZivjeti u pricu. Obzirom da se radi o nadopunama, logi¢no je da ¢e svaki
poticajni dodatak dodatno produljiti tekst te time utjecati na obiljezje kratkoce/jezgrovitosti
kao S§to sam naglasila u prethodnom potpoglavlju. Zato je vazno da poticajni dodaci budu
kratki te usmjereni na cilj informacije. U samom tekstu to mogu biti razni primjeri iz
svakodnevice, retoricka pitanja koja Citatelja poti¢u na razmisljanje o odredenoj temi,
izravno obracanje Citatelju, duhovite formulacije i sli¢no. (Langer i sur., 2003) Ovome
bismo, §to se tiCe udzbeniCkog sadrzaja, mogli pridodati opcenito koriStenje slika,
ilustracija, grafickih prikaza i sl. kojima se moze nadopuniti tekst unutar udzbenika. Osim

Sto se takvim prikazima mogu dostaviti primjeri iz svakodnevice ili dodatno pojasniti neke
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nove informacije o kojima se uci, s tim ¢e nadopunama tekst, odnosno cijeli udzbenicki
sadrzaj izgledati zanimljivije 1 privlacnije. Seguin (1989) navodi kako je ta vizualizacija
vrlo vazan factor jer ako se rijeci ili koncepti povezuju s mentalnim slikama, bit ¢e ih lakSe
razumjeti i upamtiti. Obzirom da autori u sklopu ove kategorije spominju duhovite
formulacije, svakako mozemo navesti humor kao jednu od komponenti koja se ovdje
uklapa. Tom komponentom bavio se dosta autor Milan Matijevi¢ navode¢i kako ,,humor
moze biti koriSten 1 kao sredstvo uz didakticko oblikovanje udzbenika, a moze biti u
funkciji dopunjavanja i obogacivanja drugih komunikacijskih sredstava” (Matijevi¢, 1994,
str. 54.) O toj temi pisao je u svojoj knjizi Humor u nastavi te pojasnio jo$§ nekoliko stvari
koje humor ¢ine vaznim. Naime, govori kako ,,literarni sadrzaji prozeti humorom poticu
mlade da dio slobodnog ili obveznog Skolskog vremena provedu u druzenju s knjigom
ucedi 1 upoznajudi zivotne situacije 1 veze Covjeka i prirode” (Matijevi¢, 1994, str. 56.)
Dakle, ako sadrzaj udzbenika sadrzi neke humoristi¢ne elemente, mozemo pretpostaviti da
¢e se ucenici radije baviti tim sadrzajem i prema tome viSe vremena provesti uceéi upravo
iz tog udzbenika. Autor dalje spominje kako rijetke pedagoske strategije ili situacije
omogucuju toliku efikasnost na odgojnom planu kao $to to ¢ini humor jer npr. djela s
humoristicnim sadrzajem ili nekom komi¢nom poantom omogucuju ucenicima uociti
razli¢ite ljudske osobine — njihove mane, ali 1 vrline. Zahvaljuju¢i tome mogu nauciti puno
o medusobnim ljudskim odnosima, ali i nacinu funkcioniranja svijeta oko sebe. Dobar
primjer toga je knjiga Spametni Lukas s podnaslovom UCiti krez Salu koja je stvorena u
sklopu projekta ucenika koji su pohadali nastavu gradis¢ansko-hrvatskog u Saveznoj
gimnaziji. U njoj su kroz Saljive prie i pjesme opisane razliCite Zivotne situacije, ali
takoder 1 dijelovi gradiva, npr. Rap o padezi. Sve to je jo§S dodatno potkrijepljeno
ilustracijama. (Oluji¢, 2007) Autor Sri¢a (1992, str. 22) humor dovodi i1 u korelaciju s
kreativnos¢éu navodeéi kako ,,oboje resi fluentnost i fleksibilnost u misljenju te sklonost
igranju sa svijetom ideja, stvarno$¢éu i problemima koji okruzuju Covjeka”. Time dakle
potvrdujemo da humor ispunjava jo§ jedan od obrazovnih ciljeva, a to je poticanje
kreativnosti 1 divergentnog nacina razmisljanja. On se u udzbenicki sadrzaj moze uklopiti
na razlicite nacine, npr. u vidu stripova, karikatura ili ¢ak viceva. U glazbenoj kulturi moze

se uklopiti unutar dje¢jih pjesmica koje se u nastavi mogu kombinirati s igrom. Takoder, u
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poucavanju filmske kulture je izrazito iskoristiv zbog postojanja mnostva filmskih
komedija ili razli¢itih duhovitih animacija. Neki od takvih sadrzaja mogu biti sadrzani na
multimediji u sklopu udzbenika Sto takoder moZemo smatrati svojevrsnim poticajnim
dodatkom. Pritom mislim na CD ili DVD koji dolazi u paketu s nekim udZbenicima. ,,Zbog
svojih osnovnih karakteristika, kao i interakcije, multimedija se pokazala izrazito povoljna
za nastavu jer pomaze uéenju, potice ucenje stvarajuci entuzijazam kod ucenika $to dovodi
do lakSeg 1 brzeg usvajanja nastavnih materijala”. (Mardesi¢, 2007, str. 3) Zasto je upravo
multimedija toliko dobro poticajno sredstvo? Mardesi¢ (2007) navodi kako je to zbog toga
Sto omogucava skakanje s jednog sadrzaja na drugi u skladu s trenutnim zanimanjem
ucenika za odredenu temu. Osim §to poti¢e zanimanje kod ucenika, ona takoder ispunjava i
dodatnu svrhu uéenja logi¢kih procesa prilikom pristupanja informacijama. Ipak, kod
multimedije je potrebno pripaziti na didakticko-metodicko oblikovanje, da ne sadrzi previse
informacija koje nisu primjerene ucenickoj razini razvoja, da ne poti¢e na socijalnu
izolaciju i sl. Stoga je vazno da ucitelji i nastavnici multimedijske sadrzaje koriste planski i
prilagodene temi koja se obraduje te ucenicima kojima su namijenjeni. (Mardesi¢, 2007)
Naravno, 1 humor i multimedijski sadrzaji postoje i mogu se koristiti u nastavi neovisno o
tome postoje 1i u sklopu udzbenika ili ne — sve to ovisi 0 znanjima 1 vjeStinama ucitelja,
odnosno nastavnika koji vodi nastavni proces. Osim navedenog, u poticajne dodatke
mozemo ubrojiti 1 pitanja odnosno zadatke “za znatizeljne” koji se obi¢no pojavljuju u
udzbenicima na kraju svake nastavne jedinice. Takvi zadaci potiu razvoj intelektualnog

kapaciteta (Seguin, 1989), a mogu biti vrlo zanimljivo postavljeni.

Dakle, kako bismo procijenili ovu kategoriju prouc¢avajuci neki dio udzbeni¢kog sadrzaja,
prilikom c¢itanja potrebno je uzeti u obzir uzbudljivost, zanimljivost, raznolikost te osobnost

teksta. (Langer i sur., 2003)
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Metodologija istrazivanja
Problem i cilj

Obzirom na prethodno elaboriranu vaZznost razumljivosti udzbenika 1 komponente te
razumljivosti, ovim radom zeljela sam utvrditi kakva je razumljivost teksta u udzbenicima
iz prirode i druStva za drugi razred osnovne Skole te odgovoriti na Cetiri istrazivacka

pitanja:

1. Je li razina jednostavnosti u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udzbenicima prirode i drustva za drugi razred osnovne $kole?

2. Je li razina raSclanjenosti U tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udzbenicima prirode i drustva za drugi razred osnovne $kole?

3. Je li razina jezgrovitosti u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udzbenicima prirode i drustva za drugi razred osnovne $kole?

4. Je li razina poticajnih dodataka u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo

optimalna u udZbenicima prirode 1 drustva za drugi razred osnovne Skole?

Obzirom da je na svakom od ovih udZbenika radio tim stru¢njaka, pocetna pretpostavka
bila je da su razine sva Cetiri obiljeZja teksta u procjenjivanim nastavnim jedinicama u sva

cetiri udzbenika optimalne.

Uzorak

Tijekom istrazivanja za potrebe ovog rada odlucila sam analizirati sve aktualne udzbenike
koji se koriste u nastavi prirode 1 drustva u drugom razredu osnovne Skole. Radi se o
sljede¢im udzbenicima: Nas svijet 2 autora Tamare Kisovar Ivande, Alena Letine i Ivana
De Zana u izdanju Skolske knjige, Pogled u svijet 2 autorice Sanje Skreblin, Sanje Baste i
NataSe Svobode Arnautov u nakladi Profil Kletta, Dom i zavicaj autora Tomislava Jeli¢a 1

Damira Domisljanovié¢a te Eureka! 2 autorica Sanje Corié¢ i Snjezane Bakari¢ Palicka. 1z

17



navedenih udZzbenika odabrala sam nastavne jedinice koje pripadaju cjelini Pojedinac i
drustvo, a koje se odnose na obitelj, rodbinu, ponasanje u $koli, odnose medu ucenicima te
njihova prava i odgovornosti. Odabrala sam upravo te nastavne jedinice jer smatram kako
su to u najvecoj mjeri pedagoske teme obzirom da tematiziraju zajednice u kojima se odvija
pocetni proces socijalizacije te su to upravo one teme u kojima se gradivo najvise dotice

onih vrijednosti i odgojno-obrazovnih ciljeva o kojima sam ranije govorila.

Postupci i instrumenti

Prilikom analize, koristila sam se ve¢ postoje¢om alatkom za procjenu razumljivosti teksta
— prosudbenim prozor¢i¢ima koje su u svojoj knjizi Kako se razumljivo izrazavati
predstavili autori Langer, Schulz von Thun i Tausch nastavno na prethodno opisana Cetiri
obiljezja razumljivosti. Prosudbeni prozoréi¢i izgledaju kao na grafickom prikazu koji

slijedi.

Jednostavnost Rasclanjenost/red

Kratkoca/jezgrovitost | Poticajni dodaci

Graficki prikaz 1 Prosudbeni prozorc¢ié

Svaka stavka u prosudbenom prozor€i¢u procjenjuje se pomocu oznaka ++, +, 0, - i - -.
Znak ++ znaci da tekst sadrzi sve ili gotovo sve osobine koje pripadaju obiljezju koje
procjenjujemo, znak + znaci da osobine nisu toliko jasne u tekstu ili da tekst sadrzi samo
neke osobine obiljezja, znak 0 predstavlja neutralnu sredinu, znak — znaci da prevladavaju
osobine suprotne onim navedenim za obiljezje, a znak — znaci da su u tekstu jasno izrazene
osobine suprotne onima koje su navedene za promatrano obiljezje. Ako je neki tekst

optimalne razumljivosti, 0znake u njegovom prosudbenom prozorc¢icu izgledaju ovako:
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Jednostavnost Rasc¢lanjenost/red

++ ++

Kratkoc¢a/jezgrovitost | Poticajni dodaci
Oili + Oili +

Graficki prikaz 2 Prosudbeni prozor¢i¢ optimalno

razumljivog teksta

Najteze je odrediti optimum zadnjeg obiljezja (poticajnih dodataka) jer je ono najvise
ovisno o drugim obiljezjima. Kod slabe ras¢lanjenosti teksta ono bi trebalo biti — ili --. Ako
je tekst izrazito jednostavan, optimum poticajnih dodataka bio bi O ili +, a ponekad i ++ ako

su uz to prisutni i izrazita raS¢lanjenost te odredena kratkoca.

Osim §to sam samostalno procjenjivala tekstove iz navedenih nastavnih jedinica prema
opisanoj metodi, imala sam i troje tzv. kolegijalnih opazaca, takoder pedagoske struke, koji
su na temelju materijala o nacinu prosudbe razumljivosti teksta i prosudbenim prozor¢i¢ima
paralelno sa mnom procjenjivali isti sadrzaj bez znanja o tome kakva je moja procjena ili
procjena drugih kolegijalnih opazaca. Svatko od njih dobio je upute za rad (Prilog 1) te
preslike sadrZaja iz udZzbenika koje treba analizirati (Prilog 2, Prilog 3, Prilog 4, Prilog 5).

Prikaz rezultata

Obzirom da je ukupno razumljivost teksta unutar udzbenika pomocu prosudbenih
prozorci¢a analiziralo Cetvero opazafa, u nastavku ¢e te procjene biti objedinjene u
tablicama za svaku nastavnu jedinicu i udzbenik zasebno kako bi se olaksalo snalazenje i
usporedba medu opazacima. Bitno je naglasiti da udZbenici nisu jednako strukturirani po
naslovima i podnaslovima zbog ¢ega sam izabrala tri nastavne jedinice iz svakog udzbenika
koje se poklapaju po sadrzaju iako su neki autori odredene teme razvukli na nekoliko
zasebnih nastavnih jedinica. Prije svake tablice nalazi se umanjeni prikaz nastavne jedinice

na koju se odnosi (uvecani oblici u Prilozima), te njen to¢an naslov s nazivom udZbenika.
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* Imamo pravo na Hvot.
Imamo pravo na

zadtitu

» Zaito je vaino poitovati ljude koji nas okrutuju?
» Zaito otekujemo da | nas drugl poltuju?

Nasa prava i duznosti

Svako dijete ima svoja prava

* Imamo pravo pratiti televizijske |
nato; dob

koristiti s primjerenim internetsiim

2vorima, &itati novine | knjige.

Imamo pravo govorit viastitim

jezikom, Bvieti u svojof kulturi |
podtovat Svolu vieru

* Imamo pravo na viastito midienje
Imamo pravo na prijatele | igru

IMamo pravo na obrazovanie.

na koji nadin,

DOBAR
DAN!
2
W
A
3V
< >
e’

NItko nas nema pravo povrijediti ni

* Imamo pravo na heanu, odjecu |
dom

Svako dijete ima | duznosti

Duznosti uéenlka
* Marljivo uéiti i raditi,
* Redovito i¢i u kol
* Odravati radni prostor urednim
* Postovati | pozdravijati odrasle.
* Postovati svoje vrinjake.
* Razumiet! | prihvacati djecu drugaéiju

1. Ispri¢aj kako ti podtujed prava druge djece.
2. Na koja te prava djece upozoravaju vasa razredna pravila?
3. Koje du2nosti imaé u svojem razredu?

¥
“% Dopuni listu prava | dutnosti svojim prijediozima.

Slika 1 Nastavna jedinica Nasa prava i duznosti (Nas$ svijet 2)

o

Tablica 1 Procjena nastavne jedinice Nasa prava i duznosti; udzbenik Nas svijet 2

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

+

+

++

0

Rasclanjenost

++

++

0

+

Jezgrovitost

Poticajni dodaci
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Slika 2 Nastavna jedinica U¢enicka prava i duznosti (Pogled u svijet 2)

{birati prijate e

5 kaliko st godina krenulakrenuo u gkaly?

UCENICKA o] domovini sv; E
L nado] domovini sva djeca i i
T ljeca imaju prave na Eolovane.
e Pohadinje skole j2 obavezno.
DUZNOSTI

Uenice i Zenici trebaju redovito u2ii  dols2 i y Skolu. To su
Kejapravai njhove duinosti.
duznost imzju

udenici?

izreti sugje midjenje | watavatii dnvgadiia mitienjs od svoga

{uvatisve predmete udionii i saziting |

imati svoje rain mjeste dnost prostara

iheristitiSko'sku knjignicy na vrjeme vraati knjige
Acanit se u kolskej kuhinji ponatati se priatojna 2o vrijeme jela

Eavatl sw diecy

i)

N AR

370 RABACAS,
POSPREMI.

570 POSURS,
AT

2

5
* Sta govored.eca?

® i ina sic primjere 72 i2goucrene reéenice?
© Zakto je vatno nati svoje duinostiu Skoli?

P""“

5

5, Sta ef ufiniti

= akocitetis nekl g
precimet uskol? /s

# Ispunjavas it svoje duznost? E gyt

o] U Skoly trebas dolaait redsito. Ako zbog bolest i kg drugog razloga ne
== mozes doti voj izostanak trebad 4

ono S se radiio u Skoli.

priceti, Dufnost ti je nadoknad

Dijeca imaju pravo na Skolavarje. Islra?i koja su ostalz djadja prava.

Crganizacija koja se savi zasttom d;efjih prave naziva se UNICEF,

(vemw unicef.org)

Tablica 2 Procjena nastavne jedinice Ucenicka prava i duznosti; udzbenik Pogled u svijet 2

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

+

++

+

Rasclanjenost

++

+

+

+

Jezgrovitost

+

+

Poticajni dodaci

++

++
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1. PONASANJE U SKOLI

« Opiéi kako doéekujes
uéiteljicu/uéitelja u razredu.

« Kako utitelficu/uéltelja
dotekuju ostalf ucenici?

« Kako se ponasas u razredu
23 vrijeme sata?

* Kako se ponasas u razredu
23 vrijeme odmora?

Odlazak u kolu veselje je 23 svakog ucenika. U £koli se vidis s drugim uéenicima.
Zajedno udite, igrate se i sklapate prijateljstva. U razredu i izvan razreda treba se
ponasati pristojno. Ucenicka prava i duznosti zajecnicki dogovarate s
uéiteljicom/uiteljem na satu razredne zajednice i prirode i druitva. Neka pravila
ponazanja sliéna su pravilima ponasanja u tvojoj obitelji. Dogovorenih pravila treba
se pridrzavati.

2Za wijeme uéenja treba biti miriji i padluiji, 3 2a vrijeme igre opusteniji. Ucenici
si pomaiu, pomaze im uditeljica/uditel], a po potrebi i drug zaposlenici
u ikoli. Vazno je stvoriti medusobno postovanje i uvazavati svakog/svaku
uéenika/ugenicy. Cesto treba biti strpljiv i pun razumijevanja za druge. Moguca
nerazumijevanja i sukobe treba riesavati mirno i dobrom voljom.

PITANJA,VIEZBE 1 ZADATCI

1. Kako se drugi uéenici ponasas prema tebi?

2, Kako se 1 ponasas proma drugim ucenicima?

3, Objasni zaito e vaina suradnja izmedu
uéenika i uéiteljce/uitelja.

4. Sastavite popis uieniékih prava i uéenikih

obaveza u svojem razrednom odjel.

-

Slika 3 Nastavna jedinica Ponasanje u $koli (Dom i zavi¢aj)

uéenicka prava i duznosti,

razumijevanjo, uvaZavanje  [RROHG

POIMOVE

P dmucoumvise

Svakidasnje navike i nain Zivata mogu biti
raaliéit, One su razléte u pojedinim zavicajima
naie domovine | u drugim driavama.

No pristojnoponasanje, ljvbav_prema
drugim fudims | medusobno poitovanje neita
je zajednicko i ne poznaje granice ri tielesne
razlike medu judima,

Tablica 3 Procjena nastavne jedinice Ponasanje u $koli; udzbenik Dom i zavicaj

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

+

0

0

Rasclanjenost

++

0

0

Jezgrovitost

Poticajni dodaci -

0
0
0
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Pravn 92 ‘qru | aGmor.

U&enitka prava

Svz djeca imaju svoja prava, 2l
svoje duznosti.

i duZnosti

af) nosss
25

Duinast e podtovat  acrasie sscoe.

s

Dunost je orinuti se o urrdnasti Dudnast je podtovati prava
prosto- Jruge dece.

to-a L aojem baraids,

@

Durast je brauti se o ki
ljhimcitna 24 in imag.

", Navedi prava dletela,

!
| 6
2, Navedi dufnost’ dieteta.

Sutrost je bra se o caatiroj
tistot! | urednost.
3. Koje je, prema tucizmu midljenju, pravo cjeteia ;
nzvaznije? Objasn

4, Objasni kako i po¥sujes prava cruge djece. ®

Slika 4 Nastavna jedinica Uc¢enicka prava i duznosti (Eureka! 2)

Tablica 4 Procjena nastavne jedinice U¢eni¢ka prava i duznosti; udzbenik Eureka! 2

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

++

++

++

Rasclanjenost

++

0

++

++

Jezgrovitost

++

Poticajni dodaci

++
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° g

nm
VLD Obitelj

» Cemu se najvide radujes u svojoj obitelji?

Obitelj moze bitl
uZa | Sira,

A

£ s S

-
Uaobitej &P

UZu obitel] tine roditelji | djeca.

Clanovi obitelji vole se, poStuju | poma2u jedni drugima.
Zajednicki obavijaju kutanske poslove i zajedna provode
vrijeme.

Siea obitel]

Siru obitel| &ine roditelj, dieca, djedovi i bake,
Nekim obiteljima nedostaje neki ian.
Noke obitelji ne 2ive zajedno. To ne znaéi da se ne vole

Maceha | oéuh, polubrat | polusestra takoder su dio
obiteli

1. Nabroji ¢lanove svoje ute obitelji.

2. Tko sve €inl tvoju &iru obitelj?

3. Objasni razliku izmedu 3ire | uze obitelji.

4. Kako &lanovi tvoje obitelji pomazu jedni drugima?

5. Kako Zlanovi obitelji iskazuju medusobno poitovanje?

“% Zamisli ugodan obiteljski izlet i pri¢aj o njemu.

Slika 5 Nastavna jedinica Obitelj (Nas svijet 2)

Tablica 5 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Nas§ svijet 2

w10, 15

Opazac 1

Opazac 2

Opaza¢ 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

+

++

Rasclanjenost

+

0

++

Jezgrovitost

++

++

++

Poticajni dodaci -

ol +| O

++
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L Doteka i tebe wejec netko poslije Hole? Tko stanuie s tobom? —

uza
OBITELI
Tho Gini i
obitelj?
SIRA
OBITEL)
Tho Zini iy
obiteli?

OBITELJ

fi

)

|
I %

NN

Roditelii njihova djeca e uu obitelj Clanosi uze chitelji
aglanom five zjedno.

$iru obitel] éine djeca, raditelj, bake i djedovi. Ponekarl
zajedno
cbitelji mecusobn

. dlca o

T giracbitel

® Sto slave Zlancyi obiteljina slici?

® &to mislis, &iji se rodendan slavi? Zadto?

o imenuj sve anove obitelji na siici
Jelizo uzailisira obitel?

© Tho Zini tvoju v obitelj?

* bake  djedovi? Sto je to miravina?,

razliite, 2l se svijednakn vole | poitujo.

Sy i

() Xako se 20w 2onovi
X tuoje dire obitelji?

Slika 6 Nastavna jedinica Obitelj (Pogled u svijet 2)

s Razgovarajte o zarimanjima {lanovs svoje Sire obitelj.. Rade 108 uvijek tuoje

Tablica 6 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udZzbenik Pogled u svijet 2

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

++

+

+

Rasclanjenost

++

++

Jezgrovitost

++

Poticajni dodaci

++

0
+
0

0
0
0
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1 2. OBITELJ

KULTURA

ZIVOTA

* Nabroji s kime #ivis u obitelji.

* To je najstarfji clan u tvojoj obitelji?

* Tho fe najmladi &lan u tvojof obitelji>

* U kofim se prigodama sastaje tvoja cjelokupna

Obitel] dijelimo na uz  3iru. Uzu obitelj éine roditelji i djeca. $iru obitelj, osim
roditelja i djece, Gine jos i bake i djedovi.

U obitelj se svi élanovi medusobno vole i postuiu. U sluéaju bolesti i drugim teskim
prilikama élanovi obitelji pomau i brinu jedni o drugima

Postoje obitelji koje ne Zive zajedno, Neki roditelji zive razdvojeno pa djeca Zive
s jednim od roditelja. |t roditelj duini su se brinuti 23 svoju djecu i pruziti im ljubav.

PITANJA,VIEZBE [ ZADATCI

1. 5to je ua obitelj?

2.5to jo dira obitel)?

3.0d kaliko se Hanova sastof tvoja uza obitelj?

4.U kojim se prigodama okuplia tvoja Sira
abitel?

L

=n

Slika 7 Nastavna jedinica Obitelj (Dom i zavicaj)

uza obitel],
iira obitel] UPAMTI

POIMOVE

- Y

L ZELIMZHATI VISE

Postoje djeca koja nemaju roditelje. Raditelji
im viso nisu ivi  su djecu napustil. Takva djoca
Hive u domavima u kojima se 2a njih briny drug!
ljudi i pomazu im u njihovy djetinjstvu,

Postaje | fjudi koji ne mogu imati djecu, &
zele svoju ljubav pasvetiti djeci. Oni usvajaju
djecu bez roditelja | brin s za njih,

Tablica 7 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Dom i zavicaj

Opazac 1

Opazac 2

Opaza¢ 3

Opazac 4

Jednostavnost ++

++

++

+

Rasclanjenost ++

0

Jezgrovitost +

Poticajni dodaci --

0
0
0
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Tablica 8 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Eureka! 2

Obitel] dijelima na uzu i firw obitel,

Uzu oaitelj najéedte Zine majka, otac i dijete/djeca. Katkad
uZu ooitelj ¢ine s3mo majkz i sijete/djeca ill samo otac i
dljetefdjeca.

| onda kad redite i ne Zive zajedno, oboje meraju brinuti o
sve,j djeci.

Obitelj

w—

Neka su dleca cstala bez roditelja. © njima briny
adgojitelice/odgaitelii u djetiem domu. Ozitelji koje Lo Zelz
| moqy ih posvojiti | prufiti im Ijubav | brigu.

Sirw obilelj Cine djeca, majka. ctac i njthovi roditelj, . bake |
djedov’,

Obitelji mogu bii raziitite, a svi £2navi obiteli rebaju se

veljeti, postovati | medusotno se pomagal te brinuti jednl
o dugima,

Slika 8 Nastavna jedinica Obitelj (Eureka! 2)

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4
Jednostavnost ++ + ++ ++
Rasclanjenost ++ + ++ ++
Jezgrovitost + + + ++
Poticajni dodaci - + + ++
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tvoja je teta
sestriéne | brati¢i

okuplja u raziiéitim prigodama.

MAMINA SESTRA MAMIN SRAT RODBINA — TATIN BRAT TATINA SESTRA
' v

¢ ool @

| 8
: » l,\

» ,_
O | S |

UJAK MAMA TATA STRIC TETA

) “ © ' - s
X p M
n ﬁ “ L sele
“ A %
BRATIC | SESTRICNA SESTRICNA SIN KE SESTRCAR SHAIN
1. Uz pomot roditelja nabroji koga sve od rodbine imas.

l’ 2. Gdje stanuju ¢lanovi tvoje rodbine? Cime se bave? )
1|
b |
4 «  Zamisli da slavié rodendan. Koga bi od rodbine pozvao/pozvala? ]
|

* Kako biste proslavili tvoj rodendan?

Slika 9 Nastavna jedinica Rodbina (Nas svijet 2)

Tablica 9 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udZzbenik Nas svijet 2

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4

Jednostavnost ++ ++ + ++

Rasclanjenost ++ ++ + ++

Jezgrovitost ++ + ++ ++

Poticajni dodaci - 0 - 0
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8

milf
0

RoDBINA |

Taojestiguouposiet?

Qbiel]je prasirena rodbiram. Tvoja rodbina su brada | sestre
tvofih rocitelja i njihova djeca. Zovema i jof i odaci.

Majina ili ofeva sastra tebi je tota (zetka). Stric je odev brat.
Ujak je majéin brat, Njthova djeca su teoji sestriéne | bratici,

o

rodaka si:

rodaci na slic?
e rocake?

1 nzjdragi rodak?

Ispricaj nek »
dolivligj sa svojim ¥ M5
rodacima. 2)

(hjﬁ Potratite fotografije vadih

rodake. Poznajete i sve?
Znate li svima imena? $to
Job znate o njima?

1 udalekim se zemljama rodaina
okuplja na svadbama. Naslicije
svadhau lrani.

Slika 10 Nastavna jedinica Rodbina (Pogled u svijet 2)

Tablica 10 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Pogled u svijet 2

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++

++

+

0

Rasclanjenost

++

++

Jezgrovitost

++

++

Poticajni dodaci

++

0
+
0

0
0
0
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Rodbina su braca | sestre tvojih roditeljs | njihova djeca. To su tete, stridevi, ujadi,
brati i sestriéne. Rodbina se medusobno voli i poituje.

U sluéaju potrebe medusobno pomatu jedni drugima,

Stric je tatin brat. Teta je tating sestra. Ujok je mamin brat, 3 teta je maming sestra.

3. RODBINA

* Ako tvoj ota fma bracu lf sestre, menu th.
v imeng] th,

* Imai |f bratica itf sestriénu? Kako se ovu?

* Gdje Hvi tvoja rodbina?

RODITELI MOJE MAME _ RODITELJI MOJEG TATE

il

Swojta su supruzi (mutevi) | supruge (tens)
tvoje rodbine. Oni su to postali fenidbam ik

Bratici su svo mutka djeca tvoje rodbine, 3 sestriéne sva Zenska djeca. Svojim
tetama, stridevima | ujacima 4 si necak di necakinja.

i 2emsiou dhecu tvoje rodbine?
.Uz pomoé raditela izbeoj svu svoju rodbin.

e

muiky

Sastavi rodoslowno stablo u kojemy ¢e biti

u kojma onl Sve.

Slika 11 Nastavna jedinica Rodbina (Dom i zavicaj)

widljva sva iiena | prezimena toje rodbie |
wwoite. ispod imena | prezimena napdi nasels

%

Tablica 11 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Dom i zavi¢aj

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost ++ ++ + +
Rasclanjenost ++ + + +
Jezgrovitost ++ + + 0
Poticajni dodaci - + + 0
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Tablica 12 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Eureka! 2

, Rodbina

Sestre | braca tvolin roditelja i njihova djeca tebi su rodbina.

Mamin brat tvoj je ujak. Tatin brat tvoj je stric. Mamina ili
tatina sestra tvoja je teta.

Djeca ujaka, strideva i teta tebi su bratici i sestritne.
Svi Zlanev! rodbine medusoono su rodacl,

Prirodbinskin okupljanjima iskazuje
se podtovanje | ljubav prema svim
Elanovima rodbine.

(o svoje rodake. L]
ojim s pril kama o4upia tvola reasing?

Slika 12 Nastavna jedinica Rodbina (Eureka! 2)

Opazac 1

Opazac 2

Opazac 3

Opazac 4

Jednostavnost

++ + ++ ++
Rasclanjenost ++ ++ + ++
Jezgrovitost + ++ + -+
Poticajni dodaci - 0 0 ++
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Kako bi ove rezultate bilo lakse interpretirati i usporediti s ocjenama optimalno razumljivog

teksta, svakoj od ovih oznaka sam u nastavku pridala brojcanu vrijednost na sljede¢i nacin:

--=-2;-=1;0=0; + = 1; ++ = 2. Za svaku kategoriju razumljivosti po nastavnoj jedinici

sam potom u zadnjem stupcu svake tablice racunala aritmeticku sredinu koja se onda moze

usporediti s brojéanom vrijednosti pripadajucih ocjena za optimalno razumljiv tekst.

Tablica 13 Procjena nastavne jedinice Nasa prava i duznosti; udzbenik Nas svijet 2 — broj¢ano

Opazaé 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 1 1 2 0 1
Rasclanjenost 2 2 0 1 1.25
Jezgrovitost 1 0 1 1 0.75
Poticajni dodaci -1 0 1 1 0.25

Tablica 14 Procjena nastavne jedinice Ucenicka prava i duznosti; udzbenik Pogled u svijet 2 —

brojcano
Opazaé 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 1 2 1 15
Rasclanjenost 2 1 1 1 1.25
Jezgrovitost 0 1 1 1 0.75
Poticajni dodaci 0 2 1 2 1.25

Tablica 15 Procjena nastavne jedinice Ponasanje u $koli; udZzbenik Dom i zavi¢aj — broj¢ano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 1 0 0 0.75
Rasclanjenost 2 0 0 0 0.5
Jezgrovitost 1 -1 -1 0 -0.25
Poticajni dodaci -1 1 0 0 0

32




Tablica 16 Procjena nastavne jedinice Ucenicka prava i duznosti; udzbenik Eureka! 2 - broj¢ano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac¢ 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 2 2 2
Rasc¢lanjenost 2 0 2 2 1.5
Jezgrovitost 1 1 1 2 1.25
Poticajni dodaci 0 1 0 2 0.75

Tablica 17 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Nas svijet 2 - broj¢ano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 -1 1 2 1
Rasclanjenost 1 0 0 2 0.75
Jezgrovitost 2 1 2 2 1.75
Poticajni dodaci -1 0 0 2 0.25

Tablica 18 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Pogled u svijet 2 - brojcano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 1 1 15
Ras¢lanjenost 2 2 0 0 1
Jezgrovitost 1 2 1 0 1
Poticajni dodaci -2 2 0 0 0

Tablica 19 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Dom i zavi€aj - broj¢ano

Opazaé 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 2 1 1.75
Rasclanjenost 2 0 1 0 0.75
Jezgrovitost 1 1 1 0 0.75
Poticajni dodaci -2 1 0 0 -0.25
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Tablica 20 Procjena nastavne jedinice Obitelj; udzbenik Eureka! 2 - brojéano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 1 2 2 1.75
Rasc¢lanjenost 2 1 2 2 1.75
Jezgrovitost 1 1 1 2 1.25
Poticajni dodaci -2 1 1 2 0.5

Tablica 21 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Nas svijet 2 - brojéano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 1 2 1.75
Rasclanjenost 2 2 1 2 1.75
Jezgrovitost 2 1 2 2 1.75
Poticajni dodaci -1 0 -1 0 -0.5

Tablica 22 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Pogled u svijet 2 - brojéano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 1 0 1.25
Ras¢lanjenost 2 2 0 0 1
Jezgrovitost 2 2 1 0 1.25
Poticajni dodaci -1 2 0 0 0.25

Tablica 23 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Dom i zavi¢aj - broj¢ano

Opazaé 1 Opazac 2 Opazac 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 2 1 1 1.5
Rasclanjenost 2 0 1 1 1
Jezgrovitost 2 1 1 0 1
Poticajni dodaci -1 1 1 0 0.25
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Tablica 24 Procjena nastavne jedinice Rodbina; udzbenik Eureka! 2 - broj¢ano

Opazac 1 Opazac 2 Opazac¢ 3 Opazac 4 Prosjek
Jednostavnost 2 1 2 2 1.75
Rasc¢lanjenost 2 2 1 2 1.75
Jezgrovitost 1 2 1 2 1.5
Poticajni dodaci -2 0 0 2 0

Analiza rezultata i zaklju¢ak

Prethodno sam ve¢ govorila o tome kako treba izgledati prosudbeni prozorci¢ optimalno
razumljivog teksta, tocnije, kako bi trebala biti ocijenjena svaka od cetiri kategorije
razumljivosti da bi se neki tekst smatrao optimalno razumljivim. U nastavku slijedi prikaz
takvog prosudbenog prozoréica s priduzenim brojéanim vrijednostima koje sam koristila za

izraCunavanje prosjecne vrijednosti po kategorijama u prikazu rezultata.

Jednostavnost Rasc¢lanjenost/red
2 2

Kratkoca/jezgrovitost | Poticajni dodaci
Oili 1 Oili 1

Graficki prikaz 3 Prosudbeni prozor¢i¢ optimalno

razumljivog teksta — brojcano

U nastavku ¢u tablicno prikazati iznose odstupanja od optimalne vrijednosti za svaku
kategoriju po nastavnim jedinicama za sve udzbenike. Za lakSe snalazenje u tablicama 1
lak$u interpretaciju rezultata podijelit ¢u tablice po nastavnim jedinicama. Prva tablica

odnosit ¢e se na prvu nastavnu jedinicu koja je procjenjivana u svim udZbenicima. Radi se
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0 nastavnim jedinicama pod nazivima Nasa prava i duznosti u udzbeniku Nas svijet 2,

Ucenicka prava i duznosti u udzbeniku Pogled u svijet 2, Ponasanje u Skoli u udzbeniku

Dom i zavicaj te Ucenicka prava i duznosti u udzbeniku Eureka! 2. Druga tablica odnosit

¢e se na drugu nastavnu jedinicu pod nazivom Obitelj u sva Cetiri udzbenika, a treca tablica

na nastavnu jedinicu Rodbina takoder pod istim nazivom u sva cetiri udzbenika.

Napomena: Obzirom da optimalna vrijednost za kategorije kratkoca/jezgrovitost i poticajni

dodaci moze biti 0 ili 1, u tablici ¢e biti prikazano odstupanje od iznosa optimalne

vrijednosti koji je najblizi dobivenom rezultatu.

Tablica 25 Odstupanja od optimalne vrijednosti u prvoj nastavnoj jedinici

Jednostavnost | Rasclanjenost | Jezgrovitost | Poticajni Ukupno
dodaci
Nas svijet 2 1 0.75 0.25 0.25 2.25
Pogled u svijet 2 0.5 0.75 0.25 0.25 1.75
Dom i zavicaj 1.25 1.5 0.25 * 3
Eureka! 2 * 0.5 0.5 0.25 1.25
Tablica 26 Odstupanja od optimalne vrijednosti u drugoj nastavnoj jedinici
Jednostavnost | Rasclanjenost | Jezgrovitost | Poticajni Ukupno
dodaci
Nas svijet 2 1 1.25 0.75 0.25 3.25
Pogled u svijet 2 0.5 1 * * 1.5
Dom i zavicaj 0.25 1.25 0.25 0.25 2
Eureka! 2 0.25 0.25 0.25 0.5 1.25
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Tablica 27 Odstupanja od optimalne vrijednosti u trec¢oj nastavnoj jedinici

Jednostavnost | Rasclanjenost | Jezgrovitost | Poticajni Ukupno
dodaci
Nas svijet 2 0.25 0.25 0.75 0.5 1.75
Pogled u svijet 2 0.75 1 0.25 0.25 2.25
Dom i zavi¢aj 0.5 1 * 0.25 1.75
Eureka! 2 0.25 0.25 0.5 * 1

Ve¢ na prvi pogled se moze vidjeti da tekst nijedne nastavne jedinice prema prosje¢nim
ocjenama Cetiriju opazac¢a ne odgovara ocjenama optimalno razumljivog teksta. Prosjecne
ocjene po kategorijama se samo u par sluéajeva slazu s optimalnom vrijednos¢u. To je u
tablicama oznaceno oznakom * , a pojavljuje se u kategoriji poticajni dodaci u nastavnim
jedinicama Ponasanje u Skoli u udzbeniku Dom 1 zavicaj, nastavnoj jedinici Obitelj u
udzbeniku Pogled u svijet te nastavnoj jedinici Rodbina u udzbeniku Eureka! 2. Takoder se
podudarnost pojavlja u kategoriji jednostavnosti u nastavnoj jedinici Ucenic¢ka prava i
duznosti u udzbeniku Eureka! 2, u kategoriji jezgrovitosti u nastavnoj jedinici Obitelj u
udzbeniku Pogled u svijet te nastavnoj jedinici Rodbina u udzbeniku Dom i zavicaj. Sve
ostale vrijednosti u vec¢oj ili manjoj mjeri odstupaju od optimalnih vrijednosti. Zbroj
odstupanja za nastavnu jedinicu u svakom udZbeniku naveden je u posljednjem stupcu
svake tablice. Kako bismo mogli procijeniti odstupanje od optimalnih vrijednosti za svaku
kategoriju na razini udzbenika, u sljedecoj tablici prikazani su zbrojeni iznosi odstupanja

sve tri nastavne jedinice za svaki udzbenik.
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Tablica 28. Zbroj odstupanja od optimalnih vrijednosti po udzbeniku

Jednostavnost | Rasclanjenost | Jezgrovitost | Poticajni Ukupno
dodaci
Nas svijet 2 1.25 2.25 1.25 1 5.75
Pogled u svijet 2 2.25 2.75 0.5 0.5 6
Dom i zavicaj 2 3.75 0.5 0.5 6.75
Eureka! 2 0.5 1 1.25 0.75 3.5
Ukupno 6 9.75 35 2.75

Iz podataka unutar ove tablice mozemo izvesti nekoliko zakljuaka. Najbolje procijenjena
kategorija po udzbenicima, odnosno ona koja ima najmanji iznos odstupanja od optimalne
vrijednosti jest kategorija poticajnih dodataka. NeSto veéi rezultat ima kategorija
jezgrovitosti, a onda skoro dvostruko veéu vrijednost ima kategorija jednostavnosti. Daleko
najlosiju procjenu ima kategorija ra$¢lanjenosti. To nam govori kako udzbenici prirode 1
drustva za drugi razred osnovne Skole imaju mno$tvo popratnih materijala u vidu slika,
ilustracija 1 sl. §to se slaze sa sadrzajem kojeg u procjenjivanim nastavnim jedinicama ima u
zadovoljavajucoj koli¢ini, iako bi se jo§ moglo poraditi na izbacivanju nekih nepotrebnih
informacija odnosno reducirati tekst da ne odlazi u nepotrebnu Sirinu te da bolje slijedi
crvenu nit. Ono §to je problemati¢no je, ¢ini se, vokabular te konstrukcija i duljina re¢enica
u tekstu koje bi se vise trebale prilagoditi dobi djeteta u drugom razredu. To mozemo
povezati s radom Ivana Furlana te radom Jelene Sikiri¢ koje sam spomenula ranije upravo u
sklopu kategorije jednostavnosti, a u kojem govore o sloZenim receni¢nim konstrukcijama
kojih se odrasli tesko oslobadaju prilikom sastavljanja udzbenika te nedovoljnoj
zastupljenosti sadrzajno bliskih rije¢i mentalitetu i dobi djece kojoj je udzbenik namijenjen.
Cini se kako bi se opaza¢i koji su sudjelovali u ovoj procjeni slozili s istim tvrdnjama iako
je razlika medu istrazivanjima dvadesetak godina. Takoder, ras¢lanjenost teksta je po ovim
procjenama takoder prilicno losa. Dakle, radi se o loSem rasporedu teksta na stranicama

udzbenika, sortiranju srodnih informacija te isticanju klju¢nih rije¢i. Nadalje, iz ove tablice
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mozemo vidjeti i koji je udzbenik najbolje prosao prema procjeni opazaca, a koji najlosije.
Najbolje je procijenjen udzbenik Eureka! 2, zatim Na§ svijet 2, slijedi ga s malim

zaostatkom udzbenik Pogled u svijet 2 i na kraju udzbenik Dom i zavicaj.

Promatranje dobivenih rezultata potaknulo me na razmiSljanje u smjeru koji nije bio
previden na pocetku ovog rada te koji zalazi u interdisciplinarnu tematiku psihologije i
pedagogije, a svakako utjeCe na prirodu ovog istraZivanja kao i na zakljucak u ovoj
zavrsnoj fazi. U nastavku ¢u objasniti o Cemu se radi. Naime, iz tabli¢nih prikaza rezultata
procjene razumljivosti teksta po nastavnim jedinicama unutar svakog udzbenika, evidentno
je kako su procjene sva Cetiri opazaca vrlo razli¢ite. To¢nije, procjene sva Cetiri opazaca se
poklapaju samo dvaput u kategoriji jednostavnosti za procjenu nastavnih jedinica Obitelj i
Rodbina u udzbeniku Eureka! 2. Takva velika odstupanja u procjeni medu opaza¢ima
mozemo pripisati individualnim razlikama medu njima. Naime, iako su pred sobom imali
iste materijale i dobili iste upute za analizu tih materijala, na drugaciji su nacin pristupili
radu, drugacije percipirali sadrzaj pred sobom te gas toga razli¢ito i1 ocijenili. Autori David
H. Jonassen i Barbara L. Grabowski u svojoj knjizi Handbook of Individual Differences,
Learning and Instruction (2011) govore kako svatko filtrira upute kroz svoj vlastiti set
individualnih razlika ili le¢a. Te le¢e individualnih razlika, kako ih autori nazivaju, na
razli¢ite naCine mogu fokusirati sadrzaj koji se pred njima nalazi. Govore¢i o individualnim
razlikama, autori spominju razlike u mentalnim sposobnostima, osobnosti, ali i kognitivnim
stilovima u prikupljanju i organizaciji informacija. Tako ¢e npr. vizualni tip osobe najprije
u materijalima ovog tipa primijetiti ilustracije, slike i grafike, prepoznati ih kao dobre ili
loSe poticajne dodatke te mozda manje pozornosti posvetiti konstrukcijama re€enica unutar
samog teksta. Ili moZda, zbog drugih individualnih razlika, npr. svoje osobnosti, loSe
ocijeniti jezgrovitost upravo zbog toga S$to smatra kako su se neki dijelovi teksta mogli
bolje prikazati u slikovnom obliku. Ovu pojavu je najlakse uociti u tabli¢énim prikazima u
procjeni kategorije poticajnih dodataka. Opaza¢ 1 je naspram ostala tri opazaca u svim
slu¢ajevima dao puno negativniju ocjenu. Iz toga mozemo zakljuciti da je priSao procjeni
poticajnih dodataka u ponudenim materijalima drugacije od ostalih. MoZzemo nagadati da je

procjenjivao iskljuc¢ivo poticajne dodatke koji se nalaze u samim recenicama unutar teksta
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bez uzimanja u obzir ostalih popratnih sadrzaja kao Sto su slike, ilustracije, mentalne mape i
sl. pa su stoga ocjene toliko niske za tu kategoriju. Obzirom da se razlike u procjeni, iako
ne tako drasti¢ne, pojavljuju i u drugim kategorijama procjene ostatka nastavnih jedinica,
mozemo zaklju¢iti da je sama procjena teksta i popratnih sadrzaja vrlo podlozna
subjektivnom dojmu. U ovom slucaju radilo se o procjeni udzbenika iz perspektive
promatraca pedagoske struke. Mozemo pretpostaviti da se takve razlike mogu pronaci i u
perspektivama ucitelja koji biraju udzbenike za svoje razrede i koji th u konacnici
svakodnevno koriste u nastavi. Ako tolike razlike u procjeni ovih udZzbenika postoje medu
osobama sli¢ne razine i smjera obrazovanja, mozemo zamisliti kolike razlike u percepciji
istog tog materijala postoje medu ucenicima drugog razreda osnovne Skole kojima su oni
namijenjeni za ucenje. O tome takoder govore autori David H. Jonassen i Barbara L.
Grabowski opisuju¢i kako nacin na koji le¢e individualnih razlika fokusiraju sadrzaj
uvelike utjeCe na to kako koji pojedinac uci. Upravo svijest o postojanju tih individualnih
razlika treba senzibilizirati ucitelje, nastavnike i stru¢ne suradnike da tijekom nastavnog
procesa pronadu nacin da sadrZaj dostavljen u udZbenicima svi jednako razumiju, shvate 1

upamte.

Nakon ovih razmatranja preostaje odgovoriti na Cetiri istrazivacka pitanja postavljena na

pocetku ovoga rada, a to su:

1. Je li razina jednostavnosti u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udzbenicima prirode 1 druStva za drugi razred osnovne Skole?

2. Je li razina ras¢lanjenosti u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udZbenicima prirode 1 drustva za drugi razred osnovne S§kole?

3. Je li razina jezgrovitosti u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo
optimalna u udzbenicima prirode 1 druStva za drugi razred osnovne Skole?

4. Je li razina poticajnih dodataka u tekstovima nastavne cjeline Pojedinac i drustvo

optimalna u udzbenicima prirode i1 drustva za drugi razred osnovne $kole?

Zbog spomenutih velikih oscilacija u procjeni sva cetiri opazaca, teSko je izvuci
generalizacije koje bi konkretno odgovorile na ova pitanja. Moguce je ipak zakljuciti kako

je prema ovoj analizi najblize optimalnosti razina poticajnih dodataka unutar nastavne

40



cjeline Pojedinac 1 drustvo u udzbenicima prirode i drustva za drugi razred osnovne Skole, a
kako je najdalje razina raSclanjenosti teksta. lako treba dodatno poraditi na sva Cetiri
obiljezja razumljivosti, najviSe bi se trebalo posvetiti rasclanjenosti, odnosno redu unutar
teksta kao i jednostavnosti. Bilo bi zanimljivo vidjeti kako bi ucenici procijenili te iste
udzbenike iz vlastite perspektive. Smatram kako bi to moglo pomo¢i u poboljSanju
razumljivosti udzbenickih tekstova u budu¢im izdanjima. Takoder, ponovno se osvréuéi na
velike oscilacije u rezultatima procjene, mozda bi trebalo razmisliti o potrebi uvodenja
edukacija o procjeni kvalitete udzbenika iz razliCitih aspekata za ucitelje, nastavnike i
stru¢ne suradnike kako bi oni po zavrSetku mogli bolje razumjeti i samostalno procjenjivati
sadrzaj udzbenika koji izabiru za svoje ucenike. Zavrsit ¢u s mislju koja vrlo dobro sumira
cilj i smisao ovog rada: ,,Vazno je da autor bude u moguénosti evaluirati razinu
razumljivosti jer je to ono o ¢emu Ce ovisiti vrijednost udzbenika kao alata za ucenje 1

poucavanje.” (Seguin, 2003)
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Prilozi

Prilog 1: Upute za opazace

Dragi/a kolega/ice,

Saljem ti kratke upute za procjenu razumljivosti teksta unutar udzbenika iz prirode i drustva
za drugi razred osnovne Skole koja mi je potrebna u svrhe pisanja diplomskog rada. Tvoj je
zadatak najprije prouditi literaturu Kako se razumljivo izrazavati autora Langer i sur. (str.
22.-27. 1 31.-33.) te nakon toga prouditi stranice Cetiriju udzbenika koje Saljem u prilogu.
Za svaku nastavnu jedinicu unutar svakog udzbenika potrebno je pomocu prosudbenog
prozor¢i¢a opisanog u literaturi procijeniti Cetiri kategorije razumljivosti teksta —
jednostavnost, ras¢lanjenost/red, kratkocu/jezgrovitost te poticajne dodatke. Molim da mi
uz svaki prosudbeni prozor¢i¢ naznaci§ redni broj udzbenika pod kojim sam ga vec

prethodno naznacila u prilogu te naslov nastavne jedinice na koju se odnosi.
Unaprijed hvala,

Danijela
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Prilog 2: Procjenjivani sadrzaj udzbenika Nas svijet 2

» Zaldto je vaino poitovati ljude koji nas okruzuju?
» Zaito olekujemo da | nas drugi poétuju?

Nasa prava i duznosti

Svako dijete ima svoja prava
* Imamo pravo na 2ivot. * Imamo pravo pratiti televizijske i
« Imamo pravo na zdravstvenu radioemisije primjerane nasoj dobi,
zadtitu, koristitl se primjerenim internetskim
ok g izvorima, €itati novine | knjige.
* Imamo pravo govoriti viastitim
jezikom, Zivieti u svojoj kulturl | * Imamo pravo na obrazovanje.
postovati SVoRI vjeru. * Nitko nas nema pravo povrijediti ni
+ Imamo pravo na viastito midljenje. na koji nacin.
« Imamo pravo na prijatele | igru ! rauso pravo na hranu, odjecu |
om

Svako dijete ima i duznosti

DuiZnostl uéenlka
* Marljivo uéits | raditi
* Redovito ici u $kolu
* Odr2avati radni prostor urednim.
+ Postovatl | pozdravijati odrasle.
* Postovatl svoje vrinjake,

* Razumiet! | prihvacati diecu drugaéiju
od sebe.

1. Ispricaj kako ti podtujed prava druge djece.
2. Na koja te prava djece upozoravaju vasa razredna pravila?
3. Koje duZnosti imas u svojem razredu?

A
- Dopuni listu prava | duZnosti svojim prijediczima.

RO, atr W, - 17,

= o

43



» Cemu se najvife radujes u svojoj obitel}i?

mﬁm Obitelj
j Q

Cbitelj moze bitl
g}

uZa | Sira,

UZa obiteij

UZu obitel] Cing roditelji | djeca.

Clanovi obitefji vole se, postuju | poma2u jedni drugima.
Zajednickl obavljaju kutanske poslove i zajedno provode
vrijeme,

ond

»
-

Siru obitel| &ine roditel)i, djeca, djedovl | bake,

Nekim obiteljima nedostaje neki élan,
Neke obiteljl ne 2ive zaledno. To ne znati da se ne vole

Maceha | ocuh, polubrat | polusestra takoder su dio
obitelji.

1. Nabroji élanove svoje uie obitelji.

2. Tko sve €inl tvoju Siru obitelj?

3. Objasni razliku izmedu Jire | uZe obitelji,

4. Kako €lanovi tvoje obitelii pomazu jedni drugima?

5. Kako ¢lanovi obitelji iskazuju medusobno poidtovanje?

W Zamisil ugodan obiteljski iziet i pricaj o njemu.

B, e 10, 89
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g B > Koga od svoje rodbine poznajed?
g » 8to su oni tebi?
» Kako ih oslovijavag?
» Sto si ti njima?

Rodbina

I
x>x.z>*§n>. z»z.zhun»q
]
v~
TETA UJAK MAMA
DRSS \ 0
a B2 @
6 -
=
Upl\n.

RODBINA —

Braca | sestre tvojih roditelja | njihova djeca tvoja su
rodbina.

Mamin je brat tvoj ujak.

Tatin je brat tvoj stric.

Tatina ill mamina sestra tvoja je teta.

Djeca tvoje rodbine tebl su sestriéne | bratiél,
Rodbina se okuplja u razliéitim prigodama.

J |
TATIN BRAT 4)4_2)*5

m wf\
/\ /\

2. Gdje stanuju €lanovi tvoje rodbine? Cime se bave?

Zamisli da slavié rodendan, Koga bi od rodbine pozvao/pozvala?

Kako biste proslavili tvoj rodendan?

WE, 2. 20, 30
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drzaj udzbenika Pogled u svijet 2

Procjenjivani sa

Prilog 3

DA, STVARNO JE
SUPER!

[ JA ZELIM IC1 U
SkoLu!

L Skolikosi godina krenula/krenuo u $kolu?

UCENICKA U nasoj d ini jeca imaj

j domovini sva djeca im. 5 j
i lj 3ju pravo na Skolovanje.
UCENICKE Pohadanje $kole je obavezno.
DUZNOSTI

: Utenice i ucenici trebaju redovito uéiti i dolaziti u 3kolu. To su
Koja prava i njihove duZnosti.
duZnosti imaju

T DUZNOST

pitati kad ti nesto nije jasno pazjivo pratiti nastavy

uvazavati i drugacija misljenja od svoga

m_N_‘mn_ svoje misljenje

Cuvati sve predmete u ugionici i pazitina
urednost prostora

imati svoje radno mjesto

koristiti $kolsku knjiznicu Cuvatii na vrijeme vracati knjige

hraniti se u kolskoj kuhinji

birati prijatelje

i
i
i
i
i
L

MOLIM!

~ lzvoLt!

STO RAZBACAS,

i STO UZMES, i S
EosEREM VRATI NA STO ZAPRLJAS,
STO POSUDIS, MJIESTO. ocisTl.
VRATI.

e

e

?
S

@ Sto govore djeca? i
e i . e @mﬁonmmcn_: jREs
© Vidis li na slici primjere za izgovorene recenice? e
= ako ostetis neki ™

© Zadto je vazno znati svoje duznosti u Skoli? ,
© Ispunjavas li ti svoje duznosti? -

U 3kolu trebas dolaziti redovito. Ako zbog bolesti ili nekog drugog razloga ne
moze$ dodi na nastavu, svoj izostanak trebas ispricati. Duznost ti je nadoknaditi
ono $to se radilo u skoli.

Djeca imaju pravo na skolovanje. IstraZi koja su ostala djeja prava.
Organizacija koja se bavi zastitom djecjih prava naziva se UNICEF.
(www.unicef.org)
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O
W
.._I
i
—
.

Ll
=, BLAGO TEBI. BAKA TI
T JE UVIJEK KOD KUCE.
NIKADA NISI SAM.

DA, ALl JA NIKADA
NISAM SAM, A VOLIO
BIH TO PONEKAD BITI.

NEMAM NI KLJUC.

()

/i

Doceka li tebe uvijek netko poslije $kole? Tko stanuje s tobom?

UZA Roditelji i njihova djeca ¢ine uzu obitelj. Clanovi uze obitel
OBITELJ uglavnom Zive zajedno.

ko ¢ini uz - .
o e Siru obitelj ¢ine djeca, roditelji, bake i djedovi. Ponekad

obitelj? § e, A el U e : .
zajedno Zive i ¢lanovi Sire obitelji. Vazno je da se svi ¢lanovi
§IRA obitelji medusobno uvaZavaju i postuju.
OBITELJ
Tko €ini $iru
obitelj?

uza obitelj

v roditelji

sin

N

Y

djeca

Sira obitelj

@ Sto slave ¢lanovi obitelji na slici?
@ Sto misli, ¢iji se rodendan slavi? Zasto? Kako se zovu ¢lanovi

tvoje Sire obitelji?

@ |menuj sve ¢lanove obitelji na sl

Jelito uzaiili Sira obitelj? . =
@ Tko ¢ini tvoju uzu obitelj?

‘memoéaﬁm o Nm:_Bm:__Em n_m:o<m svoje Sire oc;m: mmam jos uv ._m_A 22@

gaosv wﬁo_m tomirovina? =

B . T

* Urazli¢itim dijelovima svijeta obitelji izgledaju
razlicito, ali se svi jednako vole i postuju.
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VAS DVOJICA STE

SLICNI. VIDI SE DA STE
RODPACI.

DANAS NE MOGU
K TEBI. DOLAZE Ml
TETKA | BRATIC.

Tko je stigao u posjet?

RODBINA Obitelj je prosirena rodbinom. Tvoja rodbina su braca i sestre
tvojih roditelja i njihova djeca. Zovemo ih jo3 i rodaci.
Tko €ini rodbinu?
Majcina ili oteva sestra tebi je teta (tetka). Stric je ocev brat.
Ujak je majcin brat. Njihova djeca su tvoji sestriéne i bratiéi.

sestricne
_,  bratiéi __ bratii
\\\,/_ \.
M v Q) : @ f . w\
( b
teta teta
(tetka) (tetka) stric
P
§ Yne
"\
A e F\
majka e 4 otac

@ U kojoj su se prigadi okupili rodaci na slici?

@ U kojim prigodama ti vidas svoje rodake?

® Tko sve Cini tvoju rodbinu?

© Tko ti je najdraza rodakinja / najdrazi rodak?
Zasto? Opisi julga.

MuZevi i Zene twojih rodaka su:

Ispricaj neki
dozivljaj sasvojim ¥* 1&
| rodacima. @ m/v
— e

Potrazite fotografije vasih

rodaka. Poznajete i ih sve?
Znate li svima imena? Sto

jo$ znate o njima?

okuplja na svadbama. Na slici je
svadba u Iranu.
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Prilog 4: Procjenjivani sadrzaj udzbenika Dom i zavicaj

1. PONASANJE U SKOLI

I
KULTURA

ZIVOTA P

y

* Kako uéltelficu/uéitelja
docekuju ostali ucenici?
+ Kako se ponasas u razredu

2a vrijeme sata?
* Kako se ponasas u razredu
2a vrijeme odmora?

Odlazak u skelu veselje je za svakog ucenika. U gkoli se vidis s drugim uéenicima.
Zajedno ucite, igrate se i sklapate prijateljstva. U razredu i izvan razreda treba se
ponasati pristojno. Ucenicka prava i duZnosti zajednicki dogovarate s
uciteljicom/uciteljem na satu razredne zajednice i prirode i drustva. Neka pravila
ponasanja sliéna su pravilima ponasanja u tvojoj obitelji. Dogovorenih pravila treba
se pridrzavati.

Za wrijeme ucenja treba biti mirniji i pazjiviji, a za vrijeme igre oputeniji. Uéenici
si medusobno pomazu, pomaze im uéiteljica/uditel, a po potrebi i drugi zaposlenici
u Ekoli, Vazno je stveriti medusobno postovanje i uvazavati svakog/svaku
uéenika/uéenicu. Cesto treba biti strpljiv i pun razumijevanja za druge. Moguéa
nerazumijevanja i sukobe treba rjesavati mirno i dobrom voljom.

PITANJA,VIEZBE 1 ZADATCI

2. Kako se ti ponasas prema drugs

3. Objasni zasto je vaina suradnja izmedu
uéenika i uéiteljice/uéitelja.

4. Sastavite popis utenickih prava | udenigkih
b u svoje inom odjely,

1. Kako se drugl uéenicl ponasaju premas tebi?

Svakidadnje navike i natin Zivota mogu biti
razliciti, One su | razlicite u pojedinim zavicajima
nade domovine | u drugim driavama.

No pristojno vu...umrma.c. ljubav prema

Arniailra- (A i A,

gin |] postovane nedto
je zajednicko i ne poznaje granice ni tjelesne
razlike medu ljudima,
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. 2. OBITELJ
KULTURA
ZIVOTA

PITANJA,VIEZBE [ ZADATCI

O.w_»w__.q__.m imo n3 uzu i iru c~c or.«.o__ cine roditelji i djeca. Siru obitelj, osim 1. $to je uta obitelp
roditelja i djece, cine jos i bake i djedovi. 2. Stojoiira

c. oga__.. se us,o_u‘.,os...soqcumgo ,.‘o.o._ uomnc_c, u w_cs_c bolesti i drugim teskim 3. 0d kaliko 56 & i 7 tvoja uia obitelj?
prilikama élanovi obitelji pomazu i brinu jedni o drugima. AT K i i o_ kil 4voja e

Postoje obitelji koje ne Zive zajedno, Neki roditelji Zive razdvojeno pa djeca zive abitel?
s jednim od reditelja. | ti roditelji duini su se brinuti za svoju djecu i pruziti im ljubav.

10

Postoje djeca koja nemaju roditelje. Raditelji
im vise nisu 2ivi il se djecu napustill. Takva djeca
Zive u domavima u kojima se za njih brinu drugl
ljudii pomazu im u njihovu djetinjstvu,

Postoje | ljudi koji ne mogu imati djecu, &
zele svoju ljubav pasvetiti djeci. Oni usvajaju
djecu bez roditelja | brinu se za njih,
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12

1 3. RODBINA

KULTURA
Z1VOTA

I

Rodbina su braca i sestre tvojih roditelja i njihova djeca. To su tete, stricevi, ujaci,
bratici i sestricne. Rodbina se medusobno voli i postuje.

U sluéaju potrebe medusobno pomaiu jedni drugima.

Stric je tatin brat. Teta je tatina sestra. Ujak je mamin brat, a teta je mamina sestra,
Bratici su sva muika djeca tvoje rodbine, a sestriéne sva Zenska djeca. Svojim
tetama, stri¢evima i ujacima ti si necak ili necakinja.

MAMIN BRAT (ujak)

MAMINA SESTRA (teta)

PITANJA VIEZBE | ZADATCI

1. Tko saéinjava rodbinu?

2. Tko jo teta?

3. Kako zajednickim imenom nazivamo musku
i zensku djecu tvoje rodbine?

4. Uz pomeé roditelja izbroji svu svoju rodbinu.

TATIN BRAT (stric)

TATINA SESTRA (teta)

rodbina

UPAMTI
POJMOVE

Svojta su supruzi (muzevi) i supruge (Zene)
tvojo rodbine. Oni su to postali Zonidbom ili

vidljiva sva imena | prezimena tvoje rodbine |
svojte. Ispod imena i prezimena napidi naselja
u kojima oni Zive.
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drzaj udzbenika Eureka! 2

Procjenjivani sa

Prilog 4

PONASANJE U SKOL! | ODNOSI

— MEDU UCENICIMA

Ué&enitka prava
i duznosti

Sva djeca imaju svoja prava, alii
svoje duznosti.

. lzdvoj razredna pravila
ponatanja koja se odnose na
VV prava svakog utenika u razredu.
{ 2. Koje duznostiimad u
svojemu domu?

&

PRAVA DJETETA

Pravo na igru i odmor.  Pravona izraZavanje svojega
misljenja.

Pravo da ﬁm odrasli
upoznaju s tvojim
B pravima.

Pravo na djetinjstvo bez
zlostavljanja.

Pravo na zdravstvenu
zastitu i praviinu
prehranu.

Pravo na izbor prijatelja.

ccmz.oﬂ je marljivo ugiti i
redovito pohadati nastavu.

DuZnost je U_‘_:c»_ seo Em%om:
prostora u kojemu boravis.

ocw._o& je brinuti se o kuénim
ljubimcima ako ih ima3.

‘Objasni kako ti postuje$ prava druge djece.

DuZnost je postovati prava
druge djece.

DuZnost je brinuti se 0 osobnoj
Cistodi i urednosti.
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OBITELJ

N — Obitel
. Tko su ¢lanovi tvoje obiteli? _ ml“

VV 2. Kako se ponagas prema W
¢lanovima svoje obitelji? >

Obitelj dijelimo na uZzu i Siru obitel].

UZu obitelj naj¢esce ¢ine majka, otac i dijete/djeca. Katkad
uZu obitelj ¢ine samo majka i dijete/djeca ili samo otac i
dijete/djeca.

| onda kad roditelji ne Zive zajedno, oboje moraju brinuti o
svojoj djeci.

Neka su djeca ostala bez roditelja. O njima brinu
odgojiteljice/odgojitelji u dje¢jem domu. Obitelji koje to Zele
mogu ih posvojiti i pruZiti im ljubav i brigu.

Siru obitelj tine djeca, majka, otac i njinovi rodite
djedovi.

L tj. bake i

Obitelji mogu azlicite, a svi Clanovi obitelji trebaju se
voljeti, poStovati i medusobno se pomagati te brinuti jedni
o drugima.
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VV I Imaju ii tvoji roditelji
bracu i sestre?
2. Kako ih ti zoves?

» Rodbina

Sestre i braca tvojih roditelja i njihova djeca tebi su rodbina.

Mamin brat tvoj je ujak. Tatin brat tvoj je stric. Mamina ili
tatina sestra tvoja je teta. i

Djeca ujaka, striceva i teta tebi su bratici i sestri¢ne.

Svi ¢lanovi rodbine medusobno su rodaci.

Pri rodbinskim okupljanjima iskazuje
se poStovanje i ljubav prema svim
¢lanovima rodbine.

SESTRICNA
* BRATIC
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