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SrediSnje i periferno
u gramatici hrvatskoga jezika'

Sazetak: U prilogu je rije¢ o srediSnjem i perifernom u podru¢ju gramatickoga
ustrojstva hrvatskoga jezika. To se posebice odnosi na gramaticke kategorije bro-
ja, vida, padeza, imperativnosti, vremena i vrsta rijeci. U vezi s kategorijom broja
u sredistu je suodnos izmedu jednine i mnozine, a periferiju ¢ine ostali nacini
izrazavanja kvantitativnih relacija (broj kao vrsta rijeci, zbirnost, tvarnost). U vezi
s kategorijom vida srediSte ¢ini opreka nesvrSenost — svrSenost, a periferiju Akti-
onsart. Kod vrsta rijeci srediSnje podrucje ¢ine osnovne vrste rijeci, a periferiju
imenice, zamjenicki pridjevi i prilozi i sl.). Naposljetku ¢e biti rijeci o srediSnjem
i perifernom u fonologiji i semantici (kao perifernim podruc¢jima u odnosu na
gramatiku).

Kljuéne rijeci: srediSnje, periferno, broj, vid, padez, imperativnost, vrijeme, vrste
rije¢i

Uvodno

Iako zamisao o sredis$njem i perifernom u jezikoslovlju nije nova,?
ipak se najizrazitije povezuje s kognitivnom lingvistikom i, konkretnije,

' Ovaj je rad financiralo Sveuciliste u Rijeci projektom uniri-human-18-13 1140.
2 Usp. npr. Jakobsonovo u¢enje o perifernim padezima; Roman Jakobson, O jeziku (Zagreb:
Disput, 2008), 393—-449.
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s teorijom prototipa. Prototipi¢nost se tumaci kao kognitivni mehanizam
prema kojemu kategorizacija ne pociva na i/i-ili odnosu, nego se zra-
kasto (radijalno) Siri od sredista s ,,Cistim™ primjercima prema rubnim
zonama u kojima se nalaze slabiji primjerci dane kategorije. Ta je teorija
primjenjiva na svim jezi¢nim razinama te na gramatickim i semantic-
kim kategorijama (npr. ljubicast je u usporedbi sa spavajuci ili govoreci
prototipni pridjev; prototipno znacenje upitnih recenica postavljanje
je pitanja (npr. Tko je zatvorio prozor?), ali se njima moze iskazivati
1 zapovijed (npr. Zasto je prozor zatvoren? u znacenju ‘otvorite prozor’);
prototipni nacin iskazivanja imperativnosti jest imperativ (npr. Javi se!),
ali se isto — imperativno — znacenje moze iskazati i pitanjem (Kako bi
bilo da mi se javis? ili Bi li ti bilo tesko da se javis?) i sl.).

SrediSnja je tema ovoga priloga srediSnje i periferno u gramatici
hrvatskoga jezika. U vezi s time imamo jo$ jednu napomenu. Naime
kad je rije¢ o gramatici, srediSnjim mozemo smatrati morfologiju i sin-
taksu. Rubna su, periferna podrucja fonologija i semantika. Stoga ¢emo
se ovdje ponajprije osvrnuti na sredi$nje i periferno u gramatici u uzem
smislu (u morfologiji i sintaksi), a potom ¢emo dometnuti jo§ nekoliko
zapazanja o srediSnjem i perifernom u fonologiji i semantici.

Sredisnje i periferno u gramatici

Kad je rije¢ o suodnosu izmedu sredisnjih i perifernih pojavnosti
u gramatickome ustrojstvu hrvatskoga jezika, razmotrit ¢emo s obzi-
rom na to kategorije broja, glagolskoga vida, padeza, imperativnosti,
vremena i vrsta rijeci.

Kod kategorije broja srediSte ¢ini morfoloska kategorija broja
(suodnos izmedu jednine i mnozine, singulara i plurala). To je ujedno
i najjednostavniji moguci nacin da se u jezik preslikaju kvantitativne
relacije. Ta je kategorija primarno imenicka. Jednina oznacuje da je
rije¢ o jednom predmetu ozna¢enom imenicom, a mnozina da je rije¢
o viSe nego jednome. Ujedno je ta kategorija i u kvantitativnom smislu
maksimalno neodredena, pogotovo kad je rije¢ o mnozini jer ona moze
obuhvacati kvantitativni raspon od dvaju predmeta pa do neogranice-
noga broja predmeta.

Ta kategorija moze, dakako, biti svojstvena i glagolima, ali se njome
tada ne oznacuje koli¢ina pojavnosti koje se oznacuju glagolom (ne
oznacuje se koli¢ina ni radnje ni radnji), nego takoder koli¢ina pred-
meta, posebice koli¢ina sudionika govornoga ¢ina. Zato je kategorija



broja kod imenica obiljezena kao primarno morfoloska, a kod glagola
kao primarno sintakticka, Sto znaci da se njome oznacuju entiteti koji
(izvana) ulaze u samu radnju. Drugim rije¢ima kod glagola ta kategorija
uvijek podrazumijeva dvoje. Nesto sliéno moze se reci za tu kategoriju
i kod pridjevskih rijeci jer se njome ne oznacuje koliina ni svojstva
ni svojstava koja se oznacuju pridjevom, nego (opet) koli¢ina predmeta
koje oznacuju imenice sintakticki kongruentne s pridjevima odnosno
atributima.’

Za razliku od suodnosa izmedu jednine i mnoZine svojevrsnu
periferiju predstavljaju u hrvatskome jeziku ve¢ pojavnosti vezane za
ostatke dvojine, odnosno (pot)kategorija paukala, maline ili tzv. male
mnozine, npr. dva muskarca ili dvije Zene.* Perifernost se u spojevima
rije¢i navedenoga tipa sastoji u tome $to su oblici tipa muskarca ili
Zene (koji su nekada funkcionirali kao akuzativi dvojine) ograniceni na
dualno obiljezene kvantifikatore (dva, tri, cetiri, oba).

U odnosu na morfolosku kategoriju broja periferne je naravi i izraza-
vanje kvantitativnih odnosa rije¢ima, tj. vrstom rijeci, koju u hrvatskome
jeziku takoder nazivamo brojem. Naime broj kao vrsta rije¢i pripadao
bi pojavnostima u kojima se kvantitativni odnosi izrazavaju leksicko-
morfoloski. Brojevi kao vrsta rije¢i oznacuju kvantitetu na nacin koji je
upravo suprotan nacinu izrazavanja tih odnosa morfoloskom kategori-
jom broja. Dok se naime u morfoloskoj kategoriji broja susre¢emo, kao
§to je reCeno, s maksimalnom neodredenos$¢u kvantitativnih znacenja
(posebice kad je rije¢ o mnozini), broj kao vrsta rije¢i oznacuje kvan-
titativne odnose maksimalno odredeno, precizno, npr. 9 ili 379. Takva
maksimalna odredenost prisutna je (inicijalno) ¢ak i u onim brojevnim
rije¢ima kojima se (npr. sufiksalnom tvorbom) oznacuje kvantitativna
neodredenost, npr. desetak ili stotinjak.

Kao §to se iz reCenoga vidi, izrazavanja kvantitativnih odnosa
morfoloskom i leksickomorfoloskom kategorijom broja medusobno
su komplementarna i u velikom broju slucajeva zadovoljavaju potrebe
sudionika govornoga ¢ina da odrede ili da preciziraju kvantitativne

3 Opsirnije o tome usp. Ivo Pranjkovi¢, ,,Glagolske kategorije prema imenskima,* u Zagre-
backa slavisticka Skola. Zbornik radova 2002, ur. Stipe Botica (Zagreb: Filozofski fakultet
u Zagrebu — Zagrebacka slavisticka $kola, 2003) i Ivo Pranjkovi¢, Gramaticka znacenja
(Zagreb: Matica hrvatska, 2013), 40—41.

4 Usp. Ivo Pranjkovi¢, ,,Sintakticki status kvantifikatora u tzv. maloj i velikoj mnoZzini,*
u Tuzla. Grad na zrnu soli. Zbornik radova, ur. Amira Turbi¢-Hadzagi¢ (Tuzla: JU Zavod
za zastitu i koriStenje kulturno-historijskog i prirodnog nasljeda Tuzlanskog kantona, 2013),
364-369 te Predrag Piper i sur., Sintaksa savremenog srpskog jezika. Prosta recenica (Be-
ograd: Institut za srpski jezik SANU — Beogradska knjiga — Matica srpska, 2005), 884.
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relacije o kojima izvjesc¢uju. Medutim ipak nije uvijek tako. Ako se
naime kvantifikacija odnosi na nebrojive entitete, onda se ona ne moze
izraziti ni morfolosSkom ni leksi¢komorfoloskom kategorijom broja, usp.
pijesak prema *pijesci ili *tri pijeska. Drugim rije¢ima tvarne imenice
tipa pijesak, brasno, Secer, voda i sl. moramo kvantificirati na izrazito
periferan nacin, tj. ni morfoloski ni leksickomorfoloski, nego leksicki,
npr. kilogram brasna, vreca pijeska ili litra vode.

Ima napokon i slu¢ajeva kad nijedan od spomenutih na¢ina kvantifi-
kacije ne zadovoljava komunikacijske potrebe. To se posebno odnosi na
slu¢ajeve u kojima se odnos izmedu jednine i mnozine na neki nacin ne-
utralizira pa to rezultira perifernim na¢inom izrazavanja kvantitativnih
odnosa koji bi se mogao nazvati jedninskom mnozinom ili mnozinskom
jedninom. Pritom se ima u vidu izrazavanje kvantitativnih odnosa zbir-
nim imenicama (nomina collectiva), npr. lis¢e, telad ili mladarija. Takve
su imenice u pravilu rezultat posebnog (sufiksalnoga) nacina tvorbe,
ali ima i onih u kojima se zbirnost izrazava samo leksicki, npr. stado,
vojska, druzina 1 sl. Ove su druge, dakako, u vecoj mjeri periferne nego
one u kojima se zbirnost izrazava posebnim tvorbenim morfemima.’

I napokon na krajnjoj periferiji izrazavanja kvantitativnih relacija
nalazi se leksik, koji se moze odnositi na prostorne dimenzije kao $to
su duzina, Sirina, dubina, visina i sl. (npr. centimetar, kilometar; stopa,
lakat), na vrijeme, npr. minuta, sat, dan, godina, stoljece, na tezinu,
npr. gram, kilogram, tona, na zapreminske mjere, npr. prstohvat (soli),
naramak (sijena), vreca (brasna), kamion (pijeska). Naravno, svi se takvi
leksemi mogu kombinirati i s drugim (sredi$njim ili manje perifernim)
nac¢inima kvantifikacije, najée$¢e s brojevima, npr. dva centimetra,
sedam dana, tri vrece brasna itd.

Kad je rije¢ o kategoriji vida (aspekta), srediSnje svakako ¢ini su-
odnos izmedu nesvrSenih i svrSenih glagola, npr. stizati — stici, citati
— procitati 1 sl. Kod nesvrSenih glagola radnja se konceptualizira kao
proces, koji je podlozan sekvencionalnosti, npr. citati dva sata, a kod
svrSenih se radnja konceptualizira kao cjelina u kojoj nema proteznosti
pa nije podlozna sekvencionalnosti, usp. *procitati tri sata. Drugim ri-
jecima nesvrSenim se glagolima izrazava, pa i naglasava trajanje radnje,
a svrseni uopce ne ukljuCuju trajanje, ni dugo ni kratko. Kod dvovidnih

5 O zbirnim imenicama i njihovu odnosu prema kategoriji broja usp. opSirnije Ivo Pranj-
kovi¢, ,,Zbirne imenice i kategorija broja u hrvatskom ili srpskom jeziku,* Naucni sasta-
nak slavista u Vukove dane, sv. 13 (1984) i Ivo Pranjkovi¢, Hrvatska skladnja. Rasprave
iz sintakse hrvatskoga standardnog jezika (Zagreb: Hrvatska sveucdili$na naklada, 1993),
17-21.



se glagola opreka po vidu na neki na¢in neutralizira jer se oni u jednim
kontekstima mogu rabiti kao nesvrseni, npr. Ovdje vidim puno ljudi na
okupu ili Danas korigiram tvoj rukopis, a u drugima kao svrSeni, npr.
Ako vidim puno ljudi na okupu, zbunim se ili Kad korigiram rukopis,
poslat ¢u ti ga.

U vezi s kategorijom vida periferiju ¢ine pojavnosti (prije svega
znacenja) koje su u vezi s nacinima vrSenja glagolske radnje, s tzv. 4k-
tionsartom. Radi se o raznolikim znacenjima koja mogu biti svojstvena
i osnovnim glagolima, ali su naj¢eS¢e rezultat prefiksacije ili, puno
rjede, sufiksacije osnovnih glagola. Takvim tvorbenim procesima naime
nastaju ingresivni glagoli, koji oznacuju pocetak radnje, npr. propjevati,
kompletivni glagoli, kojima se oznacuju zavrsni segmenti kakve radnje,
npr. docitati, totivni glagoli, kojima se oznacuje radnja u cjelini, npr.
odsvirati, atenuativni glagoli, kojima se oznacuju vremenski ograni¢ene
radnje, npr. primiriti se, intenzivni glagoli, kojima se oznacuje intenzi-
viranje kakve radnje, npr. raspricati se, kumulativni glagoli, kojima se
oznacuje da se radnja odvija dio po dio, malo-pomalo, npr. nakapati,
majoritivni glagoli, kojima se oznacuje da radnja jednoga vrSitelja
u ¢emu nadmasuje radnju drugoga, npr. nadigrati, distributivni glagoli,
kojima se oznacuje radnja §to se vrsi uzastopce na vise objekata, npr.
porazbijati, deminutivni glagoli, koji oznacuju radnju s nizim stupnjem
intenziteta nego $to je uobicajeno, npr. rezuckati, augmentativni glagoli,
koji oznacuju radnju s viSim stupnjem intenziteta, npr. drmusati, semel-
faktivni glagoli, koji oznacuju trenutne radnje, npr. puknuti, determi-
nativni glagoli, koji pretpostavljaju odredeni pravac radnje, npr. voziti
(u centar), indeterminativni glagoli, Cija se radnja odvija u neodredenu
pravcu ili u razliitim pravcima, npr. vozati, rezultativni glagoli, ¢ija
radnja pretpostavlja neko postignuce, rezultat, npr. sagraditi, stativni
glagoli, Cija se radnja odvija u/na (jednom) mjestu, npr. stajati, rela-
cijski glagoli, ¢ija radnja ne pretpostavlja akciju, nego kakav (obi¢no
apstraktan) odnos medu entitetima, posebno izmedu pokretaca radnje
1 predmeta, npr. pripadati, evolutivni glagoli, koji pretpostavljaju razvoj
ili promjenu mjesta na kojima se radnja odvija, npr. trcati itd.°

Suodnos izmedu srediSnjega i perifernoga izrazito je istaknut
u podrucju sintakse i semantike padeza, posebice kosih. Taj se suodnos
najbolje uocava u metodologiji kognitivne gramatike odnosno u onim

¢ O Aktionsartu usp. posebno Josip Sili¢, ,,An approach to the study of aspectuality in the
Croatian literary language,” u Kontrastivna analiza engleskog i hrvatskog ili srpskog jezi-
ka, sv. 11, ur. Rudolf Filipovi¢ (Zagreb: Zavod za lingvistiku Filozofskoga fakulteta, 1978),
42-70 i Josip Sili¢, Dihotomije. Izabrane rasprave (Zagreb: Disput, 2019), 395-397.
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metodologijama u kojima je polaziste tzv. lokalisticka teorija padeza.
Kad je rije¢ o samostalnim padezima (nominativu i vokativu), u njima
je srediSnje posve u prvom planu, a periferija nije istaknuta. Naime
nominativom se imenuje jedna od sastavnica konceptualne strukture
,,Sa svrhom njezina isticanja u odnosu na ostale sastavnice unutar kakve
gramaticki kodirane relacije®, a vokativ je ponajprije ,,padez oslovljava-
nja sugovornika radi uspostave komunikacijskoga kanala“’

Kod kosih padeza srediste ¢ini temeljno, ponajprije prostorno znace-
nje pojedinih padeza, a u pravilu vrlo raznoliku i slojevitu periferiju ¢ine
brojna druga, ve¢inom metaforizirana znacenja. Tako genitivu srediSte
¢ini konceptualna shema ishodista. Toj je shemi najblizi ablativni geni-
tiv, npr. osloboditi se straha, a onda bi dalje slijedili posvojni genitiv,
npr. knjiga moje sestre, dijelni genitiv, npr. litra vode, slavenski genitiv,
npr. ne traziti plaée, genitiv cijene, npr. vrijedan truda, genitiv obilja ili
oskudice, npr. nauzivati se sunca ili gladan kruha, vremenski genitiv,
npr. prosle godine, subjektni genitiv, npr. povratak ratnika, objektni
genitiv, npr. gradnja kuée, objasnidbeni genitiv, npr. znak dobre volje,
1 genitiv zaklinjanja, npr. Majke mi. Dakako periferna se znacenja jo$
viSe umnazaju i/ili kompliciraju kad se uzme u obzir poraba genitiva
s prijedlozima.?

Dativu srediSte ¢ini shemati¢ni koncept usmjerenosti, kojemu je
najblizi dativ smjera ili tzv. negrani¢ne direktivnosti, npr. pri¢i prozoru,
a periferiju ¢ine dativ namjene, npr. posuditi knjigu kolegi, dativ koristi
ili Stete, npr. kupiti djeci sladoled ili oduzeti ucenicima mobitele, po-
svojni dativ, npr. Majka mu je bolesna, dativ interesa ili eticki dativ, npr.
Ne gledajte mi kroz prozor, te emfaticki dativ, npr. Duse mi! itd.

Akuzativu srediste ¢ini koncept cilja odnosno tzv. grani¢ne direk-
tivnosti, kojemu je blizu akuzativ izravnoga objekta, npr. otvoriti vrata,
a periferiju bi ¢inili vremenski akuzativ, npr. iduéi tjedan, akuzativ
s infinitivom, npr. Cini sabrati svu gospodu, te nadinski akuzativ, npr.
hodati rame uz rame.

Lokativu srediSte ¢ini koncept smjestenosti kojemu su posve blizu
raznoliki tipovi smjeStenosti kao §to su smjeStenost u unutrasnjosti
predmeta, npr. raditi u Skoli, smjeStenost na povrSini predmeta, npr.
kuca na uglu. Periferiju Cine raznolike i1 raznoslojne metaforizacije
koncepta smjesStenosti, npr. poginuti u ratu, zivjeti u bijedi, uzivati na

7 Usp. Branimir Belaj i Goran Tanackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika.
Knjiga prva. Imenska sintagma i sintaksa padeza (Zagreb: Disput, 2014), 270.

8 O znaenjima padeza s prijedlozima ovdje uglavnom nede biti rije¢i osim u vezi s lokati-
vom koji se u hrvatskome jeziku ne rabi bez prijedloga.



putovanju, imati na pameti itd. Blizu je srediStu i znacenje prostorne
distributivnosti, npr. stvari razbacane po podu, a dalje su od sredista
metaforizirana znacenja koja susre¢emo u iskazima tipa Setati po nodéi,
biti poznat po hrabrosti ili postupiti po zakonu. Lokativ s prijedlogom
o primarno profilira punktualni kontakt medu predmetima, npr. visjeti
o klinu, a periferiju ¢ine znacenja sadrzana u iskazima tipa posjetiti
o Uskrsu, putovati o svom troSku ili potvrda o nekaZnjavanju. Loka-
tivu s prijedlogom pri srediste ¢ini blizina lokativnom orijentiru, npr.
kuca pri moru, a periferiju znacenja sadrzana u iskazima tipa obitelj pri
objedu, biti pri kraju karijere ili izjaviti pri zdravoj pameti.

Instrumentalu je srediSte koncept paralelizma (ponajprije prostor-
noga), a u raznim slojevima periferije nalaze se instrumental sredstva,
npr. putovati vlakom, prostorni instrumental ili prosekutiv, npr. Setati
parkom, vremenski instrumental, npr. raditi nedjeljom, tzv. pridjevni
instrumental, npr. siromasan duhom, subjektni instrumental, npr. Jjudi
obuzeti strahom, instrumental neizravnoga objekta, npr. baviti se trgo-
vinom, predikatni instrumental, npr. proglasiti ravnateljem. 1 napokon,
od prijedloznih instrumentala najblizi je srediSnjem konceptu instru-
mental s prijedlogom s, npr. Setati sa psom.’

O odnosu izmedu sredis$njega i perifernoga moze se govoriti 1 kad
je rije¢ o nacinima izrazavanja pojedinih gramatickih znacenja. To se
lijepo moze vidjeti na primjeru kategorije imperativnosti. U sredistu bi
naime te kategorije bilo izrazavanje imperativnosti gramatickim obli-
kom koji je za to specijaliziran, tj. imperativom (npr. Dodite sto prije),
a na periferiji bi bili ostali nacini izraZzavanja zahtjevnosti, primjerice
infinitivom (npr. Ne gaziti travu), futurom (npr. Odmah cete mu se
ispricati), konstrukcijom da + prezent (npr. Da se odmah vratis) ili da +
perfekt (npr. Da si se odmah vratio), imenickim oblicima (npr. Pozor!).
Na krajnjoj bi periferiji bila raznolika leksicka izrazavanja imperativ-
nosti, primjerice tzv. performativnim glagolima kao S$to su zahtijevati,
zabranjivati, dopustati, predlagati, preporucivati itd."°

Nesto slicno tomu moze se zapaziti i na podrucju izrazavanja
vremenskih znaCenja. SrediSte je izrazavanja vremena vezano za vre-

° O pojedinim znadenjima padeza, i sredi$njim i perifernim, usp. opSirnije u Belaj i Ta-
nackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika. Knjiga prva, 269-509 te Josip
Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista (Zagreb:
Skolska knjiga, 2005), 199-239.

100 raznolikim na¢inima izrazavanja imperativnosti usp. Ivo Pranjkovi¢ i Lada Badurina,
,,Nacini izrazavanja imperativnosti, u Bosanskohercegovacki slavisticki kongres, I. Zbor-
nik radova (knjiga 1). Lingvistika, ur. Mirela Omerovi¢ (Sarajevo: Slavisticki komitet, 2012).
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menske glagolske oblike (prezent, perfekt, futur i sl.), a ostali su nacini
manje ili vise periferni. Tako su u odnosu na izrazavanje vremenskih
znaCenja oblicima vremena periferna izrazavanja tih odnosa neli¢nim
glagolskim oblicima, tj. glagolskim prilozima, npr. Umorio se tréeci
ili Stigao je na cilj pretréavsi dva kilometra. Slijedila bi izrazavanja
vremenskih odnosa padeznim oblicima i prijedlozno-padeznim izra-
zima, npr. Ne rade nedjeljom, Doci ¢e idudi tjedan, Zaposlio se nakon
zaviSetka gimnazije i sl.!! Slijedili bi nacini izrazavanja vremenskih
znaCenja na razini koordinacije, npr. Sjedi i razmislja, Sjedne pa
razmisli, Sjedi, razmislja i nista ne sluti i sl. Spomenut ¢emo potom
izrazavanja vremenskih relacija subordinacijski, prije svega vremen-
skim reCenicama, npr. Dok sjedi, razmislja, Kad sjedne, razmisli, Prije
nego razmisli, sjedne 1 sl. I napokon na krajnjoj periferiji bilo bi leksicko
izrazavanje vremenskih znacenja: glagolima (npr. ljetovati, zapjevati,
doraditi), imenicama (npr. podne, proljece, stoljece), pridjevima (npr.
Jjutarnji, tjedni, godisnji), prilozima (npr. rano, redovito, mjesecno),
prijedlozima (npr. prije, poslije, tijekom), veznicima (npr. dok, prije
nego Sto, dokle god), Cesticama (npr. Tek je sedam sati prema Vec je
sedam sati) itd."?

Kad se promatra odnos srediSnjega i perifernoga u podrucju vrsta
rijeci, najprije valja utvrditi da su sredi$nje vrste svakako imenice i gla-
goli, kojima je svojstven i najveci broj gramatickih kategorija oblika: rod,
broj, padez, lice, vid, vrijeme, nacin, (ne)prijelaznost. Pritom je vazno
napomenuti da se kategorije koje su svojstvene 1 imenicama i glagolima
razlic¢ito reflektiraju na te vrste. To posebno vrijedi za kategoriju broja
koja je kod imenica, kao §to je ve¢ spomenuto, morfoloska kategorija
u uzem smislu jer se odnosi na ono $to imenice znace, a kod glagola je
to sintakticka kategorija jer se ona ne odnosi na ono $to glagoli znace,
nego se njome gramatikalizira useljavanje predmetnosti (supstancijalno-
sti) u procesualnost oznacenu glagolima. Pridjevi su u odnosu na ime-

' Opsirnije o tome usp. Ivo Pranjkovié, ,,Izrazavanje vremenskih odnosa padeznim obli-
cima i prijedlozno-padeznim izrazima,“ u Vrijeme u jeziku / Nulti stupanj pisma. Zbornik
radova 41. seminara Zagrebacke slavisticke Skole, ur. Tatjana Piskovi¢ i Tvrtko Vukovic¢
(Zagreb: Zagrebacka slavisticka Skola, 2013).

12 Opsirnije o razli¢itim nadinima izrazavanja vremenskih odnosa usp. Ivo Pranjkovi¢,
,»lzrazavanje vremenskih odnosa u hrvatskome jeziku,” u Zagrebacka slavisticka Skola.
Zbornik radova, 1. Radovi s medunarodnog slavistickog kongresa u Ljubljani, ur. Stipe
Botica (Zagreb: Filozofski fakultet u Zagrebu — Zagrebacka slavisticka $kola, 2003) i Pranj-
kovi¢, Gramaticka znacenja, 76—90 te Lada Badurina, ,,Vremenski odnosi na razini slozene
recenice 1 teksta,” u Vrijeme u jeziku / Nulti stupanj pisma. Zbornik radova 41. seminara
Zagrebacke slavisticke Skole, ur. Tatjana Piskovi¢ i Tvrtko Vukovi¢ (Zagreb: Zagrebacka
slavisticka $kola, 2013).



nice svakako periferna kategorija jer se u njima uglavnom ponavljaju
gramaticka svojstva tipi¢na za imenice, tj. rod, broj i padez. U jo§ vecoj
je mjeri kod pridjeva periferna kategorija stupnja, unato¢ tomu §to je ona
svojstvena samo njima, jer ona ne zahvaca vrstu u cjelini, nego samo
one pridjeve kojima se oznacuje kvalitativnost u uzem smislu. U odnosu
na pridjeve perifernije su zamjenice i brojevi jer te vrste vrstama Cine
specificnosti njihova znacenja (zamjenicnost i/ili deikti¢nosti odnosno
osobita vrsta kvantitativnosti), a nisu im svojstvene posebne obli¢ne
kategorije, nego se s obzirom na te kategorije te rijeci pribrajaju imenic-
kim (npr. ja ili dva), pridjevskim (npr. moj ili peti) ili priloznim rijec¢ima
(npr. gdje ili pef). Naravno, nepromjenjive su rije¢i periferne u odnosu
na promjenjive ve¢ samim time $to im uopce nisu svojstvene kategorije
oblika rijeci. Najblizi su srediStu svakako prilozi, koji oznacuju raznolike
okolnosti glagolske radnje (pa se onda prema glagolima odnose sli¢no
kao Sto se prema imenicama odnose pridjevi, koji oznacuju svojstva
predmeta oznacenih imenicama). Osim toga nekim prilozima moze biti
svojstvena i kategorija stupnja (npr. rado, radije, najradije) pa se zbog
toga ponekad govori i o tome da su oni djelomi¢no promjenjive rijeci.
Slijedili bi nakon toga prijedlozi ¢ija je glavna zadaca da konkretiziraju
padezna znacenja, pa se ¢ak moze ustvrditi da se oni i gramatikaliziraju
na razini oblika (ili podoblika) rijeci. Moze se naime ustvrditi da su npr.
prijedlozno-padezni izrazi tipa od kuce ili do kuce posebni oblici (ili
podoblici) genitiva u odnosu na (besprijedlozni) genitivni oblik kucé.
U odnosu na prijedloge periferni bi bili veznici jer oni ne samo da
nemaju oblicnih svojstava nego nisu u izravnom suodnosu ni s jednom
drugom vrstom rijeci (ne sluze nijednoj vrsti), nego se njima uspostav-
ljaju odnosi sa sintakticki sloZenijim jedinicama, tj. sa surecenicama
(klauzama). U odnosu na veznike perifernima se mogu smatrati Cestice
iako one u pravilu imaju gramaticki uopéena znacenja (npr. znacenja
intenziviranja, poticanja, pitanja, zahtijevanja i sl.), ali su ta znacenja
u pravilu vezana za govorni ¢in, $to znaci da su pragmati¢ne naravi, pa
su ve¢ samim time periferna u odnosu na tipicna gramaticka znacenja
kao §to su znacenja broja, roda, padeza, vremena i sl. Na krajnjoj se
periferiji svakako nalaze uzvici, koji su zapravo na granici izmedu rijeci
1 ne-rijeci.

U odnosu na temeljne vrste rijeci svakako su periferni i hibridni
oblici odnosno hibridne vrste rijeci, kao $to su glagolski pridjevi (vidio,
viden), glagolski prilozi (videci, vidjevsi), glagolske imenice (videnje)
1 infinitivi (vidjeti). Glagolski pridjevi, prilozi i imenice hibridi su iz-
medu glagola, pridjeva i priloga, a hibridnost infinitiva sastoji se u tome
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Sto su ti oblici liSeni svih onih glagolskih svojstava kojih mogu biti
liseni (i lica, i broja, i vremena, i nacina). Infinitivu su naime svojstvene
samo one gramatiCke osobitosti koje glagolu pripadaju kao (vrsti) rijeci,
tj. samo glagolski vid i (ne)prijelaznost.”

Sredisnje i periferno na periferiji gramatike

I dok se u sredi$tu naseg razmatranja naslo sredi$nje i periferno
u gramatici hrvatskoga jezika, naposljetku ¢emo se osvrnuti i na
— uvjetno re¢eno — gramaticku periferiju. Iako naime ni fonologija
ni semantika nisu (sredi$nji) dijelovi gramatike,'* pokazat ¢emo da
i na tim perifernim podruc¢jima moze — opet — biti rije¢i o sredistu
1 periferiji.

Sto se fonologije tice, u obzir ¢emo uzeti sam koncept fonema.
Tako ¢emo primjerice za hrvatski fonem /n/ dokazivati da se potvrduje
u dvjema pozicijski uvjetovanim varijantama (tj. alofonima) — kao den-
talno [n] (usp. tanak) ili kao velarno [g] (usp. tanka). Ti se alofoni — koji
dolaze u komplementarnoj distribuciji — ostvaruju u polju disperzije
fonema /n/. Za dentalno ¢e se [n] utvrditi da je najmanje uvjetovano
okolinom te se smatra tipicnim predstavnikom fonema /n/; velarno se
[g] ostvaruje u tzv. sigurnosnom pojasu fonema, dakle na periferiji polja
disperzije fonema /n/. A Sto se dogada ako realizacija fonema prijede
granice postojeceg polja disperzije? Tada se, dakako, ostvaruje alofon
drugoga, susjednog fonema. Oprimjerit ¢emo to strukturama stan
1 stambeni. 1, naravno, u tom ¢e se slucaju govoriti o alomorfonima
morfonema /n/. I opet, kao Sto ¢emo za alofon [p] reci da je, u odnosu
na alofon [n], periferni, tako ¢e periferni biti i alomorfon [m] u odnosu
na alomorfon [n].

Kad je o semantici rijec¢, takoder ¢emo moci promisljati o srediStu
i periferiji. MoZemo tako suceliti osnovno, denotativno znacenje onom
sekundarnom, konotativnom i/ili metaforickom (usp. npr. krilo u svom
srediSnjem znacenju ‘organ za letenje u ptica ili kukaca’ te u perifernim
znacenjima ‘dio avionske konstrukcije’, ili “pokretni ili bo¢ni dio ¢ega’,

1 Opsirnije o svemu tome usp. u Ivo Pranjkovi¢, ,,Hibridni oblici i vrste rije¢i,“ u Sara-

Jjevski filoloski susreti I. Zbornik radova (knjiga 1), ur. Ismail Pali¢ (Sarajevo: Bosansko

filolosko drustvo, 2012), 191-199.

4 Temeljna je jedinica fonologije naime fonem, a on nije jezini znak (jezi¢ni znak, kao
strukturalisticki koncept, ¢ini neraskidiva veza izraza i sadrzaja, koji su u dihotomijskom
odnosu); ni semanti¢ka jedinica semantem nije jezi¢ni znak. Nasuprot tome jedinice su
gramatickih disciplina — morfologije i sintakse — jezi¢ni znakovi.



npr. prozorsko krilo ili krilo zgrade, ili ‘oni koji su na nekoj strani’, npr.
lijevo krilo politicke stranke, ili ‘skut’, npr. majcino krilo). Posebno ¢e
se medutim poticajnom pokazati ve¢ spomenuta kognitivna teorija pro-
totipa. Prototip macke bit ¢e tako tipicna domaca zivotinja dugoga repa
koja lovi miseve, a periferni ¢e primjerci biti gepard, leopard i lav itd.;
sli¢no ¢e se i za lastavicu mo¢i utvrditi da je blize srediSnjem znacenju
pojma ptica (rijec je o istaknutom primjeru ptice) negoli, recimo, kokos,
guska ili patka.

Zakljuéno

Iz svega recenoga vidljivo je da odnos izmedu sredis$njih i peri-
fernih pojavnosti prozima cjelokupno gramaticko ustrojstvo jezika, pa
i jezik opcenito, kako u srediStu toga ustrojstva, na razini morfologije
i sintakse, tako 1 na periferijama jezicnoga ustrojstva, a to su fonoloska
i semanticka razina.
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Central and Peripheral in Croatian Grammar

Summary: In this paper we focus on what is central and what is peripheral in the
grammatical structure of the Croatian language, in particular on the grammatical
categories of number, aspect and word classes. With respect to the category of
number, the relationship between singular and plural is central, while the perip-
hery consists of other ways of expressing quantity relations (number as a word
class, collectiveness, substantivity). With respect to the category of aspect, the
opposition imperfective — perfective is central, while the periphery consists of
Aktionsart. With respect to word classes, the basic word classes are central, while
the periphery consists of hybrid forms and/or hybrid word classes (e.g. participles,
infinitive, gerunds, pronominal adjectives and pronominal adverbs, etc.). Finally,
we will discuss the central and the peripheral in phonology and semantics (as
peripheral areas in relation to grammar).

Keywords: central, peripheral, number, aspect, case, imperativeness, tense, word
class



