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1.UVOD
1.1.0SNOVNE POSTAVKE I CILJEVI

Cilj je diplomskoga rada na primjeru lokaliteta Stombrate (crkve sv. Marte) (Slika 1 i
Slika 2) prikazati etape koriStenja antickih i kasnoantickih kompleksa izvangradskih imanja
Dalmacije (villae) sve do razdoblja ranog srednjeg vijeka, kada su upravo raniji kompleksi s
istaknutom gospodarskom funkcijom te administrativnom ulogom i ulogom kontrole prostora
bili transformirani u crkveno-rezidencijalna sredista vladarskih imanja.

Lokalitet Stombrate smjesten je na predjelu Bijaéi, u sjeverozapadnom dijelu
Kastelanskog polja, u blizini Trogira (Slika 3). Za hrvatsku je historiografiju prije svega taj
predio vazan kao posjed ili ¢ak moguca rezidencija hrvatskih knezeva iz dinastije
Trpimiroviéa.! Mladen An¢i¢, koji nudi najpotpuniju raspravu o razvoju Bija¢a, na temelju
dostupnih i relevantnih pisanih i arheoloskih vrela, ondje smjeSta i vladarsku curtis. ?
Povezanost Bija¢a s ranosrednjovjekovnim vladarima bila je poticaj pokretanja prvih
arheologkih iskopavanja Drustva Biha¢ na lokalitetu Stombrate?, smjestenom u podnoZju dvaju
brjegova koji se danas nazivaju Mali i Veliki Bija¢. Kako su tada na lokalitetu pronadena ,,crkva
i objekti njezina neposrednoga okruzenja u arheoloskom smislu slojeviti i tesko citljivi cak i

«4

danasnjem strucnjaku®”, gotovo svi znanstveni radovi, sve do nedavno, bili su usmjereni

primarno na najcitljivije slojeve — one ranosrednjovjekovne.> Time su zanemarili prvotne,

'O ¢emu svjedoe dvije najstarije isprave ranosrednjovjekovnog razdoblja: isprava kneza Trpimira, iz 841.
godine, i isprava kneza Muncimira, iz 892. godine, obje donesene na posjedu u Bija¢ima (vidi dalje u tekstu).
Vazno je naglasiti kako se to¢na datacija Trpimirove darovnice i dalje znanstveno razmatra. Naime, jos$ ju je F.
Racki datirao u 852., Kukuljevi¢ Sakcinski njezino potpisivanje smjesta u 837., a u posljednje vrijeme M.
Matijevi¢ Sokol nudi najopsezniju analizu dokumenta, vjerujuci da je on nastao 841. godine. Vidi: Matijevié¢
Sokol, M. (2010). ,,1150. obljetnica darovnice kneza Trpimira,* Izdanja HAD-a 25, 10

2Angi¢, M. 1999 (2004). ,,0d vladarske curtis do gradskoga kotara Bija¢i i crkva sv. Marte od pocetka 9. do pocetka
13. stoljeca®. Starohrvatska prosvjeta, 111(26), 189-236

3 Rije¢ je o istrazivanjima od 1902. do 1905., koja je provodilo Drustvo Biha¢, na elu s Franom Buli¢em, o ¢emu
nam svjedoCi dnevnik s istrazivanja, koji je, doduse, u potpunosti objavljen tek 1999. Cijeli dnevnik u: Gjurasin,
H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve sv. Marte od 1902. do 1905. godine*. Starohrvatska prosvjeta,
26 (1II), 7-96

4 Angi¢, M. 1999 (2004), 189

3 Vidi osobito izdanje ovdje vise puta citirane Starohrvatske prosvjete iz 1999. (2004) godine (radove Ante
Milosevica, Nikole JaksSi¢a, Mladena Anci¢a i Tomislava Marasovica). Vidi i ranija izdanja iz serije (2000). Hrvati
i Karolinzi, Katalog, MHAS, Split. Takoder, ranosrednjovjekovne faze razmatra i recentnija publikacija Dalmatia
Praerominica, sv. 1 isv. 3, autora Tomislava Marasovica, iz 2008. i 2011. godine. Od ranijih radova relevantni su
oni M. Jurkoviéa (vidi osobito: Jurkovi¢, M. (1986). ,,Crkve s westwerkom na isto¢nom Jadranu®. Prilozi povijesti
umjetnosti u Dalmaciji 26, 61-65, 73-74), a u posljednje vrijeme u fokusu istrazivac¢a ponovno je predromanicka
plastika s lokaliteta: Jaksi¢, N., i Josipovi¢, 1. (2015). ,,Majstor koljanskog pluteja u kontekstu predromanickih
reljefa s lokaliteta Stombrate u Bijac¢ima®. Starohrvatska prosvjeta, 42(111), 145-164, objavljena i u: Jaksi¢, N.
(2015). Klesarstvo u sluzbi evangelizacije. Studije iz predromanicke skulpture na Jadranu. Knjizevni krug - Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika, Split. U istoj je knjizi objavljen i proSiren raniji JakSi¢ev rad: Jaksi¢, N. (1999).
,»Reljefi Trogirske klesarske radionice iz crkve sv. Marte u Bija¢ima®. Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 265-286



anticke i1 kasnoanticke faze®, §to je opdenito bila Cesta praksa u istraZivanjima koja su
poduzimana od kraja 19. stoljeca, pa sve do kasnih 1990-ih.” Jednako tako, kako naglasava M.
Zeman, pitanju kontinuiteta ili diskontinuiteta u organizaciji prostora Bija¢a u ranom srednjem
vijeku u odnosu na prethodna razdoblja nije se uopce davala paznja, Sto je fenomen koji je Cesto
bio prisutan u ranijoj hrvatskoj arheologiji.® Mladen An¢i¢ takav fenomen naziva fascinacijom
arheologa sakralno-cemeterijalnim kompleksima®, §to je zasigurno jedan od veéih razloga
relativno malog broja arheoloskih iskapanja rimskih imanja u cjelini — gradevina i pripadajuéeg
zemlji$ta — na prostoru Dalmacije, primarno dana$nje srednje Dalmacije.°

Da se na prostoru Bijac¢a od antike razvijalo jedno takvo imanje, pa moguce Cak i Citava
aglomeracija naznacio je ve¢ M. Sui¢,'! a kasnije upozorio T. Marasovié, pozivajuéi se na
uocenu pravilnu mrezu rimskih puteva.'? Na razvoj jednog veéeg, zaokruZenog posjeda na
prostoru Bija¢a upozorava i M. Zeman.'* Upravo je stoga nalaze anti¢kog i kasnoantickog
arhitektonskog kompleksa na lokalitetu Stombrate, za koji postoje jasni argumenti da je
funkcionirao kao srediSte imanja, nuzno bilo u ovome radu najprije postaviti u prostorni
kontekst pri ¢emu su istaknuti i lokaliteti iz njegove bliZe okolice (prostor isto¢no i jugoisto¢no:
lokaliteti Zabljak, Krizice i KneZine; jugozapadno: polozaj Slanac; juzno: predjeli Resnik-
Tarce-Divulje).!* Tijekom razdoblja antike i kasne antike, uz gospodarsku vaznost, Stombrate
su imale istaknuto strateiko znacenje, u smislu nadzora i kontrole teritorija,'> o ¢emu bi

govorilo 1 ondje kasnije uspostavljeno srediSte vladarskog posjeda. Time je taj lokalitet, u

6 U pregledima razvoja prostora Bija¢a izdvajaju se radovi V. Omasica i I. Babica u kojima se paZnja stavlja i na
anti¢ko/kasnoanticko razdoblje. Vise u: Omasi¢, V. (2001). Kastela od Prapovijesti do Pocetka XX. Stoljeca; 1.
dio. Muzej grada Kastela, Kastela te Babié, 1. (1991). Prostor Izmedu Trogira i Splita: Kulturnohistorijska
studija.Zavicajni Muzej Kastela, Kastel Novi. Anticke i kasnoanti¢ke faze najiscrpnije obraduje ovdje vise puta
citiran doktorski rad Maje Zeman (nize bilj. 10).

7 Vidi i Bilogrivi¢, G. (2010). ,,Ciji kontinuitet? Konstantin Porfirogenet i hrvatska arheologija o razdoblju 7-9.
stolje¢a®. Radovi, 42(1), 37-48

8 Autorica viSe o tome raspravlja u: Zeman, M. (2017). ,,A Reverse Perspective on the Transformations of the
Roman ‘Rural Landscape’ in Central Dalmatia — Hyllis Peninsula, Danilo, Bilice®. Cities, Lands and Port sin Late
Antiquity and the Early Middle Ages: Archaeologies of Change, ur. Diarte-Blasco, P. BraDypUS, Rim, 112
 Angi¢, M. 1999 (2004), 203

10 Zeman, M. (2014b). ,, Transformacije rimskih vila na podru¢ju srednje Dalmacije tijekom kasne antike i ranog
srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb

1 Sui¢, M. (2003). Anticki grad na Istocnom Jadranu. Golden marketing, Zagreb, 59, 323 (originalno objavljeno
1976. godine)

12 Marasovi¢, T. 1999 (2004). ,Bija¢i u svjetlu proucavanja ranosrednjovjekovnih vladarskih rezidencija“.
Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 338

13 Zeman, M. (2014b), 337

14 Isto. Katalog, kataloske jedinice 1-4.1., 1-4.3., 1-4.4.

15Uz M. Zeman, o strateSkom znacenju prostora Bijaca i poloZaja Stombrate, osobito u Sirem smislu i u vezi s
obalnim pojasom Divulja i Resnika, raspravlja i Tin Turkovi¢, koji u kasnoj antici na mjestu naselja Siculi
prepoznaje drzavnu prekrcajnu i poreznu postaju (portorium). Vidi u: Turkovié, T. (2010). ,,Prikazi gradova na
Peutingerovoj karti i razvoj urbanog pejzaza na podrucju Hrvatske izmedu antike i srednjega vijeka®. Doktorski
rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb



kronoloskom 1 funkcionalnom slijedu, svakako trebalo usporediti s polozajima/lokalitetima
poput Rizinica u Rupotinama (zalede Solina), Sv. Marije u selu Biskupija te Sv. Lovre u zaljevu
Morinje (Donje polje kod Sibenika).'® Svi navedeni lokaliteti, kao §to je poznato, bili su takoder
vazna srediSta ranosrednjovjekovnih posjeda, dok su isto tako u literaturi manje bili istaknuti
odnosi na njima istrazenih vladarskih crkveno-stambenih kompleksa prema ranijim antickim i
kasnoantickim stambenim i gospodarskim zdanjima.

Polaze¢i od takvih, temeljnih postavki u ovom se radu naglasak postavlja na slijed
graditeljskih faza i strukturnih promjena tih kompleksa, a prije svega onoga na Stombratama,
Cije se faze razvoja datiraju od 1. stoljeca do prijelaza 10. u 11. stoljece. Pri tom su temeljni
izvor, uz brojne znanstvene radove objavljene od 1960-ih do danas, bili dnevnicki zapisi s prvih
arheoloskih iskopavanja Drustva Biha¢, koji su detaljnije iS¢itavani i1 analizirani. lako su ti
zapisi ve¢ ranije koriSteni kao vrijedan izvor znanstvenim radovima u kojima su dane danas
vrijedece idejne rekonstrukcije plana pojedinih faza (primarno faza ranokrS¢anske crkve i
ranosrednjovjekovne Sv. Marte), !’ velik dio podataka ostao je nezamijeéen, pa tako i
zanemaren. Iscrpnije ih u obzir uzima tek M. Zeman. '8

Rije¢ je ponajprije o podacima koji se odnose na najranije, anticke slojeve; zidane
strukture u najnizim arheoloskim slojevima koje prate nalazi rimskih tegula, uporabne
keramike, mozaickog poploc€enja 1 zidnog oslika. Fokus rada bio je usmjeren bas na te ranije
nalaze, a kako bi se ponudila idejna rekonstrukcija onog arhitektonskog sklopa koji je posluzio
kao osnova svake daljnje izgradnje (u nizu adaptacija 1 pregradnji), prolazec¢i djelomic¢no i kroz
faze potpunog preslojavanja, ali 1 moguceg smislenog rusenja u svrhu dobivanja gradevnog
materijala. Na taj nacin pridonosi se nizu istrazivackih pitanja o samom lokalitetu Stombrate,
ali 1 Sire o tipologiji promjena anti¢kih 1 kasnoantickih imanja (vila) na prostoru Dalmacije,
primarno prostoru KasStelanskog zaljeva, direktno vezanom uz rimsku koloniju Salonu te
kasnije uklopljenom u vladarske posjede ranosrednjovjekovne Sklavinije Hrvatske. U
konacnici, cilj je pokazati kako su, pa i zasto, polozaji poput Stombrata ili cjelokupnog prostora
Bijaca postali jedan od vaznijih centara takvih posjeda, s vladarskom zaduzbinom i mogu¢om

rezidencijom.

16 Vige o tim lokalitetima u zasebnom poglavlju

17 Na dnevnicke biljeske oslanjali su se svakako Pascale Chevalier, koja u svom radu Chevalier, P. 1999 (2004).
,,Ostaci starokr§¢anske skulpture iz crkve sv. Marte u Bija¢ima®. Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 109-140,
obraduje ranokrs¢anske ulomke s lokaliteta, zatim Ante MiloSevi¢, u: Milosevi¢, A. 1999 (2004). ,,Prva
ranosrednjovjekovna skulptura iz crkve sv. Marte u Bija¢ima®. Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 237-263, te
Tomislav Marasovi¢ u : Marasovi¢, T. 1999 (2004), 331-359. Vidi i Uglesi¢, A. (2012). ,,Arhitektonski ostatci
na lokalitetu Stombrate®. Sv. Marta u Bijaéima, ur. don Duki¢, J. Zupa Gospe od Andela, Trogir, 11-18

18 Zeman, M. (2014b). Katalog, 450-461



Na temelju opisanih struktura u zapisima Drustva Biha¢ 1 danas dostupnih materijalnih
dokaza, prvo je u radu dan prijedlog plana anti¢kog arhitektonskog sklopa. Izracunate su
okvirne dimenzije sklopa te se nastojala utvrditi funkcija pojedinih objekata unutar njega. Kako
su velikim dijelom ostaci te najranije faze u prvim iskapanjima bili unisteni, bilo je vazno
detaljnije u¢i u sadrzaj zapisa Drustva Biha¢. Naime, dnevnicke biljeske pravnika Pavla Perata
i trgovca Pavla Ergovca, koji su u ime Drustva predvodili iskopavanja, do danas su ostali i
jedini izvor za veci dio nalaza iz razdoblja antike i kasne antike. Tako, na primjer, za ostatke
gradevine na krajnjem jugu lokaliteta (Plan 3 i Plan 5) drugdje podaci niti ne postoje, buduci
da je nakon iskopavanja bila zatrpana te nikada poslije nije bila revizijski istrazivana.'” Neka
ovdje donesena razmisljanja o izgledu antickog sklopa ostavljaju prostora za daljnju raspravu
te se iznose na razini pretpostavke, kao $to je mogucnost da je imao unutrasnje dvoriste, pa i
trijem s kolonadom. Po pitanju te kolonade istraZzene na juznoj strani sjevernog dijela lokaliteta,
a koja se u literaturi iskljucivo veze uz kasniju, ranokrS¢ansku fazu, vidjet ¢e se kako zapravo
danas vise ne postoje mogucnosti za njezinu jednozna¢nu dataciju.

U radu se, nakon predlozenog idejnog arhitektonskog rjeSenja najranije faze, istom
metodom pokuSalo rekonstruirati izgled ranokr$¢anskih nadogradnji, odnosno apsidalnog
prostora izgradenog adaptacijom dijela antickog zdanja. U tom su slu¢aju osim nalaza zidanih
struktura od kljucne vaznosti bili nalazi grobnica i1 sarkofaga. Ranokr§¢anskom fazom,
pogotovo u usporedbi s onom antickom, znanstvenici su se svakako viSe bavili. Na temelju
objavljenih radova moguce je izdvojiti dvije prevladavajuce hipoteze o izgledu i1 dataciji
ranokrS¢anske crkve 1 uz nju izgradene krstionice. Tako je opcenito prihva¢eno misljenje da je
rije¢ o trobrodnoj bazilici s osmerostranom krstionicom iz 5.-6., odnosno 6. stoljeéa (Slika).?’
No, nikako ne bi trebalo zanemariti misljenje Ante UgleSi¢a po kojem je najprije, moguce vec
u 5. stolje¢u, dio antickog sklopa preureden u ranokr$¢ansku jednobrodnu kapelu s
polukruznom apsidom, a kojoj se tek kasnije, u 6. stoljecu, s juzne strane dograduje kolonada
koja je ¢inila trijem (Slika 14 i Slika 15).2! Prema tom je misljenju crkva bila u konaénici
,dvobrodna®. Za takva razmatranja, pokazat ¢e se ovdje, svakako postoje argumenti s obzirom
na polozaj i medusobni odnos nalaza na lokalitetu. Medutim, paznja ¢e biti usmjerena i na one
podatke s prvih iskopavanja koji govore protivno takvoj rekonstrukciji faza ranokrscanske
gradevine, a pri ¢emu su u obzir uzeti podaci o mogucoj kasnijoj, ali i ranijoj dataciji kolonada

1,,trijema*.

19 Jelovina, D. 1999 (2004). ,,Starohrvatska crkva sv. Marte u Bija¢ima“. Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 99
20 Ponudene datacije i faze izgradnje razli¢itih autora u Zeman, M. (2014b). Katalog, 456
2 Uglesi¢, A. (2012), 14



Ni oko to¢nog izgleda i faza ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte, koja je zasigurno
privlacila najveci interes istrazivaca, znanstvenici se ne slazu u potpunosti. Veéinom je
prihvac¢eno misljenje da je u rije¢ o trobrodnom zdanju s pilonima i ve¢om pravokutnom
apsidom te kasnije pridodanim predvorjem (Slika 17).22 Ipak, pitanje odnosa crkve prema
ostalim zidanim strukturama na lokalitetu — onim ranijima, ali i onima koje bi mogle biti
istovremene — ostaje nerazrijeSeno. Tako je ostao nerazrijeSen smjestaj moguceg vladarskog
dvora na lokalitetu, koji se u Bija¢ima trazi stolje¢ima, a Cije se postojanje na temelju
arheoloskih i historiografskih dokaza nikako ne smije odbaciti.>* Ovdje se, medutim, na temelju
detaljne analize svih pojedinih slojeva, unato¢ nedostatku konkretnih dokaza, iznose i neka
nova misljenja o njegovoj poziciji. Uzeti su, pri tom, u obzir ponovno neki do danas malo
koriSteni podaci iz dnevnickih biljeski Drustva Biha¢, koji bi opovrgavali njegov smjestaj
zapadno od crkve sv. Marte.?*

Na kraju rada obraduje se slijed preobrazbi drugih lokaliteta srednje Dalmacije koji se
u literaturi vezu uz vladarske zaduzbine i srediSta vladarskih posjeda (prije svega lokalitet
Biskupija kraj Knina te lokaliteti Rizinice i Sv. Lovre u Morinju). Sve navedene lokalitete
odlikuje kontinuitet u kori$tenju, odnosno kontinuirana prisutnost stambene, ali 1 gospodarske
funkcije koju je moguée pratiti od 1. stoljeéa pa sve do ranog srednjeg vijeka.>> Na temelju tih
lokaliteta, prateci strukturne promijene, ovdje ¢e se dati analogije sklopu na Stombratama,
prvenstveno na osnovu odredenih pravilnosti u medusobnim odnosima crkava i njima

pridruZenih stambenih jedinica te u njihovoj relaciji prema ranijim slojevima.

22 Drugacije misljenje daje se u: Vezi¢, P. 1999 (2004). ,,Bazilika sv. Marte u Bija¢ima i problem njezina
ciborija®. Starohrvatska prosvjeta, 111(26), 322

2 Vidi: Angi¢, M. 1999 (2004), 206, zatim Marasovi¢, T. 1999 (2004), 331-359 te Milosevi¢, A. (2002b) ,,Dvori
hrvatskih vladara u Biskupiji kraj Knina“. Zbornik Tomislava Marasovica, ur. Babi¢, 1., MiloSevi¢, A. 1 Rapanic,
7. Sveugiliste u Splitu; Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika, Split, 200-207

24 Na takav smjestaj vladarske rezidencije upuéuje idejna rekonstrukcija ranosrednjovjekovnog kompleksa crkve
sv. Marte ponudena u radu T. Marasovic¢a: Marasovi¢, T. 1999 (2004).

25 Zeman, M. (2014b), osobito 322-324. Vidi i: Zeman, M. (2018). ,,'Povijesna mjesta' kao 'mjesta moéi' -
kontinuitet u formiranju ranosrednjovjekovnih vladarskih kompleksa sklavinije Hrvatske®. Likovne umjetnosti,
arhitektura i povijesni identiteti: zbornik radova znanstvenog skupa "Dani Cvita Fiskovi¢a" odrzanog 2016.
godine, ur. Marinkovi¢, A., Munk, A., Zagreb, 19-28



Slika 1: F. otgraﬁa Sv. Marta u Bijacta iz zrka.
Preuzeto s:
https://www.mbhas-split.hr/istrazivanja/arhiva-istrazivanja/artmid/934/articleid/86/bija%C4%86i-svmarta (pregledano 22.9.2021.)

Slika 2: Fotografija Sv. Marta u Bijacima, sada3nje stanje.
Preuzeto s:
https://hkm.hr/vijesti/domovina/bijaci-upoznajte-arheoloski-lokalitet-i-starokrscansku-crkvu-sv-marte/ (pregledano 22.9.2021.)

autor Ivo Cagalj/PIXSELL

Slika 3: Geografski poloZaj Bijaéa.
Izradio Jakov Ani¢. Podloga: Google Earth 7


https://www.mhas-split.hr/istrazivanja/arhiva-istrazivanja/artmid/934/articleid/86/bija%C4%86i-svmarta
https://hkm.hr/vijesti/domovina/bijaci-upoznajte-arheoloski-lokalitet-i-starokrscansku-crkvu-sv-marte/

2. DOSADASNJA ISTKA’ZIVANJA LOKALITETA SV. MARTE
(STOMBRATE) U BIJACIMA

Vaznost Bijaca, kao i crkve sv. Marte, definira ¢injenica da su na tom mjestu potpisana
dva najvaZnija sa¢uvana ranosrednjovjekovna dokumenta hrvatske povijesti.?® Bijaéi se, naime,
spominju jo$ u Trpimirovoj ispravi iz 852. godine, prvoj domacoj ispravi u kojoj se spominje
hrvatsko ime, a koja zavrSava rije¢ima: actum in loco qui dicitur Byaci (sastavljeno u mjestu
koje se zove Bijaéi).2” U drugoj ispravi, datiranoj 28. rujna 892. godine, Muncimir, Trpimirov
sin i nasljednik, presuduje spor koji je nastao oko tih posjeda. To se odvilo, kako u ispravi pise,
actum est Biaci ante fores ecclesiae sanctae Marthae®® (sastavljeno u Bijaéima pred vratima
crkve sv. Marte), ¢ime je kraj 9. stoljeca terminus ante quem izgradnje crkve sv. Marte u
Bija¢ima.”’

Na njezinu vaznost za hrvatsku povijest i povijest umjetnosti prvi je jos u 17. stoljecu
upozorio Ivan Luci¢ Lucius®’, iako se njome nije detaljnije bavio.?! U prvoj polovini 18.
stoljec¢a isusovac Filippo Riceputi*?, inicijator velike crkvene povijesti nasih krajeva, Illyricum
Sacrum, pise o sjaju 1 bogatstvu hrvatskog dvora u Bija¢im. Oslanjao se ocito na njemu
dostupna vrela, a ne na stvarno stanje, budu¢i da je crkva u meduvremenu ve¢ bila unistena, a
na istom je mjestu sagradena nova. Riceputi je tvrdio da trogirska katedrala nije bila gradena
od ostataka iz rimske Salone, kao $to se u to doba vjerovalo, ve¢ da je kamen bio prenesen iz
bogatog dvora hrvatskih kneZeva, upravo iz Bija¢a, za §to ipak nema nikakvih dokaza.*’
Sredinom 18. stolje¢a Daniele Farlati**, takoder isusovac, koji u konacnici i dovrsava Illyricum
Sacrum te se potpisuje kao autor, Bija¢e naziva prastarim i1 preplemenitim gradom kraljevskog
sjaja, sjediStem vladarskih dvorova, kojima su se navodno jo$ u njegovo doba zapazali tragovi.

Bijade, nadalje, spominje opat Celio-Cega®, koji 1855. godine u La chiesa di Trai pise ¢ak

26 Isprave nisu sauvane u originalu, no podaci su dostupni iz kasnijih prijepisa tih isprava, kao $to je primjerice
Klai¢, N (1927). Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 20

27 Kukuljevi¢ Sakcinski, L., (1874.-1875). Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae =
Diplomaticki zbornik kraljevine Hrvatske s Dalmacijom i Slavonijom. D. Albrechta, Zagreb, 45

28 Isto, 72

29 Marasovié, T. (2008). Dalmatia Praeromanica, ranosrednjovjekovno graditeljstvo u Dalmaciji, 1. rasprava.
Knjizevni krug Split: Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika; Arhitektonski fakultet SveuciliSta u Zagrebu,
Split, 331-332

30Vidi: Lugi¢, 1. (1986). O kraljevstvu Dalmacije i Hrvatske = De regno Dalmatiae et Croatiae. Priredila i
prevela B. Kunti¢-Makvi¢, uvodna studija i bibliografija M. Kurelac, komentar N. Budak, I. Goldstein, B. Kunti¢
Makvi¢, M. Kurelac. Latina et Graeca, VPA, Zagreb (original napisan 1662. godine)

31 Angié, M. 1999 (2004), 189

32 Vidi: Riceputi, F. (1864). Memorie di cose dalmatiche nella storia della vida di S. Giovanii Orsini, Zadar,
161-164

33 Karaman, Lj. (1930). Iz Kolijevke Hrvatske Proslosti. Matica Hrvatska, Zagreb, 149

3 Vidi: Farlati, D. (1751). Illyricum Scrum. Venecija, 481

3 Vidi: Celio-Cega, V. de. (1855). La chiesa di Trai, Split, 20



kako je romanicki Radovanov portal trogirske katedrale bio prenesen upravo iz Bijacéa, takoder

ne temeljeéi svoju teoriju ni na kakvim znanstvenim dokazima.>¢ I

strani su pisci, medu njima
becki povijesni¢ar umjetnosti Rudolf Eitelberger,’” koji je 1859. godine proputovao Dalmaciju,
pisali o vaznosti i znamenitosti Bijaca, fokusiraju¢i se, doduse, kao i hrvatski istrazivaci i
kronicari, iskljuivo na razdoblje ranog srednjeg vijeka. Kod vecine tih tekstova ipak se,
medutim, radilo o pseudopovijesnim konstrukcijama, kako ih je nazvao M. Anci¢, koji se nisu
oslanjali na prave nalaze, ve¢ na lokalnu tradiciju.*®

Vaznost i znaCenje Bijaca za hrvatsku povijest prije svega, dakle, pociva na ¢injenici da
su ondje izdane dvije vazne vladarske isprave hrvatskih knezeva. Upravo je to saznanje bilo
klju¢no za pokretanje prvih arheoloska iskopavanja na tom predjelu, kao i za cijelu tradiciju o
postojanju vladarskog dvora u Bija¢ima.

Prva arheoloska iskopavanja na predjelu Bijaca, medutim, krenula su tek pocetkom 20.
stoljeca, kada se 1 na Sirem prostoru Dalmacije tragalo za vladarskim rezidencijama hrvatskih
knezeva. U to doba metodologija istrazivanja jos nije bila dovoljno razvijena da bi se sustavno
1 na primjeren nacin pristupilo tom zadatku. Upravo zbog toga, na mnogim su lokalitetima
iskopavanjima zapravo devastirani materijalni, arheoloski ostaci, a najéeS¢e oni iz najranijih
faza/slojeva, antickih i kasnoanti¢kih.®* Drustvo Biha¢, Hrvatsko dru$tvo za istraZivanje
domace povijesti u Spljetu, koje je u konacnici 1 nazvano po mjestu gdje je knez Trpimir dao
izdati najstariju sacuvanu hrvatsku povelju (Byaci), na ¢elu s Franom Buli¢em, vrSi prva
iskopavanja od 1902. do 1905. godine (Plan 1) (Slika 4 i 5).*’ Drustvo tada rusi novovjekovnu
crkvu te dolazi do gotovo svih danas poznatih nalaza s toga lokaliteta. Cjeloviti rezultati
arheoloSkog zahvata, medutim, po zavrSetku istraZzivanja nisu bili jasni do te mjere da bi ih
odmah bilo moguée i objaviti.*! Iskapanja se, naime, nisu vodila pod strogim nadzorom

struénjaka,*> a medu istraZiva¢ima nije bilo ni arhitekta,* ve¢ su nam sve informacije dostupne

36 Karaman, Lj. (1930), 150

37 Vidi: Eitelberger, R. (1884). Die mittelalterlichen Kunstdenkmale Dalmatiens, Be¢, 204-206

38 Angi¢, M. 1999 (2004), 191

3 Isto, 189

40 Neki pokusaji iskopavanja, priprema za ona od 1902. do 1905. godine bili su poduzeti i ranije, 1895. ili 1896.,
nakon $to je dana 14. svibnja 1894. godine ispred crkve sv. Marte osnovano je "Hrvatsko drustvo za istrazivanje
domace povijesti u Spljetu - Biha¢". Gjurasin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve sv. Marte od
1902. do 1905. godine*. Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 7

41 Milogevié, A. 1999 (2004), 237

42 Karaman, Lj. (1930), 116

43 Da prilikom iskapanja nije bilo arhitekta naslucuje se iz dnevnickih biljeski, iako su na rekonstrukcijama
svakako suradivale osobe poput Dagoberta Freya, Cirila Metoda Ivekoviéa i Ante Bezi¢a

Gjurasin, H. 1999 (2004), 8-10, 83



iz dnevnickih biljeski spomenutih Pavla Perata, pravnika i ¢lana odbora Biha¢, te trgovca Petra
Ergovca.

Dnevnici s tog istrazivanja sluzbeno su objavljeni znatno kasnije, tek 2004. godine, u
radu Arheoloska istraZivanja kod crkve sv. Marte od 1902. do 1905. Hrvoja GjuraSina, u
znanstvenom c¢asopisu Starohrvatska prosvjeta, gdje je napokon kataloski obradena vecina
nalaza skulpture i arheoloske grade pronadene na lokalitetu. Medutim, Ljubo Karaman je,
vjerojatno imajuéi uvid u neobjavljene biljeSke ili naprosto na temelju istrazivanja samih
nalaza, iznio svoje ideje o proslosti 1 nastajanju crkve sv. Marte u djelu Iz kolijevke hrvatske
proslosti. Historijsko-umjetnicke crtice o starohrvatskim spomenicima, objavljenom 1930.
godine u Zagrebu. Karaman je ustanovio da je crkva gradena na mjestu ranije glavne stambene
zgrade rimskog zaselka. Navedeno razmisljanje temelji na Cinjenici da su pored te glavne
zgrade pronadeni ostaci drugih zgrada, koje su sudeci po turnjacici zate€enoj u jednoj od njih
bile gospodarske funkcije. Pedesetak metara juzno od crkve takoder su pronadeni ostaci zidova.
Iako su ti zidovi zateceni u loSem stanju te pokriveni lozom, Karaman ih je protumacio kao
anti¢ke, medutim iz nesto kasnijeg razdoblja od onih oko same crkve. U prilog toj Karamanovoj
pretpostavci govorila je ¢injenica da su u neposrednoj blizini pronadene rimske opeke i novac
te crvenkasta i zelenkasta zidna zbuka, uobi¢ajeni za rimsko doba.**

Ovdje, medutim, staje bilo kakva rasprava u historiografiji o moguc¢em ranijem,
antickom 1 kasnoantickom zdanju. No, iako Karaman mozda nije ulazio u dublje analize toga
zdanja, ipak ga je prvi definirao te naznacio njegove parametre. Kako je ustanovljeno da se na
sjevernom dijelu lokaliteta pronadena ranosredjnovjekovna trobrodna crkva sv. Marte smjestila
na nekom ranijem zdanju, Karaman zakljucuje da je Sv. Marti prethodila ranokr$¢anska crkva,
koja je, pak, bila podignuta nad antickim ostacima. Time on ustanovljuje 1 najvaznije
graditeljske faze na tom dijelu lokaliteta. Nadalje, oslanjajuéi se i dalje na rezultate arheoloSkih
istrazivanja s pocetka 20. stoljeca, a ne dovodeci u pitanje autenti¢nost kneZevskih isprava,
Karaman opS$irno dokazuje da je na Malom Bijacu, pored crkve sv. Marte, u ranom srednjem
vijeku ipak postojao gradevinski kompleks koji treba tumaciti kao vladarski dvor. Pronadene
nadvratnike na lokalitetu s uklesanim imenom svecenika Gumperta smatra pouzdanim
dokazom o postojanju jednog predromani¢kog kompleksa.*

Osim Karamana, nitko se nije detaljnije bavio crkvom sv. Marte sve do revizijskih
istrazivanja Sezdesetih godina proslog stoljeca. Tijekom 1967.1 1968. godine njih su predvodili

Dusan Jelovina 1 Dasen Vrsalovi¢ te o tome u nekoliko navrata objavili preliminarna izvjesc¢a

44 Isto, 167
4 Karaman, Lj. (1930), 170
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(Slika 6).*® Najvrjedniji nalaz do kojega se tom revizijom doslo svakako su ostaci zidova
polukruzne apside prethodnice Sv. Marte, koje raniji istrazivaci nisu bili pronasli, iako se
nalazila neposredno iza pravokutne apside ranosrednjovjekovne crkve. S vecom je sigurnoséu
utvrdeno da otkrivena polukruzna apsida pripada gradevnoj fazi ranokri¢anskog razdoblja*’ te
su time potvrdene Karamanove pretpostavke. Revizijom je takoder otkriveno da je na zapadnoj
strani crkve stajao masivni zvonik.*

Na temelju tih istrazivanja Sv. Marta u Bija¢ima ulazi u literaturu kao jedna od
najvaznijih crkava ranosrednjovjekovnih kompleksa Dalmacije te je predmetom znanstvenih
rasprava o tipologiji i kronologiji predromani¢ke arhitekture.*’ Stoga ovdje valja spomenuti i
radove objavljene 2000. godine u sklopu izlozbe Hrvati i Karolinzi, gdje se Sv. Marta razmatra
kao crkva ¢iju gradnju poti¢u franacki misionari, a detaljnije se od tada obraduju i pojedine
skupine ulomaka predromanicke kamene plastike s lokaliteta.>® No, u stoljetnom proucavanju
lokaliteta Stombrate u cjelini, kao 1 samih Bijaca, vazan trenutak predstavlja objava ovdje vise
puta citiranog posebnoga sveska Casopisa Starohrvatska prosvjeta, koji je tiskan 2004. kao 26.
svezak trece serije Casopisa za 1999. godinu. U tom je broju, koji je tematski prireden na
inicijativu tadaSnjeg ravnatelja Muzeja hrvatskih arheoloSkih spomenika u Splitu, Ante
MiloSevica, objavljeno deset znanstvenih ¢lanaka razli¢itih autora kojima je na raspolaganju
bila gotovo sva dostupna grada s lokaliteta. U navedenom su svesku objavljeni 1 najvazniji
nalazi skulpture 1 arhitektonske plastike dviju crkava, Sv. Marte 1 njene ranokrS¢anske
prethodnice, a u objavljenim tekstovima daje se donekle i vea pozornost mogucem
ranosrednjovjekovnom dvoru, ali i ranijim fazama kompleksa.’! Tek se tada po prvi put stvara
obuhvatnija slika prostora te povijesnog razvoja lokaliteta i predjela Bijaéi,>? ¢ime se potvrduju
pretpostavke o postojanju anti¢kog zdanja, a donekle 1 njegove vaznije uloge na Sirem prostoru,

Sto je jo§ Karaman dao naslutiti. Nadalje, na temelju ostataka arhitekture i pokretne arheoloske

46 Objavljeno u Jelovina, D. i Vrsalovi¢, D. (1968): ,,Sv. Marta, Bija¢i kod Trogira - arheoloska revizija 1967. i
1968. godine*. Arheoloski pregled 10, Beograd

47 Jelovina, D. i Vrsalovié, D. (1968), 173-176; Jelovina, D. 1999 (2004), 99; Jurkovié¢, M. (2001a). ,,Bijaéi,
Stombrate kraj Trogira. Ostaci crkve sv. Marte“. Hrvati i Karolinzi, Katalog izlozbe, ur. MiloSevi¢, A. MHAS,
Split, 179-180

Tu je raniju apsidu preslojio sarkofag s prilozima iz ranog srednjeg vijeka

4 Jelovina, D. 1999 (2004); Marasovié, T. (2008), 210

4 Jurkovi¢, M. (1986). Vidi ondje donesenu relevantnu raniju literaturu.

30 Jurkovié, M. (2001a). ,,Bija¢i, Stombrate kraj Trogira. Ostaci crkve sv. Marte*. Hrvati i Karolinzi, Katalog
izlozbe, ur. Milosevi¢, A. MHAS, Split, 179-180; Jurkovi¢, M. (2001b) ,,Arhitektura karolinskog doba®.
Arhitektura, skulptura i epigrafika karolinskog doba u Hrvatskoj. MHAS, Split, 6-31. Vidi i druge kataloske
jedinice vezane uz Bijace u: Milosevi¢, A. (ur.) (2000). Hrvati i Karolinzi. Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika, Split

51 Marasovié, T. 1999 (2004)., Jelovina, D. 1999 (2004), Chevalier, P. 1999 (2004).

52 Angié, M. 1999 (2004).
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grade, pa 1 usporednih primjera srednjeg Jadrana, jasnije se utvrduje kronologija razvoja
lokaliteta, odnosno zakljucuje se da je na mjestu antickog gospodarskog sklopa, s prvim fazama
u 1. stoljecu, ranokrsc¢anska crkva bila izgradena svakako ve¢ od 5.-6. stoljece, a da je nakon
njenog rusSenja, nad njenim temeljima, najranije krajem 8. stoljeCa izgradena
ranosrednjovjekovna Sv. Marta, i to u sklopu vladarskog imanja.>?

Medutim, iz novijeg je izdanja Sv. Marta u Bijacima, iz 2012. godine, vidljivo kako jo§
uvijek postoje nesto drugacija videnja datiranja najranijih, ranosrednjovjekovnih faza.’* U
istom je izdanju A. Uglesi¢ ponudio ovdje ve¢ spomenutu interpretaciju razvoja crkve sv. Marte
od jednostavne ranokr$éanske kapele 5. stolje¢a i kasnije ,,dvobrodne* crkve 6. stoljeéa.>

Iako je literatura o lokalitetu Sv. Marte (Stombrate) brojna, i brojnija od ovdje navedene,
razmatranja koja donosi nisu jednoznacna i neupitna. Velik je broj radova, onih ranijih, nastao
na temelju lokalne tradicije, bez mogucnosti kritickog sagledavanja situacije na lokalitetu. U
kasnijim radovima objavljenima nakon istrazivanja 1960-ih, primarno tijekom 90-ih godina
proslog stoljec¢a i u 2000-im godinama, autori su se uglavnom fokusirali na razdoblje ranog
srednjeg vijeka, odnosno na samu Sv. Martu, a dijelom i na mogucu vladarsku rezidenciju. Tek
u novije doba pojavio se interes za detaljnijim istrazivanjem anticke i kasnoanticke, dakle prve
faze kompleksa na Stombratama, s ciljem da se rastumace procesi kroz koje je anticki i
kasnoanticki sklop proSao sve do vremena kada je postao osnova razvoja crkveno-
rezidencijalnog sklopa, srediSta posjeda hrvatskih knezeva. Rezultate vrlo detaljnog
istrazivanja toga tipa iznijela je M. Zeman u svojoj doktorskoj disertaciji pod nazivom
Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije tijekom kasne antike i ranog
srednjeg vijeka, u kojoj lokalitet Stombrate 1 prostor Bijaca ima istaknuto mjesto. Razvojem
Bijac¢a u povijesnim okolnostima nakon ranog srednjeg vijeka znatno se manje autora bavilo.
U tom je smislu najvrjedniji prilog dao M. Anci¢, u ¢lanku Od viadarske curtis do gradskoga
kotara. Bijaéi i crkva sv. Marte od pocetka 9. do pocetka 13. stoljeca.”® U fokusu je istraZivanja
M. Ancica svakako bio razvoj ranosrednjovjekovnog vladarskog imanja (curtis) te se 1 M.

Zeman oslanjala upravo na njegove zakljucke u definiranju odnosa ranosrednjovjekovnog i

53 Ponudene datacije i faze izgradnje razli¢itih autora u Zeman, M. (2014b). Katalog, 456. Prema radovima
objaljenim u SHP: prije svega Jelovina, D. 1999 (2004), ali i Chevalier, P. 1999 (2004), Delonga, V. 1999
(2004) i Vezic, P. 1999 (2004)

>4 Pojedine ulomke koje je A. MiloSevi¢ u viSe puta spomenutom radu iz 1999 (2004). godine smjestio na sam
kraj 8. stoljeca, T. Buri¢ datirao je na pocetak, odnosno kraj 7. stoljeca, te je i prvu ranosrednjovjekovnu fazu na
lokalitetu smjestio u isto razdoblje. A u toj je fazi, prema Buricu, tek bila preuredena ranokrS¢anska crkva, a ne
podignuta nova. Vidi Buri¢, T. (2012). ,,Crkva sv. Marte u Bijacama®. Sv. Marta u Bija¢ima, ur. don Dukic, J.
Zupa Gospe od Andela, Trogir, 20

5 Uglesi¢, A. (2012), 14

56 Ancié, M. 1999 (2004).
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ranijeg, antickog i kasnoanti¢kog posjeda te njihove prostorne organizacije.’’ Ti su rezultati
uvelike posluzili kao osnova za razmatranja u ovom diplomskom radu, gdje ¢e se, polazeci i od

njih, najprije dati kra¢i povijesni razvoj predjela Bijaci.

57 Zeman, M. (2014b).
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ce iz 17 stoljeca, stanje iz 1902.
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 79

s

Slika 5: Fotografija s iskapanja Drustva Bihaé, stanje 1905.
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 82

Bl

= - -

Slika 6: RuSevine crkve Sv. Marte tijekom revizijskih istraZivanja 1967.-1 5"6. godine.
Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004), 105



3. KRATKI POVIJESNI PRIKAZ RAZVOJA PREDJELA BIJACI

Na Sirem prostoru Trogira poznat je veci broj nalaza iz bronc¢anog i Zeljeznog doba te
je cijelo podrucje od trogirskog Malog polja pa do Mosora bilo organizirano po dosljednom
povijesnom konceptu, Sto znaci da ne postoji niti jedna strateski vazna tocka ili istaknutije
uzviSenje na kojem se nije nalazila neka gradina, a koja je neposredno bila okruzena plodnim i
obradivim povr§inama.’® Ta izvorna mreza gradina vrlo je vjerojatno bila i gus¢a nego $to je za
sada na temelju relativno malog broja arheoloskih ostataka potvrdeno. Nalazi ukazuju i na
postojanje zZivota u prapovijesnoj Saloni, kao 1 Trogiru, ¢ija ga je istaknuta geografska pozicija
ve¢ tada C¢inila srediStem jedne zaokruZzene kulturne mikro-cjeline. Upravo ta dva primjera jasno
pokazuju da je Sirenje naselja na obalu nastalo sazrijevanjem ilirskih Delmata i njihova nacina
zivota pa je lako moguce da je poznata antiCka mreza Tragurion — Siculi — Salona — Spalatum
— Epetion svoje temelje nasla ve¢ u prapovijesnom dobu. Nadalje, neke od utvrdenih gradina
mogle bi se identificirati kao pretede anti¢kog naselja Siculi.’® Formiranje veéih rimskih
naseobinskih cjelina na Sirem podruc¢ju Bijaca svakako se moze objasniti i tim ve¢ zadanim
odnosima, s obzirom na polozaj gradinskog naselja na Velom Bijac¢u (u vezi s pristaniStem na
Resniku).%

U 3. stoljecu prije Krista stanovnici Isse, u tom razdoblju ve¢ etablirane gré¢ke kolonije,
na kopnenom dijelu srednje Dalmacije osnivaju trgovacke faktorije Tragurion i Epetion te se
infiltriraju u postoje€a naselja, $to je samo nastavak prethodnih dugotrajnih dodira grckih
trgovaca s lokalnim ilirskim stanovniStvom. Te faktorije, s vremenom, postaju stalne grcke
naseobine. Bio je to susret dviju kultura na razli¢itim razinama razvoja. S jedne strane ilirskog
stanovniStva, ¢ija je glavna djelatnost bila stoCarstvo te jedne urbane civilizacije, $to je oznacilo
prijelaz iz prapovijesti u povijesno doba.®! Prvi izvori o tom prostoru djela su Pseudo-Skimna
1 Pseudo-Skilaka, vezana 1 uz mit o Heraklovom sinu Hilu, po kojem je Hilejski poluotok
izmedu Trogira i Sibenika dobio ime.?? Cinjenica da se prostor srednje Dalmacije pokusavao
uvrstiti u grcke mitove, a samim time i povezati stanovniStva dviju sasvim razli¢itih kultura,
pokazuje jasnu zelju za kolonizacijom. Glavni je razlog njihova Sirenja prije svega bila

eksploatacija plodne zemlje, koje je na Visu svakako manjkalo, te se po prvi puta u okolici

8 Babi¢, 1. (1991), 31

39 Isto, 36

60 Zeman, M. (2014b), 103

1 Babi¢, 1. (2016). Trogir: Grad i spomenici. Knjizevni krug Split; Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika,
Split, 61

62 Isto, 59. Vidi i: Sui¢, M. (1955.). Istoc¢na jadranska obala u Pseudo Skilakovu Periplu, Rad JAZU 306, 132 te
Katici¢, R. (1995). lllyricum mythologicum. Biblioteka Historia Croatica, Zagreb, 387-388
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gradova srednjeg Jadrana pocinju uzgajati kulture 1 razvijati privredne grane koje su na tom
podruéju prevladavale i za vrijeme Rimljana - vinogradarstvo i maslinarstvo.®?

Rimljani su na navedenom prostoru bili prisutni jo§ od samih pocetaka grcke
kolonizacije. Kao najblizi saveznici ¢esto su intervenirali u vrijeme ilirskih napada na grcke
kolonije te je Salona ve¢ od 3. stoljeca prije Krista preuzela srediSnju ulogu u borbi protiv Ilira,
ali sluzila i kao rezidencija rimskih vojskovoda izmedu pohoda. Osim toga, moguce je da su
Rimljani pojedina naselja osnivali na tom prostoru i prije uspostave rimske vlasti na Jadranu.
U tom, ranom razdoblju, svoja su trgovacka naselja Rimljani Cesto podizali u neposrednoj
blizini grcékih. Naime, kako na osnovu J. Wilsona navodi M. Zeman, ruralni su predjeli okolice
ranije utemeljenih gradova i luka, uglavnom grckih, bili mjesta koja su samostalno naseljavali
prvi rimski doseljenici sa Sireg prostora Mediterana u doba kasne Republike, prvenstveno kao
trgovci i obrtnici.®* Kako isti¢e dalje autorica, prve bi se rimske gradane, u skladu s time, na
prostoru KasStelanskog zaljeva moglo ocekivati isto¢no od Trogira, na predjelu Divulje-Resnik,
prostoru koji je ve¢ ranije imao odlike veée aglomeracije. Na to bi upucivao polozaj gradinskog
naselja na uzvisinama Veli i Mali Bija¢, koje je bilo u vezi s obalnim pojasom gdje se smjesta
njegovo pristaniste.> Upravo na tom obalnom dijelu, kako su potvrdila arheoloska istraZivanja,
nalazilo se utvrdeno naselje s pristaniStem (spomenuti Siculi), ¢ija je najranija faza datirana u
prijelaz iz 2. u 1. stoljeéa pr. n. €., te je u kontinuitetu funkcioniralo sve do 5. stoljeéa.®

Godine 76. prije nove ere Rimljani uspostavljaju svoju vlast nad Salonom, a u ¢etvrtom
desetljecu prije Krista ona dobiva i status kolonije te u njoj od tada stoluje namjesnik provincije
Dalmacije. Razvojem Salone kao upravnog, gospodarskog i prometnog centra provincije
Dalmacije, prema njoj poCinju gravitirati sva ostala naselja u okolici, medu njima 1 Tragurium,
koji je veliCinom ostao u istim parametrima ranijeg gr¢kog naselja. Od ostalih vaznijih naselja
u blizini Trogira koje spominje Plinije Stariji u svojoj Historia Naturalis izdvaja se upravo
naselje Siculi. Na tom je podrucju car Klaudije u prvoj polovici 1. stoljeca prije Krista naselio
veterane VIIL. I IX. Legije (41. do 54. godine nove ere).%” Poticaj naseljavanja veterana bas na
taj prostor mogao je, dakle, lezati u ¢injenici da je ondje ve¢ od ranije postojalo utvrdeno rimsko

naselje, 1 to na obali izmedu Trogira i Salone. Tada su svakako, ako nisu postojale i ranije, bile

% Babic¢, 1. (1991), 45

% Wilson, A. J. N. (1966). Emigration from Italy in the Republican Age of Rome. Manchester University Press,
13-14, 70

65 Zeman, M. (2014b), 104

6 Kamenjarin, 1. i Suta, 1. (2011). Anticki Siculi: katalog izloZbe. Muzej grada Kastela, Kastel Luksi¢

7 Sui¢, M. (1959). ,,Pravni poloZaj grékih gradova u Manijskom zalivu za rimske vladavine. Diadora 1, 163.
Rijec je o legijama koje su mu bile najvjernije, ali na prostor Sicula smjestio je i veterane koji su sudjelovali u
borbi protiv senatora Skribonijana i pomogli ugasili njegovu pobunu 42. godine
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uspostavljene i vazne komunikacije medu naseljima, odnosno prema ve¢im gradovima na obali,
ali i prema unutragnjosti.®® Temeljeéi svoje misljenje na ranijim raspravama M. Sui¢a, M.
Zeman smatra da je prostor Trogira i njemu istocni predio koji omeduju Divulje-Resnik u
obalnom pojasu te Bija¢i u zaledu, ve¢ u to vrijeme bio pod jacom drzavnom, carskom
kontrolom, kao izrazito gospodarski iskoristivo podrugje.®’

Kartografski prikaz koji se oslanja na ranije anticke i kasnoantic¢ke izvore, Peutingerova
karta, prikazuje mrezu naselja Dalmacije te pomaze u lociranju pojedinih vaznih postaja.”®
Tako je prema Peutingerovoj karti mjesto Siculi (u formi Siclis) od Trogira bilo udaljeno V
rimskih milja, a od Salone IX, $to bi i odgovaralo prostoru Resnika smjeStenom uz cestu koja
spaja Trogir sa Salonom.”! Ta je cesta zapravo bila segment prometnice koja je Akvileju spajala
s Dracem te jedna od magistralnih cesta koje su prolazile agerom Salone. Uzduz nje
ustanovljeni je velik broj arheoloskih lokaliteta, u velikom broju slucajeva antickih i
kasnoantickih stambenih 1 gospodarskih zdanja. Ostaci turnjacica za ulje 1 vino ukazuju na
proizvodnju viskova na imanjima, dok mozaici, ostaci hipokausta, pa i olovnih vodovodnih
cijevi na vise lokacija potvrduju visoku kulturu stanovanja.”” No, u obalnom pojasu, uzduz te
ceste, pretpostavlja se da su sve do pocetka 5. stoljeca, i to bas na prostoru od Divulja i Resnika
prema Trogiru, funkcionirali veéi preradivacki kompleksi.”> Vazno je stoga naglasiti da se
upravo u njihovom zaledu smjestio lokalitet Stombrate, uz koji je prolazila jo$ jedna rimska
prometnica, ona koja je vodila od obale preko Labinskog prijevoja, spajajuc¢i Siculi s
unutrasnjosti. Time su postavljeni preduvjeti da se na prostoru Bijaca razvije jedna veca
aglomeracija, koja je mogla sluZziti kao ruralna ispostava za opskrbu Sicula poljoprivrednim
proizvodima, sadrzavajuci u isto vrijeme i objekte iz kojih se vrijedna roba mogla dalje
otpremati prema unutra$njosti.”*

Osim toga $to je cijeli prostor Bijac¢a bio u vezi s magistralnom prometnicom u obalnom
pojasu, a i s prometnim pravcem koji je vodio prema unutrasnjosti, pretpostavlja se da je bio
premreZen sporednim rimskim putevima. Ve¢ su tada Stombrate mogle imati srediSnju ulogu u
dijelu aglomeracije u polju, pri ¢emu su tom polozaju manji stambeno-gospodarski kompleksi

gravitirali.”> Uz bijac¢ki tzv. Javorski put, na predjelima Krizice i KneZine, istraZeni su ostaci

% Isto; Sui¢, M. (2003), 235

9 Zeman, M. (2014b), 167

70 Za detaljan pregled razvoja gradova na temelju navedenih karata vidi: Turkovi¢, T. (2010).

"1 Babi¢, 1. (1991), 47

72 Isto, 48

73 Radi¢ Rossi, 1. (2009). ,,Arheoloska bastina u podmorju Kastelanskog zaljeva“. Archaeologia Adriatica 11,
489-506; Zeman, M. (2014b), 369

74 Zeman, M. (2014b), 160

7> Isto, 158
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manjih anti¢kih i kasnoantickih objekata, a od ranije se na obliznjem predjelu Zabljak smjesta
jedna rimska vila.”® Na lokalitetu KneZine pronadene su tako cisterne s ba¢vastim svodom i
fragmenti mozaika.”” Na lokalitetu KriZice, neposredno uz KneZine, pronadeni su nadgrobni
spomenici veterana, pri ¢emu su dva medu njima naknadno bila pretvorena u stipites prese. Na
lokalitetu se nalazila i vec¢a hrpa kamenja, a njoj mnostvo ulomaka opeke te rimskih keramickih
posuda.”® Na spomenutom Zabljaku pronadeni su ulomci keramickih posuda, amfora i tegula,
a nesto isto¢nije i jedan Zrtvenik.”” Pod velikom kamenom gomilom, koja se prostirala na
podrucju od ¢ak 40 m, pronadeni su ulomci posuda od terakote i krovne tegule te kasnije
uniSteni mozaik od bijelih i plavih kockica. Pronadena je, nadalje, i nadgrobna stela s oCuvanim
natpisom, kao i komadi opeke kruznog presjeka, a nedaleko od njih 1 dva stupa vratiju,
slomljena pri vrhu, te Zrvanj trapetuma s kvadratnom rupom u sredini. Stupovi i Zrvanj su
kasnije unisteni (Slika 7).%° Takva razvijena mreZa cesta i stambenih i gospodarskih objekata,
kao 1 veca gospodarska vaznost prostora zapadnog dijela Kastelanskog zaljeva doprinijele su
svakako njegovom razvoju. Ovdje treba spomenuti jos jedan lokalitet u obalnom pojasu, onaj
na rtu Tarce, uz koji se veze prekrcavanje kamena iz kamenoloma okolice Trogira. Naime,
podvodnim istrazivanjima kod rta, na udaljenosti od oko 20 metara od obale, ustanovljen je
velik broj drvenih pilona, keramicko posude, amfore, kao i anticki gradevni materijal, a nalazi
upucuju i na postojanje prosupljenih dolija za drzanje riba.?!

Citav taj prostor ne gubi na vaznosti ni u razdoblju kasne antike, s obzirom na to da se
u Resniku od kraja 3. stolje¢a, prema T. Turkovicu, uspostavlja rimska prekrcajna 1 porezna
postaja, portorij, Sto bi odgovaralo 1 vremenu postavljanja miljokaza na pravce koji su prolazili
Bija¢éima i Labinskim prijevojem. ¥ Uspostava portorijske postaje prema T. Turkoviéu
podrazumijevala bi prisutnost i smjestaj drzavne, odnosno carske administracije, a zasigurno se
odrazila i na razvoj naselja.®® Na ja¢i drzavni, tj. carski nadzor prostora, uz koji se veZe i

naseljavanje veterana dva stolje¢a ranije, prema M. Zeman, upucivala bi 1 namjena vec

76 Isto, 107; Vidi i Katalog. Kataloska jedinica 1-4.4., 462-463

77 Isto, 461, prema Suta, I. (2011). ,,Arheoloska topografija okolnog podru&ja. Anticki Sikuli. Katalog izlozbe.
Muzej grada Kastela, Kastela, 28

8 Isto, 461

7 Osim nalaza iz samih Zabljaka, iz dnevnika se vidi da su pojedini fragmenti s tog lokaliteta doneseni i u Bijaée
tijekom prvih iskapanja u Stombratima Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 27: ,, Veceras
mi je pokazao jedan tezak komad mramornog rimskog kipa, nasasta u Zabljacima pod Bihacem. Vidi se lijevo
stegno naslonjeno na panj. Na panju su u bas reliefu 3 grozda. Navrh panja vide se tragovi ruke. Mislim da bi to
mogao biti Bako. Sto da radim s tim? Stari 7/IV 1902

80 Zeman, M. (2014b). Katalog, 462

81 Isto, 449, i Radi¢ Rossi, I. (2009). 493-494

82 Turkovi¢, T. (2010), 486-488

8 Isto. Vidi i: Zeman, M. (2014b), 106
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spomenutih proizvodnih postrojenja u obalnom pojasu, kod rta Tarce. Vezu se uz proizvodnju
soli, a upravo je ta proizvodnja najcesce bila pod drzavnim/carskim nadzorom, pogotovo ako
je rije¢ o vecim postrojenjima. Naseljavanje veterana na prostor naselja Siculi 1 Bija¢a u
Klaudijevo vrijeme, kako navodi Zeman, moglo je biti provedeno zbog nadzora proizvodnje u
ime cara, odnosno drzave, i to na prostor koji je ve¢ imao svu potrebnu infrastrukturu.®*

Nakon dugog niza godina kontinuiranog razvoja, problemi prisutni u Zapadnom
Rimskom Carstvu u njegovim posljednjim desetlje¢ima, dodatno pojac¢ani dolaskom Germana
1 Slavena, direktno su pogodili i prostor srediSnjeg Jadrana, pogotovo nakon kona¢nog pada
Carstva. Ipak vladavina Bizanta na ¢elu s Justinijanom u 6. stoljecu, dovela je mir i blagostanje
u te krajeve. S Justinijanom i njegovom rekonkvistom pocelo je i ponovno uspostavljanje
nadzora nad gospodarski vaznim predjelima, a Sto su zasigurno slijedili i graditeljski pothvati.
U to doba na ve¢em dijelu lokaliteta Dalmacije uocavaju se pregradnje ranijih zdanja, kako na
obali, tako 1 u unutra$njosti. Prije svega je rije¢ o zdanjima koja su u ranijem razdoblju imala
izrazenu strateSku vaznost, u smislu nadzora prometnica i prijevoza robe, ili izraZzeniju
gospodarsku ulogu.®® Medu takve se komplekse svakako ubrajaju i oni na prostoru Bijaéa.

O tome govori na Stombratama izgraden veci ranokr§¢anski crkveni sklop s krstionicom
(tzv. kompleksnog tipa), kakvi se na izvangradskim predjelima Dalmacije podizu mahom od
5.-6., a osobito od 6. stoljeéa, Eesto na temeljima ranijih kr§¢anskih objekata iz 4.-5. stoljeéa.®®
Uredenje kr§¢anskih kultnih prostora, pri tom, pratilo je 1 odrzavanje gospodarskih aktivnosti,
kao i onih administrativnih.®” VaZno je spomenuti da se takvi kompleksi, s crkvama i
gospodarskim objektima, interpretiraju i kao srediSta kasnoanti¢kih vikusa, ¥ veéih
aglomeracija s ulogom kontrole proizvodnje i trgovine viskovima koje su mogle biti jednako u
vlasni§tvu privatnika, drzave ili Crkve.® No, uz gospodarske objekte i crkvene gradevine,
kasnoanticki je vikus nerijetko sadrzavao i upravno-administrativne, rezidencijalne, pa i
sporedne kupali$ne objekte, a razvija se na strateSki povoljnijim poziciji, uz obradive povrsine

1 ceste.

8 Isto, 164-166

85 Isto, 271

8 Vidi primjere obradene u: Chevalier, P. (1995).

87 Zeman, M. (2014b), 272-273

88 Vidi: Sui¢, M. (2003), 97-100.

% Vidi: Arthur, P. (2004). ,,From Vicus to Village: Italian Landscapes, AD 400-1000%. Landscapes of Change:
Rural Evolutions in Late Antiquity and the Early Middle Ages. Ashgate Publishing, Aldershot, 105
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Takve su aglomeracije, uz zupanijska srediSta, imale vaznu ulogu u organizaciji 1
upravljanju teritorijem i tijekom ranog srednjeg vijeka.’® Parathalassia, zupanija koja je
obuhvacdala prostor Kastelanskog zaljeva, koju spominje Konstantin Porfirogenet u De
administrando imperio, smatra se jednom od vecih zupanija ranosrednjovjekovne sklavinije
Hrvatske.”! Njene granice, doduse, ne mogu se u potpunosti odrediti, no ¢injenica je da je
obuhvacdala cijeli pojas od Trogira do Splita, te samim time i Bija¢e.”? U ranom srednjem vijeku
upravo na tom predjelu, na kojem se jo§ od naseljavanja veterana cara Klaudija pa sve do
tetrarhijskog razdoblja, a zatim 1 Justinijanovog doba razvija vaZzna aglomeracija s
gospodarskom, upravnom i kultnom namjenom, formira se srediste vladarske curtis, postupno
prerastajuéi u jedno od veéih feuda kraljevskog teritorija (territorium regale).®> Njegovim
jaCanjem 1 lokalitet Stombrate s crkvom sv. Marte postaje, odnosno ostaje, srediStem gusto
naseljena prostora s grupom manjih zaselaka.’* Kako se organizacija prostora od kasnog 8.
stoljeca i tijekom 9. stoljeca velikim dijelom oslanjala na ve¢ postoje¢u mrezu posjeda, tako se
i unutar posjeda samih Cesto odrzavaju i ranije uspostavljene funkcije, pa se stoga na
Stombratama i tijekom ranog srednjeg vijeka ocekivali i gospodarski, upravni i rezidencijalni
objekti/prostori. Svi oni, uz crkve (vladarske zaduzbine) imali su istaknutu ulogu u prezentaciji

modi ranosrednjovjekovnih vladara.®®

% Zeman, M. (2014b), 342. Prema Smiljani¢, F. (1995). ,,Prilog prou¢avanja zupanijskoga sustava Sklavinije
Hrvatske.” Etnogeneza Hrvata, ur. N. Budak. Nakladni zavod Matice hrvatske, Zavod za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta u Zagrebu, Zagreb; Isti. (1990). ,,Beitrag zur Erfoschung der Zupanien-ordnung in
Sklavinien Kroatien”, Diadora 12, 371-388

%1 Sva relevantna misljenja po tom pitanju donose: Klai¢, N .(1975). Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku.
Skolska knjiga, Zagreb, 285-286, Omasi¢, V. (2001), 82-83. Vidi i: Anéi¢, M. 1999 (2004), 189-236

92 Zeman, M. (2014b), 346

% Angi¢, M. 1999 (2004), 230

% Delonga, V. 1999 (2004). ,,Predromaniéki ciborij iz Svete Marte u Bijaéima“. Starohrvatska prosvjeta, 26(111),
288

% Zeman, M. (2014b), 363
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Zabljak
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mogucdi rimski stambeno-
gospodarski kompleks

Slika 7: PoloZaj lokaliteta Stombrate, okolnih mjesta i rimske ceste u periodu antike.
Izradio: Jakov Ani¢. Podloga: Google Earth

21



4. RAZVOJNE FAZE BIJACA

Kao sto je ve¢ nekoliko puta u ovome radu navedeno, gotova sva ranija istrazivanja
lokaliteta Stombrate bila su usmjerena na kasnije, srednjovjekovne, faze crkve. U potrazi za
konkretnim dokazima da se ondje nalazila rezidencija Trpimirovi¢a, kao i zbog toga Sto
arheoloske metode u vrijeme istrazivanja nisu bile na danasnjoj razini, mnogi su nalazi iz
razdoblja koja prethode ranom srednjem vijeku, pa tako i ostaci ranijih zidanih struktura, bili
unisteni. U usporedbi s ranosrednjovjekovnim nalazima — jednako ostacima crkve sv. Marte,
kao 1 njene skulpturalne opreme — nalazi antickog, kasnoantickog, pa i1 ranokrS¢anskog
razdoblja rijetko su obradivani i objavljivani. Medutim, dovoljno je podataka sadrzano u
biljeskama s istrazivanja, pa i pratecoj dokumentaciji, za raspravu o razvoju gradevina na
lokalitetu od razdoblja antike pa sve do ranog srednjeg vijeka. Prikaz pojedinih razvojnih faza
lokaliteta pokusSat ¢e se u radu dati na temelju navoda ili opisa raznorodnog arheoloSkog
materijala 1 spolija koje su koriStene u kasnijim fazama kompleksa, dnevni¢kim biljeSkama s
ranijih istrazivanja, koja su u historiografiji ¢esto bila zanemarena, ali i na temelju analize
razvoja kronologijom 1 funkcijom bliskih kompleksa i naseobinskih cjelina u blizoj okolici

prostora Kastelanskog zaljeva, kao i1 na Sirem prostoru srednje Dalmacije.
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4.1. ANTICKA FAZA

Iako su na Sirem prostoru Bijaca, koji su s naseljem Siculi bili u direktnoj vezi,
ustanovljeni tragovi anticke/kasnoantiCcke rimske arhitekture na viSe polozaja (Stombrate,
Lokvice, gkovrljice, Slanci, Zabljak, Knezine, Krizice), samo su na lokalitetu Stombrate
provedena obuhvatnija istrazivanja, prije svega upravo zbog interesa za kasnije razvojne faze.’
Na temelju pronadenih arheoloskih nalaza rimskih tegula, sarkofaga, novca i nadgrobnih
natpisa’’ zakljucuje se da je taj lokalitet bio naseljen i izgraden ve¢ u 1. stoljeéu nove ere.”®
Medutim, zbog slozene situacije na terenu — prije svega velikog broja slojeva, ali 1 nesistematski
provedenih iskopavanja Drustva Biha¢ — ¢ini se kako danas viSe nije moguce sa sigurnos¢u
utvrditi gabarite, tocan izgled i faze najranijeg, antickog i kasnoanti¢kog kompleksa.

Polaze¢i od iscrpnih razmatranja M. Zeman, u ovom ¢e se poglavlju, ipak, nastojati
ustanoviti prostor obuhvata antickog i kasnoantickog kompleksa, poblize definirati pojedine
cjeline koje su mu pripadale te, napokon, ponuditi idejnu rekonstrukciju njegova plana (koliko
je to na osnovu raspolozivih podataka moguce). Naime, koriste¢i se planovima Drustva Bihac,
M. Zeman je najprije podijelila ¢itav lokalitet na sektore radi lakSeg snalazenja (Plan 2).
Dodatno, analizom podataka iz dnevnickih biljeSki Bihaca, ukljucujuéi i analizu podataka o
pokretnim nalazima, autorica je izdvojila u svakom od sektora pojedine zidane strukture kao
anticke/kasnoanticke. Na temelju odnosa tako izdvojenih, odnosno datiranih struktura i nalaza
sada je otvorena mogucénost odrediti gabarite pojedinih prostorija/dijelova sklopa, kao i njihovu
prvotnu namjenu, u razdoblju od 1. do 4. stoljeca, dakle prije nego je Citav sklop znatnije
adaptiran, pregraden ili preslojen novim gradnjama (razdoblja od 5.-6. do 11. stoljeca).

Prema dnevnickim biljeSkama Pavla Perata, koji je u pojedinim fazama predvodio
istrazivanja Drustva Biha¢ na lokalitetu, arheoloska su istraZivanja u Stombratima obuhvatila
prostor povrine od oko 2500 kvadratnih metara.”® [Plan 3 - Sektor a = 21x26 m (546 m?);
Sektor d = 23x20 m (460 m?); Sektor b = 42 x 29 m (1218 m?); Sektor ¢ = 8 x 39 (312 m?);
Ukupno=2500 m?)]. Na ¢itavom tom istraZzenom prostoru ustanovljeni su nalazi antickog i

kasnoantickog razdoblja, bilo arhitekture ili arhitektonske dekoracije in situ (najcesce

9% Za navedene lokalitete vidi op§irnije Zeman, M. (2014b). Katalog, 449- 462, Kataloske jedinice 1-4.1., 1-4.2.,
1-4.3., 1-4.4., gdje se navodi i sva vaznija literatura o provedenim arheoloskim istrazivanjima. Za istrazivanja
provedena na lokalitetu Stombrate vidi: Gjurasin, H. 1999 (2004). te Jelovina, D. & Vrsalovi¢, D. (1968). O
lokalitetu Stombrate i proucavanju Bijaca u kontekstu interesa hrvatske historiografije prvenstveno za
ranosrednjovjekovno razdoblje opSirnije u: Anci¢, M. 1999 (2004), 189-236, a osobito 203

97 Popis nalaza sa Stombrata daje Zeman, M. (2014b). Katalog, 450-461; za detaljnije iz vremena istraZivanja
1902.-1905. godine vidi Gjurasin, H. 1999 (2004).

%8 Buri¢, T. (2012), 23-33 te Zeman, M. (2014b). Katalog, 456-457

9 Zeman, M. (2014b). Katalog, 451

23



mozaickog poploc¢enja), bilo pokretnih nalaza (ulomaka kamene plastike: reljefa, nadgrobnih
ploca s natpisima ili ulomaka pune skulpture; keramike: amfora, pitosa, tegula i dr.).!% Na
temelju prostiranja tih nalaza, u prvom redu zateCenih ostataka zidanih struktura, mogu se
pretpostaviti i dimenzije antickog kompleksa od oko 250 m? (Plan 3).!%!

Ve¢ je Ljubo Karaman unutar tih gabarita, dvadesetak godina nakon prvih istrazivanja,
smjestio glavnu stambenu zgradu ,,rimskog zaselka®, na mjestu koje su kasnije izgradene
ranokr$¢anska crkva te crkva sv. Marte (sjeverni dio lokaliteta).!*> Prema Karamanu, ta se
glavna zgrada svojim proéelnim trijemom otvarala prema jugu.'®® Iako je Karaman stao s
daljnjom analizom toga dijela najranijeg zdanja na lokalitetu, detaljnijim iSCitavanjem podataka
iz dnevnickih biljeski Drustva Biha¢ mogucée je donijeti i dodatne zakljucke o njegovom
izgledu. Naime, kako navodi M. Zeman prema podacima iz biljeski 1902-1905, na krajnjem
sjevernom dijelu istrazenog kompleksa, u smjeru I-Z, prostiralo se jedno od krila anticke
gradevine.!* Naime, na sjeveroisto¢nom kraju toga dijela lokaliteta istrazen je jedan segment
zida, u duzini od 6 m, a na ¢ijem je krajnjem, isto¢énom rubu zateCen i prolaz u duzini od 3 m.
Takoder, zapadno od tog prolaza pronadeni su okomito postavljeni zidovi koji su tvorili
odvojene prostorije. Prema planu Drustva Biha¢ moguce je rekonstruirati dvije takve prostorije
(Plan 1), dimenzija od otprilike 4x4 1 3x4 m. U objavljenim izvjeStajima s kasnijih arheoloSkih
istrazivanja, onih iz 1960-th godina, dodatno se navodi kako je sjeverni zid
ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte jedan od najstarijih na lokalitetu, s jako dubokim
temeljima.'% Time bi on zapravo ¢inio juznu fasadu tog sjevernog krila, gradenog kao krilo s
nizom manjih prostorija (cubicula).

M. Zeman, nadalje, smatra da se na toj, sjevernoj strani kompleksa nalazio 1 glavni ulaz,
odnosno jedan od glavnih ulaza u ¢itav sklop. Zaklju€uje to na temelju dimenzija spomenutog
prolaza na isto¢nom rubu sjevernog krila, a koje bi odgovarale dimenzijama kolnih ulaza.'%
Naime, Sirina rimskih cesta u Dalmaciji izgradenih u vrijeme namjesniStva Publija Kornelija

Dolabele iznosila je 3,50 do 4 m te su se na njima, kako navodi 1. Bojanovski, u pravilu mogla

100 Tsto, 459

101 Tzragunato pomocu plana i ucrtanih struktura. Rije€ je o okvirnim dimenzijama, posto se ne zna to¢an izgleda
kompleksa.

102 Karaman, Lj. (1930), 152

103 Ve¢ je P. Perat u svom dnevniku pojedine zidove smatrao rimskima, a Lj. Karaman je prvi istaknuo kako je
rije¢ o stambenoj zgradi ,,rimskog zaselka®, pri cemu je one na sjevernom dijelu lokaliteta, gdje je izgradena Sv.
Marta, ocijenio kao starije, za razliku od onih, takoder rimskih, na juznom dijelu. Vidi: Karaman, Lj. (1930.),
167 1 Zeman, M. (2014b). Katalog, 450- 460

104 Zeman, M. (2014b). Katalog, 455

195 Jelovina, D. i Vrsalovi¢, D. (1968), 176

106 Zeman, M. (2014b), 156
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mimoiéi dvoja kola (osim na uzbrdicama i na krsu).!” Dakle, $irina prolaza na sjevernoj strani
kompleksa u Stombratama svakako bi omogucavala i bila primjerena prolazu kola. Kolni ulaz
na sjevernom dijelu kompleksa upucivao bi i na moguénost da se s te strane pristupalo nekom
rastvorenijem prostoru, unutrasnjem dvoristu. Time se otvara pitanje jesu li kasnije krS¢anske
kultne gradevine bile izgradene u prostoru dvorista ranijeg antickog i1 kasnoantickog zdanja.
No, budu¢i da je upravo na tom dijelu lokaliteta, koji je zauzela ranosrednjovjekovna Sv. Marta
izgradena nad temeljima ranije crkve, ustanovljen velik broj zidanih struktura iz razli¢itih
kasnijih faza, pa je stoga taj dio u najvecoj mjeri bio nesustavno raskopavan, nije moguce s
vecom sigurnoscu utvrditi Sto se to¢no ondje nalazilo.

Ipak, na juznoj strani tako idejno rekonstruiranog sjevernog krila antickog i
kasnoantickog kompleksa, kao okrenutog prema dvoristu, svakako se mogao prostirati trijem,
Sto bi odgovaralo ranije navedenim razmatranjima Lj. Karamana. Naime, na sjevernom zidu
crkve sv. Marte, dakle moguéem juznom zidu ranije, anticke i kasnoanticke faze uoceni su
tragovi naknadnog zazidavanja jo§ jednog prolaza, §irine od 2,37 m.!%® Ondje se, time, svakako
takoder mogao nalaziti prolaz koji je iz sjevernog krila vodio prema jugu. Kako su nesto juznije
ve¢ za prvih istrazivanja DruStva Biha¢ ustanovljeni ostaci temeljnog zida s cCetiri baze
stupova,'%” upravo je na osnovu toga mogucée raspravljati i o rastvorenom trijemu na toj fasadi
(Slika 8).

Temeljni zid s Cetiri baze od vapnenca pronaden je uz juzni zid crkve sv. Marte. Taj se
zid ustaljeno u literaturi veZe uz razdoblje ranog kr§¢anstva, odnosno baze se interpretiraju kao
ostaci juzne kolonade ranokr$¢anske prethodnice Sv. Marte. No istovjetne baze nisu nikada
pronadene na sjevernoj strani crkve, koja je prema P. Chevalier bila podignuta najranije u 5.-6.
stolje¢u (Slika 16).''° Zid s bazama, kako pokazuju podaci iz dnevnickih biljeski Drustva

Biha¢, ustanovljen je ispod razine podnice koja je zateCena unutar prostora Sv. Marte, $to znaci

197 Bojanovski, 1. (1974). Dolabelin sistem cesta u rimskoj provinciji Dalmaciji, Centar za balkanoloska

ispitivanja, Sarajevo, 34-35. I tzv. privatne ceste, odnosno spojni pristupi pojedinim stambeno-gospodarskim
kompleksima, kako pokazuju primjeri s prostora rimske Italije, mjerili su u prosjeku 3 — 4 m Sirine (vidi
Marzano, A. (2007). Roman villas in Central Italy: A Social and Economic History. Columbia University, Brill,
255)

108 Zeman, M. (2014b). Katalog, 452

109 Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjuragin, H. 1999 (2004), 35-36:

,,»Dnevnik iskopina, 3/IV poslije podne,

..U desnom brodu naslo se 5 baza koje su virile iz taraca. U lijevom brodu nije se naslo nikakve. Svih 5 baza
bilo je simetricno postavijeno. U bazilici nasla su se usve 3 ulomka stupa koji bi mogli pripadati tim bazama.
Jedan je ulomak bio kasnje pritesavan, a drugi je bio po svoj prilici usaden u tarac i tu obzidan u vrh lijevoga
broda. Sesta se baza nasla pred vratima crkvenim a tu su je bili izvukli iz dubine kopaci blaga, ostaviv za sobom
Jamu duboku oko 2 m, koju je jamu kasnje tezak zemlje zasuo uvaliv unutra bazu, no na plice. Baze 3 ulomka
stupa, natpisi FRIROGAVI i FIERIPRECEPI /// svi su od smrdelja, a nemogu nikako pripadati sadasnjoj
bazilici. **

119 Chevalier, P. 1999 (2004), 122. Vidi i viSe o interpretacijama ranokr$¢anske faze ovdje u iduéem poglavlju
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da je svakako mogao biti podignut u nekoj ranijoj fazi. Medutim, tijekom prvih iskopavanja
Bihaca ustanovljena je jo$ jedna podnica, na 5 do 10 cm ispod razine prethodne,'!! a koja je

takoder time bila mlada od temeljnog zida s bazama. Naime, za tu raniju podnicu, ,.tarac*!'?,

Pavao Perat jasno navodi kako je dosezala do polovice baza stupova,!'!3

Sto znaci da je bila
uklopljena u od ranije ureden prostor s kolonadom. Iako su te obje podnice mogle biti
postavljene u razli¢itim fazama uredenja ranosrednjovjekovne crkve te bi se time i temeljni zid
s bazama moglo datirati u ranokrS¢ansku fazu, postoji nekoliko indicija da bi on mogao biti i
raniji, iz vremena kada je jo$ uvijek funkcionirao anticki i kasnoanticki sklop. Naime, dalje
prema jugu od spomenutog temeljnog zida s bazama, izvan parametara crkve sv. Marte,
ustanovljen je jos jedan, njemu paralelni zid (kod Zeman oznafen kao 1, a u Peratovom
dnevniku kao YY:) (Plan 2). I njegovi su temelji, kako piSe Pavao Perat, bili ispod razine
spomenutog ,taraca*.!!* Taj se zid pruza dalje prema zapadu do jugozapadnog ugla kasnije
crkve sv. Marte. Ostali zidovi iz istog sektora, koji su bili postavljeni okomito prema juZznom
zidu Sv. Marte, nisu konstruktivno bili vezani uz zid 1, te su njihovi temelji bili izgradeni nad
spomenutim ,.taracom*.!!> Nadalje, sam temeljni zid s bazama je prema skicama i biljeskama
Drustva Bihaé kod krajnje zapadne baze skretao prema sjeveru.!!® Takvo kretanje temeljnog
zida sa stupovima u odnosu prema zidu I sa sobom povlaci i pitanje je li se na tom mjestu mozda
radilo o trijemu koji je skretao prema juZznom zidu prethodno opisanog sjevernog krila.
Dodatno, izmedu temeljnog zida s cetiri baze 1 zida 1 tijekom istraZzivanja DruStva Bihac
pronadeni su komadi crno-bijelog mozai¢kog poplocenja.''” Taj je mozaik pratio zid 1, te se

dalje protezao prema zapadu, sve do ugla predvorja ranosrednjovjekovne Sv. Marte, ¢ime bi se

11 Gjuragin, H. 1999 (2004), 31

112 Mletacki tal. terazo, 1. Plocnik, trotoar., 2. Poplodena podna ploha, kaldrma.
https.://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=68591 (posljednji put pregledano 20.9.2021.)

113 Gjuragin, H. 1999 (2004), 31

114 Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 38:

,,XV. Dnevnik iskopina 3) cetvrtak

Sav je otkopan za 1.65 m dubine. S juzne strane zida YY: pokusalo se jos dublje kopati i to blizu sadasnje
crkvice. Tim se je nasao temelj zida YY1, a sve je bila crnica zemlja, a nigde nista. Sa sjeverne strane zida naslo
se zemlje i opeka...

115 vidi dalje u tekstu

116 [sjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurain, H. 1999 (2004), 55-56:

,,Kopali smo danas jos na jednom mjestu. Radi se o zidu AB.

... Radi toga pokusao sam danas tu kopati, pak sam se zbilja uvjerio, da se tu nije radilo iza g. 1902, tim vise s§to
se je ustanovilo, da zid slijedi dalje u zapad. *

17 IsjeCak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 38:

., Blizu zida SS1 naslo se tragove taraca u mnogo visem livelu negoli je tarac bazilike. Zid SS: svrsava kod S, te
nije drugo nego kontrafon zida SS:. Tako barem izgleda. U jugozapadnom kraju ove prostorije pocelo se
otkopavati ogroman okrugao kamen. Blizu su se nasla dva ulomka mozaika (bijelo i crno).
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mogao smatrati poplocenjem pretpostavljenog trijema (Slika 9).!'® Vazno je naglasiti kako bi
moguénost da su zid I, temeljni zid s bazama stupova te mozaic¢ko poploCenje pripadali
razdoblju prije 5.-6. stoljea dodatno podupirala Cinjenica da je mozaicko poplocenje na
prostoru uz predvorje Sv. Marte bilo dijelom uni$teno umetanjem jednog sarkofaga.!!” Taj, pak,
sarkofag svojom tipologijom odgovara upravo razdoblju 5-6., odnosno 6. stolje¢a (Slika 10).
120 Naravno, postoji moguénost da je bio naknadno upotrebljen, negdje tijekom ranog srednjeg
vijeka, buduci da su na lokalitetu pronadeni i1 drugi sarkofazi iz istog razdoblja unutra kojih su
zateceni ranosrednjovjekovni prilozi.'?! Medutim, za prethodno iznesenu hipotezu, kao i za tu
potonju mogucénost, vjerojatnost je podjednaka.

U dijelu lokaliteta izmedu temeljnog zida s bazama i zida | pronadeni su i ulomci
stupova, a koji bi svojim dimenzijama i promjerom odgovarali bazama. Pascale Chevalier
navodi i druge stupove s lokaliteta koji bi pripadali istoj kolonadi te dodaje da su, poput baza,

bili radeni od vapnenca.'?? Kolonada je prema istoku svakako sadrzavala vise od &etiri stupa,

118 Takvo se misljenje donosi na temelju planova Drustva Biha¢, gdje su ostaci mozaika i ucrtani, te na temelju
opisa nalaza s prostora juzno od predvorja ranosrednjovjekovne Sv. Marte. Isjecak iz Peratova dnevnika iz
Gjurasin, H. 1999 (2004), 41:

,»Dnevnik iskopina "Bihaca" kod Sv. Marte od 17-18/1V 902

17 Travnja prosliedilo se odkopajué donje slojeve gomile A na zapad obstojece crkve. Na sjever i zapad
sarkofaga otkritog dne 16 t. m. naslo se je jednostavnog mozajika koji ide razom vrata -W>* Zid -1 slijedi

prema zapadu joSte pod gomilom te mu se ne vidi kraj. Takoder zapadnim smjerom iza navedenog sarkofaga
pocimlje zid (posto mjeri u Sic 100 m) 0.90 ctm.

18 Travnja prosliedila rada istim pravcem istodobno nivelirajuci prostor pred obstojecom crkvom i unoseci
predmete nahodece se na putu oko iskopina pred i u crkvu. Gore spomenuti siroki zid joste slijedi prema zapadu,
takoder i tarac (mozaik).

119 Isje¢ak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 40:

,,XV. Dnevnik iskopina 1) dopunjak dnevnika od utorka

Sarkofag je bio negda pokriven mozaikom, no ipak tako da je gornji dio poklopca virio vani. Dokaz su tome tragovi
mozaika, koji su se nasli na sjeverozapadnom kraju poklopca.

Vidi i Zeman, M. (2014b). Katalog, 453

120 Tako sarkofag nije sustavno istrazivan, na temelju istih dimenzija, kao i jednostavnih stilskih karakteristika
koje dijeli s ostalim kasnoanti¢kim sarkofazima pronadenim u Stombratama, a koje su iznesene u Peratovom
dnevniku, moze se pretpostaviti da pripada tom periodu. Osim toga, zbog mjesta na kojem je pronaden, moguce
da je rije€ o sarkofagu koji se nalazi na fotografija nastalih tijekom prvih istraZivanja, a koje bi potvrdile da se
radi o jednostavnom kasnoanti¢kom sarkofagu. (Slika 10)

IsjeCak iz Peratova dnevnika iz GjuraSin, H. 1999 (2004), 39:

, XVIII. Dnevnik iskopina kod Sv. Marte

12, 13, 14, 15i 16 travnja 1902.

16. Proslijeduje se nasipom prostorije pred crkvicom sv. Marte. Nasao se sarkofag od bijelog kamena sa oblim
poklopcem udaljen od procelja opstojece crkve 6.85 m, pod temeljem gomile 2 m. Ovaj je sarkofag dug (izvana)
2.25 mj visok 0.56 m; Sirok 0.70 m. Visina poklopca 0.25 m. Unutra 3 kostura odraslih osoba, a 1 djetinji, jedna
lubanja prema istoku, jedna prema zapadu. Djetinja u sredini. Na sjever ovog sarkofaga n3Sast je grob (prost)
sa plocama naokolo, nad glavom ulomak sarkofaga (a gargame) velicine 44 x 39 cm, deb 13 cm sa lijepim
pleterom. “

121 Kao §to je sluéaj s ranokri¢anskim sarkofagom zateenim tijekom istraZivanja 1960-ih nad polukruznom
apsidom na prostoru izvan gabarita svetiSta Sv. Marte

122 Sjrina dna baza prema Chevalier iznosi kod svih stupova oko 60 cm, dok je promjer gornje povrsine oko 45
cm; sacuvana visina od 25 do 30 cm. Kruzna udubina po sredini gornje povrsine i u dubinu i u promjeru 5 cm.
Plinte su visoka 10 cm. Profilacija u vidu kruznog torusa visoka je takoder oko 10 cm i Siroka 5 cm, uglati torus
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$to prije svega dokazuje jo$ jedna baza, peta, pronadena u blizini onih in situ.'?* Vrsta kamena
— vapnenac — od kojega su radene baze i stupovi na lokalitetu bila bi prema P. Chevalier takoder
potvrda da je kolonada podignuta u ranokr§¢anskom razdoblju, budu¢i da su od 5.-6. stoljece i
u 6. stoljecu salonitanske radionice Cesto radile upravo u vapnencu, kopiraju¢i mramorne
elemente carskih radionica.'?* Uz kolonadu autorica veze i jedan kapitel s lokaliteta tzv.
kosarastog tipa, koji se uklapa u skupinu kapitela ,tipa Gradina®, a za koju je u literaturi
postavljena datacija u razdoblje vladavine Justinijana.'?*> No, prema biljeskama Pavla Perata tik
uz temeljni zid s bazama bio je zateCen 1 ulomak stupa raden u mramoru, a dodatno, na lokalitetu
su pronadeni 1 drugi tipovi kapitela, medu njima i oni klasi¢nijeg tipa od tzv. koSarastih koji bi
mogli biti i raniji.'?® Takoder, u privatnom vlasni§tvu, u Kastel Stafili¢u, uva se i jedan kapitel
koji je bio prenesen upravo s Bijaca, a koji D. Mateti¢ Poljak i D. Brajnov Boti¢ datiraju u
razdoblje do 3. stoljeéa.'?’ Rije¢ je o ugaonom kapitelu, koji je mogao stajati u uglu neke
prostorije, ali i trijema.

Na istom prostoru u kojem su nadeni ostaci mozaika, izmedu temeljnog zida s bazama
izida 1, istrazivaci Drustva Biha¢ pronasli su i vece koli¢ine rimskih tegula, s pecatima Solonas,
Pansiana, TiPansiana, ClPanisna, chodiAmb.128 I veca koli¢ina tegula bi svakako mogla
upudivati na natkriveni prostor anti¢kog i kasnoanti¢kog zdanja, no pitanje je u kojem su one
kontekstu nadene te jesu li mozda kasnije bile ponovno upotrebljene, npr. kako bi prekrile
grobove.

Revizijskim istraZivanjima 1960-ih godina nesto juznije, u arealu A2, pronaden je veci
broj fragmenata keramike koji su bili dio vaza, plitica, tanjura i svjetiljki te dva velika anti¢ka

pitosa.'?” Dakle, i na toj se povriini svakako mogao prostirati anticki i kasnoanti¢ki sklop.

visok je 1,5 cm, a Sirok 1 cm. Pronadeni ulomci stupa, u vi§im dijelovima §iroki oko 35-40 cm svakako
odgovaraju dimenzijama spomenutih baza. Detaljan opis baza i stupova u Chevalier, P. 1999 (2004), 116-121

123 Isje¢ak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 34:

, XI. Dnevnik iskopina, 1i 2/IV... a upravo pred crkvenim sadasnjim vratima naslo se prevrnutu bazu od
smrdelja, identicnu onim ve¢ nasastim.

124 Chevalier, P. 1999 (2004), 116

125 Isto, 121-122. Autorica kapitel opisuje ovako: ,,Kruna od Cetiri velika bodljikava stilizirana akantova lista,
prirasla uz kosaru. Po sredini strana koSare, na spoju dvadeset i jednog siljatog vrha lista, stvaraju se naslagani
geometrijski motivi: poloZeni romb, pravokutnik, sa strana konkavan, zatim opet jedan polozeni romb (zavrsetci
vrhova istog lista spojeni motivom kapljica). Svaki list ima dva sredisnja rebra, Cija se Sirvina smanjuje s 3 na 1,5
cm prema gore. Nema astragala. Abakus je gladak, klasicno profiliran, s jednim sredisnjim kapljastim 8 cm
Sirokim i 4,5 cm izbocenim pucetom sacuvanim s dvije strane. *

126 Isto, 122. Uz druge kapitele, klasi¢nijeg tipa, koje spominje P. Chevalier, i mentorica Maja Zeman upozorila
me da se u Arhivima Konzervatorskog odjela u Splitu i Muzeja hrvatskih arheoloskih spomenika u Splitu cuvaju
fotografije s ranih istrazivanja na Stombratama koje pokazuju kapitele klasi¢nije forme, a koje svakako treba
datirati u razdoblje prije 5.-6. stoljece.

127 Vise o tom kapitelu u Mateti¢ Poljak, D. i Brajnov Boti¢, D. (2018). ,,Pet antickih kapitela iz Kastel Suéurca®.
Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 111 (1), 191-213

128 Gjurasin, H. 1999 (2004), 38 i Zeman, M. (2014b). Katalog, 453

129 Zeman, M. (2014b). Katalog, 453
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Ondje je ranijim istrazivanjima otkriven i zid koji M. Zeman oznacava kao rl, a koji je presao
preko pitosa, te je time sasvim sigurno bio kasnije podignut. Taj je zid s ostalima (kao §to je zid
oznacen s m) zatvarao vise pravokutnih prostorija, no medu njima samo je ve¢ spomenuti zid 1
bio izgraden ispod razine dviju podnica (,,taraca*) koje bi odgovarale poplocenju razdoblja
nakon kasne antike. Ranijoj fazi, onoj antickog i kasnoantickog sklopa, mogao bi se pribrojiti i
zid kod M. Zeman oznacen kao r, koji se kretao u smjeru S-J, te se isti¢e svojom debljinom i
tehnikom gradnje.!3°

Polozaji pitosa u arealu A2, koji su sigurno sluzili pohrani dobara, upucuju na
mogucnost da je ondje bio smjesten dio sklopa namijenjen skladistenju. Kako su nesto
zapadnije pronadeni i na planovima Drustva Biha¢ ucrtani veliki kameni blokovi kruzne forme,
a koji su sasvim sigurno bili dio veéih poljoprivrednih strojeva, upravo bi se na tom dijelu
lokaliteta moglo smjestiti gospodarsko ,krilo* antickog i kasnoanti¢kog zdanja. Na imanjima
u tom periodu gospodarski dijelovi zdanja bili su takoder povezani s dvoristem. 3!

Juzno u odnosu na crkvu iz 17. st., u sektoru B, za istrazivanja Drustva Biha¢ uoceni su
ostaci veceg broja zidova (Plan 3). Oni su tvorili niz pravokutnih prostorija povezanih u tlocrt
oblika slova L. Zidovi su otkriveni uglavnom u razini temelja, a bili su razli¢itih debljina'??
slagani u dva reda kamena, kako navodi P. Perat.!** U najvecoj, juznoj prostoriji takoder su
pronadeni ,tarac* 1 dio mozaickog poplocenja. U ,taracu je bila uzidana rimska tegula s
pecatom NeroClPan, a ustanovljen je 1 kanal Sirine 30 cm, ograden zidi¢em, i to na istoj razini
kao 1 pod prostorije. Medu pokretnim nalazima u tom sektoru Pavao Perat opisuje hrpu ugljena
u prahu, kod zida oznacenog kao Fi, te u blizini izgorenu kamenu posudu i fragmente Zbuke u
crvenoj 1 zelenkastoj boji, zatim viSe ulomaka staklenih boca, Sest tegula (Cetiri tegule sa
zigovima Pansiana, NeroClPansiana 1 dvije QclAmbrosi), fragmente rimskih svjetiljki s
raznim motivima, bakreni rimski novac (Aurelijan, Aleksandar Sever i jedan na kojem se
razabire na reversu S(enatus) C(onsulti)) te dva bakrena mletatka novca ,,bez vrijednosti.*!**
Kako navodi M. Zeman, s obzirom na nalaze dijela mozaickog poplo¢enja u najvecoj medu

istrazenim prostorijama te zZbuke u boji, moze se zakljuciti kako je taj dio sklopa bio nesto

raskoSnije ureden te da se radilo o objektu koji nije bio namijenjen primarno gospodarskim

130 Isto, katalog, 453

131 Isto, 158

132 Na planu 5 vidljivi su zidovi ¢ije debljine iznose: AA1=0,75m, AA2=0,72m, BB1=0,70m, BC=0,60m,
DD1=0,60m, FD=0,50m, GG1= 0,60m, F2G=0,50m, HH1=0,64m, 111=0,60m, IK=0,55m, IK1=0,72m. Zidovi
MM1, M2MS5, M2M3, M3M4, M7 u temeljima su debljine od 1 do 1,10 m, a na viSoj razini 0,60 m, gdje je
uocena i pravilnija tehnika zidanja. Debljina zidova H i H1 u temeljnom je sloju iznosila oko 0,90 m, dok je u
gornjem sloju 0,65 m. Zeman, M. (2014b). Katalog, 454

133 Gjurasin, H. 1999 (2004), 45

134 Zeman, M. (2014b). Katalog, 454
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(proizvodnim) aktivnostima.!*> Svi ti nalazi svakako bi upuéivali na anti¢ku i kasnoanti¢ku

136 ¢ime se otvara pitanje namjene tog prostora. No, s obzirom na nalaze kao $to su

fazu,
zlijeb/kanal za vodu, tragove ugljena te nalaz izgorene posude u kojoj se u rimskoj svijetu drzala
kipuc¢a voda, otvara se mogucnost da se radi o kupaliSnom sklopu.

U prostoru D, na krajnjoj zapadnoj strani lokaliteta, takoder su otkriveni zidovi koji ¢ine
vedi, pravokutni prostor, prema opisima Pavla Ergovca ,,Cetvorinastu zgradu®. No, na temelju
izvjestaja s prvih iskopavanja teze je utvrditi jesu li taj prostor Cinile tri ili dvije prostorije,
budu¢i da su opisi vrlo nejasni te skice koje ih prate ne odgovaraju u potpunosti planu
cjelokupnog istrazenog sklopa. Iz opisa i planova jasno je, medutim, da su prostorije bile
medusobno povezane — prolazom $irine 2,20-2,30 m te zatim prolazom Sirine 1,80 m. Uz prolaz
od 2,20-2,30 m Petar Ergovac opisuje dovratnike s pilastrima, za koje navodi da su pronadeni
,»skoro na prvobitnom mjestu®. Nadalje, iznosi i svoja razmiSljanja (obracajuci se don Frani
Buli¢u) da bi se ondje moglo raditi o ostacima ,,castruma ili ville*, misle¢i prvenstveno na
rezidenciju iz razdoblja ranog srednjeg vijeka.'’

No, nedovoljno je podataka iz biljezaka na temelju kojih bi se taj prostor mogao datirati.
Postoje, medutim, odredene indicije za misljenje kako je graden prije razdoblja ranog srednjeg
vijeka. Na to bi prije svega upucivala dubina na kojoj su zatecene zidane strukture na tom dijelu
lokaliteta od oko 1.50 m, $to bi priblizno odgovaralo dubinama od 1.60 m na kojima su 14 m
isto¢nije ustanovljene strukture ranokri¢anske krstionice.!*® Takoder, velik broj grobova
preslojio je Citav taj prostor, medu kojima su neki, s prilozima iz Sireg razdoblja od 9. do 14.
stoljeca, zateceni poloZzeni na samim zidovima.'** Upravo je to jasan dokaz o prenamijeni nekog
ranijeg prostora u srednjem vijeku i negiranju ranijih faza sklopa.

U dnevnickim biljeskama DruStva Biha¢ spominje se i nalazi ve¢eg kamenog bloka,
tijeska kruzne osnove, promjera 2 m, te jo§ jedan veci blok ¢etverokutne osnove, kao i ulomci

keramike, $to bi ukazivalo na proizvodno/skladi$ne prostore. Medutim, ti su nalazi ovdje mogli

135 Isto, 156

136 Pansiana je bila sjevernojadranska radionica opeka koja je djelovala od 45. g. pr. Kr. do 79. g. po. Kr. te
distribuirala proizvode duz jadranske obale. Vise u Vukov, M. (2016). ,,Nove inacice pecata radionice
Pansiana®. Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 109 (1), 155-176. Od ostalih nalaza valja spomenuti i
jedan manji srebrni novac s natpisom na reversu DN//ATHAL//RIV//, kao i1 fragmenate ,,lon¢i¢a i bakrica® te
ve¢ prije spomenute novcice iz vremena Aurelijana i Aleksandra Severa, sve iz kasnijeg perioda nego ostaci
opeke. Vidi Zeman, M. (2014b). Katalog, 454

137 IsjeCak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 52:

,,Dakle eto Vam jasnog dokaza da je ispred procelja bazilike postojao nekakav viadarski castrum ili villa
Na istom tom mjestu Tomislav Marasovi¢ stoljece kasnije rekonstruira ranosrednjovjekovnu vladarsku
rezidenciju. (Slika 18)

138 Zeman, M. (2014b). Katalog, 455

139 Tsto, 455

“«
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biti sekundarno upotrebljeni, kao npr. grada grobova. Kasnijim zahvatom, o ¢emu izvjestava
Pavao Perat, uoceno je da isto¢ni zid zapadne prostorije, ustanovljen na dubini od 1,50 m, krece
dalje prema sjeveru, gdje je uoceno zadebljanje, pri ¢emu je zid oStro, zapadnim licem,
zaokretao prema sjeverozapadu.'*’ Taj nastavak zida zavrSava na dijelu gdje bi se mogao
ocekivati nastavak antickog zida sjeverno od crkve sv. Marte prema zapadu, Sto bi cijeli zapadni
kompleks spajalo upravo sa ,,sjevernim krilom*. Medutim ovdje je tek rije¢ o pretpostavkama,
posto ostaci nisu dovoljni da se donese konkretan zakljucak o cjelokupnom izgledu anti¢kog
zdanja.'*!

Ono s§to je ipak moguce na temelju iznesenog zakljuciti jest da je svakako rijec o
velikom sklopu unutar kojega je moguce ocekivati dvorisni prostor te uz ulazno, sjeverno krilo
i vece prostore za preradu i skladiStenje dobara. Ti bi prostori omedivali moguée dvoriste sa
zapadne, a moguce 1 juzne strane. [zdvojeno od tog zdanja, prema jugu, smjestio se jo$ jedan
objekt, pretpostavljene kupaliSne funkcije. Izgradnja sklopa moze se datirati u razdoblje 1.
stoljeca, Sto potvrduje tegula s peCatom cara Nerona pronadena in situ, uzidana u kanal za vodu
u juznom objektu, ali i ostale tegule na Citavom istrazenom prostoru s pecatima Pansiana,
Solonas, QAmbrosi. Ostali nalazi iz vremena antike 1 kasne antike ukazuju i na moguce kasnije

142

faze, 0od 2.1 3. stolje¢a, " od kada su moguce i vece adaptacije dijela sklopa s obzirom na nalaze

Opisani je kompleks svakako mogao predstavljati srediSte jedne vece naseobinske
aglomeracije, ¢ija funkcija nije bila samo prerada dobara, ve¢ i njihovo daljnje otpremanje, te
je mogao sluziti i kao mjesto boravka administracije i nadzornika, na §to bi upucivale
spomenute prostorije u sjevernom krilu zdanja (cubicula). O uredenijem naselju na Bija¢ima
govorila bi i pravilnija mreza vicinalnih putova,'*’ a na vaznost Stombrata njegov smjestaj uz

prometnicu koja je naselje Siculi, odnosno danasnji Resnik, spajala s unutrasnjosti.

140 Isto, 455

141 Isto, 455

142 Isto, 457: vidi osobito datacije kamenih natpisa sredine 2. do 4. stolje¢a
143 Marasovi¢, T. 1999 (2004), 337
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Slika 8: Juzina kolonada starokricéanske crkve s unutra$nje Slika 9: Mozaik jugozapadno od Sv. Marte. Detalj iz
strane juZnoga zida ranosrednjovjekovne crkve Sv. Marte. plana Drustva Bihaé.
Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004), 103 Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 27

Slika 10: Starokr$¢anski sarkofag u ruSevinama Slika 11: Konzervirani zidovi juZno od crkve Sv. Marte

ranosrednjovjekovne crkve Sv. Marte, moguée upravo Zeman, M. (2014b). Katalog TXX

sarkofag koji je pronaden ispod mozaika, stanje iz 1905.
godine
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 81
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4.2. RANOKRSCANSKA FAZA

U ovom ¢e se poglavlju pokusati rekonstruirati kasnija kasnoanticka, odnosno
ranokrS¢anska faza sklopa na Stombratama, ponovno oslanjaju¢i se na zapise s prvih
istrazivanja Drustva Biha¢, kao 1 na kasnija revizijska istrazivanja (Plan 6). Osim na zidane
strukture koje opisuju istrazivaci, paznja ¢e biti usmjerena dijelom i na ostale nalaze, pokretne;
prije svega na liturgijsku opremu, ulomke crkvenog namjestaja, koji nedvojbeno ukazuju na to
da je na lokalitetu bio izgraden veci i raskosnije opremljen ranokrsc¢anski crkveni kompleks (o
¢emu prvenstveno svjedode ulomci propovjedaonice, ciborija).'** Nadalje, slika stanja na
Stombratama, osobito u razdoblju 5.-6. stoljeca, nastojat ¢e se prikazati i na temelju pronadenih
sarkofaga ranokrs¢anskog razdoblja, medu kojima se istiu sarkofazi s urezanim vitkim
krizevima, tzv. salonitanskog, odnosno brackog tipa.'*> Vazan je i nalaz sarkofaga ranijeg,
razdoblja (oko 4. stoljeca), koji je negdje u 6. stolje¢u bio ponovno upotrebljen, te je tada i
modificiran. Rije¢ je o sarkofagu Rutilije Zone i Rutilije Auguste (Slika 12).!*® Medutim, iako
je ve¢ na temelju tih, pokretnih nalaza, neupitno postojanje ranokrscanske crkve na lokalitetu
te se djelomi¢no mogu pretpostaviti i njezini parametri, istrazivaci se ne slazu u potpunosti oko
njezine tipologije, odnosno faza razvoja, a tako i kronologije.

Na temelju objavljenih radova moguce je izdvojiti dvije prevladavajuce hipoteze o
izgledu i dataciji crkve.!*’ Tako je u veéem broju radova prihvac¢eno misljenje kako je
ranokrS¢anska prethodnica crkve sv. Marte bila izgradena kao trobrodna bazilika s pridodanom
osmerostranom krstionicom, $to se prvenstveno temelji na otkri¢u zida s bazama stupova uz
juzni zid Sv. Marte te u revizijskim istraZivanjima 1960-ih godina pronadenom zidu polukruzne
apside dalje prema istoku (Plan 4) (Slika 13).!® Takav se sklop, na temelju rekonstruiranog
izgleda, kao 1 datacije ve¢ spomenutih ulomaka namjeStaja i1 arhitektonske plastike, pa i
ranokr$c¢anskih sarkofaga, smjesta u razdoblje 5.-6. i 6. stolje¢a.!* S druge strane, recentnije je
A. Uglesi¢ iznio neka drugacija razmiSljanja, prema kojemu je najprije, moguce ve¢ u 5.

stoljecu, anticki 1 kasnoanticki sklop na tom dijelu preureden u ranokr§¢ansku jednobrodnu

144 Vige o ranokr$¢anskim nalazima u Chevalier, P. 1999 (2004), 109-140, predmeti 45-48 (126-127), predmeti
52-53 (129-130)

145 O sarkofazima tzv. brackog, odnosno salonitanskog tipa: Fiskovi¢, I. (1996) ,,Salonitanski tip ranokr§¢anskih
sarkofaga®. Arheoloski radovi i rasprave, 12, 117-140, zatim Cambi, N. (1888). Aticki sarkofazi na istocnoj
obali Jadrana, Knjizevni krug, Split, te Rapani¢, Z. (1987). Predromanicko doba u Dalmaciji. Split, 80,102, 113
146 Chevalier, P. 1999 (2004). Predmet 1, 111-112

147 Detaljan popis svih relevantnih radova donosi Zeman, M. (2014b). Katalog, 456

148 Vidi: Jelovina D.,Vrsalovi¢, D. (1968), 173-176 te Jelovina, D. 1999 (2004), 97-107. Nadalje, o moguéoj
trobrodnoj pisu i Chevalier, P. (1996), a vidi i Chevalier, P. 1999 (2004). i Migotti, B. (1992). ,,Ranokrs¢anska
topografija na podrucju izmedu Zrmanje i Cetine*. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za arheologiju, Zagreb

149 Ponudene datacije i faze izgradnje razli¢itih autora u Zeman, M. (2014b). Katalog, 456

33



kapelu s polukruznom apsidom, da bi tek kasnijim proSirenjem, od 6. stolje¢a, tom prostoru bio
na jugu pridodan trijem, tako da je crkva bila u konacnici ,,dvobrodna®, a ne pravilna trobrodna
gradevina (Slika 14 i 15)."°° Takoder, uz tu, drugu fazu autor veze i izgradnju osmerostrane
krstionice.

Obje navedene hipoteze stavljane su periodicki pod sumnju. S jedne strane, A.
Milosevi¢ ukazuje na moguénost da krstionicki sklop nije bio izgraden ve¢ u ranokr§¢anskom
razdoblju, nego da pripada ranom srednjem vijeku, temeljeéi svoja razmisljanja upravo na
podacima iz biljeski prvih istraZivaca o relativnim dubinama na lokalitetu.!>! S druge strane,
visSe sumnji jednako u odnosu na prve, kao i druge teorije o razvojnim fazama citavog
ranokrs¢anskog sklopa iznosi M. Zeman. Autorica razmi$ljanja temelji na cjelovitijem

¢192 ali i na saznanjima o tipologiji i kronologiji

iS¢itavanju podataka iz dnevnika Drustva Biha
preobrazbi anti¢kih 1 kasnoantickih imanja na prostoru Dalmacije u ranokr§¢anskom
razdoblju.'** Nastavno na ta razmi§ljanja ovdje ée se, kao i u slu¢aju pokusaja rekonstruiranja
izgleda i funkcija pojedinih dijelova antickog i kasnoantickog zdanja lokaliteta, viSe paznje
posvetiti upravo podacima iz biljeski prvih istrazivaca kako bi se ukazalo na neke precesto
zanemarivane podatke koje oni donose, a koji bi mogli biti korisni u pokusaju rekonstrukcije
njegovih kasnijih faza, onih iz razdoblja nakon 4. stoljeca.

Vec¢ je u prethodnom poglavlju istaknuto kako na sjevernom dijelu lokaliteta tijekom
prvih istrazivanja Drustva Biha¢ nisu ustanovljeni ostaci baza stupova, kao ni bilo kakvog
temeljnog zida koji bi bio istovjetan ili istovremen juznom zidu s bazama, a koji bi s juZnim
tvorio trobrodni prostor.'>* Dodatno, iskopavanjima na sjevernom dijelu crkve mjestimice se
prodiralo 1 na vece dubine, osobito kod struktura koje su na planovima bile oznacene kao A, B.

M, L (Plan 1).">° Kako ni ondje, na nesto ve¢oj dubini, nisu pronadeni nikakvi tragovi zida, a

130 Uglesi¢, A. (2012), 14

151 Milogevié, A. 1999 (2004), 258

152 Vidi prvenstveno podatke o istrazenim strukturama u Zeman, M. (2014b). Katalog, 1-4.2., 450-460

153 Isto, 264-275

134 Vidi prethodno poglavlje, 25

155 Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 29:

,.Dne 18/11l (utorak) proslijedilo se je poslije podne sa kopanjem kod zida AL. Posto se je povrsno rascistio taj
zid kopalo se dalje prama jugu, te se je tu naslo sjeverno lice zida MN. Taj je zid nagnut na sjever usljed pritiska
puta. Zatim se kopalo na jug zida CD i okolo C, ali samo do neke dubine. Na svim tim mjestima nije se naslo
nista. Istog dana u jutro nasao se je pri K tarac, koji odgovara razu taraca ve¢ nasastog pri O.Dne 20/I11
(Cetvrtak) kopalo se najprije u prostoriji tAMN. Tu se je nasao najprije grob I sa dva kostura, jedan glavom
prema istoku, a drugi glavom prama zapadu. Na dnu groba se naslo vise ulomaka opeke i komadic lijepa
vapnenog crveno bojadisana. Posto je bio grob raskopan, kopalo se dublje. Tim se ispostavilo da zid LA nema s
juzne strane dubokog temelja, nego se samo vidi red kamenja, a ispod njih zemlja, docim zid MN, rek bi da
pripada ostalim dosada otkopanim zidovima. e tom se je prostoru kopalo gotovo do dubine taraca koji se nalazi
kod K. Osim toga treba opaziti da je zidi¢ LA na zapadnom kraju deblji nego na istocnom. Poslije toga se je
nastavilo cistiti put istoka prostoriju EFGH. Bila je ocis¢ena gotovo do raza taraca koji se nalazi kod K bez da
se je naslo isto drugo osim zemlje i kamenja. *
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ni baza, sjeverna arkatura postaje doista upitna. Takoder, na tom dijelu lokaliteta prethodno
smo locirali moguce sjeverno krilo anticke i kasnoanti¢ke gradevine, pa bi eventualna kasnija
kolonada morala biti izgradena unutar njegovih parametara ili nad njime, u potpunosti ga
negiraju¢i. Takvim eventualnim zahvatima ne govore u prilog ni rezultati revizijskih
istrazivanja, prema kojima je juzni zid tog, pretpostavljenog sjevernog krila, kontinuirano ostao
stajati i u ranom srednjem vijeku. !>

Napomenuto je prethodno i kako je upitno kojem razdoblju pripisati sam juzni temeljni
zid s bazama te kako postoji odredena mogucénost da je podignut ranije, kao dio
anticko/kasnoantickog sklopa. Time bi teza o ranokrS¢anskoj crkvi kao o svojevrsnom
dvobrodnom prostoru, koju iznosi A. Uglesica, bila uvjerljivija. No, prema A. Uglesi¢u na takav
je nacin taj prostor bio ureden tek od 6. stoljec¢a, cemu bi prethodilo uredenje jednobrodne
kapele. Juzni zid te kapele autor rekonstruira na mjestu zida s bazama.'’ Za takva razmisljanja,
ipak, nije moguée naéi potvrda u biljeskama Drustva Biha¢. Cak Stovise, ostaci zidanih
struktura koje su se nalazile prema istoku od zida s bazama do te je mjere porusio izvjesni
wVillicus effossionum®, kako ga u terenskim biljeSkama naziva Pavao Perat, da je situacija na
tom dijelu lokaliteta ostala za voditelje istraZivanja potpuno nepoznata.'*® Dodatno, u kasnijim
je fazama istrazivanja upravo na toj lokaciji (na Peratovom planu oznac¢eno kao prostor izmedu
Q 1 R) (Plan 1) pronaden ve¢ spomenuti sarkofag Rutilije Zone 1 Rutilije Auguste. Rijec je,
naime, o sarkofagu kojeg se na temelju stilskih karakteristika sanduka i natpisa na njegovoj
prednjoj stranici svrstava u razdoblje izmedu 2. i 4. stoljeca, no koji je kasnije ponovno
upotrebljen te mu je pridodan poklopac ranokr§¢anskih odlika - s latinskim krizem proSirenih
hasti 1 natpisom Arca luliano Pandurio (Slika 12). Na tom su sarkofagu jo$ jednom izvrSene
preinake, pretpostavlja se u ranom srednjem vijeku, kada su mu otkresani akroteriji poklopca.'>’
Takoder, Pavao Perat i podrobnije opisuje pronalazak sarkofaga, koji je pronaden potpuno

uklopljen u vapno te u funkciji gradevnog materijala, kao temelj zidu.'®® Upravo su mu zbog

156 Jelovina D. i Vrsalovi¢, D. (1968), 173-176

157 Uglesi¢, A. (2012), 14

158 Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 28:

,, Risu¢ priblizno nacrt koji vam prilazem bilo je nemoguce tacno nacrtati prostor ABCIK, posto ga je "villicus
effossionum” bio svega raskopao, te pri tom porusio i raskopao do temelja gotovo vas zid QR. Po njegovom
nestalnom kazivanju rek bi da je taj zid stajao onako kako je nacrtan. Sve je kamenje takoder u tom prostoru
razbacano, te se nezna stalno mjesto gdje je prije lezalo. On veli da ce sagraditi iznova u suho taj Zid, kada se
budu konacno risale iskopine. No posto je on ve¢ sada zaboravio kako je Sto lezalo, bojim se da bi usljed toga
mogao nastati kraljevski dvorac iz IX vijeka kao na Mirima. *

139 Chevalier, P. 1999 (2004), 112

160 Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 48:

,,Dne 21/8 nasao se pod temeljem toga zida veliki sarkofag od smrdelja Rutilie Zone. Poklopac je sedlast, a
akroteriji otuceni. Poklopac je bio razbiven. Sav je sarkofag bio obzidan u vapno i sluzZio je kao temelj
spomenutom zidu. Na njemu je bio gore navedeni natpis. Arka je citava. *
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toga 1 mogli naknadno biti otkresani akroteriji poklopca. Slijedom tih podataka iz dnevnika s
istrazivanja M. Zeman cak postavlja pitanje treba li zid s bazama datirati nakon razdoblja ranog
kr§¢anstva.'®! No, ako bismo se vratili na podatke iz Peratovih biljeski o prethodnom rusenju
cijelog tog poteza zida prema istoku, tesko je razumjeti na kakve su zapravo odnose zidanih
struktura 1 nalaza naisli prvi istrazivaci. Takoder, potrebno se vratiti na odnose razli¢itih razina
poplocenja, otkrivenih jednako unutar parametara crkve sv. Marte, kao i uz juzni zid s
bazama.!®? Na osnovu toga proizlazi da je zid s bazama mogao pripadati jednoj od ranijih faza.
Takoder, ostaci mozaika, koje su istraziva¢i zabiljezili jugoisto¢no, juzno, a zatim i
jugozapadno i zapadno od tog zida ucvrscivali bi moguénost da je ta juzna kolonada bila dio
nekog raskosnije uredenog prostora, a na ¢ijem se istocnom kraju smjestila i polukruzna apsida.
Prema jugu taj je prostor mogao omedivati zid koji je kod M. Zeman oznacen kao 1, a prema
zapadu zid oznacen kao r (Plan 2). Budu¢i da je okomito poloZen zid koji je prema UgleSi¢u u
drugoj ranokr$¢anskoj fazi dijelio juzni trijem/brod crkve u dva dijela (kod Zeman oznacen kao
m - Plan 2), &ini se, bio znatno kasnije podignut'®, sigurnije bi bilo rekonstruirati jedan
otvoreniji prostor, s kolonadom na juznoj strani, koja je mogla zaokretati kod krajnje zapadne
baze prema sjevernom krilu iz ranijeg razdoblja. Upravo se na toj strani mogao nalaziti jedan
od ulaza, od kuda se iz tog, ranijeg, sjevernog krila pristupalo novouredenom prostoru.

Kada je to¢no uredenje tog novog prostora zapocelo, a kada je u potpunosti dovrSeno u
svrhu odvijanja kr$¢anskog kulta, moguce je tek pretpostavljati. Najraniji ranokr$¢anski nalazi
na lokalitetu datirani u 5.-6. stolje¢e — ulomci pojedinih sarkofaga s reljefnim krizevima.'®*
Vecina se nalaza ipak smjesta u 6. stolje¢ce. Medu potonjima za ovu su raspravu osobito vazni
poznati ulomci arhitektonske plastike 1 crkvenog namjestaja koje je detaljnije obradila P.
Chevalier — ve¢ spomenuti ulomci propovjedaonice, ali i moguceg ciborija (pa i dva ciborija),
kao i drugi elementi arhitektonske plastike.'®> Ve¢ je spomenut i koSarasti kapitel s akantovim
listovima koji je usporediv primjerice s onim iz Gradine u Solinu, po ¢emu ga se s ve¢om
sigurnoS¢u smjesta u 6. stoljece. Taj je kapitel P. Chevalier posluzio u dataciji juzne kolonade.
Pronadeni su, zatim, 1 ostaci prozorskih stupica, koje Chevalier smjesta u isto razdoblje, a koji
su reupotrebljeni u kasnijim fazama,'®® dok je tip vrlo jednostavnog Sesterostrani¢énog ambona

s urezanim krizem proSirenih hasti, kakav je pronaden na lokalitetu, rasiren na cijelom podrucju

16 Zeman, M. (2014b), 314

162 Vidi prethodno poglavlje, 25-26

163 Isto, 28-29

164 Chevalier, P. 1999 (2004), 111-112
165 Isto, 111-112

166 Tsto, 121-122
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srednje Dalmacije te ga se takoder svrstava u kraj 6. ili pocetak 7. stoljeca.'®’ Cinjenica da se
na Stombratama doprema takva propovjedaonica, ali i moguci ciborij, na koji bi upudivali

168 svakako

ulomci stupova od bijelog mramora koji su preveliki da bi pripadali oltarnoj ogradi,
potvrduje da se u 6. stolje¢u ondje 1 ureduje veci crkveni prostor.

Na pitanje o funkciji ranokrS¢anskog crkvenog prostora dodatno nam odgovore daju
pronadeni sarkofazi. Medu njima je spomenuti sarkofag Rutilije Zone i Auguste, koji je
vjerojatno po prvi put reupotrebljen upravo u 6. stoljecu, ali i ve¢i broj drugih sarkofaga bliske
datacije, u 5-6. ili 6. stoljece. Predstavljaju ih ulomci vise sarkofaga pronadenih uzidani u
temelje prilikom prvih istraZivanja,'®® zatim sarkofag isto¢no od apside srednjovjekovne crkve,
pronaden iznad ranije polukruzne'’® (Slika 13), te sarkofag koji je pronaden jugozapadno od
crkve, sjevernije od sektora A2, uz kojega je zateSena i grobnica.!”! Kao $to je regeno, sve
navedene sarkofage na temelju stilskih karakteristika svrstava se u istu skupinu bracko-
salonitanskih sarkofaga, vrlo raSirenih na isto¢noj obali Jadrana. Zajedno s opisanom
liturgijskom opremom govore o ve¢im strukturalnim promjenama kompleksa upravo od 6.
stoljeca, ali 1 0 njegovoj cemeterijalnoj funkciji. Vazan nam je ovdje sarkofag vidljiv na
fotografiji s prvih iskapanja Drustva Biha¢ s oblim poklopcem (Slika 10). To bi mogao biti
upravo sarkofag koji je pronaden jugozapadno od Sv. Marte, uz grobnicu. Cinjenica da je na

njegovom poklopcu prilikom pronalaska bio vidljiv mozaik ukazuje na moguénost da je on bio

167 Na Kapljucu, Marusincu, Manastirinama, u Klapavici, u Lovre€ini na Bra¢u, u Mokrom polju kod Knina i u
Kasiéu Banjevatkom kod Sibenika. Isto, 129

168 11 ulomaka glatkih stupova promjera oko 21-23 cm, jedan ulomak s krizem u reljefu, dva komada
profiliranog vrha stupova spominje ve¢ Buli¢. Poznate su i tri baze jednakog modula, ali od vapnenca. Osim
toga, broj ulomaka mogao bi ukazivati i na dva ciborija, jednog iznad oltara, te drugog iznad krsnog zdenca. Isto,
126, prema Buli¢, F. (1904). ,,Siculi ed i suoi dintorni (ritrovamenti di epoca romana)*. Bullettino di
archeologia e storia dalmata XXVII, 56-62

169 Komad sarkofaga uzidan u jedan od zidova prostora b, a drugi ulomak uzidan u stub i.

Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 36:

,wubota poslije podne i ponediljak ujutro ( 5/1V-6/JV )

U subotu poslije podne radilo se na 3 mjesta. Najprije se potpuno procistio do raza taraca, koji se je nasao
citav, sav lijevi brod. Naslo se je da je u vrhu toga broda uzidan u taracu vrh stupa od smrdelja. Tu je tarac
nesto visi nego u ostalom brodu. lj zid XX uzidano je komad dna sarkofaga. Takav isti komad nalazi se uzidan u
zid RC. L tom se zadnjem zidu naslo i komad rimskog kipa u togi, valjda u bas reliefu.

170 po sredini prednje strane sanduka je latinski kriz proSirenih hasti u reljefu s trostrukim urezima na hastama i
podnozju, na sjeciStu krakova je konkavna plitica sa sredi$njim ispupcenjem. Uklesani krizevi nalaze se i na
boc¢noj strani poklopca sarkofaga, na akroterijima po jedan latinski kriz. Sarkofag se datira u 6. stoljece, s
ponovnom upotrebom u 9. stoljecu za ukop zene. Prema Chevalier, P. 1999 (2004), 113

17! IsjeCak iz Peratova dnevnika iz Gjurain, H. 1999 (2004), 39-40:

»12, 13, 14, 15 i 16 travnja 1902. Proslijeduje se nasipom prostorije pred crkvicom sv. Marte. Nasao se sarkofag
od bijelog kamena sa oblim poklopcem udaljen od procelja opstojece crkve 6.85 m, pod temeljem gomile 2 m.
Ovaj je sarkofag dug (izvana) 2.25 mj visok 0.56 m; Sirok 0.70 m. Visina poklopca 0.25 m. Unutra 3 kostura
odraslih osoba, a 1 djetinji, jedna lubanja prema istoku, jedna prema zapadu. Djetinja u sredini. Na sjever ovog
sarkofaga nasast je grob (prost) sa plocama naokolo, nad glavom ulomak sarkofaga (a gargame) velicine 44 x
39 cm, deb 13 cm sa lijepim pleterom... Sarkofag je bio negda pokriven mozaikom, no ipak tako da je gornji dio
poklopca virio vani. Dokaz su tome tragovi mozaika, koji su se nasli na sjeverozapadnom kraju poklopca.
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originalno polozen u neki poplo¢eni prostor, moguce izvorno na mjestu gdje je i zatecCen, a gdje
su istraziva¢i i naveli da su otkriveni ostaci mozaika.'’?> Buduéi da se taj prostor nalazi
jugozapadno od juzne kolonade, mozda je njega zauzimalo predvorje dvorane/crkve. U
predvorjima, narteksima, ranokr$éanskih crkava ukapanje je bilo uobi¢ajeno.!”

Iz svega navedenog proizlazi da je izgled ranokrs¢anske crkve tesko rekonstruirati, a jos
je teze na osnovu podataka s prvih istrazivanja raspravljati o postojanju eventualne kapele prije
6. stoljeca, odnosno u razdoblju od 4. do 5.-6. stoljece. Na veli, rastvoreniji apsidalni prostor
crkve 6. stoljeca upucivala bi vrsta i1 karakteristike liturgijskog namjestaja, dok se na temelju
ostataka zidanih struktura u njenoj blizini moze pomisljati da je s tri strane, zapadnoj, sjevernoj,
a 1 juznoj, bila uspostavljena komunikacija prema drugim dijelovima kompleksa, bilo jo§ iz
ranijeg razdoblja ili istovremeno podignutih.

Uz moguce predvorje na zapadu te na sjeveru ostvarenu komunikaciju s krilom ranijeg
sklopa, unutar kojega se i smjestila, ranokr$¢anska je crkva bila na jugu povezana s krstionicom.
Naime, kod ulaza u crkvu iz 17. stoljeca, na dubini od 1,60 m, istrazivaci su pronasli zdenac u
obliku nepravilnog kriza, dubine 0,80 m, te uz njega, s njegove isto¢ne strane, manji bazen (u
vanjskom obodu kvadratan, a u unutra$njem nepravilnog elipticnog oblika). !’* Tada je
ustanovljen 1 zid objekta za koji su kasnija istrazivanja, 1960-ih godina, pokazala da je rije¢ o
vanjskom zidu oktogonalne gradevine, u ¢ijem se sredi$tu i nalazio zdenac.!”® Takav sustav i
izgled krstioni¢ke gradevine ukazuje na obred krStenja uranjanjem, ¢ime se pak krstionica s
pravom moze datirati u ranokr$¢ansko razdoblje.!”® A. MiloSevi¢ je, medutim, istaknuo
mogucénost da je krstionica bila podignuta u kasnije vrijeme, kada i ranosrednjovjekovna Sv.
Marta, s obzirom na dubinu na kojoj je krstionica bila pronadena.!”” U objavljenim podacima s
novijih istraZivanja nema spomena eventualne kasnije faze. Ipak, skrenut ¢emo pozornost na
podatke s prvih istraZivanja prema kojima su tijekom istraZivanja crkve iz 17. stoljeca, ispod

njenog zacelnog zida, zida svetista, pronadeni ostaci polukruzne strukture, moguce apside.!”

172 Vidi prethodno poglavlje, 28

173 Jeli¢i¢, J. (1983). ,,Narteks u ranokri¢anskoj arhitekturi na podrugju isto¢nog Jadrana®. Prilozi povijesti
umjetnosti u Dalmaciji, 23 (1), 37

174 Zeman, M. (2014b). Katalog, 454

175 Isto, 454

176 Miskovi¢, A. (2020). ,,Ranokr$¢anska skulptura iz bazilike sv. Ivana Krstitelja u Bija¢ima“, Diadora 33-34,
403

177 Milogevi¢, A. 1999 (2004), 258

178 Ne zna se kojem je periodu ona pripadala, ali moguce je da se radi o zidu crkvice nastale prije one koju je
Buli¢ zatekao pocetkom 20. st. i za koju se pretpostavlja da je iz 17. st. Tom se moguc¢om gradevinom u literaturi
jos nije bavilo, no Peratov zapis u dnevniku nudi dovoljno dokaza da je ona postojala.

Isjecak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. (1999), 60-61:

.Dnevnik iskopina u sv. Marte
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Radi li se ovdje o tragovima neke kasnije adaptacije krstionickog objekta u apsidalnu prostoriju
ili 0 mogucoj prethodnici novovjekovne crkve ili tek temeljnom zidu njena svetiSta, ne mozemo
znati.'”’

Dakle, tijekom poodmaklog razdoblja kasne antike, najranije u 5.-6. stoljece, a
vjerojatnije od 6. stoljeca, preureduje se u ve¢oj mjeri raniji, anticki i kasnoanticki sklop, a
ranokr$¢anska se crkva smjesta na prostoru izmedu sjevernog krila s nizom cubicula i
gospodarskih prostora juzno i moguce zapadno. Dakle, gradi se u samom sredistu ranijeg sklopa
1 to njegove glavne zgrade. Postoje indicije da je zauzela prostor nekadasnjeg dvorista, koji je
mogao biti preureden vec ranije, u razdoblju 2.-4. stoljece. Crkva je od pocetka 6. stolje¢a osim
euharistiji i kao prostor za molitvu sluzila i za druge krS¢anske obrede, kao $to su krstenje i
ukop. Smatra se, takoder, da je ranokrsc¢anska crkva bila posveéena Sv. Ivanu Krstitelju, buduci
da je od 1197. g. Sv. Marta promijenila titular u Sv. Ivana Kirstitelja. '3’ Kongregacijska,
krstionicka i cemeterijalna uloga crkve, odnosno ¢itavog kompleksa, svrstava ju u krug
kompleksnih crkvenih zdanja koja su podignuta na izvangradskim imanjima (vi/la), kao §to su
primjeri u Pridragi, Lepurima, Begova¢i itd.'®! Poticaj izgradnji crkve s krstionicom na
lokalitetu Stombrate mogle su biti ve¢ od ranije prisutne gospodarske, ali i administrativne
aktivnosti na imanju. Time se na prostoru Bija¢a odrzala uloga gospodarskog centara prostora
Kastelanskog zaljeva.'8?

Tako formirani kr§¢anski sklop nastavit ¢e se koristiti 1 tijekom ranog srednjeg vijeka,

kada je imanje na Stombratama, uz predio Bijaca, postao dio vladarskih posjeda.

dneva 3-11-1904.

...Pronasli smo da je stara crkvica imala apsidu na luk, a kada je nova crkvica bila napravljena, upotrebili su se
za brod zidovi stare, doc¢im je apsida bila iznova u cetverokutnom obliku sazidana.

179 Zeman, M. (2014b). Katalog, 454

180 Migotti, B. (1990). Ranokrsé¢anska topografi ja na podrucju izmedu Krke i Cetine, Zagreb, 11-12

181 Migkovié, A. (2020), 424

182 Zeman, M. (2014b), 374
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Slika 12: Sarkofag Rutilije Zone i Rutilije Auguste.
Preuzeto iz Miskovi¢, A. (2020), 419

Slika 13: Ostaci polukruZne apside starokric¢anske crkve s vanjske strane pravokutne apside
ranosrednjovjekovne crkve. U 9. stoljeéu ponovo upotrebljeni kasnoanticki sarkofag negira stariju apsidu.
Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004), 103
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Slika 14: Plan pretpostavijenog ranokrséanskog oratorija Slika 15: Plan pretpostavljene faze 6-7.st. prema A.
prema A. Uglesiéu. Uglesicu.
Preuzeto iz Uglesi¢, A. (2012), 13

Preuzeto iz Uglesic, A. (2012), 12
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Slika 16: Tlocrt ranokr$éanske Sv. Marte iz prema planu iz 1967-
1970. i P. Chevalier.
Preuzeto iz Vezi¢, P. 1999 (2004), 324 i Chevalier, P. (1995), 241

41



4.3. RANOSREDNJOVJEKOVNA FAZA

Prva su arheoloska iskapanja na lokalitetu Stombrate, kao §to je viSe puta istaknuto,
zapocela s ciljem pronalaska ranosrednjovjekovne vladarske rezidencije hrvatskih vladara.
Kako se prilikom tih iskapanja relativno malo vaznosti davalo slojevima koji se nalaze ispod
najviseg ranosrednjovjekovnog, tako je danas upravo taj najvisi sloj, odnosno njegovi ostaci,
najbolje saduvan. Na temelju ostataka in situ, brojnih znanstvenih radova kojima je
ranosrednjovjekovna faza bila u fokusu istrazivanja, kao i na temelju biljeski s istrazivanja
Drustva Biha¢ moguce je stvoriti nesto jasniju sliku izgleda kompleksa iz tog razdoblja.

Ono sto je Drustvo Biha¢ najprije zateklo na lokalitetu sjeverno od crkve iz 17. stoljeca,
bili su ostaci ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte, gradevine s pravokutnom apsidom na istoku
i predvorjem na zapadnoj strani, koja se smjestila unutar gabarita ranije ranokr$éanske crkve.'®?
Sv. Marta izgradena je na nacin da je sjeverni zid ranokr$¢anske prethodnice, zapravo zid ranije
anticke i kasnoanticke faze, ostao u funkciji, te su se ostali zidovi na njega samo prislanjali, dok
je na jugu podignut novi zid, tik uz temeljni zid s bazama stupova iz prethodnih faza.'®* S druge
strane, o djelomi¢nom potpunom negiranju ranijih faza tijekom izgradnje Sv. Marte govori
postavljanje reupotrebljenog, ranokrS¢anskog sarkofaga direktno na polukruzni zid apside
ranije crkve.!8 Osim tog sarkofaga, tijekom ranog srednjeg vijeka u izgradnji i opremanju
crkve sv. Marte ponovno su bili upotrebljeni 1 drugi, raniji kameni spomenici (elementi
arhitektonske i skulpturalne plastike), a koji su posluzili kao gradevni materijal.'®® Time se
otvara pitanje jesu li tijekom ranog srednjeg vijeka ranije gradevine bile sukcesivno rusene,
buduc¢i da su brojni anticki 1 kasnoanticki kameni ulomci pronadeni uzidani u strukturama 1z
razlicitih faza Sv. Marte.

Unutar same crkve ustanovljena su cetiri stuba pravokutne osnove (d,e,h,i). Ti su
stubovi naknadno bili zazidani, iz ¢ega proizlazi da se izvorno radilo o trobrodnom prostoru

koji je kasnije preureden (Plan 1). I predvorje crkve bilo je na viSoj razini od ostalog dijela

133 Tog su misljenja Gjuragin, H. 1999 (2004); Jelovina, D. i Vrsalovi¢, D. (1968); Jelovina, D. (1987); Isti 1999
(2004); Jurkovi¢, M. (1987). ,,Crkve s westwerkom na istocnom Jadranu®. Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji, 26; Isti, (2005). ,,Sv. Spas na vrelu Cetine i problem westwerka u hrvatskoj predromanici*.
Starohrvatska prosvjeta 111/22; Isti, (2000). ,,Arhitektura karolinskog doba“. Hrvati i Karolinzi, ur. MiloSevi¢, A.
Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika, Split; Chevalier, P. (1995); Ista 1999 (2004); MiloSevi¢, A. 1999
(2004); Marasovi¢, T. 1999 (2004); Isti, (2011). Dalmatia praeromanica. Ranosrednjovjekovno graditeljstvo u
Dalmaciji sv. 3. Korpus arhitekture. Srednja Dalmacija. Knjizevni krug Split; Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika; Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu, Split.

Prema Zeman, M. (2014b). Katalog, 451

184 Zeman, M. (2014b), Katalog, 452-453.

135 Jurkovié, M. (2020), 179

186 Zeman, M. (2014b), Katalog, 452-453. Vidi i ovdje prethodno poglavlje, 35
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gradevine te je time vjerojatno bilo prigradeno nesto kasnije.'®” Osim toga, podnica sjevernog
broda crkve bila je na viSoj razini od one u ostatku crkve, pa su se o€ito i ondje dogadala neka
kasnija preuredenja.'®® O nakdnadnim preuredenjima svakako bi govorio i crkveni namjestaj iz
kasnijeg razdoblja, prvih desetljeca 9. stoljeca.'®’

Na temelju takvih podataka predlozeno je vise gradevnih faza Sv. Marte. Prema D.
Jelovini ranosrednjovjekovna ih je crkva imala Cak tri: prvu s pocetka 9. stoljeca, kada je nad
temeljima ranokrS¢anske crkve izgradena jednobrodna crkva s kvadratnom apsidom, zatim
drugu fazu u kojoj se podizu pravokutni piloni koji dijele prostor u tri broda, da bi u trecoj fazi
piloni bili zazidali, a ispred ulaza u crkvu, uz zapadno procelje, podignut zvonik kvadrati¢ne
osnove.!”’ S druge strane P. VeZzi¢ smatra da je u ranom srednjim vijeku trobrodna bazilika bila
najprije nanovo sagradena te da se prislonila na tada jo§ sacuvanu polukruznu apsidu stare
crkve. ! Nasuprot tomu, prema M. Jurkoviéu ranosrednjovjekovna Sv. Marta odmah je
podignuta kao trobrodno zdanje s ve¢om pravokutnom apsidom i s dvije bocne Cetvrtaste
apside, te je u drugoj fazi dobila zvonik nad predvorjem (Plan 7) (Slika 17).'%> Kao takva, crkva
je mogla biti izgradena ve¢ krajem 8. stoljeca, a kada je i dobila titular Sv. Marta.

Kako se u literaturi navodi, u toj je izgradnji s kraja 8. stolje¢a klju¢nu ulogu imao
sve¢enik s germanskim imenom Gumpertus.'”® A da se uz crkvu, veé tada grade ili preureduju
1drugi dijelovi kompleksa na lokalitetu, svjedoci cak Sest nadvratnika s imenom istog svec¢enika
ili imenom sve¢enika Gracijana. '°* Sest bi nadvratnika, naime, bilo previse za jednu
ranosrednjovjekovnu crkvu kao §to je Sv. Marta, te su oni svakako mogli nadvisivati ulaze u
neke druge objekte kompleksa.'®® Dodatno, jedan ulomak na kojem se spominje neki nepoznati

zupan ukazuje na mogucnost da su na Stombratama toga doba boravili i pripadnici svjetovne

187 Zeman, M. (2014b). Katalog, 452

188 [sjeCak iz Peratova dnevnika iz Gjurasin, H. (1999), 36:

,,Subota poslije podne i ponediljak ujutro ( 5/1V-6/1V')

U subotu poslije podne radilo se na 3 mjesta. Najprije se potpuno procistio do raza taraca, koji se je nasao
Citav, sav lijevi brod. Naslo se je da je u vrhu toga broda uzidan u taracu vrh stupa od smrdelja. Tu je tarac
nesto visi nego u ostalom brodu. U zid XX uzidano je komad dna sarkofaga. Takav isti komad nalazi se uzidan u
zid RC.“

139 Marasovi¢, T. (2006). ,,Ciborij sa zabatima iz crkve sv. Marte u Bija¢ima”. Starohrvatska prosvjeta, 111 (33),
37-58.

190 Jelovina, D. 1999 (2004), 100-101

Pl vezi¢, P. 1999 (2004), 322

192 Sy. Marta uzore je mogla imati u sjevernoj Italiji, odnosno u crkvama koje su bile pod jurisdikcijom
akvilejskog patrijarha. Po Jurkovi¢, M. (2000), 183; vidi i: MiloSevi¢, A. 1999 (2004), 258

193 Marasovi¢, T. 1999 (2004), 340

194 Tsto, 339

195 Za ranosrednjovjekovnu crkvu ovakvih dimenzija dovoljno bi bili 1 ili eventualno 2
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elite.!”® Upravo je pronalazak tih spomenika i glavni razlog da se uz crkvu sv. Marte i danas
nastoji locirati stambeni i upravni sklop, kasnija vladarska rezidencija Trpimirovi¢a. Medutim,
lokacija takvog sklopa i dalje ostaje nepoznanica.'®’

Brojni zidovi izmedu crkve i krstionice, medu njima neki iz ranijih razdoblja, svakako
su tvorili viSe omedenih prostora, pa su upravo ondje mogle biti smjestene dodatne prostorije,
a ovdje A. MiloSevi¢ moguce smjesta i pronadenu ranosrednjovjekovnu plastiku. '*® No,
stambenu 1 upravnu funkciju mogli bismo oc¢ekivati i na sjevernom djelu lokaliteta, gdje se jos$
od antike nalazilo glavno krilo kompleksa. Takvoj bi pretpostavci u prilog govorio prolaz na
sjevernom, najstarijem zidu crkve sv. Marte, koji je bio kasnije zazidan, a koji je iz crkve mogao
direktno voditi do moguéeg stambenog bloka.!*”

Temom vladarske rezidencije u Bija¢ima u posljednje se vrijeme najvise bavio T.
Marasovi¢, koji je na temelju povijesnih vrela te epigrafske grade, kao i usporedbom sa sli¢nim
primjerima u Europi i1 Hrvatskoj, naglasio upravo vaznost ranijih, antickih objekata na takvim
lokalitetima.?*’ Pri tom i sve vladarske rezidencije svrstava u dva gradevna tipa: u dvorove,
poput ovog u Bijacima, koji nastaju adaptiranjem antickih stambenih sklopova, te utvrdene
dvorce (castra), kao §to su Sibenik, Knin, Omis.?’! I u Ninu, primjerice, gdje nema konkretnijih
dokaza o postojanju vladarskog dvora, pored katedrale je ustanovljen stambeni sklop podignut
jos u razdoblju antike, a koji je bio koristen i u ranom srednjom vijeku.?? Na zapadu Europe
saCuvano je znatno viSe ostataka rezidencija pretkarolinSkih, karolinSkih i1 otonskih vladara.
Unato¢ tome §to je rije¢ o znatno velebnijim zdanjima u usporedbi s kompleksima u Dalmaciji,
neke sli¢nosti treba istaknuti. Naime, i Aachen i1 Ingelheim, dvije najvaznije rezidencije
karolinSkog doba u svojoj arhitekturi koriste pretezito anti¢ke uzore, a sli¢na je situacija i s
Langobardima u Italiji. Anticka je arhitektura takoder prisutna 1 u manje poznatim sredistima,
pri ¢emu upravni i rezidencijalni dio sklopa ¢esto ¢ine pravokutne prostorije koje se nizu u
izduzenom bloku na posjedu,?®® bas kao §to je slu¢aj u sjevernom dijelu sklopa na Stombratama.

Ostaje, medutim, otvoreno pitanje Sto se u ranom srednjem vijeku dogodilo s objektom na jugu

196 Rije€ je o ulomku na kojem je bila uklesana i rije¢ Chroatorum, a koji se takoder datira na kraj 8. stolje¢a.
Separovié, T. 1999 (2004). ,,Katalog ranosrednjovjekovne skulpture iz crkve Sv. Marte u Bija¢ima kod Trogira®.
Starohrvatska prosvjeta, 111 (26), 160

197 Zeman, M. (2014b), 348

198 Milogevi¢, A. 1999 (2004), 258

19 Vidi ranije u radu, 25

200 Marasovi¢, T. 1999 (2004), 331-359.

201 Cijeli popis hrvatskih vladarskih rezidencija i njihovi kratki opisi u Marasovi¢, T. 1999 (2004), 341-347

202 Isto, 342

203 Isto, 357

44



lokaliteta, gdje se jos u 1. stoljecu moglo biti smjesteno kupaliste, ali 1 sa zapadnim blokom,
gdje smo locirali moguée gospodarske prostorije.2**

T. Marasovi¢ je u svom idejnom prikazu kompleksa ranosrednjovjekovne Sv. Marte dao
naslutiti da bi zapadno od crkve trebalo ocekivati dodatne, omedene prostore. No, upravo su na
tom dijelu ve¢ tijekom prvih istrazivanja pronadeni brojni ukopi, pa je ondje tesko ocekivati
bilo kakav uredeni prostor.?*> Nalazi ukopa ne bi smjeli biti zanemareni ili odvojeno izu¢avani
u pokusaju definiranja izgleda ranosrednjovjekovnog kompleksa. Iako istrazivanjima Drustva
Biha¢ grobovi nisu bili sistematski istrazeni,?% iz biljeski Pavla Perata ii¢itava se da je broj
ukopa na zapadnom dijelu lokaliteta bio poprilicno velik te da su oni bili poloZeni u vise slojeva,
tako da su pojedini medu njima nasjeli na same zidove, u potpunosti ih negirajuéi.?’ Dakle, taj
dio lokaliteta treba iskljuciti kao mjesto ranosrednjovjekovne rezidencije.

Revizijskim je istraZivanjima sjeverno i sjeverozapadno od crkve otkriveno jo§ 28
grobova. Na temelju razlike u dubini ukopa utvrdeno je da grobovi leze u dva sloja —

208 Grobovi su, pri tom, bili smjeSteni uz

kasnoantickom 1 srednjovjekovnom.
kasnoanticke/anticke zidove, a kasniji su ukopi na temelju priloga datirani u 9. i 10. stoljece.
Navedeno bi dodatno podupiralo misljenje da je sjeverno krilo ranije gradevine ostalo stajati i
u razdoblju ranog srednjeg vijeka. Jos 150 m sjevernije od njega, 1992. godine, otkrivena su
dodatna 54 groba. Nakit koji je u njima pronaden pripada razdoblju 9. do 11. stoljeca. Dakle,
vece je groblje u ranom srednjem vijeku ocito bilo formirano s vanjske strane kompleksa,
omedenog sjevernim krilom. Relativno velik broj istovjetnih nalaza nakita unutar tih grobova
upuéivao bi na visi drustveni status osoba koje su se ondje pokapale.’” Za najpovlastenije
ukope, s druge strane, bilo bi rezervirano mjesto unutar sklopa, uz crkvu sv. Marte, kao §to je
bio slucaj s reupotrebljenim ranokr§¢anskim sarkofagom, koji je nasjeo na apsidu
ranokrS$¢anske crkve.

Iako je o izgledu ranosrednjovjekovnog kompleksa, na temelju trenutacnih saznanja,

teSko raspravljati, ovdje su istaknuti oni nalazi koji bi ukazivali na to da se ipak radilo o

204 Vidi prethodno poglavlje, 37

205 Vidi ranije poglavlje, 30

206 perat, doduse, opisuje nalaze grobova unutar gabarita Sv. Marte te spominje predromanicke kamene ulomke
koje u njima pronalazi, §to dovodi do zakljucka da je rije¢ o grobovima iz 10. ili 11. st. Prema Gjurasin, H. 1999
(2004), 26

207 Zeman, M. (2014b). Katalog, 455

208 13 grobova pronadenih na dubini od 1,20 m na temelju stilskih karakteristika i pronadenih ukrasa unutar
grobova moze se smjestiti u vremenski period od 9. do 12. Drugom sloju, dubokom preko 2 metra, pripada 15
grobova, u kojima nije bilo nalaza, zbog Cega ih se s velikom sigurno$¢u moze smatrati kasnoantickima.
Jelovina, D. 1999 (2004), 101

209 Kamenjarin, 1. (2009). ,,Bija¢i — Stombrate rezultati arheoloskih istrazivanja starohrvatskoga groblja“.
Starohrvatska prosvjeta, 111(36), 96-97
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smislenije uredenom sklopu. Taj je sklop svakako moglo Ciniti 1 omedivati ranije,
anticko/kasnoanticko krilo iz kojega se izravno pristupalo crkvi sv. Marte, te koje je dijelilo

vladarski crkveno-rezidencijalni kompleks od okolnih prostora, gdje se postepeno razvijaju

groblja posjeda.
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Slika 17: Plan crkve Sv. Marte prema A. MiloSeviéu. “Slika 18: Pretpostavljeni izvorni izgled sjevernog dijela sklopt; u
Preuzeto iz Zeman, M. (2014b), 460 ranom srednjem vijeku prema T. Marasovicu.
Preuzeto iz Marasovié¢, T. 1999 (2004), 338

Slika 19: Nacrt tlocrta Drustva Biha¢ s prikazom sarkofaga
poplocenog mozaikom.
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004), 40
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4.4. KASNIJE FAZE

Na temelju kasnijih srednjovjekovnih ukopa, koji su se u Bija¢ima sigurno odrzavali
sve do 12 stoljeca, jasno je da je groblje, ako ve¢ ne i crkva, u funkciji bilo 1 nakon prestanka
vladavine Trpimirovi¢a, no ne zna se to¢no u kojem obujmu i kojoj ulozi.?!° Kolomanovom je
krunidbom za hrvatskog kralja 1102. Sv. Marta svakako izgubila na vaznosti, barem u
kontekstu vladarskog posjeda, medutim, u 12. se stolje¢u prema I. Babicu pojacava uloga
ra¢un nekadas$njih kraljevskih prostora.?!' O procesima koji se u tom periodu odvijaju na
prostoru Bijaca, ali i generalno u Dalmaciji nema gotovo nikakvih zapisa i arheoloskih ostataka
na temelju kojih bi se stvorila jasnija politicka i demografska slika prostora. Medutim, iz
dokumenata s kraja 12. 1 iz sredine 13. stoljeca proizlazi da su omiski Kaciéi tada posjedovali,
odnosno imali prava na zemlju na §irem prostom Bija¢a.?'? Oni su moguée bili jedan ogranak
podzupanskoga roda, koji je prema M. Ancicu kroz sluzbu na kraljevskome dvoru kao nagradu
dobio Zzupansku poziciju u Omisu. Ostatak podzupanske rodbinske zajednice u Bija¢ima te
njezin utjecaj i mo¢ u uvjetima kakvi vladaju tijekom 12. stoljea (dominacija Trogira)
postepeno je slabio odlaskom radne snage u obliznje gradove. Konacni rezultat toga je stvaranje
gradske op¢ine koja pocetkom 13. stoljeca postaje vazan partner kraljevske vlasti te uspijeva i
formalno ustrojiti steGevine sustava curtis iz 9. stoljeéa, ¢ime ona prestaje postojati.?!

Ranosrednjovjekovna crkva sv. Marte je u tim novim okolnostima ili zbog tro$nosti ili
pak nekog drugog razloga sruSena ili samo obnovljena 1197. godine, kada je ponovno i
posvecena, ali ne viSe samo sv. Marti, ve¢ 1 sv. Ivanu Krstitelju, $to je mogao biti i njezin prvotni
titular. Koliko je dugo ta crkva bila u funkciji, ne moze se to¢no odrediti, ali vrlo je vjerojatno
nastradala u tatarskim provalama 1242. godine, ili pak u ratovima izmedu Spli¢ana i Trogirana
u 13. stoljecu te ugarsko-hrvatskih kraljeva i Mle€ana u 14. stoljecu, a ako ne i prije, onda
gotovo sigurno u vrijeme turske vladavine. Nova crkva je izgradena vjerojatno negdje u 17.
stoljecu, za vrijeme Mlecana. Ta se crkva, medutim, ne podiZe na mjestu one ranije, vec s
njezine juzne strane, u neposrednoj blizini ranijih zdanja, odnosno nad njezinom krstionicom.
Prilikom istrazivanja DruStva Biha¢ iz 1905. godine ova je crkva sruSena jer je u njezinim

zidovima pronaden velik broj spolija koje su pripadale ranijoj crkvi sv. Marte, no na istom je

210 vidi prethodno poglavlje, 45

211 Angié, M. 1999 (2004), 192-193
212 Isto, 225

213 Isto, 231
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mjestu 1908. godine, nakon arheoloskih iskopavanja, Buli¢ dao sagraditi novu crkvu sv. Marte,

koja je i danas u funkciji.2'*

214 Jelovina, D. 1999 (2004), 101.
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5. LOKALITET SV. MARTE (STOMBRATE) U KONTEKSTU
VLADARSKIH REZIDENCIJA RANOG SREDNJEG VIJEKA

Ve¢ od samih pocetka rimske kolonizacije na prostoru Kastelanskog zaljeva neki se
predjeli izdvajaju od ostalih svojom gospodarskom iskoristivosti i/ili administrativnim 1
strateSkim znacenjem. Uz Bijace s lokalitetom Stombrate, u tom se kontekstu obraduje i polozaj
Rizinice (Rupotine), uz koji se kretala rimska prometnica koja je Kliskim prijevojem spajala
Salonu sa zaledem.?!® Takvi se poloZaji, medutim, prepoznaju i na drugim lokacijama prostora
srednje Dalmacije — kao Sto je lokalitet crkve sv. Lovre u Morinju, u uskoj vezi s nedalekim
predjelom Grusine (Donje §ibensko polje).?!® Taj se lokalitet sa Stombratama dovodi u vezu i
s obzirom na djelatnost iste klesarske radionice iz prvih desetljeca 9. stoljeca, tzv. trogirske
klesarske radionice.?!” Svim spomenutim predjelima zajednicki je kontinuitet koristenja,
odnosno prisutnost rezidencijalne, ali i gospodarske funkcije u dugom razdoblju od 1. stoljeca
sve do ranog srednjeg vijeka, kada se na njima razvijaju vladarski posjedi s crkvom kao
srediSnjom gradevinom. Osim spomenutih, u ovom ¢e se poglavlju paznja usmjeriti i na
lokalitet crkve Sv. Marije u selu Biskupija kraj Knina, koji je, iako prostorno udaljen od Bija¢a
(Slika 20), prema nekim elementima najbliZza analogija lokalitetu Sv. Marte (Stombrate).
Naime, poznato je kako je rije¢ o jednom od najboljih primjera ranosrednjovjekovnih
vladarskih rezidencija na prostoru danasnje Hrvatske, pa 1 polazi$noj tocki svih rasprava o toj
temi. !

Ovdje ¢e se navedeni predjeli/lokaliteti s lokalitetom Stombrate usporedivati
prvenstveno na osnovu strukturnih promjena, pri ¢emu ¢e paznja biti usmjerena na pojedine
etape pregradnji ranijih, antickih 1 kasnoantic¢kih zdanja 1/ili pojavu pomicanja srediSta unutar
naseobinske cjeline tijekom izgradnje kasnijih, ranosrednjovjekovnih objekata. S tim u vezi,
vazno je naglasiti kako ¢e se po pitanju Biskupije zapravo proucavati dva lokaliteta udaljena

100 metara — Sv. Marija i obliznji lokalitet Kati¢a Bajami.

215 Zeman, M. (2014b), 303-310. U istu skupinu lokaliteta/poloZaja s Bija¢ima i RiZinicama, pozivajuéi se na
ranije radove F. Smiljani¢a, M. Zeman ukljucuje i Kapitul koji se kao ranosrednjovjekovno srediste razvija u
vezi s ranijom, antickom aglomeracijom, a koja ipak nije dovoljno istrazena

216 Laszlo Klemar, K., Zeman M (2010). ,,Naselja i organizacija prostora na srednjem isto¢nom Jadranu od
antike do ranoga srednjeg vijeka - pitanje kontinuiteta (Bribir, Donje Sibensko polje)*. Zbornik Stjepan Gunjaca
i hrvatska srednjovjekovna povijesno-arheoloska bastina, ur. Separovi¢ T., Uroda, N., Zekan, M. MHAS, 147

217 Zeman, M. (2014b), 313; Jaksi¢, N. i Krnéevié, 7Z. (1997). ,,Predromanicki reljefi iz crkvice sv. Lovre u Morinju
kraj Sibenika“. Starohrvatska prosvjeta 111/24, 91-110

218 Vidi: MiloSevi¢, A. (2002a); Isti (2002b)
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Na Kati¢a Bajami pretpostavlja se anticki stambeni sklop koji, doduse, nikada nije
sustavno istrazivan (Slika 21). Tijekom prvih istrazivanja lokaliteta iz 1889. godine, koja je
predvodio Lujo Marun, na temelju povijesnih podataka iz isprave kralja Zvonimira iz 1076.-
1078. godine traZio se takoder vladarski dvor.?!” Opisi s tih istraZivanja nisu sasvim jasni, tako
da danas ne postoje to¢ne informacije o pronadenim materijalnim ostacima. Spominje se objekt
s nizom prostorija, koje Marun u dnevniku opisuje kao ,,prostrane dvorane®, a koje su, kako se
navodi u literaturi, bile poplo¢ene mozaikom, §to bi moglo upucivati na raskoSnije uredeni
prostor.??® Revizijskim su istrazivanjima 1950. godine, koja su, doduse, izvriena samo na
podrucju gdje se ocekivala crkva, potvrdeni ostaci iste — u formi jednostavne jednobrodne
prostorije Siroke polukruzne apside. No, ispod njenih su temelja ustanovljeni i ostaci antickih
zidova.??! Osim toga, na lokalitetu nije pronadeno nista §to bi ukazivalo na moguée postojanje
ranosrednjovjekovne vladarske rezidencije, no dokazano je da ranokrS¢anske spolije u
ranosrednjovjekovnoj crkvi na nedalekom poloZaju Crkvina (Sv. Marija) potje¢u upravo s tog
sklopa.??? Nadalje, na lokalitetu je pronaden i velik broj pokretnih nalaza, ,,mno$tvo mramora®,
te ulomci kapitela, dok se uz Kati¢a Bajame vezu i dva ulomka pluteja s reljefnim krizem te
ulomci pilastara.??*> Sude¢i prema opisima, taj bi se sklop na temelju pojedinih obiljeZja mogao
usporediti s kompleksom u Stombratama te se prepoznaje i jednak slijed adaptacija
kasnoantickog/ranokr§¢anskog razdoblja. U oba slucaja osnovu Cini anti¢ki blok s nizom
prostorija, uz koje se kasnije ureduje prostorija s polukruznom apsidom — ranokrS¢anski
oratorij, odnosno crkva. Po pitanju Katica Bajama moguce je da se radilo o neSto
monumentalnijoj antickoj gradevini, no anti¢ki su slojevi na Stombratama u slijedu pregradnji,
a zatim 1 tijekom samih iskopavanja, bili toliko devastirani da danas ne moZemo zakljucivati o
stupnju raskosi, pa ni o dimenzijama pojedinih prostorija prvotnog, antickog i kasnoantickog

zdanja.

219 Rije€ je o Zvonimirovoj ispravi splitskim benediktinkama za zemljiste Pusticu u Lazanima. ViSe u Brkovi¢, M.
(1994). ,,Svjedoci u ispravama hrvatskih narodnih vladara®. Croatica Christiana periodica, 18 (34), 54; Prijepis
isprave u Kukuljevi¢ Sakcinski, 1., (1874.-1875). 169-170. Vise o iskapanjima na lokalitetu Kati¢a Bajami u
Milosevi¢, A. (2002a), 10

220 Zeman, M. (2014b). Katalog, 588, prema Radi¢, F. (1898). ,,Izvjestaj Upraviteljstva Hrvatskoga starinarskoga
druztva u Kninu o druztvenom radu i napredku kroz zadnje polugodiste®. Starohrvatska prosvjeta IV/1, 55 i Gugo
Rumstajn, K. (2009). ,,Ostaci anticke i srednjovjekovne arhitekture na kninskom podrucju®. Magistarski rad.
FFZG, Zagreb, 85-86

221 Zeman, M. (2014b). Katalog, 588, prema Gunjada, S. (1953), ,,Revizija iskopina u Biskupiji kod Knina.
Ljetopis JAZU 57, 9-49

222 Milogevié, A. (2002a), 10-11

223 Vige o pilastrima kod Migotti, B. (1990), 54; Ista, (1991). ,,Dekorativna ranokri¢anska plastika jaderskog i
salonitanskog podrucja. Temeljne osobine i razlike®. Diadora 13, Zadar, 149; a o plutejima kod Chevalier, P.
(1995). Salona Il. Ecclesiae Dalmatiae (Tome I, II). Ecole francaise de Rome, Rim, Split, 182-183
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Istrazivaci su se ipak viSe fokusirali na znatno ve¢i 1 nalazima bogatiji, obliznji polozaj
Crikvina (Sv. Marija) (Slika 22 i Slika 23). Ono Sto je utvrdeno jest da je Sv. Marija
ranosrednjovjekovna trobrodna crkva s masivnim pilonima, formalno bliska Sv. Marti.??*
Ondje, medutim, tijekom gradnje crkve nije birano mjesto ranije, ranokrs¢anske, kao $to je bio
slucaj u Bija¢ima, ve¢ je ona izgradena u odmaku (od priblizno 100 metara). Ipak, u oba je
sluc¢aja doslo do destrukcije ranijeg zdanja, pa i koristenja njegove grade u opremanju kasnijih
crkava.

Ono $to ranosrednjovjekovne faze oba lokaliteta povezuje jest ¢injenica da je uz njih
uredeno/podignuto rezidencijalno krilo. Naime, na Crkvini, uzduz cijelog sjevernog zida crkve
sv. Marije bio je podignut veci sklop, za koji se najprije pretpostavljalo da je bio dio
samostanskog kompleksa ili pak biskupskog dvora.??> Na osnovu tehnike gradnje datira se u
isto vrijeme kada i crkva (nije nastao prije prve polovine 9. st.).??® Rezultati arheoloskih
iskapanja, medutim, nisu dali nikakvih rezultata koji bi govorili o to¢noj funkciji toga sklopa,
odnosno njegovih prostorija, ¢emu razloge prije svega treba traziti u slaboj ocuvanosti
gradevinskih ostataka, ali i nestru¢no provedenim iskopavanjima.??’ Kako je uz crkvu, s njezine
zapadne strane, bilo podignuto i viSekatno zdanje za koje postoje indicije da se radilo o
westwerku??8, tako ipak postoje i razlozi za razmisljanja da je sklop na sjeveru ¢inio zapravo
profani dio posjeda.??® Unutar ranosrednjovjekovnih vladarskih sakralnih kompleksa njima
pridruzeni objekti najcescée 1 jesu imali gospodarsku 1 rezidencijalnu funkciju, pa bi se stoga
ovdje moglo govoriti o vladarskom dvoru.?*° Vladarski ukopi s bogatim prilozima u predvorju
crkve sv. Marije, kao i vrlo kvalitetna kamena plastika s lokaliteta, takvim bi pretpostavkama
govorili u prilog, kao 1 ¢injenica da ranosrednjovjekovne povijesne isprave zapravo samostan
sv. Bartolomeja na Kapitulu nazivaju kraljevskim samostanom.?*!

U svakom slucaju, polozaj rezidencijalnog sklopa na sjevernoj strani vladarske
zaduZzbine u Biskupiji mogao bi govoriti u prilog prethodno iznesenoj pretpostavci da su i na
Stombratama ,,dvori“ bili smjesSteni u krilu na sjevernoj strani crkve sv. Marte, gdje je,

medutim, u te svrhe bio preureden ili nadograden raniji, anticki/kasnoanticki sklop.

224 Jurkovi¢, M. (1986). 73-74

225 S. Gunjaca ga smatra samostanom, dok je Lj. Karaman misljenja da je rije¢ o biskupskom dvoru. MiloSevié, A.
(2002a), 8

226 Osim toga, u zidovima zapadno od crkve su, kao i u Sv. Mariji, pronadene ranokr$¢anske spolije, donesene iz
Kati¢a bajama. MiloSevi¢, A. (2002a). 10-11

227 Isto, 18-19

228 Jurkovié, M. (1986), 81

229 Cemu bi u prilog govorile i usporedbe sa slinim primjerima na Zapadu: primjer vladarskih rezidencija u
Aachenu, Ingelheimu i Paderbornu. Vidi Marasovi¢, T. (1999), 347-350

20 Milogevié, A. (2002a), 22-23

21 Isto, 23
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Kao §to su prva istrazivanja na Stombratama, pa i ona u Biskupiji, pocela s ciljem
pronalaska moguce starohrvatske vladarske rezidencije, tako su se i iskopavanja na polozaju
Rizinice, u Rupotinama blizu Solina, temeljila na istoj pretpostavci. Poznato je da se Rizinice
direktno spominju u Trpimirovoj povelji iz 841. godine (koja je potpisana u Bija¢ima).?*? Iz tog
razloga drustvo Biha¢ na ¢elu s Franom Buli¢em 1895. 1 1896. godine, a zatim ponovno 1908.,
trazi dokaze o postojanju vladarskog posjeda Trpimirovi¢a.?** Takvoj teoriji u prilog govorila
je 1 ¢injenica da je na jednom od slucajno pronadenih ulomaka zabata bio ispisan natpis Pro
duce Trepim(ero).*** Madutim, ve¢ su tijekom prvih iskopavanja na lokalitetu pronadeni ostaci
antickih zgrada, stambenih, ali i moguc¢ih gospodarskih, te dijelovi ranokrs¢anskog sklopa.
Dakle, ponovno je rije¢ o viSeslojnom lokalitetu, gdje se, s obzirom na brojne druge nalaze koji
datiraju od 1. stolje¢a do polovine 9. stolje¢a, u literaturi smjesta ranosrednjovjekovna
vladarska zaduzbina, sa stambenim prostorijama, podignuta adaptacijom ranijeg,
ranokr$¢anskog samostana, koji je pak bio ureden unutar anti¢kog kompleksa.?*

Antickom, pa i ranokr$¢anskom sklopu nije bilo moguce utvrditi to¢ne granice, no iz
plana kojega je nacinio E. Dyggve (Slika 24) vidljivo je da se prostirao na vise terasa, omedenih
zidovima unutar kojih autor smjesta vrtove.?*® Na temelju povrsine prostiranja nalaza moze se
pretpostaviti da je prvotni, rimski sklop na RiZinicama bio i neSto ve¢i od onoga na
Stombratama.?*” Takvo bi razmi§ljanje mogla podrzati i pretpostavka da je rije¢ zapravo o nesto
monumentalnijem 1 luksuznijem antickom 1 kasnoantickom zdanju, koje bi objedinjavalo
stambenu i javnu, upravnu funkciju.?*® Na to bi ukazivao bogato izraden sarkofag Kornelije,
¢ija je obitelj u nekom duZem razdoblju mogla biti vezana uz to zdanje.?** O luksuznijem
uredenju svjedoci 1 bazen poplocen bijelim mozaikom, kakav je bio standardna oprema nesto
luksuznije uredenih stambenih kompleksa, 1 to najceS¢e dvoriSnih prostora. Gospodarska
funkcija ovdje doduse jo$ nije potvrdena, ali se dijelom moZe pretpostaviti.?** U prilog,
medutim, razmi$ljanju da se kao i na Stombratama radilo o vaznijem antickom sredi$tu, na §to

upozorava Zeman, svakako govori ¢injenica da se poloZaj Rizinica nalazili svega 3 kilometra

232 Kukuljevié¢ Sakcinski, ., (1874.-1875), 45-46

233 Kati¢, L. (1955). ,,Solin od VII do XX stolje¢a®, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 9(1), 20

234 O pronalasku natpisa, literatura o natpisu

235 Vidi popis relevantnih radova i prijedloga datacija u: Zeman, M. (2014b). Katalog, 485-489; Basi¢, Z., i Anteri¢,
I. (2014). ,,Antropoloska analiza kostura iz sarkofaga s lokaliteta Rizinice®. Starohrvatska prosvjeta, 111(41), 278
236 Vige u Dyggve, E. (1996), 56

237 Zeman, M. (2014b), 123. Ukupna povrsina lokaliteta iznosi oko 900 m?, dok je okvirna povrsina prostorija
oko 220 m?

238 Zeman, M. (2014b), 115-116, iznosi moguénost da se na RiZinicama radilo o zgradi upravne funkcije,
mogucem sjediStu kolegija rimskih gradana

239 Isto, 123

240 Zeman, M. (2014b), 123
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udaljen od anticke Salone, na cesti koja je srediste provincije spajala s unutrasnjosti, Kliskim
prijevojem. Time bi se odnos Rizinica prema obalnom pojasu Kastelanskog zaljeva mogao
usporediti s odnosom Bija¢a sa Stombratama i anti¢kog Sicula, tj. Resnika.?*!

Podudarnosti s lokalitetom Stombrate pocivaju i na samim fazama adaptacija koje
anticko 1 kasnoanticko zdanje dozivljava. Naime, i ovdje se ranokr§¢anska crkva smjeSta unutar
ranije gradevine, Sto je pak razli¢ito od situacije u Biskupiji. Pri tom je crkva bila izgradena uz
moguéi dvoriS$ni prostor s bazenom, dakle u srediSnjem dijelu ranijeg zdanja, kao i na
Stombratama. Rijec€ je o jednostavnoj prostoriji s polukruznom apsidom, orijentacije S-J, a koja
bi po svojem planu, s apsidom gotove jednake Sirine broda, mogla biti i ranije datacije od 5.-6.
stoljeée, kako se najéesée datira.?*? U literaturi je opéenito prihvaceno da je upravo ta prostorija,
koja je od 5.-6. stolje¢e mogla funkcionirati kao crkva samostana sv. Petra, u prvim
desetlje¢ima 9. stoljeca bila preuredena u ranosrednjovjekovnu vladarsku zaduzbinu Trpimira.
Unutar njezinih gabarita pronadeni su, naime, uz ostatke baze oltarne ograde, 1 ulomci same
ograde predromanickih stilskih odlika (ulomak kvadratnog praga s dijelom stupa i tri ulomka
pluteja od bijelog mramora te jo§ dva manja ulomka), a prije prvih istrazivanja upravo je to bilo
mjesto na kojem je pronaden spomenuti ulomak zabata s imenom Trpimira.?*} Dodatno,
istrazivanjima od 2005. godine, izmedu prostora s bazenom i juznog zida crkve, gdje se smjesta
njeno predvorje, pronadena su dva bogato ukraSena anticka sarkofaga, koja su bila

244

reupotrebljena u srednjem vijeku,”* a koja nam govore o reprezentativnoj grobiSnoj funkciji na

RiZinicama.
Bez obzira na to je li i ranosrednjovjekovna crkva bila uredena u sklopu samostana,
kako su to iznijeli neki autori, ili je bila sastavni dio vladarskog dvora, po misljenju drugih

245

autora,”™ stambene jedinice nalazimo ponovno bo¢no u odnosu na crkvu — bas kao na Crkvini

241 Isto, 163

242 E. Dyggve tako kao prvu fazu navodi moguéi oratorij, prije uredenja ranokri¢anskog samostana. Dyggve, E.
(1996), 56. Vidi: Zeman, M. (2014b). Katalog, 488

243 Zeman, M. (2014b). Katalog, 486

244 Isto, katalog, 487, pozivanje na: Zekan, M. (2011). Sol. kron. 205/2011

245 Za ponudena datacija i faze izgradnje pojedinih autora, vidi: Zeman, M. (2014b). Katalog, 488. Teoriju da je
u Rizinicama rije¢ o samostanu s crkvom prvi je iznio F. Buli¢ u Bulié. F. (1895). ,,Izkopine u Kliskom polju u
predjelu Rizinice". Bihac. Hrvatsko druztvo za istraZivanje domace povjesti u Splitu. Drugo izvjescée.
Brzotiskom, Zadar, 21-22, dok je L. Jeli¢ prostoriju s apsidom interpretirao kao ranosrednjovjekovnu crkvu u
slopu Trpimirova dvora, a koja je bila izgradena na ranijoj gradevini, ¢ime je odbacio prethodna razmisljanja o
samostanu. Vise u Jeli¢, L. (1895). ,,Izkopine u Kliskom polju u predjelu 'Rizinice". Bihac. Hrvatsko druztvo za
istrazivanje domace povjesti u Splitu. Drugo izvjesc¢e. Brzotiskom, Zadar, 22-29. Prema E. Dyggveu, pak,
apsidalna je prostorija podignuta kao ranokrsc¢anski oratorij, uz samostan sv. Petra iz istog razdoblja. Vidi:
Dyggve, E. (1996), 56. Prema Karamanu, ta ranija crkva bila je preuredena u doba Trpimira te su ju koristili
monasi samostana, nastalog preuredenjem antickog sklopa. Vidi: Karaman, Lj. (1930), 15. S pretpostavkom da
se u Rizinicama nalazio samostanski sklop, upravo onaj koji se spominje u Trpimirovoj darovnici, slaze i A.
Pitesa u: Pitesa, A., Marijanovi¢, 1., Sari¢, A., Marasovic, J. (1992). ,,Arheoloska mjesta i spomenici‘.
Starohrvatski Solin, ur. Marin, E. Arheoloski muzej, Split, 115-118
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u Biskupiji 1 kao Sto se ovdje pretpostavlja na Stombratama. Naime, istocno od jednoapsidalne
crkve istrazeni su ostaci bloka s nizom manjih prostorija, a koje su vjerojatno s crkvom
komunicirale s njezine bo¢ne strane. lako ni ovdje, kao ni u Bija¢ama, nisu pronadeni
konkretniji dokazi o postojanju dvora, svakako je prihvatljiva pretpostavka da je u Rizinicama
rijeC o mjestu privremenog Trpimirova boravista kao bogatije kuce na izdasnijem posjedu, nego
kao nekog veéeg vladarskog dvora.>*®

Tre¢i vazan primjer koji bi mogao dati odgovore na pitanje razvoja lokaliteta u
Stombratima su Grusine i nedaleki polozaj crkve sv. Lovre u Morinju (Slika 25). Jos je 1888.
godine ondje pronadena velika kamena ploca s natpisom, a 1910. godine prigodom krcenja za
sadnju vinograda otkriven je grob u blizini crkve, $to je pobudilo interes za prva arheoloska
iskapanja, koja su i uslijedila 1935. pod Lujom Marunom i Ivanom Ostoji¢em.?*” U njima su
nedaleko crkvice otkriveni prvo su ostaci veceg antickog gospodarskog kompleksa, prostorije
u kojoj su pronadeni ostaci hipokausta te druge prostorije s mozaic¢kim podom, kao 1 ostaci
zbuke na kojima je ocuvana boja (crvena, zuta, plava,siva i crna). (Slika 26- polozaj A, prema
M. Zeman). Navode se i ulomci Stukatura, koji prema pojedinim autorima potjecu s vijenaca
prostorija.?*® Na udaljenosti od stotinjak metara od istrazenog dijela objekta veé su ranije bili
primijeceni ostaci, koji su prema misljenju Z. Gunjace, voditelja revizijskih istrazivanja 1997.
godine, bili dio nekih drugih gradevina.?*® Kasnije su upravo ondje (Slika 26- polozaj B) , na
polozaju oko 100 m sjevernije od ranije istrazenih prostorija pretpostavljene vile, te na oko 200
m sjeverozapadno od crkve sv. Lovre, na predjelu Bartolo$¢ina, otkriveni dodatni zidovi, a
pronadeni su i ulomci keramike, medu njima ostaci amfora, mnoStvo ulomaka tegula, dosta
obradenog kamena te dio manjeg mlinskog kamena za ru¢no mljevenje.?>® S obzirom da je to
zemljiSte kasnije pripadalo kninskom samostanu na Kapitulu, prema F. Smiljanic¢u ondje su se
mogle nalaziti i njemu podredene nastambe (cellae) pa zakljuciti da su se uz crkvu nalazili i
drugi objekti razli¢ite namjene, koji su mogli biti podignuti nad ostacima nekadaSnjeg
anti¢kog/kasnoanti¢kog sklopa ili nastati njegovom pregradnjom.?>!

Nadalje, oko goticke crkvice i zida danaSnjega groblja ustanovljen je c¢itav niz

srednjovjekovnih ukopa (57 grobova na zapadnoj strani danaSnjeg groblja, jedan grob iza

246 Marasovi¢, T. 1999 (2004), 345

27 Jaksic, N. i Krncevié, Z. (1997), 91

248 Zeman, M. (2014b). Katalog, 406

% Gunjaéa, Z. (1976). ,,O kontinuitetu naseljavanja na podru¢ju Sibenika i najuze okolice®. Sibenik - Spomen
zbornik o 900. obljetnici, ur. Grubisi¢, S. Muzej Grada Sibenika, Sibenik, 41-51

250 Krnéevié, Z. (1995). ,,Sveti Lovre - Donje polje, sustavna arheoloska istrazivanja®. Obavijesti

HAD-a br. 3, XXVII, 52-55.

251 Zeman, M. (2014b), 352
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apside, te Cetiri grobnice u crkvi), iz Sirokog vremenskog raspona, od 9. stolje¢a pa do kasnog
srednjeg vijeka. Osim ve¢ spomenutih nalaza, otkriven je i dio polukruzne apside koji je
rasponom vec¢i od one goticke, kao i veéi broj ulomaka crkvenog namjestaja iz razdoblja
predromanike, prije svega arhitektonske plastike, medu kojima su uglavnom ulomci portala, $to
svijedoci o znadaju gradevine.?>> Medu ulomcima sjeverozapadno od crkve isti¢u se pojedini
koji se dovode u vezu s tzv. Trogirskom klesarskom radionicom, a koja je djelovala i u
Bija¢ima, $to je jos jedna poveznica ova dva lokaliteta (Slika 26- polozaj G).>>?

Promjene koje su se dogodile mogle bi se okarakterizirati primarno kao pomicanje
srediSta unutar vec¢eg rimskog sklopa, kao Sto je slucaj bio i u Biskupiji, §to bi objasnilo
zanemarivanje namjene ranijeg reprezentativnog kupaliSnog dijela, odnosno njegovog
raskoSnijeg uredenja, no to ne znaci da se lokalitet nije kontinuirano razvijao kroz dugi niz
godina. Sli¢no je, barem dok se ne poduzmu neka nova arheoloska istraZivanja na juznom dijelu
lokaliteta, 1 u Bija¢ima. Do toga je svakako doslo i zbog promjena Zivotnih standarda, ali prije
svega zbog iskoristivosti onog dijela rimskog sklopa koji je sazimao njegove najbitnije funkcije.
Kasnija ¢vrs¢a povezanost mogucih gospodarskih, odnosno u ovom slucaju upravno-
administrativnih, dijelova i1 reprezentativnih objekata mogla je i dovesti do toga da se u
nekada$njem kupaliSnom dijelu rimske vile na GruSinama, nakon prvotnih pregradnji 6.
stoljec¢a, pojave i srednjovjekovni ukopi.?>* Da je na podru¢ju Grusina, dakle, bila formirana
veca ranosrednjovjekovna aglomeracija, kao $to je to bio slucaju Bija¢ima, dokazuju vec
spomenuti brojni nalazi. Uloga okupljanja stanovnistva ovdje proizlazi prvenstveno iz ¢injenice
da je pronaden velik broj grobova, kao i urna s paljevinskim ostacima. Grobovi bi takoder
ukazivali na ranosrednjovjekovne naseobine u blizini, koja su gravitirala Gru§inama, a stambeni
su prostori mogli biti uredeni na mjestu ranijeg, reprezentativnog dijela rimske vile na
GruSinama. Naime, uz zidove kupaliSnog objekta ranijeg anti¢kog sklopa, koji je ve¢ tijekom
kasne antike bio pregradivan, pronadena su i tri ranosrednjovjekovna groba.2> Nadalje,
spomenuti reprezentativni kupali$ni sklop ranije rimske vile tijekom kasne antike je o¢igledno
izgubio svoju funkciju, dok se izgradnja ranokrS¢anske crkve moZze pretpostaviti na mjestu
gospodarskih, odnosno upravno-administrativnih dijelova kasnoanticke aglomeracije.

Aglomeracija na Grusinama bila je direktno vezana uz jo§ jednu poreznu, portorijsku postaju,

252 Jaksi¢, N. i Krnéevié, Z. (1997), 92

233 Rije€ je o ulomku s natpisom ,,REX*, te ulomci kamenice (recipijenta), koja se razli¢ito interpretirala (kao
prsobran ambona ili sarkofag). Zeman, M. (2014b). Katalog, 407

254 Isto, 316

253 Isto, 351
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onu u uvali Grebastice, te vazno gospodarsko srediste u nedalekoj uvali Mandalina.?*¢ S

obzirom na smjestaj ranosrednjovjekovne crkve na istaknutom polozaju, na rubu polja i u vezi
s rimskim prometnicama koje su prolazile Donjim poljem, predio Grusine-Sv. Lovre moze se
odrediti kao jedno od sredista posjeda — moguce kao jos jedna vladarska curtis. Medutim, kao
1 u slucaju Stombrata, taj je predio svoju vaznu ulogu uvelike mogao naslijediti od
antickog/kasnoantickog sklopa nad kojim nastaje, odnosno kasnoanti¢ke aglomeracije u okviru
koje se razvija. U uzem smislu naseobinska se aglomeracija mogla prostirati od Grusina prema
istoku, ukljucujuéi tijekom ranog srednjeg vijeka 1 predio BartoloS¢ina, §to je prostor koji
uvelike odgovara podruéju prostiranja anti¢ke vile i moguéeg kasnoantickog vikusa.?®’ Teorije
o vladarskoj zaduzbini primarno se temelje na ¢injenici da je dio posjeda u Donjem Sibenskom
polju kninskom samostanu sv. Bartolomeja mogao darovati ,jedino hrvatski viadar ili njegovi
bastinici, kao donator morinjske crkve i upravitelj samog samostana®.*® Osim toga, i sam
naziv Bartolo$¢ina svakako dolazi od sv. Bartolomeja, ¢ije je ime bilo uklesano i na jednom od
nadvratnika, pronadenom tijekom istrazivanja okolice crkve sv. Lovre, a koja se dovodi u
direktnu vezu s katedralom sv. Bartula u Kninu.?*

Aglomeracija na GruSinama se, kao 1 prije spomenuti primjeri, razvija dakle na mjestu
one ranije, s vaznom gospodarskom 1 administrativnom ulogom. S tim u vezi razumljivo je da
se na lokalitete kao Sto su GruSine (Sv. Lovre), RiZinice ili Bijaéi (Stombrate) imali toliku
vaznost, a koji su 1 medusobno bili povezani cestom koja je vodila neposrednim Trogirskim
zaledem preko Hilejskog poluotoka.?®® Ono §to ih takoder povezuje je ¢injenica da su sve
aglomeracije bile dobro povezane s morem, tj. lukom, odnosno nalazile su se na cesti koja je
vodila direktno do mogucih kasnoantickih portorijskih postaja. Odnos Grebastica-Grusine (Sv.
Lovre) uvelike odgovara onome Sikuli-Bija¢i (Stombrate), pogotovo uzme li se u obzir ve¢
prije navedena pretpostavka da je i u Sikulima mogla biti smjeStena portorijska postaja, te da je
njena izravna komunikacija s prostorom u zaledu bila ostvarena prometnim pravcem koji je
prolazio 1 kroz Bijace. Pri tome se uloga Grusina kao srediSnjeg zdanja u polju 1 dijela vece
Lruralne® aglomeracije orijentirane uzgoju kultura, moguée i1 proizvodnji, ,,pakiranju®,
skladiStenju 1 daljnjem otpremanju proizvoda svakako moze usporediti s onom koju je i sklop

u Bija¢ima imao za cijeli prostor koji mu je gravitirao.?®!

256 Isto, 375

257 Isto, 353

258 Isto, 352. Vidi: Jaksi¢, N. i Krngevic, Z. (1997), 109
259 Jaksié, N. i Krnéevié, Z. (1997), 96, 109

260 Zeman, M., & Laszlo Klemar, K. (2010), 158

261 Zeman, M. (2014b), 123
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Svi navedeni primjeri samo dodatno potvrduju tezu da su upravo vazniji anticki
sklopovi, kakvi Bijaci sasvim sigurno jesu, u 9. stolje¢u sluzili kao temelj za uspostavu sustava
odnosa koji bi se mogao opisati pojmom curtis. Rije¢ je o kompleksnom sustavu naseobinskih
aglomeracija s relativno malim brojem ljudi, koje su bile centrirane oko jednog sredista, kojeg
su, kako navodi Anci¢, tvorili sakralni objekt, crkva, te stambeni 1 gospodarski prostori u kojima
su zivjeli zastupnici vladara. Cijelim je posjedom upravljao Zupan, dok su dnevni zadaci, barem
u slucaju Bijaca, bili povjereni franackim misionarima, koji su i implementirali taj model na
naSim prostorima. Stoga ako na spomenutim lokalitetima i nije postojala vladarska rezidencija,
svakako je za oCekivati da je vladarska obitelj na njima bila Cest gost, a njihova je gospodarska,
vjerska i strateSka vaznost odrazavala mo¢ vladara, o ¢ijim se posjedima u konaénici i radilo.?%?

Kod svih navedenih lokaliteta, gledajuéi strukturne promijene do kojih je kroz dugi period
doslo, ipak postoje odredene pravilnosti u medusobnim odnosima izmedu crkve kao vladarske
zaduzbine i stambenih jedinica u njezinoj blizini, koje u pravilu nastaju na ranijim antickim
prostorijama, ¢esto gospodarskim, dok se oni bogatije uredeni dijelovi antickog sklopa pri tome

zanemaruju i zapustaju.

262 Angi¢, M. 1999 (2004), 230
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Slika 20: Lokacija Bijaéa i komparativnih primjera.
Izradio Jakov Ani¢. Podloga: Google Earth

Slika 21: Tlocrt ranokr§éanske crkve otkopane na Katica Bajami prema S. Gunjaci.
Preuzeto iz MiloSevié, A. (2002a), 9
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PRETPOSTAVLIENT POLOZAT GROBNICA
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Slika 22: Rekonstruirani tlocrt ranosrednjovjekovne Sv.  Slika 23: Rekonstruirani tlocrt ranosrednjovjekovne Sv. Marije
Marije u Biskupiji kraj Knina prema A.MiloSevi¢ i Z. Pekovié.  u Biskupiji kraj Knina prema M. Petrinec i A. Jurcevic.
Preuzeto iz Milogevi¢, A. i Pekovié, Z. (2009), 156 Preuzeto iz Jurcevié, A. (2017), 57
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Slika 24: Objavljeni plan sklopa na lokalitetu RiZinice prema E. Dyggve.
Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). Katalog, 490

T

Slika 25: Plan istraZenih struktura na predjelu GrusSine. Slika 26: GruSine-Sv. Lovre s oznacenim mjestima nalaza ostataka
Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). Katalog, 410 gradevina ili vaZnijih arheoloskih cjelina.

Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). Katalog, 410
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6. ZAKLJUCAK

Cilj ovog rada bio je na primjeru lokaliteta Stombrate u Bija¢ima pokazati nacine
kontinuiranog koriStenja antickih i kasnoantic¢kih posjeda, vila, od 1. stolje¢a sve do ranog
srednjeg vijeka te faze transformacija od gospodarskih i administrativnih srediSta do
ranosrednjovjekovnih vladarskih posjeda, pa i mogucih rezidencija. Osim toga, ovaj je rad bio
usmjeren na detaljan prikaz razvojnih, graditeljskih faza, s naglaskom na strukturnim promjena
arhitektonskog kompleksa na lokalitetu. PolaziSte radu bila su istrazivanja M. Zeman,
provedena do 2014. godine, ali i brojnih drugih autora, poput M. Anci¢a, A. MiloSevica, T.
Marasovica, predstavljena 2004. godine u Casopisu Starohrvatska prosvjeta. No, prije svega
ovdje su koriSteni objavljeni zapisi, biljeSke, s prvih arheoloskih iskopavanja lokaliteta koje
pocetkom 20. stoljeca provodi Drustvo Bihaé. S obzirom na ciljeve rada, fokus je bio usmjeren
na ranije slojeve na lokalitetu, a kako bi se njihovom rekonstrukcijom, odnosno idejnom
rekonstrukcijom antickog i kasnoantickog arhitektonskog sklopa, pokusalo do¢i do odgovora
na pitanje na koji se na¢in na Stombratama razvija najprije ranokrS¢anski crkveni kompleks, a
zatim 1 crkveno-rezidencijalni sklop hrvatskih vladara.

Za shvacanje vaznosti lokaliteta u Stombratama ve¢ u vremenu antike, za koji postoje
jasni argumenti da je funkcionirao kao srediSte veceg imanja nuzno je bilo na pocetku rada
obratiti pozornost i na lokalitete u njegovoj neposrednoj okolici (Zabljak, Krizice, KneZine,
Slanac te predio Resnik-Tarce-Divulje). Na temelju arheoloSkih ostataka i1 historiografskih
dokaza pokazalo se da su Stombrate u antici 1 kasnoj antici imale istaknuto gospodarsko i
strateSko znacenje za cijeli okolni prostor, te da se radilo o sjediStu posjeda u polju, u zaledu
naselja Siculi. Vaznost tog poloZaja lezala je 1 u nadzoru 1 kontroli teritorija, $to je bilo od
kljuéne uloge za njegov daljnji razvoj.

Na temelju dostupnih materijalnih ostataka, pokusSala se zatim stvoriti slika antickog
kompleksa, izraCunati njegove okvirne dimenzije i utvrditi namjena pojedinih zgrada/prostorija
unutar lokaliteta, ¢iji su ostaci i tijekom arheoloskih istraZivanja bili ne samo zanemarivani, ve¢
jednim dijelom i unisteni. Cinjenica je da su se anti¢kim sklopom, $to zbog manjka interesa za
ranija razdoblja, a §to zbog nedostatka podrobnije analize nalaza, znanstvenici najmanje bavili.
Ipak, zapisi iz dnevnika s istrazivanja Drustva Biha¢ ponudili su dovoljno sadrzaja da se pokusa
ustanoviti, barem idejno, izgled najranijih zdanja na lokalitetu.

Anticki se sklop, sudeci po rezultatima ovdje provedene analize dnevnickih biljeski i

podataka kasnijih arheoloskih istrazivanja, prostirao na povrsini od oko 250 m?. Uz sjeverno
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krilo, s nizom manjih prostorija (gdje se nalazio kolni ulaz), sadrzavao je i gospodarske zgrade,
1 to moguce na zapadnoj strani te juznoj. U srediStu tako organiziranog sklopa pretpostavlja se
dvoriste, dok je on glavnom fasadom bio okrenut prema jugu, gdje se nalazila izdvojena zgrada,
moguce kupaliste. Takav je sklop svoje prve faze imao u 1. stoljecu, a vjerojatno je preuredivan
i nadogradivan i kasnije, na Sto bi upucivali nalazi 2.-3. stolje¢a, odnosno datirani do 4. stoljeca.
Tada su mogli biti postavljeni i preduvjeti za izgradnju ranokrs$¢anske crkve u direktnijoj vezi
sa sjevernim krilom, koje je omedivalo ¢itav sklop. Dakle, crkva se smjestila u sredistu glavnog
zdanja, moguce u prostoru nekadasSnjeg dvorista. Je 1i kolonada stupova na juznoj strani crkve
bila podignuta ve¢ ranije, eventualno kao dio rastvorenog prostora antickog/kasnoantickog
sklopa, ili je bila podignuta tek s uredenjem ranokrS¢anske kultne prostorije s apsidom, nije
moguce s ve¢om sigurnoscéu ustanoviti.

Ni izgled ranokr§¢anskog crkvenog kompleksa nije moguce jasnije rekonstruirati. No,
od klju¢ne su vaznosti u tom pokuSaju bili pokretni nalazi, poput sarkofaga ili ulomaka
liturgijske opreme. RanokrS¢anskom su se fazom, pogotovo u usporedbi s onom anti¢kom,
znanstvenici svakako vise bavili. Na temelju objavljenih radova, izdvojene su ovdje i dvije
prevladavajuce hipoteze o izgledu i dataciji crkve i njoj pridodane krstionice: one o trobrodnoj
bazilici s osmerostranom krstionicom iz 5.-6. stolje¢a, odnosno 6. stoljeca, te one prema kojima
je najprije, moguc¢e u 5. stolje¢u, dio antiCkog i kasnoantickog sklopa preureden u
ranokrS¢ansku jednobrodnu kapelu s polukruznom apsidom, a kojoj se tek kasnije, u 6. stoljecu,
s juzne strane dograduje kolonada koja ¢ini trijem 1 svojevrsni dvobrodni prostor. Obje su
hipoteze ovdje propitane, ponovno na temelju podataka koje je moguce iScitati iz biljeski
Drustva Biha¢. U njima su tako pronadeni podaci koji iskljucuju moguénost da je ranokrS¢anska
crkva bila trobrodna. To bi potvrdivali podaci koji govore o tome kako na sjevernom dijelu
lokaliteta tijekom prvih istrazivanja DruStva Biha¢, ali 1 onih 1960-ih, nisu ustanovljeni ostaci
baza stupova, kao ni bilo kakvog temeljnog zida koji bi bio istovjetan ili istovremen juznom
zidu s bazama, a koji bi zajednicki tvorili trobrodni prostor. Tezu o ranokr$¢anskoj crkvi kao o
svojevrsnom dvobrodnom prostoru, koju iznosi A. Uglesi¢, takoder nije moguce potvrditi,
posto je juzni zid pretpostavljene kapele koja joj je prethodila, autor smjestio na zid s bazama,
za §to nema potvrda u izvjeStajima s istrazivanja. Ostaci zidanih struktura prema istoku od zida
s bazama do te su mjere, naime, bili poruseni ve¢ tijekom prvih iskapanja da je situacija na tom
dijelu lokaliteta ostala potpuno nepoznata. S druge strane, iako to€an izgleda ranokrS¢anske
crkve ostaje nepoznat, s veom ju se sigurnoS¢u moze datirati tek od 5.-6. 1 6. stoljeca, dok se
osnove za njezino podizanje tik uz ranije sjeverno krilo iznalaze u adaptacijama antickog zdanja

koje su se mogle dogoditi u razdoblju do 4. stoljeca. Ta je ranokrS¢anska crkva bila namijenjena
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osim za euharistiju i molitvu, i drugim kr§¢anskim obredima, kao $to su krStenje i ukop, o Cemu
svjedoce krstionica kao i veci broj sarkofaga.

Ni oko to¢nog izgleda i faza ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte, koja je zasigurno
pobudila najviSe interesa istrazivaca, znanstvenici se ne slazu u potpunosti. Prihvaceno je,
Lreduciranim™ westwerkom. Ipak, smjestaj vladarskog dvora, koji se u Bija¢ima trazio
stolje¢ima, i dalje ostaje nerazjaSnjen. No, na temelju detaljne analize svih slojeva izgradnji na
lokalitetu Stombrate u¢injene u ovom radu, te usporedbom s ostalim vladarskim rezidencijama
u Dalmaciji 1 Europi, moguce je bilo pretpostaviti da se stambena, ali i upravna funkcija
zadrzala u sjevernom djelu kompleksa. Time se i neke ranije idejne rekonstrukcije iz literature,
koje bi dodatne prostorije uz crkvu sv. Marte smjestile na zapadnom dijelu lokaliteta, dovode
u pitanje. Citav zapadni dio, naime, bio je preslojen ranosrednjovjekovnim ukopima. Lokacija,
pak, drugih grobalja u neposrednoj okolici kompleksa u Stombratama, s ukopima od 9. stoljeca,
ukazuje na uredeno imanje, na kojem se groblja organiziraju izvan parametara crkveno-
rezidencijalnog kompleksa, rezerviranog u to prvo vrijeme za povlastene ukope.

Na kraju rada obradeni su drugi lokaliteti srednje Dalmacije koji se u literaturi vezu uz
vladarske zaduzbine i srediSta vladarskih posjeda. Etape pregradnji i adaptacija na Stombratama
usporedene su s onima na lokalitetu Crkvina (Sv. Marija) u Biskupiji kraj Knina, koji je
polazis$na tocka svih rasprava na temu ranosrednjovjekovnih vladarskih rezidencija Dalmacije.
Analiziraju¢i, ali manje detaljno, strukturne promijene na tom lokalitetu, u vezi s bliskim
poloZzajem Kati¢a Bajami, te one na lokalitetima RiZinice u Rupotinama ili Sv. Lovre u Morinju,
uocene su neke pravilnosti u medusobnim odnosima izmedu crkava, vladarskih zaduzbina 1
drugih objekata u njihovoj blizini, a koje se u pravilu podizZu nad ranijim
antickim/kasnoantickim zdanjima. Stoga ako na spomenutim lokalitetima i nije postojala stalna
vladarska rezidencija, svakako je za o€ekivati da je politi¢ka elita ondje mogla ces¢e boraviti,

te je njihova gospodarska, religijska te strateSka vaznost odrazavala mo¢ vladara.
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7. PLANOVI

Plan 1: Bijaci lokalitet Sv. Marte (Stombrate) — plan s prvih istraZivanja Drus$tva Bihac.
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve Sv. Marte od 1902. do 1905. godine®. Starohrvatska
prosvjeta, 26 (1), 27
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Plan 2: Sjeverni dio lokaliteta s oznakom zidova prema M. Zeman.
Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,,Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije tijekom kasne antike i ranog
srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb. Katalog, 410
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Povrsine sektora:
Sektor A= 546 m’ (21x26)
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Sektor C= 312 m’ (8x39)
Sektor D= 460 m’ (23x20)
Ukupno= 2536 m’

Plan 3: Anticki zidovi i povrsine pojedinih sektora istrazivanja Drustva Biha¢.
Izradio Jakov Ani¢. Podloga iz Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,,Transformacije rimskih vila na podruéju srednje Dalmacije
tijekom kasne antike i ranog srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb. Katalog, 459
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Plan 4: Plan istraZenih struktura tijekom revizijskih iskapanja 1960-ih.
Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,,Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije tijekom kasne antike i ranog
srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb. Katalog, 459
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Plan 5: Plan juZnog dijela lokaliteta‘s p;'vih istraZivanja Drustva Bihac.
Preuzeto iz Gjurasin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve Sv. Marte od 1902. do 1905. godine*.
Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 49
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Plan 6: Ostaci zidova ranokrséanske faze.

Izradio Jakov Anié. Podloga iz Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,,Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije
tijekom kasne antike i ranog srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb. Katalog, 459
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Plan 7: Ostaci zidova ranosrednjovjekovne faze.

Izradio Jakov Anié. Podloga iz Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,,Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije
tijekom kasne antike i ranog srednjeg vijeka“. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest umjetnosti, Zagreb. Katalog, 459
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8. POPIS SLIKOVNOG MATERIJALA

SLIKE

Slika 1: Fotografija Sv. Marta u Bijaéima iz zraka.

Preuzeto s mreznih stranica Muzeja hrvatskih arheoloskih spomenika — Split
https://www.mhas-split.hr/istrazivanja/arhiva-
istrazivanja/artmid/934/articleid/86/bija%C4%86i-svmarta (pregledano 22.9.2021.)

Slika 2: Fotografija Sv. Marta u Bijaéima, sadaSnje stanje.

Preuzeto s mreznih stranica Hrvatske katolicke mrezZe.

Autor: Ivo Cagalj/PIXSELL
https://hkm.hr/vijesti/domovina/bijaci-upoznajte-arheoloski-lokalitet-i-starokrscansku-crkvu-
sv-marte/ (pregledano 22.9.2021.)

Slika 3: Geografski poloZaj Bijaca.
Izradio Jakov Ani¢. Podloga: Google Earth

Slika 4: Ostaci ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte i crkvice iz 17 stoljeca, stanje iz 1902.
Preuzeto iz Gjura$in, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve sv. Marte od 1902.
do 1905. godine*. Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 79

Slika 5: Fotografija s iskapanja DruStva Biha¢, stanje 1905.
Preuzeto iz GjuraSin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istraZivanja kod crkve sv. Marte od 1902.
do 1905. godine*. Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 82

Slika 6: RuSevine crkve sv. Marte tijekom revizijskih istraZivanja 1967.-1969. godine.
Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004). ,,Starohrvatska crkva sv. Marte u Bija¢ima*®.
Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 105

Slika 7: PoloZaj lokaliteta Stombrate, okolnih mjesta i rimske ceste u periodu antike.
Izradio: Jakov Ani¢. Podloga: Google Earth

Slika 8: JuZna kolonada starokrséanske crkve s unutra$nje strane juinoga zida
ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte.

Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004). ,,Starohrvatska crkva sv. Marte u Bija¢ima*®.
Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 103

Slika 9: Mozaik jugozapadno od Sv. Marte. Detalj iz plana Drustva Bihaé.
Preuzeto iz GjuraSin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istraZivanja kod crkve sv. Marte od 1902.
do 1905. godine®. Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 27

Slika 10: Starokrs¢anski sarkofag u ruSevinama ranosrednjovjekovne crkve sv. Marte,
mogucde upravo sarkofag koji je pronaden ispod mozaika, stanje iz 1905. godine.

Preuzeto iz GjurasSin, H. 1999 (2004). ,,Arheoloska istrazivanja kod crkve sv. Marte od 1902.
do 1905. godine®. Starohrvatska prosvjeta, 26 (111), 81
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Slika 11: Konzervirani zidovi juZno od crkve sv. Marte

Preuzeto iz Zeman, M. (2014b). ,, Transformacije rimskih vila na podrucju srednje Dalmacije
tijekom kasne antike i ranog srednjeg vijeka*. Doktorski rad. FFZG, Odsjek za povijest
umjetnosti, Zagreb. Katalog, TXX

Slika 12: Sarkofag Rutilije Zone i Rutilije Auguste.

Preuzeto iz Miskovi¢, A. (2020). ,,RanokrS¢anska skulptura iz bazilike sv. Ivana Krstitelja u
Bija¢ima®. Diadora 33-34, 419

Foto: A. Miskovié¢

Slika 13: Ostaci polukruzne apside starokr§éanske crkve s vanjske strane pravokutne
apside ranosrednjovjekovne crkve. U 9. stoljecu ponovo upotrebljeni kasnoanticki sarkofag
negira stariju apsidu.

Preuzeto iz Jelovina, D. 1999 (2004). ,,Starohrvatska crkva sv. Marte u Bija¢ima“.
Starohrvatska prosvjeta, 26(111), 103

Slika 14: Plan pretpostavljenog ranokrséanskog oratorija prema A. Uglesiéu.
Preuzeto iz Uglesi¢, A. (2012). ,,Arhitektonski ostatci na lokalitetu Stombrate®. Sv. Marta u
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PLANOVI
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10. SUMMARY

This paper will try to prove the continuity of roman villas from the earliest years of Roman
reign in the Adriatic until the early Middle Ages, as well as their transformation from economic
and administrative centers to estates and even possible residences of the first Croatian rulers on
the example of the church of St. Marta (Stombrate) in the area of Bijaci near Trogir. The paper
presents each individual construction phase in detail, with proposals for the layout of the
complex in antiquity and late antiquity, as well as the early Christian and early medieval period
- with emphasis on structural changes. The conceptual "reconstructions" are based on relevant
scientific works, but mostly on notes from the first archaeological excavations conducted in
1902-1905 by Drustvo Biha¢. These notes offer a lot of data that has been neglected in
historiography to this day. The focus of the paper will primarily be on the earlier strata- from
the period of antiquity and late antiquity, to get a better glimpse of Bijaci in these periods, in
order to contribute to the solving of research question as to why and how certain areas of Roman

Dalmatia developed into estates of the Croatian rulers in the early Middle Ages.

Keywords: Bijaci, St. Martha, Stombrate, continuity, transformation, villa, manoral estates
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