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1. UvOD

Ovaj diplomski rad analizira odabrane romane i novele hrvatske knjizevnosti u
razdoblju realizma i moderne. Kriterij pri njihovu odabiru bili su knjizevni likovi koji su Citali.
Knjizevni lik promatra se kao osoba, recipijent knjizevnosti, a potom se analizira na koji nacin
je sadrzaj proc¢itanog utjecao na njegov razvoj i oblikovanje u fikcionalnoj stvarnosti. Analiza
¢e se odnositi na karakter u knjizevnom djelu za koji je pretpostavljeno da je oblikovan u skladu
sa stvarnim obiljezjima nekih ljudskih tipova (usp. Solar 1983: 50). Ovakva se analiza odnosi
na fikcionalnu stvarnost i ne promatra knjizevno djelo 1 knjizevni lik kao zbiljske osobe.
Knjizevni lik se prema mimetickim teorijama, koje knjizevnost poimaju kao oponaSanje
stvarnosti, shvaca kao individua unutar moguceg svijeta koja ima karakterizaciju nadahnutu

stvarnim svijetom (usp. Zupan Sosi¢ 2021: 278-280).

Rad se temelji na konkretnim knjizevnim djelima iz kojih je preuzet citat koji sadrzi
spominjanje knjizevnog djela koje lik Cita. Cilj je ustvrditi kakav utjecaj imaju stvarna
knjizevna djela i njihov sadrzaj na knjizevne likove te njihovu fikcionalnu stvarnost, na koji ¢e
nacin oblikovati njihove postupke, psiholoski razvoj i motivaciju. Potom ¢e se nastojati
zakljuciti postoje li odredene sli¢nosti ili razlike pri €itanju istog djela u razliitim izvorima,
koja knjizevna djela se Citaju Cesto, Sto Citanje znaci za odredeni drustveni polozaj te kako ¢e
duh vremena kojem pripadaju oblikovati njihovu interpretaciju. Analiza u ovom radu temelji
se na pretpostavkama sociologije knjizevnosti koja se bavi odnosom drustva te proizvodnje i
recepcije knjizevnog djela (usp. Nauman 1978: 130). Sukladno estetici recepcije, analizirat ¢e
se djelovanje knjizevnosti na ,,horizont Zivotne prakse* likova, u kojem ona aktivno mijenja
svjetonazor lika kao osobe (usp. Konstantinovi¢ 1978: 16). Poseban dio posvecen je
Citateljicama u romanima i novelama realizma koje su oblikovane — odnosno okarakterizirane
— prema ustaljenim devetnaestostoljetnim percepcijama Zene. Objasnit ¢e se polozaj Zena u
tadasnjem druStvu koje je utjecalo na njih kao Citateljice te njihovu karakterizaciju u romanima,

tocnije na njihove karaktere (usp. Solar 1976: 150).

Nadalje, analizirat ¢e se i1 utjecaj politickih ideja u devetnaestostoljetnoj hrvatskoj na
mlade studente koji se odabirom knjiZzevnih djela nastoje opredijeliti zbog ¢ega ¢e se u prvom
dijelu rada ukratko opisati povijesne okolnosti, kulturni i politi¢ki uvjeti te obiljezja stilova
realizma i moderne. Time ¢e se ste¢i uvid u stilske odrednice te sam razvoj hrvatske
knjizevnosti 19. stoljec¢a. Temelj ovom radu interdisciplinarno je istrazivanje koje ¢e objediniti

filozofiju, sociologiju, psihologiju te knjiZevnost.



2. HRVATSKA KNJIZEVNOST 19. STOLJECA

2.1. Nacionalna knjiZevnost

Hrvatska je u 19. stolje¢u dio Habsburske Monarhije. Svijest o naciji tek se pocinje
razvijati te tada dolazi i do uspostavljanja drzava. Tako se i u Hrvatskoj pocela javljati ideja o
osnivanju nacije pomocu standardizacije jednog jezika, osvjeStavanja nacionalnog identiteta te
teritorijalnog odredenja. Sve to se nastojalo potaknuti hrvatskim narodnim preporodom koji je
zapoceo po uzoru na ostale europske narodne preporode. Nakon snazne germanizacije i
madZarizacije, sve raslojenosti bile su jo§ izraZenije (usp. Sicel 1982: 52). Svojim dvama
programima, drustvenim i kulturnim, hrvatski predstavnici narodnog preporoda nastojali su
oformiti jedinstvenu naciju, standardizirati hrvatski jezik te postaviti Zagreb kao kulturni
centar. Jedna od komponenata kojima su htjeli objediniti sve ove elemente bila je nacionalna
knjizevnost. No, kako bi imali utjecaj na toj razini, potrebno je imati Citateljsku publiku. Zbog
toga su hrvatski autori poceli pisati kako bi doprli do svih druStvenih razina. Tadasnje drustvo,
nakon raspada feudalizma, dijeli se na visoki stalez (koji najéesce koristi strani jezik) te niski
stalez, odnosno seljake, koji govore dijalektom i nisu pismeni. Upravo ta drustvena raslojenost
vodila je do problema tematike koja ¢e se pojavljivati u knjizevnim djelima (usp. Franges 1987:
131-134). Hrvatski su autori nastojali definirati domaci knjizevni kanon te odrediti knjizevni
dijalekt medu trima postoje¢ima: ¢akavskim, kajkavskim i Stokavskim. Kao najvrjednija djela
hrvatske povijesti knjizevnosti, ona u koje se trebaju ugledati, istaknuli su dubrovacku
Stokavsku knjiZzevnost, slavonsku prosvjetiteljsku knjiZzevnost te kajkavske drame (usp. Franges
1987: 129-131). TadaSnjim Ccitateljima bilo se teSko poistovjetiti s odredenim temama
predloZenih knjizevnih uzora, ali i ovisno o regiji, postojalo je nerazumijevanje jezika koji su
predlagali neki predstavnici narodnog preporoda. Stoga su knjizevnost i dalje koristili u
prosvijetiteljske svrhe jer su autori nastojali pou¢iti narod (usp. Sicel, 1993: 343) te ga politicki
1 kulturno osvijestiti bude¢i u njemu kolektivnu svijest koju odreduju jezik, obi¢aji i povijest, a
ne pripadnost stalezu (usp. Jel¢i¢ 1978: 6). Uz nacionalni knjizevni kanon, ugledali su se i u
neke druge zemlje poput Ceske, Poljske i Rusije, slavenske zemlje sa sliénom dru$tveno-
politickom situacijom. No, njihov razvoj tekao je drugacije te je njihova citateljska publika
veé¢inom oformljena (usp. Franges, 1987: 133—134). Kako je Hrvatska jos sredinom 19. stoljeca
agrarna zemlja s feudalnim ustrojstvom i raslojenim drusStvom, oblikovanje ¢itateljske publike
bio je velik pothvat (usp. Nemec 1994: 80-96). Autor koji je smatrao kako je za formiranje
hrvatske nacije putem knjiZzevnosti vazno stvaranje Gitateljske publike bio je August Senoa. On

i dalje postuje stil koji se uveo ilirskim preporodom, ali smatra kako je klju¢no unijeti realisticne



aspekte drustvenog i politiCkog zZivota u knjizevnost ¢ime je obiljezio ¢itavo jedno razdoblje
koje se jo§ naziva i ,,Senoinim dobom* (usp. Sicel, 1982: 78-79). Njegov esej Nasa knjizevnost
posebno je znacajan zbog toga Sto je objedinio zastupanje umjetnickog u knjizevnosti, koju su
ranije promicali samo rijetki, ali bez gubljenja tendencioznosti i promicanja ideologije kroz nju.
Tim esejom oblikovao je program (usp. Jel¢i¢, 2004: 220-221). Poticao je na Citanje svojim
bogatim i plodnim radom na hrvatskom jeziku i to djelima s kojima se Citatelji mogu
poistovjetiti spektrom tema koje su im bliske. Teznja pisaca bila je stvarati fabulu s elementima
egzotike i pseudohistorije kako bi privukli ¢itatelje, no u sustini bi se nalazila nacionalna i

poucna tendencija (usp. Flaker 1968: 95).

2.2. Utjecaj politike na knjiZevnost u drugoj polovici 19. stolje¢a

Razdoblje nakon revolucije 1848. — 1849. godine, naziva se Bachovim apsolutizmom,
razdobljem neoapsolutisticke vladavine koju obiljeZava snazna germanizacija te su postignuca
hrvatskih preporoditelja dovedena u pitanje. No, 1860. godine Listopadskom diplomom kralj je
vratio ustavni poredak te su hrvatska kultura i jezik bili priznati (usp. Bresi¢ 2015: 41). Nakon
toga Hrvatska dozivljava blagi uspon u politickoj 1 drustvenoj sferi, osnivanjem novih
nacionalnih institucija 1 vracanjem hrvatskog jezika u kazaliSte, ali u knjiZevnosti stvaralastvo

1 dalje ne moze dobiti stari uzlet (usp Jel¢i¢: 2004: 202).

Na hrvatskoj politi¢koj sceni aktualne su tri stranke: Unionisticka, koja se zalaze za
koaliciju s Madarima, Narodna stranka koja se zalaze za nastavljanje ideja Iliraca te Stranka

prava &iji je osnovni cilj samostalnost Hrvatske (usp. Sicel 1982: 78). Njihova stajalista
odrazavaju se 1 u knjiZzevnosti. Ona, iako u dijelovima realisticna, 1 dalje je pretezno
romanti¢arska (usp. Franges, 1987: 189). August Senoa povezuje obje stranke, kako Narodnu
stranku Josipa Jurja Strossmayera koji je i dalje klju¢na osoba u cjelovitom razvoju Zagreba,
tako 1 Stranku prava Ante StarCevi¢a Cijem svjetonazoru zapravo zbog svoje Zelje za
autonomijom Hrvatske i pripada. Pravaske je ideje posebno zastupao u svojoj knjizevnosti (usp.
Jel¢i¢ 2004: 227). Zamisao pravasa bila je okretanje prema Rusiji te zalaganje za ucenje ruskog
jezika u skolama zbog njegove velike vaznosti (usp. Flaker 1968: 328). Pravasi su posebno
utjecali na oblikovanje hrvatskog realizma te je vecina pisaca pripadala toj politickoj struji.
Njihova se ideologija mogla izraziti u realizmu kakav se oblikovao u tadasSnjoj Hrvatskoj, a

karakterizira ga objedinjavanje idealizma, realizma i naturalizma (Jel¢i¢ 2004: 239). Oni

nastoje unijeti nove utjecaje u knjizevnost negiranjem tradicije, brojnim kritikama te unosenjem



politi¢ko-ideoloskih stavova i obracuna u knjiZzevnost. Imali su veliku ulogu u hrvatskoj
knjizevnosti realizma, promicuci odredene nositelje aktualnih ideja, poput Bugarina Ilije
Milarova koji je isticao Johna Stuarta Milla, Herberta Spencera i Ernsta Haeckela time
naglaSavaju¢i socijalno-kriticku orijentiranost (usp. Nemec 1994: 138-140). Tako su kriti¢ari,
iako upoznati s europskim konceptom realizma, pod pritiskom da knjizevnost ima drustvenu
funkciju i zastupa neslobodan hrvatski narod, zapravo Cesto zrtvovali umjetnic¢ki aspekt. To
dovodi do dvaju koncepata: pravaskog i narodnjackog. Pravaski se temelji na realnom, ponekad
surovom prikazu drustva s kritickim osvrtom na njega, dok narodnjacki koncept slijedi
Senoinski model u kojem se isti¢e vaznost idealnog prikazivanja moralnog ¢ovjeka (usp. Sicel
1982: 90-91). Ovi politicki stavovi odrazili su se i na oblikovanje sadrzaja knjizevnosti

realizma i moderne.

2.3. Realizam

Hrvatska knjizevnost nema to¢no odredeni pocetak realizma zato §to zapravo nikad nije
ni uspjela ostvariti knjizevni realizam u europskom smislu. No, kao prijelomna godina i
pocetak, smatra se 1881. — godina smrti Augusta Senoe koja ozna¢ava generacijsku granicu
(usp. Nemec 1994: 133-144). Nakon $to je Senoa donekle oblikovao ¢itateljsku publiku,
uspostavio temelje hrvatske knjizevnosti uvodenjem tema, uskladivanjem tendencioznosti te
umjetnic¢kog u knjizevnosti, stvorilo se razdoblje koje se moze nazivati realizmom. Senoa je
bio prvi autor koji se doista posvetio pisanju romana koji se smatra visokom knjizevnoscéu u
tadasnjim europskim krugovima kojima su Hrvati toga vremena tezili. Povijesni je roman vrsta
koju on uvodi 1 usavrSava, kritizira drustvene sredine te naglaSava moguc¢nost nametanja jezika

i kulture stranaca (usp. Bresi¢, 2015: 40-41).

Pisci u realizmu veliku vaZznost pridaju fabuli kako bi mogli objediniti §to viSe
drustvenih cjelina 1 dogadaja tako da nema posebnog naglaska na psiholoSkim opisima glavnih
likova, ve¢ se karakterizacija ostvaruje pomocu jezika. Uz stalnu temu nacionalne problematike
uvodi se i odnos sela i grada koji postaje dominantnim u razdoblju realizma. Tako dolazi do
odredene shemati¢nosti pri izradi knjizevne tematike (usp. Sicel 1982: 98-114). Motivacija
likova je drustveno-psiholoska zbog teznje za uvijerljivosti 1 obi¢no je bila vrlo vazna jer
knjizevni lik bez motivacije, kao uostalom i cijelo djelo, smatrali su se nezadovoljavaju¢ima
(usp. Zupan Sosi¢ 2021: 295). Takoder, pojavljuju se i regionalni pisci poput Josipa Kozarca

¢ime se dobiva raznolikost tema i1 obradivanja novih problema (usp. Frange$ 1987: 200).



Kresimir Nemec ovako objedinjuje stvaralastvo hrvatskog realizma: ,,Naime, pritom se gubi iz
vida ¢injenica da je realizam slozena literarna pojava, nastala kao rezultanta razlicitih
pretpostavaka: drustvenih, politickih, ideoloskih, filozofskih, estetskih i, dakako, imanentno

literarnih.“ (1994: 141).

2.4. Moderna

Moderna je razdoblje koje je snazno potaknuto srednjoeuropskim utjecajem u kojem se
posebno istiCe beCka secesija. Obiljezava je stilski pluralizam tako da su u knjizevnom
stvaralastvu prisutni dekadentizam, simbolizam, impresionizam | neoromantizam. Tim
odmakom od odgojno-prosvijetiteljske uloge knjizevnosti koja dotad dominira, ovakav okret
prema produbljivanju likova novim tehnikama bio je potpuno razli¢it. Dijeli se u dvije faze:
prva faza traje u razdoblju od 1897. do 1903. godine, a obiljezava je programatsko i kriti¢arsko
djelovanje kojima se pokusavaju usustaviti odredena pravila te se kao prva generacija nastoje
osloboditi dotadasnje dominacije drustveno-analiticke funkcije knjizevnosti. Od 1903. pa do
1914. godine traje druga faza koja se moZe smatrati pravim modernizmom (usp. Sicel 1978: 7—
27).

U svakom slucaju, i jedna i druga koncepcija s kraja stoljeca oznacile su definitivni kraj
nacionalno-prosvijetiteljske i najavile dominaciju sociolosko-psiholoske funkcije knjiZevnosti
sve vise se baveci pojedincem kao karakterom u razvoju, a sve manje narodom kao kolektivnim
junakom, s tim, $§to mladi, ¢vrsto utkani u evropske knjizevne procese svog vremena
(simbolizam, impresionizam) otvaraju i posve novu stranicu na putu prema u punom smislu
rije¢i modernoj hrvatskoj knjizevnosti. (Sicel 1993: 358)

Iako u Zelji za novosti, dubljim, intelektualno-filozofskim pristupom knjiZevnosti 1
likovima, kriti¢ari u moderni slazu se kako je neizbjezno ukljucivanje svega narodnog utkanog
u kulturu i odgoj (usp. Sicel 1978: 112—129). No, ovim razdobljem prestaje dominacija analize
drustva 1 prelazi se u analizu pojedinca (usp. Bresi¢ 2015: 121) — odnosno intime knjizevnog
lika.



3. KNJIZEVNI LIK IZVAN TEKSTA

Zanimanje za knjizevni lik tijekom 20. stolje¢a opada. Taj pad ovisi o mijenjanju uloge
te knjizevnoteorijske kategorije u knjizevnosti, kad u fokusu vise nije bilo opisivanje njegove
duhovnosti i psihologije, ve¢ se nastoji naglasiti gubljenje utjecaja covjeka na njegov zivot.
Roland Barthes lik smatra ostatkom proSlosti koji ne bi trebao imati Vlastito ime. No u
razdoblju do 1960-ih godina jo$ je prisutan pristup knjizevnom djelu kao mimezi stvarnosti i

poimanje knjizevnog lika kao fikcionalne individue (usp. Biti 1997: 205).

Fikcija nije istinita, ali nije ni laz; opisuje ono $to nije stvarno, ali nije ni potpuno neistinito jer
ukljucuje reference povezane sa stvarnim svijetom bez da se time ugrozava fikcijski status
pripovijesti. (Hawthorn 19973; 2-16; prema Zupan Sosi¢ 2021: 76)

Alojzija Zupan Sosi¢ u svojoj knjizi Teorija pripovijesti I. dio navodi prijedlog
profesora Jeremya Hawthorna za pristup fikcionalnosti pomoc¢u gore navedenog paradoksa
(usp. 2021: 76). Fikcionalnost u knjizevnosti mimeticke teorije promatraju kao oponaSanje
stvarnosti, stoga se knjizevnu stvarnost neodvojivo moze promatrati u odnosu na stvarni svijet
(usp. isto: 281). Vladimir Biti u svom Pojmovniku suvremene knjizevne teorije pise kako su
uporiste fikcije postavili Platon — sa svojim tumacenjem fikcije kao neCeg nevjerodostojnog i
ispraznjenog od zbilje — 1 Aristotel koji je smatra moguc¢om, cjelovitom i vjernom unutarnjoj
istini stvari. Aristotelovo tumacenje postaje sastavnim dijelom veli€anja umjetnosti (usp. Biti

1997: 226).

Razni su teoretiCari nastojali usustaviti taj svijet knjizevne stvarnosti 1 u njemu pronaci
odredene zakonitosti i pravilnosti. Jedan od njih je i Uri Margolin, izraelsko-kanadski teoreticar

pripovijesti koji mimeticku paradigmu dijeli na:

1. Semanticku, koja se odnosi na moguce svjetove.
2. Kognitivnu, koja se odnosi na ¢itateljev mentalni model

3. Komunikacijski proces pripovjednog posredovanja (usp. Zupan Sosi¢ 2021: 280-281).

Prva paradigma koja se odnosi na moguce svjetove razlozena je u teoriji mogucih
svjetova — ona uskladuje socijalnu kognitivnu psihologiju, filozofiju, sociologiju, teoriju
djelovanja, komunikaciju te semantiku kulture. O njima je pisao Roman Ingarden kao o

kvazirealnosti i Wolfgang Iser koji ih naziva ,kao da svjetovima‘®, koji nisu u potpunosti



zatvoreni u tekst ve¢ su u suodnosu sa stvarnim svijetom (usp. Sosi¢ Zupan 2017: 73). Sve ove
paradigme se medusobno isprepli¢u te se bave paradoksom ,,zivosti* knjizevnog lika: knjizevni
lik kao fikcionalna osoba Cesto je Citatelju blizi od njegovih stvarnih bliskih ljudi zbog stalnog
unutarnjeg pogleda u njegovu stvarnost, dok stvarne ljude moze percipirati uglavnom kroz
njihovo djelovanje, stoga autorica Zupan Sosi¢ za ovaj paradoks koristi naziv amfibija (usp.

2021: 281).

Knjizevni lik, kako je spomenuto ranije, u mimetickim se teorijama promatra kao
stvarna osoba povezana sa stvarnim zivotom. Cinjenicu da ¢itatelj najlakSe zapamti neki
knjizevni lik objasnjava poistovjeéivanje i suosjecanje s njime jer tijekom Citanja, Citatelj po¢ne
ispreplitati fikciju i stvarnost. Upravo zbog toga se u analizi pripovjednog teksta ¢esto ve¢inom
bavi motivacijom knjizevnih likova kao stvarnih osoba (usp. Zupan Sosi¢ 2021: 276-278).
Alojzija Zupan Sosi¢ nadalje navodi kako Uri Margolin takoder dijeli knjizevne likove s

obzirom na oblikovanje u tri prevladavajuce perspektive:

1. Lik kao knjiZzevni izum (oblikuje ga autor)
2. Lik kao stvarna individualna posebnost unutar moguéeg svijeta

3. Osoba kao tekstualni konstrukt u ¢itateljevu misljenju (usp. Sosi¢ Zupan 2021: 281).

Prva perspektiva odnosi se na prvu razinu stvaranja knjizevnog teksta, treca perspektiva
odnosi se na Citatelja, tj. na teoriju recepcije i kognitivne teorije pripovijesti, a druga perspektiva
odnosi se na pocetak shvacanja lika kao osobe (usp. Sosi¢ Zupan 2021: 281-282), odnosno ta
¢e perspektiva sluziti kao temelj ovog diplomskog rada. Ipak, treca perspektiva moze se
smatrati uvodom u drugu perspektivu zbog isprepletenosti s estetikom recepcije koja tvrdi kako
Citatelj, da bi mogao analizirati lik, prvo treba stvoriti mentalnu sliku o njemu (usp. Zupan Sosi¢
2021: 301). Hans Robert Jauss, utemeljitelj estetike recepcije, smatra kako je ¢itatelju potrebna
emotivna angaziranost u Citanju knjizevnog djela koje on ¢ita s horizontom ocekivanja
oblikovanim na temelju njegovih iskustava, znanja, okoline itd. (usp. Biti 1997: 41). U ovom
diplomskom radu knjizevni likovi promatrat ¢e se, dakle, kao knjizevne osobe I recipijenti

knjiZevnosti.

Citanjem knjizevnih djela iz razdoblja hrvatskog realizma i moderne izdvojena su ona
u kojima su knjizevni likovi motivirani knjizevnim djelima koja ¢itaju. Nakon izdvajanja citata
koji u sebi navode knjizevna djela koja Citaju likovi, usporednom analizom nastoji se ustvrditi
na koji je naCin to djelo koje ¢ita lik utjecalo na postupke 1 psiholoSko stanje u njegovoj fiktivnoj

stvarnosti. Odabrana djela su:



Ksaver Sandor Gjalski, Janko Borislavi¢

Ksaver Sandor Gijalski, Na Janusevo (Pod starim krovovima)
Ksaver Sandor Gijalski, U noéi

Janko Poli¢ Kamov, Isusena kaljuza

Janko Poli¢ Kamov, Cuska

Janko Leskovar, Poslije nesrece (Odabrane novele)

Josip Kozarac, Mira Kodoli¢eva (Odabrane pripovijesti)

Eugen Kumici¢, Gospoda Sabina
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Milutin Cihlar Nehajev, Bijeg
10. Vjenceslav Novak, Posljednji Stipancici
11. Vjenceslav Novak, Pavao gegota

12. August Senoa, Prijan Lovro

Svako se od njih analizira se u poglavljima i potpoglavljima. Ona su podijeljena ovisno
o razli¢itim ¢imbenicima poput nac¢ina na Koji je sadrzaj utjecao na lik i oblikovao njegove

postupke, djela, moral i karakter, odnosno njegovu motivaciju (usp. Zupan Sosi¢ 2021: 294).

4. CITATELJI FILOZOFSKIH DJELA 19. STOLJECA

Devetnaestim stoljeéem dominiraju prirodne znanosti te razum i materijalistic¢ko
poimanje svijeta. No i dalje se brojna pitanja i problemi nisu mogli rijesiti isklju¢ivo pomocu
znanosti $to dovodi do opéeg egzistencijalnog straha. Zbog toga se pojavljuje nova filozofska
struja koja je idealisti¢ka i metafizicka (usp. Sicel 1978: 14). Takoder, u Habsburskoj Monarhiji
zbog ovakvog stanja dolazi do brojnih ,,samoubojstva potaknutih diskrepancijom izmedu
vlastitih uvjerenja i vanjskih okolnosti* (Kokolari 2020: 109). Ovakva samoubojstva prisutna
su 1 unasih knjiZzevnih likova. U sljede¢im potpoglavljima analizirat ¢e se neki od tada aktualnih

filozofa navedenih u vise analiziranih knjizevnih djela.

4.1. Novi filozofi

Borislavi¢ bio je prvi put tom zgodom upozoren na vanjsku nauku i, nezadovoljan $to profesor
nije posve jasno i kona¢no pobio spomenute tvrdnje novih filozofa, odluci da sam prouci njihove
knjige i u slavu bozju temeljitije ih pobije. S pomoc¢u jednoga prijatelja na pravoslovnoj
akademiji pribavi ih sve: i Darwina, i Milla, i Hickela, i Schopenhauera, i Hartmanna... Bilo
mu je kao da se je pred njegovim o¢ima odgrnuo i odgalio dosadasnji zastor i da gleda jasno,
bjelodano u sav taj tajnoviti postanak i uzrok svijeta, spoznaje njegove svrhe te Cisto osjeca kako
se od njega otkida sva dosadas$njost. U srcu mu nema nego Zelje za znanjem a u niSta se
rasplinula sva njegova ljubav k muceniku kalvarijskom i njegovim mukama. To ga nagna da se



svuce. Uz ovo je jos pisao da ga becki fakultet ne zadovoljava te ¢e za kratko vrijeme poci u
Jenu da slusa Héckela. (Gjalski 1964: 5)

Sljedeca Cetiri poglavlja opisuju teorijske koncepcije navedenih filozofa ¢ija je djela
gitao Janko Borislavi¢ u romanu Ksavera Sandora Djalskog Janko Borislavié, a mogu se

smatrati temeljnom literarnom osnovom mnogih drugih likova.

4.2. Arthur Schopenhauer

Arthur Schopenhauer filozof je koji uvelike utje¢e na knjizevnike i razne druge
umjetnike te se na taj nacin njegova pesimisti¢na filozofija popularizirala i Sirila (usp. Frelih
2012: 57) izvan zadanih okvira odredene struke. Za vrijeme Khuenove vladavine, u svijesti
mladih Hrvata postoji velika neizvjesnost i izgubljenost ¢ija je posljedica sveopc¢i pesimizam.
Istovremeno se ¢itaju autori poput Schopenhauera kao teoreti¢ara pesimizma, stjecu se osnovne
spoznaje o ljudskoj psihologiji i nutrini te knjizevnici postaju svjesni kako je nuzno prikazati ta
nutarnja previranja, iracionalne misli, teSka prosla iskustva koja sva uvelike utjecu na postupke
ljudi u sadasnjosti (usp. Novak 2004: 134—137). Duhovnu krizu i cjelokupan duh gradanskog
svijeta svojim iracionalizmom i pesimizmom (usp. Kalin 1980: 163) obuhvatio je u djelu Svijet
kao volja i predodzba (Die Welt als Wille und Vorstellung). Mi ne mozemo percipirati svijet
kakav on jest, u fizickom smislu, jer je predodZzba o njemu skup misli i iskustava — subjektivna
je, dok je spoznaja nemoguca, $to je misao koja potjeCe od Immanuela Kanta i
transcendentalnog idealizma. Dakle, ,svijet je predodzba, a svaki je objekt podreden
subjektivnim formama: prostoru, vremenu i kauzalitetu.” (Bosnjak 2019: 228). Vrijeme, svemir
i kauzalnost konstrukti su naSeg uma, sam svijet je nasa Vlastita projekcija zbog ¢ega nikad ne
mozemo prodrijeti u srZ stvari. Jedino ¢emu mi zapravo imamo pristup i ono §to shva¢amo jest
nase tijelo, a posebice nevidljiva sila koja nas poti¢e na sve i jaca je od svega, a to je — volja
(usp. Bosnjak 2019: 222-228). Ova teorija nastoji ukazati na uzaludnost trazenja biti kao $to su
to obicavale prethodne filozofske skole, a sama bit covjekova nalazi se u volji (Kalin 1980:
163). Covijek treba samo postojati mirno i nastojati izbje¢i patnju (Schopenhauer 2005: 12—-18).
No ono §to Schopenhauer smatra pozitivnom vrijednoS¢u 1 naSom jedinom nadom jest gubitak
osjecaja za individualnosti ili dosezanje stupnja tolike patnje da se gubi volja za zZivotom (usp.
O'Hear 1999: 63). Ono Sto po njemu olakSava bolno postojanje na svijetu jest umjetnost, (usp.
Bazala 1988: 132—144) kao $to su smatrali i njemacki idealisti koji su poceli estetiku ukljucivati
u filozofiju. Tako ona viSe nije samo estetski dodatak zivotu, ve¢ odredeni visi smisao (usp.

Frelih 2012: 59).



Mozemo prema tome reci da egzistenciji doista pripada samo patnja te da je pravo zadovoljenje

nemoguce, zbog ¢ega covjek neminovno zapada u melankoli¢no raspoloZenje, Sto ¢e biti jedna od

4.2.1. Janko Borislavi¢

Knjizevni likovi, hrvatski dekadenti, ¢itajuci knjizevna djela Arthura Schopenhauera,
oblikovali bi poimanje stvarnosti nadahnuti prezirom ovozemaljskih zadovoljstava §to bi ih
poticalo na pesimizam.

Janko Borislavi¢ takav je lik koji svojim postupcima kao da potvrduje ispravnost
Schopenhauerovih teorija (usp. Nemec 1994: 205) zbog ¢ega ¢e se u ovom potpoglavlju
analizirati njegovo oblikovanje uvjetovano filozofijom pesimizma. Usto je i primjer hrvatskog
Fausta: nestabilne duse, osobe koja prelazi od kr§¢anstva do ateizma, spreman zrtvovati ¢istocu
duse zbog svjetovnih uzitaka (usp. Novak 2003: 253) i pretjerane zelje za znanjem (USp.
Kokolari 2020: 123). Nastojao je pronaci veéi smisao u zivotu od onog koji mu nude crkvene

dogme koje je u sjemenistu morao USVOjiti.

Borislavi¢ bio je prvi put tom zgodom upozoren na vanjsku nauku i, nezadovoljan $to profesor
nije posve jasno i konac¢no pobio spomenute tvrdnje novih filozofa, odluci da sam prouci njihove
knjige i u slavu bozju temeljitije ih pobije. (Gjalski 1964: 5)

Smatrao je da ¢e, proucavajuéi filozofiju autora koji su navedeni u citatu iz ovog
knjizevnog djela na pocetku poglavlja, otkriti smisao Zivota i pronaéi neSto viSe od
jednostavnog tumacenja postojanja koje mu je nudila vjera. No, nije nalazio zadovoljstvo u
stjecanju znanja, putovanjima i novim iskustvima, tako da se vra¢a u rodni kraj gdje upoznaje
Doricu, neiskvarenu djevojku koju je smatrao idealnim primjerom zenske osobe. Zaljubljuje se
u nju, ali se nastoji oduprijeti tim osje¢ajima. Naposljetku stupaju u intimne odnose nakon kojih
se razocCarao u svoje ideale o blazenstvu i djevi¢anstvu Zene kojoj se divi te osjeti gadenje prema

sebi, ali i prema njoj te biva zgrozen nad njihovim prepustanjem volji.

Ali ta sva njegova umiSljena ljubav duse bila je tek puka opsjena i gorko je osjecao, grozno
trpio, on filozof, da nije bio nista drugo skupa s Doricom nego organ druge jedne sile, ja¢e od
njihovih dusa. — Oh, ti uzasna prirodo, sa tvojim ludim instinktima. Otela si mi — siroticu...Eto,
sva ta moja bijeda jest u tom $to se usudih pomisliti da ljudski duh jest nesto. (Gjalski 1964: 65)
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Borislavi¢ se postavlja u pasivni polozaj, neodgovoran za odluke i postupke, nemocan
pred nadmoc¢nom prirodom. Dokazao je Schopenhauerovu tvrdnju kako je volja gospodarica
nad intelektom koji je sluga (Kalin 1980: 164). Nakon toga ponovno svojim besciljnim lutanjem
nastoji pronaci smisao postojanja covjecanstva te ne pronalazeci ga, skoncava samoubojstvom.

Ovaj knjizevni lik u potpunosti je nadahnut Schopenhauerovim pesimizmom te je pravi primjer

dekadentnog lika (usp. Kokolari 2020: 150).

Filozofija samosazaljenja, umor i egzistencijalna iscrpljenost, gubitak energije, instinktivan
strah od Zivota, nesposobnost ili izgubljena vjesStina za borbu i otpor — to je stanje modernoga
¢ovjeka. (Kokolari, 2020: 31)

Borislavi¢ se smatra zrtvom literature koja ga je oblikovala kao modernog ¢ovjeka koji
umjesto pronalazenja novog smisla zivota u njoj i Zivotu po njoj, dozivljava potpuno
razoCarenje. Odgovara opisu dekadenta kao pripadnika viSeg staleza koji je pasivan,
nezadovoljan stanjem u kojem se nalaze on i okolina, te spoznaje kako je ovaj svijet doista
najgori od svih, teznja ka savrSenstvu je neostvariva, a postaje hendikepiranim zbog svog
intelektualnog prenaprezanja i analiziranja (usp. Kokolari 2020: 43-44).

Tako da se u Janka Borislavi¢a razlika ocekivanja od vlastitog idealnog ,,ja“, filozofa koji

otkriva smisao, 1 onoga $to jest i §to ¢ini, pokazala kao glavnim uzrokom njegove propasti (usp.
Kokolari 2020: 119).

4.2.2. Ivan Ivanovic

U noveli Poslije nesreée (1894), Janko Leskovar, po mnogima prvi pravi moderni pisac
koji prodire u ljudsku duhovnost i psihologiju, (Sicel 1978: 113) obraduje temu braéne nevjere
te izlaska mladica iz sve¢enickog reda zbog ljubavi. Autor je iz obiju perspektiva, likova Ane 1
Ivana lvanovica, obradio psiholosko stanje i prozivljavanje emocija jednog bracnog para nakon
Anine nevjere. Knjizevni lik, Ivan Ivanovi¢, nastoji opravdati suprugin ¢in te u duzem odlomku
unutarnjeg monologa nastoji uz pomo¢ djela Arthura Schopenhauera shvatiti i racionalizirati

njene postupke.

Iza toga nastade u njegovoj dusi potpuna razorba dosadasnjih njegovih ideala, a u duSu mu se
stade uvlaciti tamni pesimizam. On se nije nikako mogao da utjesi obicajnim u takvim
nesre¢ama izgovorima: nevaljan uzgoj, drustvena iskvarenost, odstupanje od religije. NeSto
drugo, drugo mora da je jezgra cijeloj toj nesreci, a ono je samo obrana. I sjeti se nauke apostola
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pesimizma, kojega jednom iz izvjedljivosti poce Citati i kojega je onda upravo poradi onog
niskog shvacanja ljubavi koja nije niSta drugo nego opsjena te glupe volje u besvjesnom njenom
nastojanju za rasplodivanjem. Ta ga je napokon misao na glupu, slijepu volju toliko umirila, da
je veé tre¢i dan iza nesrece mirno sjedio dugo u no¢ nad Schopenhauerovom knjigom Die Welt
als Wille und Vorstellung. (Leskovar 1997: 24)

Kao $to je ranije navedeno u opisu filozofije pesimizma iz knjige Die Welt als Wille und
Vorstellung, volja je nadljudska vodilja koju ne mozemo kontrolirati. Tako je Ivana Ivanovica
misao o ne¢em S§to ne odabiremo — i §to nadjacava ljudsku svijest — utjesila. Relativiziranjem
emocija i odnosa te njihovim obezvrjedivanjem (,,...poradi onog niskog shvac¢anja ljubavi koja
nije niSta drugo nego opsjena te glupe volje u besvjesnom njenom nastojanju za
rasplodivanjem.”) Ivan Ivanovi¢ pronalazi utjehu. Usto, opravdanju zenine nevjere takoder je
mogao 1 pridonijeti negativan pristup opisivanju Zena koji Arthur Schopenhauer ponavlja u
svojim djelima. Smatra ih nesposobnima za intelektualni rad, njihova je uloga roditeljice nakon
koje gubi ljepotu, vrlo su djetinjaste te, u ovom kontekstu najvaznije — podredene su
instinktima. Upravo iz tog razloga Schopenhauer tvrdi kako je izdaja i nevjera njihova najéesca

i glavna mana (usp. Juri¢ 2005: 792-802).

U njegovoj dusi nastade naskoro mir, (...) Zar da niSta bolje, nista savrSenije nijesmo, nego
slijepo orude te volje, orude kojim si ona udovoljuje svojoj vjecnoj zelji za rasplodivanjem? Pa
zar nasa ¢uvstva, nasi osjecaji nijesu niSta drugo, nego namjerna drazila kojima se volja ogradila
protiv spoznaje da nam ne omrzne njezin prosti na¢in rasplodbe. (Leskovar 1997: 24)

Nasa je volja usmjeravana nasim iskustvom, a o€ituje se u volji za Zivotom 1 prodire u
mnoge aspekte Zivota, a ponajvisSe u seksualni nagon. Taj nagon potiCe ljude na Cesta
zaljubljivanja koja je Schopenhauer smatrao punima bijesa, ¢eZnje te ¢estim uzrokom nesrece
ljudi, ali ono Sto lezi u pozadini svega toga jest ljudska zelja za razmnozavanjem. Sama nesreca
u naslovu djela Poslije nesrece ima dvojako znacenje; prvo kao nesreéa dvoje ljude uzrokovana
ljubavnim odnosima i nagonima, a onda i kao eufemizam za nevjeru bracne partnerice. Ivan
prema Ani osjeca zaljenje i ne zamjera joj prevaru voden upravo ovim obrazloZenjem nemoci

nad ljudskom voljom.

Ivanovi¢ se gubio sve dublje u sliénim mozganjima, a pri tom je sve vise nestajalo svake jeze

na njegovu zZenu, a nesrecu koja je njega snaSla nije viSe smatrao samo svojom vlastitom
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nesre¢om nego je u njoj gledao udes i kob cijeloga Covjecanstva, pa ga stoga obuzimase neka

samilost za sveukupno ljudstvo. (Leskovar 1997: 24)

Volja je prema Schopenhauerovom knjizevnom djelu zapravo nama toliko bliska i
intimna jer je i u nama samima te Sto ranije spoznamo njenu snagu koja ¢ak drzi i svemirska
tijela u redu, dozivjet ¢emo mir, kako je i Ivan Ivanovi¢ smatrao da se on moze dozivjeti (Kalin

1980: 347-348).

4.2.3. Duro Andrijasevi¢

Ja sam bio sasvim ocajao poslije dogadaja sa Zorom. Onda mi je bio jasan i Nietzsche

sa svojom anarhistickom mislju o ubijanju samoga sebe (natcovjek sam sebe

zrtvuje, odricuéi se Covjestva), a kod Schopenhauera jo$ me je i smetao njegov smisao za
umjetnost. Gledao sam sve crno —nemilo. (Nehajev 1917: 35)

Purin pesimizam i nihilizam te osjecaj bezizlaznosti iz situacije u kojoj se naSao,
zarucen, bez zavrSenog studija, u malom gradu Senju gdje nije pronalazio rjeSenje osim jo§
dublje propasti, doveli su ga do razumijevanja dvaju filozofa, predstavnika filozofskih pravaca
nihilizma i pesimizma. Schopenhauer je, kako je ranije navedeno, zastupao umjetnost kao
jedinu ljepotu u besmislu zivota, no Puro viSe ne razumije potrebu za umjetnoScu zbog

razoCarenja u samoga sebe kao potencijalnog knjizevnika.

4.3. Charles Darwin

»Antropolozi su starom svijetu zadali smrtni udarac, 1 to onog ¢asa kad su predvodeni
Charlesom Darwinom u knjizi Podrijetlo vrsta 1859. godine ustvrdili da je ¢ovjek tek nesto
sretniji majmunov brat.” (Novak 2004: 33). Charles Darwin sa svojom teorijom predstavljao je
preokret u postojanju svijeta kakav su ljudi poznavali. Britanski je biolog najpoznatiji po svojoj
teoriji evolucije predstavljenoj u knjizi Podrijetlo vrsta, 1859. godine. Skup njegovih teorija
kao i ostalih ideja vezanih za evolucijsku teoriju dobio je naziv — darvinizam. Prava§ Fran
Folnegovi¢ bio je urednik Vijenca te se u njemu pisu ¢lanci o Darwinu (usp. Nemec 1994: 140—

164) sto dokazuje kako su Citatelji u Hrvatskoj imali doticaj s teorijom evolucije.
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4.3.1. Pavao Segota
Pavao Segota (Pavao Segota) jo§ je jedan primjer knjizevnog lika u hrvatskoj
knjizevnosti kojem je zaredivanje, kao i mnogim siroma$nim mladi¢ima niskog staleza, nacin

za stjecanje obrazovanja i svojevrsnog polozaja u drustvu (usp. Franges 1987: 133).

A bome znate, preCasni gospodine, da bi i mom srcu draze bilo, da me moje dijete s oltara
blagoslovi, nego da se kida u nasem siromasnom kraju s plugom i motikom proti nerodici.
(Novak 1888 : 17-18)

Vjenceslav Novak u ovom romanu obraduje tada relativno novu i nepoznatu teoriju
evolucije koja pocinje utjecati na zivot jednog mladi¢a. Knjiga O postanku covjeka potice Pavla
na proucavanje prirodnih znanosti koje su mu postale nacin za pronalazenje smisla ljudskoga

postojanja.

Pavlu se pricinila knjiga s naslovom: ,,0 postanku ¢ovjeka“ kao svjetlo, koje ¢e planuti u tmini,
u kojoj mu se Cesto mladi duh do ocajanja kolebao, pa se sav onemogao i ocajan vracao
dogmati¢noj istini kr§¢anske religije. (Novak 1888: 88)

Znam, pomisli, da ¢u s knjigom do¢i korak dalje, nego li sam bio —a i to je dosta. (Novak 1888:
91)

Ucenje dogme bez propitivanja Pavlu je pri¢injalo nezadovoljstvo, ali nije imao znanje
pomocu kojeg je mogao zakljuciti neSto novo, ve¢ bi odustao te se vratio onome $to mu je bilo
sigurno i poznato. Svojim nastojanjem da u¢enjem dolazi do odgovora o smislu Zivota, Pavao
biva jo$ jednim predstavnikom dekadentnih likova opisanih u prethodnom potpoglavlju. On
krece na studij vezan za prirodne znanosti, €ita 1 obrazuje se, ali se svejedno razo¢arava ovom

knjigom koja ga je trebala udaljiti od religiozne dogme.

Njegova propast zapocela je odlaskom u Prag, veliki grad, na studij $to dalje od mjesta
svog rodenja. Tamo se susre¢e s pojavama koje mu je teSko shvatiti kao pojedincu iz male

sredine. Upravo to analiziranje postaje za njega pogubno.

Primjena bioloskih zakonitosti na druStvo naziva se biologizmom, a njenim
utemeljiteljem smatra se Herbert Spencer. Biologija i evolucionizam poceli su se primjenjivati

na razli¢ite discipline poput filozofije (Schopenhauer i Nietzsche), ekonomije (John Stuart
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Mill), povijesti te sociologije. Osnovni preuzeti element jest taj da ¢e oni koji su najsposobniji
i najsnazniji, prezivjeti. U jednom podrucju eugenika i socijalni darvinizam poimali bi se kao
dva jednaka pojma, a to je prezivljavanja najsposobnijih. Naime, eugenika je znanost koja se
temelji na tome da se ne radaju nesposobni te da se potakne radanje superiornih osoba sa §to
viSe pozitivnih obiljezja; drugim rije¢ima — oni koji imaju najvise pozitivnih gena trebali bi se
medusobno razmnozavati (usp. Halliday 1971: 400). Prema socijalno-darvinisti¢koj teoriji,
Pavao Segota zapravo je pojedinac koji se nije uspio prilagoditi datim okolnostima zbog ¢ega

ne moze opstati i time se svrstava u slabe ljude koji ne mogu napredovati.

Jo§ jedan primjer socijalno-darvinisti¢ke teorije nalazimo u romanu Gospoda Sabina
Eugena Kumicic¢a u kojem se pojavljuje materijalizam kao glavna motivacija ljudi i njihovog
pomicanja na drustvenoj ljestvici koji bi obi¢no ukljuc¢ivao nemoral, odnosno ateizam (prema
klerikalnoj zajednici), a sva ova obiljeZja odnose se na socijalno-darvinisti¢ku tezu o uspjehu
najjacih (usp. Novak 2003: 239) te u romanu Vjenceslava Novaka Tito Dorci¢ u kojem je

predodredenost utjecala na propast ¢ovjeka.

4.4, John Stuart Mill
John Stuart Mill autor je djela O slobodi iz 1859. godine, jednog od najutjecajnijih djela

napisanih vezano za slobodu govora. Pise kako se politicki sustav moze mijeSati u zivote
pojedinaca tek onda kad im mora ¢initi dobro. Utilitarist podrazumijeva da ljudi moralno
odluc¢uju o onome $to je dobro te je cilj sreca 1 zadovoljstvo svih ljudi, ne samo pojedinaca (usp.
Mill 2020: 32-33 ). Medu prvim je liberalima koji se zauzeo za prava zena u svom djelu
Podredenost Zena u kojem nastoji opovrgnuti dotadaSnje neutemeljene stavove o Zeni kao
prirodno podredenom bi¢u kojem se odbija sudjelovanje u bilo kojoj sferi Zivota osim onoj u
kojoj djeluje kao majka, supruga i Cuvarica domacinstva. Smatra kako nije pravedno da se
jednoj polovici stanovnika uskracuje moguénost obrazovanja te pravo izbora i da bi svi trebali
imati jednake moguénosti u iskazivanju svojih sposobnosti (usp. Mill 2000: 32-90). Upravo

ovu nejednakost smatrao je glavnom preprekom ljudskog napretka (usp. Zupan 2013: 35).

Pritom se Austro-Ugarska tek oko 1900. godine nastojala modernizirati uvodenjem
nekih ,,europskih trendova® poput zastite Zivotinja, eugenike, vegetarijanstva i slicno. Usto, tu
je bilo 1 zalaganje za prava zena. Dotad su one imale odredena prava: prisustvuju u raznim
organizacijama te su mogle biti i zaposlene. U Ugarskoj se izvodio igrokaz u zenskim Skolama,

a tema mu je bila zavada izmedu rumunjske, njemacke 1 slavenske zene koje su napadale

15



Hungariu, no ona naposljetku pobjeduje jer ima najbolje prilike za Zene (usp. Judson 2016:
397). U drugoj polovici 19. stolje¢a, to¢nije nakon 1867. godine kad se uveo liberalni ustav, u
Austro-Ugarskoj jaca demokratizacija ¢ime se postavljaju pitanja o kulturi. Nacionalisti¢ki
aktivisti trudili su se pronaci $to vece razlike medu lokalnim stanovniStvom kako bi se na taj
naéin odredile okosnice nacionalne pripadnosti (usp. Judson 2016: 308-310). ,,Vodenje
liberalnog rata protiv stupova tradicionalnog drustva — crkve, aristokracije, apsolutisticke
birokracije, vojske — nije se ograni¢avalo samo na izgradnju Skola, obuku nastavnika,
organizaciju klubova ili tiskanje novina.* (Judson 2003: 316.) Liberalizam je postao popularan
1 Zeljen oblik svjetonazora modernog Covjeka u Austriji i Ugarskoj, a svatko tko ga je njegovao
isticao se modom, kulturom i arhitekturom, sve kako bi svaki gradanin postao dijelom novog,
emancipiranog drustva. Najveci protivnici tadasnjih liberala bili su katoli¢ki konzervativci koji
su tada na razli¢ite nacine — Koji su se, pak, ticali politickog i drustvenog zivota — nastojali
ojacati status Crkve, odnosno njenog poglavara pape (Judson 2016: 316-322). Milivoj DeZzman
Ivanov smatra kako upravo takav snazan pritisak klerikalne zajednice te pogodovanje politickoj
vlasti najvise ugrozavaju knjizevni razvitak jer autori u potpunosti ovise o drustveno-politickoj

strukturi (usp. Sicel 1978: 112).

Navodenjem Johna Stuarta Milla u citatu kojim zapocinje poglavlje, Janko Borislavié
htio je biti pripadnikom nove generacije mislilaca koji su se nastojali odmaknuti od stoljetnog
vjerovanja u krS¢ansku dogmu koja je opisala nacin postanka svijeta, postanka ¢ovjeka kao 1
njegove smrti. Mnogi od knjiZevnih likova koji su se nastojali izdignuti iznad tradicionalnog
shvacanja te se oblikovati kao moderni pripadnici drustva, nisu uspjeli zbog svoje 1 dalje snazne

vezanosti uz tradiciju.

4.5. Ernst Hickel

Uloga Ernsta Hiackela u 19. stoljeu najviSe se isticala u njegovu populariziranju
prirodnih znanosti 1 naglaSavanju njihove nadmoc¢i nad ostalim znanostima. Smatrao je kako je
zadaca svakog civiliziranog modernog ¢ovjeka poznavati znanost te stoga i poti¢e mnoge mlade
na takvo obrazovanje i usmjeravanje. Njegovo veliko zalaganje za Darwinovu teoriju evolucije

vjerojatno je bilo klju¢no u razvitku istrazivanja i napretka teorije. (usp. Zarnik 1934: 65-68).
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...ste¢i ¢emo kao uspeh nasega promatranja ¢vrsto uverenje: prirodna nauka je pomalo ovladala
¢itavim podrucjem duhovna rada covekova. Sva prava ,,nauka“ je u svojoj biti prirodna nauka.
(Héackel 1934: 189)

Zbog progresivnih tvrdnji za tada$nje pojmove kao i njegovog djelovanja u filozofiji, u
svakom podrucju kojim se bavio ugrozavalo se visestoljetno religijsko biblijsko shvacanje
postanka svijeta 1 nastanka covjeka zbog Cega je trpio mnoge napade (usp. Zarnik 1934: 65—

68).

Silnu borbenost Haeckela mozemo da razumijemo, ako mozemo, da je Haeckel od pocetka
izvrgnut najze$¢im napadajima osobito od branitelja biblijskih tradicija, a to i u Cisto stru¢nim
zooloskim pitanjima. Kada to nije moglo da koci razvitak biologije, poceli su sa politickim
napadajima da naime darvinizam toboze pogoduje Sirenju marxizma. (Zarnik 1934: 68)

Njegov pokusaj ukljucivanja u filozofiju dotad smatranu ,,kraljicom svih znanosti“ i u
kojoj nije imao formalno obrazovanje, bio je potaknut znanstvenim radom i istrazivanjem
prirodnih znanosti. Tako je razvio svoj vlastiti filozofski sustav koji naziva monizam, a temelji
se na ,,podudaranju tvari energije i duha®, to jest — jedinstva prirode. Njegovo djelovanje u
svakom podruc¢ju ugrozavalo je visestoljetno religijsko biblijsko shvacanje postanka svijeta i
nastanka ¢ovjeka zbog Cega je Hackel trpio mnoge napade (usp. Zarnik 1934: 65-68). Janko

Borislavi¢ parafrazira njegovu teoriju monizma.

Ludo, zar bas ova smrt najbolje ne dokazuje kako dusa nije neodvisna od tijela i nije nego jedna
od njegovih manifestacija, upravo isto gibanje organskih atoma kao i svako drugo njihovo
gibanje; bas ta smrt dokazuje istinu monizma a obara dualizam. (Gjalski 1964: 10)

Janko Borislavi¢, nadahnut knjigama i1 Zeljom za znanjem, odlazi u Jenu sluSati
predavanja E. Hickela koja su pohadali brojni mladi ljudi nadahnuti novim teorijama. No, kako
je ranije navedeno, njegova ucenja imala su mnogo protivnika pa tako i hrvatski filozof Bazala
s pocetka 20. stoljeca tvrdi:

Ova knjiga ima isti pecat prirodoznanstvene preuzetnosti, isto neprijateljsko drzanje prema

tradicionalnoj i vladajucoj filozofijskoj struji, odaje i nedopustivu ignoranciju u predmetu

povijesti filozofije, religije i crkve, i jednaki nedostatak dobre volje prosudjivati ove stvari bez
predsuda i pravedno kao i Buchnerovo djelo ,,Kraft und Stoff (Bazala 1988: 210).
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U svom glavnom djelu Die Weltrdtsel, Gemeinverstdindliche Studien iiber biologische
Philosophie, iz 1899. godine Héckel zastupa ateizam te materijalizam (usp. Bosnjak 2019: 684).
Godine 1861. odlazi u Jenu predavati na sveudiliSte na kojem Ce se zadrzati do kraja Zivota.
Njegova su djela bila dobro prodavana, a i odlikovao ih je zanimljiv nacin pisanja, brojni opisi
s dalekih putovanja, kao i njegov likovni izriaj kojim je biljezio videno (Langhoffer 1919:
192-194). Citaju¢i djela E. Hickela likovi hrvatskih realisti¢kih i modernistickih romana
nastoje se deklarirati kao zagovornici novoga doba koji se zalazu za prevlast prirodnih znanosti,

a samim time i protivljenje dotad vaze¢im religijskim dogmama.

Svojom filozofijom nije zadrZao doista vjere u Boga... (Gjalski 1964: 31)

Jos§ jedno analizirano knjizevno djelo u kojem knjizevni lik navodi E. Hickela je roman
Bijeg Milutina Cihlara Nehajeva.

A §to sam skrivio? Pitali su me daci o Haeckelu —i ja sam im joS sasvim jasno kazao da Haeckel
nije nikakav filozof i da je njegova knjiga o zagonetkama svemira puna neto¢nosti i presmjelih
kombinacija. Ali da — ja sam i dodao da nije posao naravoslovca kritizirati kako svjetsku
zagonetku rjeSava ova ili ona religija. Transcendentalni problemi ne daju se rijeSiti s pomocu
obi¢nih nasih zasada — ta, BoZe moj, to je tako stara i poznata stvar! »Ni to nije nekomu pravo.
KaZe on: ¢uo sam, informiran sam. Od koga je ¢uo? Dakle— uhadaju me. I to jo§! »A da znadu
kako je sva moja narav daleko od materijalisti¢nog pogleda na svijet! »Ma §to ja to govorim?
Komu od tih ljudi moze biti stalo do toga Sto ja mislim o temeljnim problemima filozofije?
Marici¢ ili tko drugi — pa taj isti ravnatelj sa svojim talmiaristokratskim manirama — i Radovié¢
sa svojom bijedom — §to ti svi ljudi i znaju o Kantu ili Machu! Za njih je dosta, da sam im, ne
znam ni sam za $to, nesimpati¢an — i ho¢e da mi naskode. (Nehajev 1917: 65)

Puro Andrijasevi¢ kritizira Hiackelovo isticanje prirodnih znanosti iznad filozofije jer
smatra kako se ne moze nematerijalno objasniti pomoc¢u znanosti. Takav stav je potaknut
snaznom religiozno$¢u koju mu je usadila majka. Usto navodi 1 njegova filozofska stajalista o
monizmu, to¢nije stavu kako je svijet jasan sam po sebi i objasnjava sam sebe te sve §to jest
proizlazi iz jednog temelja postojanja, odnosno objasnjava se jednim principom. D.
AndrijasSevi¢ navodi filozofe Immanuela Kanta i Ernsta Macha kao svojevrsne autoritete u
filozofiji koju poznaje. Immanuel Kant jedan je od glavnih predstavnika njemackog idealizma,
odnosno svog kriticizma — filozofskog ucenja koje za temelj uzima preispitivanje uma. Ernst

Mach pripadnik je empiriokriticizma, teorije koja ,,jedinom realno$¢u smatra dozivljaje ili
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osjete (boja, zvukova, oblika, topline, hladnoce, trajanja itd.)* (Mach, Ernst, Hrvatska

enciklopedija).

Oba navedena filozofska ucenja u opreci su s tumacenjem svijeta pomocu prirodnih
znanosti, teorije evolucije i zastupanja materijalizma za koje se zalaze Héckel, a Puro se

opredjeljuje za oprecno stajaliste, dakle vjerovanju u filozofiju kao krunu svih znanosti.

4.6. Karl Robert Eduard von Hartmann

Ljudi su se zbog manjka odgovora na egzistencijalna pitanja krajem devetnaestog
stoljeca okretali idealistickoj filozofiji, misticizmu 1 spiritizmu kako bi na iracionalnoj razini
dozivjeli spoznaju, a jedan od predstavnika takve filozofije njemacki je filozof Eduard von
Hartmann (usp. Sicel 1978: 14) koji je prvi uveo koncept nesvjesnoga u svom djelu Philosophie
des Unbewussten. Takoder objedinjuje ucenja Schopenhauerova voluntarizma te Hegelova
panlogizma tako §to je smatrao da volja i um moraju djelovati zajedno. Po njemu se volja
rjeSava ideje te pocinje svoj razvitak prelaskom u organski Zivot, a onda i do vrhunca u
covjekovu umu. Jo§ jedna kombinacija o€ituje se u njegovom shvacanju, a to je u povezivanju
pesimizma s evolucionistickim optimizmom, zbog ¢ega smatra kako je moguce volju
zadovoljiti i tada ¢e Covjek prestati zeljeti i teziti neCem viSem. VitalistiCko poimanje Zivotnih
pojava, to da su one nadahnute Zivotnom silom, spaja s mehanizmom, to¢nije on govori da
uzroci, a ne svrhe, upravljaju dogadanjima u koje dalje ukljucuje i darvinizam s borbom za
opstanak (usp. Bazala 1988: 248-251). Njegovo nesvjesno nadahnulo je Plotinovo Nista pred

koje svi dodemo i zbog toga se vracamo svijetu stvarnosti (usp. Bosnjak 2019: 231)

Ksaver Sandor Gjalski je u svojim djelima iskazivao drustvenu i psiholosku dimenziju,
ali je takoder ukljucio i tada aktualni dekadentizam te duhovne i parapsiholoske studije (usp.
Novak 2004: 122). On u svom ucenju takoder smatra kako su seksualni nagon, kao i nagon za
hranjenjem, ljudima izvor patnje jer nakon zadovoljenja nagona oni su u neutralnom stupnju
ljestvice zadovoljenja (usp. Kokolari 2020: 155). Tako se ovo moze primijeniti na Janka
Borislavi¢a koji ¢ita Hartmanna i nakon svog seksualnog iskustva s Doricom dozivljava

potpuno razoc€arenje jer se prepustio svojim nagonima nakon kojih nije imao zadovoljenje.

Autori realizma nisu imali samo umjetnicke pretenzije, ve¢ su sebe smatrali i
kroni¢arima druStva kao 1 druStvenim analiticarima. Roman realizma je plod pokuSaja
devetnaestostoljetne knjizevnosti da se priblizi suvremenom racionalizmu (zato se u romanima

realizma inzistira na ljudskoj sudbini kao objasnjivom, znanstveno objaSnjivom 1 kronoloski
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prikazivom slijedu dogadaja, prati se zivot i propadanje pojedinca kao niz uzroc¢no-posljedi¢no
motiviranih dogadaja). Osim $§to u svoju strukturu roman realizma upija Suvremeni
racionalizam i gradi se kao znanstveni tekst, svoju vezu sa znano$¢u nastoji podcrtati i na

eksplicitnijoj razini pa se zato unose i konkretna imena.

5. CITATELJI EUROPSKE KNJIZEVNOSTI 19. STOLJECA

5.1. lvan Sergejevi¢ Turgenjev

Ivan Sergejevi¢ Turgenjev bio je vrlo utjecajan i prevoden autor u tadasnjoj Hrvatskoj
(usp. Badali¢ 1972: 289). Imao je veliki utjecaj na hrvatske autore, posebice u protorealizmu,
za vrijeme oblikovanja nacina pisanja i stvaranja Citateljske publike. Tako su u njemu pisci, a i
kritiCari, poput Josipa Pasarica, (usp. Flaker 1968: 111) vidjeli primjer koji zele slijediti u obradi
drustveno-politicke situacije (usp. Flaker 1968: 109), posebice zbog sli¢ne strukture ruskog
drustva (usp. Badali¢ 1972: 302). Jedino je njegov stil odgovarao svacijem ukusu (Nemec 1994:
143). Njegov jednostavan nacin pisanja, realisticke teme, opisi likova te kulturna i1 drustvena
bliskost s Rusijom neki su od razloga zbog kojih je on postao svojevrsnim uciteljem realizma
kako u Hrvatskoj tako i ostatku Europe (usp. Badali¢ 1972: 298). Njegov utjecaj posebice se
ocituje u likovima suvisnih ljudi koje on naziva ,,neudacniki* (usp. Franges 1987: 230). Usto,
bio je izniman poznavatelj zenske psihologije i senzibilnosti kako navodi CvetiSi¢ Albertinov
(usp. Badali¢ 1972: 301) te su njegovi zenski likovi postali neki od Zenskih ideala.
Turgenjevljev utjecaj na knjizevnike, njihova djela i oblikovanja likova, viSestruko je obradivan
jer je obiljezio Citavu devetnaestostoljetnu knjiZevnost svojim snaznim utjecajem, no u ovom
poglavlju promatrat ¢e se utjecaj njegovih djela u fikcionalnoj stvarnosti likova koje su

oblikovala.

5.1.1. Puro Andrijasevi¢

U romanu Bijeg Milutina Cihlara Nehajeva, glavni lik Puro Andrijasevi¢ predstavlja
otudenog Covjeka, intelektualca koji se nasao u maloj sredini koja ga je naposljetku dovela i do
samoubojstva. Medu knjigama koje je Citao, posebnu ulogu imala su Turgenjevljeva djela.
Naime Duro je na temelju Zenskih likova iz novela i romana I. S. Turgenjeva oblikovao vlastito

poimanje romanti¢nih odnosa te percepciju uzorne zene.
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Njegov pojam o zeni kretao se izmedu dva kontrasta. Jedno bila je djevojcica lijepa i umilna,
vrijedna ljubavi Ciste i prijegorne — takvom je smatrao gotovo svaku djevojku koju je dotada bio
sreo. Drugo bila je Zena, mati, poZrtvovna i brizna, kojoj za volju velike njene dobrote valja da
zaboravi$ »ono« neugodno §to ju je ¢inilo Zenom. Andrijasevié Citao je sila toga o Zeni svih
mogucih vrsta, nisu mu bili nepoznati ni plodovi naturalista ni Zenski tip francuske komedije.
Ali sve to prividalo mu se viSe ili manje mastom; u svojoj okolini nalazio je — bar mu se tako
¢inilo — potvrdu samo za svoju misao; pa je bio nekoliko dana nezadovoljan kad je netom
procitao da je njegov omiljeli Turgenjev — tvorac Lize, Jelene i Peme — drzao svojom najboljom
pripovijes¢u Prvu ljubav, u kojoj Puro nije nikako mogao da shvati realnost tipa Zine. (Nehajev
1917: 19)

U romanu Prva ljubav Turgenjev obraduje temu ulaska mladi¢a Vladimira u svijet
odraslih tako da se razoc¢ara u ljudske odnose, posebice ljubavne, kad dozna da je djevojka koju
voli, Zinaida, ljubavnica njegova oca (usp. Turgenjev 1904: 1-113). Durin je ideal njezna Zena,
religiozna i skruSena, i zbog toga mu je isprva Zora bila vrlo odbojna: zbog njenog
samopouzdanja, komunikativnosti i znanja kojim raspolaze. U devetnaestostoljetnom
obrazovnom sustavu i drustvu odlike Zena koje se njeguju su: ,,stidljivost, poboznost, Sutljivost,
prostodusnost, skromnost, ¢ednost i krotkost (Zupan 2013: 51-52). Buro u Bijegu navodi
zenske likove iz knjiZzevnih djela Ivana Turgenjeva koje imaju navedena obiljezja, poput Lize
(Plemicko gnijezdo, 1859. godine) Zzene koja nakon razocarenja u ljubav odlazi u samostan,
Jelene (Uoci dana, 1860. godine) koja svojim idealistickim pogledom na svijet u siromasnom
revolucionaru nade ljubav i Gemme (Proljetne vode, 1879. godine), koja, nakon priznanja
ljubavi ¢ovjeku koji je iznevjeri, zadrZava dostojanstvo te prekida kontakte s njim, puna ponosa
1 snazne volje. Puro kao recipijent poistovjecuje njihov fikcionalni svijet sa svojim stvarnim
jer se oslanja na znanje koje ima. Njemu su fikcionalni i stvarni svijet isprepleteni (usp. Zupan
Sosi¢ 2021: 73-74).

DPuro je iz pocetka osje¢ao neku antipatiju prema njoj, osobito mu se nije svidalo Sto ona tako
»muskaracki« samostalno govori i radi. Instinktivno je osje¢ao da ta Zena ne spada ni u jedan ni
u drugi razred koji je on sebi bio stvorio u svojoj fantaziji, pa ju je susretao s nepovjerenjem.
(Nehajev 1917: 20)

No, s vremenom su se zblizili 1 naposljetku stupili u intimne odnose na koje su imali

razlicite reakcije.
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Sam, on sam ubio je tu veliku ljubav koju je tako krasno pratila bogata priroda! | ona, kako je
samo ona mogla izgubiti svijest i u tmini vrta zaboraviti svetost ¢uvstva, obla¢enu odmah
uzasnim ¢asom, kad su se oboje otrijeznili ne vise kao dvoje idealnih drugova (tako je uvijek
Puro smatrao svoju ljubav) nego jednako kao cijelo to ponizeno Covjecanstvo, kao »obican«
muz i »obi¢na« zena! Bio je blizu toga da pobjegne, da je ne vidi nikad viSe — i kad je ipak
morao da konac¢no izade, da joj pogleda u o¢i, bilo mu je jo§ groznije Sto ona nije imala nikakva
prikora za nj nego jo§ vecéu ljubav. (Nehajev 1917: 21)

Tada je ona u potpunosti narusila njegovu sliku zene kakva bi trebala biti. Pokazala se
pravim primjerom Zene koju se nastojalo potisnuti, one tjelesne, pohotne i sa znanjem, Svim
onim odlikama koje se nastoje sprijegiti (usp. Zupan 2013: 51). Drustvo priprema Zene na to da
se ne cijene njihove osobine poput intelekta i sposobnosti jer ¢e na taj nacin postati
muskobanjaste, a time 1 nepoZeljne, ve¢ se njeguje njihova pasivnost, ljupkost i Sarm koji im
jam¢i potvrdu (usp. De Beauvoir 2016: 348-350). DPuro, kao i ranije opisani Janko Borislavic,
predstavljaju muskarce koji odstupaju od tradicionalne patrijarhalne slike zbog svojih
feminiziranih obiljezja. Jedna od njih je i ¢ednost nakon koje prozivljavaju svojevrsnu propast
u odnosu na vlastito moralno poimanje svijeta te zapravo postaju primjeri histeri¢nih muskaraca
(usp. Kokolari 2020: 114-115). Burin prvi duhovni slom bila je spoznaja da su odnosi izmedu

muskarca 1 zene samo ljudski necisti nagoni (usp. Nemec 2020: 73).

Duro Andrijasevi¢ knjizevni je lik kojem se fikcionalna stvarnost, mogudi svijet, koji je
upoznao u knjiZzevnosti, kao i ocekivanja potaknuta njima, prenijela na njegov stvarni svijet.
Pojam koji bi se odnosio na pojedinca koji potaknut sadrzajem knjizevnih djela zamiSlja sebe

kao jednog od ,,junaka“ ¢iji bi zivot trebao biti u skladu s fikcionalno$¢u naziva se bovarizam.

Wolfgang Iser tvrdio je da ,.kao da svijet, odnosno fikcionalnost, nije potpuno zatvoren
u tekst vec¢ se proteze i u stvarnost (usp. Zupan Sosi¢ 2021: 73). Zbog toga je doSlo do Purinog
krivog percipiranja stvarnosti i nemogucnosti prihvacanja svoje vlastite, zbog koje je, kao i

mnogi likovi hrvatske knjizevnosti, skon¢ao po¢inivsi samoubojstvo.

5.1.2. Mira Kodoliceva
Feministicke kriticarke isti¢u kako ¢e Zensko iskustvo navesti Zene da knjizevno djelo
vrednuju drugacije od muskaraca jer problematika koja je njima bliska, muSkarcima nece

predstavljati zanimljivost (usp. Culler 1991: 39). Mira Kodoli¢eva, lik iz Kozar¢eve novele
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naslova Mira Kodoli¢eva, na osnovu prikaza zena u Turgenjevljevim novelama, uvida njihov
nepravedan polozaj (koli jadni stvorovi smo mi zene), a muskarci koji isti¢u Turgenjevljeve
zenske likove, navode se kao primjer ideala. Usto objasnjava svoj tijek ¢itanja kojim se ponovno

zenski nacin tumacenja knjizevnih djela svodi na povr$nost i nemogucénost razumijevanja.

— Tako ja jos nijesam nijednu knjigu procitala.
— A da kako ste do sada?

— Tako, — ¢itala sam samo do treéine, ili do polovice, — pa onda preskociv sve ostalo, odmah
konac, pa sam ipak sve znala; ali kod tih ruskih novela nije se tako dalo. Ja sam doduse i tu
pogledavala na konac, ali sam se ipak vracala tamo gdje prestadoh, ¢itaju¢ pobozno sve do konca
kao molitvu... I meni je bilo, kao da ja to ne ¢itam, nego da sam ja sama Liza i Asja... Sada ja
tek uvidih, koli jadni stvorovi smo mi Zene... (Kozarac 1997: 48)

Sljede¢im se Mirinim citatom dokazuje tvrdnja kako cCitatelji najéesée poistovjecuju
fikcionalni svijet sa stvarnim te ga ispreplic¢u s iskustvima koja su im poznata zbog cega ce
najcesce imati potrebu poistovjetiti se s likovima o kojima ¢itaju te pronaci sli¢nosti u njihovim

stvarnostima (usp. Zupan Sosi¢ 2017: 72-74).

Kada je procitala neke Turgenjevljeve, Tolstojeve i Daudetove pripovijesti, zapita ona
Vukovica:

— Molim vas, je li se to uistinu dogodilo? Ja ne mogu vjerovati, da je to tek izmisljeno! Sirota
Liza, zasluzila je ljepSu srecu... Ali ipak, ja joj zavidam...

— Ja mislim, da joj svaka ¢ista dusa mora zaviditi. (Kozarac 1997: 48)

Liza je djevojka koja se zaredila nakon razocarenja u ljubav zbog ¢ega je ispunila svoju
vjersku predanost. Tako ju Mira, iako Zali zbog nesrece, postuje zbog toga $to utjelovljuje ideal
¢ednosti. ReCenicom: ,,sada ja tek uvidih, koli jadni stvorovi smo mi Zene*, Mira osvjeStava
polozaj zena u druStvu usadivan odgojem i kulturom, o ¢emu ¢e biti viSe rije¢i u narednim
poglavljima. Takoder se poistovjecuje s ostalim zZenama kao kolektivom — mi Zene. Mira je u
ovom primjeru empati¢no usporedila tude iskustvo i dovela ga u vezu sa svojim (usp. Zupan
Sosi¢ 2021: 160). Ipak, zbog trajno usadenog sustava vrijednosti, nije se uspjela osloboditi i
prepustiti utjecaju fikcionalnih svjetova koji, iako poznati i bliski, ipak nisu stvarni zbog cega

Mira ne mijenja svoja stajalista o polozaju Zena uvidajuci kako takvo $to u sredini gdje Zivi nije

23



moguce. Zene su otudene od iskustva koje im nije odredeno i primjereno njihovom poloZaju te

nisu u mogucnosti ste¢i novo (usp. Culler 1992: 44).

5.1.3. Turgenjev kao uzor

Turgenjev je kao poznat i utjecajan europski autor (usp. Badali¢ 1972: 298) u maloj
zemlji poput Hrvatske, ljudima koji nisu bili skolovani, znacio vrlo malo, no poznavali su ga
oni hrvatski autori na koje je stilski utjecao. Primjeri u kojima se spominje Turgenjev u
analiziranim djelima hrvatske knjizevnosti obi¢no se ticu mladih intelektualaca koji se nastoje
istaknuti u svojoj malogradanskoj sredini ili pojedinaca koji su smatrali Turgenjevljeve opise

7ena idealima.

Janko Poli¢ Kamov u svojoj noveli Cuska opisuje boravak studenata Dragutina Dikiéa
I Matije Tomca na selu u kojem se nastoje nadvisiti nad okolinom isticanjem obrazovanja.
Dragutin Diki¢ posebno se istice svojom pretencioznoscu pa tako i djeCaka Spasoja navede na
razgovor o knjizevnosti. Dje¢ak navodi kako voli €itati knjige o hrvatskoj povijesti, pjesme te
posebno Augusta Senou ¢ija poneka djela ¢ak zna i napamet. Spasoje zaneseno opisuje tragi¢nu
povijest hrvatskog naroda te njegove kvalitete koje je Diki¢ samo Sutke slusao sjecajuéi se kako

je 1 sam neko¢ tako razmisljao.

— Vi ste jo§ mladi¢ — turobno progovori Diki¢ kao da slusa one stihove svoje suputnice. —
Zaljubljujte se, mladicu, i slusajte svoga pravoga ucitelja Turgenjeva. Turgenjeva! (Kamov
1984b : 89)

Ne Zeleci se upustati s mladi¢em u raspravu i tumacenje zasto bi trebao istrazivati druge

knjizevnosti, on mu samo preporuci ugledanje na Turgenjeva.

Jo§ jedan knjizevni lik Arsen Toplak, lik iz romana Janka Poli¢a Kamova Isusena
kaljuza, smatra patriotizam malogradanskim, uskotra¢nim odabirom ljudi koji su ograniéeni

odgojem, religijom i ostalim konvencijama, a zaostalom smatra i samu hrvatsku knjizevnost.

Osam i petnaest dana ne razgovara otac sa mnom, a ja pjevam pjesme i serenade, Citam
Turgenjeva i Sekspira i zaboravljam sasma na Smiciklasa i Staréeviéa.. S ovom prvom
lumpacijom, koja navjesc¢ivase skoru ,,anakreontiku® ili deracu, ja sam presao na Citanje
svjetskih literata i ostavih Senou. (Kamov 1984a: 136)
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Ova dva primjera prikazala su pripadnike hrvatske mlade intelektualne struje koji se
nastoje odmaknuti od hrvatske knjizevnosti koja ne prihvaca novosti, ve¢ se drzi starih ideala
(usp. Sicel 1978: 98). Navodenjem stranih autora, Dikié i Arsen naglasavaju svoje nepripadanje

1 svojevrsnu uzviSenost nad malogradanskom okolinom iz koje dolaze.

5.2. Lav Nikolajevi¢ Tolstoj

Zanimanje za filozofiju i knjizevnost Lava Nikolajevica Tolstoja posebno raste 80-ih
godina 19. stolje¢a. Medutim njegova djela nisu imala toliki utjecaj na hrvatsko knjizevno
stvaralastvo kao ona njegova sunarodnjaka Turgenjeva. Podruc¢ja u kojima se vidi utjecaj su
hrvatske naturalisticke drame 1 tematiziranje seoskog idealnog Zivota (usp. Badali¢ 1972: 389—
432). Sva su njegova djela prozeta duhovnos$cu i filozofijom te postaju vrijedna i kao izvor tih
znanja, a on sam je bio velik ljubitelj Arthura Schopenhauera i njegove filozofije koju smatra
samim vrhuncem i nekim od odgovora na ono vjec¢no pitanje o smislu zivota (usp. Frelih 2012:
63).

Ana Karenjina roman je koji svojevremeno izaziva mnoge kontroverze tematizirajuci
bra¢nu nevjeru u devetnaestostoljetnoj Rusiji. Ana Karenjina Zenski je lik ¢ija se promisljanja
i osjecaji vrlo istancano obraduju. Detaljno je opisan njen nacin ophodenja s muskarcima u
ulozi atraktivne Zene, njen odnos s djecom, ona sama kao supruga, ovisnica o morfiju i
naposljetku njen status u druStvu. Bijeg s ljubavnikom i ostavljanje supruga i djece dok
istovremeno ne pristaje na razvod, pokazuje njenu Zelju za strasti, iako ne podnosi €injenicu da

se razori obitelj te zbog toga ne pristaje na razvod jer bi time izgubila voljenog sina.

5.2.1. Vera

Kad ga je na jednoj glazbenoj veceri upitala §to misli o Ani Karenjinoj, gotovo mu bude
neugodno §to Vera hoce da Cita tu knjigu 1 odgovori joj da bi knjiga mogla smesti njenu dusu. —
Ta ja nisam viSe takva mala djevojcica, kakvom me vi drzite! — Svaka velika knjiga je
prozivljena; i onaj koji ne mozZe da na sebe prenese tu piS¢evu emociju bolje da ne ¢ita knjige.
(Nehajev 1917: 25-26)

Puro Andrijasevi¢ u ovom ulomku, nakon §to Vera spomene Anu Karenjinu, izraZzava
svoje nezadovoljstvo i isti¢e stajaliSte o mogucoj nedopustenoj seksualnosti i iskrivljenju
morala koje ¢itanje u Zena moze potaknuti, zbog Cega se njihovo ¢itanje uvelike nadzire (usp.

Grdesi¢ 2015). Smatra kako svatko €itajuci knjigu prozivljava stanja likova u ¢emu, insinuira,

25



ljudi vise inteligencije imaju sposobnost napraviti distancu. Usto, njoj kao Zeni nije omoguceno
razvijanje stavova i zakljucaka nakon nekog intelektualnog ¢ina naprosto jer ih se nikad na to
nije sililo, tako da bi svaka rasprava s muskarcima zavrSila njihovom dominacijom (usp. De

Beauvoir 2016: 495).

Zenske oéutjese preozbiljnost razgovora... (Nehajev 1917: 28)

Zene su odgajane i uene tako da utljivost bude jedna od njihovih glavnih osobina te je
znanje o vecini stvari bilo namijenjeno muskarcima kao i javni govor o njima. Stovise, ako bi
Zene i isticale svoje znanje, ispale bi vrlo nepoZeljne i doZivjele bi ismijavanje (usp. Zupan

2013: 54).

Taj sud uzbudi jos vise Verinu znali¢nost i kod prve prilike ona isprica Puri dojam lektire. Od
nekog straha da ne bi mozda bilo sasvim u redu upustati se s muskarcem u razgovor koji je
morao sam po sebi zaci ispod povrsine obi¢nih drustvenih odnosa, a nesto i od Zelje da vidi kako
¢e Andrijasevi¢ pred cijelim drustvom govoriti o istoj stvari, navrne Vera pred svima razgovor
na Tolstoja. (Nehajev 1917: 27)

Poticanje razgovora o jednom romanu, a pogotovo tako kontroverznom za to vrijeme,
za Veru je podrazumijevao iskorak u okolini u kojoj se nalazi. Komentiranje druStvenih odnosa
posebice onih intimnijih u bra¢noj sferi bilo je vrlo provokativno, ali njoj je ujedno bila namjera
i uvidjeti neka Purina stajalista kako bi ga bolje upoznala. Spominjanje romana Ana Karenjina
izaziva snazne reakcije ljudi na temelju kojih su se uo€avala njihova stajaliSta prema mnogim
sferama druStvenog i obiteljskog Zivota, ali se postavlja i najograni¢avanije pitanje —0no Zenske
seksualnosti 1 njene uloge kao majke. Ponovno se ocituje kako fikcionalni svijet nekog
knjizevnog djela utjece na stvarne svjetove Citatelja te kako im je oteZzano odvajanje od njega.
Tako ga pocinju primjenjivati na njihov stvarni svijet te poCinju procjenjivati Citatelje

odredenog sadrzaja kao ljude koji se slazu s njime ili ¢ak Zive istim nac¢inom.

5.3. Hrvatska knjiZevnost
Citanjem hrvatske knjiZzevnosti, likovi najée$ée izrazavaju svoje politicko opredjeljenie,

posebno su prisutne pjesme iliraca te knjizevna djela iz hrvatskog narodnog preporoda. Ovaj
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primjer detaljnije ¢e se analizirati u poglavlju koje se odnosi na Citateljice, no u ovom kontekstu

se odnosi na knjizevna djela hrvatskog narodnog preporoda.

Kasnije joj &itao Smitove pripovijesti i Vukove narodne price, a jo§ kasnije &itahu zajedno
dubrovacke hrvatske klasike, njemacke i francuske velikane osamnaestoga vijeka, zatim
domacée pjesnike novoga doba. Jednom &itajuéi ,,Kohana i Vlastu" stane Zivko i sav jo§ plamteéi
od zanosa, §to ga u njem uzbudise krasni stihovi i uzviSene misli pjesmotvora... (Gjalski 1935:
44)

KnjiZzevna djela ove tematike nastojala su probuditi nacionalni ponos potaknut slavnom
proslos¢u hrvatskog naroda ili naprosto epskim djelom kojim se velica borba protiv

germanizacije (usp. FaliSevac 2002: 2).

U Cuski Janka Poli¢a Kamova dje¢ak Spasoje upusta se u razgovor s Dikiéem, mladim
studentom koji u ruralnoj sredini nastoji iskazati svoju intelektualnu nadmo¢ nad lokalnim

stanovnicima. Tako su zapoceli razgovor o knjizevnosti.

— Sta ¢itate najradije?
— Povijesna djela o hrvatskoj proslosti, pa pripovijesti histori¢ne.
— A pjesme?

— Jest, i pjesme. Senoa — brzo proslijedi dje¢ak — one njegove povjestice kao Smrt Petra Svacica.
Ja to znam napamet, gotovo sve znam napamet — doda, pa se i opet zbuni.

Diki¢ je doSao u najnesnosniji razgovor, §to ga je mogao odabrati, ali ga i nehotice nastavi.

— Sa Senoom svi poéinju; i ja sam s njim po&eo, ali ima i drugih lijepih knjiga. I vi ste cijeloga
procitali? (Kamov 1984b : 88)

Diki¢ s cinizmom pristupa dje¢aku koji zaneseno govori o Senoi i povijesnim djelima
jer, s obzirom na njegovu uéenost i poznavanje suvremene knjizevnosti, smatra navedena djela
nazadnima. Takvim pristupom isti¢e se kao predstavnik mlade struje intelektualaca koji nastoje
prihvatiti utjecaje iz ostalih europskih knjiZevnosti te pozivaju na ugledanje na zapadnu
knjizevnost, a usto se i kriti¢ki osvréu na tradicionalnu knjizevnost (usp. Sicel 1978: 98).

Jest, to bijase njihovo §tivo. Matani¢ se je nosio kroz hiljade i hiljade. Sto dakle bijase tome
covjeku i §to u njegovim djelima?... - Gledajte zapad! (Kamov 1984b: 90)
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Sli¢an pristup hrvatskoj knjizevnosti te pogled na knjizevnost ostalih nacija pojavljuje
se 1 U Isusenoj kaljuzi, romanu Janka Poli¢ca Kamova, u citatu koji je naveden i u poglavlju

Turgenjev kao odmak od ovdje.

Osam i petnaest dana ne razgovara otac sa mnom, a ja pjevam pjesme i serenade, Citam
Turgenjeva i Sekspira i zaboravljam sasma na Smiciklasa i Star¢eviéa.. S ovom prvom
lumpacijom, koja navje$c¢ivase skoru »anakreontiku« ili deracu, ja sam preSao na Citanje
svjetskih literata i ostavih Senou. (Kamov 1984a: 136)

,.Senoa“ se u ovim primjerima koristi kao simbol koji predstavlja cijelo razdoblje, sustav
pravila, tradiciju u oblikovanju knjizevnosti od koje se ova dva lika intelektualaca okrenutih ka
europskim, novim i modernim trendovima, ograduju i smatraju ga nazadnim. Povratak sa
studija u Europi pojedince je nagnao da po¢nu cijeniti zapadnjacku kulturu i racionalizam (usp.
Kokolari 2020: 71-72), stoga Diki¢ svojom izjavom ,gledajte Zapad“ izrazava Zelju za

napretkom.

Dakle razumjeti suvi$noga Covjeka, ali time i hrvatskoga dekadenta, u nekoj mjeri znaci
razumjeti kulturnu borbu ,,sofisticiranije* zapadne filozofije i ,,instinktivnijega® slavenskog

naslijeda. (Kokolari 2020: 72)

Mnogi su ¢itanjem odredenog sadrzaja izrazavali svoju pripadnost — odnosno identitet
—koji oblikuju ideje iz navedenih knjiga ili Casopisa. U sljede¢em primjeru Arsen Toplak istice
svoj stav iz proSlosti prema StarCevicu koji je bio strastveni politicki borac, polemicar 1 kriticar,

a usto i predstavnik Stranke prava (usp. Franges 1987: 183).

Tako sam ja i najvolio Citati one pjesme, novine i knjige, koje bi nosile naslov ,,Hrvatska®,
,»Tomislav, Hrvat...“ ...Staréevi¢ je za mene bio ,,dobar Hrvat“, ja sam imao da postanem ,,dobar
Hrvat“ = StarCevic¢anac. (Kamov 1984a: 123).

Arsen je pisac koji u Isusenoj kaljuzi komentira vlastiti razvoj pripovijedanja, a u ovom
citatu osvrée se na svoje poéetke susreta s knjizevnoséu u Hrvatskoj. Casopisi i novine tada su
bili oblik medija koji nakon 1895. godine ima velik utjecaj na razvoj knjizevnosti. U njima su

se objavljivale novele, romani te mnoge politicke, nacionalne ideje na hrvatskom jeziku (usp.
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Bresic¢ 2015: 68). Navodenjem literature u ovom citatu on se opredjeljuje za svjetonazor Stranke
prava, koju je sam nadvisio te po¢eo negirati ikakve drustvene pripadnosti i konvencije i tako

postao gradaninom svijeta.

Citanjem djela hrvatske knjizevnosti se dakle uobi¢ajeno nostalgi¢no osvrtalo na
proslost, a sama knjizevna djela bila su sredstvo osvjestavanja nacionalnog identiteta, posebno
ilircima 1 pravasima. Suprotno tome, knjizevnim likovima koji su se smatrali intelektualno
nadmoc¢nima nad sredinom iz koje potjecu, hrvatska je knjizevnost podrazumijevala zaostalost

1 umjetnicku nevrijednost.

6. CITATELJICA U 19. STOLJECU

6.1. Zenski identitet i seksualnost

Zenski identitet u gradanskom dru§tvu oblikovao se u odnosu na muski identitet koji je
u patrijarhalnom druStvu predstavljao osnovu. Na oblikovanje tog identiteta utjecale su razne
discipline poput politike, pedagogije, medicine i sveenstva koje su odredile kako Zenino jedino
zvanje moze biti supruga, a iznad svega majka (usp. Zupan 2013: 25-28). Feministi¢ka
teoreti¢arka Simone de Beauvoir u svom djelu Drugi spol pise: ,,To je nastanak patrijarhalne
obitelji utemeljene na privatnom vlasnistvu.” (2016: 71). Dakle Zena kao osoba bez privatnog
vlasni$tva bila je podredena onome s vlasniStvom, odnosno muskarcu. Tako je Zenu odredila
obitelj i Zivot u domu te su njene uloge bile podredene ugadanju suprugu (usp. Zupan 2013: 26)
zbog Cega se zene nastoji odgojiti strogim pravilima ponasanja kako bi im se omogucilo
kretanje na drustvenoj ljestvici kao 1 lagodan, siguran Zivot bez potrebe za radom. Ovako je
podrucje zanimanja muskarca koji joj sve omogucava postalo 1 srediStem zanimanja Zene, tako
da ne postoji solidarnost ili pomisao o tome kako je nesto u poloZaju svih Zena lose (usp. De

Beauvoir 2016: 122-133).

Jedna od sfera zenskog Zivota koja je vrlo sputavana, a u odabranim romanima
obradivana, jest Zenska seksualnost. Bilo da se tematizira ,,posrnula djevojka®, ona koja je
izgubila djevicanstvo, ili nevjera udane zene, hrvatski pisci su je obradili u vise knjizevnih djela.

Djelo francuskog filozofa Michela Foucaulta Povijest seksualnosti u kojem analizira
pogled na seksualnost i njeno prihvacanje u razdoblju od 16. do 19. stoljeca, opisuje kakav je
bio odnos medicine, psihijatrije, drustva 1 vlasti prema njoj te kako je to utjecalo na njen razvoj

(usp. Foucault 2013: 5-19).
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Imenovati seks od tog je vremena postalo teZe i opasnije. Kao da ga je, da bi ga se zauzdalo u
zbilji, najprije trebalo svesti na razinu jezika, kontrolirati njegovo slobodno kruZzenje u
govorima, izbaciti ga iz izgovorenog i utrnuti rijeci koje ga pokazuju odvise osjetilno prisutnim.
I'moglo bi se re¢i da su ga se same te zabrane plasile imenovati. Ne moravsi ga ¢ak ni izgovoriti,
moderna ¢ednost postigla je da se o njemu ne govori, samom igrom zabranjivanja koja upucuju
jedna na druge: nijemosti koje svojom $utnjom namecu ti§inu. Cenzura. (Foucault 2013: 19)

Burzujski koncept 19. stoljeca silno se trudio ocuvati brak uz zatomljivanje Zenskih
potreba i zahtjeva, Cak je i uskradivanje ljubavi tada bilo nuzno za odrzavanje odnosa dvoje
supruznika (usp. De Beauvoir 2016: 450-452). Ranije je navedeno kako je majcinstvo Zenina
najveca uloga §to ¢e se navesti u sljede¢em citatu iz romana Bijeg koji izgovara Puro

Andrijasevi¢.

Drugo bila je Zena, mati, pozrtvovna i brizna, kojoj za volju velike njene dobrote valja da
zaboravis ,,0n0* neugodno §to ju je ¢inilo zenom. (Nehajev 1917: 20)

Buro navodi Zenske odlike pozrtvovnosti te briznosti koje bi trebale krasiti idealnu i
ostvarenu Zenu, odnosno majku. No u drugom dijelu citata spominje nesto ,,neugodno® u
zenskim obiljeZjima. Ovisno o ostatku romana 1 Purinog razvoja karaktera opisanog u njemu
to ,,neugodno® vjerojatno se odnosi na skup negativnih stavova o Zenama koje su u 19. stoljecu
zastupali mnogi filozofi, na njihovu skoro pa demonsku pojavnost i njihov negativan utjecaj na
ovaj tip fragilnih muskaraca kakva je vecina nasih likova, takozvanih dekadenata. Snazna
kontrola zenskog tijela vrsila se zbog stajalista kako je cijelo njeno tijelo prozeto seksualnoséu
(usp. Zupan 2013: 131). Takoder sferu nelagode u Zenskim obiljezjima &ini i menstruacija, koju
tada ve¢inom smatraju necistim i nesretnim zenskim obiljeZjem koje se iznova ponavlja, a njoj
pricinja patnju (usp. De Beauvoir 2016: 325-329).

Zenski likovi &ija se seksualnost obradila na odreden nadin su Lucija Stipanci¢ iz
romana Posljednji Stipancic¢i te Ana Ivanovi¢ iz pripovijesti Poslije nesrece 1 bit ¢e opisane u

sljede¢im potpoglavljima.

6.1.1. Lucija Stipanci¢
Mlada Lucija Stipan¢i¢ zbog svog je gubitka djevicanstva, za koji je doznala njena
majka, u potpunosti duhovno, fizicki i moralno propala. Rije¢i u knjizevnom djelu kojima se

naziva njezin odnos s mladi¢em Alfredom su: razbojstvo, tajna, grijeh, sramota, izgubljena Cast,
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bolest. O ovakvoj represiji seksualnosti u 19. stoljecu kojom se izbjegava spominjanje imena,

ve¢ se odabiru odredene zamjenske rijeci, piSe Foucault (usp. 2013: 13-14).

Bila je uvjerena da ¢e Bog oprostiti taj grijeh koji ljudi ne bi zaboravili nikada... (Novak 1964:
135)

Kao §to je navedeno, odredene institucije 1 drustvo odreduju status zene. Tako je i
reakcija njene majke prvenstveno odredena uvjetima postavljenima odgojem i kulturom ¢ime
se ocituje potpunoj predanosti starije Zene koja je sama razvila ublazene protuzenske osjecaje
(usp. Culler 1991: 47) oblikovane tijekom godina.

U romanu se po€inje opisivati Lucijina boleZljivost koja postaje sve jaca, neodredeni
bolovi posvuda, a zatim majka otkriva krvavi trag na postelji ¢ime se zakljucuje da je Lucija
dozivjela pobacaj. Vjenceslav Novak pokazao je velik senzibilitet i sposobnost opisivanja
psihickog stanja jedne mlade djevojke u tadasnjim okolnostima i obradio kontroverznu temu

»pale djevojke* ili ,,posrnule djevojke* (usp. Franges 1987: 204).

Prvi ¢as nije shvatila, gledala je prestrasena u krv; no kad je Lucija stala govoriti kao u buncanju

o sramoti, ona se snade. Problijedi, krikne, u srcu je stisne muka, i klone do Lucijinog kreveta.

(Novak 1964: 158)

Jedino brak omogucéava Zeni da se seksualno ostvari (usp. De Beauvoir 2016: 344) i
stoga je Valpurgina prva ideja moliti mladi¢a da ozeni Luciju 1 vrati joj ¢ast. Masta u kojoj je
Lucija naviknula Zivjeti, kao 1 misao o susretima s muskarcem, njihovom obozavanju njene
pojave, odjednom se rasprsnula nakon prvog susreta s erotskim iskustvom koje je muskarca

odredilo sucem njene vrijednosti (usp. Beauvoir 2016: 393).

6.1.2. Ana Ivanovié¢

Ana Ivanovi¢ zenski je lik u pripovijesti Poslije nesrece koji je pocinio preljub. Taj
preljub uzrok je njenog duhovnog i fizickog rastrojstva te rastrojstva njenog supruga Ivana
Ivanovica koji je opisan u poglavlju o ¢itanju Arthura Schopenhauera. To dvoje supruznika ima
bolesno i nemocno dijete koje naposljetku i umire. Njen suprug ponekad sumnja kako je
djetetova bolest posljedica njene nevjere. Teorija ,,degeneracije” plod je eugenike i medicine
perverzija, a uvijek se veze za nasljede bolesti te da neki oblik seksualne perverzije dovodi do
bolesnog potomka (usp. Foucault 2013: 105-106). Seksualnost je predstavljala krivca za

neogranicene opasnosti koje nosi sa sobom te bi se nad takvim ¢inom zahtijevala temeljita
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istraga (usp. Foucault 2013: 59). U 19. stolje¢u seksualnost se smatrala muskom sferom,
njihovim zadovoljstvom, dok su jedine Zene kojima je seksualnost bez braka bila dostupna bile
prostitutke (usp. Degler 1974: 1468). Prosjecna zena je seksualno iskustvo smjela dozivjeti tek
u braku, s muskarcem koji ¢e joj pruziti materijalnu sigurnost i predstavljati joj 1 autoritet, a
njena je obaveza do tog trenutka Cuvati svoje djeviCanstvo i krepost jer posrnuée bi je u

potpunosti degradiralo te izazvalo prezir okoline (usp. De Beauvoir 2016: 387).

Ana Ivanovi¢ svojim je ¢inom nevjere prekrSila zakone braka, odnosno gradanske
obitelji koja je predstavljala stup devetnaestostoljetnog drustva (usp. Zupan 2013: 28-29).
Nametnute su joj jedino bra¢ne duznosti i odnosi kojima seksualni ¢in sluzi jedino u svrhu
razmnozavanja (usp. Foucault 2013: 22-39). Ana je kao mnoge djevojke u devetnaestom
stolje¢u bila obrazovana pomocu knjiga pedagoga koje su nastojale definirati pozeljne
karakteristike Zena i oblikovati njihove ,,urodene uloge dobre kuc¢anice, supruge i majke (usp.
Zupan 2013: 51-52). Takoder je u citatu navedena vanjitina na koju se htjelo utjecati jer je ona

odavala njen drustveni status u gradanskom drustvu (usp. Zupan 2013: 126).

Medutim, Ana Ivanovicka nije bila ni iskvarena zena i odrasla je u posve Cistu zraku, a uzgojila
je gospodicna Karolina po knjizi monsinjora Fénelona De 1’education des filles.... (Leskovar
1997: 19)

Odgoijiteljica ju je odgajala prema Traktat o odgoju djevojaka (Traité de l'éducation des
filles, 1687. godine (Fenelon 1805.) ¢iji je autor francuski pedagog i teolog. Traktat je pisan
pedagoski te prozet biblijskim naukom, a sadrzaj je podijeljen u trinaest poglavlja (prijevod A.

M. F.):

Vaznost obrazovanja zena

GresSke u uobi¢ajenom obrazovanju
Prve osnove obrazovanja

Opasnost oponaSanja

Neizravne upute

Povijest kao primjer

Principi religije

O religioznom nauku

© © N o g bk~ N PRF

Uobicajeni defekti kod djevojaka
10. Tastina ljepote 1 odijevanja
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11. Upute Zenama za njihove duznosti
12. Nastavak zenskih duznosti
13. Odgojiteljica

Kroj njezinih haljina bijase uvijek u suglasju s desetim poglavljem monsinjorove knjige gdje se
govori o zenskoj tastini u ljepoti i napravi (Leskovar 1997: 19)

Nekadasnji burzuji smatrali su da ispunjavanjem neke duznosti vezane za rezim, Boga
ili drustvo znace jedinu srecu koja se moze doseci jer su tad ispunili o¢ekivanja od muskaraca
(usp. Beauvoir 2016: 468). Ana je iznevjerila strog sustav pravila te se prepustila posebno
potiskivanom obiljezju zena — seksualnosti — koju se oduvijek smatralo glavnim uzrokom

Istoénog grijeha (usp. Zupan 2013: 52).

6.2. Citateljica

Problem Ccitateljskog iskustva u Zena koje konkretno i politicki istice feministi¢ka
kritika, odnosi se na iskustvo ¢itatelja dok Cita i na njegova druga iskustva, odnosno ogranic¢ena
iskustva koja imaju zbog toga Sto ih se promatra kao Zene. Takoder brojna ograni¢enja poput
statusa u druStvu, ekonomske ovisnosti i nemogucénosti izbora, onemogucavaju njihov razvoj

zivotnog te Citateljskog iskustva (usp. Culler 1991: 36-38).

KreSimir Nemec navodi kako su Zene najc¢esce opisane vrlo povrsno, pune stereotipa i

iz muske perspektive. Zenske likove hrvatske knjizevnosti dijeli u 4 skupine:

1) Kuéni andeo — idealizirana zena, muska fantazija i oli¢enje nevinosti
2) Fatalna zena — senzualna zavodnica koja objedinjuje sve poroke

3) Fragilna zena — boleZljiva, krhka

4) Zena na putu ka samosvijesti (Nemec 2003: 100—101)

No iako u vecini slu¢ajeva povrsno opisani, sljedeci opisani Zenski likovi susreli SU se S
knjiZzevno$éu te su autori nastojali opisati njihov nadin shvaéanja. Citanje je bilo najveca
prijetnja strogo odredenim pravilima pri oblikovanju zenskog identiteta zbog ¢ega je bilo pod
velikom kontrolom. Tako se posebno mogao ugroziti njihov pokorni polozaj u uredenom
patrijarhalnom drustvu (usp. Zupan 2013: 129). U sljedeéim ¢ée se poglavljima opisati sadrZaj

koji su citale Zene te kako je on utjecao na odredene Zenske likove.
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6.2.1. Religiozna literatura

Od gospodarice se trazi da je nabozna, jer bez Boga nije nista (...) bezbozna je Zena zadnji stvor
na svietu i neima srece ni blagoslova, ona je gora od nieme zivine. (Trstenjak 1886: 34, prema
Zupan 2013: 54)

Jedina literatura koju ¢e zene samoinicijativno htjeti i smjeti Citati ona je religioznog
sadrzaja. Naime, poboznost je jedna od odlika koja se nastojala usaditi u Zenskom odgoju i
obrazovanju. Tako su im nastojali usaditi i strah od Boga kako bi se postigla veca kontrola nad

njihovim Zenskim identitetom te savje$¢u (usp. Zupan 2013: 53).

U romanu U no¢i Ksavera Sandora Gjalskog, Ka¢i¢ je nastojao potaknuti djevojéicu
Ruzicu na ¢itanje, no, ponovno, radilo se o poticanju na odabranu literaturu koja je ranije
navedena, a ticala se nacionalnog identiteta koji je ona kao zena morala nositi u sebi i

predstavljati ga.

— Rada bih kupila molitvenik, da idem u crkvu. Sutra je svetac, dobila sam lijepu novu odjecu,
pa bih Zelila takoder imati u crkvi lijepo vezanu knjigu, a ne znam kakvu. Biste 1i vi htjeli sa
mnom?

— Sto ée vam molitvenik! Tko danas kupuje molitvenike? — Kupite si radije, — ah — §ta —ja i ne
znam, koju bih vam hrvatsku knjigu preporucio, — malo koja $to valja! (On se sam lecne i
spozna, da ne govori drugo, nego ponavlja Boli¢eve rijeci.)

— A ma necu ja druge. Ne volim ja ¢itati. Meni je tek za molitvenik. Kazite dakle, koji. Al ne
Filoteu — ni Jaisov — ni ,,Isus prijatelj malenih”, — to imadu sve ucenice, — a ovih ni nema lijepo
vezanih.

— Sta ja znam! Ajdemo k Zupanu ili Hartmanu, tamo éemo na¢i, kad ba$ hocete; jer ja znam, da
ne bih kupio. (Gjalski 1935: 121)

No djevojka je to odbila te je izrazila zelju za molitvenikom jer ona citati ni ne voli,
molitvenik kao zbirka molitvi ili biblijske pri¢e za nju su znacile siguran krug tema koje se

odnose na njeno obrazovanje u poboznosti.
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Ana one knjige nije ni procitala. Nju je bezvjerstvo kojim ve¢ prve stranice odisahu, odvratilo
od Citanja pa nije htjela ni da je poloZi na stoli¢ gdje su lezali svesci knjige Zivoti svetaca i
svetica Bozjih. U tim je knjigama nalazila utjehe. (Leskovar 1997: 22)

Ivan Ivanovi¢ svojoj supruzi preporucuje Citanje filozofa Arthura Schopenhauera Svijet
kao volja i predodzba koja je njemu samome pomogla u razumijevanju ¢ovjecanstva i Zivota
samoga, no Ani se ona u potpunosti kosila s njenim religioznim uvjerenjima. Tako je posegnula

za onim $to joj je blisko i §to njoj pruza utjehu, a to su vjerske knjige.

6.2.2. Citateljice i intelekt
U devetnaestom stoljecu postojalo je gotovo univerzalno misljenje o tome kako zene
imaju manji mozak, odnosno smanjene intelektualne sposobnosti te su predodredene za osjetilni

svijet §to je opisano u brojnim odredivanjima normalnosti tijela (usp. Zupan 2013: 41-42).

— Drugim rijeCima: ozbiljna literatura je samo za takve ozbiljne i tmurne muskarce,
kao §to ste vi; a mi — nedozrele kevice — valja da ¢itamo uvijek Andersena. Do koje
godine, molim vas? — Ja sam ve¢ dosta stara.

— Starost se ne mjeri po godinama nego po zimama zivota.

(Nehajev 1917: 26)

Vera, zenski lik iz romana Bijeg, htjela se ograditi percepcije zene kao manje
inteligentne, a osjetila ju je u razgovoru s Purom. Navodenje Andersena kao pisca bajki
podrazumijevalo je djetinjastost i uzak spektar shvacanja knjiZevnosti osim dje¢je. U
vrednovanju knjizevnosti procjenjuje se sadrzaj, vrijednost 1 kvaliteta knjizevnog djela (usp.
Zupan Sosi¢ 2021: 161) i time se bajke procjenjuju kao manje vrijedne posebno zbog ¢itatelja
kojima su namijenjene. Tijekom cijelog devetnaestog stolje¢a proteZe se diskriminirajuce
stajaliSte o Zenama koje zastupaju filozofi, lijecnici i psiholozi. U ovom kontekstu posebno se
istiCe Otto Weiniger sa svojim pseudopsiholoskim djelom Spol i karakter (1901) u kojem
objedinjava brojne teorije o Zeni kao seksualnom bicu koje nije sposobno za razumijevanje
gotovo icega. PiSe kako Zene Citanje koriste iskljucivo za priblizavanje muskarcu i njegovanje

tastine (Weiniger 2020: 71).

Feministicke kriti¢arke isti¢u kako ¢e Zensko iskustvo navesti Zene da knjizevno djelo

vrednuju drugacije od muSkaraca jer problematika koja je njima bliska, muskarcima nece
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predstavljati zanimljivost (usp. Culler 1991: 39). Tako i Zenski likovi sa svojim opaZanjima o

procitanom sadrzaju, muskarcima u obradenim knjizevnim djelima djeluju komiéno.

Sljedeci primjer odnosi se na novelu Janka Poli¢a Kamova Historijat jednog ¢lanka u
kojem Miha razgovara s djevojkom Klarom o drami. Kriticki se osvrnula na jednu glumacku

skupinu i govorila o knjiZzevnosti na $to je Miha odgovorio vrlo cini¢no:

— Poslusajte me. Vi vidite u svim knjigama tek scene koje vas tjeraju na odusevljenje, suze ili
smijeh, ili licnosti koje dobivaju vasu simpatiju ili antipatiju. Vi zapazate samo sjaj i raskos i
zabavu u glumistu, ali niti razumijete raspolozenje prikazivaca niti ono gledalaca. I ne mozete.
Vas drugi nose: vi nemate korijena u zemlji. Za vas ne postoji borba za opstanak, a ko nje ne
vidi 1 ne osjeca, taj ne moze razumjeti svijeta.

Klara je blijedila od razocaranja. Osjecala je neSto istine u tom i nije znala Sto da kaze. Ona je
drzala da je ve¢ sasma podivljao i da ¢e se moci razmetati pred njim uzivajuci u svome znanju
i njegovoj neprilici. Ali on je prekinuo, smeo i zbunio. | zaista, je li uopée sto i bilo u tim silnim
pripovijestima i romanima? Osjecala je uzas onog svrsetka, ali ga nije shvacala. (Kamov 1984b:
13)

U ovom primjeru se vidi da se prema Zeni odnosi kao prema osjetilnom bi¢u koje moze
suosjecati, no ne i razumjeti, iako Cita razli¢ite knjizevne vrste. Brojne su se znanstvene i
drustvene discipline bavile upravo oblikovanjem i odredivanjem onog ,,prirodnog® u Zena, §to
je zapravo bio iskljudivo vanjski utjecaj kulture (usp. Zupan 2013: 60). Zbog toga Miha, a i
Viktor, iz sljedeceg primjera u romanu Gospoda Sabina Eugena Kumici¢a, smatraju kako se

sadrZaj knjizevnog djela krivo interpretira iz Zenske perspektive.

— Strasni ste vi, muskarci! - uzdahne Zorka. Njene se rije¢i nisu svidjele Viktoru. Cudno mu je
bilo da tako otmjena djevojka govori o muskarcima koje nije mogla poznavati. Viktor pomisli:
,»To je ona Citala" i odmah se umiri. (Kumici¢ 1965: 49)

Prema ranije navedenim izvorima, zene ne mogu imati vlastita stajaliSta osim onih koja
su im usadena odgojem. Odgoj im nalaze ¢ednost tako da izricanje stavova o muskarcima —
posebno negativnih — nije bilo pozeljno, odnosno smatra se kako nisu ni u mogucnosti
oblikovati takvo miSljenje osim, kao u ovom slucaju, putem knjizevnosti. Muskarac poput
Viktora smatra da su zene uvijek priklonjene stavovima muskarcima, a usto, kako je ranije
navedeno u poglavlju koje opisuje Zene u devetnaestostoljetnom drustvu, kao odlike se tretiraju

neznanje, ¢ednost 1 pasivnost koje ona kao otmjena djevojka mora imati posebno istaknute.
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Sljedece joj odgovara: ,,Slatka Zorkice, ne ljutite se!* ¢ime iskazuje svoj stav prema Zeni kao

infantilnoj 1 hirovitoj zbog ¢ega joj se obraca kao djetetu.

Zenama iz romana U no¢i &itaju muskarci koji im i odreduju literaturu jer se knjizevnost
prima i putem slusanja (usp. Nauman 1978: 129) Ujedno su i na taj nacin ostvarivale odnose s
njima te ih odrzavale, poput Vilme. Tako su one zapravo zavoljele Citanje posredno, putem

mladica.

Bilo joj, kao da je Zivko ponio sa sobom sav njezin Zivot, te od sada nije za dokolice drugo
radila, nego knjige, Sto su ih zajedno C¢itali, opet u ruke uzimala i o minulim ¢asovima
razmisljala. Svaka stvarca, koja ju je na nj sjecala, bila joj neizrecivo draga. Osobito pisma, $to
ih je Zivko ocu njezinu pisao, uvelike su je zanimala. Ako se i jesu u njima ve¢im dijelom
raspravljala znanstvena pitanja ili na Siroko opisivale knjiznice i muzeji ili potanko izvjes¢ivalo
o rijetkim spisima i ispravama, $to bi ih pregledao na molbu Mirkovicevu, ipak je ona sve to s
ljubavlju i veseljem ¢itala, najviSe se radujuci zakljuc¢ku, u kojem je redovito i uvijek za nju
dometnuo koju vijest i svagda zavrs$io: ,,Ne zaboravite pozdraviti dragu nasu Vilu!" (Gjalski
1935: 45)

I ovdje se ponavlja motiv Zenskog nerazumijevanja onoga §to Cita osim putem
emocionalnog uno$enja i nostalgije. Pisma i knjige bili su joj jedini doticaj s osobom koju voli

1 nedostaje joj te se najvise radovala pozdravima u pismima koji su se izravno ticali nje same.

Jo$ jedna od djevojaka iz romana U noci koju knjizevnost veze za muskarca je Tinka,

koja, odusevljena novim podstanarom Hojki¢em, opisuje njegove kvalitete.

O, da vidite, kako krasnih knjiga imade! Obecao je, da ¢e mi nekoje posuditi, no da ¢e prije
izabrati, Sto mogu Citati, a §to ne. (Gjalski 1935: 50)

Navodi se primjer kako je muskarac morao birati knjige djevojci kako ne bi dosla u
doticaj s kakvom spornom literaturom, posebno romanima. Prije je to bio njezin otac koji joj je
Citao pripovijesti. Jednom prilikom Tinka se sama na$la pred Hojki¢evom zbirkom te s velikim
divljenjem i oprezom gledala naslove knjiga, dakle njen pristup knjizevnosti je izvanjski, ne
zadire u sadrzaj dok nije prisutan muskarac koji bi joj htio Citati ili preporuciti odredenu knjigu.
Ona je sama htjela procitati pjesmu koju je napisao Hojki¢ ne bi li mu se priblizila te je na ovaj
nacin Citanje postalo intimnim.
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,Domovini i dragoj! — Pjesme Petra Hojkica Peratov¢anina". Tinka uzme sa strahopocitanjem
knjigu u ruke i prolista je. Bile su u njoj lijepo vlastitom rukom pisane Hojkiceve pjesme. Na
stijeni udari joj u o¢i okvir crn i zlatan, u kojem je bila svjedodzba zrelosti, na kojoj su svi redovi
bili crvenom tintom debelo potkrizani, te se je kod svakoga predmeta citalo: "izvrsno". Medu
knjigama, smjeStenim po ormaru i po stolovima, bilo je najvise zakonskih zbiraka, komentara,
nekoliko pravnickih monografija, najvise u lijepim elegantnim koricama, a u koliko nisu bile
vezane, nisu bile ni razrezane. No bijaSe tu i ¢itav Heine, Lamartine, Schiller, Goethe, — sve u
najljepSem i najto¢nijem redu poredano. Tinka se ne usudi izvaditi nijednoga sveska, nego se
¢itavim tijelom prignula i onako citala naslove, utisnute zlatnim slovima na hrptovima knjiga.
Tad se sjeti Hojki¢eve pjesme, radi koje je dosla, te uzme u ruke ,,Vijenac". (Gjalski 1935: 73—
74)

Ono $to se poticalo u ¢itanju djevojaka jest nacionalna knjiZevnost, posebno ona iz
ilirskog preporoda. Zene, kao Guvarice obitelji, u devetnaestostoljetnoj Hrvatskoj smatrale su
se najboljim medijima za Sirenje nacionalnog identiteta. Ilirci su se poceli ¢vrsto zalagati za
»cistocu zena, Hrvatica, primjerice grof Janko Draskovi¢ napisao je knjigu Ein Wort an
Illyriens hochherzige Tochter kojom nastoji potaknuti djevojke na odabir jezika i knjizevne
literature jer one same veéinom koriste njemacki jezik (usp. Zupan 2013: 38-39). I Zivko

nastoji pruziti Vilmi odredeno znanje, no tek odabranim sadrzajem.

Kasnije joj ¢itao Smitove pripovijesti i Vukove narodne price, a jo§ kasnije Gitahu zajedno
dubrovacke hrvatske klasike, (...) Jednom &itaju¢i "Kohana i Vlastu" stane Zivko i sav jos
plamteci od zanosa, §to ga u njem uzbudise krasni stihovi i uzviSene misli pjesmotvora, rece: —
"Vilmo, ja ne znam, ja Vlastu pomisljam uvijek kao tebe!" Cetrnaestgodisnje djevojée ne odvrati
nista, nego problijedi i brizne u pla¢. (Gjalski 1935: 44)

Kohan i Vlasta ep je koji pise Franjo Markovi¢, tiskan je 1868. godine (usp. Sicel 1978:
193), a tematizira borbu bodrickih Slavena i Nijemaca, to¢nije borbu protiv germanizacije koja
je tada vrlo aktualna u Hrvatskoj (usp. FaliSevac 2002: 2). Dio koji je malu Vilmu pogodio bila
je usporedba s Vlastom koja je postala zrtvom vlastita oca te je njen zaru¢nik Kohan oplakuje.
U tom primjeru se ponovno ocituje manjak zenskog iskustva i pretpostavka o tome kako su one
osjetilna bic¢a koja ne mogu kontrolirati emocije i sadrzaj knjizevnih djela te mogu razumjeti
isklju¢ivo empatijom i uzivljavanjem. Zato Vilma pocinje neutje$no plakati, a ni Zivko ni ona

ne znaju tomu razlog.
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Raniji primjeri bili su oni neobrazovanih zena nizeg staleza, dok su drugi Zenski likovi,
pripadnice viSeg staleza, vrlo nacitane. Putem knjizevnosti se nastoje ravnopravno ukljuditi u

razgovore te istaknuti svoje znanje koje ih razlikuje od tek obi¢ne nepismene Zene.

Cesto se kritizira literatura koju &itaju moderne Zene pa su tako u pripovijesti Na
Janusevo u zbirci Pod starim krovovima koja se bavi propasti plemstva, okupljene starije
gospode iz susjedstva u Klaudijinom drustvu bile pripadnice novog sloja drustva koji se poc¢eo
uzdizati, ali nije posjedovao eleganciju, ucenost i stil starih plemic¢a. Tako su gospode bile

mirisom, jezikom i odijevanjem ispod razine dostojne plemstva.

Napokon, da pred Klaudijom pokazu da nije tek ona jedina koja Sto Cita, uzele su jedna drugoj
pripovijedati $to je koja Citala u ,,Weltblattu" ili u ,,Agramer Zeitungu* (Gjalski 1934: 74)

SadrZajem koji Citaju u navedenim Casopisima, iskazale su svoje niske vrijednosne
sudove jer u njima izlaze drugorazredni njemacki romani koji su bili vrlo popularni u Citateljica

novog visokog staleza (usp. Nemec 2006).

Onda mi jo§ govorite o napretku. Neko¢ su naSe Zene ipak viSe toga znale i umnije razgovarale
—nisu ni one bile filozofkinje — rado su ogovarale, ali opet — i ba§ majka one Lujzike, koja je
toliko govorila, bijase visoko naobrazena Zena. Cijeloga je Vergila u originalu procitala, a
Homera u latinskom prijevodu. (Gjalski 1934: 74-75)

Isticanje Vergilija i Homera u gornjem primjeru ovu Citateljicu odreduje kao
poznavateljicu klasi¢nih autora, pisaca epova koji se smatraju, dakako, visokom knjizevnoséu.
Tim se odmakom od jednostavne literature isti¢e intelekt i pripadnost viSem stalezu. Kako se u
zbirci Pod starim krovovima obraduje tema propasti plemstva, odaje se pocast starinskom
odgoju (usp. Sicel 1982: 105).

Dakle, knjiZevnost u ulozi definiranja Zena kao inteligentnih 1 u¢enih, nema preveliku

¢itaju odreduju muskarci. Zbog manjka obrazovanja i samostalnosti, te posebno Citateljskog
iskustva 1 oblikovanja nacina ¢itanja ,.kao Zena“, nisu bile u moguénosti same oblikovati svoj

ukus (usp. Culler 1991: 43).
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6.2.3. Romani kao Zensko $tivo

Hrvatski su gradovi sredinom 19. stolje¢a vec¢inom germanizirani, a stanovnistvo viseg
staleza govori isklju¢ivo njemackim jezikom. Zene su ¢italatka publika za romane, posebno
njemacke trivijalne koji su iznimno popularni, a Citaju se u originalu. (usp. Nemec 1994: 51—
53). Njihovi nastavci izlaze u prilogu Luna, u Agramer Zeitungu od 1826. do 1852. godine, a
uz to jo§ se Cita i revija Gartenlaube u kojem se takoder tiska trivijalna proza. Tako je hrvatskim
autorima u cilju bilo istisnuti njemacku prozu stvaranjem pripovjedne proze na hrvatskom
jeziku (usp. Nemec 2006). No tada je roman kao zanr podrazumijevao manje vrijedan tekst koji
sluzi za zabavu i nije bio osobito visoke literarne kvalitete. Tako se August Senoa kao aktivni
pisac zeljan uspostavljanja hrvatske knjizevnosti i Citateljske publike isprva nastoji ograditi od

njega te svoje prozne tekstove naziva pripovijestima (usp. Nemec 1994: 104).

Franjo Ciraki napisao je ¢lanak koji se bavio problemom predrasuda o romanu, a
posvetio ga je autoricama Madame de Staé€l i Georges Sand. Takoder, njime se posebno obra¢ao
Citateljicama. Glavnim uzrokom negativnog stava prema romanu smatra postojanje djela
upitnih moralnih vrijednosti koja mogu imati vrlo nepovoljan utjecaj na ¢itatelja, odnosno
Citateljicu (usp. Nemec 1994: 104-105). lako u ovom kontekstu prikazana negativno, Georges
Sand bila je najc¢itanija autorica u Europi te su je hvalili, ¢itali i postivali brojni autori poput
Balzaca, Hugoa, Flauberta, Dostojevskog te ostalih. Usto je bila i vrlo utjecajna posebno kao

Zenska spisateljica, ali i kao spisateljica opcenito. (George Sand 2021.)

6.2.4. Beata

Tako u Mlinu kod ceste grofica Beata Krusevi¢ pod utjecajem romana, i to posebno

omiljene autorice Georges Sand, odlucuje pobjeci s glazbenikom koji ju je o€arao.

Ja doista nisam nikada pravo vjerovala u tu ljubav. Ona strastvena bez mjere, prava Georges
Sand, koju je i najvoljela ¢itati; on pak ¢ovjek miran, poglavito za svoj posao zauzet. No ipak je
oboje mislilo da se ljube; dok nije doslo drugacije. (Gjalski 1934: 194)

Sljedeci citat odnosi se na tadasnje uvrijezeno misljenje o tome kako romani mogu lose
utjecati na zene. Zbog manjka njihova iskustva, one ne mogu na jednak nac¢in tumaciti knjizevna

djela zbog raznih ograni¢enja usadenih kulturom (usp. Culler 1991: 38-39).
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...Beata bila je malko natepena romanima... (Gjalski 1934: 200)

,Natepena“ je pogrdan izraz koji u ovom slu¢aju oznacava ispunjenje praznine, odnosno
manjka citateljskog iskustva te znanja koje ona kao Zena ima. Tako lo$ sadrzaj bez kritickog
razmiSljanja moZze imati Stetnih posljedica, a ona pasivno prima informacije bez sposobnosti
prosudivanja o Stetnom ili ispravnom. Osoba s kojom je pobjegla bio je siromasan, a usto 1
ozenjen ¢ovjek koji ju je doveo do potpune propasti i siromastva od nekadasnje pripadnosti
visokom stalezu. Zbog njega je ostavila svog udvaraca Batori¢a. U opisivanju svog odnosa s

njim, koristila se knjizevnim autorima.

On nije previse ljubio stihova, izuzevsi dakako latinske, - Viktor Hugo bio mu pravim uzasom;
ja opet nisam mogla razumijeti ljepote njegova Vergila, za Hugoom pak ludovala. Osobito
njegovi ,,Orientales” su me zanesli. (Gjalski 1934: 188)

Vergilije predstavlja klasi¢nu knjiZzevnost s odredenim pravilima i uzviSenos¢u, tako da
time pokusava opisati Batori¢a kao osobu od pravila, odredenog sustava vrijednosti i tradicije
koji se moraju slijediti. Takoder, nastoji se protiviti barbarskim obicajima te idealizirati proslost
(usp. Nemec 2020: 208). Pritom ona, obozavateljica Hugoa 1 njegovih pjesama Istocnjakinje,
pati za dalekim, nepoznatim svijetom Orijenta. Orijent je na Zapadu smatran egzoticnim
mjestom punim nepoznatih bi¢a, misti¢nih krajolika i romance (usp. Said 1978: 7). Posebno se
popularizirao u romanticarskoj likovnoj umjetnosti koja je oCarana egzoticnim kulturama,
neobi¢nos¢u 1 dalekom proSloS¢u, a sve su to pronasSli u kulturama Bliskog Istoka te
muslimanskog dijela sjeverne Afrike. No istovremeno, koliko su i ofarani vizualnim dijelom
toliko te kulture smatraju inferiornima, nemoralnima te barbarskima. Takav nacin prikaza
pripadnika tih kultura prvi su primjeri orijentalizma (usp. Janson et al. 2013: 840) — zapadnjacke
predodZzbe 1 prikaza kulture koje su utjecale 1 na akademsko proucavanje Orijenta (usp. Said

1978: 7-39).

Beata u ovom primjeru istice obozavanje Hugoovih pjesama orijentalne tematike te se
s obzirom na njen odabir partnera s kojim bjezi u nepoznato moze zakljuciti kako je ona sama
bila Zeljna egzotike o kojoj je Citala u njima. Takav na¢in razmis$ljanja u potpunom je raskoraku
s muskarcem poput Batori¢a koji svojim odabirom knjizevnosti odrazava suzdrzanost i

tradicionalnost. Ponovno, zenski lik ¢ita empati¢no i vodec¢i se emocijama prozivljava djelo.
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Ovim primjerom se pomocu knjizevnih djela 1 razlicitih ukusa u njihovu odabiru, istaknula

razlika izmedu dviju osoba.

6.2.5. Udovica

August Senoa je pisac koji je obiljeZio razdoblje protorealizma, no njegova je kako pise
Nemec ,,tendenciozna proza s jakim prosvjetiteljskim akcentima dobrim dijelom izgradena na
literarnom programu koji se temelji na realistickim postulatima® (1994: 134), zbog Cega je
ukljucen u ovaj diplomski rad. U pripovijesti Prijan Lovro (1873) pripovjeda¢ na pocetku

raspravlja s udovicom o problemu hrvatske citateljske publike.

— Citam romana, putopisa, novela, gospodarskih knjiga i toga vise.
— Sve njemacki?

— Dakako, ponesto i franceski.

— A hrvatski?

— Skoro nista.

— Aipak ste — Hrvatica!

— Nevaljana Hrvatica, htjedoste reéi, jel'te? I opet brzo umujete. Ovaj put se varate, gospodine!
Vazda sam se ponosila Zenskim srcem koje je, kako nam vi, uena gospodo, dokazujete,
premasnije od nasega uma. (Senoa 1980: 2)

Udovica je u trenu kad joj prilazi pripovjeda¢ cCitala humoresku koja je objavljena u
novinama. Tako ju se okarakteriziralo kao prototipnu ¢itateljicu trivijalne literature koja izlazi
u novinama. Njeni argumenti odnosili su se na problem hrvatske sredine u kojoj izostaje
nadahnuca zbog ¢ega se ne moze ni napisati djelo zanimljivog sadrzaja. Ponovno se proteze
motiv emocionalnog pristupanja knjizevnom djelu karakteristi¢nog za zene zbog kojeg ne mogu
racionalno pristupiti sadrzaju. Udovica se takvom stajaliStu odnosi s cinizmom kritiziraju¢i
oblikovanje takvog misljenja nametnutog patrijarhalnim druStvom (vi, ucena gospodo). No
udovica nadalje kaZe: ,,Zenska ¢ud je strasna, fantazija bujna, misao Ziva i brza kao ptica.”
istiCu¢i obiljezja prosjecne zene i Citateljice kao kriterije koje treba zadovoljiti. Bijeg od
stvarnosti u fikcionalni svijet prvi je kriterij Zenske Citateljice. Nakon takvog argumentiranja,
pripovjedac je kao nositelj ideje realisti¢ne knjizevnosti ponudio rjeSenje o junaku romana i

sadrZzajima koji bi se onda trebali usredotociti na hrvatsku stvarnost i malog covjeka.
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Udovica je lik-simbol hrvatskog ¢itatelja, ne samo ¢itateljice, koja Kritizira hrvatsku
knjizevnost zbog sadrzaja, ¢ime se okrece stranim knjizevnim djelima. Kako bi se oblikovala
Citateljska publika, potrebno je Citatelju pruziti zanimljiv sadrzaj kako ga ne bi trazio u stranoj

knjizevnosti.

6.2.6. Lucija Stipanci¢ i romani

Prema KreSimiru Nemecu: ,,Lucija Stipanci¢ je najprodubljeniji i najslozeniji lik Citave
hrvatske knjizevnosti 19. stoljeca.” (1994: 231). Lucija je djevojka odrasla u patrijarhalnoj
obitelji te pokazuje jasne znakove frustracije nepravednim odnosom i privilegijama koje dobiva
njen brat dok je ona potpuno zatvorena, ograni¢ena i odsjeena od svijeta, a jedan od nacina
njenog bijega od svakodnevice je Citanje. Kao kéi jedne ugledne obitelji, morala je imati
odredene sposobnosti koje bi je Cinile prikladnom ¢lanicom visokog drustva. Tako da je znala

govoriti strani jezik, a otac je bio taj koji joj je odredivao lektiru koja ju je oblikovala kao osobu.

Za godinu dana ¢itala je i govorila Lucija okretno u oba jezika, a otac ju je silio neprestano da
¢ita njegove knjige o povijesti i geografiji, nabavio joj je zatim knjiga o kucanstvu i Citao s
njome Kniggea: Umgang mit Menschen. — Valpurgi je pako najstroze nalozio neka pazi da se
ne bi Lucija bavila ¢itanjem romana. — Zenske to ne umiju ¢itati — reée joj on — kako valja; uvrte
si osobito ovako mlade, kojesta u glavu Sto ne moZe biti, a Cesto je takav roman nerazboritoj
mladosti prvi korak u moralnu propast. (Novak 1964: 53)

Kako je i ranije navedeno za Valpurgu, ona je primjer Zene koja je razvila ublaZene
protuzenske osjecaje (usp. Culler 1991: 47) te se slaze s ocem i slusa ga jer ne zna drugacije.
Ipak, Lucijina mladenacka znatizelja 1 Zelja za zanimljivom joj knjizevno$c¢u poticala ju je na
krSenje oCevih naputaka te bi redovito ¢itala romane koji su utjecali na njeno stvaranje slike o
svijetu.

Njezina se mladenacka fantazija razmahala i nada u djevojacku sre¢u porasla navlastito od

nekog vremena pokle je, naime, svakih osam dana dobivala postom iz grada jedan kaligrafski
ispisani Petrarkin sonet... (Novak 1964: 65)

Lucija Stipanci¢ bila je Citateljica njemackih romana koje joj je otac zabranio. Takoder
je postala zrtvom vlastite strasti i maste potaknute njima. Simone de Beauvoir pise kako se
pasivnost, koju njeguje odgoj u djevojaka, pocinje adolescenticama ¢initi kao mo¢ jer smatraju

svaki dodir ili pogled Zudnjom za njima te se tako objektiviziraju i postaju narcisoidne. Uc¢ene
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da ne mogu svojom aktivnoS¢u nesto poduzeti u zZivotu, djevojke prihvate polozaj pasivnosti
koji im jam¢i sigurnost bez njihova djelovanja, a jedini nacin na koji mogu do¢i u doticaj sa

svijetom koji im je zabranjivan jest putem mastanja (usp. 2016: 351 — 352).

...a Cas bi uzela u ruke kakav njemacki roman kojih je u Stipancica bila na tavanu puna jedna
kista. (Novak 1964: 45)

Lucija iskazuje bunt nepostivanjem pravila i zenski lik koji se suprotstavio autoritetu

muskarca.

Ali kakav otac? — spusti Lucija niza se ruku s knjigom. — Zar mi je bio otac kakvi su drugi ocevi
svojim kéerima? Odgojili ste me ovdje kao u tamnici, a sad da ne smijem ni Citati? Ako sam
zenska, imam i ja zdravog razuma da shva¢am svijet... (Novak 1964: 98)

Odgoj 1 obrazovanje djevojaka posebno je bilo usredotoceno na kontrolu slobodnog
vremena u zena kako se slu¢ajno u njih ne bi razvio inat i tvrdoglavost potpuno suprotne od
teznje za naivnom poslusnoséu (usp. Zupan 2013: 55), a na ove poZeljne osobnosti knjige bi
imale vrlo Stetan utjecaj. Ipak, najveci je problem bila njena izoliranost od vanjskog svijeta,

strog otac, a ona 1 majka ,,zatoCenice povijesti, uspomena i vlastitih iluzija® (Nemec 1994: 231)

Od samog je pocetka pristup zena pisanoj rije¢i predstavljao poseban izvor tjeskobe
muskarcima, kao i nekim zenama. Kroz stoljeca — od antike do danas — zabiljezeni su brojni
pokusaji da se kontrolira njihova pismenost. (Grdesi¢ 2015)

Primjerice u Traktatu o odgoju djevojaka spomenutog ranije navodi se kako se mora
strogo kontrolirati ono §to zene Citaju inace ih masSta moze iskvariti (usp. Fenelon 1805: 14).
Tako su joj romani bili jedini izvor Zivotnih iskustava zbog Cega se 1 zensko Citanje prvenstveno

nastoji ograniciti.

Prema njemu je smjela dapace igrati ulogu gospodi¢ne kakvu je u sebi pomisljala iz doba
viteStva s kojom se iz oCevih romana upoznala. On se ponizivao pred njom i govorio joj
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Djevojke i djevojcice su silna pravila koja ih odreduju kao Zene — mirovanje, neaktivnost
I zabrane — dovodile do dosade koja bi rezultirala romantiénim mastanjima te patnjom i
narcizmom uzrokovanima zeljom za prihva¢anjem (usp. Beauvoir 2016: 314). Kontrolom
slobodnog vremena i ukalupljivanjem u stroge obrasce patrijarhalnog dru$tva (usp. Zupan
2013: 55), djevojka poput Lucije nije mogla opstati u takvom drustvu zbog ¢ega se razbolijeva

I pati.

7. STUDENTI CITATELJI

Roman Ksavera Sandora Gjalskoga U noéi (1886) tematizira drustveno, kulturno te
politicko stanje sedamdesetih i osamdesetih godina 19. stoljeca u Hrvatskoj koje obiljezava
razdoblje vlasti bana Karolyja Khuena-Hédervaryja (usp. Novak 2004: 121). Likovi su mladi
studenti razli¢itih, tada aktualnih, politi¢kih stavova ili kako Sicel pise: ,,...personifikacije
politickih ideja* (1993: 355). Svi oni prolaze osobna previranja i promjene te nastoje pronaci
najbolji moguci odabir izmedu ideala i stvarnosti nuznih za uspjeh. Mladi strastveni pravas
Petar KreSimir Kacié, odgojen u ilirskom duhu, na studiju se prava upoznaje s programom
Stranke prava ¢ijim se idejama potom priklanja. Citao je isprva veé¢inom djela vezana za studij

I pravo jer mu je jedini cilj bio obrazovati se.

Koliko put bi ga zatekla zora, gdje joS uvijek podbocen laktima bulji u Iheringov ,,Geist des
romischen Rechtes", ili u Lassalleov ,,System der erworbenen Rechte", ili u Buckleovu ,,History
of civilisation" ili u Kunzeov ,,Wechselrecht", ili u Ciceronove govore. I nikada nije Zalio za
neprospavanom noci. Ta malo da nije vidio i osjecao, kako mu se duh spoznaje Citanjem tih
knjiga sve vise §iri, kako mu se obogac¢uje obzorje znanja (Gjalski 1935: 16)

No zapravo je na taj nacin rjeSavao svoje dvojbe o tome koji je ispravan nacin noSenja
sa svakodnevicom, kao radikalni pravas ili mozda mirniji pripadnik druStva koji ¢e si osigurati
posao i zivot, ali protiv ideala. Roman prati mlade studente upletene u mrezu politikanata, a
njihova podjela odnosi se na stranacke svjetonazore. Isprva se Kaci¢ odbija suoditi se s

knjigama koje su mu predlagali ostali pravasi.

Dosada nije jo§ Kaci¢ ¢itao knjiga, $to mu ih je donesao Jelenéi¢. Zacao ih se, jer se je bojao,
da bi ga mogle previse zavuci u politiku na Stetu njegovih nauka. A, pravo rekavsi, ono malo
vremena, §to mu je preostalo od uc¢enja, probavio bi na ulici u beskrajnim Setnjama s Jelenci¢em

45



i Boli¢em, na kojima se dakako dosta naslusao politike svojih prijatelja, (...) Nije dakle nikada
dospio k tomu ¢itanju. Jednom je pokusao, ali jezik, koji je tu naSao, pravopis, pa i misli, sve
mu je to bilo tako neobicno, tako protiv pravila i ukusa, §to ga bjeSe prisvojio po Skolama i iz
drugih knjiga, da mu se nije dalo nastaviti. (Gjalski 1935: 63)

Kaci¢ je izgradio svoje Citateljsko iskustvo na temelju literature s kojom se ranije
susretao. Cijeli nacin oblikovanja ovih knjizevnih djela bio mu je nepoznat i protivio se njegovu

sustavu vrednovanja. No s vremenom je i sam postao strastveni pravas.

Te se no¢i kasno, veoma kasno utrnula svije¢a u Kaci¢evoj sobi, a drugi je dan prvi put u svom
zivotu zanemario predavanja, ne mogavsi se odijeliti od tih novih svojih knjiga, koje se divno
slagale sa njegovim Cuvstvima i Zeljama! (Gjalski 1935: 63)

Stavovi vezani za veli¢anje svega hrvatskog vrlo su mu ¢vrsti tako da dolazi u sukob s
prijateljem Zivkom Naranci¢em, narodnjakom koji se zalaze za dominaciju kulture, znanja 1

razuma, zbog toga $to Cita njemacku knjizevnost kojoj se ovaj toliko protivi.

— Ti dakle ,,Fausta” — jos ¢itas?
— Ah ta znades, koliko ga ljubim!
— Mene vise ne zanima, — re¢e Kresimir i baci knjigu na stranu.

— Ta, Boze moj, to mora da je od najnovijega vremena! Nisu li i za tim grmom Jelenci¢ i Boli¢?
— nehotice usklikne Zivko iznenaden i zabrinut.

— Kakav Jelenci¢? Valjda imam svoj rodeni sud. No ne mili mi se taj naduveni Nijemac Goethe,
koji ima toliko prezira za sirotinju, a bio je rob svoga gospodara. — Nijemac — $ta ¢e$! (Gjalski
1935: 36)

Kaci¢ kao strastveni pravas ne podnosi iSta njemacko u znak protivljenja germanizaciji.
Kritika sveg njemackog odnosi se 1 na jezik, knjizevnost te filozofiju. Naranci¢ insinuira kako
je Kacicevo stajaliSte u potpunosti potaknuto Pavlom Boli¢em, koji je bio strastveni pravas i

Kacic¢ev prijatelj koji mu je predstavio nove svjetonazore.

Neprestance navaljivale mu Boli¢eve rijeci u pamet i njegovo posprdno izgovaranje Goetheova
imena. Pomisli takoder, da Hrvati imaju drugoga posla nego rasplam¢ivati svoja srca verzovima
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njemackoga pjesnika, te mu se pace Naranci¢ taj mah pricini, kao da nije patriotican. (Gjalski
1935: 47)

U ovom romanu knjizevni likovi isti¢u svoje politicke stavove putem knjizevnosti. Tako
Kaci¢ pocinje, potaknut Boli¢evim stavovima, iskazivati iskljucivost i radikalizam optuzujuci
Narancica za nepatriotizam samo zbog Citanja njemackog pjesnika. Pravasi su bili poznati po
svojim agresivnim napadima na neistomisljenike, a njihovi programi ostali su samo retorika
zbog slabe organizacije (usp. Sicel 1982: 78-80). Njihova predanost hrvatstvu ponekad prelazi

u iracionalnost kao u ovom primjeru kad se Kaci¢ propitkuje je 1i nepatrioti¢an.

Tako su jednom sastali u Ilici jednoga od prvih hrvatskih pjesnika. Na pravo dacki upit
Kacicevo, sto misli Boli¢ o tom pjesniku, odvrati mu ovaj prezirnim pogledom na knjizevnika:
,,Ludorije! Da mu je glava normalna, ne bi bio stihotvorac i ne bi letio po zraku. Hrvatska treba
drugi, pozitivni rad. Ne ¢itam pjesama — nikakovih. (...) Kac¢i¢ si ne mogase pomo¢i, a da se ne
bi nasmjehnuo i ponovio u sebi: ,,On neée s pjesnikom da kule po zraku gradi!” — No u tili ¢as
sam se ukori i poplasi, nije li sada bio nepatrioti¢an (Gjalski 1935: 64)

Gotovo religijski, Kaci¢ se bojao zgrijeSiti 1 mislju zbog svoje velike predanosti

nacionalnim interesima.

Napokon lakse je ¢itati novine i brosure nego uciti znanstvene knjige, i tako prode godina, dodu
ispiti, gradivo se tek nekako svlada, samo da su moguci makar kakvi odgovori, pa mladi¢ nema
snage, da si svojim znanjem osigura zivot, nego se utjece pod okrilje sluzbe, pa od vatrena
politicara akademickoga eto ti strasljiva Sutljiva ¢inovnika, najboljeg oruda svacije volje.
(Gjalski 1935: 36)

Politicke broSure jos su jedan od izvora koji ¢itaju mladi pravasi Zele¢i $iriti svoje ideje,
S§to Naranci¢ u ovom primjeru isti¢e kao jednostavniji put uéenja i doznavanja. Njegova je
teznja u¢enjem i prouc¢avanjem knjiga ste¢i potrebno znanje i izgraditi sebe kao osobu. Smatra
kako politicke stranke ocekuju da im pristupe mladi¢i koji s nedovoljno znanja krecu u
nekonstruktivnu borbu veé u puste polemike. Zivko Naranéié¢ potpuna je suprotnost Ka¢i¢u u
ovoj fazi njihova odnosa jer se vodi svojim uvjerenjem kako je najvaznije obrazovanje, koje
ako ima, neé¢e morati pripadati nijednoj stranci. Do njihovog razilazenja dolazi i na politickom
i na privatnom planu. Naposljetku se Kac¢i¢ nije mogao suocavati s politickim okolnostima

kojima je bio nedorastao, morao se brinuti za svoju i Ruzi€inu egzistenciju te se zaposljava kao
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¢inovnik u uredu Hojkica koji mu je bio veliki protivnik. Ideali mladi¢a suoceni su sa stvarnos¢u
I uvjerio se kako u takvom dru$tvu nije moguce biti posvecen nekoj politickoj ideji. Likovi su
u ovome romanu dokazali kako se u pravastvu, knjizevnost koristi samo kao sredstvo za

ideolosko-politicki obracun (usp. Nemec 1994: 143).
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8. ZAKLJUCAK

Na temelju interdisciplinarnog istrazivanja koje je objedinilo sociologiju, psihologiju,
filozofiju prisutnu u knjizevnosti, uocene su odredene sli¢nosti analiziranih knjizevnih djela.
Analizirani knjizevni likovi mogu se nazvati naslovljenicima pripovijedanja. Taj pojam uveo
je Gerald Prince, a odnosi se na komunikacijski par autora u unutartekstnoj razini. On moze biti
knjizevni lik koji je detaljno opisan i karakterizirana mu je osobnost te njime autor nastoji
oblikovati interpretaciju stvarnog Citatelja (usp. Biti 1997: 45). Tako su autori uglavnom
implementirali knjizevna djela svjetske knjizevnosti ili filozofije u svoja djela — likovi su ih
parafrazirali. S obzirom na hrvatsku knjizevnost u 19. stolje¢u, posebice Citateljsku publiku,
bilo je nuzno oblikovati knjizevno djelo u kojem je lik nositelj odredene ideje jer samo tako su
mogli doprijeti i do onih koji nisu visokoskolovani te nisu upoznati s navedenim knjizevnim
djelima koja su oblikovala likove. Autori su bili umjetnici, pedagozi, nositelji ideja te domoljubi
(usp. Nemec 1994: 198).

Citatelji su pripadali razli¢itim druitvenim slojevima. Posebno se isti¢u studenti koji su
pripadali srednjem ili niskom sloju te se obrazovanjem nastojali izdi¢i od toga, visoki stalez
odnosno plemstvo te posebna skupina — ¢itateljice. Uoceno je kako su odabirali razli¢ite naslove

ovisno o svojim svjetonazorima, mislima i mogucnostima.

Studenti-citatelji mogli bi se podijeliti u tri skupine ovisno o sadrzaju koji ¢itaju. U prvoj
skupini se posebno isticala literatura tada aktualnih nositelja filozofskih misli poput Arthura
Schopenhauera (pesimizam), Ernesta Hackela (monizam) te Karla Roberta Eduarda von
Hartmanna (nesvjesno) koje nisu bile u skladu s kr§¢anskom dogmom. Time su se isticali kao
mladi intelektualci, pasivnog karaktera koji su u potrazi za smislom postojanja, ata ih je potraga
naj¢esce dovodila do samoubojstava. Ta skupina likova naziva se i dekadentima (usp. Kokolari
2020: 93). Druga skupina mladih pomocu knjizevnih je djela iskazivala svoju opredijeljenost
za odredenu politicku stranku, a trecoj skupini pripadaju oni koji se nastoje izdvojiti iz
malogradanske hrvatske sredine ¢itanjem djela stranih autora za koja su smatrali kako trebaju

postati uzor hrvatskoj knjiZzevnosti.

Pripadnici plemstva nastojali bi istaknuti svoju ucenost koja dolazi s njihovim
poloZajem u drustvu poput poznavanja klasi¢nih jezika i knjizevnosti. Podskupina plemstva
bilo je novo plemstvo, ljudi koji su se izdignuli na drustvenoj ljestvici. U ovom diplomskom

radu kao primjer su navedeni zenski likovi koji su Zeljeli istaknuti kako ¢itaju, no govorili Su 0
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drugorazrednim njemackim ljubavnim romanima ¢iji ith je odabir okarakterizirao kao

neobrazovane.

Velika skupina koja se analizira su Citateljice, a za uvod u tu temu opisuje se status Zena
u 19. stoljecu. Uocen je utjecaj patrijarhalnog drustva koji je oblikovao njih kao karaktere, a
time i Citateljice. Zene su otudene od iskustva koje im nije odredeno i primjereno njihovom
polozaju zbog ¢ega nisu u mogucénosti steci novo (usp. Culler 1992: 44). Najces¢e im muskarci
brane ¢itanje, neki ih na nj pak usmjeravaju, a tu su dakako i oni koji ih osuduju prema onome
Sto cCitaju. Gotovo uvijek je Citanje zenama iskrivljavalo stvarnost jer su opisivane kao
empaticne Citateljice koje nisu sposobne razlikovati knjizevnost od stvarnosti te im novosti koje

time usvajaju mogu utjecati na strog 0dgoj koji se njeguje i u¢i odmalena.

Uoceno je, takoder, i kako se u mnogim primjerima pojavljuju isti autori i njihova djela
te nositelji odredenih ideja. Svaki od njih utjecao je i na autore obradenih knjizevnih djela u
oblikovanju likova, no tema ovog rada odnosi se na literarnu stvarnost likova i njihova
postupanja potaknuta onim djelima koja navode. Neki od likova su ucili kako Zivjeti iz
literature, neki su se nadahnuli te promijenili Zivote, no najvise ih je psihicki i moralno propalo

upravo pod utjecajem knjizevnih djela.
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SAZETAK

U romanima i novelama hrvatske knjizevnosti razdoblja realizma i moderne ¢esto se pojavljuje
motiv likova Citatelja. Interdisciplinarnim istrazivanjem i ukljuc¢ivanjem teorije mogucih
svjetova, estetike recepcije i sociologije knjizevnosti u ovaj rad, analizira se utjecaj sadrzaja
knjizevnih djela koja ¢itaju likovi na njihovo oblikovanje karaktera u fikcionalnoj stvarnosti. U
korpusu knjiZzevnih djela odabranih za analizu u ovom diplomskom radu pronasli su se naslovi:
Janko Borislavi¢, U noc¢i, Na Janusevo, Poslije nesrece, Mira Kodoliceva, Bijeg, Posljednji
Stipancici, Pavao Segota, IsuSena kaljuza, Cuska, Prijan Lovro, Gospoda Sabina. Koncepti
oblikovanja karaktera likova uvjetovani su odredenim knjizevnim djelima koja utjecu na
njihove postupke, misli, odluke i stavove. Tako se Cesto pojavljuju likovi sa slicnim
motivacijama poput otkrivanja smisla postojanja, trazenja uzora u stranim knjizevnim djelima,
politickim opredjeljenjem nadahnutim ¢itanjem ili otkrivanjem ¢itanja kao $to je to slucaj u
zena. Razlikuje se utjecaj knjizevnosti na muske i zenske likove. Dok su muski likovi uglavnom
intelektualci koji su u potrazi za ve¢im smislom, politickim opredjeljenjem ili knjizevnim
uzorom, zenskim likovima je knjizevnost, posebno romani, zabranjivana zbog opasnosti od
zastranjenja. Muskarci su uglavnom obezvrjedivali njihovo ¢itanje te poticali ¢itanje odredenih
vrsti koje poti€u — tada pozeljna i odredena — Zenska obiljeZja. Tako su Citateljice najcesce
okarakterizirane kao empati¢ne i emocionalno uzivljene §to ih dovodi do nerazlikovanja
knjizevnosti i stvarnosti te zelje za necim nedostiznim odnosno ocituje se bovarizam.
Knjizevnost 19. stoljeca nastojala je oblikovati likove te njihove sudbine logi¢no i znanstveno
objasnjivo te ih prikazati kao rezultat uzro¢no-posljedi¢no motiviranih dogadaja ¢ime se nastoje
pribliziti pozitivizmu. Tako su autori knjizevnim djelima koja utjecu na postupke 1 oblikovanje

likova dokazivali ispravnost svog statusa drustvenih analitiCara.

Kljuéne rijeci: knjizevni likovi, fikcionalna stvarnost, estetika recepcije, teorija mogucih

svjetova, bovarizam, 19. stoljece, pozitivizam

51



SUMMARY

In novels and short stories of Croatian literature of the period of realism and modernity, the
motif of the characters of the reader often appears. Through interdisciplinary research and the
inclusion of the theory of possible worlds, the aesthetics of reception and the sociology of
literature in this paper, the influence of the content of literary works read by characters on their
character formation in fictional reality is analyzed. The corpus of literary works selected for
analysis in this thesis contains the following titles: Janko Borislavié, U noci, Na janusevo,
Poslije nesrece, Mira Kodoli¢eva, Bijeg, Posljednji Stipancici, Pavao Segota, Isusena kaljuza,
Cuska, Prijan Lovro, Gospoda Sabina. The concepts of character formation are conditioned by
certain literary works that influence their actions, thoughts, decisions, and attitudes. Thus,
characters with similar motivations often appear, such as discovering the meaning of existence,
looking for role models in foreign literary works, political orientation inspired by reading, or
discovering reading, as is the case with women. The influence of literature on male and female
characters is different. While male characters are mostly intellectuals looking for a greater
meaning, political affiliation, or literary role model. Female characters, especially in novels,
were banned because of the danger of deviance. Men generally devalued their reading and
encouraged reading of certain types that encouraged - then desirable and certain - female
characteristics. Thus, readers are most often characterized as empathetic and emotionally
enlivened, which leads them to indistinguishability between literature and reality, and the desire
for something unattainable, that is, bovarism. The literature of the 19th century sought to shape
the characters and their destinies logically and scientifically explicably, and to present them as
the result of cause-and-effect motivated events, thus trying to approach positivism. Thus, the
authors proved the correctness of their status as social analysts through literary works that
influence the actions and shaping of characters.

Keywords: literary characters, fictional reality, aesthetics of reception, theory of possible

worlds, bovarism, 19th century, positivism
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