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ZIDOVSKE ZENE | HOLOKAUST U NDH

«Nema povijesti zidovskih zena» ustvrdila je Nadshiephard u uvodnom
poglavlju svoje knjige. Njena tvrdnja je izazovagyroizlazi iz nedostatka literature o
ulozi Zena u suvremenoj povijesti zidovstva. «Zese fusnota u Zidovskom
prezivljavanju» (Shepherd 1993:17Jesto odsutne, nerijetko marginalizirane, a
gotovo nikada glavne zvijezd@k niti u prtama koje bi im mogle biti pos¢ene u
potpunosti — jer su za njih svojstvene, neuhvaliuskim iskustvom. Neisgane
povijesti Zena postoje u raznim sferama Zidovskeijgsti od prosvjetiteljstva do
suvremene povijesti, néesta je i praznina u istrazivanju Holokausta i kegs
iskustva. Sporadna istrazivanja zenske povijesti stradavanja u kialstu pojavljuju
se od kraja Holokausta nadalje, no Melita Svob ko su istraZivé sustavnije
pristupili problematici nakon konferencije «Womeuanaving Holocaust» koju je
organizirao Yad Vashem 1983. godine (usp. Svob.1€@akupljaju se biografije, ali
i osobna iskustva zena» (ibid) te se tako dopurnpavgest stradavanja.

Drugi svjetski rat bio je ugje razltit od prethodnih ratova, ukiujuéi i Prvi
svjetski rat jer je po prvi puta ne samo utjecacimge nego je dobrim dijelom i birao
njih kao svoje zrtve. Zato se «Drugi svjetski raiz@ definirati kao rat protiv civila»
(Troger 1987:285). «lz perspektive musSkaraca i zemadijska propaganda je
donijela rat u kau» te je i Spijunaza bila veliki strah thecivilima jer je «neprijatel]
potencijalno mogao biti bilo tko, bilo gdje» (Guld&#i87:230). Osim toga, «u Drugom
svjetskom ratu civili u v@ni zemalja zahv&eni su ratnim zmnim uzbunama,
zamra&enjima, racioniranjem, p&k i okupacijom» (Gubar 1987:229), a nezanemariv
masivan dogéaj u zivotu civila bio je i Holokaust. Sve ovo d@hd je do prekida
mogunost odvojenih sfera za vojnike i civile — uz jasraznaku kako su civiiesto
nenaoruzani, neokani za borbu itd. — a uz to doSao je i prekid néogsti odvojenih
sfera za muskarce i zene. Dok su u Prvom svjetskadmmuskarci bili na fronti, a
Zzenska je zada bila pomdi u ratu tako Sto su ostajale kod ckiuz prekid
mogunosti odvojene sfere za Zene, Drugi svjetskicnaip se manje [u odnosu na
Prvi svjetski rat, op. a.] generacijskim konfliktpra vise putem do univerzalne
apokalipse» (Gubar 1987:230). Nije bilo sigurniresta jer je napad mogaod®
bilo koje strane. «Dodatno, jedina zamisliva odwajesfera u kontekstu drugih



masivnih zbivanja koja su obiljezile civile — Hobukst — bila je geto ili logor gdje je
podjela Zidova na muske i Zenske barake rezultimdalnom depersonalizacijom»
(Gubar 1987:230). Osim toga, «ratna propagandavezagka i osovinska — trudila
se podcrtati kako je faSizam direktna prijetnjaatea» (231). Na taj su sednazene
nasSle na posebnom udaru, a ponajmanje su tome pobg& Zidovske Zene.
Zidovske Zene bile su dio progonjene rase, religiaosno nacije, te su zbog svoje
pripadnosti judaizmu trpjele nasilje koje su do&vali Zidovi, a zbog svojeg su roda
podvrgnute rodno spedaifiim oblicima nasilia. Zena je, 6enito, u Drugom
svjetskom ratu bila u propagandnim natpisima pakazkao nagrada ili prijetnja i
oboje je iziskivalo powani oprez uz njih. Osim Sto je njihova hotéma ili slwajna
izdaja — u vidu odavanja tajni, primjerice, jer s&icao stereotip o Zzenama kao o
«babama trgarama» — prijetnja, Zzenska seksualnostdakprijeti muskarcima. Osim
prethodno navedene magosti da Zena bude (seksualna) nagrada — Sto eddrdir
veze i uzcistotu rase — one su mogle biti zavodnice kigesvojim Sarmom prikriti
¢injenicu da su Spijunke. Sigurne nisu bili niti gtitutke koje su vojnike mogle
zaraziti sifilisom (usp. Gubar 1987:240). Zenskiofaj je tako ususret i za vrijeme

Drugog svjetskog rata bio nepovoljan.

Sve ovo navelo me da Zene stavim u fokus svog r@daj rad namjerava
povezati dostupne iskaze i literaturu o Zenskormadstvanju u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj od 1941. do njenog raslojavanja. Sisteraefja Zenskog iskustva i
povijesti izostaje do danas iz doéealiterature o Holokaustu, stoga rad planira na
jednom mjestu okupiti relevantnu literaturu kakasbibudai istrazivai na nju mogli
referirati. Rad daje pregled zenskih idlje logora, uz povremene osvrte i na druge
logore u sldajevima kada za njih ima dostupnih podataka o atragjiima Zena u
njima. Rad se takier osvte na seksualno nasilie nad Zenama kao na veliko,
nedovoljno istrazeno poglavlje za Zene i Zidovke&NDH. Rad ne otvara pitanje
spaSavanja u redovima NOB-a zbog tematskog op$tam.se, dakle, fokusira na
povijesni pregled iskustva Zidovki u logorima, skdze o tome kako su preZivjele i

ukazuje na potencijal za daljnja istrazivanja.



U LOGORIMA NDH
Nezavisna drzava Hrvatska proglasena je u traveqid 1

Jedna od prvih pravnihodredaba stize u obliku ragakona. «<NDH je rasnim
zakonima odredila odnos prema Zidovima i Romimak @a Srbi bili izloZeni
razli¢itim oblicima diskriminacije, progona i nasilja» é@er 2011:699), a «odmah po
proglasenju drzave donesen je niz odredbi kojelswhdraz 'rasne politike' usmjerene
protiv Zidova i Roma te rjeSavanja srpskog pitanjBlesa 2017:5). Uspostavljanje
samih logora uieno je objavom «Zakonska odredba o dipanju nepdudnih i
pogibeljinih osoba na prisilni boravak u sabirneadme logore» (PleSa 2017:6).
«Represija i teror prema svim neprijateljima i pnoicima NDH rezultirali su velikim
gubicima stanovniStva, mnogobrojnim pojediman i masovnim ubojstvima, napose
u logorima» (Geiger 2011:699). Ivo Goldstein, piSo Holokaustu u Zagrebu, tako
konstatira kako je «hap3enja Zidovatela su vé u prvim danima ustadke vlasti»
(Goldstein 2001:249) i rezultiralo ispitivanjimaGrazu nakortega je véina Zidova
pustena kéi. Medutim «drugo skupno hap3enje Zidova» zavrsilo jetato je «79
zagrebakih advokata — Zidova otpremlieno u logor Kerestime (Goldstein
2001:249). | tada su se Zidovi uspjeli spasiti dgem imovine, odnosno novaca.
Medutim «prvo masovno hap3enje zagrétita Zidova koje je bilo put bez povratka
izvrSeno je 27. do 29. svibnja [1941. godine, ¢p.&5oldstein 2001:249) kada su
Zidovi odvedeni u Koprivnicu, u logor Danica. To jek mjesec i pol nakon
uspostave NDH. Brzina provedbe rasnih zakona wgeta je perifernim polozajem
NDH i kasnim ukljgivanjem u rat. Oboje je, barem duweonima na vlasti, poticalo
potrebu da se dokazu i pokazu te su stoga impleérakrdgve nacistike modele u

rekordnom roku.

lako je od Drugog svjetskog rata proSlo viSe odasmdeset godina, u
historiografiji koliko i drustvenoj memoriji Hrvake taj rat nije razrijeSen, odnosno
ideoloSki je joS uvijek nabijen u prevelikoj mjeda bi bila provedena sustavna
istrazivanja ljudskih Zrtava. «Raspraviljati o ljkols gubicima i Hrvatske i
Jugoslavije u Drugom svjetskom ratu i p@ara danas je nezahvalan zadatak» (Geiger
2011:700) jer «unatomnogobrojnim procjenama, iZ@nimapopisima,to je jedna



(Geiger 2011:700) i tmih brojeva kojima bi nedvojbeno mogli vjerovatiema.
Nakon rata je rezim poticao preuv@lvanje brojeva stradalih i istodobno se
«presuiivalo i zamagljivao» (ibid) broj zrtava, dok drzawgspostavljena devedesetih s
Drugim svjetskim ratom ima dodatno nerijeSene odn@s su heroji Jugoslavije
postali neprijatelji i nepoZeljni u Republici Hreabj. Jednostavno ¢&eno,
«ekstremne politke skupine s hrvatske strane smanjuju broj usta&kéva, dok se
one sa srpske strane enormno gavaju» (PleSa 2017:1). Popisi stanovniStva prije
Holokausta takdéer ne pomazu jer je «nemagu utvrditi ta&tne podatke o broju
Zidova na podréju Hrvatske prije Drugog svjetskog rata» (Brandil2®84). To
znatajno komplicira i procjene broja prezivjelih. Un&timme, procjene broja Zidova
koji su zivjeli «<na hrvatskom podfju prije paietka Drugog svjetskog rata, prema
procjenama, Zivjelo iznde 23.000 i 26.000 Zidova» (Karaka$ Obradov prensm@ir
2015:685). Na temelju toga rade se i procjene kpmgdivjelih. Tako Marica Karakas
Obradov navodi da je prezivjelo izhe 9.000 i 12.000 Zidova, a Ivo Goldstein
navodi da je u cijelom podéju NDH rije¢ 0 9.000 Zidova, dok je za teritorij dana3nje
Hrvatske to zn&lo 5.250 Zidova (usp. Brandl 2015). Od toga, najin@e broj

Zidova vratio iz Jasenovca i Auschwitza (ibid).

Logori su tvorili sustav po uzoru na naaikti Njemaku. Logorski sustav
«paieo se stvarati (...) u drugoj polovici travnja 194adine» (Goldstein 2001:266).
Medutim, «postoji i problem oddivanja karaktera ustaskih logora u NDH» (PleSa
2017:1). Formalno, razlikuju se «iseljgko-useljentki, sabirno-radni te
koncentracijski» no «ljudi su ubijani u svim navethe logorima, a u svima njima su
logorasi radili nekakvu vrstu prisilnog rada» (jpidNajveti logor u NDH bio je
Jasenovac, a ukupan broj logora kretao se oko detale Pri tome, «vrlo brzo
[nakon uspostave NDH, op.a] se zéglo i s izrazitom antisemitskom propagandom

koja je objavljivana u svim dnevnicima i tjednicirkaji su izlazili od 1941.» (ibid).

Kako je ranije spomenuto, logori u NDH bili su petjeni na kategorije, ali
su takaer bili podijeljeni i na logore za muskarce te loga@a zene i djecu. Osim
logora koje je uspostavila NDH, postojala je i nedoa talijanskih i njemekih
logora. Kako navodi Josipa PleSa,duesabirnim iseljertkim logorima «izdvajaju se
Caprag kod Siska, Bjelovar, Pozega, Hrvatska Mit@vi Bijeljina» dok u
koncentracijske spadaju «jasentkiasustav logora koji se sastojao od 5 logorskih



cjelina u koje je spadao i logor u Staroj Gradigeitim logor Jadovno kod Gosgpi
logori Slana i Metajna na otoku Pagu, Kerestindtizini Zagreba, logor Lepoglava,
Jastrebarsko, Tenj®akovo, Loborgrad u Hrvatskom Zagorju, Danica u Kamci,
Kru&tica kod Travnika te Sisak» (2017:21). Prema istagima iste autorice, u
«njemake logore spadaju 'Jankomir' u blizini Zagreba,nida’, 'Rijeka’, 'Bihé,
‘Slavonski Brod' te 'Vinkovci'» dok u «talijanskegbre spadaju 'Kampor na otoku
Rabu, 'Kraljevica', 'Bakar', 'Zlarin' kod Sibenikagor na otoku Molat kod Zadra i na
otoku Lopud zapadno od Dubrovnika te «logor 'Kugesd Dubrovnika, 'Gruz' kod
Dubrovnika, 'Lovran' u Istmoj Istri te ostali» (ibid). NadleZzne organizadjg logore
bili su RAVSIGUR, odnosno Ravnateljstvo za javnil liesigurnost i UNS, Ustasku
nadzornu sluzbu. «Dvije organizacije su ujedinj@@d3. u Glavno ravnateljstvo za
javni red i sigurnost (GRAVSIGUR)» (PleSa 2017:2R)li su glavni odgovorni za

slanje ljudi u logore.

U daljnjem tekstu fokusiratu se upravo na logore koji su bili namijenjeni
prvenstveno za zenu i djecu. To nedrta su zene umirale samo u tim logorima, no
u njima ih je bilo najviSe. To su logori Metajna Ragu, logorbakovo, logor
Loborgrad i njegov «satelit» logor Gornja Rijekatard GradiSka i Logor |llI
jasenovakog kompleksa logora. U logoru Krti€a i Tenja Zene su prelene iz
jednog od ovih zenskih logora pri njegovoj likvigacstoga se i oni nalaze u
detaljnijem pregledu logora u kojima su stradavtovke.

«Formiranje logora u Metajni ozéit je formiranje prvog ustaskog logora
smrti za Zene i djecu na podu NDH» (Mataus 2013:10), no od formiranja
Metajne 25.07.1941 su se uspostavili i drugi logarene i djecu. U Logoru Metajna
na otoku Pagu Zene su ddeme od srpnja do rujnal941. godine. Logor je evakui
nakon kolovoza na zahtjev Italije koja je «zatraiitnu reokupaciju Druge zone»
(Matause 2013:11). U vrijeme evakuacije, autorica pren@sjed4000 zattenika bilo
u logoru te su poslani muskarci u Jasenovac, a ddteiicu i kasnije Loborgrad.
NataSa Matau8i prenosi kako je talijanska vojno zdravstvena difjekpodnijela
izvjeStaj o stanju u logoru nakon evakuacije: «N&im mjestima leSevéak u pet
slojeva jedan nad drugim... ¥@rema tome kako je to dozvoljavala dubina jame s
kamenitim dnom» (2013:10). Prizori su bili jeziviJednoj mladoj zeni odrezane su

potpuno ostrim oruzjem dojke» (ibid). lako iskazvgo kako su «dvije jame nasli



smo samo Zene s djecom», «u drugim jamama bilzsujgSani muskarci, Zzene i
djeca» (ibid), Sto upiuje na to kako se ponekad nije biralo tleogdje biti pokopan.
Procjena zenskih Zrtava prema istoj autorici, odnostom iskazu talijanske vojno
zdravstvene direkcije V. Armijskog korpusa o higg&oj zastiti i asanaciji groblja na
Pagu govori o leSevima «293 Zene i 91 dijete u ddid do 14 godina. M@ njima je
bilo i jedno dijete u povojima» (Matads013:11). Autorica ne navodi koje su
nacionalnosti ili vjerske pripadnosti bile zrtveedditim, Josipa PleSa navodi kako su
zataenici dovedeni 25. lipnja 1941. bili Zidovi iz Zaipa (Ple$a 2017:31). Ista
autorica navodi kako je likvidacija logoraSa teléko da «kako su stizali novi
logorasi, tako se one stare, oko 50 njih, poi strijeljalo i odvozilo u jame izvan
logora» (ibid). Ivo Goldstein navodi kako su pnat@ene zene dovedene uz svoje
muzeve, a «zatim su dopremljene studentice i gitiiamke Makabija» (Goldstein
2001:287). Goldstein navodi kako je logoraSica Nedaereisen govorila 0 svojem
iskustvu nakon rata, ali «odmjereno i detaljnox»dfibOna je kasnije zavrSila u
Jasenovcu. Josipa PleSa najviSe podataka preuzimstaskog suradnika don Jose
Falicinovica. Prema njegovim iskazima, «u logoru 'Metajnaariséd su se uglavnom
Zene koje su odvojene od svojih muZeva na putuad@a®i one su «Sivale koSulje za
strazare u logoru 'Slana'», a «kasnije su gapolestala silovanja i ubijanja Zzena
koje su se odupirale ili pokuSavale pdaidpe Tako su se primjerice, «smjele kupati u
moru, ali su prvo gole more prolaziti ispred zagaovjika i ostale straze» (ibid).
«Starije Zene s djecom smjeStene su na zatvoréaoaku, dok su miee boravile na
otvorenom» (ibid). Zat@enice su se nalazile blizu logora Slana, muskogrega
Pagu pa su «ale muske zat®nike kako odlaze na rad, ali s njima nisu smjele
kontaktirati» (Goldstein 2001:289), a «higijensijeti su bili katastrofalni te je ubrzo
stigla dizenterija», dok su i okoliSni uvjeti radilrotiv zat@enica jer su mide bila
ostavljene na otvorenom, na golom kamenu te sepasido od gladi i z#»
(Goldstein 2001:289). Ovakvi uvjatesti su, ako ne i obrazac, za sve logore u NDH.
S obzirom na to, néudi kada Ivo Goldstein navodi kako su «samo trolagice i Sest
logoraSa s Paga prezivjeli rat» (Goldstein prenesd@R017:32), i to od Zena, Nada
Feuereisen, Anica Ehrenfreund-RaliSakika Engel (usp. Goldstein 2001). «Jedan
dio logorasa iz Paga ubijen putem do Géspj a «oko 400 prezivjelih odmah su
preb&eni u druge logore gdje je &éaa na kraju i ubijena» (PleSa 2017:32). Naime, iz

Metajne su Zene prvo prevezene za Karlobag, a ijgostigao do idte postaje —



Gospta — te su naposljetku prezivijele zavrSile prvo strébarskom, a zatim u

Loborgradu i drugim logorima po NDH i nacidtoj Njemakoj.

U logor Kru&ica su Zene prvi puta dovedene 28. kolovoza 194ding. «Bile
su to uglavnom Zidovke s djecom dopremljene iz tagoa Pagu i raznih drugih
sabiralista» (Mataui 2013:13), a m#&u njima se na3ao i «manji broj Zidova
emigranata iz Njentke i drugih zemalja» (ibid). Natasa MatauiSe kako su
«ubrzo stizali i drugi transporti s oko 200 srpské#ma s djecom iz Hercegovine i viSe
transporta sa Zidovima iz cijele Bosne i Hercegewin(2013:13). Tako «broj
interniraca narastao je na oko 3.000» (ibid). Q@gpr imao je ponajviSe tranzitni
karakter jer je evakuiran ¥e u rujnu 1941. Naime, «Krdiga je bilo privremeno
sabiraliste, jer su ukinuti logori u Gogpji na Pagu i u Jadovnu, a joS nisu bili
uspostavljeni Jasenovadakovo, Loborgrad i drugi» (Goldstein 2001:301). étvpu
u logoru bili iznimno loSi. «Spavalo se u drvendoerSenim barakama» (ibid), te su
«odrzavanje osobne higijene ili pranje rublja bdbranjeni» dok se «nuzda vrSila na
otvorenom, bez ikakvog zaklona» (ibid). Unatmvim uvjetima, «lij€nika u logoru
nije bilo» (ibid).

Logor za Zene i djecu Loborgrad prvi je puta kemStu listopadu 1941.
Dovedene su Zena i djeca 5. i 6. listopada, a «xagmje to bio kraj mtnog puta» iz
drugih logora — poput Paga — te je dmenjima bilo najvie Zidovki» (Matausi
2013:14). Sam Logor nalazio se u dvorcu Kegleskomandant je bio Karl Heger.
Logor je bio prenapien ve& u paietku. Dvorac je bio «prikladan za maksimalno 200
osoba, Sto ustaSe nisu uzeli u obzir prilikom awg@ logora» (PleSa 2017:35).
Odnosno, svjednje Stjepana Steinera prenosi kako je Bozidar IGuetp vrijeme
povjerenik Ustaskog redarstva za Veliku Zupu Zagary/arazdinu bio obavijeSten da
je dvorac pogodan za 150 do 180 osoba ali «Greghjéo uperio Smajser u nas i
rekao — sadéete potpisati da se moze smjestiti 400-600 osohko Emo potpisali»
(Goldstein 344). lako je ¥ebrojka od 800 osoba bila prenapuhana, u logoru se
listopadu 1941. nalazilo iznda 1.500 i 1.700 zidovskih zena i djece (usp. Geldst
2001). Prenapienost je dovela do zdravstvenih problema, ihmestaloga i
«pjegavog tifusa i drugih zaraznih bolesti, glafizicke iscrpljenosti» te je u logoru,
«prema do sada objavljenim podacima umrlo oko 260azi djece» (MatauSi
2013:15). U Loborgradu je u ozujku 1942. zavladakpidemija trbusnog tifusa



«zbog nehigijenskih uvjeta Zivota, d&toce, zagdene vode i neposrednog dodira s
izmetinom i mokraom» (Matau&i 2013:22). Prenagenost je smetalaak i
zapovjednika koji je krajem listopada 1941. goduehtijevao «da se broj ljudi
smanjina 800» jer «zgrada ima premalo nuznika,kahenpremala, kupaona je izvan
pogona, a kreveti su na tri kata» (Goldstein 2044)3 Zidovska ofina Zagreb
pomagala je logoru slanjem hrane. Na poSiljkamandraardivali su trgovci,
poglavito iz Zagreba i Zlatara, ali i u, primjericéarazdinu ili Petrinji. U logorima
Loborgrad i Gornja Rijeka, Zidovska @pa Zagreb uspjela je nabaviti hranu,
potrepstine (higijenske, lijekove...) i prijevozvudjednosti od 7,100.000 kuna (usp.
Goldstein 2001), a zahvaljjutom ulaganju i trudu je u tim logorima podijelgn
786.000 obroka. Pri nabavci potrepstina, €ap@n dio novca odlazio je na nabavku
lijekova» (Goldstein 2001:348). Usprkos trudu, @dtveno je stanje zatenica bilo
ocajno» (Goldstein 2001:351) te je bjak koji se joS nalazio u logoru ustvrdio kako
je «dijagnoza kod svih zatenica uglavnom avitaminoza, uslijed koje su im dgia
zubi 1 kosa», zatim «amenonost» i «psihijatrijska dijagnoza: patoloski strah
psihoneuroza» (Goldstein 2001:352). Zbog tih teSkivjeta, «uprava
loborgradskoglogora povremeno je oméauala zatdenicama lij€enje u
zagreb&kim bolnicama» (Goldstein 2001:353) pa su se talgpjale spasiti,
primjerice, Palomba Levi i Zlata Frankl koje se oaklijecenja nisu vratile u
Loborgrad. Palomba Kabiljo, éena Alkuser, kao trudnica je primljena u bolnicu na
Salati gdje je, uz @tu poma lije¢nika, lazirala termin trudri@ i tako izbjegla
povratak u Loborgrad. Njena je éeaekratko trajala jer je pola godine nakorenja
sina deportirana u Auschwitz, gdje je i ubijena,j@lnjen sin prezivio i vigen je u
svoju obitelj. M@utim, ve&iina rodilja mogla je dobiti dopuStenje da porod\aba
bolnici, no «nakon poroda treba se vratiti u loggoldstein 2001:356). Oko
tridesetak «loborgradskih z&tmica svih dobi¢ak i djece, pusteno je te su dobivali
dozvolu da se nastane u Zagreb, i to uglavnom tac&ien domovima Zidovske
op¢ine» ali «njihov su boravak strogo nadzirale ustaskizbe, Sto je ztdo tek
privremeni spas od smrti» (Goldstein 2001:357). toh@avemu, «u svibnju 1942
godine jedan je dio zdravih z&mnica bio angaziranu poljoprivrednim radovimax
(Goldstein 2001:357) okolnih mjesta, zbog nedostatkuske radne snage. Ipak,
Zidovke su na ljeto 1942. trpjele posljedice njékuay nezadovoljstva «rjeSavanjem
'Zidovskog pitanja u NDH'» te je u kolovozu 19421 Zagreb do3ao predstavnik
Glavne uprave sigurnosti (RSHA) u Berlinu» (Mataug013:25) te su u kolovozu
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1942. Zidovi iz Zagreba prevezeni u Auschwitz, enteu transportu prikligene i

Zidovke iz Loborgrada.

«Prema nalogu Nijemaca, 17. ozujka 1942., grupalam 90 pravoslavnih
Zena s djecom bile su préfeme iz Gornje Rijeke u Loborgrad» (Matau8D13:22),
Sto dodatno svje@oo tome kako su logori djelovali povezano. LogarGa Rijeka
nalazio se nedaleko od Krizevaca i «osnovan jeirsvad studenog 1941. Godine
kada je dio zattenica iz Loborgrada, zbog nedostatka prostora,adegia u tamosniji
dvorac» (Mataugi2013:25). Dvorac Erdédy imao je oko 200 do 40@ctica, koje
su bile uglavnom pravoslavke, pa je i prestao damakad su one osloiene krajem
svibnja 1942. O samim zasenicama doznaje se djelamo iz dopisa Zidovske
opéine Zagreb. ZOZ je 27. sijgja 1942. godine traZio «pomia nabavimjesenih
uloznica' (zenskih pojasa za menstruacij@utorica prenosi kako prema dopisu, «u
Zidovskom zatéenickom logoruPakovo imade po prilici prema nasim popisima
1500 Zena, u Lobor gradu i Gornjoj Rijeci 1.300.Staroj Gradiski 800, ukupno
3.600 zena, od toga u dobi procesa zenske menigtroacprilike polovica tj. 1.800
Zena» (Matausi2013:27). Ovaj broj ukazuje na to koliki je biougan broj Zidovki
zataen u navedenim logorima, ali ufuje i na broj interniranih djevojaka, odnosno

brojka «ukazuje na veliki broj Zenske djece Zate u logoru» (MatauSR013:27).

U logorbakovu prvi transport je stigao 2. prosinca 194 Hiige te se radilo o
Zidovkama iz Sarajeva, a drugi je transport stigaoprosinca te se radilo uglavnom
0 «Zidovkama iz Slavonskog Broda i PoZege, a jeskanji dio bio je iz ostalih
zemalja» (PleSa 2017:32). Logor je bio prostor Sggmog mlina «u samom sredistu
grada, a u vliasnistuiiakovaike biskupije» (Mataugi2013:27). «Zivotni uvjeti u tom
prvom razdoblju djelatnosti logora bili su snoSki\ibid) zbog toga Sto su zZidovske
opcine slale pomé, a «Zene su se dobro organizirale» (ibid). Dijejento bilo zato
$to je «Zidovskoj ofini [Osijek, op.a.Jdopustena organizacija samogtag (Plesa
2017:32), a to je dovelo i toga da je «uspjeSnwguiena akcija spaSavanja zidovske
djece u velja i oZzujku 1942. godine» te su «spasene i trudnizene koje su tek
rodile» (PleSa 2017:32). Neka od spaSene djecesnijika su transportima zavrsila u
Jasenovcu ili Auschwitzu. U samom logoru Zene sadite razltite poslove, s
obzirom na to koliko su bile radno sposobne» (PBEH7:33). Stanje u logoru se
promijenilo u velj@i kada su stigla joS dva transporta zena, 1.000vsklh zena s
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djecom i 800 pravoslavki. To je dovelo do pogoraamjjeta ne samo zbog
prenapdenosti vé i zato Sto su dovedene Zene bile bolesne i zamazastavila Siriti
zbog neadekvatnog saniranja bolesnica i nedostaigifenskih uvjeta. U logoru je
«zavladala glad» i «dnevni obroci svedeni su na dwatri krumpira dnevno»
(Goldstein  2001:362).lako u logoru «nije bilo masibv ubijanja, bilo je
preml&ivanja i izgladnjivanja» (Goldstein 2001:362) kragegovo postojanje.
Medutim, logor ubakovu jedinstveni je stiaj zbog néina pokapanja i evidentiranja
ubijenih jer je «véina ubijenih tijekom boravka u logoru sahranjenazigovskom
groblju ubakovu» (PleSa 2017:33) gdje je ukope vrSio groligpan Kolb. On «je
vodio i evidenciju sa imenima i prezimenima umrlifisid) zbogcega je poznato da
je na groblju sahranjeno 566 zena i djece. «Kobbilo nardeno da mrtve pokapa
po nai, bez odjée te Sto dublje kako bi se sakrili dokazi zlost@va» (PleSa
2017:33), ali je on «protestima dobio dozvolu dand pokapa gole», a «zbog
satuvanih grobnih mjesta s imenima pokopanih logoeasidjece» (PleSa 2017:33),
logorasSice nisu bili tek broj ¥veim se moglo dodijeliti i ime i lice. «U razdoblpd
15. lipnja do 7. srpnja 1942. likvidiran je konaaaioni logor ubakovu» (Goldstein
2001:324). 1zméu 2.400 i 3.200 zidovskih Zena i djece dopremljgna Jasenovac
lll, pred ciglanu. «Vagoni su danima stajali zaé&fjoi na kolosijeku i u njima se
masovno umiralo od vtine, gladi i zdi. Na kraju su prezivjele 'bile prevezene preko
Save gdje su pobijene'» (Goldstein 2001:324).

Godine 1942. otvoren je i sabirni logor u Tenji.tw&anju logora prethodila
je izgradnja Zidovskog naselja u Tenji kojim sedid iz Osijeka htjelo izolirati iz
javnog zivota» (PleSa 2017:36). «Ovo je bio jedogor u NDH u kojemu su se
nalazili samo Zidovi, oba spola i svih uzrasta>egal2017:36), a petkom srpnja ih
je bilo 3000. Specifino je i to kako je Zidovska zajednica u Osijekurejala kako
se radi «0 dobrom rjeSenju, a same ustaske viaghi gvjeravale da rée biti poslani
u koncentracijske logore» (PleSa 2017:36). Staypmsenijenio kada je Zidovska
opc¢ina Osijek obavijeStena d& logorasi biti poslani na prisilni rad u Njetka, ali
akcija je bila brza te je «u tri transporta, isel@jeli logor» (PleSa 2017:36). U tri
transporta je w@na djece poslana u Auschwitz, zatim dobar diodd#eZidova biva
transportiran u Jasenovac (gdje jéina ubijena), a tr@ transport je preostale Zidove
iz stargékog doma prevezao nadnma da su starci ubijeni u Jasenovcu, a ostatalkaposl
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u Auschwitz (usp. PleSa 2017:36-37). «HolokaugtrgZivjelo samo desetak o&éh
Zidova» (Ple$a 2017:37).

U logoru Stara Gradiska, nadaleko Jasenovcadéske postojao poseban dio
za Zene. «Zenski dio logora nalazio se u tzv. 'Kalja je bila odijeljena od glavnog
logora i ograena velikim zidom» (PleSa 2017:46). Tamo su &ate politeki
nepodobne Zene, Zidovke, Srpkinje i druge. Bakp «puno je majki odvojeno od
djece koja su ili umirala od bolesti i nedostathkane ili usvojena od drugih obitelji»
(PleSa 2017:46). Logor se evakuira u jesen 1944Stara GradiSka postaje vazno
obrambeno srediste, a z&aici problem. NataSa Matatgorenosi kako je «prema
poimentnom popisu Zrtava Koncentracijskog logora Jasenovdogora Stara
Gradiska (stanje u ozujku 2013. godine) u oba lagdrijeno je ili umrlo od bolesti
23.474. Zena» odega «3.753 Zidovke» (2013:46). Zidovke nisu bilenarne Zrtve
jer se NDH naje&e obr&unavala sa pripadnicima srpske nacionalnosti,isdikvbroj
Zidovki svih dobi koje su u Jasenovcu i Staroj @Seid ubijene nikako nije

zanemariv.

Jedan od najpoznatijin i najgid ustaskih logora u NDH bio je kompleks
logora Jasenovac. Jasenovac se sastojao oéliblegora i manjih logora i mjesta za
prisilni rad. «Jasenov¢& su logori bili stratiSte i grobnica za viSe odlgvicu
zidovskih Zrtava s pod&a NDH» (Goldstein 2001:302). U Jasenovcu se «i&gija
'viska' vrsSila neprestano kako su dolazili novngporti» (PleSa 2017:43) tako da se
broj zat@enika uvijek kretao oko €iih brojki, ali je rastao broj Zrtava. Uvjeti u
logoru bili su loSi cijelo vrijeme, kao i u ostalilmgorima, no «zima 1941./1942. bila
je za logoraSe najgora» jer «voda je bila smrzteitse logorasi nisu mogli kupati Sto
je doveo do razvoja zaraznih bolesti» (PleSa 2@ 4 kojih su logoraSi umirali kao
i od nedostatka hrane, prisiinog rada te direktobhojstava, n#&pe&e hladnim
oruzjem. Dio kompleksa logora bio je Logor Ill. taje Logor Ill u Jasenovcu sluzio
uglavnom za muskarce sve do 9. 6. 1943. godingeae«koje su dovedene do tog
datuma (...) bile su ubrzo premjeStene u oblizogor Stara GradisSkaili ubijene»
(Matause 2013:55), u lipnju 1943. su Zene époe na rad u Jasenovac. Ivo Goldstein
piSe, doduSe, kako se «relativno maniji broj Zeralazio u Jasenovcu |l od §etka
1942. godine. No, 1943. godine zene su namjernodéme u Logor lll. Prvotno zato

Sto su «radile na poljoprivrednim poslovima na jefain poljima na drugoj obali
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rijeke Save» (Matau&i2013:56), a u jesen je &ima vra&ena u Staru Gradisku te je
samo dvadesetak Zena ostavljeno u praonici rudielike se za logorasSe i logoraSice
u 1944. stalno pogorSavaju» (Goldstein 2001:33Xashu jesen 1944. godinedpta

je likvidacija logora Stara GradiSka zbdgga su u Logor Il svakodnevno pristizale
Zene. Memoarski zapisi Nade Salamon govore o taake fe te jeseni «nas Zenski
logor u Jasenovcu brojio stalno oko 500 do 100G z@r su svakodnevno dolazili
novi transporti, a svako je #e prozivano 100 do 200 Zena za likvidaciju» (Gaotst
2001:333). Adolf Fridrih prenosi kako je nakon Zmtka masovnih likvidacija u
Jasenovcu krajem 1944. delogoraSima viadalo misljenje da je ubijeno «18.00
musSkaraca, Zena i djece» (Goldstein 2001:333). $Bailul prenosi kako se nastojalo
ukloniti sve Zidove i Zidovke zbogega su ostale zatene Zene poku3avatevati
«izmeaiu sebe drugarice zidovskog porijekla prikazujuh 'arijevkama'». Nada
Salamon prenijela je kako je «posljednja koju sakotprikazivale bila omladinka
Zidovskog porijekla Stela Polak... U kasnu jeseona je prozvana», ali «bila je
neobi&no hrabra, nije plakala... O njezinoj hrabroj pggigovorili su sami ustaSe
koji su bili prisutni likvidaciji» (Salamon premad@istein 2001:333). U Logoru I,
kao i Jasenovcu uodp, stanje se dodatno pogorSava 1945. godine jetinase
transporta koji su hamijenjeni za logor 'Jasenowapie vise ne dolaze u same logore
ve¢ idu odmah na likvidaciju» (PleSa 2017:45). U v&lji945. je velik dio logorasa
poslan na prisilni rad u Njendlu te je u «logoru 'Ciglana’ ostalo oko 1200 logara
700 logoraSica» (PleSa 2017:45). Oni koji su defivjavanj iste godine su smaknuti
prema naredbama Maksa Luldarijer je nastupilo povénje iz logora. Tako je
zabiljezeno kako su «u prediegje 21. travnja 1945. godine sve Zene izvedene iz
Logora i ubijene» (Matau&i2013:56), a kako svjedokinja nema, ne zna se gjje
kako ubijene. Svjedoci govore o 700 do 900 ubijer@ha (usp. PleSa 2017:45). Zene
koje su se nasle u logoru bile su «Zidovke, Srgkirfrvatice, Muslimanke, razltih
socijalnih grupa, raalitih obi¢aja i navika, grdanke i seljanke, politki indiferentne

ili neup«ene, kao i pripadnice Narodnooslobotkieg pokreta i clanice
Komunistitke partije» (Matausi 2013:57). Zivjele su, kao i u drugim logorima, u
loSim higijenskim uvjetima, sa malo hrane i bexgimosti. Njihova imena nisu lako
dostupna, a neka joS uvijek ni ne znamo. Prema SBaldi, najvée istrazivanje
Zrtava proveo je Savezni zavod za statistiku SKfslavije 1964. godine. Popisdve
sam upozorava, na svakoj stranici, kako se neagmitpunom pregledu. Nepotpuni

popis najditiji je kod Roma, ali i za Zidove i Zidovke on gijprecizan. Naime,
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navedeno je 9.044 Zidovskih Zrtava, ali «ta je ik#bvodena prema vjeroispovijesti»
(Goldstein 2001:342), a Goldstein smatra kako jgoia bilo jos. Naime, «Zidovi
koji su 1941. presli na katohnstvo» nisu bili zahv&ni tim popisom, a njih je
«sudeéi po izrazito zidovskim imenima, prezimenima, inmeai roditelja, barem jos
oko 3.000» (2001:342). Goldstein se tako priklapjacjeni od 13.000 Zidovskih
Zrtava u Jasenovcu, ali upozorava kako tu nisujebrpokrsteni Zidovi i Zidovke, a
koji su ipak stradali po rasnim zakonima, zatim kaji su primarno bili zat®eni u

bakovu, ali su dovedeni u Jasenovac kako bi biljemidi zatim zidovski izbjeglice iz
drugih zemalja i tome slno (usp. Goldstein 2001). Metim, nesumnijivo je kako je
velik broj Zidova i Zidovki u Jasenovcu ubijen,aitazenja oko ténog broja ukazuju

koliko nam je nuzno sustavno istrazivanje ove teme.

Kako je navedeno ranije, Zidovke (kao i Zidovi) wati su i u drugim
logorima te na masovnim strijeljanjima. Ne smijezememariti niti ostatak Zrtava.
Tako su, prema pisanju NataSe Matdugene bile privremeno zatene i u logoru
Sisak (usp. Matausi2013.). Najmanje 10 zena nalazilo se u logoru &iayer
postoje zapisi 0 njihovom transportu u logor Lolvacy(usp. Goldstein 2001.). Valja
uvijek imati na pameti da se ove nedoumice te mug@anju — brojevi kao i mjesta

stradavanja — razrjeSavaju daljnjim istraZzivanjem.
SEKSUALNO NASILJE NAD ZENAMA

Zatatenici u logorima bili su izloZzeni raznom zlostavija. Vjerojatno ni viSe
od sedamdeset godina nakon Drugog svjetskog ratanaeno sve Sto su Zrtve
ustaskog rezima prezivjele. Jedno od zlodjela kejeataskava i o kojem Zrtve teSko
progovaraju je seksualno nasilje. lako su zrtvesgakiog nasilj@esto muskarci, u
ovom radu fokuge ostati na Zzenama. Takav oblik nasilja, odnosmovesnje zena,
djevojaka i djevajica u ustaskim logorima i drugi oblici seksualnagsitja» kao i
«logorske javne kie u kojima su Zene prisilno drzane za zadovolja/aeksualnih
potreba svojihc¢uvara' i pripadnika logorskih postrojbi» prema meisju NataSe
Mataus¢ «traumatina su, osobna iskustva neut®nog broja zena koje su prezivjele
ustasSke logore» (Matawdsi2013:63). Krajem Drugog svjetskog rata «u kojem je
silovano tisde Zena, a ponitelji su bili i 'dobri' i 'loSi" momci, silovam@ nisu
prepoznata kao ratni Zlim» (Mataust 2013:64) te se za takve &ioe nije posebno
sudilo. U doméoj literaturi «ne postoji niti jedno djelo stmog ili znanstvenog
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karaktera koje obtaje temu seksualnog nasilja u logorima na p&driNDH»
(Mataust 2013:65). Ovaj podatak mozda ne€wduje kad razmislimo o tome koliko
je zena svjeddlo o takvom iskustvu na temelju kojeg bi literatumogla nastati.
Naime, «od velikog broja memoarskih knjiga o usitaskogorima, niti jednu nije
napisala Zena» (Matads013:65); nedostaje izvorno dokumentarno gradiamaci
dolaze iz izvora kao Sto su muskarci, logorasSipespoput don Jose Felicinougi koji

je «u_i¢nim uspomenamdvrdio «da je prilikom prvog obilaska napustenogdra na
Slani potkraj kolovoza 'u glavnoj ustaskoj baraasan na zidu komad kartona na
kojem se vodila evidencija s imenima i datumimaaZiedjevojaka silovanih u logoru
i od kojeg ustaSe'» (Goldstein 2001:289). Podatgkpnovjerljiv, zbog¢ega gubi na
vjerodostojnosti, unosi nevjericiak i ako je mozda tan podatak te ukazuje na svu
manjkavost nasih izvora. Ta problematika b#i vidljiva u ostatku govora o ovom

obliku zlostavljanja.

Razlog nedostatku literature vjerojatno je kombij@aoekoliko faktora. Za
pocetak, véina Zena zrtava seksualnog nasilja nisu dobil&prda o njemu svjede
jer su ubijene kako bi se prikrio zla. Osim toga, vazno je i kako su zene prikazane
tijekom rata. Drugi svjetski rat bio je, prema rj@gju autorica poput Gertrude Stein,
doba ,ponovnog hienja patrijarhalnih politika® (Gubar 1987:227). <Ra
propaganda, savezka i osovinska, trudila se podcrtati kako je fagizdirektna
prijetnja zenama» (Gubar 1987:231) jer su zendhiowa tijela preuzimale brojne
uloge. Tako su Zene&esto pozicionirane kao simboli cijelih etkih grupa — stoga,
vrSenja zldina nad Zenama i majkama neprijatelja postala gkteha ratna
strategija» (Zarkov 2007 prema Jela2016:64) jer su oni — u prenesenom smislu,
dakako — n&ini da se zlostavlja i omesti cijele etnéke skupine.Zena jéesto na
propagandnim fotografijama ili stripovima «prikaaalkao nagrada: kao obilata
plodnost koja mora biti spaSena ili kao plijen kgg sastavni dio rata»
(Gubar1987:231).

Zene su i prijetnja, odnosno sijao se i strah aehgke izdaje" jer su posvuda
bili Spijuni a ,Zenski razgovor mogao bi ubiti maske koji se bore* (Gubar
1987:240) implicirajai da su Zene i opasnost. Osim Sto je njihova hotimiili
slicajna izdaja prijetnja, Zenska seksualnost dakoprijeti muskarcima. Osim

prethodno navedene mamosti da Zzena bude seksualna nagrada — Sto sendirek
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veze i uzcistotu rase — one su mogle biti zavodnice kigesvojim Sarmom prikriti
¢injenicu da su Spijunke. Sigurne nisu bili niti ptitutke koje su vojnike mogle
zaraziti sifilisom (usp. Gubar 1987:240).

Osim Sto je na ovaj &a izgraiena slika zena tijekom Drugog svjetskog rata,
«prezivjele zrtve seksualnog nasilja, koje ostadijgotrajne psiholosSke posljedice,
nisu o tome Zeljele govoriti iz straha od osudeliokoi ¢lanova obitelji» (Matausi
2013:66). ,Patrijarhalna stigma silovanja @i samo nemogtim priznanje
traumaténog winka seksualnog nasilja»nego i«inzistira na negiraog iskustva u
cijelosti, jer priznati ga bi zri& priznati ne samo 'mane’ Zena koje su brutahznaa
ovaj n&in, vet i zajednice koju su ‘osramotile’ na ovajc¢ina (Jeld&a
2016:60).Navedeno stavlja u perspektivu kako je udagodsutnost ovih iskaza u

literaturi.

Medutim, uvjete je i zldine moguée, donekle rekonstruirati iz memoara,

iskaza logoraSa i ustasa.

Egon Berger opisuje u «44 mjeseci u Jasenovcuragsijstva u logoru i
dotice se i vremena kad je djelovao zenski logor. Nakadto je «jednog dana nas
desetak otpremljeno u jednu ispraznjeniikda je uredimo» (prema MatadiSi
2013:67). Tamo su zatekli sobu u kojoj je «na pledalo viSe mladih Zena. Zidovi su
bili krvlju poprskani. Zene su bile gole, izmrcvaee U toku néi silovane, a zatim
pobijene» (Mataugi2013:67). Navodi da su te zene pokopali u zaj@gdnimasovnoj
grobnici. Navodi da je svjedm sudbini pet mladih Zena koje su zbog silovasj@ie
u drugom stanju. Svih pet je streljano «jer sulestadrugom stanju posle silovanja»,
a drZzao im se «govor o nemoralnom ponasanju nekih to se u ustaskoj Hrvatskoj

kaznjava smiu» (Mataust 2013:67).

Nije rijetko da zapisi o silovanjima sluze «tek @ais ustaskih duznosnika u
Logoru». Tako dr. Nikola Nikoti o Dragutinu Pudtu, jednom od natpotmika u
Jasenovcu, govorio kako je «u Gradini izbirao lgef8ganke, silovao ih u jednoj od
napustenih kéa, a zatim vodio na klaonicu» (Matati2013:68). Zapisao je biljeSke i
o Miroslavu Filipovtu Majstorovéu. Majstorove je bio bivsi fratar koji je p&etkom
rata pristupio ustaSama i jedan je od najozlogifBesktera Drugog svjetskog rata u

NDH. Nikoli¢ ga u svojim billeSkama zove «fra Satana», i opisgko se izivljava
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nad Zenama kako bi dokazao svoju¢nmad njima. Sam Majstoravije na svom
svjeda@enju rekao kako su silovanja «koliko ja znam, vr&llgani, i to Cigani
grobari» dok on sam nije sudjelovao u tome» (MataR813:74). Ovakav iskaz ne
iznenauje. Optenito su cesti iskazi koji govore o seksualnom zlostavljanju
Jasenovcu, pa se takocvejekom rata o tome govorilo, primjerice u publdja
«Jasenowvki logor — iskaz zattenika koji su pobjegli iz logora 1942. godine». U
kojoj mjeri se radi o propagandi, a u kojoj o vgostojnom iskazu, nije moge

utvrditi.

Dio izjave dr. Velimira Dezetia navodi kako je u Sisku proveo neko vrijeme.
Pjes&io je okolicom Siska, ljut, i naiSao na ustaSe zapkijetio sam im d&u se
doskora vratiti i sluzbeno ispitati, Sto se radijihovoj 'prelaznoj stanici'» na Sto su
ga uputili da ode na kroviste zgrade u kojoj suabir «Tu sam na pregrstima
strugotina i slame razasute po tlu vidio petnaeptadve nagih, obéaXenih leSina

djevogica, koje su se jedva zadjewe» (Mataust 2013:70), svjedd Dezeli.

Knjiga «Zlcgini fadistickih okupatora i njihovih kolaboratora nad Zidovima
Jugoslaviji» donosi opis silovanja u Metajni. Gavkako su «silovanja u Metajni
vrSile ustaSe svaki dan» (Matau®013:71), a navodi i kako je sianik don Ljubo
Magas u tome sudjelovafak i govorio kako se hvalisao «kako je zajednotadn
Pavlicom silovao jednu osamnaestogodiSnju Jevréija je kasnije ubijena» (ibid).
Ista knjiga navodi da je seksualno nasilje u log#twuica bila «svakonéna
pojava», odnosno «zlostavljanje i kutidaje Zena i dece bila su svakodnevna zabava
ustaSa», acesto bi ustaSe upadalecmou stanove i silovale mlade Zene i djevojke»
(Matausé 2013:71). Knjiga dalje navodi kako su u Loborgradwi ¢lanovi uprave i
straze logora zloupotrebljavali svoj polozaj» iigpjavali zene i djevojke na polni
snosaj, a silovali su i djewdge od 14-16 godina» (Matads2013:72). U logoru za
Zene i djecubakovo, seksualno su zlostavljane, «pored mladifepih djevojaka i
starice» (Mataugi2013:72).

DuSan Léina svjeddio je o prisilnom drzanju zena u logorskim javnim
ku¢ama. Navodi da su u logoru Stara Gradiska «svigestmne bile po svom dolasku
odmah zajedno s malom djecom poubijane, alenku zadrzavane po nekoliko dana

dok su ih ustaSe za svoje zadovoljstvo trebali»t@ust 2013:76) te su nakon toga i
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one ubijane i zamijenjene novim Zenama iz novogsparta. Navodi i kako su to

pokuSavali sprijéiti i sami ustaSk&asnici jer su im vojnici bili pretjerano ometeni.

Kako je u dobrom dijelu navedenog jasno, «opisbvsihja zena i drugih
oblika seksualnog nasilja izvodi su iz izjava kge dali iskljivo muskarci» i
«koriste se kao detalji u opisudaitelja zlatina (u smislu kako su grozni bili)» te su
Zene «tek objekti, a ne subjekti opisa» (Mat@a2§l13:71). NataSa MatadSakaier
navodi kako se u izvorima moze primijetitinedostjedti Sto upéuje na «redakcijsko
uplitanje u izvorni tekst i dovodi u pitanje i izvwst ostalih izjava» (2013:73).

Mnogi iskazi govore o tome kako su Zene prvo sdksualostavljane, a
nakon toga ubijene. U logoru Jasenovac su nakanceEgjo bacane u Savu. Svjedok
sa Paga, Ante Fabijanirekao je da jéuo kako su «ustaSe silovali Zene i nakon toga
im otvarali utrobu zadafil im udarac od spolnog organa do prema vratu» (¥ata
2013:83).

Medutim, potresno je i iskustvo ustaskog vojnika JOseSkovta jer svjedoi
o tome kako se «preodgajalo» i normaliziralo ovalamasanje. Svjedb da su
«dovodili pred nas zatene djevojke, svili ih dogola i govorili da mozemo uzeti
koju hatemo» (Matau$i 2013:81), poput objekta koji se uzima. Jediniygubio da
djevojku ubiju nakortina. OresSkou svjeda@i kako se njemu to u getku gadilo, no
nakon Sto je p&nio prvi zlogin — ubojstvo djeteta — i napio se, «u pijanstvin sa
zajedno sa drugovima silovao neke zidovske djevogkenda smo ih poubijali»
(Mataust 2013:81), a «poslije se nisam trebao ni opijatd] vjerojatno je najgori
dio koji svjed@i o mogunosti da se promijeni stavak i onih koji su mozda

zapovijedi bili spremni odbiti.

Zenski iskazi postoje, unatajihnovom malom broju. Tako Marija Bobinac
navodi kako su Jasenovcu ustasSe «prema nama bdblkezni i nasrtljivi» pa je tako
«jedan ustasSa rodom iz Like napastovao Solomun Nagrihtio poljubiti, a drugi su
se ustase tome smijali» dok je «Solomun Nada Eak@Matausi 2013:76). M.
Bobinac svjeddi kako se to dogtalo i njoj te joj je na prituzbe odgovoreno «&di
biti, ako te jednom poljubi» (Matads2013:76). Jovanka Meeti¢ opisala je u iskazu
silovanje djevojaka u Ustici, romskom logoru ne#aleddasenovca. Navodi kako su

Zzene i djevojketesto silovane, a sjala se kako je «tada poludela jedna dj&eaj
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prezimenom P&uca, stara 15 godina, a rodom iz seladstie, koju su ustaseege
puta izvodili na dogovore i silovali» (Matatds2013:78). Fatima Brkijedna je od
rijetkin zena koja svjedd o osobnom iskustvu. Svjetioda su je svukli i tukli te
«metnuli usijano zeljezo na prsa» (Mat&u&)13:78).

Kako NataSsa MatauSi zakljwuje, «iz svega nhavedenog mozZzemo sa
sigurnogu utvrditi da su u ustaskim logorima bili prisusvi oblici nasilja: psihiko,
fizicko, pa i seksualno u svim njegovim pojavnim obliaim(Matausi 2013:84).
Najvedi je problem upravo nedostatak zenskih iskaza @dawim zlodjelima. U tom
pogledu potrebno je raditi na pronalaZzenju eventhaheobjavljenih dnevnika,
memoarskih zapisa i 8hog, ili razraditi metodu kojom bi se sa eventualni
prezivjelima uspjesno uslo u razgovor o njihovoautnattnom iskustvu. Takder,
istrazivanja na materijalnim, foregkim, dokazima — tijelima Zena iz masovnih
grobnica — moglo bi se dalje utvrditi kakvi su se Zlatini dogaiali. Takvi podaci

tvorili bi daljnju bazu za tkanje pid o Zenama u logorima NDH.

IMENOM | PREZIMENOM

Povijest i sjéanje cesto imaju isto uporist&esto su neraskidivo vezani. Pa
iako historiografija takder daje Zrtvama, Zenama koje su umrle u tijeku gelaocnad
Zidovima, i broj i lice, smatram kako je vaZno pgiseti u grdu koja se prema
stradalima odnosi prisnije. To su &aja onih koji su iza njih ostali. Tako knjiga
«Glasovi, sjéanja, Zivot. Prilog istrazivanju povijesti Zzidovekobitelji» donosi niz
iskaza Zena (i musSkaraca) o njihovim iskustvimanjtma bliskim Zenama, dijelom
njihove obitelji koje su nestale u Holokaustu. Nja sj€anja i zapise smatra taker

vaznim za razumijevanje uloge i Zivota Zidovki u NDno i Sire.

Branka Cimermanovi pisala je o svojoj majci Ljerci Auferber. Ljerka
Auferber ratena je 1922. godine. «Zivot u predratnom Osijeko jei ugodan za
dobrostojée ljude» pa je tako «Ljerka provela bezbrizno djstvo i Skolovanje»
(Cimermanowt 2015:16). Ni pocemu se nije razlikovala od svojih vrSnjakinja, «a
onda su oko 1940. godine neke Ljerkine prijateljm&ele pozdravljati sa 'Heil
Hitler'» (Cimermanovd 2015:18). Kada je zapelo vrijeme progona, «Ljerkina je

mama bila zastena od progona jer je bila udana za Hrvata, nokhjemije»
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(2015:19). Morala je pobje iz Osijeka te joj je u tomedoh bio velika pomé.
UspjesSno je dvije godine bila skrivena duoerazlcitim ljudima u Sarajevu. Nakon
rata, Ljerka se udala, «radila puni radni vijek kmofesorica engleskog i njeiag
jezika», a «danas je zivahna prabaka koja skord&i sd@n odlazi po praunuka u
Skolu» (Cimermanovi2015:21). Branka navodi kako njezina majka «neé govoriti

0 uzasima proslosti» (ibid) i njezino sretno prgaianje ratnog stanja jedna je od
rijetkih sudbina za osfe Zidovke.

Feja Frank svoju obitelj naziva Skolovani kajkavaimNavodi kako su
pripadali dobrostogem krugu grdanskih obitelji, «koje su bile svjesna svojeg
Zidovstva, ali istodobno uvjerene da su potpunmisane» (Frank 2015:47). Feja
Frank navodi kako su starijlanovi obitelji bili vjernici, odlazili u sinagogoa velike
blagdane «ali nitko od njih nije dn0 znao Sto je to — koSer» (ibid). Mnogi su
pripadnici obitelji bili fakultetski obrazovani, jucujuci i Zene. Primijetila je i kako
se u njihovoj kdi kitio bor za Bozt, a za Uskrs je «zeko dijelio jajacokolade»
(ibid). U generaciji njenih djedova i baki su mges$ brakovi bili rijetki, dok su u
generaciji njenih roditelja bike&i. Kada je izbio Drugi svjetski rat, svjetickako je
«malo bilo Zidova koji su bjezali u inozemstvo ¢ugocetka rata u Kraljevini
Jugoslaviji» jer «svi su smatrali da se njima, bfa, niSta ne moze dogoditi»
(Frank 2015:49). Mladima su, pak, najgenaznaka toga Stée se dogoditi bili
izbjeglice iz Austrije i Makedonije, ali nisu imalredstva za bijeg. Feja Frank govori
0 svojim precima, uz tuzan zakipk kako od njenih predaka «do 1940. godine, svi su
bili mrtvi» (2015:52). Ovakav iskaz ukazuje i na wokojoj su mijeri Zidovi bili
asimilirani. Neovisno o povremenim odlascima u gowu, iskaz Feje Frank govori o
zadrzanim i preuzetim praksama zidovskih obitdlp je vjerojatno pogodovalo
uvjerenju da se nista ée dogoditi. Méutim, iskaz upduje na to kako su materijalni
uvjeti diktirali tko ¢e ostati i potencijalno umrijeti u logorima jer anijmao dovoljno
novaca da bjezi. Smatram i taj faktor nedovoljrteaienim za stradavanje Zidova u
Holokaustu uofe.

Bjanka Auslender iena je 1929. godine. Imala je veliku obitelj s kojge
Zivjela u Sarajevu. «no 1941. dogodila se tragezhj&oju uope ne znam kako bi ju
nazvala» (Auslender 2015:70) jer su odmah nakora p&dljevine Jugoslavije «za
Zidove postali crni dani, tuZni i tragii» (ibid). Sa samo jedanaest godina, Zana
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je u Loborgradu. «Vozili smo se, dakle, prema Lgpadu, danima i noma»
(Auslender 2015:71). Jedinu okrjepu dobili su urgag kada im je podijeljedaj i
kruh koji je priskrbila Zidovska ajina Zagreb. Bjanka je s obitelji zavrsila «na
hladnom betonu, u studenom 1941, prvi Zatoci sabirnog logorabakovo»
(Auslender 2015:72). Bududa su bile mlde od dvanaest godina, Bjanka i njena
mlada sestra su na inicijativu Zidovskedope Osijek smjeStene u Zidovsku obitelj u
Osijeku. Odvojene su od majke kako bi bile spaSalenajka im je obéala dace se
ponovno vidjeti. Naposljetku je njena majkabakovu umrla, dok joj je sestra
odvedena u Auschwitz. Bjanka se spasila jer jeijene deportacija, uo Uskrsa,
bila u Be&u, sa bratiem Ele Guter, Bjankine udomiteljice za vrijeme Dsgg
svjetskog rata. Za vrijeme Bjankinog boravka u¢Bevelika je skupina Zidova
odvedena i ubijena, a Bjanka je ostala ¢lBeatim je bila prelaggna u Mostar. Od
tamo je nakon okupacije 1942. prébaa u talijanski logor na Lopudu. «Talijani nas
nisu proganjali», svjedn «mi jesmo bili iza Zice, ali to se ne moze usuli s
logorom Pbakovo ili drugim ustaskim ili njené&im logorima smrti» (Auslender
2015:74). U to vrijeme je joS gajila nade kal@se ponovno @asa svojom obitelji
jer nije znala da su v¢enestali u logorima. PremjeStena je u Kampor nauRatakle

je 1943. godine, po rasformiranju logora, zavrsil&¥oslavini. Po povratku u rodni
grad saznala je da njene obitelji viSe nema. «&aaha pozeljela da viSe nisam Ziva,
da sam s njima otiSla i ja,» svjailoAli 1945. godine preselila se u Zagreb gdje je i
docekala brak djecu, ugad. ZavrSava, «uvijek nosim bol u sebi i ranu kigamoze
zacijeliti, ali unaté tome ja sam dijete ste» (Auslender 2015:77). Svjethmstva
poput ovoga vrijedan su izvor za ptamanje iskustva Zena i djece tijjekom
Holokausta i dopuna brojevima Zidova koji su néstajeku Holokausta. Ovakvo
iskustvo ukazuje na traume pretrpliene zbog udtagkbgona koje obiljezavaju
prezivjele, dok su neki zbog krivnje Sto su predlivpni, a ne njihova obitelj, si i

oduzeli zivot.

Poput Bjanke, Mila AjzenStajn prezivjela je Holoktu«Morala sam na
prisilan rad, Sto kod Nijemaca, Sto kod ustaSa»zd€A§tajn 2015:87). Na tom
prisiinom radu morala je jedan dan «ribati kaldrma»meiu ustaSama vidjela je
starog Skolskog druga. On se od neugode povukamage morala oprati stropnu
svjetiljku pri ¢emu se «morala popeti na stol i dignuti ruke, aare®g crna haljina

povukla iznad koljena» i «momci su postajali svediazniji i razmisljala sam Sto da
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radim i kako da izbjegnem da me siluju» (Ajzenstafii5:92-93). Méutim, drugi
razredni kolega sa kojim se nitko nije voliocka naiSao je u pravom trenutku i
spasio je tako Sto je zaprijetio ostalima. Podalije kii. Nakon nekog vremena,
Mila je s obitelji otiSla u Cirkvenicu jer je on@ddpod talijjanskom okupacijom, «gdje
su Zidovi bili prilicno zaseni» (ibid). Kako je sa osamnaest godina «bilalisiea
uvjerena kako ne bi bilo u redu da se netko dragiesto mene bori protiv fasizma»,
otiSla je u partizane. Prozivjela je u raznim mpasatsljedéih nekoliko ratnih godina.
Jedno je vrijeme radila u ljekarni u Glini i mijégaumpor protiv svraba. Zbog svojeg
rada u ljekarni, zatrazila je mjesto za stanovangagrebu. Dan joj je popis praznih
stanova u koje se mogla useliti. No, kako se rijelduseliti u tdi stan, izabrala je
mjesto u pansionu. M@atim, iz pansiona se odselila prijateljici u stawlakle se s
majkom odselila ponovno u stan na Rebru. | sama kako sa stanovima nisu majka
i ona imale srée, ali na kraju su se skrasile u stan na Rebrugueba. Kako i sama
Mila svjedai, «ponekad se pitam kako sam uspjela prezivj¢ti sze te dogdaje»
(ibid). Uz sva dogdanja, Milino svjedoéanstvo govori o s i mogunostima bijega

koje su Zidovkama bile dostupne, kao i opasnoskiaja su im prijetile.

Mirjana Radman 1942. godine odvedena je iz Skolegor bakovo «sa
velikom skupinom Zena» (Radman 2015:95) svih dobkilpina. Navodi kako je bila
preplasena i dezorijentirana, kao u snu. «Od vagalpoSne djev@jce postala sam
ustraSeno malo & koje je gladovalogeznii za zastitom i sigurnosti» (Radman
2015:96). I1zbakova je Mirjana dospjela u Jasenovac, sama i edaopd obitelji.
Spasila se tako $to je lazirala da joj je otac Htege iz logora izaSla sa stricem, ocu
u ruke. Kratki opis uvjeta u kojima je zivjela pakge kako je Mirjana Radman kao
dijete dozivjela i jedva prezivjela ogromnu trauniia je trauma ostala s njom cijeli

Zivot.

Brojna su sjéanja upravo poput ovih navedenih, ali nisu mnogaiszena.
Navedene zZene sj@u se vlastitih iskustava u logorima i na tafinanadopunjuju
nasSe dosadasnje spoznaje o Holokaustu u NDH. Ppkdausu postojale strategije
otpora, kako one koje su nam svima poznate, popuizpna, tako i male unutarnje
borbe i pobjede koje su prezivjeli u logorima vodih sobom svaki dan te ih joS
uvijek vode. Iskazi ovih zena nezamjenjiv su izzoanja o tome kako se prezivjelo,

ali i kako se nastavilo zivjeti nakon Drugog svketg rata.

23



24



ZAKLJU CAK

Zidovske Zene u NDH stradale su ili preZivjeleraane naine. Mnoge su
stradale u ustaskim logorima ili su odvedene utdegmrti u nacistkoj Njemakoj.
Medu tim logorima isttu se, u NDH, logori za Zene i djecu — Metajna, Lgiad,
Gornja Rijekabakovo, Stara GradiSka i Logor Ill u Jasenovcu. gbkima su Zene
desto odvedene s djecom, a djeca su spasavana jepitiafidovskim oginama.
Neku djecu spasila je i Diana Budisavlj@vDiana Budisavljev bila je Austrijanka
koja se sazalila nad dadmnjima u NDH te je pokrenula akciju spaSavanja aljec
Procjenjuje se da njena akcija spasila oko 15.@@@dz logora. Niti djeca, niti Diana
Budisavljevt nisu predmetom ovog rada, no zasigurno je njeatownje utjecalo i
na Zidovke tijekom Holokausta u NDH. Naime, spasaljece¢esto je bio cilj i
zatatenih majki te nije zanemarivo da je stvarno spagavdjece vjerojatno bilo
psihicko odnosno mentalno olakSanje Zenama. Uvjeti siino gorima bili takvi da,
iako nisu svi bili logori smrti, gotovo se u svimgorima umiralo od posljedica loSe
higijene, prenaptenosti ili pad zlostavljanja. U logorima se nad oZahicima
provodilo nasilje svake vrste. lako nije spetib samo za Zene, seksualno nasilje
obiljezilo je i Zensko iskustvo u logorima. O sifnyima, napastovanju i drugim
oblicima zlostavljanja zene nisu progovar&sto. Priklanjam se procjenama kako je
to rezultat nekoliko faktora. Zene koje su pretimjgeksualno nasiljgesto su ubijene
kako bi se prikrio zl&in. One koje nisu vjerojatno su bile previSe oldigee traumom
ili se pak bojale stigmatizacije u drustvu da lgovorile o tom iskustvu. Miitim,
vazno je nastaviti istrazivati, kako broj zrtavakd i sve oblike njihovog stradavanja
u logorima ili van njih. Téno je da se «podavanje i @enje o silovanju u ratu i
genocidu neizbjezno se sawa s najtamnijom stranom ljudskosti» (Rittner ettR
2016:2). Mdutim, «takva edukacija je nuzna jer niti jedno dugjodjelo nije vise
destruktivno u odnosu na ljudski dignitet» (Rittnet Roth 2016:2), stoga je
istrazivanje, tenje i poddavanje jedini n&n da osvijestimo destruktivnost ovakvih
praksi. To née rehabilitirati ni Zrtve ni pénitelje zlatina iz Drugog svjetskog rata,
ali donijeti¢e vazne spoznaje o jednima i drugima te radi ugngprj€avanja novih

genocida.
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Medutim, iako je poznato da je u logorima stradalo gmgudi, taini popis
Zrtava kojemu bi mogli nedvojbeno vjerovati joSjakine postoji. Procjene sudene
u skladu s trenutnom ideologijom ili za potrebe @& novaca od Njenike, ali ne i
kako bi se otkrilo Sto se sve zbivalo u logorimen Goldstein priklanja se procjeni od
15.000 Zidova, ali iste kako to vjerojatno nije kosan zbroj. Naime, u popisima
Zrtva Zidova gledao se samo popis onih koji su preferoispovijesti bili Zidovi, a
poznato je da su se Zidovi qmikom ili netom prije rata pokrstavali kako bi ieb]i
progone. Neki su se pokrstili mnogo ranije, aliagka vlast nije priznavala njihovu
promjenu vjere jer je progon bio ponajviSe rasnmgde. Nedoumice oko Zrtava jasan
su pokazatelj koliko nam je preostalo istraZivanjgpogledu Holokausta u NDH.
Razne su nam metode istrazivanja dostupne, alimetivacija ili financije za takva
istrazivanja. Stoga je vazno progovarati o Holokassmo gdje je mogdie kako bi se
senzibiliziralo javnost na vaznost i aktualnost teme, unatd®tome Sto je proSao niz
desetljéa od ovih zbivanja. Istakndtu samo koliko bi ovaj rad bio dulji da postoje
precizniji podaci o zrtvama u logorima. Naime, viesto u literaturi se navodi
stradavanje Zidova. Njihov rod je zanemaren. Bakptesko je odrediti odakle su
dosli i Sto se s njima dogodilo. Osim toga, razlge u podacima kao i njihova

manjkavost baza su za

Nacinaprezivljavanja nije bilo mnogo, no neki su s@jek spasiti. Djeca su,
na ve& spomenuti n&n, ¢esto uspijevala biti spasena i prevezena na sigiteka su
odvedena iz logora samo da bi zavrSila u transp@atduschwitz. Neke Zene spasile
su se jer su bile u mjeSovitim brakovima. One kajebile u mjeSovitim brakovima
trebali su biti «izuzeti od primjene rasnih zakanzastteni od svakog progona»
(Goldstein 2001:378). Miaitim, «svi su bili u strahu dée stradati» (ibid), a neki i
jesu. Tako je, primjerice, Sidonija PetelinSelkjewa Blau, stradala bakovu 1942.
godine iako joj je muz bio Hrvat. Ali Zidovke sudiu sa «arijevcem» talno su bile
zaSttene — isto nije bilo skaj sa Zidovima u braku sa «arijevkama, niti zamji
djecu.Neki su se spasili bjezanjem u partizane, osdo u redove
Narodnooslobodikke borbe, NOB-a, ili NOP-a. M&tim, brojni su na taj rié@n i
umirali — ali, zaklj¢ila bih, u okolnostima na koje su pristali, ne mieani u logore i
pobijeni u zat®éeniStvu Sto je za njihovo dostojanstvo kudikamqgedan podatak.
Neki su bjezali iz NDH, ali pitanje je bilo kamo Igeci. Neki su odlazili iz grada,

micali se iz manijih ruralnih sredina, i t@sto u Zagreb. lako su, naravno, stradali i
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brojni Zidovi u Zagrebu i iz Zagreba, dai glavni grad bilo je sigurnije nego mnoge
druge opcije. Druge opcije bile su, dakako, pébje NDH, barem u talijansku
okupacijsku zonu, no sredstva za to nisu bila s\destupna, a neki su i ulovljeni dok
su to pokuSavali. Miutim, kako su se Zidovi i Zidovke spasili nikako nme
jednostavan odgovor. U anketi «provedenofimgigoslavenskim Zidovima potkraj
sedamdesetih i getkom osamdesetih bilo je postavljeno pitanje 'kateoprezivjeli
Drugi svjetski rat'» (Goldstein 2001:497). Od pdenih odgovora, vrlo je rijetko
naveden samo jedan. SpaSavanje je bilo komplicirgmatevi su vodilicak i kroz

neke logore.

Zasto, dakle, pisati o Zenama Zidovkama i HolokaustNezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj? Podaci su zamagljeni ili nedostupni tnaoyom boravku u logorima, o
broju zrtava, o tome Sto se u tim logorima dtada. Metutim, smatram istrazivanje i
pisanje o Zidovkama (i Zidovima) u logorima iznimnaznim. Progoni kakav je
Holokaust nisu rijetki u svijetu. Holokaust je spe@n po broju Zrtava i
sistematinosti progona i ubijanja. Dnevno se ddg@ zlodjela koja nalikuju na
genocid ili preuzimaju modele iz Drugog svjetskagar Smatram kako je velik dio
toga upravo zato $to jo$ toliko ne znamo o Holokautradavanje Zidova u Drugom
svjetskom ratu zatrpano je ideologijom i, u kémai, nevjericom. To je posebno
tocno za naSe prostore gdje jecappopulacija zaéena ustaSama i partizanima. Ne
zato jer je edukacija o istima toliko dobrag¢wmato Sto suak dvije drzave na ovom
prostoru uspostavljene nakon 1945. godine i objenausvoj nain, stvorile averziju
prema temi i dginile ju nepodobnom za rad i istraZivanje. Ostajernstavu da se
takvi zlatini mogu ponoviti, a edukacija o njima moze razwtnpatiju, razbiti
predrasude i biti plodno tlo za&enje boljeg pristupa,cenje i razvijanje empatije te

sprje&avanje da se uzasi Drugog svjetskog rata, odnoshukblusta u NDH, ponove.
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