Financijska kriza u Rimskom Carstvu 33. godine
poslije Krista

Ivandekié, Marija

Master's thesis / Diplomski rad
2019

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Zagreb, University of Zagreb, Faculty of Humanities and Social Sciences / SveuciliSte u
Zagrebu, Filozofski fakultet

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/um:nbn:hr:131:964310

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-04-24

Filozofski fakultet

Sveucilista u Zagrebu
Repository / Repozitorij:

V¢
! ODRAZ - open repository of the University of Zagreb

Faculty of Humanities and Social Sciences

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLIL

zir.nsk.hr


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:131:964310
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.ffzg.unizg.hr
https://repozitorij.ffzg.unizg.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/ffzg:242
https://repozitorij.unizg.hr/islandora/object/ffzg:242
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ffzg:242

SVEUCILISTE U ZAGREBU
FILOZOFSKI FAKULTET
Odsjek za arheologiju

Ivana Luédiéa 3

Marija Ivandekié

FINANCIJSKA KRIZA U RIMSKOM CARSTVU
33. GODINE POSLIJE KRISTA

Magistarski rad

Mentor:

dr. sc. Ana Pavlovi¢, doc.

Zagreb, rujan 2019.



Sadrzaj

Lo UVOO e 3
2. RImSKi DOVEANE SUSEAV .......oiiiiiiiiiii e e 5
2.1, Kasnorepublikanski novEani SUSEAV ............ccocoiiiiiiiiii e 5
2.2. Pocetak Carstva i AuguStOVO VITJEIME ...........cocviiiiiiiiice e 8
2.3. Novcani sustav u vrijeme cara Tiberija ..o, 14
3. Povijesni izvori o financijskoj Krizi 33. gOdiNe.........ccccvviviieiieiiieie e 19
3.1. Publije Kornelije Tacit (56./58. — 118./120.), Anali (ANNAIES) ......c.coevevervrvieeieieseieniens 19

3.2 Gaj Svetonije Trankvil (oko 70. — oko 140.), Dvanaest rimskih careva (Zivotopisi careva,

D& VLA CBESANUIM) ....vitiieiiite ettt sttt ettt sttt b et b bbb s bttt s b e s e e b e b e st eb e sb st eb e sb e s e et e sb e s e ebenbeseabenrereas 22
3.3. Dion Kasije (163./164. — oko 225.), Rimska povijest (Popaixi ictopia LVIIL 21).......... 23

3.4. Cezarov zakon o posudivanju i posjedovanju u Italiji (de modo credendi possidendiquie

TNEFA TEATIAIM) L.ttt bbbt bbbt eb e sr et et b e ebenre e 26
3.5. Problem lihve i mjere njenog sprijecavanja ..............ccocoviiiiniiiincinnee e 28
3.6. NestaSica novca (inopia nummorum) i odluka Senata (senatus consultum)..................... 29
3.7. ZAaVISetak KIIZe............ooiiiiiice e 30
3.8. Zakljuéno o povijesnim izvorima o financijskoj krizi 33. godine .................ccccooeinnnn, 31
4.  Financijska kriza u rimskom Carstvu 33. godine poslije Krista .........c.ccccoveviiiiiiiie v, 33
4.1 Bankarstvo i bankarski sustavi u ranoj fazi Carstva..........cccccevvevveviiiieiie s 33
4.2. UzroCi fINANCITSKE KFIZE ... 37
4.3. TIDerijev 0dgoVOr NA KFIZU......cooiiiiiiiiiiirie s 42
5. Financijska kriza 33. godine u svjetlu suvremenih monetarnih zbivanja.............c...ccccoevvenn 44
5.1. Usporedba krize 33. godine i Krize 2008.7 ........ccouiiiiiiiinieeieee e 46
6. ZAKIJUCAK........coiiiiiiii e 51
7. PoPIS SHKOVNIN PrIlOGA ....ccviieiiiiiie e bbbt 53
S 0] o1 AV o] ¢ WSS UR USRS 53
0. POPIS IEEIALUIE......etiiitiite ettt etttk b et b e b e st e bt s b et ebene e s e et nbeseebenreneas 54
10. Internetske Daze Podataka. ..o 59
11. SazZetaKk i KIJuene rifeci.........ccooooiiiiiiiiiiiii 59
12. N o5 1 - Tod T ) VT o PSS 59



1. Uvod

Godine 33. rimsko je Carstvo zadesila financijska kriza tada nemjerljivih razmjera.
Ovaj rad bavit ¢e se analizom financijske krize 33. godine poslije Krista s naglaskom na
okolnosti koje su dovele do krize te usporedbom tadasnjih monetarnih aspekata s
aspektima danasnjice. Poseban ¢e se naglasak staviti na usporedbu tada$njih monetarnih
zbivanja s danasnjim monetarnim zbivanjima te na usporedbu navedene anticke krize sa

svjetskom krizom 2008. godine.

Jo$ od kraja 3. stoljeca prije Krista nov¢ane transakcije bile su svakodnevna pojava
u zivotu jednog Rimljanina. Takve su transakcije ukljucivale razmjenu robe,
bankarstvo, placanje poreza, placanje vojske, likvidaciju imovine te razna ulaganja u
razvitak poslovanja, trziSta kao 1 cjelokupnog gospodarstva. Odrzavanje takvih
transakcija veoma je bitno za zdravu novéanu cirkulaciju unutar drzave kao i za priliv i
odliv novca u i iz drzavne blagajne. Kako bismo mogli razumijeti razinu sofisticiranosti
rimskog monetarnog ustava bitno je prvo razumijeti same bankarske sustave i nacin na

koji su funkcionirali, na §to ¢emo se posebno osvrnuti u ovom radu.

ZavrSetkom rimskih gradanskih ratova rimsko Carstvo zahvaca inflacija, odnosno
povecanja cijena i pada kamatnih stopa. Ratni plijen iz Egipta omogucio je velike carske
izdatke te osigurao prosperitet Carstva, a takvo stanje u Carstvu se zadrzalo sve do kraja
prvog stoljeca prije Krista. Tada je nagla promjena Augustove monetarne politike
dovela do maskimalnog smanjenja troSkova, §to se nastavilo i u vrijeme njegovog
nasljednika Tiberija. Novac se viSe nije kovao u niti priblizno jednakim koli¢inama kao
ranije, doSlo je do pada ekonomske aktivnosti Sto je dovelo do povecanja kamatnih
stopa, a time i rasta cijena. Ne mozemo rec¢i da je nedostatak novih emisija novca
uzrokovao financijsku krizu 33. godine, no svakako jest bio jedan od faktora koji je, uz
ostale faktore, potaknuo eskalaciju monetarnih problema. Rimski nam izvori takoder
pruzaju jasniju sliku monetarne problematike tog vremena te ¢u se u ovom radu
posebno usmjeriti na izvjestaje Tacita (Annales), Dion Kasija (Historia Romana) i1 Gaja

Svetonija Trankvila (De vita Caesarvm).

Cilj ovog rada je detaljno analizirati financijsku krizu 33. godine poslije Krista,

odnosno analizirati gospodarske i ekonomske aktivnosti s kraja Republike i pocetka



Carstva koje su dovele do pada ekonomske dinamike i trziSnog kolapsa. U posljednjem
poglavlju rada naglasak ¢e biti na monetarnim zbivanjima danaSnjice i finanacijskoj
krizi 2008. godine te davanju odgovora o sli¢nostima, odnosno razlikama izmedu dvije

navedene krize kao i tada$njeg monetarnog sustava s monetarnim sustavom danasnjice.



2. Rimski novcéani sustav

Razvoj novC€anog sustava neupitno je utjecao na razvoj rimske Republike kao i
kasnijeg rimskog Carstva. Pocetak kovanja novca u Rimu datira se u sam kraj 3.
stoljeca prije Krista, oko 4 stolje¢a nakon njegova osnutka. U tom cetverostoljetnom
periodu Rimljani su bili upoznati s monetarnim konceptom te su se sluzili raznim
predmetima kao sredstvom placanja, kako zbog trgovackih veza tako i zbog grckih
kolonija u kojima je sustav kovanja novca bio u funkciji jo$ od 7. stoljeéa prije Krista.!
Iako su grcke kolonije na jugu Italije pocele kovati novac jos u 6. stoljecu prije Krista,
veéi dio stanovnistva® i dalje je nastavio koristiti aes rude prilikom razmjene dobara
unato¢ prisnom kontaktu s Greima.® Aes signatum i aes grave uvedeni su u 4. stoljecu
prije Krista kao platezno sredstvo ¢ime je nagovjeSten pocetak uporabe novca medu
italskim stanovnis§tvom.* Pax Romana, razni monetarni edikti te udestalo reguliranje
kovanja novca doveli su do stvaranja podobnog gospodarskog okruzenja za razvoj
monetarnog sustava odrzivog kroz stolje¢a.’ Novac je bio sredstvo financiranja rimske
vojske, a osvajackim se pohodima stjecala kontrola nad brojnim rudnicima zlata i srebra

te §irio radijus monetarne povezanosti.®

2.1. Kasnorepublikanski nov¢ani sustav

Tijekom zadnja dva stolje¢a rimske Republike nov€ane su se zalihe vrtoglavo
povecale radi sve ucestalije uporabe novca u svakodnevnim transakcijama.’ Nakon
iscrpnih novc€anih izdataka u Drugom punskom ratu, rimski monetarni sustav drasti¢no

je izmijenjen 211. godine prije Krista.® Srebrni denar, zlatni aurej (vrijednosti 25

1 A. Burnett, Coinage in the Roman World, London 2004, 1. Dalje u tekstu: Burnett 2004.

2 Primjer je Apulija gdje je ne-gréko stanovnistvo prihvatilo kovanje novea prije ekspanzije rimskog
monetarnog sustava (D. B. Hollander, Money in the Late Roman Republic, Leiden 2007, 15)

3 D. B. Hollander, Money in the Late Roman Republic, Leiden 2007, 15. Dalje u tekstu: Hollander 2007.

4 ibid.

5 C. Katsari, The Roman Monetary System: The Eastern Provinces from the First to the Third Century
AD, New York 2011, 7.

5. Von Reden: Money and Finance u: W. Scheidel (ur.), The Cambridge Companion to the Roman
Economy, New York 2012, 266.

" Hollander 2007, 17.

8 ibid., 16.



denara), bronani as (desetina denara) te njihovi apoeni formirali su novi monetarni

sustav koji se, uz manje preinake, odrzao sve do kraja Republike.’

Senat je imao kontrolu nad sveukupnim budZetom. Trojica magistrata, tresviri auro
argento aere flando feriundo, nadzirali su kovanje zlata, srebra i bronce, dok je
aerarium, glavna drzavna riznica, bila povjerena kvestorima.!® Na koji se naéin
kontrolirala proizvodnja novca u republikansko vrijeme i dalje nije potpuno jasno, no
pretpostavlja se da je Senat svake godine odredio godisnji budzet, ukljucujuéi i zalihe
novog novca. Kvestori su bili zaduZeni da se tocna koli¢ina poluga dopremi iz riznice u
kovnicu koja se nalazila u hramu Junone Monete na Kapitoliju, nakon ¢ega se iskovani
novac vra¢ao nazad u riznicu te pustao u optjecaj.'! U doba rimske Republike novac se
isprva lijevao (aes signatum, aes grave), no vremenom je takav nacin izrade zamijenilo
kovanje (taj nacin izrade se zadrzao i u vrijeme Carstva). Novac je kovan u sluzbenoj
kovnici od kovanih plo¢ica kojima su unaprijed bile propisane tezina i kakvoca

metala.?

Od 269. godine prije Krista bakreni as te srebrni denar od 211. godine prije Krista
bili su temelj rimskog novéanog sustava.’® As je tezio jednu rimsku libru, odnosno oko
325 grama. Vrijednost bronanog novca vremenom je opadala te se tako, tijekom 2.

stolje¢a prije Krista, vrijednost jednog denara poveéala s prvotnih 10 na 16 aseva.'

Denar je u kasnorepublikansko vrijeme bio iznimne ¢istoce s oko 95-98% srebra te
je imao fiksnu teZinu i1 vrijednost u odnosu na ostatak novca rimskog monetarnog
sustava. 1 Izgled denara isprva je birao Senat, no krajem 2. stoljeca prije Krista
kovnicari su tradicionalne motive poceli mijenjati motivima osobne prirode koji su, ne
tako rijetko, nosili politic¢ku poruku. Nakon $to je 139. prije Krista usvojen lex Gabinia
te time omoguceno tajno glasanje na izborima, zanat kovanja novca naglo je

populariziran zbog moguénosti samopromocije putem novca $to je pak bio dobar put ka

% ibid.

10 Burnett 2004, 20.

1 ibid., 21.

2P, Kos, Leksikon anticke numizmatike, 1998, 188. Dalje u tekstu: Kos 1998.

13 M. Crawford, Money and Exchange in the Roman World, The Journal of Roman Studies (London),
Vol. 60, 1970, 40. Dalje u tekstu: Crawford 1970.

14 A, W. Pense, The Decline and Fall of the Roman Denarius, Materials Characterization (New York),
Vol. 29, 1992, 213.

15 ibid.



uspjesnoj politickoj karijeri.’® Denar je imao i svoje apoene - kvinar vrijednosti %

denara i sestercij, vrijednosti %4 denara.

Zlatni novac kovan je isklju¢ivo u izvanrednim okolnostima ili za ceremonijalne
prigode. Od ukupno 59 emisija, njih 8 kovano je za vrijeme Drugog punskog rata, 4 u
doba Suline diktature od 87. do 79. godine prije Krista te 44 serije tijekom gradanskih
ratova 40-tih i 30-tih godina prvog stolje¢a prije Krista.!’ lako je rimski narod bio
upoznat sa zlatnim novcem, njegova regularna proizvodnja zapocela je tek krajem
Republike, u vrijeme Julija Cezara.’® Ne moze se sa sigurnoséu potvrditi zasto je zlatni
novac kovan tako rijetko buduéi da je, sudeci po Pliniju (HN 33,55), u glavnoj rimskoj
riznici bilo i vise nego dovoljno zlatnih poluga sredinom 2. stolje¢a prije Krista.
Pretpostavka je da Rimljani nisu imali potrebu kovati vlastiti zlatni novac zbog
masovne uporabe stranog novca, pogotovo istocnjackih zlatnika tijekom drugog i prvog
stolje¢a prije Krista. lako takva pretpostavka u jednu ruku ima smisla, numizmaticki
dokazi je opovrgavaju. Uz ¢injenicu kako se grcki novac tijekom republikanskog doba
rijetko nalazio u drZavnim riznicama, u obzir treba uzeti i moguénost da bi se pri
koristenju makedonskog novca zasigurno poduzele jednake mjere pri kovanju vlastitih

zlatnika.t®

Iako je brzina inflacije tijekom prva dva stoljeCa prije Krista gotovo
nedokumentirana, prestanak kovanja kvinara i sestercija upucuje na problemati¢no
stanje trzista.?° U vrijeme Julija Cezara rimski su kovniari ponovno poceli kovati
kvinar 1 sestercij zbog manjka ,,sitnog novca“ iako je znatno potrebnije bilo kovanje
frakcija bakrenog novca zbog trgovanja i vojnika koji su sluzili van prostora Italije, a
kojima je takva vrsta novca bila potrebna u svrhu razonode.?* Godine 45. prije Krista
Cezar je proveo monetarnu reformu bron¢anog novca. Dupondij je bila nova frakcija
vrijednosti 1/8 denara ili 2 asa, a kovan je od legure bakra i cinka (orichalcum) ¢ija je
vrijednost bila dva puta veca od vrijednosti bronce u Augustovo vrijeme. Zbog

spomenute vrijednosti kao 1 zanimljive boje, nova frakcija je bila pozitivno prihvac¢ena u

16 Burnett 2004, 22.

1" Hollander 2007, 20.

18 Burnett 2004, 49.

19 Hollander 2007, 22.

20 K. W. Harl, Coinage in the Roman Economy, 300 B.C. to A.D. 700, London 1996, 46. Dalje u tekstu
Harl 1996.

21 ibid., 56.



narodu. Njegov nasljednik Oktavijan nalozio je kovanje vlastitog dupondija u treCem
desetljecu prije Krista. Na aversu je prikazan Oktavijanov portret, dok je na reversu bio

portret uzvisenog Julija Cezara.??

Cezarov atentat 44. godine prije Krista razlog je izbijanju novog gradanskog rata
koji su vodili Oktavijan s jedne te Marko Antonije i Kleopatra VII. s druge strane, dok
je istovremeno velika koli¢ina novca puStena u optjecaj. Rezultat rata i prekomjerne
emisije novca vidljiv je u manjku metala u kovnicama, €iji nedostatak drzavna riznica
nije mogla namiriti izravnim oporezivanjem.? Rimski gradanski ratovi, koji su doveli
do propasti Republike, okoncani su bitkom kod Akcija 31. godine prije Krista. Nakon
pobjede nad Markom Antonijem i uspostave mira (lat. pax Romana), Oktavijan
preuzima vlast te uvodi Principat. Tada zapocinje sa sustavnom obnovom Rimskog
Carstva, a ponovni balans kovnice temeljen je na velikom ratnom plijenu. Isti se

zadrzao tokom cijele njegove vladavine.?*

2.2. Pocetak Carstva i Augustovo vrijeme

Dolaskom na vlast 27. godine prije Krista, August uspostavlja principat (lat.
principatus), kojega, za razliku od republikanskog ustroja koji je nastojao obnoviti,
karakterizira vladavina jedne osobe (lat. principes). Oktavijan principatom uspostavlja
autokraciju, uzima ime i titulu August (lat. august), ¢ime zapocinje prva faza Rimskog
Carstva i koja traje do uspostave dominata za vladavine cara Dioklecijana (284. do 305.

godine).®

Funkcija drzavne riznice (lat. aerarium) izgubila je na svojoj vaznosti buduci da je
car uspostavio potpuni autoritet nad financijama, koje su do tada bile pod ovlasti Senata.
Ipak, riznica je nastavila sa radom pod vodstvom Senata, a August je otvorio vlastitu
riznicu — fiscus.?® Kovanje zlatnog i srebrnog novca bilo je u potpunoj nadleznosti cara

budu¢i da se tim novcem placala vojska, dok je bronfani novac ostao u nadleznosti

22 ibid., 57.

23 ibid.

24 C. H. V. Sutherland (ur.), The Roman Imperial Coinage I, London 1984, 1. Dalje u tekstu: Sutherland
1984.

25 Sutherland 1984, 21.

26 https://www.britannica.com/topic/aerarium (preuzeto 06.05.2019.)



https://www.britannica.com/topic/aerarium

Senata te je na sebi nosio inicijale SC (lat. senatus consulto).?’ Ipak, pitanje je koliku je
slobodu pri tome Senat imao buduci da je kontrolom Senata car imao kontrolu i nad
svim senatorskim odlukama. 2 Takoder, za razliku od zlatnog i srebrnog novca
cirkulacija brondanog novca odvijala se samo unutar granica Italije. 2 Pri vrhu
najvaznijih duznosnika Carstva bio je a rationibus, odnosno tajnik financija koji je bio
zaduzen za kontrolu carske riznice kao i cjelokupnih financija. lako nije u potpunosti
definiran opseg njegovih zaduZenja, prema Pliniju Mladem (Pisma, VIII, 6) bio je znan
kao ,,Guvar carskih financija“. Oko 23. godine prije Krista ponovno je uspostavljeno
troclano vije¢e zaduzeno za kovanje novca, odnosno tresviri monetales. U
republikansko vrijeme bili su dio kolegija sastavljenog od 26 ¢lanova (vigintisexvirate),

da bi u carsko vrijeme taj broj bio smanjen na 20 (vigintivirate).*

U periodu od 30. do 27. godine prije Krista rekordne razine cijena uzrokovane
velikim tro§kovima pocele su opadati te se pojavila potreba za kovanjem novih frakcija.
Koli¢ine kovanih kvinara nakon bitke kod Akcija 31. godine prije Krista nisu bile
dovoljne da nadomjeste istroeni republikanski aes koji je i dalje bio u optjecaju.* Radi
nestaSice srebra u 2. stoljecu prije Krista grcki su gradovi na podrucju Male Azije poceli
eksperimentirati s bakrenim slitinama. August je, potaknut time, predstavio nove valute
nedugo nakon drugog zasjedanja Senata 23. godine prije Krista.®? Srebrne frakcije
denara zamijenjene su apoenima asa — sestercijem (25 g) i dupondijem (12,5 Q)
izradenima od slitine bakra i cinka, odnosno mjedi (orichalcum).® Nominale nize
vrijednosti — as (11 g) i kvadrans (3 g) kovane su od Cistog bakra. Ove Cetiri nominale
pokrivale su sve vrste transakcija, a republikanski aes je zbog svoje istroSenosti i
zastarjelosti povucen i rastaljen. 3 Nakon Oktavijanove reforme, monetarni sustav

izgledao je ovako:

27 H. Mattingly, Roman Coins, New York 1987, 111. Dalje u tekstu: Mattingly 1987.
28 Sutherland 1984, 40.

29 Mattingly 1987, 131.

30 Burnett 2004, 30.

31 Harl 1996, 75.

%2 ibid., 76.

33 Crawford 1970, 41.; Harl 1996, 76.

3 Harl 1996, 76.



zlatni aureus (c. 7,96 g) = 25 denara= 100 sestercija = 200 dupondija = 400 aseva =
1600 kvadransa

srebrni denar (3,99 g) = 16 aseva
sestercij (25 g) = 4 asa

dupondij (12,5 g) = 2 asa

as (11 9)

kvadrans (3 g) = Y4 asa®

Ova novcana reforma postavila je temelj daljnjeg kovanja carskog novca kroz
sljede¢ih 250 godina, no cilj njezinog uvodenja i dalje nije potpuno jasan. Ipak,
pretpostavka je da se uvodenjem cijelog niza nominala bron¢anog novca smanjio broj
imitacijskih serija. Takoder, smanjivanjem teZine bronfanog novca smanjena je i
koli¢ina potrebnog materijala te troskovi izrade pa je tako tezina asa u vrijeme reforme
bila upola manja nego tijekom republikanskog vremena. Bakar koji je koristen u izradi
bio je iste kvalitete kao onaj koriSten pocetkom prvog stoljeca prije Krista prilikom
nepogodnog pokusaja uvodenja lakih kovanica. No, reforma je ovog puta uspjela radi
povjerenja u novu seriju novca napravljenog od mjedi (orichalcum) te zbog moguée
revalorizacije nominalne vrijednosti dotadaSnjeg bronCanog novca za dva puta.
Revalorizacijom, kao i proizvodnjom novih kovanica mnogo veée nominale od
prethodno proizvedenih, prije svega dupondija i sestercija, kupovna mo¢ novca od

baznog metala bila je uvelike uveéana.

U vrijeme Augustove vladavine kovano je znatno viSe novca nego u vrijeme
njegovih prethodnika. U tre¢cem desetljecu prije Krista August je od ratnog plijena
zaplijenjenog u Spanjolskoj, Iliriku i Egiptu dao iskovati zlatni i srebrni novac u svrhu
isplate ratnih dugova te financiranja novih gradevinskih projekata, ceremonija i ostalih
troskova u vrijednosti najmanje 750 milijuna denara. Takoder, od 120 tisuca legionara
koji su ga pratili u trenutku triumfa svaki je dobio po 3000 denara $to bi u konacnici

iznosilo 360 milijuna denara.®” Upravo su takvi financijski potezi jednim dijelom

35 Sutherland 1984, 3.
36 Burnett 2004, 54.
37 Harl 1996, 75.

10



izrodili novéane probleme koje je naslijedio Tiberije i koji su 33. godine rezultirali

krizom.

U zadnja dva desetljeca 1. stoljeca prije Krista ikonografija novca i dalje je imala
republikanske odlike. Na aversu sestercija i dupondija prikazan je August okrunjen
vijencem od hrastova lis¢a (lat. corona civica) ili samo vijenac s legendom u sredini,
dok su na reversu stajali inicijali SC (lat. senatus consulto, odlukom senata), okruzeni
lovorovim vijencem uz ime kovnicara (Slika 1). Na reversu aseva takoder su stajali

inicijali SC.%®

Slika 1. Sestercij, 22 — 21. godina prije Krista

Iako je vladao autokratski, August je tezio ocuvanju republikanskih ideala $to se
odrazavalo 1 na novcu. Sva bozanska kao 1 ostala obiljezja nadljudske naravi su
uklonjena, car viSe nije prikazivan gol ve¢ potpuno obucen, poput obi¢nog smrtnika.
Ipak, zanimljivo je to $to je takav prikaz cara koriSten na predmetima Siroke potrosnje,
kao Sto je novac, dok su predmeti namijenjeni isklju¢ivo visoj drustvenoj klasi 1 vojsci
zadrzali diviniziran prikaz cara. Takoder, prija$nje portrete helenisti¢kog tipa na novcu
zamijenili su klasi¢ni prikazi.®® Dvije glavne nominale, zlatni i srebrni denar, bili su
istog dizajna, kovani su u istom kalupu te nosili iste natpise.*® Carska ikonografija

pocela je dominirati na prikazima na novcu krajem prvog desetljeca poslije Krista. Na

38 jbid., 76.
39 Burnett 2004, 73.
40 Harl 1996, 74.
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asevima su se poceli prikazivati portreti Augusta ili Tiberija, a imena kovniCara

zamijenile su carske titule.*!

DOBAVA METALA
a) rudnici

b) ratni plijen

l
KOVNICA ¢« plemeniti metali
(N
d vladarevo vlasnidtvo
4
DRZAVNA BLAGAJNA « novac
W N
1ZDACI PRIHODI
1) place 1) porezi
a) vojska a) neposredni porezi
b) drzavni sluzbenici b) porez na imovinu

©) carinske pristojbe

2) materijalni troskovi 2) zakupnine i najamnine

a) hrana 3) ostavitine

4) darovnice
5) pristojbe prilikom smrti

b) oprema
¢) razdjeljivanje Zita
3) drugo
a) javni radovi (ceste, gradevine)
b) darovi (npr. vojsci)
¢) place obveznicima

N 74
OPOREZIVANJE STANOVNISTVA
v 31 N

izgublieni novac (2%)  skrivene uitede  izvoz (npr. u Indiju)

Slika 2. Shema djelovanja drzavnog proracuna rimskog Carstva u 1. stolje¢u

Slika 2 prikazuje djelovanje drzavnog proracuna rimskog Carstva u 1. stoljecu.
Pojam blagajna (eng. treasury) se u ovom kontekstu odnosi na drzavnu riznicu, vojnu
riznicu (lat. aerarium militare) i carsku riznicu (lat. fiscus). Carev osobni imetak

svakako je bio bitan dio novéanog sustava budu¢i da je velikim dijelom subvencionirao

4L ibid., 77.
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drzavnu i vojnu riznicu. Carski prihodi ostvareni putem izravnog oporezivanja ne mogu
se to¢no odrediti te je njihov izracun procjena bazirana na velicini populacije, njezinom
minimalnom bruto proizvodu i visini porezne stope koja je vrlo vjerojatno iznosila 10%.
Stavka godisnjih vojnih troSkova ipak je konkretnija, budu¢i da je poznat broj vojnika te
iznos njihove place (225 denara godisnje, 300 denara od 84/85. godine). Ipak, prema
svim navedenim stavkama moguce je pretpostaviti da je godi$nji budzet iznosio oko

300 milijuna denara.*?

Povecéanje izdataka Carstva i naplata poreza u novcanom obliku doveli su do
povecane potrebe za novcem u rimskim provincijama.*® Decentralizacija kovnica
zapocCeta u 1. stoljecu prije Krista nastavljena je i u vrijeme Carstva. August je osnovao
kovnicu u Emeriti, dvije na podru¢ju Spanjolske, te po jednu u Lugdunu, Efezu i
Pergamu. Osnovna namjena tih kovnica bila je neposredna opskrba novcem tog i svih
okolnih podruc¢ja, no koli¢ina kovanog novca ukazuje na moguénost da su te kovnice
takoder sluzile i kao pripomo¢ glavnoj rimskoj kovnici.* Izuzevsi glavnu rimsku
kovnicu, ostale se mogu podijeliti u dvije kategorije — one u vojnim provincijama
(Emerita, Lugdun, Antiohija) kontrolirane od strane legata te one ‘javne', poput

Nemausa.*

Brojni epigrafski i pisani izvori ukazuju na prisutnost novcanih transakcija u svim
slojevima drustva tijekom carskog vremena. One nisu bile limitirane samo na urbana

sredista Carstva nego su obuhvacale i ruralne dijelove, a odvijale su se svakodnevno.*®

Posljednjih godina Zivota August je ve¢inu svojih ovlasti prenio na svog posinka
Tiberija, budu¢i da nije imao vlastitog nasljednika. Tiberije je bio sin Livije Druzile 1
njezinog prvog supruga Tiberija Klaudija Nerona, oboje pripadnici julijevsko —
klaudijevske dinastije.

42 Burnett 2004, 94 — 95.

43 Harl 1996, 73 — 74.

4 Sutherland 1984, 2.

4 ibid., 40.

4 W. Scheidel, I. Morris, R. Saller (ur.), The Cambridge Economic History of the Greco — Roman World,
Cambridge 2007, 628.
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2.3.  Novcani sustav u vrijeme cara Tiberija

Tiberije je preuzeo vlast 14. godine poslije Krista. Godine koje su slijedile nakon
Augustove smrti bile su poprilicno burne. Narod ga je smatrao odgovornim za smrt
Agripe Postuma, sina Augustove kéeri Julije, buduéi da je Agripa pogubljen neposredno
prije Augostove smrti.*’

Nakon Augustove pobjede nad Markom Antonijem, ratni plijen iz Egipta osigurao
je nov€anu stabilnost Rima u sljede¢ih 20 godina. Po¢etkom prvog stoljeca polako se
pocCela primjecivati nestaSica novca uzrokovana povecanim izvozom srebra radi
kupovine luksuznih orijentalnih predmeta, za¢ina i svile.*® R. Seager pise da Tacit
(Anali 111 145) karakterizira Tiberija kao skromnog vladara, no izrazito susretljivog §to
nikako nije odgovaralo Senatu budu¢i da su se novCane rezerve zadnjih godina
Augustove vladavine smanjile na zabrinjavajuéu razinu.*® Za Augustova vremena
uveden je obicaj poklanjanja novca ziteljima (congiarium) i vojsci (donativum) te se on
zadrzao i nakon njegove smrti. Takva vrsta davanja vremenom je postala uobiéajena, a
darivalo se najce$¢e u posebnim prilikama, kao Sto su zaruke, rodendani ili pak

imenovanje nasljednika.>

Poput Atenjana i Rimljani su imali tendenciju pomaganja svojim bliznjima. Krajem
Republike i pocetkom principata razvila se praksa zalaganja novca i vrijednih predmeta
pojedincima koji su ih zadrzavali kod sebe te kasnije vracali deponentu, znano kao 1
regularni depozit. Takvi depoziti bili su poznati i medu bankarima te za njih nije
postojala naknada.®® Takoder, nudili su i beskamatne zajmove (mutuum). Politika takvih
zajmova vremenom se promijenila te je bilo moguce zatraziti isplatu kamate legalno

iako je u ugovoru zajam naveden kao beskamatni.>?

Nestasica novcanih sredstava prouzrocila je probleme i u ispla¢ivanju bonusa

otpustenim vojnicima (praemia) sto je dovelo do brojnih pobuna koje su zapocele jos za

47 D. Shotter, Tiberius Caesar, New York 2004, 20. Dalje u tekstu: Shotter 2004.

4 B. Levick, Tiberius the Politician, London 1999, 104. Dalje u tekstu: Levick 1999.

49 R. Seager, Tiberius, Oxford 2005, 112 — 113. Dalje u tekstu: Seager 2005.

50 R. Duncan — Jones, Money and Government in the Roman Empire, New York 1994, 39 — 40. Dalje u
tekstu: Duncan — Jones 2006.

51 J. Andreau, Banking and Business in the Roman World, Cambridge 1999, 141. Dalje u tekstu: Andreau
1999.

52 Andreau 1999, 142.
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vladavine cara Augusta, a nastavile se i u vrijeme njegova nasljednika.>® Tiberije je
mogao smanjiti porez na promet s 1% na 0,5% nakon pripajanja Kapadokije kao rimske
provincije, a koji je uveden nakon gradanskih ratova. No, umjesto toga odlucio je
povisiti vrijeme trajanja vojne sluzbe sa 16 na 20 godina kako bi smanjio broj naknada

koje su trebale biti ispla¢ene veteranima.>

Nestasica bilo koje vrste novca nepogodna je za normalno funkcioniranje drzave,
no u periodu o kojemu je rije¢ nestasica srebrnog novca prouzrocila je mnogo ozbiljnije
posljedice nego nestaSica bronanog novca. U prvom stoljec¢u poslije Krista ¢esto je
dolazilo do krize likvidnosti $to je pomalo iznenadujué¢e buduéi da je upravo u tom
periodu emitirana vecéa koli¢ina novca nego u stolje¢ima prije te je sav novac polagan u
riznice.>® Nedostatak novca prvenstveno je dovodio do ekonomskih problema buduéi da
je skocila cijena zlata i zemljiSta, no isto tako nosio je sa sobom brojne socijalne
probleme budu¢i da su duznici koji nisu uspjeli podmiriti svoje dugove bili prisiljeni
dati svoju imovinu na tada nepovolijno trziste.*® Financijsku krizu 33. godine dodatno je
pogorsalo konfisciranje imovine prognanika i zatvorenika osudenih na smrt (bona
damnatorum) te prodaja iste.>” Prodaja imovine dovela je do dodatnog pada koli¢ine
novca u cirkulaciji na trzistu,*® buduéi da je sav novac odlazio u drzavnu blagajnu, §to je
pak dovelo do usporavanja gospodarskog rasta i gospodarskih kriza. August je, moguée
krize uzrokovane prodajom drZavnog zemljiSta, rjeSavao na nacin da je viSkove zarade,
umjesto u drzavnu blagajnu, puStao u optjecaj Sto se svakako moze smatrati
racionalnijim potezom.>® Jedna od takvih kriza nastupila je i 33. godine. August je od
30. do 10. godine prije Krista ¢esto pustao odredenu koli¢inu novca u optjecaj. U
zadnjih 20 godina Augustove vladavine te prva dva desetlje¢a Tiberijeve vladavine
kovalo se znatno manje novca, dok se jednaka koli¢ina nastavila tro$iti na import

dobara $to je dovelo do sustavnog opadanja optjecaja per capita unutar rimskoga

53 Duncan — Jones 2006, 11.
54 ibid.

55 Burnett 2004, 97 — 98.

% jbid., 98.

57 Duncan — Jones 2006, 23.
58 ibid., 21.

%9 ibid., 23.
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Carstva. © Tiberije je krizu pokusao staviti pod kontrolu pustanjem 100 milijuna

sestercija u optjecaj u svrhu beskamatnih zajmova sljedeée tri godine.%!

U periodima nestaSice novca ili pak u situacijama kada ga Carstvo nije
rasporedivalo adekvatno, narod se nerijetko vra¢ao razmjeni dobara, pogotovo u manje
naseljenim podruc¢jima. Ipak, ukoliko je dovoljna koli¢ina novca bila u cirkulaciji istog

je i koristio.%?

U mnogocemu je August postavio obrazac kojeg su se drzali njegovi nasljednici $to
je vidljivo i u samom dizajnu novca. Portreti na novcu uvelike su nalikovali njegovima
kako bi se ukazalo na veli¢inu mo¢i i1 ideju monarhije. Tiberijeva privrzenost Augustu
projicirana je u seriji aseva kovanih posthumno u njegovo ime izmedu 15. i 16. godine.
Takvi asevi nosili su legendu Divus Augustus Pater te njegov portret na aversu.®
(Slika 3)

Slika 3. As, 15. — 16. godina poslije Krista

Bimetalni nov¢ani sustav baziran na aureju i denaru ostao je temeljnim novcanim

sustavom, dok je vrijednost bronanog novca svedena na simboli¢ku vrijednost.®*

Gospodarstvo u provincijama bilo je na visokom stupnju razvoja jer se zasnivalo na

0 T. Frank, The Financial Crisis of 33 A. D., The American Journal of Philology (Baltimore), Vol. 56,
1935, 337. Dalje u tekstu: Frank 1935.

61 Duncan — Jones 2006, 23.

82 jbid., 19.

63 Burnett 2004, 75.

% Novac koji nema intrizi¢nu vrijednost poput zlata i srebra, jedina vrijednost koju ima je ta koju mu
neka drzava daje legalitetom.
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bronéanom novcu lokalne proizvodnje koji se koristio isklju¢ivo na tom podrugju.®®
Tiberije je, potaknut pobunjeni¢kim aktivnostima Julija Sacrovira u Gaulu i Tacfarinasa
u Africi, ograni¢io lokalnu proizvodnju novca na zapadu.®® August je 15. godine prije
Krista otvorio veliku carsku kovnicu u Lugdunu (Lugdunum, danasnji Lyon) u kojoj je
kovan zlatni i srebrni novac za podrudje cijelog Carstva.®” Posebna galska serija novca s
prikazom oltara na reversu (Slika 4) povucena je iz optjecaja pocetkom prvog stoljeca, a
u kovnici se nastavio kovati zlatni i srebrni novac do kraja Tiberijeve vladavine.
Pobunjeni¢ki ustanak u Galiji te kraj germanskih ratova upucivali su na zatvaranje
kovnice u Lugdunu no buduéi da bi to znacilo obavezu otvaranja nove kovnice u Rimu
ili nekoj od provincija, Tiberije je odluc¢io kovnicu zadrzati u pogonu te svojim
nasljednicima ostaviti odluku o buduénosti iste.®® Glavni sluzbenik Carstva zaduzen za
drzavne financije (rationalis) ostro se protivio toj odluci te je kovnica naposljetku

zatvorena 37. godine, nedugo nakon Kaligulina dolaska na vlast.5°

Slika 4. Dupondij, galska serija novca, oko 11. godine

Na novcu s pocetka carskog razdoblja moguée je uociti veoma sli¢ne prikaze
portreta cara ili carice §to poti¢e na pretpostavku da su kovani u kalupu proizaSlom iz
radionice istog gravera. Takvi identi¢ni prikazi vidljivi su na primjerima novca Male

Azije u vrijeme Tiberija i Agripine Mlade ili na Kreti u vrijeme cara Kaligule. Moguce

% S. Von Reden, Money in Classical Antiquity, Cambridge 2010, 91.
6 Mattingly 1987, 112.

67 Burnett 2004, 30.

6 Mattingly 1987, 112.

% ibid., 113.
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je da je ta pojava posljedica putujué¢ih majstora koji su svoje kalupe nosili sa sobom od

grada do grada, da bi od kraja drugog stoljeéa ta praksa postala sve ucestalija.”

70 Burnett 2004, 31.
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3. Povijesni izvori o financijskoj krizi 33. godine

Financijska kriza iz 33. godine na tadasnji je svijet morala ostaviti veliki utisak,
buduéi da o njoj izvjeSéuju tri najznacajnija povijesniara svoga razodblja koji inace
nisu posebno zaokupljani ekonomskim pitanjima i problemima.’* Najsiri i najiscrpniji
prikaz krize donosi Tacit u Analima VI, 16-17, a u kra¢em obliku letimi¢no je spominju
I Svetonije u djelu Dvanaest rimskih careva (Tib. 48) te Dion Kasije u Rimskoj povijesti
(Dio LVIII, 21). Suvremene financijske krize aktualizirale su proucavanje njihovih
povijesnih primjera zbog Cega je i kriza iz 33. godine sve ¢e$¢e predmet znanstvenih
analiza i rasprava’ o ¢emu ¢e biti vise re¢eno u sljede¢im poglavljima rada. Navedeni
povijesni izvori u mnogo¢emu su oskudni i podlozni razli¢itim shvacanjima i
tumacenjima Sto rezultira i1 razliitim stavovima autora, odnosno nepostojanjem

jedinstvenog stava o njezinim uzrocima, tijeku i posljedicama.

3.1. Publije Kornelije Tacit (56./58. — 118./120.), Anali (Annales)

Publije Kornelije Tacit jedan je od najznacajnijih rimskih povjesnicara, izrazito
cijenjen kao knjizevnik, a bavio se i govorniStvom te politikom. Od povijesnih djela
sacuvane su ,,Povijesti“ (Historiae), u kojima opisuje razdoblje od 69. do 96. godine te
djelo ,,O0d smrti bozanskog Augusta®“ (Ab excessu divi Augusti) poznatije pod nazivom
»Anali“ Potonje je djelo objavljeno izmedu 115. i 117. godine, a opisuje razdoblje od
14. do 68. godine, odnosno od Augustove do Neronove smrti.”® Izvore koristene u
pisanju Anala Tacit poimence navodi: acta diurna (dnevni spisi), acta senatus (senatski
spisi), zapise Agripine (zene Klaudijeve i majke Neronove), Gaja Plinija Starijeg,

Domicija Korbulona, Kluvija Rufa, Fabija Rustika, govore i pisma cara Tiberija,

I M. K. Thornton i R. L. Thornton, The Financial Crisis of A. D. 33: A Keynesian Depression?, The
Journal of Economic History (Cambridge), Vol. 50, 1990, 655. Dalje u tekstu: Thorton 1990.

2 pogledati M. K. Thornton i R. L. Thornton, The Financial Crisis of A. D. 33: A Keynesian
Depression?, The Journal of Economic History (Cambridge), Vol. 50, 1990; Colin P. Elliott, The Crisis
of A.D. 33: past and present, Journal of Ancient History (Newark), Vol. 3, 2015; B. Bartlett, The
Financial Crisis, Then and Now: Ancient Rome and 2008 CE, Massachusetts 2018; William V. Harris,
Credit-Money in the Roman Economy, De Gruyter — Klio (Boston), Vol. 101, 2019; J. Malchow, P.
Thiel, The Quantitative Easing (and Fall) of the Roman Empire, Sovereignty, Technology and Global
Change, 2011

3 J. Mikli¢, Uvod, u: Kornelije Tacit, Anali, Zagreb 2006, 21 — 22.
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izvjeS¢a senatu povodom pojedinih sudskih procesa, opcenito govori o scriptores
annalium, celebberimi auctores i temporum illorum scriptores, a ¢esto se poziva i na
usmene izvore.”* Tacit tvrdi kako pise sine ira et studio (bez srdzbe i pristranosti) §to je
u velikoj mjeri 1 tocno jer izvore kriticki propituje, iznosi vlastite sudove, polemizira s
drugim autorima, a neprovjerene izvore redovito jasno naglasava’, zbog &ega je na
glasu kao najpouzdaniji rimski povjesnicar. Ipak, kritika smatra da je u nekim

dijelovima subjektivan, posebno u odnosu na Tiberija kojem prenaglasava mane.’®

Financijska kriza iz 33. godine opisana je u Analima (Ann VI, 16-17). Tacit pige:’’

~Medutim se sva sila tuZitelja ustremi na one koji se lihvom obogacivahu, ne
obaziruci se na zakon diktatora Cezara kojim se odredivao razmjer s obzirom na
posudivanje i posjedovanje u Italiji; zakon odavna zanemaren, jer se opce dobro
zapostavlja osobnoj probiti. Doista je lihva, stara nevolja grada, bila vrio cest povod
razdora i pobuna. I zato su je suzbijali i u davna vremena kada moralni zivot bijase
manje iskvaren. Ta najprije zakonima na Dvanaest ploca bi odredeno da nitko ne uzima
vise od jedan posto kamata, dok se prije lihvarilo sasma po volji bogatasa. Zatim ih
jedan tribunski prijedlog smanji napola; napokon se zabrani svaki zajam uz kamate. |
mnogi plebisciti doskocise prijevarama, koje, toliko puta suzbijane, nanovo Se
pomaljahu cudnim majstorijama. Nego tada Pretor Grakho, kojega je bilo zapalo to
pitanje, potaknut velikim brojem ugrozenih, izvijesti senat. I senatori uznemireni (jer ni
jedan od njih nije bio u tome bez krivnje) zatraze milost od vladara. On im oprosti, te se
svakome dade godinu i Sest mjeseci da za to vrijeme uredi svoje domace racune, kako je

to zakon trazio.

Odatle nestasica novca, uzrokovana od istovremenog otplacivanja svih dugova, i od
Cinjenice da se od prodaje dobara tolikih osudenih kovani novac cuvao u carskoj ili
drzavnoj blagajni. Osim toga, senat je bio propisao da svatko ulozZi u zemlje po Italiji
dvije trecine svojih dobiti. No vjerovnici zahtijevahu potpunu isplatu; onima pak od

kojih se trazila podmira nije bilo casno izgubiti povjerenje. Tako ponajprije optréavaju,

" ibid., 27.

5 ibid., 27-28.

6 P, Lisi¢ar, Grci i rimljani, Zagreb 1971, 413.
" prijevod J. Mikli¢ 2006.
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moljakaju, naskoro se dize graja pred sudistem pretorovim. Kupovina i prodaja, gdje se
trazio lijek, urodise protivnim, jer kamatnici cuvahu sav svoj novac da nakupuju zemlje.
Mnostvo prodaje imade za posljedicu pad cijena; i sto je tko bio vise zaduzZen, teZe je
prodavao posjede. I mnogi su bili lisavani imutka, a rasipanje imovine povlacilo je za
sobom unistenje ugleda i dobroga glasa. Napokon pruzi pomo¢ Cezar, stavivsi u promet
pomocu banaka sto milijuna sesteraca, i davsi mogucnost sklapati beskamatne zajmove,
za tri godine, pod uvjetom da duznik dade drzavi jamstvo u nepokretninama dvostruke
vrijednosti. Tako se opet vrati povjerenje, te se malo-pomalo nade i privatnih
vierovnika. Sto se tice kupovanja zemalja, nije se ono obavljalo doslovce premaodluci
senata kao Sto se otprilike dogada kod takvih reformi da su stroge u pocetku,

zanemarene na svrsetku. “

LInterea magna vis accusatorum in eos inrupit qui pecunias faenore auctitabant
adversum legem dictatoris Caesaris qua de modo credendi possidendique intra Italiam
cavetur, omissam olim, quia privato usui bonum publicum postponitur. sane vetus urbi
faenebre malum et seditionum discordiarumque creberrima causa eoque cohibebatur
antiquis quoque et minus corruptis moribus. nam primo duodecim tabulis sanctum ne
quis unciario faenore amplius exerceret, cum antea ex libidine locupletium agitaretur;
dein rogatione tribunicia ad semuncias redactum, postremo vetita versura. multisque
plebi scitis obviam itum fraudibus quae toties repressae miras per artes rursum
oriebantur. sed tum Gracchus praetor, cui ea quaestio evenerat, multitudine
periclitantium subactus rettulit ad senatum, trepidique patres (neque enim quisquam
tali culpa vacuus) veniam a principe petivere; et concedente annus in posterum sexque

menses dati quis secundum iussa legis rationes familiaris quisque componerent.

,Hinc inopia rei nummariae, commoto simul omnium aere alieno, et quia tot
damnatis bonisque eorum divenditis signatum argentum fisco vel aerario attinebatur.
ad hoc senatus praescripserat, duas quisque faenoris partis in agris per Italiam
conlocaret. sed creditores in solidum appellabant nec decorum appellatis minuere
fidem. ita primo concursatio et preces, dein strepere praetoris tribunal, eaque quae
remedio quaesita, venditio et emptio, in contrarium mutari quia faeneratores omnem

pecuniam mercandis agris condiderant. copiam vendendi secuta vilitate, quanto quis
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obaeratior, aegrius distrahebant, multique fortunis provolvebantur; eversio rei
familiaris dignitatem ac famam praeceps dabat, donec tulit opem Caesar disposito per
mensas milies sestertio factaque mutuandi copia sine usuris per triennium, si debitor
populo in duplum praediis cavisset. sic refecta fides et paulatim privati quoque
creditores reperti. neque emptio agrorum exercita ad formam senatus consulti, acribus,

ut ferme talia, initiis, incurioso fine.«"®

3.2.  Gaj Svetonije Trankvil (oko 70. — oko 140.), Dvanaest rimskih careva

(Zivotopisi careva, De vita Caesarum)

O Svetonijevom zivotu sacuvanO je izrazito malo podataka. 1z pisama Plinija
Mladeg saznajemo kako se bavio odvjetnickim poslom (Ep. I, 18) te bio profesor
gramatike i retorike (Ep. I, 24). Od njegovih mnogobrojnih spisa do danas su saCuvana
samo dva: djelomi¢no O znamenitim muzevima (De viris illustribus) te u potpunosti
Zivotopisi careva (De vita Caesarum) ili u hrvatskom prijevodu Dvanaest rimskih
careva. Djelo je nastalo oko 120. godine i podjeljeno je u 8 knjiga, a opisuje razdoblje
vladavine prvih dvanaest rimskih careva, od Julija Cezara (100. pr. Kr. — 44. pr. Kr.) do
Domicijana (51. pr. Kr. — 96. pr. Kr.).”® Za Svetonijevo pisano stvaralastvo posebno je
vazna duZnost tajnika cara Hadrijana koju je jedno vrijeme obnaSao, a omogucila mu je
uvid u carske arhive i dokumente na koje se uvelike oslanjao.® Kritika mu zamjera, uz
koriStenje izvora iz prve ruke, Cesto oslanjanje na nepouzdane izvore i politicke
pamflete te opéenito nekriticki pristup izvorima.®! Ipak, kako napominje Stjepan Hosu,
pomnim ¢itanjem vrlo lako moZemo stvoriti vlastiti sud o vjerodostojnosti pojedinih
podataka, a i sam se Svetonije ipak u odredenoj mjeri kriticki odnosio prema koristenim

izvorima.

Bhttp://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0077%3Abook%3D6%3

Achapter%3D16 , preuzeto 20.08.2019.

'S, Hosu, Gaj Svetonije Trankvil, u: Gaj Svetonije Trankvil, Dvanaest rimskih careva, Zagreb 1978, 8 —
11.

8 jbid., 9-10.

8 jbid., 12.
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Opisujuéi Tiberija Svetonije (Tib. 48) pise:

., Darezljivost prema narodu pokazao je u svemu dva puta: prvi put, kada je bez
kamata dao zajam od sto milijuna sestercija na tri godine, drugi put, kada je nekim
vlasnicima stambenih kuca, koje su im na brdu Celiju izgorjele, nadoknadio vrijednost.
Na prvi ga je korak prisilila velika nestasica novca, kad je narod trazio pomo¢, on je
naime senatskim zakljuckom bio odredio da vjerovmici moraju dvije trecine svoga
imutka uloziti u zemljiste, a duznici da isto toliko od svoga duga moraju odmah platiti.

No stvar se nije mogla provesti. *

,,Publice munificentiam bis omnino exhibuit, pro posito milies sestertium gratuito in
trienni tempus et rursus quibusdam dominis insularum, quae in monte Caelio
deflagrarant, pretio restituto. quorum alterum magna difficultate nummaria populo
auxilium flagitante coactus est facere, cum per senatus consultum sanxisset, ut
faeneratores duas patrimonii partes in solo collocarent, debitores totidem aeris alieni

statim soluerent, nec res expediretur; ... “®

3.3. Dion Kasije (163./164. — oko 225.), Rimska povijest (Popaixi) ictopio
LVIII, 21)

Dion Kasije rimski je povjesnicar grékog podrijetla, a obnasao je i razne politicke
funkcije, izmedu ostalog, bio je i prokonzul Dalmacije i Gornje Panonije.®® Napisao je
djelo ,,Rimska povijest* u kojoj opisuje razdoblje od Enejina dolaska u Italiju do svoga
razdoblja. Djelo se sastoji od 80 knjiga, a saduvano je tek djelomi¢no.?* Pitanje izvora
kod Diona je izrazito komplicirano. U nekim dijelovima slijedi Livija, neki dijelovi
odgovaraju Polibiju, vjerojatno je koristio memoare pojedinih careva, a za vladavinu
Tiberija vazan mu je izvor Tacit.®® Za ranije razdoblje Rima izvori su mu analisti, a

sigurno je koristio i povijesna djela koja do danas nisu sa¢uvana.®

82https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0061%3Alife%3Dtib.%3

Achapter%3D48%3Asection%3D1, preuzeto 30.08.2019.

8 J. Carter, Introduction, u: Cassius Dio, The Roman History: The Reign of Augustus, London 1987, 18-
19.

8 E. Cary, Introduction, u: Dio's Roman History, London, New York 1914, x.

8 ibid., xv-xvi.

8 S. Mesihovi¢, Orbis Romanus, Sarajevo 2015, 64.
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U djelu Rimska povijest (Dio LVIII, 21) Dion pise kako je u to vrijeme Vibulije
Agripa, vitez, progutao otrov iz prstena i umro u senatskoj kué¢i kao i Kokcej Nerva,
koji viSe nije mogao izdrzati carevo drustvo te se izgladnio do smrti budué¢i da je
Tiberije ponovno potvrdio zakone o ugovorima koje je donio Cezar, $to je sigurno
rezultiralo velikim gubitkom povjerenja i financijskim problemima. lako ga je Tiberije
opetovano pozivao da neSto pojede, on ne bi odgovarao. Nakon toga je Tiberije
izmijenio svoju odluku o kreditima i dao stotinu milijuna sestercija u javnu riznicu, s
odredbom da taj novac trebaju posuditi senatori bez ikakvih interesa za ono §to je trazio
te naredio da najpoznatiji od onih $to su optuzivali protiv drugih trebaju biti ubijeni u

jednom danu.®’

..[4] th¢ xartaynoicewg yiyveohar. €nel pévror OviPovAdg te Aypinmog inmedg
Qapuakov &v auT®d 1@ Povievtnpi €k dakTuAiov poenoog dmébave, kai 6 NEpovag
UNKETL THY Guvovsiay avTod Pépmv dmekaptépnos S1d e TaAla, Kol HdAcO’ &ti Tovg
vopovg todg mepi TV cvpPorainv Hrd Tod Koicapog tedévtac, €€ dv kai dmotia kai
Topoyr TOAAT yevioecbor Eupelkev, [B] dvevemooato, Kol TWOAMG yE  aOTOD
TAPOKOAODVTOG OTTmG Tt EUedyn 1 008" dmokpivacHai Tt 0EANGE, T6 T TPAYUHO TO KATH
T dovelopata EueTpiace, Kol dioyMag Kol TEVTOKOGIOG Huptados 1@ dnpocie Edmkey
Mot avTag VT AvOp®V PovAeLT®V dTokel TOIG deopévolg £¢ Tpia Etn €xdaveicHijval,
T00G 1€ EMPONTOTATOLG TOV TS KATNyopiog molovpévev dmobovelv év pud Muépy
gkélevae. [6] kol EvOeigal Tiva avdpog v Toig EkatovTapyols EEntacuévov fovindévtog
aneine undéva €0TPOTELUEVOV TODTO TOLELV, Kaimep Kol immedol Kol PovAevtoic

gmrpémov avtod TpdrTewy.s®

87 Prijevod s eng. Marija Ivandeki¢
88 hitp://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0593%3Abook%3D58%3
Achapter%3D21%3Asection%3D4 (preuzeto: 20.08.2019.)
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Tacit, Anali VI, 16-17

Svetonije, Dvanaest rimskih

careva, Tib. XLVII, 2

Dion Kasije, Rimska povijest LVIII, 21,
4-5

Lihva je rasirena zbog
nepostivanja Cezarovog zakona o
posudivanju i posjedovanju u
Italiji.

Lihva je na razne nacine
sprecavana, najprije Zakonikom
dvanaest ploca, zatim tribunskim
prijedlogom koji ju je smanjio na
pola te u kona¢nici zabranom
zajma uz kamate.

Pretor Grakho izvjes¢uje Senat
koji trazi milost od Tiberija jer
nitko od njih nije bio bez krivnje.

Tiberije im oprasta i daje im
period od 18 mjeseci da urede
svoje racune prema zakonu.

Pojavljuje se nestasica novca
uzrokovana istovremenom
otplatom dugova i drzanjem novca
u carskoj ili drzavnoj blagajni.

Senat propisuje ulaganje 2/3 dobiti
u zemlje u Italiji.

Senatske mjere ne donose Zeljene
rezultate nego su jo$ pogorsale
situaciju.

Tiberije pomoc¢u banaka u promet
stavlja sto milijuna sestercija ¢ime
je vraceno povjerenje te se polako
javljaju i privatni vjerovnici.

Samo spominje nestasicu novca ne
navode¢i joj uzroke.

Tiberije odreduje da vjerovnici
moraju 2/3 svoga imutka uloziti u
zemljiSte, a duZnici isto toliko duga
odmah platiti.

Propisane mjere nisu se mogle

provesti.

Tiberije bez kamata daje u zajam
sto milijuna sestercija.

Tuzitelji se bune zbog raSirenog
bogacenja lihvarstvom.

Tiberije ponovno potvrduje Cezarov zakon zbog
Sega se Kokcej Nerva izgladnjuje do smrti®, ali i
dolazi do gubitka povjerenja i velike financijske

zbrke.

Tiberije daje sto milijuna sestercija u javnu
riznicu.

Tablica 1. Usporedni prikaz povijesnih izvora o financijskoj krizi iz 33. godine

8 Pravnika Nervu spominje i Tacit (Ann VI, 26), ali njegovu smrt ne povezuje s Cezarovim zakonom.
Tacit (Ann. VI, 26) tvrdi kako se Nerva izgladnio do smrti u ¢emu ga je Tiberije pokusao sprijediti,
govore¢i kako su oni ,,koji su bili upuceni U njegove misli“ Kazivali kako Nerva ,, koliko izblize vidje
nevolje drzave, toliko je vise iz srdzbe i straha trazio castan svrsetak, dok je jos bio neporocan, dok nije

ugrozen .
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3.4. Cezarov zakon o posudivanju i posjedovanju u Italiji (de modo credendi
possidendiquie intra Italiam)

Tacitov opis (Ann, VI, 16) financijske krize zapocinje problemom lihve kojoj je
uzrok nepostivanje Cezarovog zakona o posudivanju i posjedovanju u Italiji. Za ovu je
problematiku Cezarov zakon izrazito vazan, no nazalost 0 njemu nemamo konkretnijih
podataka zbog ¢ega malo znamo o kojem se zapravo zakonu radi, koji su mu bili ucinci,
je li bio popraéen i drugim mjerama te kada je uopée proglasen.®® Naime, o Cezarovom
zakonu znamo samo ono $to nam je zapisao Tacit, to¢nije naziv zakona iz kojega
mozemo is¢itati i njegov smisao.®* Spominje ga i Dion (LVIII, 21), ali o njemu nista
konkretnije ne govori osim $to naglasava da ga je Tiberije ponovno potvrdio. Iako se
zakon neuspje$no provodio, izostanak njegovog detaljnijeg opisa i pojasnjenja dovodi
do zakljucka kako je on Tacitovim suvremenicima bio poznat.®? Sam naziv zakona,
zakon o posudivanju i posjedovanju u Italiji (de modo credendi possidendiquie intra
Italiam), sugerira kako su pravilo o posudivanju i pravilo o posjedovanju zemlje u Italiji
na neki nacin bili povezani.®® Prema C. Rodewaldu, najjednostavnija hipoteza je kako je
zakon o kreditiranju propisivao maksimalni udio bogatstva koji netko moze posuditi uz
kamate, a zakon o posjedovanju zemljista odreduje odgovaraju¢i minimum
posjedovanja zemlje.®* U prilog tome, A. Tchernia naglasava kako su u veéinskim
poljoprivrednim druStvima, cijene zemljiSta 1 razine kamatnih stopa neraskidivo
povezane, odnosno da jedna ovise 0 drugoj.*® A. Tchernia dalje pojasnjava kako u
situaciji u kojoj kamatne stope rastu, zakon poput Cezarovog, s obvezom stjecanja i
zadrzavanja znacajnog udjela zemljiSne imovine, sprije€ava povratak u ravnoteZu.
Razlog tome je jer smanjenje poljoprivrednih prihoda koje proizlazi iz porasta cijena
zemljista viSe ne moze potaknuti prodaju zemljista te se kapital viSe ne pohranjuje na
trziStu novca. Takav bi zakon time stvorio trajnu razliku izmedu prihoda od
poljoprivrede i prihoda od financijskih izvora.®® Autori se ve¢inom slazu kako ovakav

zakon moramo traziti medu Cezarovim ekonomskim mjerama provedenim 49. godine

% A Tchernia, The Romans and Trade, Oxford 2016, 179. Dalje u tekstu Tchernia 2016.

%1 Tchernia 2016, 174-175.

92 C. Rodewald, Money in the Age of Tiberius, Manchester 1976, 3. Dalje u tekstu Rodewald 1976.
% Rodewald 1976, 3.

% ibid.

% Tchernia 2016, 176.

% ibid.
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pr. Kr. U Bellum Civile 111, 1 Cezar spominje svoju mjeru iz 49. godine pr. Krista®, a
na nju se referiraju i Svetonije (Jul. 42)% te Apijan (BCiv. 11, 48).% Dion Kasije (XLI,
38, 1) spominje i drugu Cezarovu mjeru iz iste godine prema kojoj je zabranjeno
posjedovati u gotovini vise od 60.000 sestercija'®, a prema Jakovu Kostoviéu cilj je ove
mjere rast cijena zemljista i lakSe oslobodenje od dugova prodajom posjeda.l?t W. F.
Allen smatra kako je izvjesnije da Tacit i Dion ipak misle na drugu Cezarovu mjeru jer
je prva bila privremenog karaktera i nije zakon u strogom smislu rijeci, a Tacit i Dion
govore izri¢ito o Cezarovom zakonu.'%? Prema Franku, zakon na koji se pozivaju Tacit i
Dion svakako je morala bili Cezarova ratna mjera cija je glavna svrha bila sprijeciti
porast valute i pad zemljiSne vrijednosti inzistirajuéi na obvezi investiranja odredenog
dijela kapitala u nekretnine u Italiji.!°® Na temelju Tacitovog i Svetonijevog teksta moze
se zakljuciti kako je Cezarov zakon propisivao ulaganje odredenog dijela kapitala u
zemlje u Italiji, a svrha mu je bila poveéati promet novca.'® Nije nam poznato koji je
omjer Cezarov zakon odredivao, ali na temelju odluke Senata iz 33. godine vrlo je

vjerojatno kako je on iznosio 2/3 u nepokretnim dobrima i tre¢inu u noveu.%

% Navedeni Cezarov tekst (Bellum Civile 111, 1) glasi: ,,Na zaklju¢ke ovog postupka, buduéi da su krediti
u Italiji donekle ograniceni, a zajmovi nisu vrac¢eni, odlucio je imenovati arbitre za procijenu vrijednosti
stvarne i pokretne imovine kao $to je bilo prije rata, i da se vjerovnici pla¢aju na toj osnovi. Smatrao je
da je to najprikladnija metoda istodobnog uklanjanja ili smanjenja straha od opceg odbacivanja dugova
koji bi mogli pratiti ratne i civilne sukobe, i odrzavanja dobre vjere duznika.“; Ton Smerdel, Moji
ratovi, Zagreb 1972.

% Svetonije (Jul. 42) pige: ,,U pitanju zajmova rasprsio je svaku nadu u potpuno brisanje dugova, $to se
Cesto pokretalo. Napokon je odredio da duznici vjerovnicima mjesto isplate prepuste svoje posjede
posto im se utvrdi cijena za koju su ih prije gradanskog rata kupili. Od duZne svote imalo se odbiti ono
$to je u ime kamata bilo isplaceno u gotovu ili pripisano duznoj svoti. Takvom odredbom propala je
vjerovnicima otprilike Cetvrtina posudene svote., prijevod S. Hosu 1978.

% Apijanov tekst (BCiv. I, 48) glasi: ,,Ali kad su zahtijevali ukidanje dugova, on im odbi molbu zhog
ratova, pobuna i niskih cijena stvari za prodavanje koje su tada nastale, ali postavi cenzore da odrede
cijene robi koje ¢e duznici davati svojim vjerovnicima umjesto dugova.“, prijevod Bogdan M.
Stevanovié, u: V. Popovi¢ (ur.): Rimski gradanski ratovi, Beograd 1967.

190 Dion (XLI, 38, 1) pise kako je Cezar zabranio svakome posjedovanje vise od 60.000 sestercija u srebru
ili zlatu buduéi da su mnogi skrivali svoje bogatstvo. Takoder, tvrdio je da ovaj zakon nije sam donio,
nego je obnovio mjeru koja je uvedena nekom prijasnjom prigodom., prijevod s eng. Marija Ivandekic¢

101 J. Kostovié, Biljeske, u: Tacit, Anali, Zagreb 1970, 502. Dalje u tekstu Kostovié 1970.

102w, F. Allen, The Monetary Crisis in Rome, A. D. 33, u: Transactions of the American Philological
Association, Vol. 18, Baltimore 1887, 6.

18 T, Frank, The Financial Crisis of 33 A. D., u: The American Journal of Philology, Vol. 56, Baltimore
1935, 336. Dalje u tekstu Frank 1935.

104 p, Kay, Financial Institutions and Structures in the Last Century of the Roman Republic, u: A. Wilson
i A. K. Bowman, Trade, Commerce, and the State in Roman World, Oxford 2018, 167. Dalje u tekstu
Kay 2018.

105 Frank 1935, 336.
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3.5.  Problem lihve i mjere njenog sprije¢avanja

Na temelju Tacitovog teksta (Ann. VI, 16) saznajemo kako je Rim imao stalne i
velike probleme s lihovom o ¢emu svjedo¢i mnostvo zakona kojima je suzbijana ili
regulirana. Tacit (Ann. VI, 16) spominje tri takva zakona: Zakon dvanaest ploca,
tribunski prijedlog koji je smanjio kamate na pola i zabranu svakog zajma uz kamate.
Prvi spomenuti zakon, Zakon dvanaest ploca, proglasen je 451./450. godine pr. Kr. i
izuzetno je vazan u rimskoj pravnoj tradiciji kao temelj rimskog prava.l%® Problem
prekomjernih kamatnih stopa reguliran je u osmoj ploc¢i zakonika, a odreduje se da se
nitko ne bavi zajmom preko jedne dvanaestine.’®” Prema Tacitu (Ann. VI, 16), to je prvi
zakon koji se bavio problemom lihvarenja jer se prije njega ,lihvarilo sasma po volji
bogataSa®“. Drugi spomenuti zakon smanjio je kamate na pola, a radi se o zakonu
proglasenom 347. godine pr. Krista.’® O tom nam zakonu vise informacija donosi
Livije (Ab urbe condita VII, 27) koji kaze da su isti mirni uvijeti nastavljeni u zemlji i
inozemstvu za vrijeme konzulata Tita Manlija Torkvata i Gaja Plautija. Kamatna je
stopa smanjena na pola i dugovi su se mogli otplacivati, jedna Cetvrtina odmah, a
ostatak u tri godiSnja obroka, iako su neki plebejci bili uznemireni, ali je senatu vise u
interesu bilo povjerenje javnosti nego teskoce pojedinih osoba. % Prema R. P.
Maloneyu Livijev tekst opisuje politi¢ki pokret koji je leganim putem traZio ublazavanje
patnje duznika, a zavr$io je potpunom zabranom kamata. To je ujedno i treéi
spomenuti zakon u Tacitovu tekstu. Radi se o Lex Genucia koji je proglasen 342.
godine pr. Krista,!*! a izvjestaj o njemu takoder nam donosi Livije (Ab urbe condita VII,
42) gdje pise da je kod nekih pisaca nasao da je Lucije Genucije, narodni tribun, donio
jedan zakon protiv kamata na dug.'!? Isti zakon spominje i Apijan (BCiv. 1, 54): ,,U isto
vrijeme u Rimu je nastala pobuna zbog dugova. Neki su davali zajam s kamatom, mada
je neki stari zakon zabranjivao da se tako radi i trazio da se kazni tko tako daje novac na

zajam.* Postojanje ovoga zakon ¢ini se nedvojbenim, ali prema P. Maloneyu on nije

106 A, Romac, Zakonik dvanaest ploca (Leges duodecim tabularum), Latina et Graeca, Zagreb, 1994.

107 R, P. Maloney, Usury in Greek, Roman and Rabbinic Thought, Traditio, Cambrige 1971, Vol. 27, 89.
Dalje u tekstu: Maloney 1971.

108 Maloney 1971, 90.

109 http://www.the-romans.eu/books/Ab-urbe-condita-7.php#27 (preuzeto: 25.06.2019.)

110 Maloney 1971, 90.

111 ibid.

112 http://www.the-romans.eu/books/Ab-urbe-condita-7.php#42 (preuzeto: 29.06.2019.)
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imao dugotrajnog prakti¢nog uéinka.''® Izmedu Zakonika dvanaest plo¢a i zakona iz
347. godine pr. Kr. Livije (VII, 7, 16; VI, 35, 1-5) spominje jo§ dva zakona koja su se
bavila ovim problemima, a Tacit ih ne spominje. Prvi je Lex Duillia Menenia iz 357.
godine pr. Krista koji je potvrdio odredbu iz Zakonika dvanaest plo¢a te Lex Licinia
Sestia, izdan oko 375. godine pr. Krista koji je za cilj imao smanjiti teret duznika.''
Cini se kako su se odredbe ovih zakona ve¢inom zanemarivale, a propisane kamatne
stope uglavnom su uzimane kao minimalne, a ne maksimalne.'*® Uglavnom, navedeni
zakoni nisu rijes$ili problem lihve o ¢emu svjedoci i niz novih zakona donesenih poslije

33. godine.

3.6. NestaSica novca (inopia nummorum) i odluka Senata (senatus consultum)

Oko nestasice novca koju spominju Tacit (Ann. VI, 17) i Svetonije (Tib. 47, 48)
razvila se u znanstvenim krugovima opsezna rasprava. Tacit (Ann. VI, 17) navodi kako
je do nestaSice doSlo zbog istovremenog otplac¢ivanja svih dugova te zbog cuvanja
novca u carskoj i drzavnoj blagajni, a Svetonije (Tib. XLVII, 2) ju samo spominje ne
navode¢i joj uzroke. Na Tacitovo objaSnjenje uzroka nestasice novca autori generalno
kriticki gledaju. U tom smislu, A. Tchernia Tacitovo objasnjenje smatra tek njegovom
interpretacijom i zanimljivom hipotezom.''® U skladu s tim, razni autori ukazuju i na
razne mogucnosti te donose vlastite hipoteze, ali jedinstveni stav ne postoji niti bi na

temelju povijesnih izvora mogli zaklju¢iti koja je hipoteza najbliza istini.'!’

113 Maloney 1971, 90-91.

114 ibid., 89.

115 jbid., 91.

116 Tchernia 2016, 183.

117 Tacitovo obja$njenje nestaSice novca prvi je u pitanje doveo T. Frank navodeéi kako Tacit ne
pojasnjava $to je navelo Senat na ponovnu uspostavu Cezarovog zakona (Frank 1935, 337.). Prema
njegovom misljenju, uzrok nestasice novca nalazi se u konstantnoj kontrakciji valute u razdoblju od
Cetrdeset godina poslije velikog porasta javnih izdataka u ranom razdoblju Augustove vladavine. T.
Frank nastavlja kako je tijekom ranog razdoblja svoje vladavine August kovao puno novca i oblino
troSio §to je dovelo do porasta cijena. Zbog toga je doSlo do smanjenja novcanog fonda i smanjenja
domace potros$nje kada je valuta pocela otjecati u inozemstvo te zakljuuje kako je nakon cetrdeset
godina ovakvog trenda financijska kriza bila ,,neminovni rezultat“. U tom smislu, Tacitov izvjestaj o
nestasici novca bio bi samo pravi pokazatelj ,,posljednje slamke*, dok pravi uzorci leZe u spomenutom
Cetrdesetogodi$njem razdoblju smanjenja novéanog fonda i domace proizvodnje zbog otjecanja valute u
inozemstvo (Frank 1935, 340.). Frankove teze kriti¢ki opovrgava C. Rodewald isticuéi kako je 20-ih
godina jos uvijek postojala znacajna zaliha novcanih sredstava te naglaSavajuci vaznost bronce u tom
razdoblju (Rodewald 1976, 6-17.), a Jean Andreau naglasak stavlja na vaznost nov¢anih transakcija (J.
Andreau, Banking and Buisness in Roman World, Cambridge 1999, 109.).
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U opisu senatskih mjera Tacit i Svetonije donekle se razlikuju, dok ih Dion uopcée
ne spominje. Prema Tacitu (Ann. VI, 17) mjere za rijeSavanje krize propisao je Senat, a
prema Svetoniju (Tib. 48) takve je mjere propisao sam Tiberije. Nadalje, Tacit (Ann. VI,
17) spominje kako je propisano da svatko uloZi 2/3 svoje dobiti u zemlje u Italiji, a
Svetonije (Tib. 48) govori od 2/3 cjelovitog imutka. A. Tchernia isti¢e da pod pojmom
dobit treba misliti na udio kapitala koji donosi dobit po kamatnim kreditima®'®i to bi
bila jedina razlika u odnosu na Cezarov de modo credendi possidendiquie intra Italiam
koji je vjerojatno propisivao ulaganje 2/3 cijeloga imutka.!'® Ta razlika nestaje u
Svetonijevom tekstu (Tib. 48) koji govori o obvezi investiranja 2/3 cjelovitog imutka.
Svetonije (Tib. 48) spominje i drugu mjeru koju kod Tacita ne nalazimo. Rije¢ je o
odredbi po kojoj i duznici moraju odmah vratiti 2/3 svojih dugova, a ovakva se mjera
¢ini vrlo logicnom i najvjerojatnije vrlo vaznom za senatore. Postojanje ovakve mjere
¢ini se vrlo izglednim jer, kako naglasava A Tchernia, malo je vjerojatno da ju je
Svetonije izmislio.!?® Dakle, prema Tacitu (Ann. VI, 17) ova je mjera pogodila samo
kreditore, a prema Svetoniju (Tib. 48) i kreditore i duznike. Kako god bilo, senatska
mjera nije polucila zeljene rezultate, a Tacit (Ann. VI, 17) navodi kako je ona imala
suprotan ucinak i dodatno pogorSala stanje. Takva se mjera i iz danasnje perspektive

&ini neprovedivom.?!

3.7. Zavrsetak krize

Uvidjevsi kako senatske mjere ne pomazu Tiberije se odlu¢io na mjeru koju
spominju sva tri povijesna izvora. Ta se mjera sastojala u tome da je Tiberije prema
Tacitu (Ann. VI, 17) ,stavio u promet pomocu banaka 100 milijuna sesteraca“, prema
Svetoniju (Tib. 48) ,,bez kamata dao zajam od 100 milijuna sestercija“, a prema Dionu
(LVIII, 21, 5) ,,dao 100 milijuna sestercija u javnu riznicu®, ¢ime je, prema J. Kostovicu,
slijedio primjer republike.?? Takoder, sva tri izvora slazu se kako je ova mjera oznaéila

1 zavrSetak krize. Prema Philipu Kayu ova je mjera povecala protok novca, ublazila

118 Tchernia 2016, 177-178.
119 jhid. 177.

120 jpid. 178.

121 ibid. 182.

122 Kostovié 1970, 502.
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problem likvidnosti i zaustavila ovrhe.!?® Time su rijeSeni problemi otplate dugova, a
cijene zemljista vracene su na prijasnju razinu i vracena je stabilnost povecanjem novca
u opticaju.'?* Takoder, P. Kay tvrdi kako je postojala i dodatna mijera koja se ne
spominje u pisanim izvorima, ali je vidljiva iz numizmatickih dokaza. Naime, vidljivo
je kako je nakon krize kovano viSe novca i u opticaju je povecana relativna koli¢ina

novca od plemenitih metala.!?

3.8.  Zakljuéno o povijesnim izvorima o financijskoj krizi 33. godine

Kako smo ranije napomenuli, tri postojec¢a povijesna izvora o financijskoj krizi iz
33. godine ostavljaju puno prostora za razlicite interpretacije i u mnogoc¢emu su oskudni
te A. Tchernia naglasava kako ponekad o ovoj problematici viSe podataka daju drugi
izvori nepovezani s financijskom krizom. % Samim time, misljenja se struénjaka
razlikuju 1 u mnogoc¢emu proturijece. Pitanja poput datiranja i smisla Cezarovog zakona,
uzroka nestasice novca ili odlukama Senata jo§ uvijek ostaju otvorenima. Takoder, o
uzrocima krize, njezinim podecima i tijeku ne postoji jedinstveni stav.?’” Generalno

gledajuéi, najprihvacenija je teza kako se kriza odvijala na sljede¢i nagin:'?

1. IznoSenje prituzbi protiv istaknutih pojedinaca za nepostivanje Cezarovog zakona o
posudivanju i posjedovanju u Italiji (de modo credendi possidendiquie intra
Italiam)

2. Uspostava vremenskog roka od 18 mjeseci kako bi oni na koje se optuzba odnosila
uskladili svoje financije sa zakonom

3. Opozivanje svih dugova od strane vjerovnika

4. Odluka Senata o ulaganju 2/3 kapitala u zemlju (vjerovnici) i otplati 2/3 od iznosa
duga (duznici)

5. Masovna prodaja zemljiSta zbog otplate dugova dovela do pada cijena, rasta

kamatnih stopa

123 Kay 2018, 169.

124 ibid.

125 ibid.

126 Tchernia 2016, 183.

127 ibid., 179.

128 Duncan — Jones 1994, 24,

31



6. Financijska kriza
7. Tiberijeva intervencija u obliku 100 milijuna sestercija namijenjenih beskamatnim

zajmovima
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4. Financijska kriza u rimskom Carstvu 33. godine poslije Krista

4.1. Bankarstvo i bankarski sustavi u ranoj fazi Carstva

U vrijeme Principata trgovina je bila najzastupljeniji nacin cirkuliranja novca, a §to
je trgovina bila brza i sofisticiranija, viSe je novca bilo u cirkulaciji. Druga stavka koja
je znatno utjecala na brzinu optjecaja je bankarstvo te mogucnost financijskog
kreditiranja. 12 Kreditiranje je omoguéilo da novéana sredstva jedne osobe budu

koriStena od strane druge osobe $to je pozitivno utjecalo na brzinu daljnje cirkulacije.*

Bas kao §to su Rimljani koristili novac i kredit u svakodnevnom Zzivotu tako su
novcana sredstva polagali u raznolike financijske institucije koje su imale moguénost
izdavanja razli¢itih zajmova. Financijski posrednici, najéesée bankari®, sakupljaju
sredstva Stedljivih gradana i zatim ta sredstva objedinjuju u jedinstveni fond pomocu
kojeg izdaju zajmove od sredstava sakupljenih u fondu. Pojedinci posuduju novac
banci kroz otvaranje Stednje u banci i banka ta akumulirana nov¢ana sredstva koristi
kako bi posudivala novac potrebitim gradanima. Nema direktne povezanosti izmedu
konac¢nog duznika i prvotnog $tediSe. Komunikacija se vr$i samo preko financijskog
posrednika.t®? Krediti, ali i pla¢e, oporezivanje i rente mogli su biti u novéanom obliku

ili u naturi.t3?

Prva naznaka bankarstva u Rimu moze se smjestiti izmedu 318. 1 310. godine prije
Krista. Na glavnom rimskom Forumu pojedinci (trapezites)*** su zaprimali depozite od
svojih klijenata te ih pretvarali u zajmove drugim klijentima. Njih su kasnije zamijenili
argentarii koji su, osim provjere kvalitete novca takoder djelovali i kao bankari,

mijenjali novac, te sudjelovali na aukcijama. U drugoj polovici prvog stoljeca prije

.....

129 A, Zgur, The Economy of the Roman Empire in the First Two Centuries A.D., Aarthus 2007, 34. Dalje
u tekstu: Zgur 2007.

130 C. Howgego, The Supply and Use of Money in the Roman World 200 B.C. to A.D. 300, The Journal of
Roman Studies (London), Vol. 82, 1992, 13. Dalje u tekstu: Howgego 1992.

131 Osim bankara financijski posrednici su takoder bili i sveéenici, lihvari, razni poduzetnici te pojedinci
koji su se povremeno bavili tom vrstom posla (Howgego 1992, 14)

132 p_ Temin, Financial Intermediation in the Early Roman Empire, The Journal of Economic History
(Cambridge), Vol. 64, 2004, 711. Dalje u tekstu: Temin 2004.

133 Howgego 1992, 27.

134 0d gre. tpamelon — tezga, stol. Bankari su na podru¢ju Gréke prvi put zabiljezeni 527. godine prije
Krista, a osnovni zadaci bili su mijenjanje i kontrola novca (Kos 1998, 47.)
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serija novca prije pustanja u optjecaj kao i opcenito kvalitete novca, a koji su pocetkom
drugog stoljeca takoder poceli vrsiti usluge mijenjanja i posudbe novca kao i argentarii,
no bez sudjelovanja na aukcijama.'® Pratili su trzi$ne uvjete i paralelno s time novéana
kretanja s primarnim ciljem uklanjanja velike koli¢ine krivotvorina koje su cirkulirale,
pogotovo u vrijeme Principata.®® De Cecco istice kako je protok novog novca u sve
krajeve Carstva bio iznenadujuée brz, s obzirom na brzinu tadasnjih transportnih
sustava. Ukoliko bi mozda i doslo do diskontinuiteta ili prekida, argentarii i nummularii
bi ponovno uspostavili normalnu brzinu cirkulacije novca te uskladili ponudu i
potraznju.’®” U vrijeme cara Augusta osim rimske kovnice u pogon je pusteno niz
kovnica u zapadnim provincijama: Emerita u provinciji Luzitaniji (Lusitania),
Caesaraugusta u provinciji Hispania Tarraconensis i Colonia Patricia u provinciji
Hispania Baetica, Nemausus (Nimes) i Lugdunum u Galiji (Lyon). U isto¢nim
provincijama tu su Ephesus (Efez), Pergamum (Pergamon) na podrudju Azije te
kovnica Antiochia (Antiohija) u provinciji Siriji (Syria). Za vrijeme cara Tiberija s
radom su nastavile kovnice Lugdunum i Roma na zapadu Carstva te Caesarea i
Commagene na istoku.'® Argentarii, kao i kasnije nummularii djelovali su kao danasnji
profesionalni bankari, pojedinci koje su obavljale vec¢inu bankarskih poslova. lako tada
nisu postojale velike bankarske korporacije kakve poznajemo danas, nerjetko su se
bankari znali udruziti kada su u pitanju bile vede investicije.*® Svakako je bitno
spomenuti i termin faeneratores, pojedince koji su djelovali samostalno, u sluzbi
vjerovnika, a ¢ije je djelovanje bilo ograniceno iskljucivo na davanje velikih zajmova te

su se njihove transakcije odvijale strogo po propisima.t4°

Javne drazbe bile su veoma cesta pojava koja je zahtijevala financijske usluge
budué¢i da cijene nikada nisu bile poznate unaprijed pa je kupcima nerijetko bilo
potrebno osigurati dodatna financijska sredstva. Na drazbama je ponuda bila raznolika 1
najcesce se radilo o robi velike vrijednosti (zemljisna imovina, skupocjeni hranidbeni

artikli ili velike koli¢ine hrane, drzavni i gradanski ugovori za prikupljanje poreza...).

135 Andreau 1999, 30.

136 Zgur 2007, 262.

137 M. de Cecco, Monetary Theory and Roman History, The Journal of Economic History (Cambridge),
Vol. 45, 1985, 822. Dalje u tekstu: De Cecco 1985.

138 Kos 1998, 194.

139 Zgur 2007, 261.

140 jbid., 256.
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Bankar specijaliziran za financijske usluge prilikom aukcija bio je kolektor (lat.
coactor). Aukcija je funkcionirala na nacin da kolektor isplati prodavacu (lat. forani)
kupljeni predmet u gotovini ili putem kredita, a kupac uz robu dobiva i sluzbenu
potvrdu o transakciji. Kolektori su takvu uslugu naplacivali 1% od iznosa kupljene
robe. ! Kolektori su, osim prikupljanja novca tijekom aukcija, takoder naplacivali
dugove u ime vjerovnika pri ¢emu je duznik morao dodatno platiti proviziju 1% od

vrijednosti naplaéenog duga.'#?

Kao §to je ve¢ prethodno spomenuto, banke kao institucije kakve su nam danas
poznate tada nisu postojale i bankari nisu imali fiksne poslovne prostore. Na rimskom
su forumu taberne (lat. tabernae) bile predvidene za bankarska poslovanja §to je bilo
uvrijezeno pravilo i u ostalim rimskim gradovima.*® Na potonjim su mjestima poslovali
iskljuéivo bankari, dok su lihvari imali svoje punkteve u gradovima, no nerijetko su ta

dva mjesta bila jedno nadomak drugog.#*

Godine 1959. u vrijeme radova na autocesti Napulj — Salermo otkriven je
djelomic¢no iskopan arhitektonski objekt, oko 600m udaljen od Stabijskih vrata (Porta
Stabea) u Pompejima. Iskopani dio objekta sastojao se od dijela peristila te niza
prostorija koje su se prostirale uz peristil. Na sjevernoj strani bile su tri blagovaonice
(lat. triclinia) (kasnije nazvane A, B i C), dok su na isto¢noj strani bile jo§ dvije
prostorije iste namjene. U prostoriji B je, uz ostatke broda i Zeljezno sidro, pronadena 1
platnena koSara u kojoj su bile pohranjene ploce za pisanje. Te ploce predstavljaju trec¢i
takav nalaz na podru¢ju oko Vezuva. Prvi nalaz bile su ploce bankara Lucija Cecilija
Jukunde pronadene u stambenom objektu u Pompejima 1875. godine, dok je drugi nalaz

skupina plo¢a iz Herkulaneja.#°

Posljednje u nizu otkrivenih ploca, one iz Mauricine, datirane su u razdoblje
izmedu 26. i 61. godine, a pripadale su obitelji Sulpicija (lat. Sulpicii) iz Puteolija.}*® G.

Camodeca je detaljno analizirao saCuvane fragmente te 1999. godine objavio sadrzaj

141 p, Temin, The Roman Market Economy, Princeton 2013., 180. Dalje u tekstu: Temin 2013.

142 Zgur 2007, 263.

143 Temin 2013, 185.

144 3. Andreau, L'espace de la vie financiére a Rome, u: L'Urbs : espace urbain et histoire (Ier siécle av. J.-
C. - llle siecle ap.J.-C.), Rim 1987, 158.

145 Andreau 1999, 71.

146 jbid., 72.
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plo¢a u obliku 128 zapisa.!*’ Ploge pruzaju izravne dokaze o trgovackim zajmovima i
prirodi poslovanja Sulpicija. Takvi zajmovi nisu bili potrosackog tipa nego
komercijalnog, a koristeni su za trgovinsku aktivnost u cilju gospodarskog razvoja
budu¢i da je u cilju svakog trgovca bilo ostvarivanje gospodarske dobiti. Sulpiciji su
najvjerojatnije djelovali kao financijski posrednici, odnosno u ulozi banke. Kao i vecina
bankara tog vremena i Sulpiciji su bili privatni bankari vodeni partnerstvom usko

povezanih pojedinaca.'*®

Rimski sustav financijske razmjene neupitno se moze usporediti sa onim pojedinih
industrijaliziranih zemalja Zapadne Europe 18. i 19. stoljeca kao $to je u svojoj knjizi
ucinila Temin. Budu¢i da je razina sofisticiranosti financijskih institucija usko povezana
s gospodarskim rastom, svakako se moze zakljuciti da je Rim u prijelazom dobu izmedu
Republike i Carstva imao izrazito veliki potencijal za ekonomski rast.'*° lako su glavni
gradovi u 18. stolje¢u brojali mnogo vise privatnih bankara nego Rim s prijelaza 1.
stoljeca prije Krista na 1. stoljeCe poslije Krista, kamatne stope za zajmove Cesto su
varirale Cinec¢i rimsko financijsko trziSte pristupacnijim 1 fleksibilnijim nego ono 18.
stoljeca, a bankarske uvjete izvan glavnih gradova veoma sli¢nima onima u rimskom
Carstvu. Jedna od glavnih stavki koja je nedostajala rimskom Carstvu bila je sredisnja
povezanost banaka. Engleskoj je ona uvelike olakSala moguénost izvrSavanja velikih
transakcija, no s druge strane ta je predost bila ogranicena nedostatkom standarniziranog
novca. Transakcije u Rimu vrSene su relativno ujednaenim kovanicama, kao $to je bio
slu¢aj 1 u Francuskoj u 18. stoljecu, a pretpostavlja se 1 na mnogo laksi nac¢in nego u

ruralnoj Engleskoj u isto vrijeme.**

147 Temin 2013, 181.
148 Temin 2004, 723.
149 Zgur 2007, 250.

150 Temin 2004, 728.
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Slika 5. Ulomak nadgrobnog spomenika iz juzne Srbije (2. stoljece) s prikazom
putujueg mjenjaca novca i njegovog roba pored bankarskog stola (mensa

nummularia)

4.2.  Uzroci financijske krize

Posljedice velike gospodarske i financijske krize koja je potresla rimsko Carstvo
33. godine zasigurno su se odrazile i izvan granica Carstva s obzirom da su je u svojim
djelima spominjali najznacajniji povjesnicari tog vremena (vidi poglavlje 2), a koji su

ina¢e imali minimalnu tendenciju bavljenja ekonomskim pitanjima.*>!

O mogué¢im uzrocima krize pisali su brojni znanstvenici, no svakako bih izdvojila

T. Franka, C. Rodewalda i M. Crawforda koji su napravili detaljnu analizu ovog pitanja.

U prvih 20 godina svoje vladavine August je dao kovati velike sume novog novca
§to je za posljedicu imalo ekonomsku sigurnost te izrazito povoljne gospodarske uvjete.
Uspostavljen je mir nakon gradanskih ratova, a gradanstvu je nakon dugo vremena

omoguceno planiranje razvoja na podru¢ju trgovine i gospodarstva kroz liberalnu

151 M. K. Thornton, R. L. Thornton, The Financial Crisis of A.D. 33: A Keynesian Depression?, The
Journal of Economic History (Cambridge), Vol. 50, 2.
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ekonomsku politiku koja je jamcila slobodu djelovanja.>? Grade se novi hramovi,
obnovljaju stari te saniraju sve ceste na podrucju Italije. Uslijedilo je doba prosperiteta,
otvorile su se nove kovnice diljem Carstva, cijene su rasle, a kamatne stope su pale s
12% na 4%. Od ratnog plijena iz Egipta izdvojeno je 600 milijuna sestercija za kupnju
zemlje ratnim veteranima. ©® Poljoprivreda je bila najvazniji sektor tadasnjeg
gospodarstva te presudni faktor za egzistenciju velikog dijela populacije. Senatori su
pisali traktate o poljodjelstvu te na koncu donijeli i zakon koji se ti¢e njih samih, a koji
im zabranjuje posjedovanje velikih transportnih brodova ne bi li izbjegli izbivanje
tijekom dugih trgovackih ruta te ostali na svojoj zemlji. Iako je investicija
poljoprivrednog i gospodarskog tipa bila veoma isplativa, elita je uvijek trazila dodatne
naine ulaganja pa se tako senatorima omogucilo davanje zajmova uz kamate. S
obzirom da su u Italiji kamate pale s 12 na 4%, senatori su takvu vrstu usluga nudili van

granica Italije.®*

Usporede |li se poznate emisije puStene u optjecaj prvih 20 godina Augustove
vladavine sa sljede¢ih 40 godina (9. godina prije Krista — 32. godina) moze se zakljuciti
da je godi$nja suma novokovanog novca u potonjem razdoblju pala na oko 5% godisnje
koli¢ine prethodnog razdoblja sto je vrlo velika kontrakcija emitiranja novca u relativno
kratkom razdoblju. Nakon Augustove smrti 14. godine, Tiberije je nastavio s politikom
Stednje — srezao je carske trosSkove te sveo proizvodnju novih nominala na minimum.
Prema Franku, iako su troSkovi smanjeni, velika koliina zlata i srebra nastavila se
kontinuirano izvoziti radi placanja raznih importa. To se znatno odrazilo na cirkulaciju
per capita u Italiji te uzrokovalo kontrakciju valute, a time, prema njegovom misljenju,

i financijsku krizu.t®

Prema Rodewaldu, Frank nije uzeo u obzir mogucnost da su se u spomenutom
cetrdesetogodiSnjem razdoblju ceSce koristile stare emisije novca nego prethodnih 20
godina te stoga smatra pogreSnim njegov zakljuc¢ak o smanjenju carskih izdataka i
opskrbe novim emisijama kovanica, a koji je proizaSao iz usporedbe koli¢ine novih

emisija datiranih prije 12. prije Krista sa nedostatkom novih emisija nakon 12. prije

152 F, Qertel, The Economic life of the Empire, u: Cam Anc. Hist. X1l Chap. 7, London 1939., 288.

158 T, Frank, The Financial Crisis of 33 A.D., The American Journal of Philology (Baltimore), Vol. 56,
1935, 337 - 338. Dalje u tekstu: Frank 1935.

154 B, Bartlett, The Financial Crisis, Then and Now: Ancient Rome and 2008 CE, Massachusetts 2018, 3.
Dalje u tekstu: Bartlett 2018.

155 Frank 1935, 338.
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Krista. Naime, Rodewald iznosi da se u teoriji uvijek mogla rastaliti i ponovno iskovati
neogranicena koli€ina starog novca, no to se uvijek dogadalo iskljuc¢ivo onda kada se
planiralo potrositi viSe novca nego ga je Carstvo u odredenom vremenu imalo na
raspolaganju ili ukoliko je doslo do nestaSice metala potrebnog za izradu novog novca
ekvivalentnog onomu koji je ve¢ u cirkulaciji. U suprotnom, stari se novac mogao
koristiti sve dok je bio prepoznatljiv i sve dok ga se prihvacalo kao platezno sredstvo.
Stovige, velika prednost uporabe starog novca je izbjegavanje tro§kova kovanja novog
kao 1 troskova povlacenja starih kovanica iz provincija koje nisu imale svoje kovnice u
njima najblize te ponovno slanje gotovog proizvoda nazad.!®® Takoder, novac je
nerijetko znao sadrzavati kontramarke, odnosno oznake, simbole ili slova naknadno
udarena u povrsinu ve¢ iskovanog novca, vjerojatno s ciljem produzivanja valjanosti
veé istro§enog novca ili prosirivanja podruéja optjecaja pojedinog novca.’’ Prosjeéna
koli¢ina eksporta srebrnog novca u u Tiberijevo vrijeme nije se pretjerano razlikovala
od prosjecne koli¢ine u vrijeme Augusta, dok je zlatni novac eksportiran u nesto vecoj
koli¢ini.*® No, buduéi da je daleko vise novca bilo eksportirano nego importirano,

doslo je do pada ekonomske dinamike Sto je za posljedicu imalo rast kamatnih stopa.

Rodewald navodi jo$ jedan moguci uzrok nestaSice novca pocetkom prvog stoljeca.
Ukoliko je Tiberije izvozio velike koli¢ine novca u Spanjolsku gdje su se eksploatirale
sirovine za potrebe kovnice u Lugdunu taj novac nikad nije vracen nazad budu¢i da je
novac kovan u Lugdunu bio namijenjen pustanju u cirkulaciju izvan granica Italije.*®
Crawford je pak misljenja da je opskrba novcem varirala samo iz razloga kako bi se
sprijecili daljnji financijski problemi. DrZavni troskovi po njemu nisu ni na koji nacin
utjecali na opskrbu novcem te u potpunosti odbacuje Frankovu teoriju.®® Jedno je
jasno, ukoliko je novac bio dostupan, on je svakako i koriSten. Visoki postotak
krivotvorenog novca koji je cirkulirao sugerira da je trziSte zahtijevalo vecu koli¢inu

novca od one koja je bila na raspolaganju.*6!

Svakako treba napomenuti jo§ jedan dogadaj koji je dodatno pogorSao tada vec

dovoljno ozbiljnu situaciju u Carstvu. Zbog napetih politi¢kih previranja Tiberije se

1% C. Rodewald, Money in the Age of Tiberius, Manchester 1976, 5. Dalje u tekstu: Rodewald 1976.
157 Kos 1998, 182 — 183.

1% Rodewald 1976, 11.

159 jbid., 12.

160 Crawford 1970, 47.

161 Duncan — Jones 1994, 20.
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odlucio 26. godine povuci na otok Capri, a ovlasti nad Rimom ostavlja Sejanu, prefektu
pretorijanske garde i bliskom prijatelju.'®? Vazno je za napomenuti da je Sejan od
pocetka svoje politicke karijere imao precizan cilj — preuzimanje vlasti. Najvecu
prepreku u svojim ambicijama Sejan je vidio u Tiberijevom sinu Druzu koji je bio
logican i legitiman nasljednik carskog prijestolja. Svjestan situacije i opasnosti koju ona
nosi sa sobom, Druz je iskazivao svoje nezadovoljstvo i zamjerio Tiberiju Sto je
imenovao Sejana svojim pomo¢nikom. lako je uzivao veliko Tiberijevo povjerenje,
Sejan je primijetio da se Tiberije polako povlaci iz javnih aktivnosti i shvatio opasnost
situacije po njega, buduci da je njegov buduéi polozaj takoder ovisio i o naklonosti
najvisih duznosnika.!®® Na pitanje kako je Sejan ostavljao tako snazan utisak na Tiberija
D. Shotter vidi u Tiberijevim napetim odnosima sa obitelji, ali i Senatom. Takoder,
neizostavna je cCinjenica da je Tiberije sredinom svoje vladavine bio ve¢ u zrelim
godinama u kojima je sve ¢eS¢e ostajao bez bliskih osoba i zapadao u sve vecu
drustvenu izolaciju.'® Uz pomoé¢ Druzove zene Livile Sejan je isplanirao Druzovo
ubojstvo te je u svom naumu i uspio 23. godine. Time se rijesio jedinog izravnog
suparnika, odnosno jedinog krvnog nasljednika.'®® Tiberije shrvan sinovljevom smréu,
dakako uz izraziti Sejanov poticaj, povlaci se na Capri te ostavlja Rim u nadleznosti
Sejana. Sejan tada nesmetano zapocinje seriju progona i svrgavanja visokih duznosnika,
odnosno sviju koje je smatrao izravnom ili neizravnhom prijetnjom vlastitoj vlasti.
Doznavsi za njegove spletke 1 opCenito alarmantnu situaciju u Rimu, Tiberije zapocCinje
proces Sejanove eliminacije. On biva pozvan pred Senat te se nareduje njegovo

uhiéenje, a istog dana biva i pogubljen.16®

Procvat trgovine i sve veci broj zemljoposjednika s kraja prvog stoljeca prije Krista
doveli su do potrebe za dodatnim kapitalom u svrhu unaprijedenja usluga i razvitka
poslovanja. ®” U veéinski poljoprivrednom drustvu kakvo je bilo rimsko, koli¢ina
zemlje u necijem posjedu odraz je prestiza 1 politicke moc¢i. Medu idealima koje je
propagirao August zadrzao se i stari ideal zemljoradnje. Zemljoradnja i posjedovanje

zemlje u Italiji nije bila samo osnovna ekonomska grana antike ve¢ i dio rimskog

162 ] evick 1999, 87.

163 Seager 2005, 153.

164 Shotter 2004, 48.

165 Seager 2005, 153.

166 |_evick 1999, 130 — 140.
167 Zgur 2007, 251.
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identiteta i etosa. Ulaganje profita stjeCenog trgovanjem u zemlju i njezinu obradu
otvaralo je put daljnjem profitu, a time i vecoj rangiranosti na drustvenoj ljestvici.
Vecina trgovaca je, osim ulaganja u zemlju, takoder nudila zaymove s obzirom da su u
tome prepoznali brzi i veci izvor zarade. Ipak, vecina tih zajmova je bila potrosackog
tipa te kao takvi nisu bili produktivni odnosno nisu povecavali osobnu ekonomsku
aktivnost niti dugoro¢no sluzili za daljnje stjecanje dobiti.'®® Takoder treba naglasiti da,
u takvom drustvu u kojem je trziSno gospodarstvo igralo vrlo bitnu ulogu, cijena
zemljista i visina kamatne stope dva su usko povezana termina koja medusobno
variraju. Cijena zemljiSta je visoka ukoliko sustav raspolaze dovoljnom koli¢inom
novca, a kamatne stope su u tom sluc¢aju niske. Ukoliko u sustavu nema dovoljne
koli¢ine novca, cijene padaju a kamatne stope rastu. Zajmovi tada postaju rizicniji za
bankara isto kao §to je prodaja zemljista u vremenu deflacije neisplativa zbog niske

cijene i visoke kamatne stope.!%®

Kao $to je ve¢ spomenuto u prethodnom poglavlju, Tacit nam prenosi detalje
financijske krize 33. godine, no u njegovom se izvjesStaju, prema T. Franku, ne moze
zakljuciti §to je ponukalo Senat na ponovno uspostavljanje Cezarovog zakona
donesenog 49. godine prije Krista o posudivanju i posjedovanju u Italiji (de modo
credendi possidendiquie intra Italiam).1° Pretpostavlja se da uzrok lezi u poveéanju
cijene zemlji$ta s ciljem povecanja trziSta ponovnim ozivljavanjem spomenutog zakona,
kao odgovor na sustavni pad cijena zemljista i rast kamatnih stopa.’’* To je izazvalo
veliko negodovanje vjerovnika jer su, prema spomenutom zakonu, bili duzni uloziti dio
svog kapitala u zemlju u Italiji. Prema Bartlettu, ,,zaboravljeni zakon Se ponovno
reaktivirao zbog velikog broja prituzbi iznesenih protiv istaknutih pojedinaca koji su ga
dugi niz godina krSili. PrituZbe su proslijedene Senatu koji ih je pak proslijedio Tiberiju
budu¢i da je, ukoliko ¢emo se osloniti na Tacitovu tvrdnju (Ann. IV,16), optuzba
zahvacala sve do jednog senatora. Budu¢i da su senatori shvacali tezinu problema,
zatrazili su milost od Tiberija koji je odredio rok od 18 mjeseci u kojem moraju sve

svoje financije uskladiti sa zakonom. Vjerovnici su tada opozvali sve dugove kako bi

168 p_ Garnsey, R. Saller, The Roman Empire: Economy, Society and Culture, London 2014, 72.

189 Tchernia 2016, 176.

170 Jedini spomen tog zakona pronalazimo u Tacitovom izvjestaju (Ann VI, 16) te o njemu ne znamo nista
vise

11 Frank 1935, 337.
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mogli kupiti zemlju.1”2 Imovina ve¢ osudenih pojedinaca prodavala se na aukcijama od
¢ega se dobiveni novac pohranjivao u carsku blagajnu i nije se pustao u optjecaj, sto je,
sudeci po Tacitovom izvjestaju, dodatno utjecalo na nestaSicu novca (Ann. VI1,17). Senat
je tada nalozio da vjerovnici moraju uloziti 2/3 svog kapitala u talijansko zemljiste, a
duZznici otplatiti isti iznos vjerovnicima. Vjerovnici se nisu toga pridrzavali te su
zahtjevali od duznika isplatu preostalog duga u cjelosti. Duznici su tada, moralno
prinudeni, poceli masovno prodavati svoja zemljista kako bi mogli otplatiti dug u
cjelosti §to je dovelo do drasti¢nog pada cijena. Budu¢i da veliki broj duznika nije uspio
prodati svoja zemljiSta, bili su primorani traziti zajmove koji su za sobom nosili i
izrazito visoke kamate. Odluka Senata je dakle dodatno pogorsala tada ve¢ nezavidnu
financijsku situaciju. U pokuSaju podupiranja vrijednosti zemljiSnog imetka, prisilili su
mnoge na prodaju svoje nepokretne imovine $to je dovelo do drasti¢énog pada cijena i

kolapsa cjelokupnog trzista.r"

4.3.  Tiberijev odgovor na krizu

Godine 33. financijska situacija u Carstvu bila je vise nego alarmantna. DuZnici su
padali sve dublje u egzistencijalni ponor i cjelokupna je situacija zahtijevala hitnu
intervenciju. Zabrana mogucénosti kreditiranja nije dolazila u obzir jer bi samo dodatno
produbila nastali problem. Svako druStvo u kojemu su zajmovi stalna i1 Siroko
rasprostranjena pojava, a koje odjednom ukine mogucnost zajmova, suoCava Se Sa
smanjenjem raspolozivih resursa te dolazi do naglog smanjenja cirkulacije novca.'’
Shvativsi ozbiljnost nastale situacije, intervenirao je sam Tiberije te pustio u optjecaj
100 milijuna sestercija u svrhu beskamatnih zajmova s rokom otplate od 3 godine,
osiguranih kolateralom dvostruko veéim od vrijednosti zajma.”™ Ako je suditi po
Bartlettu, takva vrsta zajma mogla se zatraziti isklju¢ivo u posebnim depozitnim

bankama,'’® dok Harris tvrdi da se radilo o regularnoj banci.*”’

172 Bartlett 2018, 5.

173 ibid.

174 Duncan — Jones 1994, 24,

175 Tchernia 2016, 175.

176 Bartlett 2018, 5.

7TW. V. Harris, The Nature of Roman Money, u: W. V. Harris (ur.), The Monetary Systems of the Greeks
and Romans, New York 2008, 188.
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Vazno je za nadodati da stabilnost cijena na trziStu moze biti odrziva duzi period
isklju¢ivo ako ponuda i potraznja idu u korak s rastu¢om monetizacijom i dostatnom
koli¢inom novca u cirkulaciji.*’® Razumijevanje povezanosti koli¢ine novca, razine
kamatnih stopa i cijena u ranoj fazi rimskog Carstva dovelo je do razumnih, iako ne
uvijek ucinkovitih mjera u suzbijanju pada likvidnosti i odrzavanju financijske

opstojnosti.1’

178 \Vod Reden 2012, 140.

179 Fisherova formula MV=PT, prema kojoj je umnozak koli¢ine novca (M) i brzine optjecaja novca (V)
jednak umnosku razine cijena (P) i broju transakcija (T) $to znaéi da postoji jednakost izmedu koli¢ine
ponudenog novca i koli¢ine potroSenog te prema tome svaka promjena u koli¢ini novca (M) vodi do
promjene u razini cijena (P). (preuzeto sa http://www.economicsdiscussion.net/money/quantity-theory-of-
money/fishers-quantity-theory-of-money-equation-example-assumptions-and-criticisms/31214,
30.08.2019.)
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5. Financijska kriza 33. godine u svjetlu suvremenih monetarnih

zbivanja

Mnoge financijske usluge koje danas uzimamo zdravo za gotovo razvijale su se
kroz mnogobrojna stolje¢a raznolikih uspona i padova. To je u konacnici dovelo do

razvitka suvremene privrede i sadasnjeg visoko sofisticiranog monetarnog sustava.

Jednu od sli¢nosti danasnjeg monetarnog sustava s onim starog Rima pronalazimo
u ¢injenici da Rimljani nisu samo koristili kovani novac kao glavni, ako ne 1 jedini,
oblik medusobne trgovinske razmjene ve¢ su ujedno koristili mnoge druge oblike
financijske razmjene.'® Harris pise da rimski monetarni sustav nije bio ni u kojem
slucaju suvremen, koliko god bilo na povrsni pogled velikih sli¢nosti, ve¢ najblizu
usporedbu rimskog gospodarstva tijekom ranog principata s kasnijim razdobljima
ljudske civilizacije mozemo prona¢i u zapadnim privredama Engleske i Francuske
tijekom sedamnaestog i osamnaestog stoljec¢a.®! Unato¢ takvom sudu, potrebno je
istaknuti da su slicnosti mnogobrojne pa slijedom toga postoje mnogobrojne sli¢nosti

tadasnje krize s trzisnim problemima danasnjice.

Ako se uzme u obzir slicnost rimskog gospodarstva sa sustavima ranog
kapitalizma, onda je vidljivo da postaje temeljne slicnosti s danasnjim sustavom buduci
da se svi uzdizu iz iste polazi$ne tocke relativno slobodne privrede, odnosno razmjene
dobara i usluga. S obzirom na sve navedeno o rimskom bankarstvu tijekom treceg
poglavlja, moglo bi se zakljuéiti kako je rimsko gospodarstvo bilo izrazito sofisticirano
za tadasnje razdoblje Sto je samo stvorilo nove razine zamrSenosti pri udaru financijske

krize.

Sve vrste monetarnih instrumenata koje zajedno ¢ine monetarni sustav medusobno
su lakSe zamjenjivi nego $to je to slucaj s bilo kojim drugim trziStem dobara i usluga.
To ne implicira da su sve vrste monetarnih instrumenata iste. Neki bolje sluze kao
sredstva vrijednosti dok drugi bolje sluze kao platezna sredstva. Tako da, na primjer,

male transakcije se uvijek provode u kovanicama male denominacije, dok velike

180 William V. Harris, Credit-Money in the Roman Economy, De Gruyter — Klio (Boston), Vol. 101, 2019,
159. Dalje u tekstu Harris 2019.
181 jbid.
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denominacije ne mogu uvijek posluziti za financiranje transkacije niske vrijednosti.
Dokle god se neki oblici instrumenata monetarnog sustava koriste, moze se reci da je
monetarni sustav funkcionalan i postojeéi.'® Takve ekonomske zakonitosti vrijede i
danas, bas kao Sto su vrijedile u vremenu financijske krize 33. godine, no vazno je
napomenuti kako svaka financijska kriza u sebi nosi opasnost prestanka funkcionalnosti

cjelokupnog monetarnog sustava i povratak cjelokupne privrede na robnu razmjenu.

Funkcionalni rast gospodarstva ovisi o brzini kretanja novcanih sredstava kroz
sustav. U Rimu, kao i danas, brzinu kretanja novca kroz sustav odreduju trzisni subjekti
kroz kupnju, posudivanje ili pozajmljivanje, odnosno banke, poduzeta i1 obi¢ni
potrogaci. Sto bi zna¢ilo da gospodarstvo u osnovi nije ni§ta drugo nego zbroj njihovih
interakcija. Novac, kako bi utjecao na gospodarstvo mora cirkulirati, a brzina kretanja
novca se utvrduje spremnoS¢u trziSnih sudionika za posudivanje i pozajmljivanje

umjesto ¢uvanja novéanih sredstava bez njegova koristenja. 83

StanovniStvo rimskog Carstva, nerijetko je 1 na znacajnoj razini vrSilo poslovne
transkacije pomocu zajmova i tako uvelike povecalo fleksibilnost financijskih operacija
u mnogim podrucjima privrede. KoriStenje zajmova stvaralo je "multiplikacijski efekt"
Sto pokazuje da rimsko gospodarstvo nije bilo ograni¢eno neelastitnom ponudom

novca.8

Kada banke ne daju zajmove, tvrtke ¢uvaju novac dok potrosaci sve manje kupuju 1
posuduju, odlucujuéi se umjesto toga na Stednju 1 gomilanje novca. Transakcija je sve
manje pa monetarna ekspanzija usporava i naposljetku nazaduje dok gospodarstvo pada
u recesiju. Dolazi do deflacije koja postaje svakodnevna pojava zbog daljnjeg pada
cijena ne bi li svi oni koji €uvaju novac bili izmamljeni na kupnju i1 na taj nacin

doprinijeli oZzivljavanju privrede.'®

Po definiciji, viSe dobara, vise ljudi, viSe novca donosi veci broj interakcija i Stvara

vecu povezanost §to gospodarstvo ¢ini sve kompleksnijim. Uz svu navedeno jo$ je

182 De Cecco 1985, 819.

183 Bob Swarup, Money Mania, New York 2014, 33. Dalje u tekstu Swarup, 2014.
184 Harris 2019, 159.

185 Swarup 2014, 33.
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potrebno uvaziti drustvene, politicke i fiskalne aspekte koji takoder utje¢u na prirodu i

evoluciju gospodarstva i trzista. 8

Danas su ceste rasprave oko ispravnih monetarnih politika koje ¢e omoguciti stalni
i odrzivi rast. Dogadaji izmedu 2007. i 2009. godine dodatno su produbili rasprave
izmedu ekonomskih ideologija ponudivsi raznolika rjeSenja za obnovu rasta i
zaustavljanje krize. John Maynard Keynes, na primjer, bi za vrijeme Velike depresije,
tijekom tridesetih godina proslog stoljeCa, zagovarao drzavnu intervenciju kroz
smanjenje kamatnih stopa i povecanje drzavne potros$nje infrastrukturalnom izgradnjom
koja svojom ekonomskom aktivno$éu pokusava odrzati gospodarski rast.'®” Keynes je
utoliko vaZzniji za ovu temu bududi da se o krizi 33. godine govori kao o kejnzijanskoj

recesiji.'®

Kriza je svoje povoje vjerojatno imala u deflaciji mjehura trzista nekretnina.
Vjerovnici su se tuzili, dok su senatori prodavali zemlju kako bi sakupili novac. To je
dovelo do pada cijena. Pad je bio poja¢an dvama procesima sli¢énim onima iz vremena
Velike depresije. Prvo su mnogi senatori skrivali svoj novac tijekom teskih vremena i
tako umanjili kupovnu mo¢ za kupnju zemljista. Drugo, kako su cijene zemljista pale,
senatorski se dug povecao u odnosu na vrijednost zemljiSta §to je dodatno dovelo do
smanjenja potronje.'®® Temin nam time ukazuje na univerzalnost monetarnih zbivanja
budu¢i da pomocu istih moZemo poblize objasniti i razumijeti financijsku krizu 33.

godine 1 njenu sli¢nost s krizama blizim sadasnjosti.

5.1. Usporedba krize 33. godine i krize 2008.?

Godine 2008. svijet je usao u novu recesiju globalnih razmjera s velikom
obustavom poslovnih aktivnosti zbog nedostatka povoljnih moguénosti zaduzivanja,
rapidnim povecanjem nezaposlenosti i padom drzavnih prihoda. Neke od najvecih 1
najpoznatijin banaka, investicijskih kuca i osiguravaju¢ih kompanija proglasile su

bankrot ili su spasene vanjskom financijskom pomoci od strane drzavnih institucija i

186 jbid., 61

187 ibid., 33

188 J, Malchow, P. Thiel, The Quantitative Easing (and Fall) of the Roman Empire, Sovereignty,
Technology and Global Change, 2011, 12. Dalje u tekstu: Malchow, Thiel 2011.

189 Temin 2013, 142.
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zajmova.'® Gotovo sve visoko razvijene nacije i one tek u razvoju odlugile su dodatno
poticati gospodarstvo vlastitim sredstvima kroz direktne pakete financijske pomoci
plasirane posrnulim privatnim institucijama ili kroz neki drugi oblik poticaja koji je

trebao odrzati cjelokupnu privredu na Zivotu. %

Ono §to je zapocelo kao pucanje mjehura americkog trziSta nekretnina i pojavom
sve veceg broja ovrha, upravo zbog spomenute globalne financijske povezanosti,
preraslo je u globalnu financijsku i ekonomsku krizu. U listopadu 2008. godine, doslo je
do zaustavljanja kreditnih tokova, povjerenje u kredit se urusilo dok su gospodarstva

jedne zemlje za drugom tonula u sve dublju recesiju.t%

Proces suocavanja s velikom financijskom krizom 2008. godine mozemo podijeliti
na Cetiri faze. Prva je faza intervencija kojom se pokusalo obustaviti daljnje Sirenje krize
I obnoviti povjerenje u sustav. To je zahtijevalo donoSenje izvanrednih mjera kako u
opsegu i troSku tako i u $irini drzavne intervencije unutar samog SAD-a. Drugu fazu
mozemo tumaciti suoCavanjem sa sekundarnim efektima krize poput globalne recesije i
odljeva kapitala. Tre¢a faza ovog procesa je unoSenje promjena u financijski sustav
kako bi se umanjio rizik nastanka i povecala mogucnost sprjecavanja buducih kriza.
Dok u Cetvrtoj fazi dolazimo do rjeSavanja politickih, druStvenih i sigurnosnih problema
nastalih tijekom financijskih previranja.'®® Naglasak ée ostati samo na prvoj fazi buduéi
da je ona svojim znacenjem poprili¢no slicna reakciji koju je rimsko Carstvo imalo na

krizu 33. godine.

U posljednjih stotinjak godina americka se administracija nije pretjerano trudila
uskladiti rashode s prihodima veé¢ su kroz poja¢anu drzavnu potro$nju potpomagali
razvitak cjelokupnog gospodarstva pa tako i privatnog sektora. John Maynard Keynes je
smatrao kako tijekom razdoblja oslabljenog gospodarskog rasta uplitanje drzavne vlasti
poticajnom politikom pomaZe gospodarstvu pri izlasku iz recesije.®* Tako da je drzava,

u ovom slucaju, troSila mnogo vise nego Sto bi uprihodila §to mozemo usporediti s

1% Dick K. Nanto, The Global Financial Crisis: Analysis and Policy Implications, Washington 2009, 2.
Dalje u tekstu: Nanto 2009

191 Nanto 2009, 3.

192 |bid., 2.

193 jbid.

194 https://mises.org/library/crisis-10-points (preuzeto: 05.08.2019.)
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velikim potrosackim ciklusom drzavne vlasti tijekom vladavine Augusta.!®® Takva

pojacana drzavna potro$nja pogodovala je gospodarskom rastu i padu kamatnih stopa.'%

Za vrijeme Augusta pa zatim i tijekom vladavine Tiberija, dug je postao
strukturalni dio kucéanstva svakog Rimaljanina. Hipoteke za kupnju zemljista bile su
uobicajene. Zbog stalnog gospodarskog rasta, mnogi su se Rimljani dodatno zaduzivali i
pod hipoteku stavljali imovinu kako bi povecali vlastitu likvidnost u pokus$aju stjecanja
sve veCeg bogatstva. Senatori i elita zaduZzivali su se ne bi li priredivali $to raskosnije
gozbe 1 medusobno se darivali kako bi time odrzali ili povecali svoj politi¢ki utjecaj.
Trgovci su se zaduzivali kako bi kupovali brodove i financirali odrzavanje unosnih
trgovackih ruta, a sve u cilju daljnje poslovne ekspanzije.®’

Veliki pad kamatnih stopa bio je direktno povezan s ratnim plijenom iz Egipta koji
je omogucio Augustu ve¢ spomenuta mnogobrojna ulaganja. Ne moze se sa sigurno$éu
potvrditi jesu li se problemi pojavili zbog nedostatka novca ili zbog Augustove
promjene politike, ali tijekom Tiberijeve vladavine potro$nja drzavnih sredstava uvelike
se umanjila.’® Kada se carska vlast odlu¢ila na $tednju i zatvorila vrata drzavne riznice
za financiranje velikih javnih projekata, doslo je do pocetka usporavanja cjelokupne
gospodarske aktivnosti. Takva dinamika je u potpunosti razli¢ita od krize 2008. godine,
ali u oba slucaja je vidljivo da uvijek nakon perioda gospodarskog rasta dolazi period
cjelokupnog usporavanja gospodarskih aktivnosti koje mogu dovesti do depresije koja
je u slu¢aju Rima, trajala desetak godina pred samu kriznu 33. godinu.t%

Tijekom predkriznog razdoblja u Americi je postala sve popularnija politika
vlasnistva nad nekretninom,?’ jednako kao $to se tijekom Rimskog Carstva smatralo da
je posjedovanje obradive zemlje oblik gradanske ¢asti.?%! Stovise, sliGan je osjeéaj
gradanske Casti administracija predsjednika Busha Zeljela usaditi Amerikancima kroz
stvaranje takozvanog vlasni¢kog drustva u kojem ¢e svaki Amerikanac imati pravo na
svoj dom. Cijela kriza je pocivala na mogucénostima jeftinog kreditiranja pomocu

hipotekarnih odnosno drugorazrednih kredita. Takvi drugorazredni krediti izdavali su se

195 Swarup, 2014, 35.

1% jbid., 37.

197 ibid, 42

198 Colin P. Elliott, The Crisis of A.D. 33: past and present, Journal of Ancient History (Newark), Vol. 3,
2015, 269. Dalje u tekstu Elliott, 2015.

199 Elliott 2015, 269.

20T, G. Palmer (ur.), Nakon drzave blagostanja, 2012, 85. Dalje u tekstu: Palmer 2012,

201 Bartlett 2018, 3.
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gradanima koji si po regularnim trziSnim pravilima ne bi mogli priustiti kreditno
zaduzivanje za kupnju nekretnine s hipotekom.?%2 Stoga, jednako kao §to je Americko
trziSte nekretnina bujalo u godinama pred krizu, tako su i Rimljani tezili posjedovanju
zemljista.

Smatralo se da ¢e se trziSte nekretnina uvijek kretati uzlaznom putanjom, a daljnja
¢e se potrosnja financirati hipotekom nad nekretninom Sto je sliéno zbivanjima u
vrijeme rimskog Carstva gdje je nerijetko zemljiSte sluzilo kao kolateral prilikom
zaduzivanja.?®® U oba slu¢aja se mislilo kako ¢e cijene nekretnina kontinuirano rasti dok
ée cijena zaduzivanja ostati na prihvatljivim razinama.?**

Dokle god su cijene nekretnina ostajale visoko, duznici su se osjecali sigurno, bas
kao i tijekom Rimskog Carstva. No kao i 33. godine tako i tijekom 2007. godine,
ponuda zemljiSta, odnosno nekretnina, opasno je premasila potraznju §to je dovelo do

pada vrijednosti zemljista.

Tiberijev odgovor krizi 33. godine bio je nevjerojatno suvremen, o ¢emu svjedoce
mnogobrojni ¢lanci proizasli nakon financijske krize 2008. godine u kojima se
usporeduju Tiberijev odgovor na krizu i onaj od Bernankea, guvernera Federalnih
rezervi (2006. — 2014.) koji je 2008. godine pokrenuo program kvantitativnog
olaksanja.?® Medu prvim medijskim usporedbama dvije krize bila je pojava kratkog
¢lanka u Telegraph-u, tijekom kriznog rujna 2008. godine, naslova "Kako bi carski Rim
rijesio kreditnu krizu?" (eng. “How Imperial Rome dealt with the credit crunch.)”.?%
Nekoliko mjeseci kasnije, u sije¢anjskom izdanju ¢asopisa Foreign Policy, osvanuo je
naslov "Kako bi Rimljani rijesili financijsku krizu?" (eng. “How would the Romans
handle the financial crisis?”).2” Odgovor je lezao u rimskom ekvivalentu Federalnih
rezervi koje bi plasirale goleme koli¢ine novaca u financijski sustav, ujedno rezuci

kamatne stope do nule Sto je u potpunosti slicno s reakcijom Rezervi na krizu 2008

202 palmer 2012, 85.

208 Temin 2013, 142.

204https://mises.org/library/crisis-10-points (preuzeto: 05.08.2019.)

205 \/idi B. Bernanke, The Federal Reserve and the Financial Crisis, Princeton, 2013. i B. Bernanke, The

Courage to Act: A Memoir of a Crisis and its Afermath, New York, 2015.

206 E[liott 2015, 268.; navedeni ¢lanak iz Telegrapha-a ,,How Imperial Rome dealt with the credit crunch*
(autor: R. Spencer) vise nije dostupan u online formatu

207 https://foreignpolicy.com/2009/01/27/how-would-the-romans-handle-the-financial-crisis/ (autor: T. E.
Ricks, sijecanj 2009), preuzeto: 25.08.2019.
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godine.?®® Tiberije je preplavio gospodarstvo likvidnos¢u, jednako kao $to su to uéinile
Federalne rezerve SAD-a 2009. godine. S obzirom na sli¢nosti suvremene i krize 33.
godine te sli¢nosti reakcija na krizu, izrazito je korisno Koristiti suvremene spoznaje i

alate pri analizi drevnih problema.?®®

Financijska kriza 2008. godine ukazala je na temeljne slabosti globalnog
financijskog sustava kroz samu c¢injenicu da gospodarski pad u jednom dijelu svijeta
utjeCe na sve aktere globalnog trzista bas kao $to je financijska kriza 33. godine utjecala
na ekonomske aktivnosti cijelog rimskog Carstva. Shodno svemu navedenom, lako je
zakljuciti da je Tiberijeva reakcija, iako mu ekonomija kao znanost nije bila poznata,

vrlo sliéna onoj koju su poduzeli politi¢ari velikih zapadnih sila danagnjice.?'°

Budu¢i da Rimljani nisu poznavali ekonomiju kao koncept, a oslanjajuéi se pri
tome na povijesne izvore te znanstvena istrazivanja, mozemo zakljuCiti kako je
Tiberijevo financijsko rjeSenje krize bilo namjenjeno prvenstveno rjeSavanju statusnog

problema i uévriéivanju drustvene hijerarhije.?!!

208 jhid, 269

209 Temin, 2013, 81.

210 Malchow, Thiel 2011, 3.
211 Eliott 2015, 267.
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6. Zakljucak

Rimsko se Carstvo na prijelazu iz 1. stoljeéa prije Krista te pocetkom 1. stoljeca
poslije Krista suocavalo s velikim monetarnim promjenama koje su naposlijetku
rezultirale financijskom krizom. Deflacija koja je nastupila nakon duzeg perioda
ekonomskog blagostanja imala je za posljedicu totalni kolaps trziSta i gospodarstva.
Odluka Senata 33. godine o ulaganju 2/3 kapitala u zemlju od strane vjerovnika i otplati
2/3 iznosa duga od strane duznika dovela je do izrazitog pada cijena jer su duZznici
poceli masovno prodavati svoja zemljista kako bi mogli vratiti dug. Oni koji nisu uspjeli
na takvom trzistu prodati zemlju, dodatno su se zaduzivali, a kamatne stope su sve vise
rasle zbog pada koli¢ine novca u optjecaju i riziCnosti posudivanja. Tiberijeva
intervencija u obliku kvantitativnog olak$anja, odnosno pustanja 100 milijuna sestercija
u optjecaj u svrhu beskamatnih zajmova bila je nevjerojatno suvremena te je vrlo lako
povuéi paralelu sa intervencijom B. Bernankea 2008. godine koji je uvodenjem
kvantitativnog olakSanja pokusao aktivirati gospodarski rast.

U ovom smo radu kroz analizu monetarnih oscilacija mogli zakljuciti kako u
uvjetima gospodarskog razvoja volumen novCane mase regulira cijene. U slucaju
neravnoteze ekonomskih struktura dolazi do promjene cijena i kamatnih stopa, a zatim 1
do promjene raspolozive nov¢ane mase. To je konstanta koja se ne mijenja bilo da je
rije¢ o antickim ili suvremenim monetarnim procesima. Rimsko je stanovniStvo
svakodnevno vrsilo poslovne transakcije $to je pozitivno pridonosilo cirkulaciji novca i
funkcionalnom rastu gospodarstva koji ovisi o brzini kretanja nov¢anih sredstava kroz

sustav.

Bilo da se radi o krizi 33. godine ili onoj 2008., u oba je slucaja vidljivo da nakon
perioda gospodarskog rasta slijedi period cjelokupnog usporavanja gospodarskih
aktivnosti. lako Rimljani nisu poznavali ekonomiju kao koncept, a financijsko je
rjeSenje krize bilo namjenjeno prvenstveno rjeSavanju statusnog problema 1
ucvrs¢ivanju drusStvene hijerarhije, mozemo primijetiti veliku slicnost u nacinu
intervencije kroz pokuSaj stabilizacije trziSta povecanjem novcane cirkulacije 1

likvidnosti. Bas kao sto se financijska kriza 33. godine odrazila na ekonomske
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aktivnosti na podrucju cijelog rimskog Carstva, tako je i kriza 2008. poprimila globalne

razmjere te uzrokovala kolaps globalnog financijskog sustava.
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Iako je proslo viSe od dvije tisu¢e godina, financijska kriza 33. godine nosi brojne
sli¢nosti s monetarnim zbivanjima danasnjice. U ovom radu naglasak ¢e biti na analizi
monetarnog sustava ranog Principata te iznosenju ekonomskih univerzalnosti koje su se
protezale kroz povijest pa sve do danas. Unato¢ suvremenim znanjima i alatima
koristenima prilikom analize ekonomskih procesa danasnjice i dalje smo pod jednakom

prijetnjom socijalne i ekonomske transgresije koja je bila prisutna i u vrijeme Carstva.
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12. Abstract, key words

Even though we are separated by two thousand years of history, the Tiberian
financial crisis of 33 AD has many similarities with current financial ailments. Through
this thesis we will examine the Roman financial system of the early Principate, and
underline economic universalities that lasted through the ages until the current times in

which despite our vast knowledge of the financial systems we're still under the threat of
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