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SAZETAK

Umjetnicka bastina bratovstina koje su djelovale na podrucju Kotora nije bila predmetom sustavnog
istrazivanja. Njezino je proucCavanje otezano nedostatkom razumijevanja povijesnih okolnosti
nastanka bratovstina te uloge koju su odigrale u drustvenom, politickom, religijskom 1 kulturnom
zivotu grada. Medu njima se bi¢evalacka Bratovstina sv. Kriza izdvaja starinom (1298.) 1 ulogom u
vjersko-humanitarnim aktivnostima, tako i osnivanjem hospitala 1372. godine. Bratovstina je drzala
prvenstvo u gradskim crkvenim sve€anostima 1 procesijama, a njezina je riznica relikvijara bila
najbogatija nakon katedralne. U umjetni¢ku bastinu Bratovstine sv. KriZa iz razdoblja kasnog srednjeg
vijeka mozemo uvrstiti lunetu portala crkve sv. Kriza s prikazom Imago pietatis iz 15. stoljeca te
relikvijare 1 druge zlatarske radove koji se danas ¢uvaju u katedrali sv. Tripuna u Kotoru. Crkva i
sjediSte Bratovstine zauzimali su vazno mjesto u urbanom tkivu Kotora. Bratovstinu se istrazuje u
njezinu drustveno-povijesnom kontekstu na temelju dostupnih vrela te rekonstruira situacija poloZaja
1 izgleda sjedista, crkve 1 njezinih najvaznijih zgrada u mjeri u kojoj izvori to omogucavaju. Nadalje
se analiziraju simboli s natpisa o osnivanju hospitala i donosi novo ¢itanje reljefa na luneti portala
bratovstinske crkve. Rad se osvrée na saCuvane relikvijare s prijedlogom njihova razmatranja u
okvirima novih spoznaja. Donose se podaci o dvostranoj ikoni s prikazom Bogorodice s Djetetom i
Imago pietatis koju recentni radovi povezuju s BratovStinom. Razumijevanje Bratovstine kao
narucitelja i njezina umjetnickog nasljeda nudi se u novome kontekstu. Rad je prilog ocuvanju
kulturne memorije grada s ¢ije je mape nasljede Bratovstine sv. Kriza danas gotovo potpuno izbrisano.
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1. UVOD

Flagelantska Bratovstina Sv. Kriza najstarija je kotorska bratovstina s potvrdenim
organiziranim djelovanjem od 1298. godine' do kraja 19. stoljeca,’ a koje se najvjerojatnije u nekom
obliku odrzalo do sredine 20. stolje¢a. Definiranje vremenskoga okvira njezina djelovanja dosad nije

precizirano.’

Djelovanje Bratovstine, njezina vjerskog, humanitarnog, drustvenog, kulturnog prinosa,
mjesta na sakralnoj mapi Kotora, odnosno mjesta i uloge u organizaciji urbanog tkiva nije bilo

predmetom sustavnog istrazivanja.*

Kotorske bratovstine, s izuzetkom djelovanja Bratovitine sv. Nikole mornara,” nemaju
potpune obrade, a nedostaje i cjelovitoga ili sustavno obradenog popisa takvih ustanova.® To
ograniava razumijevanje njihove svrhe, uloge 1 mjesta kako u razvoju grada (komune) tako i u
njegovoj crkvenoj povijesti, odnosno razumijevanje religijske kulture kakvu su njegovale. Jos je

manje radova koji bi obradili temu njihova uzajamnog odnosa ili ih razmatrali u kontekstu drugih

' Kao godina osnivanja naj¢esée se uzima 1298., vrijeme u koje se moze datirati prijepis dijelova najstarije matrikule, usp.
Biskupski arhiv Kotor (dalje BAK), Matrikula Bratovstine sv. Kriza I, bez signature; Kustre, 1996.; Kustre, 1997.; Belan,
2009. Postoje podaci koji bi mogli svjedociti o nesto ranijem okupljanju, usp. Raffaelli, 1844. Godinu 1298. isti¢em kao
potvrdu organiziranog, za razliku od mogucih ranijih oblika djelovanja.

2 Usp. Matani¢, 1987, str. 339, 441. Autor donosi prilog s cjelovitom vizitacijom biskupa Josipa Mareli¢a iz 1894. sa
spomenima Bratovstine, u to vrijeme izmijenjena oblika djelovanja i naziva (confraternitas Bonae Mortis). Do ovoga
trenutka, taj ili izvori koji bi se odnosili na promjene nastale u kasnije vrijeme te jasnije definirali okvir djelovanja
Bratovstine u literaturi nisu citirani. Kasnije ¢e biti rijeci o neistrazenoj gradi 19. stoljeca koju ¢uva Istorijski arhiv Kotor,
vaznoj i za istrazivanje situacije iz ranijih razdoblja.

3 Prema navodima don Antona Belana, nekada$njeg generalnog vikara i biskupskog arhivara, ono se moZe pratiti do
Drugog svjetskog rata ili nakon njega, iako izvorima na kojima je takav podatak utemeljen pristup zasad nije mogu¢. U
literaturi se na samo jednom mjestu navodi sredina 20. stoljeca kao vrijeme njezina gaSenja, bez navodenja izvora,
vjerojatno iz veé¢ spomenutih razloga. Usp. Blehova Celebi¢, 2006., str. 250-251.

4 Ovim se temama u nekoj mjeri bavila Valentina Zivkovi¢, pa ne bi bilo ispravno reéi da se otvaraju po prvi put. Zivkovi¢
je autorica vise radova na teme koje zahvacaju u razlicite oblike djelovanja Bratovstine, a ve¢inom su pokrivene u njezinu
doktoratu, odnosno knjizi objavljenoj na temelju njega. Usp. Zivkovi¢, 2010.b.

5 Usp. Objavljeni arhivski izvori: Antovi¢, MiloSevi¢ (ur.), 2009. Literatura o Bratovstini sv. Nikole mornara je
nesrazmjerno bogata u odnosu na literaturu o drugim bratovstinama ili njihovim spomenima. Osim objavljenih izvora i
brojnih radova kojima je tema djelovanje nekadasnje Bratovstine mornara, aktivna je i Bokeljska mornarica, memorijalna
organizacija koja ¢uva dio njezinih tradicija.

¢ Takav popis teSko moze biti potpun, s obzirom na izvore koji tek ¢ekaju na obradu te one koji su tijekom stolje¢a uslijed
razli¢itih nedaca (pozara, potresa i dr.) izgubljeni. Izvjesno moze biti potpuniji od onih s kojima raspolazemo u ovom
trenutku i koji se medusobno rijetko poklapaju.



takvih organizacija na isto¢noj obali Jadrana.” No, izvori i literatura do kojih se uspjelo do¢i dragocjen

su i vazan temelj ovome i buduéim istrazivanjima.®

Sacuvani su nam spomeni crkve sv. Kriza, zatim oltara, odnosno kapele ili crkve sv. Benedikta
koja je Bratovstini pripadala i ¢ija povijest i ubikacija nisu dosad bile razjasnjene. Sacuvani su natpis
o osnivanju hospitala Bratovstine iz 1372. godine, luneta portala crkve sv. Kriza s prikazom Imago
pietatis iz sredine XV. stoljeca te brojni relikvijari u obliku ruke 1 noge i drugi liturgijski predmeti koji

su ve¢inom rad domacih zlatara.

Cilj je potpunija obrada materijala ¢ija se tumacenja mogu dopuniti te prezentacija u literaturi
obradenih predmeta u novim okvirima. Ovome ¢e biti dodane nove spoznaje koje dosad mozda nisu
ni bile mogucée, Sto zbog nedostatka uvida u dio grade kod starijih istrazivaca, §to zbog izostanka teme

koja bi se iskljucivo bavila djelovanjem kotorskih bicevalaca.

Od slikarstva pouzdanih tragova nemamo, iako izvori biljeZe narudZbu oltarne pale kojoj ima
viSe spomena u literaturi. Ta je pala, naruc¢ena za Bratovstinu, dovedena u vezu s dvostranom ikonom
Bogorodice s Djetetom i Imago pietatis i istovremeno atribuirana Purdu Bazilju,’ stoga ée joj se ovdje

pokloniti nesto viSe pozornosti.

Vazna ¢e biti usporedba sa slinim ustanovama na isto¢noj obali Jadrana, u mjeri u kojoj to

okviri rada omogucavaju.

Iznimno je vazno mjesto Bratovstina zauzimala u procesijama proslave gradskog zaStitnika,
sv. Tripuna, oko Cijega se kulta organizira sav religijski Zivot Kotora, pa i to zasluZuje spomen.
Postojanje Bratovstine sv. Kriza gotovo je izbrisano iz kolektivnog pamcenja, a uloga u najvaznijoj
gradskoj svetkovini, proslave patrona grada,'® i u¢esée u brojnim drugim religijskim procesijama u

gradu u postojecoj literaturi nisu dobili vrijednost svjedoCanstva o razmjerama njezine snage i starine.

" Donekle se moZe uzeti u obzir Gelcich, iako ne odgovara suvremenim metodoloskim i interdisciplinarnim zahtjevima ili
novijim saznanjima, pa zahtijeva preispitivanja i dopune. Usp. Gelcich, 1885.

& Posebno su dracjeni izvori koji dosad nisu objavljeni a prenosi ih Lenka Blehova Celebi¢: Blehova Celebi¢, 2006.

? Usp. Zivkovi¢, 2010.a, 265-266; Zivkovié 2010.b.

19 Svetkovine (sollemnitates) slave Djevicu Mariju, najvaznije svece i patrona mjesta, za razliku od blagdana (festa)
namijenjenim apostolima i mucenicima, Blehova Celebi¢, 2006., 258. Patron Kotora u starije doba bio je sv. Juraj, a
“poglavita sveCanost, dies natalis” sv. Tripuna kao patrona od vremena prijenosa mo¢i (809.) slavi se od starih vremena,
iako su prvi izvori kasniji. O proslavi vidi u: Stjepéevi¢, 1938., 48—57. Da je “Kotor vise od ijednoga grada u Dalmaciji
razvio Stovanje svoga sveca zastitnika” piSe Kovaci¢, usp. Kovaci¢, 2009., 33.



Nadalje, bratovstine bicevalaca odigrale su vaznu ulogu u razvoju sakralne drame na nasim
prostorima. Izvori koji potvrduju takvo djelovanje u srednjem vijeku oskudni su i dragocjeni. Upravo
bi prijepis starije matrikule kotorske Bratovstine bicevalaca mogao donijeti jednu takvu potvrdu.
Pretpostavke o njezinoj ulozi u ovome kontekstu nisu nezabiljeZene kod istrazivaca sakralne drame
na prostoru Boke, odnosno danaSnjeg crnogorskog primorja. Istrazivanje BratovSine obogatilo bi
saznanja o tom kulturnom dijelu bastine ne samo na crnogorskom nego i hrvatskom prostoru uz koji

se bokeljski povijesno i kulturoloski moze vezati.

Dosadasnji radovi u kojima se obraduje materijal koji ¢e uci u rad nisu se u vecoj mjeri
oslanjali na matrikulu i podatke koje ona donosi.!! Rijetko se a nekad uopée i ne osvréu na druge

izvore koji su barem djelomicno obradeni u razli¢itim publikacijama.

I ovdje ¢e biti moguée osloniti se samo dijelom i letimi¢no na najstariju sacuvanu matrikulu,
odnosno njezin prijepis, buduci da se pokazala neicrpnim vrelom podataka vaznih ne samo za vjersku
1 kulturnu povijest grada, nego 1 politi¢ku. Statuti obiju najstarijih kotorskih religioznih bratovstina,
sv. Kriza i sv. Duha (1350.), ¢uvaju i podatke o razdobljima za koje drugih vrela nemamo.'? Nadalje,
sam bi jezik matrikule mogao biti predmetom vrijednih filoloskih istrazivanja. Tek ¢e kriticka obrada
mo¢i ukazati na stvarne razmjere vrijednosti ovoga vrela i produbiti ili ispraviti zakljucke koje je

moguce donijeti u ovom trenutku.

Ono na $to se nije racunalo na pocetku istrazivanja je nedostatak obrade povijesnog konteksta,
Sto je dobrim dijelom usporilo istraZivanje i oteZalo pristup materijalu koji je od kljucne vaznosti za

rad.

Ovime se kao glavni ciljevi mogu definirati obrada materijalnih ostataka 1 umjetnic¢kih
predmeta vezanih uz djelovanje Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, djelomic¢na rekonstrukcija ustroja 1

organizacije BratovStine s posebnim osvrtom na kontekst te obrada sacuvanih svjedoCanstava o

"' To su uglavnom osvrti na ona poglavlja statuta koje prenosti Kustre, 1997. Na veéi broj izvora o bratovstini oslanja se
sinteza Hris¢anstvo u Boki 1200-1500. Kotorski distrikt, usp. Blehova Celebi¢, 2006.

12 Na vaznost kotorskih bratovstina i potrebe njihova ozbiljnijeg istraZivanja upozoravali su ¢lancima, predavanjima i
izloZbama Milo§ MiloSevi¢ i Jelena Antovi¢, nekadasnji arhivisti Istorijskog arhiva Kotor, usp. Antovi¢, 1993.; Antovic,
1997.a; Antovié, 1997.b, MiloSevi¢, 2003.a [1956.]; Milosevi¢, 2003.b [1963.]. Stanje se desetlje¢ima nije znatno
promijenilo, s tom razlikom da su sinteze novijeg datuma ipak donijele preglede ili gradu koja je poduprla istrazivanje u
podlozi ovoga rada. Usp. Blehova Celebi¢, 2006; Zivkovi¢, 2010.b.



arhitekturi u svjetlu novog citanja izvora. Svakako glavni cilj ostaje isticanje vaznosti teme i njezine

buduce obrade.

2. OKVIR, METODE I PREGLED ISTRAZIVANJA

Okviri, metode i pregled istrazivanja doneseni su kao zasebno poglavlje s potpoglavljima zbog

slozenosti teme 1 istrazivackih zahtjeva koje je postavila.

2.1. Prostorni i vremenski okvir istraZzivanja

U potrazi za neistrazenim temama vezanim uz podrucje Kotora ili Boke kotorske, prvobitno
se djelovanje Bratovstine sv. Kriza nametalo kao tema koju bi bilo logi¢no obraditi u kontekstu kulta
sv. Kriza.!> Pokusaji da se materijal, prostor, vrijeme definiraju, a onda jasnije izdvoji uloga
Bratovstine u kontekstu kulta koji je utkan u srz krS¢anske vjere pokazali su se metodoloski
problemati¢nim. Ca$¢enje Kriza ne moZe ostati izvan promisljanja teme ovoga istraZivanja, ali je tim

kontekstom nije moguce prosiriti.

Prirodno se namece prostorni okvir grada i vrijeme djelovanja Bratovstine sv. Kriza u
kasnom srednjem vijeku, s obzirom na vrijeme potvrde njezina organiziranog djelovanja i razdoblje
u koje mozemo datirati obradeni materijal. Tako se vremenski okvir u uzem smislu moze ograniciti
na razdoblje od kraja 13. stoljeéa, iz kojeg je sacuvan prijepis najstarijeg poglavlja prve matrikule,'*
odnosno od 14. stoljeca, u koje spadaju sacuvani spomeni crkve, natpis o osnivanju hospitala te
relikvija lignum crucis koja se cuva do danas. Krajnja granica je druga polovina 15. stolje¢a. U 15.
stolje¢e mogu se datirati saCuvana luneta portala, ve¢i broj sacuvanih relikvijara Bratovstine te
povijesni izvori koji omogucuju precizno datiranje postanka kapele, odnosno crkve sv. Benedikta koja

joj je pripadala.!®

13 Za prijedlog teme i podatak o postojanju Bratovstine sv. Kriza imam zahvaliti don Robertu Tonsatiju, kancelaru Kotorske
biskupije i procelniku Ureda za kulturu i kulturna dobra.

4 Uvijek se kod ,statuta®, ,prve matrikule® ili ,,prvog statuta® misli na prijepis statuta koji ukljucuje najstarije
bratovstinske odredbe. Vise u odgovaraju¢em poglavlju.

15 Upotreba materijala koji nije u ovim okvirima bit ¢e obrazloZena na odgovaraju¢em mjestu.



Na ovome je mjestu bitno definirati pojam grada ali se osvrnuti i na teme razvoja komunalnog

uredenja te crkveno-povijesnih okolnosti koje vremenski okvir obuhvaca.

Bratovstine iz danaSnje perspektive, razmjere njihove uloge u drustvenom, kulturnom,
vjerskom 1 politiCkom zivotu grada nije jednostavno razumjeti. Uopcene definicije i uobicajene
podjele na bratovstine religioznog predznaka u odnosu na staleske ili, kako se u starije vrijeme
nazivaju — “obrtne korporacije”,'® nisu od pomo¢i kada treba obraditi povijesno-umjetnicki predmet
u kontekstu, njegova narucitelja, izvor financiranja, motive, funkciju. Isto vrijedi za razumijevanje

vrela s kojim(a) se radi. Stoga par povijesnih napomena.

Vrijeme potvrde organiziranog djelovanja bratovstine je vrijeme biskupa Domnija I
(Dommnius 1, 1270.—1327.), koji stoluje u vrijeme Urosa I, Dragutina, Milutina i Stefana Decanskog,
odnosno u vrijeme Nemanji¢a.!” Okviri rada obuhvaéaju i vrijeme nakon kotorske pripadnosti
srednjovjekovnoj Srbiji (1186.-1369./70.), §to je i vrijeme vrhunca municipalnog uredenja.'® To¢nije,
radi se o razdoblju vlasti ugarskoga kralja (od 1371. godine), kratkotrajnog mletackog zauzimanja
grada (1378.) te povratka pod ugarsku vlast (1381.), slijedi bosanski period pod kraljem Tvrtkom
(1385.-1391.), vrijeme potpune samostalnosti nakon Tvrtkove smrti do 1420., kada Mlecani
odgovaraju na opetovane molbe Kotorana i grad uzimaju pod svoje okrilje. Tada zapocinje vrijeme
kada staro uredenje po¢inje blijediti.!® Kotor je u 15. stoljeéu “formalno Mletatka Albanija, dok

stanovni§tvo, trgovacki, rodbinski, kulturoloski, gravitira Dalmaciji”.?

Okvir rada obuhvaca vrijeme nastanka komune i trenutak kada universitas pu€ana dozivljava
sli¢nu sudbinu kao u Dubrovniku. Taj pojam postaje od 30-ih godina 14. stolje¢a oznaka za neplemicki
dio gradanstva, dok ovlasti plemi¢koga vije¢a jataju da bi se s njime poistovjetio pojam communitas.>!
Pucani bivaju potpuno eliminirani iz politickog Zivota kotorske komune 1 taj je proces okonc¢an 1361.

godine.?” Bratovstine se u sve veéem broju javljaju i jaaju upravo u to vrijeme.

16 Vojnovié, 1899.

17 Blehova Celebié¢, 2006., 45.
18 Sindik, 1950., 30-35.

19 Tsto.

20 Blehova Celebi¢, 2006., 25.
21 Antonovié, 2003., 135-136.
22 Isto.



Prostorni se okvir svodi na sam grad, shvacen kao civitas, odnosno bez zaleda koji skupa s

njime &ini communitas, opéinu.?®

Sto je taj grad u razdoblju koji istraZivanje obuhvaéa? Podaci iz kotorskog Statuta iz prve
polovine 14. stoljeéa spominju platea s. Triphonis, platea Marinae, platea s. Mariae Fluminis. ** Prvi
dio grada u podnozju sv. Ivana zvao se Crepis, a kasnije Criape (1326.).2° Najstarije gradevine
pripadaju predjelu Crepis, taj se “grad” kasnije Siri prema moru i polovicom 15. stolje¢a zauzima

maksimalni srednjovjekovni obim.?® U tom se dijelu smjestila i Bratovstina sv. Kriza.

Kotorska je dijeceza za Citavo vrijeme koji obuhvaca rad pod jurisdikcijom juznotalijanskog
Barija.?” Smjenjuju se biskupi razli¢itog porijekla, a u nekom trenutku zabranjuje se da kotorskim
biskupom postane Kotoranin, sli¢no kao u Dubrovniku, zbog bojazni gradskih patricija da to ne ugrozi
njihov polozaj.?® S dolaskom biskupa Antonija 1410. (Antonius Bituntum, 1410.~1420.) zapo&inje

vrijeme u kojem su tijekom stotinu godina biskupi porijeklom Mle¢ani.?’

Od biskupa u razdoblju koji rad obuhvaca, znamenit je biskup Marin Contareno (1430.—
1453.),% porijeklom iz ¢uvene mletacke patricijske obitelji. Contareno zatjete lose financijsko stanje

i daje si ga u zadatak urediti,?'a bio je i veliki pokrovitelj umjetnosti i znanosti.

Nesto ranije razdoblje obuhvaca vrijeme biskupa Marka (Marcus I, 1260.—1270.). Njega je
vazno spomenuti jer stoluje u vrijeme dolaska dominikanaca u Kotor, ¢ija je veza s razvojem poboznih
bratovstina u tome razdoblju zna€ajna. Buduca bi istraZivanja trebala posvetiti posebnu pozornost

ovome kontekstu.??

23 Isto, 29.

24 Sindik, 1950., 15.

25 Antonovié, 2003., 32.

26 Isto.

27 Vige o povijesti Kotorske biskupije: Shemtismus, 1907., Blehova-Celebi¢, 2006., Kova¢i¢, 2009.

28 Kovaci¢, 2009., 29.

2 Mitrovi¢, 2007., 29.

30 Ove godine nisu u svim popisima iste.

31 Mitrovi¢, 2007., 101.

32 Ovo ne istiéem samo zbog uloge sv. Vinka Fererskog, ¢iji je kult u Kotoru dobro potvrden i koji je blagonaklono gledao
na oblike pokore svojstvene biCavaocima, nego i zbog spomena uloge dominikanskog fra Andree prilikom osnivanja
Bratovstine sv. Kriza. Njemu se potvrde u izvorima zasad ne nalazi, a podatak prenosi dr. Urbano Raffaelli, op¢inski
sluzbenik, pravnik i istraziva¢ starina koji sredinom 19. stolje¢a donosi u Gazzeta di Zara niz ¢lanaka o kotorskim
starinama, usp. Raffaelli, 1844.; Raffaelli je i vazan ¢lan Bratovstine u vrijeme njezina obnovljena (javnog) djelovanja u
19. stoljecu, kako je istrazivanje pokazalo: usp. Objavljeni arhivski izvori: Sbutega, 2021., 285. (Drzavni arhiv Crne Gore,
dalje DACG, Istorijski arhiv Kotor, dalje IAK, Opstina Kotor, dalje OK, XI —207/1, 19. 9. 1847.)



2.2. Materijal i metodologija rada

Obradeni predmeti pripadali su Bratovstini sv. Kriza u Kotoru, odnosno ustanovama koje je

Bratovstina osnovala.

Natpis o podizanju hospitala iz 1372. godine, prema biljesci koju prenosi Martinovié, stajao
je na uglu procelja “stare crkve sv. Kriza”, a danas se nalazi na zapadnoj strani juznog zida crkve sv.

Josipa (1631.) u Kotoru.

Sacuvana luneta portala s prikazom Imago pietatis, arma Christi i ¢lanovima Bratovstine
danas se nalazi u prostoru katedrale sv. Tripuna, odnosno na zidu prije stubiSta koje vodi do Mo¢énika
1 Muzeja sakralne umjetnosti. Ona je tijekom vremena viSe puta mijenjala svoje mjesto, pa je tako
jedno vrijeme stajala na ulazu u gradsko groblje u Skaljarima, a nakratko je bila izloZena i u prizemlju
Istorijskog arhiva u Kotoru.>* S obzirom na postojanje dvaju ulaza u crkvu sv. Kriza i podatke o
popravkama koje je pretpjela te promjenama koje su uvjetovale premjestaj Bratovstine u crkvu sv.
Josipa, nije sigurno da su svi podaci s kojima raspolazemo o promjeni njezina smjeStaja tijekom

vremena potpuni.

Vise ¢injenica utjece na potrebu za razumijevanjem ove situacije i ujedno je otezava. Prvo,
Bratovstina je u posljednjem duljem razdoblju svojega djelovanja aktivnosti obavljala u crkvi sv.
Josipa, koja se nekada naziva i sv. Kriza.>* Cvito Fiskovié prenosi da je luneta prenesena s crkve sv.
Josipa na ulaz u gradsko groblje, pozivajuéi se na Raffaellija, koji crkvu sv. Josipa jasno odvaja od
crkve sv. Kriza.’* Problem je $to je Raffaelli rad objavio 1844. godine i ¢ini se kako opisuje aktualno
stanje, medutim, pitanje je iz kojeg vremena opis potjece, jer je crkva potvrdeno u ruSevnom stanju

znatno ranije, a Bratovstina je svoje aktivnosti premjestila u crkvu sv. Josipa pocetkom 19. stoljeca.

33 Za najpotpuniji pregled premjestaja, usp. Grgurevi¢, 1993./1994., 81.

3% Ovo nije opée poznato, a podaci na koje se nailazi ne razjasnjavaju situaciju precizno, odnosno datumi kojima se barata
nisu to¢ni. Zabuna koju promjene titulara mogu uzrokovati pokazuje se i na primjeru samostana klarisa koji se smjestio
uz sjediste Bratovstine u 16. stolje¢u a koji je preimenovan iz samostana sv. Kriza u samostan sv. Josipa, usp. Stjepcevic,
1938., 63.; i Farlati (Coleti) prenosi S. Joseph, sive S. Crucis, usp. Farlati, 1800., 429. U 19. stoljecu je potvrdeno da se i
crkva sv. Josipa moze nazivati crkvom sv. Kriza i obratno, Ecclesia S. Josephi, quae vulgo etiam S.Crucis vocatur (izvjestaj
biskupa Josipa Marceli¢a iz 1894.), usp. Matani¢, 1987., 439. Da samostani i crkve istoga titulara te promjene u njima
mogu biti uzrokom zabune medu istrazivac¢ima, posebice ako se radi o onima koji nisu upoznati s terenom i promjenama
tijekom vremena, nije nepoznata situacija. Ovo ujedno otezava vezivanje povijesnih podataka s materijalnim ostacima ili
pretpostavkama o nekadasnjoj lokaciji pokretnih i nepokretnih spomenika.

35 Tegko da C. Fiskovié nije pazljivo procitao Raffaellija. Nije iskljueno da je naveo podatak prema saznanjima tijekom
istrazivanja kojima nije pridavao toliki znac¢aj da bi naveo razlog ovakom raskoraku izmedu navedenog i citiranog podatka,
usp. Fiskovi¢, 2004. [1953.], 64. Vidi prethodnu biljesku.



To je razdoblje kljucno za razumijevanje zbunjujuée situacije u literaturi. S jedne strane, to je vrijeme
ukidanja bratovstina i zabrane njihova djelovanja, s druge, sredinom 19. stolje¢a podize se zgrada
zatvora po nacrtu arh. Marka Benzona. Obi¢no se navodi da je crkva sv. Kriza porusena prilikom
izgradnje zatvora i iz nekog se razloga vjeruje da je jos uvijek na svome mjestu 1840-ih godina, iako
katastarska mapa Austrijskog Carstva iz 1838. godine jasno donosi potpuno ocis¢enu parcelu na kojoj
je stajala crkva sv. Kriza.*® Takoder, Akt o ukidanju bratovstina sa zapisnicima vodenim tom prilikom
donosi popis bratovstina iz 1810. gdje je jasno da je Bratovstina sv. Kriza u crkvi sv. Josipa, a tu je i
(posve zanemaren) podatak da je ukazom od 1807. crkva sv. Kriza pretvorena u kasarnu, kojom

prilikom je premjestaj i izvrien.?’

Valja voditi ra¢una o tome da spisi iz 19. stolje¢a pokazuju kako je u trenutku ukidanja
Bratovstina sv. Kriza i dalje izrazito jaka, kako postoji snazna svijest njezinih ¢elnika o vaznosti
tradicija koje bastine, kako je vecina tih tradicija izrasla iz nasljeda srednjega vijeka a daljnji razvoj
situacije nakon prisilna ukidanja, nacina na koji se pokazuje da prezivljava pa i sluzbeno obnavlja
svoj rad, svjedoce da je tadaSnjim upraviteljima i ¢lanovima Bratovstine bilo vazno sacuvati kako
pokretne vrijednosti u vlasnistvu Bratovstine tako i materijalne ostatke njezinih nepokretnih dobara,
Sto ukljucuje 1 ostatke crkve. Iz ovoga razloga ostavljam mogucénost da se luneta sa crkve sv. Kriza
mogla naci u nekom razdoblju prije premjeStaja na gradsko groblje 1840-ih godina na crkvi sv. Josipa
ili u njoj.

S ovim u vezi stoji otkrice novog materijala, dosad neobradenog portala crkve sv. Vinka
(Vinéencija, Vincentija) u Skaljarima.*® Samu crkvu dao je izgraditi Trifun Zifra, ugledni kotorski
gradanin. Uvid u izvore pokazuje da je bio prokurator Bratovstine upravo u vrijeme njezina ukidanja.
Dao ju je izgraditi na svome obiteljskom posjedu, pocetkom 19. stoljeca. Crkva je nesrazmjerno velika

za uobicajene gradnje na obiteljskim imanjima, a na njezinu se procelju isti¢u kasnogoticki prozori te

36 S jzuzetkom jednoga zida, §to je primijetila arh. konz. Zorica Cubrovié u svom radu prilikom istraZivanja lokacije i §to
¢e se pokazati iznimno vaznim u ovom istrazivanju.

37 DACG IAK Spisi francuske kraljevske generalne delegacije provincije Boke Kotorske (1807.—1811.), (dalje DEBOF),
XXXV, Akt o ukidanju bratovstina, ?/ 285, spominje se ukaz od 12. 11. 1807. kojim je do ove promjene doslo.

38 Skaljari su predgrade Kotora. Crkva, iako velikih dimenzija, nije na pristupa¢noj lokaciji, u rusevnom je stanju, a
relativno nedavno je o€is¢en prilaz do nje. Ta je intervencija, bez konzultiranja struke, dodatno ugrozila njezinu stabilnost
a i unistila gotovo posljednje ostatke (veze) kuce iz koje je bio fizicki mogu¢ direktan ulaz u crkvu. Crkva zahtijeva hitne
mjere zastite i obradu koja bi ukazala na njezinu vaznost. Iz tog joj se razloga ovdje pridaje vise pozornosti nego Sto bi
mozda okviri rada zahtijevali.



kasnorenesansni portal dosad neobraden, ikonografski nerazjasnjen te nejasnoga porijekla.’
Istrazivanje je pokazalo da ga se jasno moze dovesti u vezu s crkvom sv. Kriza, no detaljna obrada
izlazi iz okvira ovoga rada. Crkva je vazna za ovo istrazivanje utoliko $to procelje ¢uva i spolij, reljefni
prikaz kriza i simbola koji je dosad bio nerazumljiv, ali se u komparaciji prikaza na pokrovu relikvijara
koji je pripadao Bratovstini i dosad nerazjasnjena simbola na natpisu o osnivanju hospitala njegovo

znacanje rasvijetlilo.

Cinjenica da crkva u Skaljarima uva portal za koji postoji opravdana pretpostavka da je bio
jedan od portala na crkvi sv. Kriza u gradu bacaju drugacije svjetlo na moguénost rekonstrukcije
situacije u vezi s polozajem i izgledom crkve u gradu, pri ¢emu se mora ra¢unati na viSe promjena

tijekom stoljeca.

Istrazivanje je u viSe navrata neo¢ekivano mijenjalo smjer, ali ¢e zahvaljujuéi tomu donijeti
jasniju sliku o lokaciji hospitala te moguénost identificiranja bratovstinske zgrade koja se u jednom

razdoblju javlja fizicki uz crkvu sv. Kriza ili je spojena s njome.*

Predmetom rada je i oltar sv. Benedikta u crkvi sv. Kriza. On nije sacuvan, ali je situacija
nepoznavanja okolnosti njegova podizanja, tako formirane kapele, odnosno crkve, dugo vremena
zbunjivala, budu¢i da je spomen crkve sv. Benedikta u najstarijim sac¢uvanim notarskim knjigama iz
14. stoljeca poistovjecen s crkvom koja se vezuje uz sjediSte Bratovstine. Okolnosti njezina osnivanja
uspjela sam razjasniti. Time je i crkvu sv. Benedikta vezanu uz Bratov$tinu moguce jasnije locirati,
datirati a zatim 1 ispraviti ili dopuniti dosadasnje navode o njoj. Od posebne je vaznosti ¢injenica da
oltar sv. Benedikta donosi prihode koji omogucavaju vrSenje sluzbe u crkvi ili crkvama Bratovstine i

finananciraju vazan dio njezinih aktivnosti.*!

30 toj crkvi postoje samo dva spomena. Jedan, don Nika Lukoviéa, “na lijepom polozaju u $kaljarskoj nizini stoji crkva
sv. Vincencija podignuta oko 1800. godine od strane kotorske obitelji Zifra. Ima umjetnicki portal iz vremena Renesanse,
prenesen iz neke bivse kotorske crkve”, usp. Lukovi¢, 1956., 175.; Drugi je iz Shematizma Kotorske biskupije: Iste
Episkopus solemni ritu, pridie Id. Septembris, anno 1838. consecravit Ecclesiam S. Vincentii, in Skaljari, aedificatam a
Triphone Zifra, Catharensi, anno 1828. quam idem Episcopus in administrationem dedit Parochiae-decanali Catharensi.
Misli se na biskupa Stjepana Pavlovic¢a-Luci¢a. Ploca koja je vjerojatno natpis o posveti sacuvana je ali oSteCena
(necitljiva), dok je kamen na procelju s godinom gradnje 1828. morao nastati u vrijeme kada je to planirano, jer izvori
negiraju mogucénost da je godina to¢na. Dokumenti o tome da jos uvijek nije izgradena te potrebi za dovrSenjem izgradnje
su iz 1836.

40°S obzirom na to da je teSko vizualizirati sloZenost upravne strukture te rekonstruirati sve djelatnosti kojima se
Bratovstina bavila i koje ukazuju na njezinu snagu i znacaj, podaci o zgradama i ku¢ima kojima je raspolagala posebno su
vazni.

41 Upravo je potraga za izvorom financiranja tako bogatih narudzbi, poput srebrnih relikvijara, dovela do ovih podataka.
Prihod je bio toliko bogat da Bratovstina ubira plodove stolje¢ima nakon njegova podizanja. Ovaj dio istrazivanja donio
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Konacno, skupina relikvijara koja je pripadala Bratovstini i koju cuva Mo¢nik katedrale sv.
Tripuna najprepoznatljiviji je dio umjetnicke bastine Bratovstine sv. Kriza. Oni su u novije vrijeme
dobro obradeni, Sto je znatno olakSalo rad. Izabranim primjerima sacuvanih relikvijara iz razdoblja
kasnog srednjeg vijeka koji ¢e u¢i u rad mogli bi se pridruziti mladi relikvijari koji ¢uvaju lignum
crucis te relikvije sv. Kuzme i Damjana poklonjene Bratovstini u 14. stolje¢u. To bi moglo pomo¢i
uvidu u materijal koji ¢eka na obradu u smislu cjelovitog prikaza njezine umjetnicke bastine, no
uvelike bi prelazilo okvire ovoga rada. Njima bi se mogao pridruziti i relikvijar sv. Osvalda koji
pripada 15. stoljecu ali (jos uvijek) nije jasno vezan uz Bratovstinu. Ukazuje se na ovome mjestu na
njega u kontekstu Venanzijeva ulja na platnu iz oko 1700. godine s prikazom sv. Osvalda koje je
nekada stajalo u spomenutoj crkvi sv. Josipa.*? Relikvijar je stariji i jasnije upucuje na §tovanje ovoga
sveca u Kotoru. To bi bio najjuzniji kraj u kojem je zabiljeZeno Stovanje sv. Osvalda, iako se ne biljezi
u dostupnoj literaturi. Izvori 19. stolje¢a pokazuju da je za sluzbu na blagdan sv. Osvalda zaduzena

upravo Bratovstina sv. KriZa, pa je vazno ovaj podatak barem spomenuti.*’

Statut Bratovstine sv. Kriza nije predmet povijesno-umjetnicke analize, ali je zaseban osvrt na
njega 1 na druge sacuvane statute kljucan za buduca istraZzivanja. U ovome trenutku se govori o dvama
statutima, dok je istrazivanje pokazalo da je morao postojati i treci, koji bi, ako se otkrije, mogao
razjasniti mnoge nedoumice kako u vezi novije tako 1 starije povijesti Bratovstine, njezina sjedista,

crkve 1 umjetnickih narudzbi.

Istrazivanje je zapocelo uz ocekivanje da je kulturni, povijesni i religijski kontekst nastanka 1
djelovanja Bratovstine sv. Kriza u literaturi ve¢ razjasnjen. Na tom mjestu je praznina koja je stvorila
nepredvidive prepreke u obradi glavnog materijala. Nametnuo se zahtjev da se kontekst bolje

razumije, $to je podrazumijevalo istraZivanje Sirih razmjera.

Iz navedenog razloga posebno se vaznom pokazala moguénost uvida u prvi statut Bratovstine,

&iji je prijepis, sreéom, sa¢uvan.** Visemjese¢ni boravak u Drzavnom arhivu Crne Gore — Istorijskom

arhivu Kotor (DACG IAK) nije se mogao izbje¢i. Posluzila su dostupna znanstveno-obavjeStajna

je uvid i u politic¢ke okolnosti promjena u strukturi Bratovstine te promjena u upravi kojima dosad nije pridavan znacaj, a
ne bi ih se smjelo zaobi¢i u buduéim istrazivanjima.

42 Usp. Tomi¢, 2009., 218.

4 DACG IAK, DEBOF, Akt o ukidanju bratovstina, ?/284. (19. 11. 1810.)

4 Na uvidu, odnosno fizickom ustupanju prijepisa statuta, imam zahvaliti don Antonu Belanu, nekada$njem vikaru i
arhivaru Kotorske biskupije.
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sredstva (regesta, kartoteke...), biblioteka s vrijednim fondom izdanja koja donose dragocjene izvore

a u konacnici izvorna grada dosad neupotrijebljena u kontekstu istrazivanja Bratovstine (ili uopce).

Osim biblioteke IAK-a, vazni su fondovi biblioteka Pomorskog muzeja te Uprave za zastitu
kulturnih dobara — Podru¢no odjeljenje Kotor. Osvréem se na njih buduéi da do literature i podataka

nije bilo jednostavno do¢i, a ovo su za istrazivace bitni bibliotecki fondovi na podruc¢ju Kotora.

Kontakt i razmjena s drugim istraZiva¢ima, posebice s arhitekticom Zoricom Cubrovi¢, &iji je
dio istrazivackih aktivnosti usmjeren na podrucje grada u srzi istrazivanja arhitekture vezane uz
Bratovstinu, a iza koje stoji dugotrajno iskustvo i iznimno poznavanje terena, bili su dragocjeni. Taj
je dio grada njegovo najvaznije sakralno ¢voriste, iako ga je danas danas tesko vidjeti na taj nacin
zbog brisanja razli¢itih povijesnih slojeva tijekom vremena.* Naime, povezivanje podataka iz
literature 1 izvora sa situacijom na terenu, razumijevanje lokacije, smjestaja pa ako ne apsolutne, onda
barem relativne kronologije gradnje na potezu koji je vezan uz sjediSte Bratovstine nije moguce bez
razmjene s kolegama. Tamo gdje poznavanje terena u istrazivanjima i literaturi izostaje, nerijetko
dolazi do zabuna koje se nesretno prenose dalje i stvaraju problem mladim istraziva¢ima. Nemoguce

je da i ovo istrazivanje izbjegne takve ili druge nedostatke, ali ih se pokusalo svesti na minimum.

Najvise je analiticke pozornosti poklonjeno luneti portala s prikazom Imago pietatis, ¢ija je
ikonografija obradena u literaturi, ali ne 1 dokraja razjasnjena. Ovdje se ne pretendira na mogucnost
da se ude u dubinu teoloske poruke koju ona nosi, ali je bilo vazno identificirati likove, motive,

simbole 1 jasno ih ikonografski razjasniti. Analiza odredenih detalja prikaza razilazi se od dosadasnjih.

Literatura je navela na razmatranje dvostrane ikone s prikazom Bogorodice s Djetetom 1 /mago
pietatis u kontekstu djelovanja Bratovstine. Te se navode ne moze potvrditi, no put k pouzdanu

zauzimanju stava koji ih odbacuje nije bio bez prepreka.*®

Na koncu, istrazivanje je najmanje bilo usmjereno na obradu skupine relikvijara koji su nam

se sacuvali. Ako drugi segmenti istrazivanja nisu bili bez poteSkoc¢a, ovdje je situacija ipak drugacija

4 Time su bitnije rekostrukcije koje teze ocuvati kulturnu memoriju i sprijeciti njezino brisanje iz kolektivne svijesti. U
njih se ulazu, nazalost, mahom individualni napori. Institucionalnog razumijevanja ili podrske za ozbiljne znanstvene
projekte, ponajmanje interdisciplinarnog tipa, nema. To se odrazava kako na stanje u Istorijskom arhivu Kotor, tako u
kotorskom odjeljenju Uprave za zastitu kulturnih dobara, a onda pogada i Citav niz instutucija te istrazivaca kojima je jo$
uvijek stalo oCuvanje bastine i njezina kontinuirana istrazivanja.

46 Preispitivanje tvrdnji u literaturi mora se odnositi na izvore, teze, saznanja ili vjerovanja na kojima zakljucci pocivaju,
Sto nije mali poduhvat. Ako i ovaj dio istrazivanja nije nista rijesio, barem ¢e upozoriti na oprez koji drzim vaznim za
buduca istrazivanja.

11



i olakSana zahvaljuju¢i Cinjenici da su svi relikvijari koji su se sacuvali od brojnih narudzbi
Bratovstine dobro obradeni u novijoj literaturi. Jedina je novina pokusaj da ih se razmotri u kontekstu
djelovanja Bratovstine sv. Kriza, vaznom, jer je upravo ona posjedovala najveci broj relikvijara nakon
katedrale sv. Tripuna. Prvobitna ideja bila je tom se segmentu njezine umjetnicke bastine posvetiti u
kontekstu procesija, “urbane liturgije” kojih su dio, no ta tema zasluzuje zasebno istrazivanje. Svakako

je to jedan od okvira unutar kojeg je razmatrana njihova funkcija.

2.3. Kratak osvrt na dosadasnja istrazivanja i izvore

Prvi istrazivaci koji su se bavili Bratovitinom Sv. Kriza bili su U. Raffaelli*’ i G. Gelcich.*®
Razmjeri tih radova su skromni, ali dragocjeni. Raffaelli u svome tekstu osnivanje Bratovstine sv.
Kriza smjesta u 1294. godinu, $to je Cetiri godine ranije od opceuvrijeZzena misljenja da je Bratovstina
nastala iste godine iz koje potjeCe njezin Statut, 1298. Donosi 1 niz podataka koji se ne mogu naci kod
kasnijih istrazivaca, §to samo svjedoci o neistrazenosti teme. Gelcich obraduje bratovstine u Dalmaciji
a ovu izdvaja prema kriteriju starosti i praksi bi¢evanja. Kod njega se naznacuje i moguca politicka

uloga Bratovstine.

Svako istrazivanje povijesno-umjetnickog materijala vjerojatno zapocinje studijom Iva
Stjepéevica, Katedrala sv. Tripuna u Kotoru.** Njegovo je djelo “kamen temeljac” znanstveno
utemeljenih istraZivanja, pa time svojevrsni priruc¢nik koji se uvijek ¢ita, upotrebljava, preispituje —

30 4 onda

temeljni vodi€ kroz povijest prve crkve u gradu, “sredista, oko kojeg se kretao gradski Zivot
1 kroz blago koje ¢uva njezin moénik. Njegovi su pregledi i spomeni crkava, samostana, ustanova

vezanih uz njih u gradu potkrijepljeni obimnim istraZivanjem arhivske grade.

Stjepcevi¢, osim spomena crkve sv. Kriza kao sjedisSta Bratovstine i crkve sv. Benedikta u vezi
s njome, donosi popis relikvijara i druge vrijedne liturgijske opreme koja se cuva u Mo¢niku, pa tako

1 onih koji pripadaju Bratovstini sv. Kriza.

47 Raffaelli, 1844. Clanak je kratak, ali se osvrée na proslost i povijest Bratovitine ukljuéujuéi detalje vaznih odredbi
statuta, s kojima je morao biti upoznat. Kada se podaci iznova (i iznova) ¢itaju i usporeduju s podacima koje je istrazivanje
donijelo, itekako se pokazuju dragocjenim. S druge strane, izlaganje ¢e pokazati koliko su pitanja povijesti Bratovstine i
potvrda aktivnosti koje stolje¢ima bastini bila aktualna u vrijeme kada Raffaelli zivi i radi, osobito u svjetlu ¢injenice da
je bio njezin ¢lan u to vrijeme velikih povijesnih prevrata.

“® Gelcich, 1885.

4 StjepCevi¢, 1938.

0 Isto, 9.
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Od vecih sinteza koje su pokuSale obuhvatiti segmente djelovanja Bratovstine koji nisu
drugdje obradeni, valja istaknuti studiju Lenke Blehove Celebi¢, Hrisé¢anstvo u Boki 1200—1500.
Kotorski distrikt’! te knjigu nastalu na temelju doktorata Valentine Zivkovi¢, Religioznost i umetnost

u Kotoru, XIV-XVI vek.>?

Studija Blehove Celebié vazna je za upoznavanje i razumijevanje povijesti i Zivota crkve na
ovome prostoru u razdoblju kasnog srednjeg vijeka i razumijevanje svih njezinih segmenata, od
ustrojstva i organizacije do vrlo prakti¢nih pitanja. Rad donosi uvid u brojne dosad i drugdje
nepristupaéne izvore.’> Mozda najcjelovitije obuhvaca vjerske i humanitarne aktivnosti Bratovstine
sv. Kriza, iako podaci iz izvora koji se pokazuju vaznim u njihovoj rekonstrukciji nisu svi na istome

mjestu ili medusobno dovedeni u vezu.

V. Zivkovi¢ obraduje isto razdoblje, baveéi se manje arhivskim istrazivanjima i prakti¢nim
pitanjima crkvenog Zivota, a viSe razli¢itim oblicima religioznosti ili poboZnosti a onda i umjetnosti
koja o njima svjedoc¢i u kontekstu istih pojava u Europi toga vremena. To je i okvir unutar kojega se
bavi djelovanjem Bratovstine sv. Kriza te ga postavlja u kontekst religioznog raspolozenja vremena,
pojave prosjackih redova, razlicitih oblika poboznosti koje su $irili, pojave flagelantskog pokreta te
posebno razvoja i Sirenja odredenih kultova, poput kulta Kristove krvi i kulta pet Kristovih rana
(Quinquepartitum vulnus). Autorica se osvrée 1 na oporucna zavjeStanja Bratovstini ¢ime istice

vaznost 1 ugled koji je imala u razdoblju koje obraduje.

Zivkovié obraduje neke od predmeta u vezi s njima, primarno lunetu s prikazom Imago pietatis
te dvostranu ikonu s prikazom Bogorodice s Djetetom i Imago pietatis. Sluzi se dostupnom
literaturom te nekima od izvora, bez uvida u statut ili oslonca u istrazivanju koje nam iz povijesno-
umjetnic¢kog ugla kroni¢no nedostaje kao kontekst. Zivkovié se i u zasebnim radovima dotice
Bratovstine kao narucitelja, a posebice u ¢lanku ,,.Dvostrana ikona iz Kotora — Imago pietatis i

Bogorodica sa Hristom — u svetlu religiozne prakse bratovstine flagelanata‘.>*

Zanimljivo, ove se dvije sinteze preklapaju u pitanjima kako je izgledala kotorska komuna s

religijskog ali 1 drustvenog aspekta od 13. do 16. stolje¢a, medutim, slika koju donose vrlo je razlicita.

5! Blehova Celebi¢, 2006.

52 Zivkovié, 2010.b.

53 Oni su u ovom trenutku i dalje nepristupaéni pa ih je nemoguée provjeriti ili iskoristiti u veé¢oj mjeri dok grada
Biskupskog arhiva u Kotoru ne bude sistematizirana.

54 Zivkovié, 2010.a.
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Blehova Celebi¢ prenosi nekad surovo realnu sliku siromastva biskupije, razli¢itih nedaca i izazova
koji pogadaju crkvu i komunu a onda i religijsku zajednicu toga vremena, dok Zivkovi¢ donosi sliku
srednjovjekovne komune ¢iji se religiozni i umjetnicki zivot moze usporediti s razvijenim talijanskim

1 europskim komunama toga vremena.

Obje sinteze su iz istih razloga i dragocjene i mogu nametnuti probleme. PokuSavaju obuhvatiti
vrlo Siroko razdoblje i odgovoriti na mnoga pitanja kojima nisu prethodila istrazivanja pojedinacnih
tema. Ulozeni napori su ocito golemi i jedinstveni svoje vrste za ovo podruc¢je. U pokusaju da se
premoste mnoge (neizbjezne) praznine, pribjegava se usporedbama sa situacijom u drugim sredinama,
manje ili vise usporedivim s kotorskom, pa je iz toga razloga postojala potreba za preispitivanjem

dijela zakljucaka te oprez oko njihova usvajanja.

Na spomene crkve sv. Kriza, a tako i hospitala, najvise se nailazi u izvorima koje donose radovi
o razvoju zdravstvenih ustanova u Kotoru. Ovdje je iskoristen manji broj ¢lanaka,’ iako je broj radova

koji obuhvacaju ovu gradu veéi 1 moze biti od vaznosti u buduéim istrazivanjima.

Vise je ¢lanaka ili fragmenata u radovima povijesno-umjetnicke tematike koji se doti¢u lunete
portala Sv. Kriza. Medu njima se izdvaja €lanak Jasminke Grgurevi¢ “Oltari, slike 1 umjetnicki
predmeti kotorskih bratovstina”.>® Prvo, izdvaja se svojom precizno$éu obrade lunete s vaZnog,
konzervatorskog aspekta, donose¢i podatke o materijalu, tehnikama 1 dimenzijama koji drugdje
nedostaju. Drugo, izdvaja se prema naporu koji je ulozen u ikonografsku analizu. Konac¢no, to je jedini
rad koji donosi cjeloviti pregled saCuvane umjetnicke bastine kotorskih bratovstina pokusavajuéi

skrenuti pozornost na njihovu vaznost kao narucitelja.’’

Vazni osvrti na bratovs$tine 1 izvore za njihovo proucavanje donose nekadaSnji arhivisti
Istorijskog arhiva Kotor, posebno Jelena Antovi¢ ¢lancima, katalogom izloZbe i predavanjem na temu
zanata srednjovjekovnog Kotora u dokumentima Istorijskog arhiva Kotor>® te Milo§ Milosevi¢ i Anita
Mazibradi¢. MiloSevi¢ je jedini jasnije iskoracio iz uobiCajenog fokusa na Bratovstinu sv. Nikole

mornara obradujuci statut druge vazne religiozne Bratovstine sv. Duha u Kotoru — “Bratovstina Sv.

55 Gavrilovi¢, 1964.; Kati¢, 1964.; Milosevi¢, 2003.c [1974.].

56 Grgurevi¢, 1993./1994.

57 Zivkovié ih isti¢e kao narugitelje kada se bavi oltarima kotorskih bratovitina; buduéi da je tema svedena na oltare, tu
nisu usle teme umjetnicke bastine sv. Kriza. Clanak se bavi pretezno oltarima bratovitina u dominikanskoj crkvi sv. Nikole
u gradu o kojima postoje zapisi te ih povezuje s palama koje su uspjele prozivjeti do danas i oporucnim zavjeStanjima.
Moze biti vazan za buduca istrazivanja umjetni¢ke bastine kotorskih bratovstina, usp. Zivkovi¢, 2007.

38 Antovié 1993; Antovié 1997.a.; Antovié, 1997.b.
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Duha u Kotoru i njeni ¢lanovi pomorci (XIV-XVI st.)”,> te u ,,Prilozima za razvoj zanatstva u
Kotoru*.®® Mazibradi¢ je svoj doprinos dala ¢lankom “Statuti bratovstina obucara i kroja¢a u posjedu

Istorijskog arhiva Kotor”.%!

Dragica Kustre je prva i jedina pisala o matrikuli, uzevsi je za temu svoga diplomskog rada.
Na temelju njega nastao je ¢lanak “Statut kotorske bratovstine Svetog Kriza iz 1298. godine”®* s
osvrtom na pojedine glave statuta, ali i na dragocjen spomen Bratovstine u biskupskoj vizitaciji s
pocetka 16. stoljeca. Autorica donosi 1 popis bratovstina koji je nesto Siri od onih koji su vec¢inom

poznati i utemeljeni na sacuvanim statutima, jer obuhvaca i bratovstine nastale nakon srednjeg vijeka.

Popis relikvijara koji pripadaju Bratovstini sv. Kriza donosi Farlati,® zatim ih Stjep&evié
popisuje 1 obraduje u spomenutoj Katedrali, dok su detaljnu i najnoviju obradu oni dobili u radovima
Nikole Jaksiéa, a za ne$to mlade razdbolje, Radoslava Tomiéa.** Njihove su studije i kataloska obrada
u Zagovorima svetom Tripunu kljuéne za tipolosku, likovnu i stilsku analizu ovog segmenta

povijesno-umjetnic¢kog i sakralnog blaga Kotorske biskupije.

Nikola Jaksi¢ se vise bavi kotorskim zlatarstvom u razdoblju koje ovaj rad obuhvacda, a medu
mnogobrojnim publikacijama izdvaja se Oreficeria sacra nella Cattaro medievale,® gdje donosi

zasebno 1 obradu relikvijara prema pripadnosti odredenim bratovS§tinama, tako i Bratovstini sv. Kriza.

Osnovni izvor je prva matrikula Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, odnosno njezin prijepis iz 15.
stolje¢a koji ¢uva Biskupski arhiv Kotor.®® Nadalje su istrazivanju posluzili grada i znanstveno-
obavjestajna sredstava Istorijskog arhiva Kotor vezana uz razdoblje od 14. do 19. stoljeca te niz
¢lanaka koji donose vizitacije s malobrojnim ali dragocjenim spomenima Bratovstine i crkve sv. Kriza

koji €e biti istaknuti na odgovaraju¢im mjestima.

9 Milosevi¢, 2003.b [1963.].

0 Milosevi¢, 2003.a [1956.].

61 Mazibradi¢, 1993/1994.

02 Kustre, 1996.; Kustre, 1997.

83 Farlati (Coleti), 1800., 428.

64 Jaksi¢, 2009.; Tomi¢, 2009.

65 Jaksi¢, 2019.

% Vige o gradi Biskupskog arhiva Kotor: Belan, 2009. Tamo se i ¢uva prijepis koriSten u istrazivanju. SluZzila sam se i
kopijom originala koju ¢uva DACG IAK, Zbirka kopija dokumenata (foto, ksero i sli¢no) (dalje KOP) od XII do XX
vijeka, KOP III — III, 4, Statut Bratovstine sv. Kriza, XV vijek.
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3. BRATOVSTINA SV. KRIZA U KONTEKSTU

Istrazivanja koje bi cjelovito obuhvatilo djelovanje kotorskih bratovsina, njihove odnose i veze te
siri kontekst unutar kojeg bi njihovo djelovanje valjalo sagledati, nema. S jedne strane namece se
pitanje usporedbe sa situacijom u komunama juzno od Kotora (sjeverna Albanija i Zetsko primorje) a
onda i komunama na podruc¢ju kojem Kotor kulturoloski i povijesno gravitira, na podru¢ju Dalmacije,
posebnog njezina juznog dijela. Pojave biCevalackih bratovstina dobro su potvrdene na prostoru
hrvatske obale. Iz ovih se razloga nametnula potreba usporedbe sa situacijama drugdje, pri ¢emu su
posluzili brojni radovi hrvatskih povjesni€ara, djelomicno 1 povjesniara umjetnosti koji obraduju
bratovstinske teme. Selekcija nije bila jednostavna, jer je materijal nepregledan, no na koncu je ona
za potrebe istrazivanja svedena na radove koji se posebno osvréu na bratovstine bi¢evalaca ili
bratovstine dominantno vjerskog predznaka. U njima ¢e se u vecini slucajeva naci i spomen kotorskih
bratovstina. To je razlika u odnosu na domacu literaturu koja se viSe oslanja na situaciju u Veneciji i
Europi u vrijeme njihova nastanka, nego na konkretne komparacije s aktivnostima i djelovanjem

najblize usporedivih organizacija sli¢nog predznaka.®’

Obuhvatiti sve radove 1 podatke koje donose te moguce poveznice i temelje za buduca istraZivanja
nemoguce je. Svest ¢u stoga ovaj dio na to da skrenem pozornost na vaznost interdisciplinarnog
istrazivanja i medudrzavne suradnje koja bi ukljucila arheologe, opce, crkvene, kulturne i knjizevne
povjesnicare, povjesni¢are umjetnosti, etnologe te klasi¢ne i moderne filologe sa specijalizacijom u

dijakronijskoj povijesti romanskih jezika u jadranskoj regiji.

VaZzno je donijeti barem pregled bratovstina na podrucju Kotora, istaknuti istraZivacke zadatke te

se podrobnije osvrnuti na statut(e) kao temeljni izvor buducih (povijesno-umjetnickih) istrazivanja.

67 Lovorka Coralié isti¢e kako nema nijednog djela koje bi sintetski obuhvatilo djelovanje dalmatinskih bratovtina kroz
povijest donose¢i pregled izvora i literature o bratovstinama u Dalmaciji od srednjeg vijeka do pada Mletacke Republike,
usp. Corali¢, 1991.
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3.1. Popisi bratovstina u Kotoru prema sacuvanim statutima i spomenima njihovih crkava

Uzi kontekst istrazivanja opc¢e 1 kulturne povijesti bratovstina uvijek ¢e biti bratovstine u Kotoru
¢iji se popisi u literaturi ne poklapaju. S jedne se strane oni temelje na sacuvanim statutima, s druge
na razli¢itim mjestima u kojima se citiraju biskupske vizitacije ili obraduju crkve i spomeni
bratovstinskih oltara u njima.

Donosim sazeti prikaz najvaznijih popisa uz napomene u biljeSkama o nedostaju¢im

podacima, mjestima gdje ih se moze traziti te dopunama bitnim za istraZivanje.

Popis prema Jeleni Antovié, na temelju sa¢uvanih arhivskih dokumenata, odnosno statuta:®®
- Bratovstina sv. Kriza, batentium, flagelantium, 1298.
- Bratovstina sv. Duha, 1350.%°
- Bratovstina sv. Nikole mornara, 1463.7°
- Bratovstina obucara, 1503., odnosno 1489.7!
- Bratovstina kozara, 1536.

- Bratovstina krojaca, 1528.

Popis bratovstina sa spomenom njihovih sjedista prema Dragici Kustre, na temelju sacuvanih
dokumenata i drugih izvora:’?

- Bratovstina sv. Kriza, 1298.

- Bratovstina mesara sv. Venerande, 1491., sjediSte crkva Sv. Martina, danas sv. Ane.

- Bratovstina sv. Duha, 14. st.

% Antovié 1993.; Antovié 1997.b

69 Uvijek se u vezi Bratovstina sv. Kriza i sv. Duha navode i hospitali koji im pripadaju. Lenka Blehova Celebi¢ navodi da
je Bratovstina sv. Kriza brinula o hospitalu sv. Spasa na temelju prijevoda glave prvoga statuta ¢ije znacenje ¢eka na dublju
analizu, ali je bitno u vezi s ovime napomenuti da MiloSevi¢, bolje upoznat s izvorima o bratovstinama, ujedno jedini
obradivao statut Bratovstine sv. Duha, donosi podatak o tome da je sv. Spas drugi naziv za hospital sv. Duha, “Sv. Duh,
hospitale S. Spiritus ili S. Salvatoris”, usp. Milosevi¢, 1974., 35. Tako i Stjepcevi¢, 1938., 61.

0 Sve godine, tako i ova, navedene su prema vremenu u kojem nastaje statut odredene bratovstine. U donacionoj ispravi
o poklonu crkve sv. Nikole franjevackim redovnicima spominje se i potrduje pia sodalitas naviculatorum Catharensium
jos 1353. Mijuskovi¢ za najranije moguce vrijeme postojanja BratovStine mornara uzima polovicu 13. stoljeca, usp.
Mijuskovié, 1994., 35. S obzirom na veci broj spomena o velikoj ili najvecéoj starini Bratovstine sv. Kriza kroz izvore te
pozivanje na stare obicaje njezina prvenstva u vaznim procesijama na temelju starine, pitanje je moze li se sredina 13.
stoljeca uzeti za najranije moguce vrijeme organiziranja bratovstine pomoraca. Snag obicaja ima drugaciju tezinu nego
danas, prakticki moze imati snagu zakona.

" Druga godina je vrijeme iz kojeg potjece prijepis moguéeg prvog nacrta statuta ove bratovstine.

72 Kustre, 1997., 138. Autorica istiCe ¢injenicu da grada Istorijskog arhiva Kotor, Biskupskog arhiva Kotor te grada u
Vatikanu, Veneciji i Zadru ¢eka obradu. .
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- Bratovstina Presvetog Sakramenta 15. st.

- Bratovstina sv. Roka 16. st.

- Bratovstina Gospe od Karmena 17. st.

- Bratovstina postolara (caligari), prvi statut potvrden 1489.

- Bratovstina Srca Isusova 1857.

- Bratovstina krojaca 1528., s oltarom sv. Homobona u crkvi sv. Marije.

- Bratovstina Presvetog Sakramenta u katedrali i zbornoj crkvi sv. Marije.”

- Bratovstina mornara — danas memorijalnog karaktera.

Iz ovoga je popisa jasno da u Kotoru tijekom stoljeca, osim Bratovstine sv. Kriza i sv. Duha
kao udruzenja pucana vjersko-humanitarnog karaktera, djeluju 1 religiozne bratovstine koje su
mozda po tipu blize crkvenim drustvima. Prema definiciji, bratovstine su posebna vrsta katoli¢kih
vjersko-dobrotvornih drustava.”* One su jedna od tri vrste vjerskih udruZenja koje prepoznaje
kanonsko pravo.”> Povijesne bratovstine, pod imenima confraternitas, fraternitas, sodalitas,
scola, odnosno bratovstina, bratimi ili Skola, obuhvacaju staleska drustva obrtnika, buduci da su
1 ona u to vrijeme vezana uz crkvu i uz crkveni Zivot, dok se bratovstine kao crkvena drustva

razumiju u novije vrijeme.”® No neko se veée razlikovanje moze i u starije vrijeme naslutiti.

Popis bratovstina prema crkvama i oltarima koji im pripadaju, prema Stjep&eviéu:”’
- Crkva sv. Kriza, pretpostavlja da je podiZe istoimena bratovstina, pozata kao batentium,

flagellantium koncem 13. stoljeca.

3 Ovo je jedina bratovstina koja je sluzbeno prezivjela Akt o ukidanju iz 1810. godine., a zapravo bi se Bratovstina Blazene
Djevice Marije od Ruzarija, koju spisak ne spominje (Beata Vergine del Rosario), prema DACG IAK DEBOF, Akt o
ukidanju bratovstina XXV ?/270t, nalazila u crkvi sv. Marije. Nedostaje i spomen Bratovstine sv. Tripuna ¢iju ispravu o
osnivanju prenosi Farlati, Anno 1413. Canonici Catharenses (...) Antonio Episcopo approbante, piam quadam sodalitatem
instituerunt, ad quam ex clero pariter & ex utroque laicorum sexu quivellet aggregari posset...usp. Farlati, 1800., 454. O
njezinu postojanju i tome da vjerojatno brine o dekoru katedrale piSe Butorac, usp. Butorac, 1999.,127; Faralatijeve navode
o tome da su ¢lanovi sveéenici ali i da prima laike obaju spolova, prenosi Blehova Celebi¢, s vise detalja, usp. 2006., 247—
248. Ista autorica donosi i spomen fraternitas Sancte Marie de flumine u najstarijim Sudsko-notarskim spisima, usp. Isto,
247.

74 Bratovstine, Hrvatska enciklopedija (1941.-1945.), Sv. 3, str. 247-252., online verzija,
https://hemu.lzmk.hr/Natuknica.aspx?ID=6659 (pregledano 16. 9. 2023.)

75 Isto. Isti izvor navodi da su Bratovstina Presv. Oltarskoga Sakramenta i Bratovstina Kr$éanskoga nauka “dvije opce i
obvezatne crkvene bratovstine”, $to bi mozda objasnilo razlog iz kojega je Bratovstini Presvetog Sakramenta u Kotoru
poc. 19. stoljeca jedinoj (sluzbeno) omoguéen opstanak.

76 Isto. Prenosim samo latinske i hrvatske nazive na koje se nailazi u Kotoru.

7 Stjepeevié, 1938., 60-61.
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- Crkva sv. Nikole, sijelo Bratovstine pomoraca, confraternitas nautarum, iz prve pol. 14.
stoljeca, a predana Bratovstini 1453.

- Crkva sv. Duha, sijelo Bratovstine sv. Duha, zvane 1 S. Salvatoris.

- Crkva sv. Venerande, sijelo bratovstine mesara, sa statutom iz 1491.

- Crkva sv. Benedikta, ispod crkve sv. Kriza, godine 1603. ustupljena od Bratovstine sv. Kriza
bratovitini crevljara, osnovanoj 1506.”8

- Crkva sv. Jerolima, sjediSte bratovstine crevljara 1689.—1745., starija, a postoji do 1765.

- Crkva sv. Roka i1 Sebastijana na gradskim zidinama (Citadella), do 1682. sijelo Bratovstine sv.
Roka.

- Oltar sv. Homobona nekad u kolegijalnoj crkvi sv. Marije, zatim u crkvi sv. Bartolomeja,
pripadao bratovstini Savaca (krojaca).

- Oltar sv. Josipa u crkvi sv. KriZa oko kojeg se do 1694. godine okuplja zajednic¢ka bratovstina

zidara, bac¢vara, drvodjelaca i kalafata, koja je kasnije presla u crkvu sv. Bartolomeja.

Osim ovih pregleda, spomeni bratovstinskih oltara naci ¢e se u vizitacijama koje djelomic¢no ili u
cijelosti prenose Atanazije Matani¢ i Stjepan Krasié¢.”” Tako saznajemo o sjediStima triju bratovitina
u dominikanskoj crkvi sv. Nikole u gradu — bratovstine tesara, odnosno drvodjelja, Imena Isusova i
Gospe Ruzarija.*® Nadalje, osim vrijednih dopuna veé navedenim podacima, posebno su dragocjeni
spomeni oltara u crkvi sv. KriZza — sv. Josipa 1 NavjeStenja Marijina. Navodi se da je oltar NavjeStenja

Marijina u vlasnistvu bratovitine cometariorum.®' Navodi se i posjet sv. Grguru s istoimenom

8 Stjep&evi¢ donosi napomenu o starijim spomenima sv. Beneditka u najstarijim notarskim spisima u zagradi, dok u
biljesci navodi sasvim drugi izvor za situaciju subtus ecclesiam sce Crucis, usp. StjepCevié, 61, bilj. 380. Buduéi da su
signature stare, a podaci se ne pokapaju s drugim spomenima crkve sv. Benedikta, nametnula se potreba razjasniti na koji
se izvor to¢no poziva u biljesci, a jedino je (bilo) jasno da mu se izvor moze traziti u gradi Biskupskog arhiva. Don Anton
Belan mi je pojasnio signaturu, odnosno da je podatak o smjestaju sv. Benedikta znatno mladi od podataka o spomenu
crkve u notarskim spisima 14. stoljeca te da je drugi iz vizitacije 16. ili 17. stoljeca, koje, u ovom mi je trenutku tesko
rekonstruirati. [zmedu vise spomena sv. Benedikta koji ga jasno opisuju na istome mjestu kao crkvu sv. Kriza, spomenut
¢u izvor koji ponavlja podatak da je to ispod bratovstinske crkve, iz vizitacije biskupa Priulija 1603., usp. Matanic¢, 1996.,
93. Ovo je iznimno vazno jer je moguc¢i uzrok nesporazuma u vezi sv. Benedikta neprecizno Citanje StjepCeviceva
navoda, otezano navodenjem zastarjelih signatura te danasnjeg ograniCena pristupa nesistematiziranoj gradi BAK-a, a
zapravo nedostak preispitivanja navoda o izvorima. Druga bitna napomena je da se isti “crevljari” bune prilikom osnivanja
samostana sv. Kriza kojemu Bratovstina sv. Kriza mora prepustiti svoje zgrade. I ovaj ¢e se podatak pokazati bitnim u
razumijevanju organizacione strukture Bratovstine, njezina odnosa s drugim bratovstinama te u rekonstrukciji zgrada
kojima je raspolagala, njthovom znacaju i lokaciji na nekada najbitnijem sakralnom ¢voristu u gradu.

7 Matanié¢, 1987.; Matanié, 1996.; Krasi¢, 1989.

80 Krasi¢, 1989., 136.

81 Matani¢, 1996., 93. Te rije¢i latinski jezik ne poznaje. Moglo bi se raditi o bratovstini cementariorum (od cementarius,
zidar, kamenoklesar). To ima smisla posebice ako se uzme u obzir Stjepcevic¢ev podatak da su se u nekom trenutku zidari
i drvodjelje udruzili, a svakako bili vezani uz crkvu Bratovstine sv. Kriza. I G. Gelcich prenosi da se bratovstina
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bratovitinom,*? pa veé spomenute bratovitine, uz Scola Doctrinae Christianae. Na drugome mjestu
Matani¢ prilaze dvije vizitacije. Prva, iz 17. stoljeca, spominje dvije bratovstine u katedralnoj crkvi,
od kojih je jedna stara, una scilicet (?) Sacratissimi Corporis Christi, quae vetusta est, a druga novijeg
datuma u odnosu na vrijeme pisanja izvjestaja, a to je podetak 17. stolje¢a.®®> U drugim crkvama
izvjestaj spominje tri bratovstine, od kojih se Bratovstina sv. Kriza navodi kao prva:
In ceteris vero Ecclesiis sunt tres confraternitates, quarum prima est sodalitas sanctae Crucis, altera
vero sancti Spiritus, et tertia Nicolai Nautarum.3* 1z iste vizitacije saznajemo da se crkva sv. Josipa
naziva i crkvom sv. Kriza krajem 19. stoljeca, Ecclesia S. Josephi, quae vulgo etiam S. Crucis vocatur,
in qua adest confraternitas Bonae Mortis.®> Bratovitina Dobre smrti zapravo je oblik u kojem je
Bratovstina sv. Kriza prezivjela nakon dramati¢nih dogadaja s pocetka 19. stoljeéa.®® Potvrduje se u
istom dokumentu jo§ jednom, uz spomen dosad nepoznate BratovStine sv. Jurja: In civitate Cathari
sunt duae scholae: schola vel confraternitas Bonae Mortis in Ecclesia S. Josephi, et schola S.
Georgii.¥’

Literature i izvora o kotorskim bratovstinama ne nedostaje, no nisu sistematizirani i ¢ekaju na

obradu koja bi omogucila i laksi pristup povijesno-umjetnickoj bastini koja im pripada.

drvodjelaca spojila sa Bratovstinom sv. Kriza ... ed a Cattaro, ove la scuola dei legnaiuoli (S. Giuseppe), fusa fin dal sec.
XVII con quella di Sta.Croce, porta le reliquie disposte sur un elegante palchetto, usp. Gelcich, 1885., 45.

Dakle, govori o "fuziji", tj. spajanju skule (scuola, bratovstina) sv. Josipa, koja je scuola (bratovstina) drvodjelaca, od
kraja 17. stoljeé¢a s onom sv. Kriza te o relikvijama koje se drze u elegantnom "palchettu. Palchetto je visoka stupnjevana
platforma odnosno nosiljka koja se koristi u procesijama prilikom iznosenja relikvijara iz katedrale. Bratovstine su nekada
prema prema odredenim propisima o obredu iznosile svoje relikvijare iz (svojih) crkava prije glavne svecanosti gradskog
patrona (ima podataka i za svecanosti sv. Marka iz vremena Venecije, kada taj kult postaje vazan). Gelcich vjerojatno
spominje neki stariji, jer postoje podaci o novamente erreto s kraja 17. stoljeca. Taj bi mogao biti onaj koji se moze vidjeti
u prostoru Muzeja sakralne umjetnosti u katedrali i koji se i danas koristi za procesije u okviru Tripundanske svecanosti.
Nije bio zasebnim predmetom obrade.

82 Isto, 94. Nije jasno koja bi to crkva bila.

8 Matani¢, 1986., 425.

8 Isto.

8 Isto, 439.

86 Raffaelli spominje ime Bonae Mortis kada pise o intervenciji prlikom egzekucije nekog vojnika po naredbi generalnog
providura Francesca Faliera 1785. godine (u prijevodu “naredio je ovoj $koli kao Bratovstini B. M.”), usp.Raffaelli, 1844.
87 Isto, 441. Sasvim drugo istrazivanje omoguéilo mi je da identificiram Bratovstinu sv. Jurja (schola S. Georgii) u potrazi
za podacima o kotorskim “dordinima”, organizaciji kojoj se spomen gubi nakon potresa 1979., a koja je imala specificnu
ulogu prilikom sprovoda i ukopa mrtvih i kotorska je “specificnost” o¢uvana do novijeg vremena, a ocito je njegovala
starije tradicije. Moguce su veze izmedu nje i Bratovstine sv. Kriza kroz brigu o umiru¢im, odnosu o ukopu mrtvih.
Fotografije “dordina” i procesija ispracaja u kojem su ucestvovali i sama posjedujem zahvaljuju¢i obiteljskoj zbirci
fotogafija.
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3.1.1 NajvazZnija grada o kotorskim bratovstinama

Ovdje se donosi kratak pregled najvaznije grade o kotorskim bratovstinama i arhivima u kojima
se cuva.

Statut Bratovstine mesara sv. Venerande, prvi i drugi statut Bratovstine sv. Kriza, statut
Bratovstine sv. Nikole te blagajnic¢ku knjigu Bratovstine sv. Sakramenta ¢uva Biskupski arhiv Kotor.®
Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor ¢uva prijepise statuta Bratovstine obucara i krojaca
na temelju kojih je formirana Zbirka bratovstina zanatlija (ZAN, 1398.—1528.) te kao dio Zbirke kopija
dokumenata (KOP, od 12. do 20. stoljeca) ¢uva kopiju statuta Bratovstine sv. Duha (KOP I-15) i
fotokopiju prvog statuta Bratovstine sv. Kriza (KOP III, 4). Original statuta Bratovstine sv. Duha ¢uva
se u Arhivu Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti.%’ Za istrazivaée moze biti vazan i Proglas od
22. 11. 1791. iz Zbirke proglasa (1791.-1918.), a posebno Spisi francuske kraljevske delegacije
provincije Boke Kotorske 1807—-1918. (DEBOF) i Akt o ukidanju bratovstina XXV, osim brojnih

drugih fondova koji éekaju na istrazivanje.”®

3.1.2. O statutima Bratovs$tine sv. KriZa — vaznost neistrazenih vrela

O prvom statutu Bratovstine sv. Kriza od 1298. do 1494. (v. Prilog 1) sacuvanom u prijepisu
15. stoljeca prva piSe Dragica Kustre, donosi opis, povijesne podatke 1 prenosi krace izvode odredenih
glava. Time se sluzi i Lenka Blehova Celebi¢. Budu¢i da statut nije dobio kriticke obrade, navedeni
se radovi sluze prijepisom koji cuva Biskupski arhiv, odnosno numeracijom kako ju je ru¢no zabiljezio
prepisivac 1 ona ne mora biti pouzdana. Uvidom u prijepis 1 usporedbom s kopijom originala, jasno je
da se radi o kompilaciji odredbi kroz vrijeme i na temelju starijih dokumenata koja nije strogo

kronoloska, a i nema dosljednog nacina datiranja pojedinih odredbi.

Statut je pisan jezikom lokalnog romanskog odnosno mletackog dijalekta dok su

8 Bez signature. Zasigurno BAK ¢uva mnogo viSe grade koja se tiCe bratovstina, no ovo su najbitniji podaci koje je
trenutno moguce podijeliti. Usp. Belan, 2009.

8 «Cuva se pod imenom Statuto fraternitatis S. Spiritus de Cattaro na 77 listova, s provedenom folijacijom, a pod
signaturom I ¢ 12.” podatak je koji donosi Milo§ MiloSevi¢, signatura je mozda stara. Usp. Milosevi¢, 2003.b [1963.],
182, bilj. 2.

% Zahvaljujem na pomo¢i prilikom azuriranja podataka za potrebe izrade ovoga rada arhivistima Istorijskog arhiva Kotor,
Josku Katelanu i Jeleni Mrsulji.
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pojedine odredbe isklju¢ivo pisane latinskim jezikom. Dosad se u literaturi uglavnom oslanjalo na
izvode iz statuta koji svjedoCe o karitativnoj djelatnosti, osnivanju hospitala, bi¢evalackoj praksi te
obavezi izrade relikvijara u obliku ruke 1 noge.

Pomniji uvid u ovaj statut, uz usporedbu s podacima iz Istorijskog arhiva, Statuta grada
Kotora, literature i situacijom koja se moze rekonstruirati ,,na terenu®, otkriva koliko je velika
praznina u poznavanju povijesti grada a koja se ispuniti ne moze bez uvida u ovaj izvor, posebno kroz
komparaciju s drugim dostupnim izvorima i podacima.

Izdvojit ¢u samo neke od krupnih tema, jer viSe od toga prekoracuje okvire ovoga rada.

1. Statut svojim odredbama pokriva razdoblje tijekom 14. stoljeca za koje nam nedostaje
arhivska grada.

2. Statut biljezi podatke o upravljackom tijelu koje dozZivljava krupne promjene tijekom vremena
1 svjedoci o sve sloZenijoj upravnoj strukturi. Ako se prate promjene u nazivima (magistri i dekani,
kasnije gastaldi i prokuratori i dr.), jasan je upliv Venecije ne samo uvodenjem funkcije
prokuratora, nego tonom, jezikom i krupnom promjenom u vrhu uprave malo nakon mletackoga
preuzimanja vlasti u Kotoru.

Ovdje se moramo zadrZati na spomenima najbitnijih kotorskih gradana i uglednika toga
vremena. Jezik u jednom trenutku naglo prelazi s romanskog dijalekta na mnogo svecaniji latinski,
1to u odredbi iz rujna 1421. koja svjedoci krupnoj promjeni u upravnoj strukturi. Tada kao ¢lanovi
1 upravitelji u nju ulaze najuglednija crkvena lica plemickog porijekla, suci, vijeénici i vlastela te
ugledni trgovci, medu kojima se posebno isticu ser Dragoni Luce Dragonis, ser Laurencio,
quondam ser Michaelis de Buchia, ser Guicho Frani Buchie, ser Dragoie de Bolicia, ser Michaele
de Pellegrina.’! Posebice su vazni svi spomeni Luke Pautinova, u statutu s titulom ser, koja se
uz njegovo ime ne javlja prije toga vremena, ser Lucas quondam Pautini, te Marina Druskova, ser
Marinus quondam Drusci.

Naime, dok je djelatnost i vaznost Marina DruSkova poznata i solidno dokumentirana, o Luki

Pautinovu se mnogo manje zna u politickom kontekstu.®? Pautinov je i sluzbeni komesar—izvrsitelj

1 Sva se ova imena spominju u Statutu grada Kotora. Usp. Objavljeni arhivski izvori: Antovié¢, 2009., posebice Odluke
donijete uoci mletacke vlasti te Drugu odluka donijetu u istom Vijecu 1420, 12. marta. Isprava o predaji koju je sacinila
Komuna Kotora Presvijetloj i Preuzvisenoj Duzdevoj Mletackoj Viasti i drugo sto je slijedilo prilikom recene predaje (str.
387 i dalje, izvorno 316 i dalje).

92 Podatak po kojem je Pautinov, skupa s bratom, medu kojima je vazan Tripun kao prokurator crkve sv. Marka &iji kult
s dolaskom Venecije jaca, dobio pocasno venecijansko gradanstvo na temelju zasluga koje je obitelj, privrZzena Mlecima,
imala u obrani mletackih interesa u gradu, donosi Blehova Celebi¢, 2007., 229, a na temelju Acta Albaniae Veneta
saeculorum X1V tet XV, ed. apud Rudolf Trofenik, Miinchen 1971, I-XXXYV, redakcija Josephus Valentini. Ovaj podatak
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oporuke Matije Palme, za ovo istrazivanje od posebne vaznosti, a brine o dobrima Bratovstine i

najbitnijim njezinim aktivnostima.

3. Posebno bitan je spomen Matije Palme, ¢lana Velikog vijeca u trenutku kada se Kotor Veneciji
zaklinje na vjernost. Na razli¢ite sporove oko provodenja njegove oporuke nailazi se u Sudsko-
notarskim spisima i gradi Biskupskog arhiva no tekst oporuke nije bio poznat, a onda ni doveden
u vezu s drugim postoje¢im isprava. Prijepis oporuke pronaden je u ovome statutu i potvrduje
Palmu kao graditelja oltara, odnosno kapele ili erkve sv. Benedikta® u crkvi sv. Kriza, kojemu

daruje ogromne i bogate posjede i kojima se oltar financira stolje¢ima.”*

4. Posve drugog karaktera su odredbe koje svjedoce o ulozi Bratovstine u Zivotu crkve, a koje
zasluZuju posebnu pozornost. Naci ¢e se rijetko saCuvani spomena procesija i posjeta za vrijeme

blagdana sv. Mateja staroj crkvi u Dobroti o kojoj se malo zna.”> Nadalje su to dirljiva

danas je dostupan na internetu, skupa s detaljima privilegija koje Pautinovi i Marin Drusko stjecu, a temeljem kojih su
vjerojatno i dobili titulu ser. Vidi LUCAS ET IOHANNES ET MICHAEL ET NICOLAUS ET TRIFFONO QD
PANTHINI, Cives Veneciarum, Scheda del privilegio, http://www.civesveneciarum.net/dettaglio.php?id=2257 versione
104/2023-08-04 (pregledano 15. 9. 2023.)

MARINUS DE DRUSCO, Cives Veneciarum, Scheda del privilegio,
http://www.civesveneciarum.net/dettaglio.php?id=2402 versione 104/2023-08-04 (pregledano: 15. 9. 2023.).

M. Malovi¢ pretpostavlja da je Pautinov ucestvovao u nesluzbenim pregovorima kada se bavi pitanjima dodjele
gradanstva u Kotoru srednjeg vijeka, usp. Malovi¢, 2003., 56—57.

93 Spominje se nekad u istoj ispravi i kao oltar, i kao kapela, i kao crkva, tako i u BAK I, 354, (5. VIL. 1451.), ispravi koju
donosi Blehova Celebié, usp. Blehova Celebi¢, 2006., 458.

% Qltar sv. Benedikta je izvor sporova i kontroverzi a na$ao se i u Statutu grada, usp. Objavljeni arhivski izvori: Antovié,
2009., 416 (izv. 354). Da je oltar prezivio stoljeca i financirao se od istih dobara kojima je darivan saznaje se iz izvora 19.
stolje¢a. O tome viSe na odgovarajuéem mjestu.

9 In nomine domini. Anno nativitatis eiusdem MCCCCLXIII, die XXV, mensis septembris, tempore magistratus viri ser
Francisci Zentilis et sindicatus venerabilis viri domini presbyteri Antonii de Druscho, vicarii catarensis et egregiorum
virorum ser Marini de Biste, ser Stephani [22] Calogergi et ser Pierchi de Ostoice. Capta fuit pars in capitulo fraternitatis
sancte crucis congregatis ad sonum campane ut moris est de consensu communis omnium neminem discrepantem autem
partis tenor talis fuit.

Cumcosia che in la nostra antiqua matricula se fa mencione deli sancti evangeliste ché'l se debia andare con la
debita precessione ad honorar le sollempnita de sancti evangeliste. Ma perché occuore la festa de miser san Mathio
apostolo et evangelista non é vista cosa ad tanta solempnita non se debia far debita reverentia e con degni honore. Per
tanto anda la parte secondo le usance antique e adabile e aprobate dela nostra fraternita et finalmente de comun
consentimento et nemine discrepante fo concluso che nel di del sanctissimo apostolo et evangelista san Mathio la nostra
fraternita debia devotamente adare in procession alla chiesia de miser san Mathio. Et in quanto el tempo fosse contrario
in quel cason non sia tegnuda la dicta fraternita. Et se alchuno per negligentia pretermetesse non andare ad tal solempnita
nisi visto impedimento interveniente sia tignudo pagar canata meza de oglio ala dicta scola de sancta Cruoxe, laus deo.
(21/t, 22), Matrikula I Bratovstine sv. Kriza u Kotoru (15. stoljece) iz prijepisa, BAK, bez signature.
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svjedoCanstava o vijeri, brizi za bratime, za siromasne, nevoljne i umiruce ali i1 detalji obaveza o
bi¢evanju, bez naznaka herezi.”®
5. Flagelantskim bratovstinama povijest knjizevnosti i razvoja sakralne drame pridaje posebnu

pozornost. Citavo se hrvatsko srednjoviekovno pjesnistvo usko dovodi u vezu s duhovnim Zivotom
bratovstina, pri ¢emu su izvori za pradenje razvojnog puta srednjovjekovnih prikazanja oskudni.’’
Vrhunac pucke srednjovjekovne drame pasionske tematike je Muka Spasitelja nasega, sacuvana u
rukopisu iz 1556.”® Na prostoru crnogorskog primorja sa¢uvana je Budljanska pjesmarica izmedu
1640. i 1649. s dvjema dijaloskim pjesmama o simbolima oruda kojima je mucen Isus.” Temom
pasionske drame u Boki bavio se Darko Antovi¢, pri ¢emu je u prikazu na sacuvanoj luneti Bratovstine
sv. Kriza vidio moguéu scenu prikazanja s temom oruda Kristove muke.!®’ Takvim se prikazanjima
porijeklo sa sigurnos$¢u pretpostavlja ali tesko nalazi potvrda u srednjem vijeku.

U tom smislu je posebno zanimljiva glava statuta iz 1463., koju bi valjalo posebno analizirati

u navedenome kontekstu, jer bi mogla biti jedinstveno takvo svjedocanstvo na hrvatskom i

crnogorskom prostoru. !°!

Sve se ove teme pokazuju neizbjeznim za buduca istrazivanja i zahtjev da to bude unutar
interdisciplinarnog okvira. Izvan njega bratovstinska povijesno-umjetnicka bastina ne moze biti
cjelovito protumacena i vrednovana.

Valja napomenuti 1 to da saCuvani drugi statut Bratovstine, prema navodima u literaturi,

obuhvaca razdoblje od 1644.-1833.,'2dok Urbano Raffaelli 1844. godine piSe da druga matrikula

% Ovo je bitno zbog dosadasnjih tumacenja ikonografije saduvane lunete portala gdje se u papinskim bulama zabrane
flagelantskog pokreta vidi razlog da se na njoj ne nade prikaz bratima koji bi se bicevao.

°7 Bratuli¢, 1985., 453.

%8 Batusi¢, 1998., 11.

% Antovié, 2006., 61.

100 Tsto, 60.

11 Donosim tekst Citave glave, bez pretenzija da je moja pretpostavka o kontekstu u kojem je ¢itam tocna, no sa sigurnoéu
u to da je vazna na viSe nacina, a povijesti umjetnosti i kao klju¢ budué¢im ikonoloskim analizama. Ova grada nije obradena
uopée, tako ni u okviru unutar kojeg je prezentiram. Posebno ¢u podebljati rijeci koje drzim kljuénim, u kojima se pominje
“prikazanje Gospodina naseg” (rapresenttacion del nostro signore) na Veliki petak (venerdi sancto) te sancta madre
chiesia (katedrala?). Perche nostri mazor anno instituido et ordenado tutte sue usance et ordeni laudabili ad honore et
reverencia e laude del omnipotente idio et ale ovre de misericordia acompagnando i corpi humani ala sepultura quanto
mazormente debiamo honorar e consuma devocione reverir el corpo sanctissimo del nostro signor idio. Per tanto se
ordena de comun volunta de tutti fradelli nemine discrepante che in zorno de venerdi sancto da qui in avanti quando la
sancta madre chiesia fa la representtacion del nostro signore. Et porta quel corpo sanctissimo intorno la chiesia ad
meterlo in sepultura devotamente tutti fradelli in procession con li candeloti in piadi secondo le usance debiano andare
et acompagnare el sanctissimo corpo del nostro signore. Et ogni contrafara sia tignudo ad pena de libra meza dicera. (23,
23t), Matrikula Bratovstine sv. Kriza I, BAK, bez signature (15. stoljece).

102 literaturi Matrikula Bratovstine sv. Kriza II, v. Belan, 2009., 418.
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obuhvaca vrijeme od 1683.—1804., a spominje i treci statut ili dodatak. Taj dio nisam najbolje
razumjela prije uvida u gradu Istorijskog arhiva Kotor koja moze posvjedociti da je tre¢eg statuta
moralo biti. Obnavljanje Bratovstine uvjetovalo je sastavljanje i usvajanje novog statuta, jer je stara
matrikula pocetkom 19. stoljeca (isprva?) navodno nepoznata ili izgubljena. Nije poznato gdje bi se
ona nalazila, ali bi trebalo da je taj statut usvojen 1836. godine.'®* O posljednjih stotinu pedeset godina

djelovanja Bratovstine ne znamo nista.

103 7a uvid u proces koji prethodi obnovi Bratovitine posebno je dragocjen fond DACG IAK OPSTINA KOTOR (OK,
1789.—-1943). Ve¢ letimican pogled u dio grade donosi podatke koji svjedoe o ¢itavoj drami koja se dogadala tih
desetljeca. Potreba za uvidom u ovu gradu nametnula se istraZivanjem ve¢ spomenute crkve sv. Vinka u Skaljarima koja
¢uva vrijedna svjedocanstva o staroj crkvi sv. Kriza. Upucujem buduée istraziva¢e na: DAC IAK, OK III 64-1, 20.
srpanj 1826., o pitanjima djelovanja zabranjenih laickih bratovstina (* laicke su moguée shvacene kao one koje nisu vezane
uz katedralu, poput Presvetoga Sakramenta, koja je jedina sluzbeno prezivjela ukudanje; odnosno, to ne znaci da su liSene
religijskog karaktera.) Nema toleracije za bratovstine za koje se otkrije da djeluju bez dozvola vlasti, ali se govori i o
dopustenju o osnivanju jos jedne bratovstine drugacije od nje, odnosno koja ¢e brinuti o mrtvima; DACG TAK OK II- 85,
20. 8. 1826. spominju se Portatori dei Morti i postojanje Bratovstine sv. Kriza, imena koje se vezuje uz istoimenu staru
crkvu u kojoj je postojala i djelovala, da je ona 1808. jedina prezivjela u odnosu na mnoge druge koje su bile suzbijene
jer se pokazala korisnom Uredu za prijenos mrtvih; DACG IAK OK 1I-85/1, kolovoza 1826. Bratovstina se spominje kao
S. Croce ossia della Buona Morte u kontekstu prijenosa mrtvih; DACG IAK OK 111, 89, 14. kolovoza 1826., spominje se
kao Confraternita di Sta Croce o della Buona Morte i navode prethodni upiti/pozivi za donoSenje miSljenja o
(moguénosti?) njezina postojanja ili opstanka te da je ona (ipak) o¢uvana 1808. kada je vlast suzbila mnoge druge,
zahvaljujuéi korisnoj svrsi transporta preminulih te se istice da je najstarija od svih ukinutih. Spominju se i problemi s
matrikulom te kako se financira, a jo$ uvijek od prihoda koje donosi kuca dodijeljena crkvi sv. Benedikta, zatim onih
sv. Antuna Opata i sv. Marije Magdalene (*redom stare crkve na potezu izmedu nekadasnjeg sjediSta Bratovstine i sv.
Josipa); DACG IAK OK II 89/1, 8. kolovoza 1826. matrikule nedostaje, odgovori na upite su negativni jer se ne nalazi
potvrde podacima o djelovanju, prihodima i povijesti Bratovstine.

Postoji ¢itav niz dokumenata o zatrazenom ocitovanju Consiglio di Fabbrica della chiesa Cattedrale di Cattaro te o
izvjestaju Bratovstine da su uspjeli prezivjeti nakon ukidanja 1808. i nastavili djelovati preko Ureda za transport umrlih,
no ne samo Sto o njima brinu nego je njihova sveukupna djelatnost usmjerena na pomo¢ u kr§é¢anskom milosrdnom
duhu.

Matrikule u posjedu svojem nemaju a znaju da su najstarija bratovstina, od 1298., te mole ordinarijat da im potvrdi sve
njihove privilegije, statut koji ih potvrduje, naslove... §to je odbijeno uz negaciju da je to mogucée uciniti.

DACG TAK OK 111-99, 12. rujna 1826., o ukazu koji je prepoznao i potvrdio Bratovstinu; DACG IAK OK III 99-1, 7.
rujna 1826., DACG IAK OK III, 106, 19. rujna 1826., DACG IAK OK 111, 162, veljace 1827. oko matrikule koja nedostaje
i nemogucénosti pribavljanja potvrde od Consiglio di Fabbrica; DACK TAK OK 11, 210, lipnja 1827. spominju se procesije
koje se odrzavaju od nepamtljivih vremena; DACG TAK OK VI, 154, veljace 1836., spominje se upravitelj dela
Confraternita della Buona Morte, potreba za okupljanjem clanova i izborima; DACG IAK OK 'V, 320, 25. srpnja 1834.,
povrda della Curia vescovile per la riforma dello Stato della confraternita della Buona Morte spominje se potvrda ili
obaveza novog progetto di Statuto; DACG 1AK OK V, 361, iz 1834., dopis upravitelju Scuola della Buona Morte,
nedostaje regula nakon obnove Bratovstine; DACG IAK OK V 361/1, 10. listopada 1834., opet o reguli koje jos uvijek
nema; DACG IAK OK V, 363, 12. listopada 1834. i DACG IAK OK VI 363/1 od 18. listopada 1834. o obavezi i rokovima
da se regula donese; DACG TAK OK 'V, 365, 27. listopada 1834. Preside della confraternita della Buona morte povjerio
je Cetvorici bratima izradu statuta (Progetto di Statuto della Confraternita); DACG IAK OK V 378, prosinca 1834., o
opravdanim razlozima zakasnjenja u izradi nove regule; DACG IAK OK VII, 75, 25. prosinca 1839. spomen crkve sv.
Josipa i Bratovstine Dobre smrti (Buona Morte); DACG IAK OK VIII, 133, necitko, godina 1840., no jo$ jedna potvrda
veze crkve sv. Josipa s Bratovstinom dalla confiraternita di S. Croce cui la Chiesa di S. Giuseppe appartiene; DACG
TAK OK VIII, 158, 1. srpnja 1840. spominje statut; DACG IAK OK VIII, 167, Buona Morte se spominje kao confraternita
laica, pa valja uzeti u obzir formu pod kojom su mogli djelovati, laicku, kao dozvoljenu, §to ne znaci da nisu neke druge
aktivnosti obavljali ne tako javno. Na to upucuju drugi dokumenti i materijal koji previlazi okvire ovoga rada.
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Svi su se ovi izvori, tako i mladi, pokazali vaznim za istraZivanje starijeg stanja, pa im se

morao donijeti barem osnovni pregled.

3.2. Bratovstina sv. Kriza u kontekstu ostalih bratovstina na isto¢noj obali Jadrana

Zahvaljujudi istrazivanjima hrvatskih povjesnicara i povjesni¢ara umjetnosti, komparativnog
materijala u literaturi ne nedostaje. Medutim, taj materijal je nuzno sveden na selekciju na koju ¢u
samo uputiti te kra¢e napomene. Dublji ulazak u ovu po sebi sloZzenu temu ovdje nije mogué, no ovaj
se kontekst mora uzeti u obzir, ponajvise jer su bratovstine bi¢evalaca ve¢inom u literaturi dovedene
u vezu s flagelantskim pokretom redovnika Ranierija iz Perugie polovicom 13. stoljeca, iako je
njihova prisutnost na isto¢noj obali Jadrana potvrdena prije pojave flagelantskog pokreta.

Radova o bratovstinama u komunama juzno od Kotora nema, jer su i izvori za njihovu povijest
oskudni a statuti ve¢inom izgubljeni. Svakako se nametula potreba do¢i i do tih podataka, ¢emu je
posluzila studija Milosa Antonovi¢a, Grad i zalede. Grad i Zupa u Zetskom primorju i severnoj
Albaniji u XIV i XV veku,’%* jedina koja donosi neke podatke. Ona i jasnije upuéuje na sagledavanje
bratovstina u kontekstu razvoja srednjovjekovnih komuna Kotora, Budve, Bara, Ulcinja, Svaca,
Skadra, Baleca, Drivasta, Sarde, Danja, Sape i1 LjeSa, njihovih specificnosti i posebnosti, pa i sli¢nosti
ili razlika u odnosu na dubrovacku ili dalmatinske komune. Antonovi¢ drzi kako pucani osnivaju
bratovstine bivajuc¢i potpuno liseni politicke vlasti u gradu, a u Kotoru i gradovima Zetskog primorja
1 Sjeverne Albanije razlikuje dvije vrste bratovstina: zanatske i vjerske. Podjela je uobi¢ajena, no istice
da prve obuhvacaju iskljucivo pucki stalez, dok su vjerske mijeSane, a obje vazna prepreka politickoj
i ekonomskoj dominaciji vlastele.!® Spomen bratovsina juzno od Kotora u srednjem je vijeku rijedak,
a popis 1z 1416. navodi Bratovstine sv. Kriza, sv. Marije i sv. Jurja u Drivastu koje bi mogle biti
vjersko-karitativnog karaktera.!® Sve su statute bratovstina ovjeravale mletatke vlasti, $to ga navodi
na zakljucak da su one svjesno pomagale autonomiju bratovstina koje sluze kao drustveni 1 politicki
ventil za praznjenje puckih frustracija zbog lisavanja udjela u politi¢koj vlasti.'%” Novi statuti ili
njihovi (preuredeni) prijepisi, kakav je slucaj 1 s prvom matrikulom Bratovstine sv. Kriza, vjerojatno

stoje u vezi s ovom c¢injenicom. U hrvatskoj se literaturi pak provlac¢i tema mletacke potrebe za

104 Antonovié, 2003.
105 Tsto, 103.
106 Tsto, 107.
107 Isto, 106.
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potpunom kontrolom bratovstina, do mjere u kojoj se suzbija upotreba slavenskog jezika u njima.'%®
Situaciju svakako valja sagledati od grada do grada i u lokalnom kontekstu.!”” Za ovu je temu bitna
¢injenica da se vjerske bratovstine poput Bratovstine sv. Kriza ne mogu gledati isklju¢ivo u kontekstu
religiozno-karitativnih aktivnosti, ali utjeCu i snaznije nego Sto mozda mozemo razumjeti na
organizaciju socijalnih, humanitarnih, zdravstvenih i pogrebnih potreba u gradu. Politika je imala oc¢it
upliv na aktivnosti Bratovstine ali je 1 ona sama bila nositelj drustvenih promjena i oblikovanja
posebne vrste gradanske svijesti, koja spaja svjetovno i vjersko, duhovno 1 egzistencijalno 1 koja
vjerno ¢uva tradicije njegovane stolje¢ima, snagom koja se zZilavo opire pokusaju da se te tradicije,
koje danas vidimo viSe kao ,,folklorne®, ocuvaju u svom izvornom smislu te da se kultura njima
oblikovana odupre brisanju iz kolektivne memorije. Clanovi su Bratovstine tijekom stolje¢a pokazali
visok stupanj svijesti o bastini koju njeguju, ukljuujuéi umjetnicku, iako ona nije videna o¢ima
kojima je povjesnicar umjetnosti iz danasnje perspektive vidi.

Prije komentara o usporedbi s dalmatinskim komunama i tekstovima koji poblize objasnjavaju
povijest bratovitina, ponovit éu da je Lovorka Corali¢ istaknula bratovtine kao sastavni dio politicke
ekonomske, crkvene i kulturne povijesti gradova tijekom srednjovjekovnog povijesnog razvoja te da
nema djela koje bi sintetski obuhvatilo razli¢ite vidove djelovanja dalmatinskih bratovstina. '

Obilje radova prati razvoj bratovstina, posebice u srednjem vijeku, a nekada od najstarijih
vremena. Brojni radovi obraduju pojedine bratovstine koje posebno valja uzeti u obzir u usporedbi s
kotorskim vjerskim bratov§tinama, poput radova o Bratovstini sv. Duha u Trogiru. Veliki broj radova
osvrce se na pojavu flagelanata jer je taj pokret donio Sirenje nove vrste poboznosti i snazno utjecao
na razvoj bratovstina u dalmatinskim gradovima. Dio radova obraduje pojedine matrikule 1 donosi
njihove cjelovite prijepise, dok se dio zadrzava na druStveno-politickom aspektu. Ponajmanje se
umjetnicka bastina obraduje u kontekstu bratovstina kao narucitelja, i tu se izvaja pregled Ivane
Prijatelj Pavici¢. Ovome se prilogu mora dodati recentnija talijanska literatura i studije o scuolama,

budu¢i da je venecijanski model ustroja, organizacije i djelovanja bratovstine posluZio kotorskom. !

108 Usp. Pezelj, 2010., 155.

109 Zato se ni studije koje se u donosenju konaé¢nih zaklju¢aka oslanjaju na rekonstrukcije razli¢itih politickih, drustvenih,
vjerskih odnosa u Kotoru na temelju podataka o Dubrovniku ili drugim komunama ne mogu uzeti relevantnim dok god s
dublje ne ude u konkretne slicnosti i razlike te okolnosti koje su ih oblikovale. Jedna od bitnih razlika u odnosu na gradove
u Dalmaciji je recimo i ¢injenica da Kotor svojevoljno ulazi pod mletacko okrilje.

10 Coralié, 1991.

"I Donosim izbor iz literature koji je odabran kao najrelevantniji za $iri kontekst istrazivanja kotorskih bratovstina,
posebice bi¢evalaca u kontekstu dalmatinskih odnosno venecijanskih: Benyovsky, 1998.; Benyovsky, 2007.; Coralié,
1991.; bivanovi¢, 1930.; Guidarelli, 2011.; Gramigna, Perissa, 2008.; Pezelj, 2010.; Migotti, 1987.; Prijatelj Pavicic,
1997.; Pesorda Vardi¢, 2006.; Vojnovi¢, 1899.
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Upoznavanje s flagelantima na ovim prostorima zapocinje radom Nika Divanovica, Flagelanti
na nasem primorju,''? a opet se krug tu nekako i zatvara, jer im on pridaje pozornost tako $to ih je
tematski izdvojio od drugih bratovstina, §to s drugim radovima nije slucaj. Ostali ¢e ¢lanci mahom
prenositi iste podatke o najranije zabiljezenim biCevalackim bratovstinama u Zadru i Dubrovniku
pocetkom 13. stoljeca, a medu najstarije spadaju i kotorska Bratovstina sv. Kriza i kor¢ulanska Svih
Svetih (1301.). Korculanska se ocuvala i do danas, i moze pruziti posebno vrijedan komparativan
materijal. Na nasim se prostorima bicevaoci javljaju prije pojave masovnog pokreta koji je poprimio
,manijakalne®, hereticke 1 sektaske razmjere zbog kojih mu je djelovanje u viSe navrata zabranjivano
(papa Klement VI 1342.—-1352.). I taj je masovni pokret po sebi mogao imati razlicite oblike, pa se
tako disciplinati strogo¢om mogu razlikovati u odnosu na flagellantes, verberantes, frustratores,
odnosno battente. 1z nekog se razloga pojave na naSim prostorima vezuju upravo uz taj pokret, iako
su zabiljeZene znatno ranije. Svakako, ako bratovstine bi¢evalaca na nasoj obali nisu uvijek vezane
uz pokret koji poprima nezabiljezene razmjere u Europi, on je morao dati maha takvoj (novoj) pojavi
ili promjenama sli¢nih ustanova koje su ve¢ postojale. Svima je njima svojstven naglasen vjersko-
karitativni aspekt. Kotorska se Bratovstina sv. Kriza izdvaja umjetnickom bastinom koja se tice izrade
relikvijara specifi¢na oblika u nevjerojatno velikom broju te prema vaznosti u kultnim obavezama
koje ima u pitanju crkvenih svecanosti 1 blagdana.

Na koncu, ako treba sumirati razumijevanje do kojega se doSlo na temelju svih komparacija a
koje su bitne i za povijesno-umjetnicko istraZivanje, posebice u dijelu ikonografskih i ikonoloskih
analiza, to je da pojava bicevalacke prakse i bratovstina kroz povijest pruZza dinami¢nu sliku oblicima
iskazivanja vjere 1 poboznosti, te slozenim motivima prakticiranja specificnog oblika pokore uz koju
se poglavito mogu vezati teme 1 kultovi koji se odnose na Pasiju 1 Stovanje Kriza. Pokreti su mogli
poprimiti i oblike sektaskog i1 hereti€¢kog djelovanja koje nije karakteristicno za dalmatinsku obalu,
Sto ne iskljucuje njegovu mogucénost, ali ga se ne moze potvrditi u Kotoru.

Na koncu, karakteristika dalmatinskih bi¢evalackih bratovstina ili onih sli¢noga predznaka je
promjena u bratovstine Dobre smrti (Bonae Mortis), Sto se nekad pokazuje i1 kao vid prezivljavanja u
okolnostima koje njihovu vjersku tradiciju 1 prakse pokuSavaju ugusiti. Upravo takva ustanova i njezin
naziv svjedoce o milosrdu i skrbi za najpotrebitije, bolesne, siromahe, umiruée, pruzajuci utjehu kako

u Zivotu tako i smrti.

112 Pivanovi¢, 1930.
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4. UMJETNICKA BASTINA BRATOVSTINE SV. KRIZA U KOTORU

Umyjetnicka bastina Bratovstine sv. Kriza nije dosad sagledana kao zasebna tema, pa je u njezinoj

povijesno-umjetni¢koj obradi izostala interpretacija u Sirem kontekstu djelovanja Bratovstine.''

Crkva sv. Kriza naj¢esée se spominje u kontekstu njezina rusenja u 19. stoljecu ili kao jedna od
starijih crkva koje su izgubljene, uz napomene o najranijim spomenima. Najvise je pozornosti dobila
luneta saduvanog portala,''* nekada u kontekstu djelovanja Bratovstine, nekada izvan njega. Natpis o
osnivanju hospitala je procitan vise puta, no simboli na njemu ostali su bez razjasSnjenja, dok su

relikvijari dobili najvise pozornosti. Oni su dobro obradeni, ali izvan konteksta djelovanja Bratovstine.

Ono §to nam je sacuvano od spomena umjetnicke bastine Bratovstine sv. Kriza obuhvacéeno na
jednome mjestu moZe promijeniti odnos prema njoj. Ovdje je to ograniceno na razdoblje kasnoga
srednjega vijeka, ali je istrazivanje donijelo sliku o bogatstvu i snazi ustanove koja je tijekom Sest 1
pol stolje¢a svojega trajanja neraskidivo vezana uz drustvenu, politicku, religijsku, kulturnu i

umjetni¢ku povijest grada.'!®

4.1. Arhitektura

Arhitektura vezana uz djelovanje Bratovstine sv. Kriza dosad je obradena vezano uz najranije
spomene crkve, odnosno sjedista Bratovstine. Pri tome se uobicajeno izjednacuju crkva (chiesia de
sancta croxe, ecclesia sancte crucis) 1 sjediSte bratovstine (domus, casa), a tako se 1 pojmovi
bratovstina (fraternitas, fraternita u najstarijim izvorima) i scola, schola, schuola, schola (u prvom
statutu bratovstine), odnosno scuola (u drugim izvorima) poistovje¢uju. Svi oni stvaraju sliku jedne
lokacije, zgrade, mjesta uz koje se vezuje njihova aktivnost, uz hospital kao iznimku.

Ako do izjednacavanja pojedinih pojmova 1 moze doci, to bi najvjerojatnije bilo izmedu

pojmova domus 1 scola, no ovdje se ponajprije Zeli skrenuti pozornost na ¢injenicu da izvori upucuju

113 Uz izuzetak pojedinih djela koje obraduje Zivkovig, usp. Zivkovi¢, 2007.; Zivkovié, 2010.a; Zivkovié, 2010.b.

114 Portala za koji jedino znamo. Novija saznanja o opravdanoj pretpostavci da je sacuvan drugi portal sjedista ili crkve
Bratovstine nisu objavljena pa se u ovome radu uvijek misli na lunetu starijeg portala s prikazom Imago pietatis.

115 7a prostor Hrvatske bitan je rad Ivane Prijatelj Pavi¢i¢ koji donosi pregled najvaznijih umjetnickih djela ¢iji su
narucitelji dalmatinske bratovstine te ukazuje na njihovu ulogu u razvoju likovne umjetnosti, uz izbor predmeta od 14. do
19. stoljeca, usp. Prijatelj Pavici¢, 1997.
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na (neko) razlikovanje $kole (scola)''®

1 bratovstine (fraternitas), jer se izrazi javljaju kao scola et
fraternita, domus et fraternitatis, fraternita dela prescripta scola u statutu. Drugdje ¢e se naci i domo

fraternitatis.""

To je pitanje za ¢ijim se razumijevanjem nametnula potreba od samoga pocetka. Razliku
izmedu skole 1 bratovstine ili bratstva Pavao Butorac pojasnjava razlikom izmedu ceha ili bratstva
(Skola) 1 nabozne bratovstine. Svakako istice da Skola u ovome kontekstu nije prosvjetna ustanova,

iako neki istrazivaéi ostavljaju tu moguénost otvorenom.!!®

Naravno da dosljednosti tijekom vremena koje obuhvaca prvi statut i druge izvore nema, ali
ovo ipak upucuje na nesto sloZeniji ustroj bratimskog drustva, a samim time namece i pitanje prostorne
organizacije na mjestu gdje se nalazi crkva. Ona je bila ve¢ih dimenzija te je mogla obuhvatiti dvije
razine a kuce je u gradu unajmljivala i iznajamljivala u ve¢em broju, o ¢emu svjedoc¢e brojni izvori.
Stoga se, osim zgrade hospitala (1372.), moraju s njome dovesti u vezu i druge, ako Zelimo razumjeti

polozaj koji zauzima u urbanom tkivu grada.

Odnos Bratovstine sv. Kriza s drugim bratovstinama u gradu u ovome pitanju nije bez
znacaja,'" jer im potvrdeno ustupa svoje oltare. Moguée je da se one i na druge nacine organiziraju

oko sjedista Bratovstine sv. KriZa, sluze¢i se i njezinim zgradama.

Jasno je da se scuola vezuje za venecijanski tip bratovstina,'?® i da bi se na njihovu primjeru
moglo razjasniti §to znaci ustroj takve ustanove u prostornom smislu. S druge strane, s venecijanskim

se scuolama kotorske bratovStine ne mogu mjeriti ni po bogatstvu, ni po moguc¢nostima da se ,,Sire®,

116 U hrvatskoj se literaturi javlja i skula a saGuvane su i matrikule koje njeguju tu slaveniziranu ina¢icu. Na takav slucaj
u lokalnom kontekstu nisam naisla, a i nema matrikula napisanih slavenskim jezikom. 1z toga se razloga drzim “Skolskog”
prijevoda, kakav je uobicajen u crnogorskoj literaturi.

117 Recimo, u Statutu grada Kotora.

118 Nema nikakve sumnje da je scuola bratovstinski tip organizacije po uzoru na Veneciju, a njezino znaenje je dobro
potvrdeno povijesno, pa i u enciklopedijskim rjecnicima, poput: SCHOLA, encikopedijska natuknuca, prema: Calza,
Guido, Morghen, Raffaello, Enciclopedia Italiana (1936.), na stranicama Instituta Treccani, i/ termine seguito ad avere
per tutto il Medioevo quello di collegium, sodalitas, societas, confratria:
https://www.treccani.it/enciclopedia/schola_%28Enciclopedia-Italiana%29/ (pregledano 15. 9. 2023.);

Iz ogitih se razloga mora se odbaciti pretpostavka Lenke Blehove Celebié o tome da su bratovitinske skole mozda imenom
upucivale na oblik strukovne elementarne nastave ili obuke koju bi imali proc¢i pripadnici odredenog ceha ili bratstva,
Skola, usp. Blehova Celebi¢, 2006., 178.

9 Vidi poglavlje 3.1 ovoga rada.

120V Guidarelli, 2011.; Gramigna, Perissa, 2008.;

30


https://www.treccani.it/enciclopedia/schola_%28Enciclopedia-Italiana%29/

s obzirom na opseg grada i njegove uske ulice, ali ¢e se pokazati da je bogatstvo Bratovstine sv. Kriza

dovoljno da prostorno snazno obiljeZi njegovo najvaznije sakralno &voriste.'?!

Konkretno, bratovstina bi u slu¢aju sv. Kriza mogla podrazumijevati skupinu bratima
okupljenih unutar ustanove, odnosno S$kole. Bratovstina bi tako bila shvaéena kao bratimska
zajednica, §kola kao institucija uz koju su vezani, a dom fizicki prostor skole koji moze i ne mora
obuhacati jednu ili viSe crkava. Ta se situacija mogla mijenjati tijekom stoljeca i1 najvjerojatnije se

mijenjala.

4.1.2. Crkva i dom Bratovstine sv. Kriza u Kotoru

Crkva sv. Kriza i njezino podizanje uobic¢ajeno se dovode u vezu s organizacijom Bratovstine
sv. Kriza, pa joj se 1 izgradnja vezuje uz 1298. godinu. Ona pouzdano pripada Bratovstini i vezana je
uz njezino sjediste, o cemu svjedode i najstariji saéuvani izvori 14. stolje¢a.!*> Spominje se u njima i
u vezi oporu¢nih zavjestanja, Sto potvrduje da je bratovsina rano pocela uzivati veliki ugled. Crkva je
bila smjeStena u predjelu Crepis, istocnom i najstarijem dijelu grada, na mjestu juznog krila
nekadasnjeg zatvora (danas Kreativni hub), izmedu nekadasnje crkve sv. Pavla i crkve sv. Josipa. Na
temelju izvora moze se rekonstruirati kako su se nizale sakralne i druge gradnje na tome potezu, pa i

ovaj poloZzaj precizirati.

O izgledu ili veli€ini najstarije crkve nemamo pouzdanih podataka, ali je jasno iz izvora da
prezivljava najmanje pet stolje¢a, da je pretrpjela izmjene tijekom vremena'?® te da je u kasnije

vrijeme moglo biti proSirenja, dogradnji ili povezivanja s drugim zgradama.

121 Aktivnosti Bratovstine obuhvaéaju i §iri prostor od onoga koji je usao u ovaj rad, pa upozoravam na to da postoje izvori
koji potvrduju da je tema $ira.

122 Prve znane spomene donose najstarije knjige kotorskih notara, od kojih su prve dvije objavljene, usp. Mayer, 1951.
1204 (24. 8. 1335.). Valja razlikovati crkvu sv. Kriza u gradu, koja ¢e se uvijek vezati uz bratovstinu bicevalaca
(flagellantium, frustratorum) od spomena crkava ili zemalja van grada (Levagna, odnosno Skaljari, te Pradag, prema sv.
Trojici, predgrade Kotora): Objavljeni arhivski izvori: Mayer, 1951.; Mayer, 1981. Crkve je u kontekstu prilika prve
polovice 14. stoljeca u Kotoru i najranijih spomena u notarskim knjigama obradio Jovica Martinovi¢, usp. Martinovié,
2003. Spomeni crkve sv. Kriza na temelju istih izvora nalaze se i u drugim radovima, usp. Zivkovi¢, 2002.
Ovdje samo upozoravam na najranije sacuvane notarske spise (bez pojedinih podataka) te potrebu za pazljivim Citanjem
jer se nekad u radovima spomeni zemalja i drugih crkava u vezi sv. Kriza neprecizno Citaju.

123 Raffaelli piSe da je crkva rusevna i da je unato¢ obnovi 1727. ostala rusevna. Clanak je objavljen 1844., ali se opis ne
moze odnositi na to vrijeme, jer tada crkve na potezu koji opisuje o¢ito nema (Slika 2a). Usp. Raffaelli, 1844.
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O njezinu polozaju i veli¢ini u 18. stolje¢u saznajemo na temelju najstarije saCuvanog plana
grada, Gironcijeva plana iz 1785. godine. (Slike 1 i 1a). Orijentacija joj odgovara orijentaciji

romanickih crkava u gradu.'?*

I
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3 DELINEATA LA RO MDCCLXXXV.
IN LVGLIO

Slika 1 Francesco Gironci, Pianta della citta’ e fortifficazioni di Cattaro, delineata I’anno MDCCLXXXYV: in luglio,
Plan Kotora s utvrdama, vojnim i sakralnim objektima, Pomorski muzej Kotor

Na detalju plana jasnije se vidi da je izmedu crkve sv. Kriza i crkve sv. Pavla neka zgrada, te
da bratovstinska crkva, osim ulaza iz glavne ulice (via communis) ima i drugi, bo¢ni ulaz (Slika 1a).
Zgrada je neobicno sljubljena uz crkvu, a u jednom dijelu, iako nije oznacen otvor, djeluje da bi mogla
imati (ili je imala) fizicku vezu s njome u smislu ulaza iz zgrade u crkvu.'?

Izvori potvrduju da je ta kuc¢a u jednom trenutku pripala Bratovstini sv. Kriza, a jasno je i kome

je prethodno pripadala te kako se nasla u njezinu posjedu.

124 Cubrovi¢, 2018., 32.

125 Takva situacija ne bi iznenadila s obzirom na sli¢nu situaciju odnosa crkve i scuole ili doma bratovstine kakva se javlja
u Dalmaciji. Opcenito bi se mogle na¢i mnoge srodnosti s trogirskom Bratovstinom sv. Duha, vise u: Benyovsky, 2007.;
Da je kuca bratovstine uz crkvu, usp. Isto, 43. Slicne su poveznice s kor¢ulanskom Bratovstinom Svih Svetih, gdje je kuca
takoder blizu crkve, a i fizicki povezana svojevrsnim mostom.
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Tu sam morala povezati podatke iz viSe izvora.
Prvo, Statut sv. Nikole mornara u odredbi od 5. listopada 1543. godine navodi da je admiral

«126 gy, Kriza, §to je prihvaéeno uz izbor

Jakov Belli predozio izgradnju novog samostana ,,u crkvi
predstavnika koji ée zahtijevati odobrenje Senata u Veneciji.'>’ Na istom je saboru odbijen zahtjev

majstora Duruta, obucara, da se uputi u Veneciju sa zahtjevom da se samostan ne podize.
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Slika 1a Francesco Gironci, Plan Kotora s utvrdama, vojnim i sakralnim objektima, detalj s poloZajem crkava sv.
Josipa sv. Josipa, sv. KriZa i sv. Tripuna (crkve oznacila: Maja Marovic)

Drugo, tri dokumenta koja ¢uva IAK, donose detalje o podizanju toga samostana koje bi
valjalo pazljivije i¢itati i prougiti.'”® Na temelju njih saznaje se o potrebi za izgradnjom samostana

1531. uz pozivanje na to da je Bratovstina neke svoje zgrade odlukom iz 1525. godine ustupila

126 1z svih drugih izvora znamo da se radi o zgradama koje su pripadale Bratovstini, a onda i njihovoj crkvi, ne i fizicki
samoj crkvi.

127 Objavljeni arhivski izvori: Antovi¢, MiloSevi¢, 2009., 56. (original 17t).

128 O tome da je podignut i gdje, zna se i iz literature, no ovi izvori nisu medusobno dovodeni u vezu s pitanjima crkve sv.
Kriza, njezine lokacije, lokacije hospitala ili zgrade koju je primijetila Cubrovié i ¢iji je zid uoéila na drugoj mapi (Slika
2a) te povezala sa zidom koji se 1 danas fizicki vidi pored crkve sv. Pavla.
Pomalo konfuzne podatke o klarisama i samostanu sv. Kriza koji je za njih podignut donosi Blehova Celebi¢, 2002., 242;
Stjepcevi¢ donosi preciznije podatke o tome da je samostan sv. Josipa (misli se na samostan sv. Kriza, kako je objaSnjeno
na drugim mjestima) podignut naporima gradana “’da poskrbe za odgoj svojih kceri”, onako kako su to i plemici Cinili za
svoje te da je podignut uz crkvu sv. Kriza. Spominje da Admiral Belli oporukom iz 1529. tom samostanu ostavlja sredstva
za izgradnju te da su tu uSle gradanske djevojke i redovnice sv. Franje nazivane moniales sce Crucis ili moniales
popularium. Crkva sv. Josipa po kojoj samostan takoder nosi ime podignuta je nesto kasnije, 163 1., dok je samostan ukinut
1820., usp. Stjepcevi¢, 1938., 63. (Isto, vidi biljesku 425 za lokaciju “na mjestu danasnjih tamnica”). Podatke o samostanu
prenosi i Farlati, 1800., 429.
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redovnicama puckoga staleza,'?’ te da je to mjesto bilo povoljnije od ijednog drugog u Kotoru za

39§, najvaznije, da je uvjet Bratovstini ustupiti zgradu s njezine druge strane,

izgradnju samostana’
casamento de li eredi del quondam Mr Nicolo Paltasich, che é contiquo all'altra banda alla chiesia

de S.Croce."!

To ne moze biti nijedna druga zgrada osim one koja se vidi na Gironcijevu planu izmedu

crkava sv. Pavla i sv. Kriza.'??

Hospital je 1372. ocito sa strane prema samostanu, odnosno ostao u njegovu sklopu. A da je 1
dalje na svojemu mjestu pocetkom 17. stoljeca saznajemo iz vizitacije biskupa Priulija iz 1603. u kojoj

se navodi da ,,u istoj samostanskoj gradevini postoji i bolnica, zbog &ega su se sestre jako tuzile*.!*3

U istoj se vizitaciji navodi da je crkva sv. Kriza znamenita, da se u njoj nalaze oltari sv. Josipa

i Navjestenja Marijina te da biskup ispod crkve sv. Kriza pohodi i crkvu sv. Benedikta.!**

Povijest crkve sv. Kriza u gradu mozemo pratiti od vremena osnivanja Bratovstine do trenutka
kada prvo gubi svoju funkciju i ukazom iz 1807. biva pretvorena u kasarnu,'*> da bi nakon toga bila

porusena, nekad prije 1838. (Vidi Slike 2 i 2a)

129 DACG IAK Zbirka crkvenih arhivalija (1531.-1907.) (dalje CAZ), CAZ 5/1, molba upuéena Veneciji (ne¢itko) /531
a far uno monasterio, dove abitarano le monache populare in alcuni casamenti della Fraternita de Santa Croce, quali
per lo capitolo della detta Fraternita ne (?) é sta concesso, come chiaramente appar in Libro del ditto Capitolo del 1525.
130 ditto loco pit atto alla edificazione di esso Monasterio, che nisun altro in tutta questa Terra, DACK IAK CAZ 5/2.,
6. travnja 1543.

B! Isto.

132 Vidi poglavlje 3.1. Ako podatak o tome da su se crevljali bunili zbog podizanja samostana poveZemo s podatkom da
im je Bratovstina sv. Kriza ustupila 1603. godine crkvu sv. Benedikta, moglo bi se pretpostaviti da su zgrade koje su
pripadale Bratovstini i koje je morala u ve¢em broju ustupiti za izgradnju samostana, dijelom ustupala i organizaciji
crevljara. Podatke koje prenosi Stjepcevi¢ o bratovstini crevljara kod opisa crkve sv. Benedikta i podatke iz Priulijeve
vizitacije 1603. koja spominje odredene bratovstine u vezi sa sv. Krizem i sv. Benediktom valjalo bi medusobno usporediti
i pazljivije is¢itati u buducim istrazivanjima.

133 Matani¢, 1996., 93.

134 Isto. Nema podataka o sudbini hospitala u novije vrijeme, niti jasnije slike o njegovoj lokaciji, ovi podaci bi to mogli
rasvijetliti. Samo se na jednom mjestu spominje da ga se pripaja Vojnoj bolnici 1740., kada postaje bolnicom u modernom
smislu rije¢i i mijenja lokaciju, usp. Kati¢, 1964., 9. Tu bolnicu podizu Mle€ani 1688., usp. Gavrilovi¢, 1964., 303;
Milosevi¢, 1974., 35. Da joj je hospital pripojen ima smisla jer se u spisima 19. stolje¢a navodi da Bratovstina brine o
vojnoj bolnici.

133 DACG TAK DEBOF XXXV., Akt o ukidanju bratovstina, ?/ 285, spominje se ukaz od 12. 11. 1807. kojim je do ove
promjene doslo. Vidi i Raffaelli, 1844.
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Slika 2 Kotor na katastarskoj mapi Austrijskog Carstva, 1838.

Na Slici 2a osim parcela 98 1 99 na kojima se nalazila crkva sv. KriZa, valja primijetiti
ucrtan zid duz tih parcela prema crkvi sv. Pavla koji je na mapi primijetila Zorica Cubrovi¢'3® i koji
se poklapa sa zidom kuée na istome mjestu na Slici 1a, identificirane kao zgrade koja je pripala

Bratovstini nakon 1543. godine.

Parcela 100 (Slika 2a) obuhvaca prostor na kojem su se nekada nalazili redom hospital (14.
stoljece), samostan sv. Kriza, odnosno sv. Josipa (16. stoljece), crkva sv. Antuna Opata (15. stoljece)

i druge zgrade i kuée tijekom stoljeéa.'*’

136 Cubrovig, 2018., 32.

137 Jedno mjesto u literaturi prenosi podatak na temelju spjeva Zive Bolice Kokoljiéa iz 17. stoljeéa pa se kaze da je crkva
sv. Pavla pripadala Bratovstini sv. Kriza, usp. Koprivica, 2001., 81. Vjerojatno se odnosi na spjev koji se moze naci kod
Lupisa, Pohodegnie Zarkaua koiesu 1t Kotoru od Brastua Suetoga Krisca, i paruom Suetomu Kriscu, odnosno Pohodenje
crkava koje su u Kotoru od Bratstva sv. Kriza, i prvom Svetomu Krizu. Ovdje se “od Bratstva sv. Kriza” misli na redoslijed
crkava koje obilazi, odnosno, to hodocasce polazi od “Bratstva sv. Kriza” i zapocinje upravo sv. Benediktom. Sljedeca
crkva je sv. Kriza. Nakon toga slijedi niz crkava od kojih mnoge nisu nigdje u blizini bratovstinskog sjedista. Usp. Lupis,
2013.
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Ovime nisu iscpljeni svi podaci iz literature i izvora koji su bili dostupni tijekom istrazivanja,
a zasigurno ¢e ih se naci i vise. To potvrduje da je tema crkve i sjedista Bratovstine sv. Kriza plodna i

da zasluzuje viSe pozornosti.

Slika 2a Detalj katastarske mape Kotora iz 1838. s prikazom cestica 98 i 99, nekadasnje lokacije sjedista
i crkve Bratovstine sv. KriZa u Kotoru

4.1.3. O crkvi sv. Benedikta u sjedistu Bratovstine sv. Kriza

Spomeni crkava i samostana istih titulara iz starijih vremena otezavaju identificiranje spomena
tijekom vremena, posebice kada nam materijalni ostaci nisu sa¢uvani ili jesu, ali ih teSko mozemo
povezati s izvorima bez mukotrpnog procesa prikupljanja i usporedbe podataka s razli¢itih mjesta.

Rano se u ovom istrazivanju crkva sv. Benedikta nametnula kao vazna, ali je problem bio
utvrditi gdje se nalazila ili razumjeti ono na $to se dostupna literatura ili pokusaji ubikacije odnose. U
najranijim notarskim knjigama s pocetka 14. stolje¢a spominju se i samostan i crkva sv. Benedikta,
no nikada u vezi s crkvom ili Bratovstinom sv. Kriza. Stjepcevi¢ u napomeni pokraj spomena sv.
Benedikta navodi godinu 1326., §to se odnosi upravo na notarske zapise.'*® Uz isti spomen vezuje
podatak da se crkva nalazi ispod sv. Kriza i da joj pripada. Medutim, kako je ve¢ receno, izvor u

biljesci na istome mjestu je drugi i mladi.!®

138 Signatura je stara ali jasna, a godina je precizno navedena.
139 V. biljesku 78 gdje se to razja$njava.
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Martinovi¢ obraduje najstarije notarske spise, pa spominje dvije razli¢ite crkve sv. Benedikta,

jednu sa spomenom iz 1327.140

1 drugu koja se vezuje uz crkvu sv. Kriza i spominje u spiskovima 16.
i 17. stolje¢a. Ubicira je izmedu crkava sv. Pavla i sv. Kriza'*!' iako se poziva na Stjepcevi¢a koji
navodi da se ona nalazi subtus ecclesiam sce Crucis.'** Nadalje iznova citira najstarije spomene u
notarskim knjigama vezano uz crkvu sv. Benedikta. Kod obrade crkve sv. Kriza u gradu ne spominje
nikakvu vezu sa sv. Benediktom.!'*

I na drugim mjestima, u pokusajima ubikacije nestalih crkava on Cita spomene sv. Benedikta

odvojeno od crkve sv. Kriza a locira je u blizini sv. Pavla na temelju kasnijih popisa (Slika 3).!*

—\

Slika 3 Detalj plana Kotora s oznakama lokacija nestalih crkava prema J. Martinovicu, s oznakom crkve sv.
Pavla brojem 10, sv. Benedikta brojem 11 i sv. KriZza brojem 1214

Slijede¢i Stjep&eviéev navod, Zivkovié takoder prenosi da se crkva sv. Benedikta prvi put
spominje 1326. i da se nalazila u neposrednoj blizini crkve sv. KriZza. Donosi na istom mjestu i podatak
1z Statuta grada kojim se zabranjuje prisvajanje dobara oltara sv. Benedikta u sjedistu crkve sv. Kriza,
a crkva se 14. stoljeéa poistovjeéuje s crkvom u vezi sa sv. Krizom. !4

Lenka Blehova Celebié, iako se ne bavi pitanjima lokacije crkava ili njihova odnosa, donosi na

viSe mjesta u svojoj studiji podatke iz izvora 15. stoljeca koji razjasnjavaju situaciju. Njih se nadalje

140 Martinovié, 2003., 38.

141 Tsto, 48.

142 Stjep&evi¢, 1938., str. 61, bilj. 380.

143 Tsto, 39.

144 Martinovié, 1996., 137.

145 Reprodukcija s kojom raspolazem nije dobra, pa je detalj izdvojen kako bi se brojevi bolje vidjeli. Radi lakse
orijentacije, dodajem da je crkva sv. Josipa oznacena brojem 29, dok se katedrala vidi pod brojem 4.

146 Zivkovié, 2010.b, 125, bilj. 154.
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moze povezati s podacima iz prvog statuta Bratovstine i spomenima u kasnijim vizitacijama. Evo
najvaznijih:
1. Testament Matije Palme sastavljen u Kotoru godine 1421., indikcije II., dana 23. studenog

u Kotoru, u kojem se kaze da isti Matija voluit et ordinavit tumulari suum cadaver dum obierit ecclesia
sancte Crucis de Cataro sub altare magno quod fieri facit ad reverentiam sancti Benedicti cui altari
magno reliquit...(dalje se navode vinogradi, zemlja i ostali bogati izvori prihoda ostavljeni oltaru).
Zeli dakle biti pokopan u crkvi sv. KriZa ispod velikog oltara koji je dao naginiti na slavu/u znak
Stovanja sv. Benedikta.!*’

Ostali spomeni sv. Benedikta u prvom statutu najvise se odnose na okupljanja in la sala granda

sopra lo altare de miser san Benedeto.

2. Veliko vije¢e donosi odluku godine 1423., indikcije prve, dana 28. rujna ,,0 oltaru sv. Benedikta
napravljenom u domu Bratovstine sv. Kriza“ i o tome da se nitko ne smije usuditi ,,izmoliti ili dati
izmoliti beneficij oltara sv. Benedikta, na¢injen u domu Bratovstine sv. Kriza, niti prihode recenog

oltara®.!48

3. Lenka Blehova Celebié donosi na vise mjesta spomene sv. Benedikta'

od kojih je u ovom

kontekstu najvazniji prilog s prijepisom dokumenta iz Biskupskog arhiva (BAK I, 354) od 5. srpnja
1451. (Protestatio fraternitatis Sancte Crucis contra et adversus presbyterum lohannem Prierad) gdje
se jasno navodi Matija Palma kao graditelj crkve sv. Benedikta. Isti dokument je spominje
istovremeno kao oltar, kapelu 1 crkvu: per commissarios testamenti quondam Mathei de Palma

hedificatoris altaris vel capelle S. Benedicti in dicta fraternitate situata (...) dicte capelle vel altaris

S. Benedicti dicte fraternitatis (...) capelle vel altaris Sancti Benedicti dicte faternitatis.

147 O tome da je bogati oltar bio izvor financiranja Bratovstine s potvrdama jo$ u 19. stoljecu, bilo je vise rijeci u poglavlju
3.1.2.

148 Statut grada Kotora, usp. Objavljene arhivske izvore: Antovi¢, 2009., 416 (izv. 354): Godine, indikcije i dana gore
recenih [godine 1423., indikcije prve, dana 28. rujna), u recenom Velikom vije¢u usvojena je ova odluka, da se nijedna
osoba, kako strana tako domorodacka, bilo koga da je polozaja, ne usudi ili drzne sama, ili preko drugoga, nekim nacinom
ili dosjetljivoscu, izmoliti ili dati izmoliti beneficij oltara sv. Benedikta, nacinjen u domu Bratovstine sv. Kriza, niti prihode
recenog oltara, pod prijetnjom kazne od 100 perpera kotorskih grosa, koje treba predati Komori Presvijetle Mletacke
Viasti i trajnog izgnanstva iz Kotora i njegovog Distrikta. Za te kazne se ne moze uciniti milost ili oprostaj, pod prijetnjom
kazne od 100 perpera za svakoga ko bi podnio predlog ili se saglasio sa predlogom suprotne odluke, koja se ima predati
kao gore. Toliko puta se ima nametnuti i zahtijevati neoprostivo, koliko puta bi bilo postupljeno suprotno onome sto je
prije receno, ili u neCemu od prije recenog. [quod nulla persona tam forensis, quam terrigena cuiuscumque conditionis
existat, audeat, vel preesumat, per se, vel alium, aliquo modo, vel ingenio impetrare, nec impetrari facere beneficium
altaris Sanci Benedici, facti in domo Fraternitatis Santee Crucis, nec introitus dicti altaris, sub peena...])

149 Blehova Celebié, 2006., 433, 439, 458.
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I Timotej Cizila (17. stolje¢e) spominje crkvu. Najcesée ga se citira u kontekstu pregleda
relikvijara i spomena relikvije lignum crucis koja se koristi za klanjanje za Veliki petak, ¢uvane u
Skrinji Bratovstine sv. Kriza.!®? Iz istog izvora saznajemo da se crkvu sv. Benedikta i sv. Kriza
poistovjecuju, $to opet potvrduje da su na istome mjestu.!>!

Polozaj je usporediv s polozajem starije crkve sv. Marije Magdalene (14. stoljeée) ispod razine
poda crkve sv. Josipa,'>? a tu situaciju dobro pojagnjava Cubrovié kada pise da je ,,niveleta poda crkve
sv. Kriza bila izdignuta od nivoa ulice kao §to je 1 u sluc¢aju crkve sv. Pavla uz ¢iju zapadnu fasadu je
u visini prizemlja prislonjen arkosolijum sa grobom njenih ktitora.*!*3

Lakse je vizualizirati situaciju ako je se zamisli na primjeru crkve sv. Josipa (Slika 4), u koju

se 1 sjediSte Bratovstine sv. Kriza premjesta 1807. godine.

Slika 4 Crkva sv. Josipa s ulazom u stariju crkvicu sv. Marije Magalene u donjoj razini

Moze se zakljuciti da crkva sv. Benedikta koja se spominje u 14. stoljec¢u nije crkva sv.
Benedikta u crkvi sv. Kriza. Crkva sv. Benedikta vezana uz spomene BratovStine nastala je

zahvaljuju¢i oltaru koji je dao podi¢i Matija Palma oporukom iz 1421. godine. Potjece iz 15. stoljeca

150 U ovom kontekstu mozda treba &itati i glavu prvog statuta koju sam prenijela u cijelosti u kontekstu moguceg spomena
prikazanja, vidi bilj. 101. Usp. Cizila, 1996., 67.

51 Isto. Kaze “ovdje postoje Bratovstine sv. Nikole mornara, sv. Benedikta ili, kako kazemo, sv. Kriza” i dalje o crkvi sv.
Kriza “ovo je vrlo stara crkva”. Ali spominje i natpis na crkvi koji se tu ne nalazi. Cizilu inace valja kriticki Citati jer nije
uvijek pouzdan i sklon je pretjerivanjima.

152 Cubrovi¢ 2018., 28.

153 Isto.
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1 lokacija joj je bila u donjoj razini crkve sv. Kriza, sli¢no situaciji crkve sv. Marije Magdalene i sv.

Josipa.

4.1.4. Natpis o osnivanju hospitala sv. Kriza

Natpis o osnivanju hospitala sv. Kriza (Slika 5), najstarije zdravstvene ustanove na podrucju
danasnje Crne Gore, ¢uva se u crkvi sv. Josipa a objavljen je na vise mjesta. Dobro je poznat a tekst
istumacen, iako se prijevodi uvijek ne preklapaju. Izvori iz mladeg razdoblja navode da je stajao na
uglu procelja crkve Sv. KriZa, dok sam tekst ukazuje na to da bi izvorni poloZaj bila zgrada samoga
hospitala. Premjestaj u crkvu sv. Josipa ocekivan je s obzirom na njezine veze s Bratovs§tinom sv.

Kriza.

Na ovome ¢e se mjestu razmotriti dosad nejasni simboli na natpisu uz par napomena koje

mogu proSiriti nasa saznanja o samom hospitalu ili usmjeriti bududa istrazivanja.

Slika 5 Natpis o osnivanju hospitala Bratovstine sv. KriZa u Kotoru 1372. godine, zapadna strana juzZnog zida
crkve sv. Josipa u Kotoru, plo¢a dimenzija 54 x 54 cm, natpisno polje dimenzija 35 x 35, prethodno: procelje
bratovstinske crkve sv. Kriza
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Tekst i prijevod donosi vise autora,'>* no izdvajam Stjepéeviéev prijevod kao najprecizniji a

onda donosim i tekst natpisa kako ga je i on prenio:

ANNO DNI MIIT LXXII

DIE. II. IANVARII HVIVUS OSPI

TALIS . OPVS AD DEL LAVD

EM ET HONOREM SANCTE

CRVCIS INCEPTUM FVIT

PRO FRATERNITATI SCOL

E. SANCTE CRVCIS TEMPOR

E BELTRAMOLI DEIMB

ONATE MAGISTRI SCO

LE PREDICTE. +

U Stjepcevicevu prijevodu, Godine Gospodnje 1372., dana 2. januara, ovo zakloniste bi zapoceto na
slavu Bozju i cast sv. Kriza, za bratovstinu Skole sv. Kriza, za vrijeme Beltramola de Imbonate

upravitelja recene skole.

Na drugim mjestima magister je prevedeno kao ucitelj. Magistar je pouzdano upravitelj Skole

u znacenju bratovstinske a ne prosvjetne ustanove.

Martinovi¢ prenosi arhivski zapis o lokaciji: Sopra una piccola pietra quadrata, posta in un
canto della facciata dell’antica chiesa di S. Croce 1 prevodi na jednom malom kvadratnom kamenu,

postavljeno na uglu fasade stare crkve sv. Kriza.'>

Navodi i precizne dimenzije.

Na natpisu se nalaze dva kriZa 1 simbol koji dosad nisu bili predmetima posebne analize.
Simbol je plijenio pozornost ali nije nikada bio razjaSnjen.

Prvi se kriz nalazi u gornjem lijjevom uglu i u njemu se prepoznaje oblik malteskog ili

hospitalskog kriza. Takav se kriZ javlja 1 na pokrovu relikvijara koji je pripadao Bratovstini (Slika 6).

154 Stjep&evi¢, 1926., 48. bilj.1; Sindik, Tomovié, 1996., 181-182.; Martinovié¢, Plociennik, Starzynski, 2016., 148.
155 Martinovié, Ptociennik, Starzynski, 2016., 148.
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Slika 6 Nepoznati kotorski zlatar, srebrni pokrov dna relikvijara u obliku lijeve ruke s pozla¢enim malteskim
krizem i natpisom COMESARIA CHIAPECHI 1664., kraj XIV. ili pocetak XV. stolje¢a, popravak 1664., drvo,
iskucano srebro, pozlata, graviranje, visina 52,5 cm, dno 7,3 x 7,8 cm, Mo¢nik katedrale sv. Tripuna (Mo¢nik II),
nekada Bratovstina sv. Kriza u Kotoru

Relikvijar je s kraja 14. ili pocetka 15. stoljeca, s time da je sam pokrov mladi, rezultat popravke iz
1664., a na trosak zaklade Rafaela Chiapechija iz 1615. godine. !¢

Ovakav oblik kriza bi valjalo ispitati u kontekstu osnivanja hospitala, odnosno veza s
hospitalcima. Simboli koji bi dopunili razumijevanje pokreta koji je tijekom 14. stoljeéa uvjetovao
osnivanje veéeg broja ovakvih ustanova na nasoj obali traZe se i u radu Ivane Benyovsky Latin,!>’
posebice u dvokrakom krizu hospitalskog reda Santo Spirito. Taj je simbol druk¢iji, dvokraki kriz
koji je vjerojatno mladeg datuma u svojem obliku i simbolizmu koji nosi. Ovo svakako upucuje na
potrebu za dubljim istrazivanjima kotorskih najstarijih ustanova, njihova porijekla i polozaja u
kontekstu sli¢nih pojava u Europi kasnog srednjeg vijeka kroz interdisciplinarni pristup.

Drugi se, dvokraki kriz, nalazi u donjem desnom uglu natpisa uz simbol Cije znacenje
razjasnjava usporedba s istim simbolom na drugom relikvijaru koji je pripadao Bratovstini, iz sredine

14. Stolje¢a.!*® (Slika7).

156 Jaksi¢, 2009., 135-136.; Jaksi¢, 2019., 57.
157 Benyovsky Latin, 2007., 36.
158 Jakgic, 2009., 128; Jaksic, 2019., 55.
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Slika 7 Nepoznati kotorski zlatar, plocica na vrhu relikvijara u obliku noge s prikazom Arma Christi i
batinom, sredina XIV. stoljeca, drvo, iskucano srebro, pozlata, graviranje, poludragulji, visina 43 cm, duZina
stopala 23 cm, promjer noge 8 cm, Mo¢nik katedrale sv. Tripuna (Mo¢nik XX), nekada Bratovstina sv. KriZza u
Kotoru

U literaturi nema detaljne ikonografske obrade prikaza na pokrovima kotorskih relikvijara u
obliku ruke i1 noge. Prikaz na Slici 7 dosljedno se ¢ita kao arma Christi, no ako se pazljivije pogleda,
vidi se s desne strane batina koja nije dio oruda kojim je Krist mucen, nema joj spomena ni u Bibliji,
niti se javlja na drugim ikonografskim prikazima iste teme a ni u pu¢kim pjesmaricama koje vezujemo
uz bratovstinske procesije na temu Muke.'> Na prikazima oruda Muke kojima se moZe udarati mogu
se javiti bi¢(evi) i ¢eki¢, ne i batina. Batina kao simbol javlja se (u Kotoru) iskljucivo u kontekstu
prikaza vezanih uz Bratovstinu sv. Kriza ili bi¢evalaca, drugog naziva batenti (u prvom statutu) ili
battendi (drugi izvori za istu bratovstinu).!®® Ta inacica nije nepoznata ni na prostoru Italije. Ovdje

vizualni simbol doslovce prenosi jezik kojima se opisuje praksa oko koje se okupljaju. ¢!

159 Usp. Badurina, 1990., 131. u bazi ICONCLASS naéi ¢e se pod temom Muke: Arma Christi, ICONCLASS 73D81 (73D
Passion of Christ), iconclass.org (pregledano 17. 9. 2023.). Badurina se ne sluzi pjesmaricama, ali sam procitala sve $to je
bilo dostupno na tu temu zahvaljujuéi bazi Hrcak.

160 Ima ih vige. Ovdje, usp. Objavljeni arhivski izvori: Cremosnik, 1922., 169. [55.].

161 Mi ne moZemo znati kako je to¢no izgledao instrument kojim su se bi¢evali ili udarali (,,batinjali“, od tal. battere), pa
drugacije pretpostavke osim one o jezi¢énom prijevodu ¢ina udaranja na vizualni simbol u ovom je trenutku tesko postaviti.
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Isti se simbol batine uz kriz javlja na maloj kamenoj ploci uzidanoj na uglu crkve sv. Vinka u
Skaljarima (Slika 8), koju je u 19. stoljeéu podigao prokurator Bratovstine sv. KriZa u vrijeme njezina
sluZzbenog ukidanja 1810. godine, Trifun Zifra. Crkva, kako je spomenuto, ¢uva kasnorenesansni
portal ikonografije koja se moze dovesti u jasnu vezu s Bratovstinom sv. KriZza a onda 1 njezinom

crkvom kao moguéim porijeklom portala.'?

Slika 8 Detalj na fasadi crkve sv. Vinka u Skaljarima, kriZ na stepenastom postolju i batina, Kotor.

Jasno je da je na natpisu hospitala uz dvokraki kriz prikazana i batina, simbol koji se
javlja 1 na drugim predmetima i materijalnim ostacima koji su nam se sacuvali kao svjedocanstvo

aktivnosti Bratovstine sv. Kriza od 14. do 19. stoljeca.

192 Vidi poglavlje 2.2. ovoga rada. Clanak koji ¢e tu temu otvoriti je u pripremi. Na crkvu i njezin portal te potrebu za
ikonografskim tumacenjem ukazala mi je Zorica Cubrovic.
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4.2. Skulptura

U ovom ¢e dijelu pozornost biti posvecena pregledu dosadasnjih opisa i tumacenja reljefa na
luneti portala crkve sv. Kriza s prikazom Imago pietatis, datiranoj u 15. stolje¢e. Nove spoznaje o
Bratovstini i oblicima religijske prakse koju su njegovali do kojih se u istrazivanju doslo nude

temelje za donekle drugaciju interpretaciju od dosadasnjih.
U zasebnom potpoglavlju donosim najblizi komparativni materijal.

4.2.1. Luneta s prikazom Imago Pietatis
Havemo vighuto etiam dio con li occhi
dela nostra mente che quello, lo qual a
nuy ha scomperado dallu tartaro, coe
dallu dyavolo per [i peccati nostri ello
si ha effuso lu so precioso sangue et
flagellado et in la cruce disteso

1z prologa Matrikule I Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, 15. 3. 1298.

Predmet obrade u ovome dijelu je sacuvana luneta starijeg portala bratovstinske crkve sv.
Kriza s prikazom Imago pietatis (Slika 9). U literaturi je viSe puta bila predmetom usputne ili
detaljnije obrade, a glavnu pozornost privlacila je sama ikonografija.

Misljenja o dataciji su varirala, $to je razumljivo ako se uzmu u obzir rusticna obrada i
»Zaostajanje* u stilskom 1 tehnickom smislu u odnosu na umjetnicka postignuca istoga vremena s
kojima se moze porediti. Datacija u 15. stoljece bolje je argumentirana i moZe se prihvatiti,
posebno s obzirom na ikonografiju i detalje likovne obrade. Pripisuje se radu lokalne radionice iz
razloga zaostajanja u tehnickom umijecu u vrijeme kada u Kotoru i nema zabiljezenih vrsnijih
kiparskih radova. No, nema ni likovno, tehnicki 1 stilski usporedivih s ovim reljefom. Paralele s
drugim ,,rusti¢nim* kiparskim radovima iz istoga razdoblja u Kotoru koje se nekada povlage'®?
oznacila bih kao opce.

Tijekom vremena, nakon gasenja ili ruenja crkve, luneta je vise puta mijenjala lokaciju,'®* a
danas se nalazi u katedrali sv. Tripuna na zidu ispred stubista koje vodi u relikvijar, odnosno Muzej

sakralne umjetnosti. Legenda pokraj lunete datira je u vrijeme osnivanja bratovstine, vjerojatno

164 Vidi poglavlje 2.2. ovoga rada.
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prema vezi s crkvom na kojoj se nalazila i koja je podignuta u isto vrijeme ili ranijim misljenjima

o tome da pripada romanic¢kom stilu.

Slika 9 Luneta portala crkve Bratovstine sv. KriZza u Kotoru, XV. stoljece, doma¢i vapnenac, 165 x 84, katedrala
sv. Tripuna u Kotoru

Vise je autora spominje ili opisuje, a glavni osvrti pozivaju se na Raffaellija. Ipak, u njima

izostaju detalji u kojima on donosi preciznije podatke o izgledu na zgradi crkve'®®

ali 1 druge:

Onome koji u Kotoru prolazi ulicom iza katedrale pokazuje se dugi niz rusevnih gradevina,
medu kojima se se isticu ostaci dvaju cenobija, jednoga sestara Sv. Dominika s crkvom Sv. Pavla,
danas kasarnom artiljeraca, a drugoga klarisa, s crkvom Sv. Josipa, jos uvijek otvorenom kultu
(bogosluzju). Medu tim ruSevinama, uzdize se druga gradevina, nista manje rusSevna od
pomenutih, na kojoj je gornji Siljasti luk [arco superiore a sesto acuto] obrastao brsljanom i s
grubim reljefom iznad vrata koji predstavlja Spasitelja, s orudima mucenja na jednoj strani, a na
drugoj s grupom figura umotanih i koje klece te dovoljino govore o vremenu i odredenju toga

zdanja. Ondje, 25. ozujka godine 1294. stotinu pedeset i Cetiri osobe ogrnute tunikama od bijeloga

lana, na celu s dominikanskim redovnikom i s bicevima u rukama, naizmjenicno su se molile i

165 Raffaelli, 1844. Napominjem jo$ jednom da ovo te§ko moZe biti opis iz vremena kada je &lanak objavljen. Vidi pogavlje
2.2. Valja obratiti paZnju i na spomenutog dominikanskog redovnika (F. Andrea) te datum o okupljanju prije sluzbenog
organiziranja.
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udarale i nastojale se iskupiti se zbog ogresenja o Bozansku Pravdu. 1o je bila bratovstina

bicevaoca s F. Andreom kao njenim osnivacem, koji su ubrzo sastavili Pravila, iz kojih izvliacimo

mnoge pojedinosti.'*®

Sacuvana luneta je prema ovome opisu imala okvir prelomljena luka, $to odgovara vremenu
nastanka, mada to nije jednostavno vizualizirati. Na Gironcijevoj mapi (Slika 1a) vide se i stubiste te
drugi, bo¢ni ulaz s juzne strane, no ovdje je pogled ocito s glavne ulice pa se moze zakljuciti da se

radi o poralu koji gleda na nju.

Cvito Fiskovi¢ poziva se na Raffaellija, a govori da je ,,prikaz prenesen na ulaz gradskog
groblja u Skaljarima s vrata crkve Sv. Josipa, gdje je jo§ bio 1844.41%7 Fiskovié¢ prepoznaje predlozak
za prikaz Krista na ikonama sli¢nih prikaza na kojima se i javljaju urezana ista grcka i latinska slova,
IC XP sa strane te INRI na krizu.!%® Navodi da ju je Stjepdevi¢ ¢itao kao romanickog sloga zbog

rustiéne obrade, no u njoj Fiskovi¢ vidi sve karakteristike goti¢koga realizma.'®

Vujici¢ isti reljef nalazi zanimljivim, s viSe detalja opisuje trodijelnu kompoziciju, sredi$nju s
Kristom u sarkofagu, bratime s jedne te oruda mucenja s druge strane. U prikazu vidi primjer horror
vacui a prepoznaje ranorenesansne karakteristike u obliku luka i nekim crtama u prikazu Krista. Vidi
antiCki nacin prikaza u personifikacijama Sunca i Mjeseca i pretpostavlja da je klesar bio upoznat s
dvostranom slikom Bogorodice s Djetetom i1 Imago pietatis u katedrali. U likovima prikazanim na

nacin uklesana crteZa prepoznaje krutost.!”

166 Nesluzben prijevod talijanskog teksta (Ilka i Maja Marovic).

167 Fiskovi¢, 2004., 64. Godina se valjda oslanja na vrijeme kada je Raffaelli objavio ¢lanak, buduéi da nigdje nema
precizinog podatka o prijenosu, tako vjerojatno ni u vrijeme kada C. Fiskovi¢ piSe na ovu temu. Da se nalazi na vratima
crkve sv. Josipa ne moze se razumjeti iz Raffaellijeva ¢lanka koji dvije crkve jasno razdvaja. To moze biti zato §to je sv.
Josip poznat i kao sv. Kriz u 19. i barem dijelu 20. stoljeca (tako i C. Fiskovicu) ili iz nekog drugog razloga koji ¢eka na
razjasnjenje.

168 Isto.

169 Isto.

170 Vyjigi¢, 1993./1994., 32-33.
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Slika 9a Luneta portala crkve Bratovstine sv. KriZza u Kotoru, 15. stoljece, pogled sa strane, katedrala sv.
Tripuna u Kotoru

Sli¢nosti, osim u temi, s dvostranom ikonom ne nalazim (Slika 17), a ne drzim da je svako
,,gomilanje motiva izraz straha od praznoga prostora. Prije bi tema Sucutne slike'’" koja poziva na

kontemplaciju te misterij u kojem bratimi uc¢estvuju mogli objasniti sve §to se naslo na prikazu.

171 Kako se Imago pietatis prevodi. Javljaju se nekada u opisu istog prikaza njegove varijante Vir dolorum (Covijek boli) i
Bolni Krist (njem. Schmerzensmann). Izrazi nisu uvijek medusobno izmjenjivi, ali ne postoji ni apsolutna dosljednost u
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Detaljniju obradu luneta je dobila u novije vrijeme nakon konzervatorskih zahvata i
zahvaljujuéi naporima Jasminke Grgurevié¢ da ponudi jasniji ikonografski opis i tumadenje.!”
Autorica usto donosi detaljne podatke o dimenzijama, materijalu i tehnici i viSe se od drugih autora
posvecuje detaljima prikaza arma Christi.’”? U liku na krajnje desnoj od $est plo¢a iz kojih se luneta

sastoji prepoznaje zenu koja u desnoj ruci drzi platnenu vreéicu.!”* (Slika 9 i Slika 9b).

Tumacenje dovodi u vezu s ¢injenicom da je Bratovstina primala i Zene koje su isprva brinule

o hospitalu!”

pa u prikazu zene vidi 1 mogucu donatoricu a u vrecici simbol priloga koje su Zene
prikupljale za potrebe brige o sirotim i bolesnim.!”® Na koncu donosi i usporedbu s najblizim znanim

primjerom obrade iste teme, reljefom u dominikanskom samostanu u Dubrovniku.'””

Grgurevi¢ donosi vrijedne detalje i tumacenja pojedinih motiva i ikonografije u cijelosti, no
tesko se moze prihvatiti tumacenje krajnje desno prikazanog lika kao zene koja drzi platnenu vreéicu.

Ono se ponavlja i kod Zivkovié¢'” i prenosi dalje pa se valja zadrzati na njemu.

Opisani lik o€ito nesto drzi u ruci, ako bi to i bila vrecica, ne mozemo joj odrediti materijal.
Pomna analiza svih detalja obrade lika izbliza, od tretmana kose, lica, odjeée, polozaja ne otkriva nista
Sto bi ga izdvojilo od grupe trojice bratima s krizem i svije¢ama ili ukazalo na razlic¢it spol. Svakako
je Citanje otezano ¢injenicom da se nalazi na zasebnoj, plo€i s kraja, viSe izloZenoj promjenama i
oStec¢enjima tijekom vremena. Ta su oStecenja vidljiva. Polozaj ruke bitno je drugaciji jer je ocito
predmet drugaciji od onih koje nose ostali prikazani bratimi. Jako paZljiv pogled otkriva da je taj
predmet u dijelu u kojem ga drzi desna ruka, zamahuju¢i prema lijevome ramenu, viSe nalik debljem

Stapu nego vrecici (Slika 9 b). MiSljenja sam da je u nacinu prikaza, pa onda i tematski opravdano u

tom liku vidjeti bratima koji se bicuje, odnosno udara. Pokret ruke je karakteristi¢an za takve prikaze.

njihovu razlikovanju. IstraZivanja i analize tih tema i razli¢itih varijanti kroz vrijeme te konkretni primjeri o tome bolje
svjedode nego priru¢nici, ali za podetak usp. Badurina, Covjek boli, 1990., 190, i Imago pietatis, isti, 262.

172 Grgurevi¢, 1993./1994.

173 Isto, 82.

174 Isto.

175 Ta se odredba ponavlja u literaturi zbog vaznosti ¢injenice da u nekom trenutku Zene bivaju punopravnim ¢lanicama
Bratovstine. Prisutnija je u svijesti istraziva¢a nego mnogi drugi aspekti djelovanja Bratovstine.

176 Grgurevié¢, 1993./1994., 83.

177 Isto, 84.; Za usporedbu sa spomenutim reljefom vidi: Markovié¢, 2008.

178 Zivkovi¢, 2010.a.
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Slika 9b Luneta portala crkve Bratovstine sv. KriZa u Kotoru, 15. stoljece, detalj sa tri bratima u molitvi
i bicevaocem, katedrala sv. Tripuna u Kotoru

Ovakvo je Citanje vjerojatno bilo otezano dvjema okolnostima. Prvo, prikaz bi¢evanja moze
biti teSko je zamisliv zbog nedostatka usporedivih primjera na istom ili obliZznjem prostoru, iako takvih
primjera u likovnoj umjetnosti ne nedostaje. Drugo, obi¢no se uz 15. stoljece vezuje slabljenje javnog
oblika prakticiranja samobicevanja, posebice u svjetlu ¢injenice da su flagelanti nailazili na osudu
crkve u vie navrata, pa i zabrane djelovanje bulom pape Klementa VI iz listopada 1349.'7° No u
osnovnoj literaturi o tumacenju ove lunete u kontekstu djelovanja bratovstine nije prisutno
razlikovanje izmedu hereti¢kog oblika djelovanja koji je taj pokret mahom na sjeveru Italije i Europe
poprimio niti se u tumacenjima konkretnih primjera uzima u obzir da je on imao vise razli¢itih oblika
u kojima se javljao, obnavljao, poprimao “mahnite* oblike ili se pak zadrzavao na pokori kroz
zadubljenje u Kristovu patnju i potrebu okajanja grijeha te mozda i mistickog prozivljavanja te patnje

u smislu potrebe da mu je se olaksa. U Kotoru tragova herezi nema, a bicevanje se kao praksa zadrzalo

179 Za osnovne podatke o flagelantima i herezi vidi Izvore na internetu: Flagellants, Encyclopedic Dictionary
of Bible and Theology, https://www.biblia.work/dictionaries/flagellants/ (pregledano 14. 9. 2023.); Toke,
Leslie, "Flagellants", u: The Catholic Encyclopedia. Vol. 6., New York: Robert Appleton Company, 1909.
http://www.newadvent.org/cathen/06089c.htm (pregledano 15. 9. 2023.)
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u katoli¢koj crkvi do danas, pa i u procesijsama (mahom jug Italije i Spanjolska), ponegdje na tlu

Hrvatske, ali naj¢es¢e kao intimna pobozna praksa.

Konaéno, o luneti piSe i Valentina Zivkovi¢, sagledavajuéi je u kontekstu kulta Pet Kristovih
rana, teznje ka Imitatio Christi 1 svih tema koje okupiraju duhovni Zivot ¢ovjeka u Europi 15.

stoljeca.!®?

Kljuéno u interpretaciji koju donosi Zivkovié je §to se izdvaja od drugih autora osvréudi se na
religiozne pokrete i duhovne preokupacije kasnog srednjeg vijeka koje svoj izraz, posebice u
kontekstu biCevalacke prakse, nalaze u temama [mago pietatis i arma Christi. Uzima ih za
,amblematske predstave bratovitine sv. Kriza“.!®! Detaljnija tumadenja o vjerovanjima i praksi
flagelanata (dinamici bi¢evanja danju i no¢u, molitvama, himnima, pjesmama koje su pjevali...)
vjerojatno se odnose na Europu, a njima autorica tumaci aktivnosti kotorske bratovstine kakve nisu
dovoljno ili uopée potkrijepljene izvorima u Kotoru.!®? Primjer je navod o vjerovanju flagelantskih
bratovstina da se bi¢evanjem ujedinjuju s Kristovom krvlju te da im ne treba posrednistvo svetitelja
da bi bili spaseni, jer na vlastitim tijelima nose stigmate.'®> Tu bi se mogli vidjeti tragovi hereze i
vjerovanja koja nemaju lokalne potvrde.!®* Jasno je da religijska praksa odredenog vremena svoj
poseban izri¢aj dobiva kroz likovne teme i1 da je sakralna umjetnost neodvojiva od razumijevanja
religioznog raspoloZenja odredenog razdoblja, no tamo gdje su teme sloZene poput ove a o njima ovisi

likovno 1 ikonografsko tumacenje, oprez nije suvisan.

Uz manja ili ve¢a odstupanja ili preklapanja u obradi ovoga prikaza, u literaturi izostaju opisi
svih detalja prikaza a onda i njihovo cjelovito objaSnjenje. Bez toga su pouzdane interpretacije

nemoguce.

180 Zivkovié, 2010.a, 139—141.; Zivkovié, 2010.b, 253, 263-265.

181 Zivkovié, 2010.a, 137.

182 Isto.

183 Isto.

18 Ovdje se samo Zeli skrenuti pozornost na blagi oprez u tumacenjima o kojima ovise ikonografska pa i likovna
tumacenja; isto tako i na razliku Imitatio Christi kao ikonogafske teme bicevanja u kontekstu Imitatio Christi kao pobozne
prakse. U ikonografiji Imitatio Christi spada u teme patnje u ime Isusa, dok bicevanje spada u teme pokore i odricanja. Za
potrebe ovoga rada upuc¢uem na sustav ICONCLASS, vidi IMITATIO CHRISTI. ICONCLASS 11Q13 (11Q The Worship
of God; 11Q131 suffering in Christ's name), iconclass.org (pregledano 17. 9. 2023.) FLAGELLANTS ~ Ascetic life,
ICONCLASS 11Q3132 (11Q The Worship of God; 11Q3 ascetic life and practice, iconclass.org (pregledano 17. 9.
2023.). I dalje, za teme na luneti vidi: IMAGO PIETATIS, ICONCLASS 73D73 (73D Passion of Christ),
https://iconclass.org/ (pregledano 17.9.2023.).
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Sredis$nji prikaz Sucutne slike, u uobicajenoj varijanti prikaza mrtvoga Krista s vidljivim
ranama koji izazi iz sarkofaga, prate prikazi arma Christi s njegove desne i skupine bratima s njegove
lijeve strane.

Pasionske teme arma christi 1 Imago pietatis mogu se javiti zasebno a nerijetko prate jedna
drugu. Ni na jednom se primjeru s blizeg prostora, pa ni $ire, nije naslo cjelovitijega inventara oruda
muke u odnosu na kotorski. Prikazani su stup, klijesta, ¢eki¢, Kristova neSivena kosulja, lice u profilu,
kriz sa ¢avlima i trnovom krunom, kockice, ljestve, spuzva, vr¢, ruka. Nadalje su tu simbolicki prikazi
Sunca i Mjeseca s obje strane kriza na kojem je sam Krist. Istaknuti su motivi ruganja (lice u profilu,
koje se odnosi se na ¢ovjeka koji se izrugivao Kristu pljujuéi na njega).

S druge strane grupa ¢etvorice bratima klec¢i. Bratim na ¢elu grupe nosi dvostruki kriz, dvojica
bratima debele svijece a posljednji u nizu zamahuje desnom rukom prema lijevom ramenu u pokretu
udarca.

Lice u profilu covjeka koji se izrugivao Kristu pljujuci na njega, te ruke koja upucuje ili na
izrugivanje ili na ruku koja ga udara po obrazu rjede su prisutni motivi u prikazima arma Christi.

Svi su predmeti vezani uz raspe¢e, Muku a povezani su sa srediSnjim prikazom Isusa kroz
prikaze Sunca i Mjeseca s obiju njegovih strana, zapravo eklipse koju evandelja spominju. Taj se
motiv javlja kako u okviru prikaza arma Christi tako i Raspeéa.'®’

Bratimi s desne strane klede, no istovremeno nose procesijski kriz i svijeée!® dok se za
posljednjeg moze re¢i da se bicuje, odnosno udara. Prikaz je neobican jer se istovremeno moze Citati

kao vid Visitatio sepulchri?'®’

iako se ovdje ne radi o praznome grobu. Mrtav Krist i njegova patnja
su poput mentalne slike ili vizije a prikazano samobicCevanje bio bi oblik uzivljavanja u Muku. Lik

bratima koji kleci 1 bicuje se nadovezuje se na povorku posve u skladu s porukom.

185 Dodajem temu Sunca i Mjeseca u kontekstu prikaza na luneti, jer su u literaturi spomenuti ali nisu istumaceni do kraja.
Radi se o pomrcini koja je opisana u evandeljima, redom Matej 27:45; Marko 15:33, Luka 23:44-46. U sustavu
ICONCLASS: SUN AND MOON, ICONCLASS 73D626 darkness from the sixth to the ninth hour represented by a solar
eclipse (73D Passion of Christ ; 73D6 the crucifixion of Christ), https://iconclass.org/ (pregledano 17.9.2023.); Za ruku
koja je inace rijetka na prikazima arma Christi 1 koju je jedinu spomenula Grgurevi¢, vidi Ivan 19:2-3. I dalje, za teme na
luneti vidi: IMAGO PIETATIS, ICONCLASS 73D73 (73D Passion of Christ), https://iconclass.org/ (pregledano 17. 9.
2023.).

186 Debele, karakteristi¢ne za procesije prilikom vaznih sve€anosti, spominje ih i statut Bratovstine u tom kontekstu
(candeloti grandi) dok su manje one koje se nose prilikom ispracaja bratima.
1370 toj sam temi razmisljala razmatrajuéi veze izmedu bratovstinskih praksi i razvoja sakralne drame.
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Bratimi klece, ali je to svojevrsna molitvena procesija (motivi procesijskog kriza i svijeca).
Tako se moze razumjeti i kretanje u procesiji kao oblik molitve, ovdje zaustavljen u slici
bezvremenosti sudjelovanja u Muci koja povezuje sve motive u jednu cjelinu.

Prikaz na kotorskoj luneti Imago pietatis tako ne vidim kao rezultat nizanja motiva koji opisuju
teme Muke i bratime kao dodatak. To je program koji nije mogao osmisliti laik i ¢ija rusti¢na obrada
ne umanjuje snagu njegove poruke, naprotiv, mozda i pojacava njezinu ekspresivnost.
se izdizu visoko iznad podloge (Slika 9a), reljef je ploSan. Mozda se novca i imalo za narudzbe vrsnije
izvedbe, no ocito je rad prepusten lokalnoj radionici, mozda i ¢lanovima Bratovstine, a program
obrazovanijem sloju koji mora biti sveéeni¢ki.'®® Najobrazovaniji ljudi iz toga sloja i ulaze u
Bratovstinu 20-ih godina 15. stoljeca.

Prikaz je jedinstven na nasoj obali. Pa ipak, valja uputiti na par primjera s kojima se donekle

moze dovesti u vezu.

4.2.2. Nekoliko primjera s temama Muke i prikazima bratima iz Korcule

Ovdje ¢e se ponuditi sazeti pregled prikaza u Kotoru koji se neposredno mogu vezati uz prikaz
Imago pietatis na reljefu portala te par saCuvanih reljefa s prikazima Stovanja Kriza 1 Isusove muke

koji su vezani uz Bratovs$tinu Svih Svetih u Kor¢uli. Ona i dalje zivi a kotorskoj je mozda najsrodnija.

U Kotoru je poznat veci broj slika s prikazima Imago pietatis no nijedna saCuvana ikona nije
u obradi nalik istumacenoj luneti. To vecinom 1 nisu radovi lokalnih umjetnika. Primjeri lokalnih
radova s obradom teme na usporediv nac¢in mahom se nalaze na poklopcima relikvijara u obliku ruke

i noge, svi s oznakom pripadnosti ST i pripisani kotorskom zlataru Pasqualu.'®’

Radi se opet o spoju Imago pietatis 1 arma Christi, no ovdje je, mozda s obzirom na druge
dimenzije i medij, to spojeno u jedan prikaz. Takvih je relikvijara nekoliko.!”® Buduéi da su svi

ikonografski jednaki, donosim primjer koji se u reprodukciji najjasnije moze vidjeti.

188 Najobrazovaniji ljudi toga sloja i ulaze u Bratovstinu 20-ih godina 15. stolje¢a, kako se vidi iz spomenute odredbe koja
mijenja ustroj po mletackom preuzimanju Kotora.

189 Oznaka se tumaci kao znak pripadnosti Moéniku katedrale, §to je nesumnjivo. No, po analogiji sa sli¢nim oznakama
relikvijara koje su narucivali druge bratovstine, mozda se radi o Bratovstini sv. Tripuna koja je vezana uz nju i o kojoj je
bilo govora u poglavlju o kotorskim bratovstinama. Usp. Butorac, 1999., 127.

190 Obi¢no su u opisima obradeni navode¢i temu Imago pietatis, bez spomena arma Christi, usp. Jaksi¢, 2009., 140 (29),
143-144. (34), 145 (37).
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Slika 10 Kotorski zlatar Paskval?, Poklopac na dnu relikvijara u obliku lijeve ruke s prikazom Imago
Pietatis i arma Christi , 3. veljace 1490. godine, drvo, iskucano srebro, pozlata, lijevanje, visina 57,8 cm, promjer
dna 9 x 7 cm, Moénik katedrale sv. Tripuna u Kotoru (Moénik XXIV)

Na ovom se primjeru javlja ista inacica Sucutne slike s prikazom mrtvoga Isusa u sarkofagu, a
medu orudem mucenja isticu se bic i trstika koje na luneti nema a i ¢esS¢a je u prikazima srodne teme,

Ecce homo. No, ovo je najbliZi kotorski primjer prikazu s reljefa.

Zanimljivi su primjeri koje ¢uva Bratovstina Svih Svetih u Koréuli,'! ustanovljena 1301.

godine kao bratovstina bi¢evalaca koja se odrzala i do danas. To su dva reljefa s bratovstinske kuée!*?

te poliptih koji je izradio Blaz Jurjev Trogiranin koji se ¢uva u njihovoj crkvi.

Y1 Fotografije mi je ustupio gastald Bratovstine Svih Svetih, Mihovil Depolo, na ¢emu sam mu zahvalna.

192 Nisu mi poznati radovi u kojima bi reljefi koje se donose bili predmetom detaljne obrade. U dataciji se oslanjam na
Fazini¢, 1982., 39.
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Slika 11 Nepoznati majstor, Reljef na fasadi ku¢e Bratovstine Svih Svetih u Kor¢uli s prikazom bratima
pri ¢aS¢enju Kriza, 14. stoljece

Malo je sacuvanih prikaza bratima, pa su korculanski dragocjeni. Na ovom ranom primjeru
okupljeni su oko kriza s krunom, s polozajem ruku koji nije uobi¢ajen za molitvu te podsjeca na

udaranje.'??

193 Natpis &itam domus firaternitatis omnium sanctorum (Dom Bratovstine Svih Svetih). Da nalazimo domus, kuéu
Bratovstine, odvojeno od crkve, bitno je u kontekstu sli¢nih razlikovanja kod kotorske Bratovstine sv. Kriza, o ¢emu je
ve¢ bilo rijeci.
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Slika 12 Nepoznati majstor, Reljef na fasadi kuce Bratovstine Svih Svetih na Kor¢uli s prikazom bratima
i oruda Muke, 16. stoljece

Mladi primjer s iste kuce obuhvaca i motive Sunca i Mjeseca (pomréine), biCeva i
kopalja, a kriZ stoji na golgotskom brezuljku.'** Molitveni polozaj je mirniji i usporediv sa sljede¢im

primjerom.

194 Krizevi se na golgotskom brezuljku javljaju i na relikvijarima kotorske Bratovstine biCevalaca (sv. Kriza) te na mjestima
koja ¢e biti predmetom buduéih radova.

56



Slika 13 Blaz Jurjev Trogiranin, Poliptih Oplakivanje sa svecima, 1438/39., tempera na drvu, 175 x 180
c¢m, Crkva Svih Svetih, Korc¢ula.

Poliptih Blaza Jurjeva donosi primjer teme uobiCajene za repertoar narudzbi koje smo vidjeli

dosad, Imago pietatis, te jos jedan primjer bratima u molitvi.

Umjetnicka se bastina nasih bratovstina spominje u kontekstu njihove vaznosti za opcu,
kulturnu... povijest, no nije obradena i1 unutar toga konteksta, $to bi bio veliki doprinos povijesti

umjetnosti u buduénosti.
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4.3. Zlatarstvo

Kotorsko zlatarstvo je bogata tema koja je dobila detaljnu obradu u istrazivanjima i literaturi,
u novije vrijeme posebice u radovima Nikole JakSi¢a i Radoslava Tomic¢a. Relikvijari koje ¢uva
Moc¢nik kotorske katedrale spadaju u najvrednija djela sakralne i umjetnicke bastine Kotora, a medu
njima se isti¢u oni u obliku ruke 1 noge. Standardizirani oblik relikvijara u obliku noge karakteristi¢an
je za Kotor i Dubrovnik.'”® U ta se dva grada i zadrZava sve do 18. stoljeca, pri ¢emu su ,,kotorski i

dubrovacki naruéitelji jedini u Europi koji njeguju tip relikvijara u obliku noge.*!%

To da znatan broj relikvijara u obliku ruke i noge u Kotoru narucuju bratovstine te da
Bratovstina sv. Kriza medu njima prednjaci, manje je isticana ¢injenica. Obradeni su vise u kontekstu
zlatarske produkcije nego u kontekstu obredne funkcije.'®” Cini se da bi sve¢anosti organizirane oko
proslave zastitnika grada bile posebno plodan i zanimljiv kontekst obrade ovog specifi¢nog oblika

relikvijara koji je, kako Jaksic istice, standardiziran tijekom vremena.

Literatura isti¢e bratovstine kao vazne narucitelje, ali $to to znaci u konkretnim primjerima u
kontekstu njihove prakse? Valja drzati na umu da je Bratovstina sv. Kriza posjedovala najveci broj
relikvijara nakon katedralne crkve, dominantno standardiziranih oblika te da je drzala primat u
procesijama srediSnje gradske svecanosti, organizirane oko centralnog kulta u gradu, svetoga Tripuna.
U toj su svecanosti sudjelovale sve bratovstine, svaka iznose¢i iz svoje crkve svete relikvije
pohranjene u predmetima koje danas gledamo kao izvanredne primjere zlatarskoga umijeca, a koji su

i dalje zivi sudionici najvaznije gradske procesije.'*®

Postoje brojni izvori koji potvrduju tijekom stoljeca, pa i statutom odredenu, obavezu
Bratovstine sv. Kriza izradivanja relikvijara u obliku ruke i noge. Oni se ¢esto 1 narucuju kao parovi

(Prilozi 2 i 3).

195 Jakgi¢, 2009., 116.

19 Isto.

197 Zivkovi¢, u okviru obrade kotorskih srednjovijekovnih relikvijara, pise da je oblik ruke i noge vezan uz funkciju.
Posebice to nalazi o¢itim kod relikvijara u obliku ruke i njihove liturgijske funkcije, primjerice kada sluze sveceniku ,,kao
produzetak ruke* prilikom blagosiljanja vjernika. Izvor nije jasan. Takvu praksu u Kotoru nije mi bilo mogucée potvrditi.
Usp. Zivkovié, 2010.b, 213.

198 Za tu i druge procesije oko kojih je organiziran religijski Zivot Bratovstine takoder postoje izvori koji ¢ekaju na obradu.
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Nadalje, pozornost bi valjalo pridati njihovu bogatstvu u kontekstu ¢injenice da je crkva sv.

Kriza imala svoj moénik te da je relikvija lignum crucis,'®®

Cuvana ,,pod kljuéem® u Skrinji
Bratovstine, koriStena za klanjanje za Veliki petak u katedrali.?%° Izvori svjedoge da je crkva sv. Kriza
bila ugledna te da je bila i mjestom hodocasca, Sto mora biti u vezi s bogatstvom relikvija koje

posjeduje.’!

Izvanredno veliki broj zlatarski narudzbi Bratovstine bolje se razumije u kontekstu tradicija
do kojih drzi te ugleda i snage. On upravo i osigurava ogroman broj oporucnih zavjestanja koja donose
bogate prihode ali i omogucuju gradanima svih slojeva da njihove religiozno-humanitarne i drustvene

aktivnosti odrze u Zivotu.?%?

4.3.1. Odabrani primjeri zlatarskih radova Bratovstine sv. KriZa u Kotoru

Spomeni i popisi relikvijara u posjedu Bratovstine sv. Kriza naéi ¢e se u biskupskim pohodima,

tako biskupa Marina Draga, koji se gotovo poklapa sa spiskom koji donosi Farlati.?*

Od 20 relikvijara koji su sacuvani u tim kasnijim spiskovima, 15 ih je u obliku ruke i noge.

Sacuvanih devet u obliku ruke i noge iz razdoblja kasnog srednjeg vijeka,?** donosi Jaksi¢.?*

Jaksi¢ na jednom mjestu donosi cjeloviti pregled relikvijara koji su pripadali Bratovstini sv.

Kriza, $to olak$ava buduéi rad.?%¢

Svi su dobro 1 detaljno obradeni, opisani i datirani, a na ovome mjestu donosim izbor jednoga

relikvijara u obliku ruke (Slika 14) kojemu pripada poklopac na Slici 6 te jednoga u obliku noge

199 7a vise o temi lignum curcis u kasnosrednjovjekovnom Kotoru vidi Zivkovié, 2002.

200 Valjalo bi to dovesti u vezu s drugim izvorima o kultnim obavezama i aktivnostima Bratovstine, kakve uvaju statut i
izvori drugih arhiva. Za navedeni podatak, usp. Cizila, 1996., 67.

201 Vidi vizitaciju iz 1513., koju prenosi Kustre, Kustre 1997., 143-144.

202 [ egate je Kotorana posebno detaljno obradila Zivkovié na vise mjesta, njezini radovi upotrijebljeni za potrebe ovoga
istrazivanja samo dijelom pokrivaju napore koje je u obradu te teme ulozila.

203 Jaksi¢, 2019., 53.

204 Nekad s kasnijim popravkama a nekad mladih s dijelovima iz toga vremena.

205 Tsto, 53—65.

206 Isto. Jaksi¢ donosi pregled relikvijara iz razdoblja kasnog srednjeg vijeka, neki od njih su popravljani i kasnije, a neki
mladi, sa starijim dijelovima. Svakako valja konzultirati Jaksi¢, 2009. i Tomi¢, 2009. za cjelovit pregled zlatarskih radova
koji se odnose na Bratovstinu sv. Kriza.
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(Slika 15), kojemu pripada poklopac na Slici 7. Ovome ¢e se pridruziti kriz s konca 15.11iz 17. stolje¢a

(Slika 16), rad ¢uvenog kotorskog zlatara Palme (prema atribuciji C. Fiskovi¢a).?"?

Slika 14 Nepoznati kotorski zlatar, Relikvijar u obliku lijeve ruke, kraj XIV. ili pocetak XV. stolje¢a, popravak
1664., drvo, iskucano srebro, pozlata, graviranje, visina 52,5 cm, dno 7,3 x 7,8 cm, Mo¢nik katedrale sv. Tripuna
(Mo¢nik II), nekada Bratovstina sv. KriZza u Kotoru

207 Jaksi¢, 2009., 151 (53).
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Relikvijar s kraja 14. ili pocetka 15. stolje¢a u obliku lijeve ruke (Slike 6 i 14) pripada
jedinstvenoj stilskoj grupi jedanaest relikvijara u obliku ruke.?’® Izvorni je pokrov zamijenjen u 17.
stoljecu novim (Slika 6), zahvaljuju¢i zakladi Rafaela Chiapechija koji je oporukom i1z 1615. godine

zavjestao da se Bratovstini svake druge godine preda jedna relikvija u vrijednosti 400 lira.?%

Slika 15 Nepoznati kotorski zlatar, Relikvijar u obliku noge, sredina XIV. stolje¢a, drvo, iskucano srebro, pozlata,
graviranje, poludragulji, visina 43 cm, duZina stopala 23 cm, promjer noge 8 cm, Moénik katedrale sv. Tripuna
(Moénik XX), nekada Bratovstina sv. KriZza u Kotoru

Relikvijar u obliku noge iz sredine 14. stoljeca (Slike 7 i 15) izdvaja se u odnosu na sve koji

su nam se sacuvali kako zbog otvorene goticke cipelice tako po prikazu s poklopca (Slika 7).21°

208 Jaksic, 2009., 135-136. (17, 17a)
209 Isto.
210 Jaksié, 2009., 127-128. (5, 5a).
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To je ve¢ opisani prikaz kriza na Golgoti s orudima Muke i simbolom Bratovstine. Sacuvani

su jos neki relikvijari koji su pripadali Bratovstini s prikazom kriza na golgotskom brezuljku.?!!

Slika 16 Kotorski zlatar Tripun Palma, Srebrni kriz , konac XV. i XVIIL stoljeée, drvo, srebro, iskucavanje,
lijevanje, pozlata, visina 73,5 cm, §irina 33,5 cm, debljina 4,5 cm, Muzej sakralne umjetnosti, katedrala sv.
Tripuna u Kotoru, nekada Bratovstina sv. KriZa u Kotoru

Na kriz s konca 15. stoljeéa pridodan je korpus Kristova tijela u 18. stolje¢u (Slika 16).>12
Cvito Fiskovi¢ ga je pripisao radu kotorskoga zlatara Palme prema izvorima koji svjedoce da je kovao

jedan kriz za Bratovstinu sv. Kriza.?!?

21 Usp. Jaksi¢, 2009., 144. (35) i Jaksi¢, 2019., 58-59.;
212 Jaksi¢, 2009., 151. (53).
213 Isto.
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Sacuvano je viSe ugovora o narudzbama Bratovstine sv. Kriza koji pokazuju da su relikvijare
1 liturgijske predmete narucivali kod najpoznatijih kotorskih zlatara. Prilozi 2 i 3 donose jedan takav
ugovor.?!

Bogatstvo kotorskog Mo¢nika posebice je obiljezila bastina Bratovstine sv. Kriza. Taj se trag
na temelju ovoga sazetog priloga teSko moZze sagledati. Tema bi mogla pronaci nove kontekste obrade

u buduéim istrazivanjima.

214 U literaturi nije nepoznat, jer ga se citira na razli¢itim mjestima, tako i Jaksi¢, 2009., 117. Nije mi poznato da je
objavljen u cijelosti. Prijepis iz arhiva (Prilog 3) mozda je raden za potrebe neke izlozbe mada ga se u dostupnim
katalozima ne nalazi.
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4.4. Slikarstvo

Slikarskih djela koje bismo pouzdano mogli vezati uz Bratovstinu sv. Kriza nema, no zna se
za ugovor iz 1468. godine po kojem se kotorski slikar Purad Bazilj obavezuje naciniti veliku oltarnu
palu za njih.?!> Na temelju je toga ugovora i ikonografije dvostranu sliku Bogorodice s Djetetom i
Imago pietatis (Slike 17 i 18) koja se &uva u katedrali u Kotoru Valentina Zivkovi¢ atribuirala Puradu

Bazilju, odnosno identificirala kao palu koju ugovor spominje.

Na temelju istrazivanja nije mi bilo moguce potvrditi takvu atribuciju, ali sam se duzna
osvrnuti na nju i obrazloziti zasto (za sada) spomenutu sliku ne mozemo uvrstiti u korpus djela koja

pripadaju umjetnickog bastini Bratovstine bicevalaca.

4.4.1. Dvostrana slika Bogorodice s Djetetom i Imago pietatis

Dvostranu ikonu u Muzeju sakralne umjetnosti katedrale u Kotoru (Slike 17 i 18) obradilo je

viSe autora. Za potrebe ovoga rada, bitno je osvrnuti se na samo neke od njih.

Do 2009. godine ikona nije dobila pouzdanih atribucija i obraduje se uvijek u kontekstu
pretpostavki. Zahvaljujué¢i radu Valentine Zivkovi¢ koji je donio i prva razmatranja pojedinih
umjetnickih djela u kontekstu religioznih praksi kasnog srednjeg vijeka, tako 1 Bratovstine bicevalaca,
ikona je dobila posebnu pozornost. NajviSe je pozornosti privukao prikaz Imago pietatis, uz kojega se
jasno mogu vezati duhovne prakse i preokupacije bicevalackih bratimskih druStava kasnog srednjeg

vijeka, a tako i kotorskoga.

Zivkovi¢ ikonu analizira kroz podrobno obrazlozene usporedbe s primjerima koji bi atribuciju

iz ugla ikonografije mogli potvrdili.>'¢

215 7ivkovié, 2009., 135.
216 Tsto.
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Slika 17 Slikar iz kruga Lovre Dobric¢evi¢a?, Bogorodica s Djetetom i Imago pietatis, posljednja Cetvrtina
XV. stoljeca, tempera na drvu, 100 x 76 cm, Muzej sakralne umjetnosti katedrale sv. Tripuna u Kotoru

Ono §to u analizi izostaje je osnovni opis slike koji upucuje na funkciju i uopée njezino stanje
a ne navode se ni podaci o povijesti njezina smjestaja.

Naime, to su vratnice za koje nema podataka da su ikada napustale katedralu.?!” Na njima se
jasno vide kljucaonica 1 detalji koji upucuju na to (Slika 18). Osim toga, slika je u jako loSem stanju
i tek ¢eka na konzervatorske radove. Ve¢ Vuji¢i¢ ukazuje na to da je oStec¢ena, da je pretrpjela retuse
i preslike a tako i udaljena od prvobitna izgleda.?!® Stanje je i dalje isto, a potvrdeno mi je i u
kotorskom Centru za konzervaciju da promjena u tom smislu nije bilo.

ceye

koje je sluzilo kao (dio) vratnica srebrne pale u katedrali. Brajkovi¢ je drzao da je Dobricevié

zahvaljujuéi tom doprinosu dobio u katedrali svoje grobno mjesto.?!”

217 Ovu infomaciju sam, iznoseéi svoje dileme, dobila od don Antona Belana. Ukazao mi je i na ranije pretpostavke koje
sam uspjela pronaci i u literaturi.

218 Vujici¢, 1993./1994., 38.

219 Isto.
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I Stjepcevi¢ piSe da su to moguci ostaci drvenih vrata kojima se pokrivala pala jo§ u vrijeme

njezine izradbe polovicom 15. stoljeéa, a podatak donosi uz izvor koji govori o starosti i ,,poderanosti‘

prvobitnih vratnica.’*® Misljenje prenosi i Tomigé.?*!

Slika 18 Slikar iz kruga Lovre Dobricevi¢a?, Bogorodica s Djetetom i Imago pietatis, poloZaj u prostoru i
detalji, oslikane vratnice, tempera na drvu, posljednja ¢etvrtina XV. stoljeca, tempera na drvu, 100 x 76 cm,

Ne moZemo pouzdano utvrditi funkciju vratnica, ali isto tako ne moZemo imati ni pouzdanih
atribucija prije konzervatorskih zahvata koji bi pruzili vise podataka o tome kako je izgledala. Ona se

svakako svrstava u krug slikara Lovre Dobri¢eviéa a na konac¢ne zakljucke ¢ekaju buduca istrazivanja.

220 Stjepcevié, 1938., 20.
221 Tomié, 2009., 167.
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5. ZAKLJUCAK

Istrazivanje Bratovstine sv. Kriza u Kotoru i njezine umjetnicke bastine pokazalo se
neocekivano plodnom temom. Ona se otvorila svojim interdisciplinarnim mogu¢nostima, pruzila nove
uvide u umjetnicku i sakralnu bastinu Kotora ali i u drustvenu, politicku i kulturnu povijest grada.

Budu¢i da druStveno-povijesne okolnosti nastanka i djelovanja kotorskih bratovstina nisu
sustavno istrazene, uz iznimku Bratovstine sv. Nikole mornara, izostaje i razumijevanje konteksta o
kojem ovisi interpretacija povijesno-umjetnickog materijala. Iz ovoga je razloga najzahtjevniji dio
istrazivanja bio usmjeren na povijest Bratovstine, izvore koji bi svjedocili o njezinim aktivnostima,
odnosu s drugim bratovstinama u gradu te paralelama koje se mogu povuéi izmedu srodnih bratovstina
na isto¢noj obali Jadrana. Sacuvani prijepis odredbi od 1298. do 1494. godine nije dobio kriticke
obrade, a uvidom u njega doslo se do spoznaje o izvanrednoj vaznosti podataka koje nudi, praznine
koju premosc¢uje u razumijevanju povijesti grada ali i uloge Bratovstine kao narucitelja. To se posebice
odnosi na relikvijare i zlatarske radove kojima je u izvanrednom broju tijekom stolje¢a obogacivala
svoju riznicu. Brojnost relikvija, vaznost kultova koje je njegovala, brojna svjedoCanstva o
procesijama nisu ni priblizno iscrpljena tema. U tom sam kontekstu razmisljala o predmetima koje
sam u ovom radu uvrstila u njezinu umjetni¢ku bastinu. Pokazalo se da je kontekst suvise slozen 1
Sirok da bi mogao biti predmetom obrade jednoga rada ili jednog istraziva¢a. On zahtijeva timski 1
interdisciplinarni pristup. Pa ipak, pokuSala sam donijeti dovoljno novih izvora, podataka 1
rekonstrukcija koje bi skrenule pozornost na teZinu koji postavljeni zahtjev ima.

Ono ¢emu se nije uspjelo posvetiti dovoljno pozornosti, a vazno je istaknuti, jest razumijevanje
da se svi kultovi u gradu, za koje su u velikom dijelu zaduZene kako vjerske tako zanatske bratovstine,
okupljaju oko srediSnjeg kulta gradskoga zaStitnika sv. Tripuna. Nije to samo u prenesenu znacenju,
nego doslovce, fizicki, procesionalno. Razumijevanje se ogromnog broja relikvija 1 zlatarskih
naruduzbi u tom kontekstu moze produbiti.

IstraZivanje je zahtijevalo uvid u arhivsku gradu te razumijevanje latinskog 1 talijanskog jezika
srednjega vijeka ali 1 novijeg vremena, Citanje tesko razumljivih rukopisa i1 probijanje kroz fondove
Istorijskog arhiva u Kotoru za §to nisam bila obucena. Taj je napor bio koliko zahtjevan toliko
zahvalan. VjeStine steCene zahvaljuju¢i njemu te razumijevanje njegove vaznosti trajna su vrijednost

koja ¢e mi zasigurno biti od pomo¢i u budu¢im povijesno-umjetni¢kim istrazivanjima.
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Ikonografska obrada tema Imago pietatis 1 arma Christi pruzila je posebno zadovoljstvo, zato
Sto je polazna tocka bila pogled koji se tesko probijao kroz detalje prikaza pokuSavajuci ih obuhvatiti
u cjelinu koja ima smisao. Jednako su zbunjivali tehnika i likovna obrada. PokuSavala sam pritom
premostiti ogromnu distancu u odnosu na promatraca iz vremena kojem obradeni prikazi pripadaju.
Nebrojeno puta sam se zadrzavala ispred lunete u katedrali, iznova se vracaju¢i temeljima struke —
gledanju. To je mozda viSe doprinijelo razumijevanju koje sam u ovom radu podijelila i osjeéaju veéeg
samopouzdanja prilikom donosenja zaklju¢aka nego §to su to ucinili literatura ili prirucnici.

Posebno se vaznim pokazalo preispitivanje vlastitih stavova te nepristran pristup gradi. Nije
bilo teze koju sam htjela potvrditi u izvorima i literaturi, dopustila sam da oni progovaraju, zbunjuju
me i vode kroz temu dok se zakljucci ne nametnu slaganjem brojnih podataka s razli¢itih mjesta u
smislenu cjelinu. Pri tom je uvid u mladu gradu, koja se ne odnosi na razdoblje obradeno u radu,
pokazao koliko je Siri pristup gradi, u smislu razdoblja kojem pripada, vazan, ali ponajvise to koliko
je slika proslosti dinamicna, a ,,gotove formule* i interpretacije o ustanovama i o kulturnim,
duhovnim, umjetnickim praksama koje se vezuju uz njih tijekom vise stoljeca — ne postoje. Vrijedni
podaci iz 19. stolje¢a razjasnili su mnogo ranija stanja, pa i doprinijeli interpretaciji vizualnog
materijala koji bi drugacije ostao nerazjasnjen, poput simbola Bratovstine koji se prenose stolje¢ima.

Na odgovaraju¢im mjestima ukazala sam na moguc¢nosti koje materijal kako povijesni tako
povijesno-umjetnicki nudi za buduca istrazivanja te donijela nove rekonstrukcije situacija iz proslosti.
Ovo se poglavito tice arhitekture, crkve ili crkava Bratovstine sv. Kriza, te njezina mjesta kako u
urbanom tkivu tako na kulturnoj mapi Kotora. U tom se kontekstu istie 1 izvorima potkrijepljena
rekonstrukcija okolnosti podizanja oltara sv. Benedikta u sjediStu Bratovstine koji je stolje¢ima
osiguravao prihode Bratovstini 1 njezinim aktivnostima, pa 1 onima koje su nam ostavile na brigu
njezino umjetnic¢ko nasljede.

Ta se briga pokazuje kao obaveza, a njezino zanemarivanje prijeti ugroziti temelje naseg

kulturnog identiteta pa i potpuno izbrisati njegove vazne tragove.
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PRILOZI
1. Prva stranica Matrikule I Bratovstine sv. Kriza u Kotoru s odredbama od 1298. do 1494,

prijepis iz 15. stolje¢a, Muzej sakralne umjetnosti u Kotoru, presnimljeno iz: Radoslav Tomi¢
(ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.). Zagreb: Galerija
Klovicevi dvori, 2009., 418.

2. Ugovor sklopljen u Kotoru izmedu Marina Adamova, kotorskog zlatara, i Bratovstine sv. Kriza
o izradi dvaju srebrnih relikvijara (ruke i noge) s pozlatom, 1444. Drzavni arhiv Crne Gore —
Istorijski arhiv Kotor, Sudsko-notarski spisi (SN) IX (Zuane Nani, 1444.—1446.), SN IX, 32
(81).

3. Ugovor izmadu Marina Adamova i Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, Drzavni arhiv Crne Gore

— Istorijski arhiv Kotor, Sudsko-notarski spisi (SN) IX (Zuane Nani, 1444.—-1446.), SN 1X, 32
(81), prijepis.
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Prilog 1 Prva stranica Matrikule I Bratovstine sv. KriZa u Kotoru s odredbama od 1298. do 1494, prijepis iz 15.
stolje¢a, Muzej sakralne umjetnosti u Kotoru
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Prilog 2 Ugovor sklopljen u Kotoru izmedu Marina Adamova, kotorskog zlatara, i Bratovstine sv. KriZa o izradi
dvaju srebrnih relikvijara (ruke i noge) s pozlatom, 1444. DrZavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor,
Sudsko-notarski spisi (SN) IX (Zuane Nani, 1444.—1446.), SN IX, 32 (81).
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Prilog 3 Ugovor izmedu Marina Adamova i Bratovstine sv. KriZa u Kotoru (Prilog 2), DrZavni arhiv Crne Gore —
Istorijski arhiv Kotor, Sudsko-notarski spisi IX (Zuane Nani, 1444.—1446.), SN IX, 32 (81), prijepis
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POPIS ARHIVSKIH IZVORA I LITERATURE

Objavljeni arhivski izvori

Antovi¢, Jelena (ur.), Statuta civitatis Cathari — Statut grada Kotora, knjiga 1 1 II, Kotor: Drzavni
arhiv Crne Gore, 2009.

Antovi¢, Jelena, MiloSevié, Milos (ur.) Statut Bratovstine svetog Nikole mornara u Kotoru iz 1463.
sa alegatima do 1807. godine, Kotor: Bokeljska mornarica, 2009.

Cremosnik, Gregor (ur.), “Kotorski dukali i druge listine”, u: Glasnik zemaljskog muzeja u Sarajevu
XXI-XXIV (1922.).

Mayer, Antun (ur.), Monumenta Catarensia volumen 1. Kotorski spomenici. Prva knjiga kotorskih
notara od god. 1326—1335, Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1951.

Mayer, Antun (ur.), Monumenta Catarensia volumen II. Kotorski spomenici. Druga knjiga kotorskih
notara, god. 1329. 1332—1337, Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Crnogorska
akademija nauka i umjetnosti, 1981.

Sbutega, Antun (ur.), Bokeljska mornarica u arhivskim dokumentima. Zbornik dokumenata od
najstarije sacuvanih do danas, Kotor: Bokeljska mornarica Kotor, Pomorski muzej Crne Gore
Kotor, 2021.

Neobjavljeni arhivski izvori

Biskupski arhiv Kotor, Matrikula Bratovstine sv. Kriza I, prijepis, bez signature

Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv u Kotoru, CAZ, Zbirka crkvenih arhivalija (1531.-1907.)
CAZ 5/1-7

DrZavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor, DEBOF. Spisi francuske kraljevske generalne

delegacije provincije Boke Kotorske (1807.—1811.) DEBOF XXXV, Akt o ukidanju bratovstina.

Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor, KOP — Zbirka kopija dokumenata (foto, ksero i

sli¢no) od XII. do XX. vijeka, KOP III —I1I, 4, Statut Bratovstine sv. Kriza, XV. stoljece.

Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor, KOP Zbirka kopija dokumenata (foto, ksero i

sli¢no) od XII. do XX. vijeka, KOP I, 15, Statut Bratovstine sv. Duha u Kotoru, kartoteka.

Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor, OPSTINA KOTOR (1787-1943):
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OK II/A — Spisi opstinske kancelarije (predjsednik S. Sutovi¢, 1820.—1823.)

OK II/B — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik Zakarija Barbeta, 1824.—1825.)
OK III/A — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik Zakarija Barbeta, 1826.)

OK III/B — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik Zakarija Barbeta, 1827.)

OK III/C — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik Zakarija Barbeta, 1828.)

OK V — Spisi opstinske kancelarije (predsednik F. Jakonja, 1832.—1834.)

OK VI — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik F. Jakonja, 1835.—-1836.)

OK VII — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik T. Lukovi¢, 1837.—1838.)

OK VIII — Spisi opstinske kancelarije (predsjednik F. Jakonja, 1839.-1840.)

Drzavni arhiv Crne Gore — Istorijski arhiv Kotor, Sudsko-notarski spisi (1326.—1944.), regesta i
kartoteka za fondove IV, V, VI, IX, XI i XII, te posebno:

SN IX, (Zuane Nani, 1444.—1446.)
SN IX, 32 (81) (Zuane Nani, 1444.—1446.), transkripcija dokumenta.
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Slika 1 Francesco Gironci, Pianta della citta' e fortifficazioni di Cattaro, delineata [’anno
MDCCLXXXV. in luglio, Plan Kotora s utvrdama, vojnim 1 sakralnim objektima, Pomorski muzej
Kotor, https://museummaritimum.com/mnewordpress/index.php/stepeniste/#& gid=1&pid=4
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Graditeljstvo Kotora, Kotor: Opstina Kotor, Pomorski muzej Crne Gore Kotor, Regionalni zavod za

zaStitu spomenika kulture Kotor, 2012., prilog, crkve oznacila: Maja Marovié¢

Slika 2 Kotor na katastarskoj mapi Austrijskog Carstva, 1838.,
https://maps.arcanum.com/en/map/cadastral/?layers=0sm%2C3%2C4&bbox=2088213.9252622873
%2C5224147.336955019%2C2092759.5397881214%2C5225800.287691685

(pregledano 10. 9. 2023.)
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iz: Martinovi¢, Jovan J., “Pokusaj ubikacije nestalih kotorskih crkava srednjega vijeka”, u: Uvijek na
istom putu. Zbornik biskupa Iva Gugica, Perast: Gospa od Skrpjela, 1996., str. 134., detalj izdvojila:

Maja Marovic€.

Slika 4 Crkva sv. Josipa s ulazom u stariju crkvicu sv. Marije Magdalene u donjoj razini (danas
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malteSkim krizem i natpisom COMESARIA CHIAPECHI 1664., kraj XIV. ili pocetak XV. stoljeca,
popravak 1664., drvo, iskucano srebro, pozlata, graviranje, visina 52,5 cm, dno 7,3 x 7,8 cm,
Moc¢nik katedrale sv. Tripuna (Mo¢nik II), nekada Bratovstina sv. Kriza u Kotoru, presnimljeno iz:
Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.).
Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 136

Slika 7 Nepoznati kotorski zlatar, Plo¢ica na vrhu relikvijara u obliku noge s prikazom arma Christi
1 batinom, sredina XIV. stolje¢a, drvo, iskucano srebro, pozlata, graviranje, poludragulji, visina 43
cm, duzina stopala 23 cm, promjer noge 8 cm, Mo¢nik katedrale sv. Tripuna (Moénik XX), nekada
Bratovstina sv. Kriza u Kotoru, presnimljeno iz: Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu,

katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.). Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 128.

Slika 8 Detalj na fasadi crkve sv. Vinka u Skaljarima, kriz na stepenastom postolju i batina, Kotor,

snimio: Ilija Marovi¢

Slika 9 Luneta portala crkve Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, 15. stolje¢e (prema C. Fiskovicu),

domaci vapnenac, 165 x 84, katedrala sv. Tripuna u Kotoru, snimila: Maja Marovié¢

Slika 9a Luneta portala crkve Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, 15. stoljece, pogled sa strane,

katedrala sv. Tripuna u Kotoru, snimila: Maja Marovi¢

Slika 9b Luneta portala crkve Bratovstine sv. Kriza u Kotoru, 15. stoljece, detalj s tri bratima u

molitvi i biCevaocem, katedrala sv. Tripuna u Kotoru, snimila: Maja Marovi¢

Slika 10 Kotorski zlatar Paskval?, Poklopac na dnu relikvijara u obliku lijeve ruke s prikazom
Imago Pietatis, 3. Veljace 1490. godine, drvo, iskucano srebro, pozlata, lijevanje, visina 57,8 cm,
promjer dna 9 x 7 cm, Mo¢nik katedrale sv. Tripuna u Kotoru (Mo¢nik XXIV), presnimljeno iz:
Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.).
Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 140

Slika 11 Nepoznati majstor, Reljef na fasadi ku¢e Bratovstine Svih Svetih u Korc¢uli s prikazom

bratima pri ¢aS¢enju Kriza, 14. stoljece, snimio: Mihovil Depolo

Slika 12 Nepoznati majstor, Reljef na fasadi kuc¢e Bratovstine Svih Svetih u Korculi s prikazom

bratima 1 oruda Muke, 16. stoljece, snimio: Mihovil Depolo
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Slika 13 Blaz Jurjev Trogiranin, Poliptih Oplakivanje sa svecima, 1438/39., tempera na drvu, 175 x
180 cm, Crkva Svih Svetih, Korcula, snimio: Mihovil Depolo

Slika 14 Nepoznati kotorski zlatar, Relikvijar u obliku lijeve ruke, kraj XIV. ili pocetak XV. stoljeca,
popravak 1664., drvo, iskucano srebro, pozlata, graviranje, visina 52,5 cm, dno 7,3 x 7,8 cm,
Moc¢nik katedrale sv. Tripuna (Mo¢nik II), nekada Bratovstina sv. Kriza u Kotoru, presnimljeno iz:
Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.).
Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 136.

Slika 15 Nepoznati kotorski zlatar, Relikvijar u obliku noge, sredina XIV. stolje¢a, drvo, iskucano
srebro, pozlata, graviranje, poludragulji, visina 43 cm, duzina stopala 23 cm, promjer noge 8 cm,
Moc¢nik katedrale sv. Tripuna (Mo¢nik XX), nekada Bratovstina sv. Kriza u Kotoru, presnimljeno iz:
Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.).
Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 128.

Slika 16 Kotorski zlatar Tripun Palma, Srebrni kriz, konac XV. 1 XVIIL. stoljece, drvo, srebro,
iskucavanje, lijevanje, pozlata, visina 73,5 cm, Sirina 33,5 cm, debljina 4,5 cm, Muzej sakralne
umjetnosti katedrale sv. Tripuna u Kotoru, nekada Bratovstina sv. Kriza u Kotoru, presnimljeno iz:
Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe (14. 11. 2009.—14. 2. 2010.).
Zagreb: Galerija Klovi¢evi dvori, 2009., str. 151.

Slika 17 Slikar iz kruga Lovre Dobricevi¢a?, Bogorodica s Djetetom i Imago pietatis, posljednja
cetvrtina XV. stoljeca, tempera na drvu, 100 x 76 cm, Muzej sakralne umjetnosti katedrale sv.
Tripuna u Kotoru, presnimljeno iz: Radoslav Tomi¢ (ur.), Zagovori svetom Tripunu, katalog izlozbe

(14. 11. 2009.—14. 2. 2010.). Zagreb: Galerjja Klovicevi dvori, 2009., str. 211.

Slika 18 Slikar iz kruga Lovre Dobricevi¢a?, Bogorodica s Djetetom i Imago pietatis, polozaj u
prostoru i detalji, oslikane vratnice, posljednja cetvrtina XV. stoljeca, tempera na drvu, 100 x 76 cm,

Muzej katedrale sv. Tripuna u Kotoru, snimila: Maja Marovi¢
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SUMMARY

The artistic heritage of the confraternities of the city of Kotor has never been the subject of systematic
research. The lack of understanding of the historical circumstances surrounding the confraternities’
emergence and their role in the city’s social, political, religious and cultural life makes the research
considerably more difficult. The flagellant Confraternity of the Holy Cross stands out among them,
because of its antiquity (1298) and its role in religious humanitarian activities, such as the foundation
of a hospital in 1372. The confraternity took precedence in the city’s church solemnities and
processions. Its reliquaries’ treasury was the only one that could compare to that of the cathedral. From
the late medieval period, we can include the lunette of the portal of Holy Cross church from the 15th
century with the representation of Imago pietatis, reliquaries and other valuable goldsmith works
preserved in Saint Tryphon’s cathedral in Kotor as part of the artistic heritage of the Confraternity of
the Holy Cross. The confraternity’s church and seat occupied an important place in the city’s urban
fabric. The research takes into consideration the social and historical context of the confraternity’s
activities based on the available historical sources. They allow, at least in part, a reconstruction of the
placement and the appearance of the seat, the church and other important buildings that belonged to
the confraternity. An analysis of the symbols from the inscription about the hospital’s erection and a
new interpretation of the relief from the confraternity’s portal lunette has been provided. A review of
the preserved reliquaries proposes their interpretation within the framework of the newly acquired
data. Information about the double-sided icon portraying Madonna and the child and Imago pietatis is
reconsidered in light of the recently published papers that connect it to the confraternity. A new
perspective on the confraternity as a patron of arts and its artistic heritage has been presented. This
work is a contribution to the preservation of the city’s cultural memory as the heritage of the
Confraternity of the Holy Cross has been almost fully erased from the memory’s map.

KEYWORDS: Kotor, late Middle Ages, confraternities, flagellants, the church of the Holy Cross,
Imago pietatis
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