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1. Uvod

Zahvaljujuéi javnoj potpori znanstvenom izdavastvu, Hrvatska ima veliki postotak
znanstvenih cCasopisa u otvorenom pristupu koji su cesto indeksirani u medunarodnim
bazama. No, obilna znanstvena publicistika ne podrazumijeva i jednaku razinu kvalitete
radova i1 znanstvene produkcije; stovise, ona kod nas nerazmjerno zaostaje za Sjajnom
ostvarenoS¢u medunarodne vidljivosti (Marus$i¢ 1 Marusi¢, 2015). Stoga, bez obzira na to Sto
se hrvatska znanstvena zajednica ne nalazi u drustvu velikih znanstvenih zajednica, ostaje
mnogo prostora za poboljSanje 1 napredovanje. Upravo je obrazovanje i mentoriranje mladih
znanstvenika 1 studenata o znanstvenoj metodologiji 1 vodenju istraZivanja pri tomu nuzno,
ako ne 1 presudno. Odgovornost pri tomu ne lezi samo na drzavnom financijskom
potpomaganju mladih istrazivata u stjecanju iskustva rada u razvijenijim inozemnim
istrazivaCkim centrima, ili urednicima znanstvenih Casopisa pri edukaciji mladih autora, ve¢ u
prvom redu na sveudilistima, pojedinim fakultetima i sveuciliSnim profesorima. Radeci na
istrazivanjima, profesori brojna steCena iskustva mogu prenijeti studentima i tako obogatiti
nastavu, a njihovi znanstveni radovi omogucuju studentima da se upoznaju s aktualnim i
novim znanstvenim pitanjima i metodologijom znanstvenog rada. lako nemaju svi studenti
jednak interes razvijati se u znanstvenom smjeru, na pojedinim se fakultetskim smjerovima
studenti udruzuju kako bi obogatili svoje iskustvo studiranja te se okupljaju oko zajednic¢kih
projekata (poput organizacije znanstvenih tribina, simpozija, organizacije predavanja
istaknutih znanstvenika, zajedni¢kih istraZivanja i dr.) od kojih mnogi pruZaju studentima
iskustvo koje redovna fakultetska nastava ne moze. Studentske udruge cesti su pokretaci
studentskih Casopisa u kojima su brojni studenti objavili svoje prve akademske, strucne i
znanstvene radove suradujuci s profesorima na odsjeku i studentima drugih smjerova i
fakulteta. Tako su brojni znanstvenici svoje prve istrazivacke korake objavili upravo u njima,
sami studentski ¢asopisi rijetko su predmet znanstvenih istrazivanja. Tako ne postoje potrebne
usuglasene smjernice koje bi struénim savjetima olakSale studentima snalazenje pri
pokretanju i vodenju Casopisa. Stoga je cilj ovog istrazivackog pothvata donijeti zakljucke o
vaznim temama, problemima i aktualnim stanjima opremljenosti studentskih Casopisa na
primjeru Casopisa koje ureduju studenti SveuciliSta u Zagrebu, s nadom da ¢e uvodenje ove

teme potaknuti daljnji istrazivacki interes za studentske publikacije.



U ovom istrazivanju provedena je analiza 22 studentska casopisa u otvorenom pristupu
koje ureduju studenti nekoliko fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, ujedno najstarijeg i najveceg
sveuciliSta u Republici Hrvatskoj. U analizi se primjenjuju deskriptivna i komparativna
metoda kako bi se opisale i usporedile osnovne znacajke prikupljenih podataka o casopisima.
Kriterij odabira studentskih casopisa bio je to da ih ureduju studenti Sveucilista u Zagrebu i da
su u tim Casopisima, izmedu ostalih sadrzaja, objavljeni ili se jo§ uvijek objavljuju znanstveni
i struéni ¢lanci. Takoder, pretrazivanje studentskih Casopisa pokazalo je da se vecina
studentskih Casopisa nalazi barem jednim dijelom, no ponekad i u cijelosti u otvorenom
pristupu, §to je omogucilo da se istrazivanje obogati spoznajama o znanstvenim postignu¢ima
I interesima studenata i ulozi otvorenog pristupa. Iz tog je razloga zaklju¢eno da je dovoljno
da se uzorak ograni¢i na one Casopise Ciji su brojevi digitalizirani ili nastali u digitalnom

obliku (engl. born digitaly) te pri tom objavljeni na mrezi i besplatno dostupni.

Rad je podijeljen u tri cjeline, od kojih prve dvije pripadaju teorijskom dijelu rada, a
posljednja je istrazivanje studentskih casopisa u otvorenom pristupu. Prvo poglavlje
Specifi¢nosti znanstvene komunikacije putem ¢asopisa u Hrvatskoj predstavlja vazan kontekst
za razumijevanje znanstvene komunikacije u maloj znanstvenoj zajednici s lokalnim
specifiénostima proizaS§lima iz tradicije i problemima koji su karakteristini za zemlje
znanstvene periferije. Ta je tema povezana s povijes¢u i prevlaséu otvorenog pristupa
znanstvenim Casopisima koji se obraduje u tri potpoglavlja: Pocetci otvorenog pristupa u
Hrvatskoj, Prednosti otvorenog pristupa i Hréak — Portal znanstvenih Casopisa Republike
Hrvatske. Kada se govori 0 znanstvenoj komunikaciji, neizostavno je osvrnuti se i na eti¢ke
norme i problem plagiranja. U poglavlju Znanstvena necestitost u Hrvatskoj i istraZivanja o
plagiranju studenata uz to se osvrée i na probleme s plagiranjem medu studentskom
populacijom u kojoj se formiraju buduci znanstvenici. U poglavlju Uredivanje i recenzijski
postupak u hrvatskim znanstvenim Casopisima 1 otvoreni pristup takoder se sazeto povezuju
noviteti koje je donio otvoreni pristup u znanstvenom izdavastvu u Hrvatskoj, ali u urednickoj
praksi i recenzijskom postupku. Razlog povezivanja otvorenog pristupa s navedenim temama
je Sto se u ovom radu analiziraju studentski Casopisi €iji je svezak objavljen u otvorenom
pristupu, i to velikim djelom upravo na Hréku. Istrazivacki dio je analiza studentskih ¢asopisa
dostupnih u cijelosti u online formatu, pri ¢emu su promatrani sljedeci parametri, obradeni u
navedenim potpoglavljima: Financiranje studentskih ¢asopisa, Uredivanje studentskih
Casopisa, Autori Clanaka u studentskim casopisima, Nacini recenziranja u studentskim

Casopisima te Vrste studentskih ¢asopisa i radovi koji se u njima objavljuju.



2. Specifi¢nosti znanstvene komunikacije putem ¢asopisa u Hrvatskoj

Kada se govori o znanstvenoj komunikaciji u Republici Hrvatskoj, najprije je potrebno
naglasiti da hrvatska znanost pripada znanstvenoj periferiji pa stoga ima neka obiljeZja koja se
vezu uz periferne znanstvene zajednice. Ona su odredena veli¢inom znanstvene zajednice,
jezi¢nom barijerom, nedostatnim financiranjem znanosti i tradicijom izdavacke djelatnosti. S
obzirom na to da znanstveni Casopisi kao osnovni na¢in znanstvene komunikacije odrazavaju
okruzenje znanstvene zajednice koja ih pokrece, glavni je problem nacionalnih ¢asopisa, pa
tako 1 hrvatskih, kako osigurati medunarodnu vidljivost (Marusi¢ i Marusi¢, 2015). Jedan od
klju¢nih postupaka na tom putu je koristenje engleskog i drugih velikih jezika za objavljivanje
znanstvenih Clanaka, pri tom ipak ne zanemaruju¢i vaznost zaStite i1 razvoja znanstvene
terminologije na hrvatskom jeziku (Hebrang Grgi¢, 2015). Objavljivanje u kvalitetnim,
medunarodno prihva¢enim Casopisima popularna je teZnja znanstvenika perifernih sredina
(Penava, 2004) i nacin promocije lokalnih istrazivac¢kih napora, stoga je jezi¢na izobrazba

mladih znanstvenika na fakultetima nuzna za daljnji razvoj.

Nedostatak financijske podrSke za istrazivacke pothvate, Cesto isprepleten s
nedostatkom tradicije i povijesnog iskustva, jedan je od glavnih problema malih znanosti
ekonomski slabijih zemalja pa tako i Hrvatske koji ometa posve¢enost znanstvenika, i jedan
od glavnih razloga nedostatnog broja originalnih istrazivanja (Hebrang Grgi¢, 2015), time i
vrijednih znanstvenih ¢lanaka i posljedicno malog broja znacajnih znanstvenih ¢asopisa.
Marusi¢ naglasava da znanstvenoj zajednici, a 0sobito uredniStvima Casopisa to ipak nije
opravdanje da se prihvate produkcije manje vrijednih ¢lanaka, umjesto da aktivno traze i
podupiru autore u stvaranju vrijednih ¢lanaka (Marusi¢, 2010). Ako casopisi ne mogu
opravdati svoje postojanje, Sto podrazumijeva da Se objavljuju ¢lanci koji ni ¢emu ne
doprinose znanstvenom razvoju, a lokalna zajednica i dalje ulaze sredstva 1 podrzava rad
takvih Casopisa, osnovni problem nije viSe financiranje, ve¢ ozracje koje Marusi¢ naziva

,,zaCaranim krugom niske kvalitete znanstveno slabe sredine* (Marusi¢ i Marusi¢, 2015).

U takvoj sredini prevladavaju slabi znanstveni ¢asopisi koji nisu drustveno korisni, veé¢
okupljaju slabe radove koji bivaju lazno vrednovani pogreSnim kriterijima dopustajuci:
,heprimjeren ustroj studije, nedovoljno jasnu i logi¢nu prezentaciju, nedovoljno znanstveno
profesionalan stil i, tek onda, jezi¢ne nesavrSenosti® (Marusi¢ i Marusi¢, 2015). Dolazi do

srozavanja vrijednosti znanstvene zajednice Sto iskoriStavaju nekvalitetni autori znanstveno
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napredujuéi na temelju produkcije losih i beznacajnih radova bez potrebe za usavrSavanjem i
upucenosti u svjetske znanstvene tokove. Znanstvene institucije i sveuciliSta ne pogoduju
napretku znanosti i drustva, ve¢ postaju sami sebi svrha, izolirani zbog nedostatka zanimanja i
provjere njihova rada, gube mlade, ambiciozne, kvalitetne, dobre znanstvenike jer za njima ne
postoji potraznja niti se osjecaju cijenjeno I tako na kraju imaju negativan utjecaj na znanost
(Marusi¢ i Marusi¢, 2015). Dok u perifernim znanstvenim sredinama imperativ ne postanu
medunarodni kriteriji izvrsnosti i izobrazba mladih znanstvenika u svjetskim istrazivackim
centrima, postoji opasnost da to zauvijek ostanu nevidljive i bez dobrih znanstvenika koji u
njima djeluju. Nasuprot tomu, kvalitetan i prepoznat Casopis potiCe znanstvenu cestitost,
kompetitivnost, usavrSavanje i ambiciju lokalnih znanstvenika (Marusi¢ 1 Marusi¢, 2015).
Ipak, bez obzira na to §to hrvatska znanstvena zajednica jest periferna, postoji prili¢an broj
medunarodno indeksiranih znanstvenih ¢asopisa, Stovise, s obzirom na bruto domaci proizvod
broj indeksiranih ¢asopisa jedan je od najveéih. Rezultat je to javne potpore izdavadima,
ulaganja u znanost i stalnih nastojanja za podizanjem kvalitete Casopisa i prepoznavanja
aktivnosti velikih baza da obuhvate $to viSe Casopisa iz manjih sredina (Marus$i¢ i Marusic,
2015).1 Dobrobiti uklju¢ivanja asopisa iz perifernih znanstvenih zajednica su visestruki, od
poboljsanja kvalitete kao posljedice zahtjeva medunarodnih standarda pri uvrStavanju u baze
do povecanja dostupnosti i moguénosti pretrazivanja radova (Penava, 2004). Sve je to

izniman rezultat za malu znanstvenu zajednicu poput hrvatske.

No, povec¢an broj indeksiranih znanstvenih ¢asopisa ne mora znaciti da se povecala
produktivnost i kvaliteta znanstvenih radova jer hrvatski znanstvenici ipak ¢e$c¢e objavljuju u
domacim ¢asopisima s medunarodnom vidljivos$¢u, a ne svjetskim, za razliku od velikog broja
inozemnih kolega (Marusi¢ i Marusi¢, 2015). Problem domacih ¢asopisa je i ,,problem
statistike malih brojeva“ gdje postoji mali broj znanstvenika koji se bave velikim brojem
znanstvenih tema pa i disciplina. To povecava broj samocitata, referenci na radove iz istog
Casopisa koje su normalne u odredenoj mjeri, no velikim udjelom negativno djeluju na
vidljivost ¢asopisa (Penava, 2004). Ulogu igra i tradicija razlicitih znanstvenih podruéja pa
tako unutar iste zajednice lokalne specifi¢nosti mogu na Casopis utjecati negativno; Penava
(2004) iznosi primjer Veterinarskog arhiva kojeg je diskontinuitet izlazenja stajao uvrstenosti

u listu ¢asopisa JCR-a (Journal Citation Reports), iako uklju¢enost ¢asopisa u baze ne znaci a

! Ipak, autori se osvréu i na problem koji imaju znanstvene zajednice poput hrvatske s javnom financijskom
potporom znanstvenim casopisima, ukazujuéi na ostrinu i ucestalost polemika izmedu znanstvenika razlicitih
podrucja i interesa te ministarstva, pri kojima je teSko do¢i do usuglasSenosti oko kriterija koji bi se trebali voditi
medunarodnim nacelima (Marusi¢ i Marusi¢, 2015).
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priori i veci utjecaj u svjetskoj znanosti; ali u istoj zajednici moze djelovati i Casopis
prepoznat na svjetskoj razini poput Collegium antropologicum. Tradicije znanstvenih
podru¢ja unutar naSe zajednice raznolike SU, no znanstvenici u veéini slucajeva djeluju
izolirano unutar svojih podrucja, odnosno bez valjane komunikacije sa znanstvenicima drugih
podrucja (Hebrang Grgi¢, 2015). Uz to, malom veli¢inom hrvatske zajednice ogranicen je broj
istrazivaca koji se bave odredenim podruc¢jima pa se Cesto radi o malom krugu znanstvenika
koji se medusobno vrlo dobro poznaju. S obzorom na to da ¢e o pitanjima recenzije biti nesto
vise receno u sljede¢im poglavljima, ovdje je dovoljno ukazati na problem pristranosti koji iz
toga proizlazi jer je Cesto teSko odrzati anonimnost recenzenata ili autora i time izbjeci
subjektivnost u postupku. Ponekad se recenzije =zloporabljuju za obratune medu
znanstvenicima (Bor$, 2015). Nerijetko u casopisima zbog nedostatka kompetentnih
stru¢njaka radovi koji donose na prvi pogled nove spoznaje dobivaju najvisu klasifikaciju
izvornog znanstvenog rada, a da se ne prepozna da se radi o idejama i teorijama koje su
odavno apsolvirane u inozemstvu (Bors, 2015). Cesto ni autori ni urednici nisu svjesni slabe
kvalitete radova koji se objave u Casopisu $to dovodi do zaostajanja znanstvenih podruéja u
kojima prevladavaju Casopisi slabe kvalitete. Postoje i oni urednici koji ¢ak svjesno odabiru
slabe radove zato Sto njihovi autori ne mogu drugdje i na drugaciji nafin objaviti rad,
uglavnom se radi o onima kojima je objavljivanje u kvalitetnim ¢asopisima odbijeno. Kada se
uzme u obzir da je objavljivanje znanstvenih radova temelj za znanstveno napredovanje,
stvara se ,ravnoteza niske kvalitete®, pogubno stanje za male 1 zatvorene znanstvene
zajednice u kojima napreduju slabi znanstvenici objavljuju¢i u slabim i nevidljivim
Casopisima, a neuspjeh opravdavaju nedostatkom potpore znanosti i na kraju postaju Stetni za
drustvo jer ne proizvode nove spoznaje i znanja, odnosno ne opravdavaju vlastitu svrhu
(Marusi¢ i Marusic, 2015).

Kada se govori o specifiénostima znanstvene komunikacije u Hrvatskoj, neizostavno
je osvrnuti se na izdavastvo znanstvenih Casopisa. Zbog povijesne tradicije komercijalno se
izdavastvo nikad nije razvilo do one razine kako je to u svjetskim znanstvenim tokovima te i
dalje prevladava ono nekomercijalno. Pretezno se radi o znanstvenim ustanovama ili
profesionalnim i znanstvenim udruzenjima koji umnogome ovise o nov¢anoj potpori drzave
putem natjeaja koje objavljuju ministarstva (Ministarstva znanosti i obrazovanja ili
Ministarstva kulture i medija) (Melins¢ak Zlodi, 2018), znanstvenih instituta, sveucilista te
pojedinih fakulteta i njihovih odsjeka u ¢ijem je interesu promocija znanosti, a ne zarada. Ta

je Cinjenica dovela do toga da hrvatska znanstvena zajednica krizu dostupnosti svojih



znanstvenih Casopisa nije osjetila u istom intenzitetu kao medunarodna jer se radi o
neprofitnim izdavac¢ima koji nisu cijene pretplata dizali iznad prihvatljive granice (Hebrang
Grgi¢, 2015). Pocetkom novog stoljeca kristaliziraju se drugaciji problemi u izdavastvu poput
nedostatka strucnosti, eti¢nosti, tehnoloske zaostalosti i (ne)prilagodavanja digitalnom
pristupu (osobito u pitanju autorskog prava). Sto se ti¢e hrvatskih znanstvenika, iako se
istovremeno proSirio pristup svjetskoj literaturi u odnosu na prethodno desetljece, prili¢ne
probleme predstavljala je vidljivost istrazivackih napora i rezultata, odnosno ukljucivanje u
znanstvenu komunikaciju s ostatkom svijeta. Nastupanje svjetske ekonomske krize dovelo je
do smanjenja javne financijske potpore nabavljanju znanstvene literature (Melins¢ak Zlodi,
2018), no glavne je pozitivne promjene donijelo objavljivanje domacih casopisa u
elektronickom obliku 1 otvorenom pristupu, odnosno pokretanje portala znanstvenih ¢asopisa

Republike Hrvatske — Hrcka (Hebrang Grgié, 2015).

2. 1. Pocetci otvorenog pristupa u Hrvatskoj

Svjetski elektronicki ¢asopisi i baze podataka oko pocetka novog tisucljeca postaju
dostupni i hrvatskim znanstvenicima zahvaljuju¢i Centru za online baze pod vodstvom
Instituta Ruder Boskovi¢c i CARNet-a. DonoSenje osnovnih dokumenata o otvorenom
pristupu, iako nije potpisala niti jedan od njih, i u Hrvatskoj pobuduje interes za otvorenim
pristupom te je ve¢ 2004. oformljena radna skupina za otvoreni pristup znanstvenim
informacijama koja provodi projekte s ciljem etabliranja otvorenog pristupa znanstvenim
radovima hrvatskih znanstvenika (Melins¢ak Zlodi, 2018). Za razvoj prema otvorenom
pristupu znanstvenim radovima u Hrvatskoj niti jedna godina nije bila toliko znacajna kao
2006. kada je pokrenut Hréak: portal znanstvenih casopisa Republike Hrvatske. U vrijeme
kada nastaje Hrcak malobrojni su znanstveni Casopisi u Hrvatskoj imali digitalnu verziju
dostupnu na mreznim stranicama (Melin§¢ak Zlodi, 2018). Zbog iznimne vaZnosti za
postizanje vidljivosti cjelovitih ¢lanaka na mrezi i usmjeravanje hrvatskih znanstvenih
Casopisa prema otvorenom pristupu, o Hrcku ¢e biti receno neSto viSe u zasebnom

potpoglavlju.

Godine 2012. izasla je i Hrvatska deklaracija o otvorenom pristupu koja poziva
,-..drzavnu upravu predvodenu ministarstvom nadleznim za znanost, kao i1 znanstvene i

obrazovne ustanove, organizacije, profesionalne udruge te sve koji su ukljuceni u prikupljanje



I objavljivanje znanstvenih informacija, na uskladeno i odlu¢no djelovanje kako bi se u
otvoreni pristup pohranile sve hrvatske znanstvene informacije®. U deklaraciji su zakljucene i
sljedece tocke: ,,da je otvoreni pristup javni interes; da su znanstvene informacije nacionalno
blago; da rezultati javno financiranih znanstvenih istrazivanja trebaju biti u otvorenom
pristupu; da su od posebnog znaaja znanstvene informacije povezane s Hrvatskom; da
postupci vrednovanja znanosti ne smiju davati prednost zatvorenim i tradicionalnim na¢inima
objavljivanja; da su nuzni novi modeli licenciranja pristupa informacijama; da se informacije
u otvorenom pristupu trebaju ¢uvati trajno i sigurno te da nacionalna infrastruktura otvorenog
pristupa treba biti odrziva® (Hrvatska deklaracija o otvorenom pristupu, 2012). Dvije godine
kasnije Hrvatski sabor usvojio je Strategiju obrazovanja, znanosti i tehnologije u kojoj je
precizno opisana predvidena infrastruktura otvorenog pristupa i koja predstavlja temelj za

razvoj otvorenog pristupa u Hrvatskoj.

Bez obzira na to Sto unutar cilja ostvarivanja otvorenog pristupa ocjenski radovi
nemaju jednaku vaznost kao znanstvena literatura, vrijedno je joS spomenuti da iste godine
kada je usvojena spomenuta Strategija, zapoCinje sustavan razvoj repozitorija zami$ljen u
obliku jednog sustava digitalnih akademskih arhiva i repozitorija kako bi se rijeSio problem
nepovezanosti i izoliranosti repozitorija na pojedinim institucijama, a koji bi bio preduvjet
stvaranja zajednickog nacionalnog repozitorija ocjenskih radova te omogucio osnivanje
repozitorija u svim visoko$kolskim ustanovama. Taj sustav dobio je ime Dabar te se od 2015.
u njemu moglo pohraniti zavr$ne i diplomske radove, a zatim i disertacije. Istovremeno pod
Nacionalnom i sveucilisnom knjiznicom pocinje funkcionirati i Nacionalni repozitorij
zavr$nih radova (ZIR) gdje slanje digitalnih verzija radova postaje i zakonska obaveza
(Melinscak Zlodi, 2018).

2. 2. Prednosti otvorenog pristupa

Elektronicka distribucija znanstvene literature koja postaje moguca Koristenjem
internetske tehnologije te ideja neograni¢enog i slobodnog pristupa znanstvenoj literaturi kao
javnom dobru, spajaju¢i se s tradicionalnom spremno$cu autora da rezultate svoga rada
objavljuju u znanstvenim casopisima bez motiva osobne zarade ve¢ znanstvenog napretka,
dovode do inicijative otvorenog pristupa znanstvenoj literaturi (Budapest Open Access

Initiative, 2002). Otvoreni pristup (engl. Open Access) podrazumijeva pristup cjelovitom
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tekstu znanstvene publikacije na internetu bez ogranienja za korisnika ili prepreke za
statisticke ili druge na¢ine obrade informacija (Bjork, Roos i Lauri, 2008). Tri su osnovna
dokumenta u kojima je definiran otvoreni pristup. To su BudimpeStanska inicijativa za
otvoreni pristup iz 2002., Izjava iz Bethesde o izdavastvu s otvorenim pristupom i Berlinska
deklaracija o otvorenom pristupu znanju u znanostima i humanistickim znanostima iz 2003.
(Sauber, 2012). Nakon §to su pocetkom tisucljeca sluzbenim dokumentima definirane
osnovne ideje, uskoro se pokazuje da se, kada se govori o znanstvenim ¢asopisima, otvoreni
pristup razvijao prema dvama modelima. Otvoreno dostupni ¢asopisi (zlatni otvoreni pristup)
podrazumijevaju besplatan pristup svim potencijalnim Citateljima oslanjajuéi se uglavnom na
naknade za objavljivanje kao izvor financiranja. Ucestalo se, primjerice, radi o naknadama za
autore koje naj¢eS¢e pokriva institucija u kojoj djeluju. Drugi je nacin pohranjivanje u
otvoreno dostupnim repozitorijima (zeleni put otvorenom pristupu) u kojem ¢lanke koji su
objavljeni na stranicama izdavaca autor moZe dati na pohranu i koristenje drugom posluzitelju
poput institucionalnih ili predmetnih repozitorija (Sitek i Bertelmann, 2014). Pokazalo se da
otvoreni pristup u postizanju ciljeva znanstvenih autora (poput ugleda, prestiza, Sirenja
rezultata istrazivanja i znanja), nadmasuje tradicionalni model tiskanog izdavastva (Carroll,
2011), ali 1 smanjuje ukupne troSkove znanstvene komunikacije. Naime, vlasnik autorskih
prava licencom daje dopusStenje Siroke ponovne upotrebe, ali zadrzavajuci prestiz,
povecavajuci i Sireci utjecaj svoga rada sto je u skladu s njegovim profesionalnim interesima,
no i s misijom znanstvenika da doprinose Sirenju znanja i napretka. ProSirenje pristupa i
ponovna upotreba literature, praksa da se troSkovi objavljivanja prenesu na autora ili
instituciju koja ionako financira njegov rad,?> omoguéuju da se ¢asopisi usporeduju i natjecu u
kvaliteti i cijeni bez uobiCajenih barijera i smanjenja utjecaja koji je u bliskoj proslosti
uzrokovao nekontroliran rast cijena pretplata (Conley i Wooders, 2009). Upravo su
institucijske politike omogucile razvoj i prihvacenost otvorenog pristupa, zahtijevajuci da
rezultati istrazivanja koje financiraju budu objavljeni u ¢asopisima u otvorenom pristupu ili
otvorenim repozitorijima (Melin§¢ak Zlodi, 2018). Pridonose¢i povecanju vidljivosti
istrazivackog rada znanstvenika, a time i njihovom profesionalnom ugledu, diseminaciji
znanstvenih radova i jednostavnom pristupu i ¢itanju, otvoreni pristup pokazao se kao idealno
rjeSenje za sveucilista i istrazivacke institute koje uvelike doprinosi njihovu razvoju reputacije

i prestiza, vidljivosti i djelotvornosti te edukaciji o digitalnom ocuvanju i pitanjima autorskog

2 Napla¢ivanje objave ¢lanaka autoru ili onomu tko financira istrazivanje ima i svoje negativne strane — dovelo je
do pojave tzv. ,,predatorskih izdavaca“ koji u potrazi za lakom zaradom profit pretpostavljaju kvaliteti ¢lanaka.
Ipak, poveéanje broja predatorskih izdavaca nije dovelo do vecih posljedica jer bez obzira na to takav nacin
poslovanja je veé Siroko prihvacen i preferiran od mnogih autora i institucija (Stojanovski, 2015).
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prava koje povlaci (Stojanovski, 2015).® Europska komisija u svojim projektima odlu¢no
podrzava da se rezultati javno financiranih projekata u¢ine i javno dostupnima. U njima
sudjeluju i neki hrvatski istrazivaci koji su s time dobro upoznati i duzni slijediti njezine

zahtjeve (Melinscak Zlodi, 2018).

U Hrvatskoj su prednosti otvorenog pristupa prepoznate, sto pokazuju ulaganja u
izgradnju potrebne infrastrukture koja je pratilo stvaranje elektronickih inaCica sve vecéeg
dijela znanstvenih Casopisa. U pocetcima otvorenog pristupa vrlo je malo casopisa bilo
prisutno na mrezi ili imalo svoju elektronicku verziju, no ve¢ godinu dana nakon pocetka
djelovanja uklju¢eno je 140 cCasopisa (TOth, 2007). Buduci da izdavaima znanstvenih
Casopisa u Hrvatskoj uglavnom financiranim javnim poticajima (poput znanstvenih institucija
i udruga), stvaranje profita nije cilj za razliku od komercijalnih izdavaca, prihvacanje
otvorenog pristupa nije predstavljalo financijski izazov jer cijene pretplata ionako nisu imale
znacajnu ulogu. Hréak je kao jedinstvena platforma postao odgovor na probleme koje je
donosila tehnoloska prilagodba zahtjevima uvodenja otvorenog pristupa i Suvremenog
izdavastva i koji su tradicionalnom izdavastvu bila izazov koji je zahtijevao znacajna sredstva
(Melins¢ak Zlodi, 2018), a to su u prvom redu besplatna, brza, i jednostavna prezentacija na
mrezi.* Prema informacijama na stranici, Hréak nudi moguénost stvaranja kompletnog
elektroni¢kog izdanja sa ,svim podacima o casopisu, sadrzajima tekucih brojeva te
bibliografskim opisom i poveznicom na cjelovit tekst svakog rada‘“ uz mogucnost arhiviranja
starijih brojeva u PDF-u. Cjeloviti tekstovi su pretrazivi i bibliografski opisani, a objava
doprinosi jednostavnoj promociji i vecoj vidljivosti zainteresiranim korisnicima, dohvacanje
potencijalnih korisnika i olakSava uklju¢ivanje u medunarodne baze i trazilice (O Hrcku,
2021). Objavljivanje na Hrcku ¢ini rezultate javno financiranih istraZzivanja besplatno
dostupnima, olaksava, ali ne preuzima ulogu izdavaca, autorima znanstvenih radova
neophodno je za povecanje ugleda i prestiza (daju¢i i povratnu informaciju o posjeti i
preuzimanju) te Cini dostupnom brojnu znanstvenu literaturu i velike koli¢ine podataka

znanstvenicima i svim zainteresiranim Korisnicima za §to je jedini uvjet pristup internetu.

% Naravno, korist od otvorenog pristupa imaju i pojedinci koji nisu znanstvenici istraZivadi ili znanstvene

(Stojanovski, 2015).

4 Tehnoloski napredak nije znacio nestanak tradicionalnih uloga u izradi ¢asopisa poput urednika, recenzenata,
grafickih urednika, lektora i dr. Ipak, rad na elektroni¢kom izdavastvu, osobito u pripremi teksta, prijevoda u
XML jezik, inkorporacije poveznica na baze podataka, video materijala, dodatnih slikovnih i tabli¢nih prikaza i
referenci, zahtijeva prilagodbu koja ¢e samo istaknuti razliku izmedu kvalitetnih ¢asopisa koji mogu slijediti
promjene i slabih ¢asopisa (Marusi¢ i Marusi¢, 2015). Prisutnost na Hréku omogudila je prilagodbu i okupljanje
nasih Casopisa u mreznom okruzenju, no ukljucivost istih Casopisa u medunarodne baze podataka zahtijeva
prilagodbu jo§ brojnim zahtjevima poput opremanja DOI (Digital Object Identifier) oznakama, kontinuiranosti
izlaZenja, jasnog definiranja autorskih prava, otkrivanja plagijata i trajne pohrane (Melin§¢ak Zlodi, 2018).
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Zbog dobrobiti elektroni¢kog izdavastva, isklju¢ivo oslanjanje na tisak Casopisa postao je
zastario i neisplativiji model poslovanja. Tiskane inacice zadrzale su se najce$ée zbog
prikladnosti za arhiviranje, u obliku primjeraka za autore i ¢lanove urednickog odbora te zbog

promidzbenih potreba (Marusi¢ i Marusi¢, 2015).

2. 3. Hr¢ak — Portal znanstvenih ¢asopisa Republike Hrvatske

Idejna povijest portala koji okuplja hrvatske znanstvene 1 stru¢ne Casopise dajuci
korisnicima otvoreni pristup radovima, zapocinje 2003. kada Hrvatsko informacijsko i
dokumentacijsko drustvo izraduje nacrt projekta te sljedec¢e godine uz podrSku Hrvatskog
tehnologije (danas Ministarstvo znanosti i obrazovanja). Uz Ministarstvo, od onih kojima je
projekt poslan, inicijativu je podrzalo vise od trideset redakcija domacih znanstvenih Casopisa
te je predan na realizaciju SveuciliSnom ra¢unarskom centru SveudiliSta u Zagrebu (Srce).
Centar je prijedlog projekta prijavio Ministarstvu znanosti, obrazovanja i Sporta (danas
Ministarstvo znanosti i obrazovanja) koje je odobrilo financiranje te je unutar ugovorenog
roka od godine dana i realiziran. Pocetnu fazu obiljezila je izgradnja softvera za prikupljanje
informacija o Casopisima od njihovih redakcija (Toth, 2006). Prvo javno predstavljanje
dogodilo se u veljaci 2006. na radionici za uredniStva suradnika koji su dobili pristupne
podatke, ¢ime je moglo zapoceti objavljivanje ¢asopisa na Hr¢ku (O Hrcku, 2021). Upravo je
komunikacija 1 podrska urednicima bila jedan od klju¢nih aspekata za realizaciju i uspjeh
postavljaju¢i 1 visoke standarde tocnosti i azurnosti informacija o casopisima te kroz
upoznavanje s kljuénim pitanjima vezanim uz digitalno izdavastvo (npr. etiCnost i
autorskopravna pitanja). U tomu su izniman doprinos imali Tibor Toéth, jedan od autora
idejnog projekta te nakon njegove smrti Jadranka Stojanovski, prosirujuci reputaciju Hréka i
izvan hrvatske znanstvene zajednice (Stojanovski, 2016). Godine 2014. osnovan je i Savjet
Hrcka koji su €inili predstavnici urednika, knjizni¢ari i drugi informacijski struénjaci radi
poboljsanja korisni¢kih zahtjeva i daljnjeg razvoja kvalitete, suraduju¢i sa Srcem (Melins¢ak
Zlodi, 2018). Savjet Hrcka sastavio je Kriterije uvrStavanja ¢asopisa te se oni primjenjuju za
ocjenu prijava zainteresiranih ¢asopisa od svibnja 2017. Od travanja 2023. primjenjuje se
verzija 2.1 te su obvezni kriteriji uvrStavanja u Hrc¢ak otvoreni pristup, povezanost s

Republikom Hrvatskom, spremnost na prvu objavu, informacije o urednistvu, upute za autore,
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jasna i objavljena politika recenziranja, kategorizirani radovi, objavljeni podatci o radovima te
impresum (Kriteriji za uvrstavanje i preporuke za urednistva casopisa u sustavu Hrcak,

2021).

U suradnji s Hrvatskim informacijskim i dokumentacijskim druStvom Srce je odlucilo
izgraditi vlastiti sustav za postavljanje Casopisa na mrezu, a ne koristiti ve¢ postojeca rjesenja
poput popularnog Open Journal System (OJS) koji nudi naprednu podrsku urednicima i
recenzentima, makar je uredniStvima casopisa na Hr¢ku omogucéeno njegovo koristenje,
odnosno automatsko preuzimanje sadrzaja iz tog sustava i prikazivanje na Hrcku. Ideja Hrcka
dakle nije bila sudjelovati u procesu izrade ¢asopisa, ve¢ iznijeti njihov sadrzaj u otvorenom
pristupu na mrezi, dok je odluka o prebacivanju c¢itavog poslovanja u digitalno okruzenje
ostala na sklonostima i moguénostima urednistava (Melins¢ak Zlodi, 2018). Obveza svakog
Casopisa je na naslovnoj stranici iznijeti prava koriStenja, odnosno licencu, izjavu o pravu
koristenja 1 politiku samoarhiviranja. UredniStvu se preporuca upotreba Creative Commons
(CC) licenci te za samoarhiviranje koristenje SHERPA/RoMEOQO baze podataka (lzjava o
otvorenom pristupu, 2021). Kako je jedan od klju¢nih ciljeva osigurati ve¢u vidljivost
Casopisima, od pocetka je kao sucelje odabran interoperabilni Open Archives Initiative
Protocol for Metadata Harvesting (OAI-PMH) koji je olakSao uklju¢ivanje u trazilice i
mrezne servise nudec¢i metapodatke o Casopisima i ¢lancima izradene prema Dublin Core
standardu. Hrcak je uskladen i sa smjernicama projekta OpenAIRE Guidelines for Literature
Repository Managers 3.0. za provedbu otvorenog pristupa rezultatima istrazivanja
znanstvenih projekata Europske komisije te se nalazi na stranici OpenAIRE portala kao
relevantan izvor vidljiv svim sudionicama ¢lanicama Europske Unije (Interoperabilnost
Hrcka, 2021). Pretrazivanje je olakSano dvojezicnim suceljem na hrvatskom i1 engleskom

jeziku te je omogucen 1 unos sadrZaja na vise jezika.

Casopise je u Hréku moguée pretrazivati jednostavnim unosom osnovnih
bibliografskih podataka, naprednim pretrazivanjem po raznim Kriterijima (prema autoru,
naslovu, izdavacu, kljuénim rije¢ima, DOIl-u 1 drugim ponudenim kriterijima),
pregledavanjem abecednog popisa naslova ili po podru¢jima. Zainteresirani korisnici mogu se
i registrirati ako Zele elektronickom postom dobivati obavijesti o Zeljenim ¢asopisima na
Hréku (O Hrcku, 2021). Uz Casopise se nalaze svi osnovni podatci poput podataka o ISSN-u
(tiskom i online), recenziji, poCetku i ucestalosti izlazenja, znanstvenim podrucjima koje
pokriva te kontaktima urednika i institucije. Uz to moze biti prilozen UDK, DOI, CODEN,

URL, prava koriStenja, impresum, dokument o izdavackoj etici i znanstvenoj ¢estitosti, upute

11



za autore, upute za recenzente, upute o pretplati, podatci o urednickom odboru i drugi podatci.
Uz Casopis se nalazi opis te arhiva dostupnih brojeva na Hr¢ku. Ispod arhive istaknut je broj
posjeta na Hr¢ku koji sluzi kao povratna informacija o videnosti Casopisa, a §to se tice
podataka vezanih uz sam portal, odmah se na vrhu podataka o Casopisu nalazi status
aktivnosti u Hrcku (moze biti aktivan, neaktivan, novi cCasopis, suspendiran, prestao
objavljivati na Hr¢ku ili prestao izlaziti) te pri dnu zabiljezen datum uklju¢enosti u Hrcak. U
arhivi ¢asopisa moguce je pristupiti svakom pojedinom broju uz koji se otvaranjem iznose
bibliografski podatci, datum pocetka izlaZzenja i uklju¢enosti u Hrcak te sadrzaj s brojem
stranica ispod Clanaka, autorima 1 vrstom znanstvenog rada. Svaki pojedini ¢lanak pak ima
zabiljezene bibliografske podatke, vrstu rada, poveznicu na tekst ¢lanka, Hr¢ak ID te moze
imati DOI, URL, kontakte autora 1 institucije te ORCID autora, saZetak, klju¢ne rijeci te
podatak o drugim jezicima u Clanku. Za svaki ¢lanak moZe se pratiti broj preuzimanja §to je
vaZzna povratna informacija autorima clanaka o vidljivosti njihova rada te se pomocu opcije
,»citiraj” ¢lanak citira prema nekoliko najutjecajnijih nacina citiranja (APA 6th Edition, MLA
8th Edition, Chicago 17th Edition, Harvard, Vancouver, IEEE). Na Hrcku se u lipnju 2023.
nalazi 536 Casopisa, od kojih je 414 aktivnih, 16 neaktivnih, 41 je prestalo izlaziti i 65 se vise
ne objavljuje na Hrc¢ku. Pretragom prema znanstvenom podrucju (s tim da jedan ¢asopis moze
pokrivati viSe znanstvenih podru¢ja) prirodnim znanostima pripada 80, tehnickim 95,
biomedicini 1 zdravstvu 85, biotehnickim 53, druStvenim 236, humanistiCkim 241,
umjetni¢kim 62, interdisciplinarnim 55 te interdisciplinarnim umjetni¢kim podrué¢jima sedam
Casopisa. Pri dnu pocetne stranice iznose se naslovi deset najnovijih sves$¢ica po datumu
izdavanja i deset zadnje objavljenih sves¢i¢a. Prema informacijama s pocetne stranice oni U
lipnju 2023. ukupno broje 21 426 svescica, 277 283 cjelovita rada te 70 651 ORCID

identifikatora (jedinstveni identifikator autora).
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3. Znanstvena necestitost u Hrvatskoj 1 istrazivanja o plagiranju

studenata

Ako u drustvu ne postoji dovoljno svijesti ni znanja da je koristenje tudih ideja i
zamisli bez navodenja autorstva u radovima nedopustivo, neasno i u biti kazneno djelo
(Bors, 2015), tesko je izbje¢i korupciju i u znanstvenim krugovima. Zato je iznimno vazno da
znanstvenici, bez obzira na to kojim se temama i pitanjima bave, ¢ine to kvalitetno, na
medunarodnoj razini te se usmjere na postizanje vrhunskih rezultata, a urednici pak posvete
potrazi za kvalitetnim radovima domacih i stranih znanstvenika te pomoci autorima u
pripremi radova za objektivnu medunarodnu recenziju. Isto tako drzava bi trebala ulagati u
obrazovanje 1 poticati znanstvenike da objavljuju Sto viSe u kvalitetnim 1 medunarodno
vidljivim ¢asopisima (Marusi¢ i Marusié, 2015).° Iako nije lako utvrditi udestalost nepostenih
postupaka (uklju¢uju izmisljanje, prepravljanje rezultata istraZivanja i plagiranje), njihovo
otkrivanje trebalo bi biti od posebnog interesa znanstvene zajednice (Bazdari¢, Pupovac,
Bili¢-Zulle i Petrovecki, 2009). To se osobito odnosi na Stetne istrazivacke prakse koje
izolirano nemaju bitan utjecaj na cjelokupnu znanstvenu zajednicu, ali u slucaju velikog broja
kumulativno i dugoro¢no zna¢ajno naruSavaju njezin ugled. Prema Nacionalnoj akademiji u
SAD-u, Marusi¢ navodi neke Stetne prakse koje se mogu prepoznati kao problemi koje kod
nas povremenom detektiraju i drustveni mediji, poput honorarnog autorstva, nepravilnih
postupaka ustanova i1 propusta u postupanju s prijavama istrazivacke necestitosti i dr. (poput
iskoriStavanje uloge mentora i sprjeCavanje priznanja autorstva zasluzenima, neodgovornih
praksi urednika u objavi ¢lanaka, itd.) (Marusi¢, 2019).5 Upravo su znanstvenici oni Koji
trebaju promicati eticke norme u druStvu jer su znanstvena djela trajnim objavljivanjem
podlozna vrednovanju i provjeravanju o ¢emu ovisi ugled znanstvenika i povjerenje drustva u
njihov rad. Neka su uredniStva prepoznala potrebu razotkrivanja znanstvenog nepoStenja
uvodeci urednike za znanstvenu Cestitost, poput ¢asopisa Croatian Medical Journal (Bili¢-

Zulle, 2007). Urednici razvojem tehnologije danas koriste brojne alate za otkrivanje plagijata,

® U ¢lanku je slikovito opisana korist medunarodno priznatih ¢asopisa u promicanju nacionalne kulture kao vrata
i prozora u svijet svojim znanstvenicima: ,vrata jer ¢e publiciranje u vlastitom ¢asopisu s medunarodnim
kriterijima omoguciti izlazak njihovih rezultata u svijet, a prozore stoga Sto kroz takav Casopis svijet moze
upoznati domacu znanost.* Zakljucio je da ti ¢asopisi uvelike doprinose njihovim ambicijama i samopostovanju
te promicu medunarodne standarde izvrsnosti kao i znanstvenoistrazivacku cestitost (Marusi¢ i Marusi¢, 2015).

® Marusi¢ u ¢lanku objasnjava razliku izmedu istrazivacke etike, koja se odnosi na primjenu etickih principa u
provedbi istrazivanja i eticko postupanje s rezultatima istrazivanja te neke oblike znanstvene necestitosti, i
istrazivacku Cestitost, koja podrazumijeva pridrzavanje profesionalnih standarda i moralnih vrijednosti (Marusi¢,
2019).
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racunalne programe, indeksirane baze podataka znanstvenih radova i mrezne usluge. Svaka
institucija takoder bi trebala biti usmjerena na sprjecavanje plagiranja, a svaki znanstvenik
trebao bi, ako sumnja na plagijat ili pak neeti¢an postupak u istrazivanju, iznijeti svoje sumnje
etickom povjerenstvu institucije. Osobito je vazno obrazovanje mladih znanstvenika kako bi

se sprije¢ili buduc¢i pokusaji plagiranja (Bazdari¢, Pupovac, Bili¢-Zulle i Petrovecki, 2009).

Na mreznim stranicama sveuciliSta 1 fakulteta u Republici Hrvatskoj dostupni su
njihovi eticki kodeksi koji definiraju pravila ponaSanja svih pripadnika sveuciliSne zajednice.
Kodeksima je zajednicko da postupke plagiranja smatraju neprihvatljivima i zabranjuju ih
(Majstorovi¢, 2016). Ipak, studenti ¢esto nisu upoznati sa sluzbenim propisima pa se postavlja
pitanje koliko su zaista informirani o nedopustivosti plagiranja. lako nije lako dobiti precizne
informacije o razmjerima i upoznatosti s problemom plagiranja na fakultetima danas, postoji
nekoliko istrazivanja u kojima se ispituju stavovi studenata o plagiranju i upoznatosti s
etickim nacelima u pisanju radova. Istrazivanje stavova studenata korisnika Nacionalne i
sveuciliSne knjiznice o plagiranju 1 javnoj objavi ocjenskih radova iz 2015. pokazalo je da je
vecina studenata svjesna da je plagiranje nepoSteno ponaSanje, no isto tako vec¢ina je priznala
da je vise puta koristila dijelove teksta drugog autora bez navodenja autorstva. Takoder,
ustanovljeno je da veéina studenata nije procitala eti¢ki kodeks Sveucilista u Zagrebu ili svog
fakulteta. To je pokazalo da su studenti ¢uli i jesu svjesni da je plagiranje negativna pojava u
teoriji, no nisu svjesni posljedica plagiranja (Majstorovi¢, 2016). U novijem istrazivanju
ponasanja i znanja studenata Sveudilista J. J. Strossmayera u Osijeku o plagiranju, Duki¢
(2022) zakljucuje da bez obzira na to $to studenti znaju S§to je plagiranje i koja su pravila
navodenja internetskih izvora, svjesno rade ono §to ne bi smjeli zato Sto u tome bivaju rijetko
uhvaceni i sankcionirani. Unato¢ dostupnim online alatima za provjeru plagiranja, nastavnici
nedovoljno provjeravaju izvornost studentskih radova pa studenti koriste tu situaciju kako bi
se provukli, unato¢ svijesti da to nije prihvatljivo ponasanje. Istrazivanje ucenika srednjih
medicinskih Skola iz 2010. pokazalo je da se neeticka ponaSanja razvijaju zapravo u ranom
Skolovanju. Gotovo 80 % ispitanika priznalo je da je prakticiralo neki oblik akademskog
nepostenja te su, ne znajuci da su napravili nesto pogresno, priznali da ne prijavljuju kolege 1
ne skrivaju svoje nepostene postupke od drugih kolega.” Dakle, bez obzira na to $to se radi o

malom uzorku uéenika ukljucenih u istrazivanje, zakljuak istrazivanja ipak jasno pokazuje

" Autori istrazivanja uzroke takvog ponalanja kod djece najprije nalaze u kulturnim i socioekonomskim
faktorima te navode da zemlje u tranziciji, izasle iz rata i visokom percepcijom korupcije poput Hrvatske
pokazuju veéu razinu neetickog ponasanja kod uéenika. Tomu doprinose i nekaznjavanje uhvacéenih i misljenje
ucenika o gradivu koje uce, naime, ako ga smatraju preteSkim, nepotrebnim i dosadnim veca je vjerojatnost
varanja (bogas, Knezevi¢, Kukolja Taradi i Taradi, 2010).
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da ako ti ucenici nastavljaju svoje Skolovanje na fakultetima, dolaze spremni na neke oblike
akademskog nepostenja (Dogas, Knezevi¢, Kukolja Taradi 1 Taradi, 2010). Stoga je izrazito
vazno da se studente pouci, osobito na pocetku studija, o pravilnom citiranju literature i
izvora, kvalitetnom pisanju radova i provodenju znanstvenih istrazivanja (Bors, 2015). Mnogi
su fakulteti zaista zato i uveli obvezne ili izborne kolegije (poput Uvoda u znanstveni rad),
gdje se studente upoznaje s pravilnim citiranjem, pisanjem i strukturiranjem radova te
provedbom znanstvenog istrazivanja. Ipak, u istrazivanju o tome kako su studenti Sveucilista
u Zagrebu educirani o plagijatu, Hebrang Grgi¢ je analiziraju¢i sadrzaj etickih kodeksa 1
identificirajuci kolegije koji ukljuCuju sadrzaj o plagiranju, zakljucila da je broj kolegija koji
se u studijskim programima bave plagiranjem joS$ uvijek izrazito malen, osobito ako se uzme u
obzir rasirenost problema (Hebrang Grgi¢, 2018). Osim pravilne edukacije i programa za
pronalazenje plagijata, najve¢i doprinos sprecavanju plagijata jest uciniti radove javno
dostupnima, odnosno otvoreni pristup studentskim radovima. Tomu je pridonio Zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o0 znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju iz 2013.
prema kojem sva sveuciliSta 1 veleuciliSta moraju javno objaviti zavrSne radove studenata

(Majstorovi¢, 2016).
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4. Uredivanje 1 recenzijski postupak u hrvatskim znanstvenim

Casopisima i otvoreni pristup

Uredivanje znanstvenih Casopisa uvelike se razlikuje od uredivanja drugih vrsta
Casopisa. Prije svega, ono ima posebno vaznu ulogu unutar znanstvene zajednice jer su
znanstveni Casopisi najkoristeniji oblik formalne znanstvene komunikacije (Hebrang Grgié,
2016). Biti urednik znanstvenog Casopisa, osobito onog svjetski afirmiranog, donosi izrazit
utjecaj, Cast je i prestiz te je jedan od klju¢nih trenutaka u karijeri urednika. Urednici u
konaénici odlucuju o objavljivanju pristiglih radova u novom broju Casopisa u ¢emu imaju
podrsku brojnih suradnika, kolega, studenata, dopisnika i drugih, a u konacnici i ustanove,
izdavaca, donatora ili zajednice (moZe se raditi o financijskoj, intelektualnoj ili reputacijskoj
potpori) (Fyfe i Gielas, 2020). Takoder, imaju veliki utjecaj na autore i odrzavanje kvalitete
Casopisa, inzistiraju¢i na  primjeni stilskih, tehni¢kih  zahtjeva i1  Kriterija
znanstvenoistrazivacke Cestitosti u izradi ¢lanka koje se naj¢esce izriCu u uputama za autore i
pruzaju¢i podrSsku neformalnom edukacijom u doradivanju ¢lanka za objavu (Marus$i¢ |
Marusi¢, 2015). Od profesionalizacije i globalizacije krajem 19. st. do danas znanstveno
uredni$tvo dozivjelo je znatne promjene, pri ¢emu treba imati na umu i razlike unutar
znanstvene infrastrukture i tradicije razlic¢itih drzava (Fyfe i Gielas, 2020). Pojava novih
tehnologija i praksi u znanstvenom izdavastvu utje¢e na posao urednika koji moraju odrzati
korak sa zahtjevima vremena. Neke od njih su prevlast otvorenog pristupa znanstvenim
informacijama, indeksiranje Gasopisa i metrika, mjerenje utjecaja na druStvenim mreZama,
objava nerecenziranih rukopisa, pojava mega Casopisa koji pokrivaju vrlo Sirok broj tema,
Sirenje znanstvene komunikacije izvan zemalja anglofonih podrudja i dr. (Serpa, S, Santos i
Ferreira, 2020). U istrazivanju o uredni¢koj politici koja se ti¢e online elektroni¢kog
objavljivanja u Hrvatskoj iz 2011., Hebrang Grgi¢ zakljucila je da postoji potreba za
edukacijom urednika znanstvenih Casopisa jer se pokazalo da kod velikog broja urednika ne
postoji svijest o tome da elektroni¢ko izdanje Casopisa zahtijeva novi ISSN te su mnogi
Casopisi za elektroniCko izdanje koristili ISSN tiskane verzije. Najvecu podrsku urednicima u
stvaranju verzija ¢asopisa u otvorenom pristupu na mrezi U Hrvatskoj pruzio je Hrcak
(Hebrang Grgi¢, 2011). Na stranicama Hrcka urednici mogu pristupiti Uputama za urednistva
1 administratore ¢asopisa u Hrcku, lzjavi o otvorenom pristupu, opciji prijave ¢asopisa, opciji
provjere Posjecenost ¢asopisa, informacijama o statusima ¢asopisa na Hréku te Kriterijima za

uvrstavanje 1 preporuke za uredniStva Casopisa u sustavu Hréak. Za pomo¢ pri uredivackom
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procesu i objavi radova urednicima je, kao korisnicima Hrcka, omoguéeno da zatraze
koristenje alata Open journal systems (OJS) ako Casopisi ispunjavaju Kriterije za uvrStavanje
Casopisa u Hrcak te takoder sustav otvorenog koda za pomo¢ pri uredivackom radu, ali i
objavi zbornika konferencijskih radova Open monograph press (OMP). Open journal systems
(QJS) koriste svi utjecajni svjetski znanstveni ¢asopisi jer daje moguénost neposrednog uvida
u razli¢ite faze uredivanja rukopisa do njegove konacne verzije, Stedi vremenske i financijske
resurse tijekom vrednovanja, uredivanja i objavljivanja i daje priliku znanstvenicima na
globalnoj razini da u tomu sudjeluju. Urednicima hrvatskih znanstvenih Casopisa tako je
pruzena podrska i moguénost da se upoznaju i uhvate korak sa svjetskim trendovima (Pehar i
Velagi¢, 2015). Kao $to je veé receno, ideja Hrcka nije bila mijeSati se U izradu ¢asopisa pa je
odluka o potpunom prelasku u digitalno okruzenje ostala na uredniStvima (Melins¢ak Zlodi,
2018).

Jedna od okosnica znanstvenog izdavastva su 1 recenzenti na temelju ¢ijih preporuka
urednici donose odluku o prihvacanju, odbijanju rada ili potrebnim ispravcima. Nuzno je da
recenzenti budu kvalificirani stru¢njaci iz podrucja i nezavisni o bilo kakvom utjecaju, stoga
se zadatak recenzije smatra ¢a$¢u i priznanjem (Stojanovski, 2015; Bors, 2015).8 Stoga, u
tradicionalnom recenzijskom postupku najéesé¢i oblik recenzije je onaj u kojem najmanje dva
do Cetiri recenzenta daju anonimne recenzije koje su tajne i nedostupne javnosti. Ako se
autoru ne otkriva identitet recenzenta, radi se o jednostruko slijepoj recenziji, a u slucaju kada
ni autor ni recenzent ne znaju jedno drugo, to je dvostruko slijepa recenzija (Stojanovski,
2015). U malim znanstvenim zajednicama poput hrvatske gdje se odredenim znanstvenim
temama bavi mala skupina ljudi, identitet nije lako sakriti te se pojavljuju problemi koji se
vezu uz zloporabe recenzentske pozicije 1 sukob interesa (Bors, 2015). BorS upozorava na to
da iako je na uredniStvu da sprijeci takve radnje, praksa pokazuje da se Cesto miSljenja
recenzenata odmah prihvacaju ne provjeravaju¢i njihovu utemeljenost. Urednici kao
posrednici u komunikaciji izmedu autora i recenzenata trebali bi educirati recenzente o
odgovornosti njihova zadatka, a Marusi¢ (2015) predlaze urednicima da ih i upoznaju s tudim
anonimnim recenzijama kako bi imali orijentir i izbjegli pogreske drugih, $to uvelike
pridonosi poboljsanju kvalitete recenzija. Upravo otvoreni sustav recenzija omogucuje
vidljivost komentara recenzenata, pridonose¢i na taj nacin konstruktivnijim recenzijama,

vecem trudu 1 moguénosti da recenzenti pokaZu svoju stru¢nost, mozda za nju budu i

8 Bors (2015) istice da se u Hrvatskoj recenzija umjesto toga jo$ uvijek ponekad uzima kao naporan, neplaceni
posao koji oduzima previse vremena, $to se ponekad odrazava na nastajanje povrsnih recenzija i neodaziv na
molbe za recenziranjem.
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nagradeni, a autori i oni koji ¢e to jednom postati, dobiju dodatne informacije i priliku da
nauce iz primjera (Stojanovski, 2015). lako je danas otvoreni pristup vrlo rasprostranjen,
klasi¢na recenzija i dalje prevladava, a sustavi otvorenog recenziranja ipak jo$ uvijek
predstavljaju nove izazove kojima se uredniStva Casopisa trebaju tek prilagoditi (poput
nesklonosti potpisivanja recenzenata, odvlacenje paznje Citatelja s kvalitete rada na primjedbe
recenzenata, itd.).® Zbog o¢itih koristi, bilo bi konstruktivno da i urednistva hrvatskih
znanstvenih ¢asopisa razmisljaju u smjeru uvodenja nekih oblika otvorene recenzije, 0Sobito
ako se uzmu u obzir prednosti koje moze donijeti transparentnost postupka evaluacije, prilika
da se kvaliteta rada recenzenta moze provjeriti i javno vrednovati te bolja povratna

informacija autorima i drugim recenzentima, osobito onima na pocetku karijere.

® Postoje razli¢iti modeli otvorene recenzije koji se mogu u biti vrlo razlikovati. Neki se i dalje oslanjaju na
anonimnu recenziju zbog zastite recenzenata i slobodnijeg izrazavanja kriti¢nosti, dok drugi inzistiraju na
pozitivnim stranama otkrivanja identiteta recenzenta. On autoru takoder moze biti poznat, a recenzije i identiteti
objavljeni skupa s radom i dostupni javnosti. Otvorena recenzija moze se provesti prije objave rada, no neki
podrzavaju recenziju nakon objave. Postoje i modeli u kojima se Citateljima daje moguénost recenziranja, a
istovremeno provede i formalna recenzija te se zajedno objavljuju, potpisano ili anonimno (Stojanovski, 2015).
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5. Istrazivanje: studentski Casopisi u otvorenom pristupu

5. 1. Metodologija i studentski ¢asopisi u istrazivanju

Sveucilista, fakulteti i odsjeci na fakultetima jedni su od Cestih nekomercijalnih
izdavaca znanstvenih Casopisa u Republici Hrvatskoj. Unutar djelatnosti fakulteta nerijetko se
spominju izdavastvo, nakladniStvo ili tiskarstvo. Primjer elektroni¢kog izdavastva nalazi se na
stranicama Filozofskog fakulteta u obliku poveznice na FF Open Press - izdanja Filozofskog
fakulteta u Zagrebu u otvorenom pristupu, platforme na kojoj se objavljuju digitalna izdanja
FF-press naklade te radovi s raznih zavoda 1 odsjeka u obliku autorskih 1 urednickih knjiga,
zbornika radova i1 udzbenika kojima je moguce pristupiti preko kataloga u otvorenom
pristupu. FF-press podrzava i studente koji u zadnje vrijeme Salju izdavastvu sve kvalitetnije i
ozbiljnije ¢asopise, neke s ve¢ dugom, iako Cesto isprekidanom tradicijom izlaZenja (Klemar
Bubi¢ i Lui¢-Vudrag, 2018). Znanstveni doprinos i ugled institucije jedan je od glavnih
motiva izdavaStva pa tako i pokretanja Casopisa na fakultetima, Sto pridonosi i kvaliteti
nastave jer ti znanstveni radovi postaju vazan izvor informacija za ucenje i istrazivacke
radove studenata. Znanstveni ¢lanci, kojima su autori ili ih preporu¢uju profesori, postaju
vazan dodir sa znanstvenom metodologijom 1 proSiruju upoznatost sa znanstvenom
literaturom nekog podruéja (Aparac-Jelusi¢, 2015). Na nekim fakultetima odrZavaju se i
kolegiji na kojima je primarni cilj ste¢i razumijevanje metodologije, istrazivackih metoda,
poznavanje vrsta istrazivanja i opcenito pravila pisanja znanstvenih radova. U tom okruZenju
ambiciozni 1 aktivni studenti uklju¢eni u rad studentskih udruga cesto se okupljaju oko
studentskih ¢asopisa kojima cilj nije samo promocija udruge i poveéanje kvalitete studentskog
zivota na fakultetu, ve¢ 1 pisanje ozbiljnijih znanstvenih i stru¢nih radova pod mentorstvom

nastavnika.

IstraZivanje studentskih Casopisa u ¢ijoj izradi sudjeluju, koje ureduju i konacno u
kojima svoje radove objavljuju studenti, moglo bi pruziti jasan uvid u izgradnju, znanstveni
razvoj i postignuéa studenata na odredenim fakultetima. Ipak, studentski Casopisi kao
periodicke publikacije koje ureduju studenti okupljeni oko nekog znanstvenog podrudja,
istrazivacke teme ili zajednickog interesa te u svrhu poboljsanja kvalitete studentskog zivota,

znanstvenog razvoja i okupljanja vrijednih studentskih akademskih postignuéa u jednoj
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publikaciji, ne pojavljuju se u sklopu ili kao zasebna tema znanstvenih istrazivanja. Zato je
cilj ovog rada donijeti zakljucke o osnovnim obiljezjima studentskih Casopisa, nastajanju,
aktualnim stanjima opremljenosti i problemima vezanim uz tematiku studentskih ¢asopisa na

odabranom uzorku studentskih ¢asopisa koje ureduju studenti SveuciliSta u Zagrebu.

Nakon pretrazivanja studentskih c¢asopisa koje ureduju studenti na fakultetima
Sveucilista u Zagrebu napravljena je selekcija pri kojoj su se slijedila dva kriterija: u
studentskim Casopisima su objavljeni znanstveni 1 strucni ¢lanci studenata te ¢asopisi imaju
barem jedan broj ¢asopisa dostupan u otvorenom pristupu, ¢ime je dobiven uzorak od 22
Casopisa. Upravo je otvoreni pristup najvise doprinio vidljivosti, pristupacnosti i posljedi¢no
poboljsanju kvalitete Casopisa, a rasirenost otvorenog pristupa medu studentskim ¢asopisima
SveuciliSta u Zagrebu omogucila je da se istrazivanje studentskih casopisa obogati
spoznajama o prednostima otvorenog pristupa i uéinila uzorak viSe nego prihvatljivim za
opseg ovog istrazivanja. Pretrazivanjem Hrcka: portala hrvatskih i stru¢nih ¢asopisa 1 stranica
odsjeka fakulteta SveuciliSta u Zagrebu prikupljeni su podaci o financiranju, uredivanju,
autorima, na¢inima recenziranja, vrstama casopisa i radova te kvaliteti studentskih ¢asopisa.
Da bi se jednostavnije napravila analiza podataka o ¢lanovima i organizaciji uredniStva, o
autorima te o broju ¢lanaka koji se u njima objavljuju odabrani su i pregledani zadnji dostupni
brojevi svih ¢asopisa. Kako bi se usporedile i kona¢no opisale osnovne znacajke prikupljenih

podataka, u analizi se primjenjuju deskriptivna i komparativna metoda.

Tablica 1. Osnovne informacije o casopisima koriStenima u istraZivanju

Fakultet Sveucilista u Ime ¢asopisa Izdavac Podrudje Broj digitaliziranih i
Zagrebu dostupnih brojeva
Filozofski fakultet Cemu: ¢&asopis studenata | UdruZzenje studenata filozofije | Filozofija 26
filozofije filozofskog fakulteta

Sveucilista u Zagrebu

KRITiKA: Casopis za | Novoosnovano udruZenje | Filozofija 2
kulturu racionalnosti, | studenata filozofije — NOUS
istrazivanja, teorije i

kriti¢kih analiza

Nouspojava Novoosnovano udruzenje | Filozofija 1
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studenata filozofije — NOUS

Pro Tempore: casopis | Odsjek za povijest, Filozofski | Povijest 13
studenata povijesti fakultet Sveucilista u Zagrebu
Kontrapost: Radovi | Klub  studenata  povijesti | Povijest 2
studenata  Odsjeka za | umjetnosti Filozofskog | umjetnosti
povijest umjetnosti fakulteta Sveucilista
Balkan express: | Klub studenata juzne slavistike | Juznoslavenski | 9
studentski ~ ¢asopis  za | ,,A-302° Filozofskog fakulteta | jezici i
juznoslavenske  jezike, | Sveucilista u Zagrebu knjizevnost
knjizevnosti i kulturu
Psyche: Casopis | Klub studenata psihologije | Psihologija 3
studenata psihologije »STUP
Fragmenti: Casopis | Odsjek za arheologiju, | Arheologija 5
studenata Odsjeka za | Filozofski fakultet Sveudilista
arheologiju u Zagrebu
K. ¢asopis za | Klub studenata komparativne | Komparativha | 5
knjizevnost, knjizevnu i | knjizevnosti K knjizevnost
kulturalnu teoriju
Jat: CGasopis studenata | Klub studenata kroatistike Kroatistika 3
kroatistike
Diskrepancija: studentski | Klub studenata sociologije Sociologija 25
Casopis za druStveno-
humanisti¢ke teme
Fakultet hrvatskih | Scopus: Casopis  za | Hrvatski studiji Filozofija 2
studija filozofiju studenata
Hrvatskih studija
Amalgam Udruga studenata sociologije | Sociologija 3
"Anomija"
Cassius: Casopis | Hrvatski studiji Kroatologija 2
studenata kroatologije na
Hrvatskim studijama
Lucius: Zbornik radova | Hrvatski studiji Povijest 2
Drustva studenata
povijesti Hrvatskih
studija ,Ivan Luci¢ -
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Lucius®

Psychoactive: Casopis | Klub  studenata psihologije | Psihologija 2
studenata psihologije | Hrvatskih studija Sveudilista u
Hrvatskih studija Zagrebu "Feniks"
Fakultet  politickih | Mali Levijatan: studentski | Fakultet politi¢kih znanosti Politologija 8
znanosti Casopis za politologiju
Geodetski fakultet Ekscentar: Casopis | Studentski zbor Geodetskog | Geodezija 21
studenata Geodetskog | fakulteta Sveucilista u Zagrebu
fakulteta SveuciliSta u
Zagrebu
Katolicki bogoslovni | Spectrum: ogledi i prinosi | Katolicki bogoslovni fakultet | Teologija 18
fakultet studenata teologije Sveudilista u Zagrebu
Pravni fakultet Pravnik:  Casopis  za | Udruga Pravnik Pravo 30
pravna i druStvena pitanja
Veterinarski fakultet | Veterinar:  znanstveno- | Veterinarski fakultet | Veterinarska 17
struéni Casopis Studenata | Sveudilita u Zagrebu medicina
veterinarske ~ medicine:
utemeljen 1938.
Stomatoloski fakultet | Sonda: list studenata | Stomatoloski fakultet | Stomatologija | 44

Stomatoloskog fakulteta

Sveucilista u Zagrebu

Sveucilista u Zagrebu

Prema podacima s mreznih stranica odsjeka i stranica ¢asopisa na Hrcku, u tablici 1
koja prikazuje Casopise u uzorku vidljivo je da najviSe studenata koji ureduju studentske
Casopise studira na Filozofskom fakultetu (na odsjecima za juznoslavenske jezike i
knjizevnost, povijest, povijest umjetnosti, filozofiju, psihologiju, arheologiju, komparativnu
knjizevnost, kroatistiku i sociologiju), a zatim na Fakultetu Hrvatskih studija (sociologija,
povijest, psihologija, filozofija i kroatologija). Ostali fakulteti na kojima se ureduju studentski

Casopisi su Fakultet politickih znanosti, Geodetski fakultet, Katolicko bogoslovni fakultet,

Pravni fakultet 1 Stomatoloski fakultet.
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9%

27%

= Humanisticke znanosti Drustvene znanosti
Biomedicina i zdravstvo Tehnicke znanosti

= Interdisciplinarna podrucja znanosti

Prilog 1. Graficki prikaz odabranog uzorka studentskih casopisa po znanstvenim podrucjima

fakulteta na kojima se ureduju

[ako pojedini Casopisi mogu objavljivati ¢lanke iz razli€itih znanstvenih podrucja,
ovisno o politici uredniStva, pretraZivanje je pokazalo da od odabranog uzorka studentskih
Casopisa, ¢ak dvanaest ureduju studenti s fakulteta i smjerova humanistickih podruéja
znanosti, a dvostruko manje drustvenih znanosti. Samo dva pripadaju znanstvenom podrucju
biomedicine i zdravstva te jedan tehnickim i jedan interdisciplinarnim podru¢jima znanosti.
Dakle, studenti humanisti¢kih znanosti prednjace kao pokretaci studentskih ¢asopisa u kojima
se objavljuju znanstveni i akademski radovi, dok kod studenata prirodnih znanosti ta aktivnost

U potpunosti izostaje.

Od svih spomenutih ¢asopisa na Hr¢ku se nalazi ukupno Sesnaest (dakle malo vise od
70 %), aktivno je dvanaest, dok su prestala objavljivati na Hr¢ku Cetiri ¢asopisa (Jat, K.,
Amalgam i Scopus). Vlastitu mreZznu stranicu ima sedam ¢asopisa, dok su ostali dostupni na
drugim mjestima poput fakultetskih repozitorija. Objava studentskih ¢asopisa u otvorenom
pristupu pokazala se idealnom zbog povecanja vidljivosti, a mnoga su urednistva studentskih
Casopisa prepoznala da prebacivanje na mrezu olakSava urednicki proces, omogucujuéi brzu i
efikasniju komunikaciju i organizaciju, odnosno suradnju s autorima, mentorima,
recenzentima i drugim suradnicima, a osobito studentima s drugih smjerova i fakulteta; lakse
pracenje ispravaka i rada na materijalima za objavu i uklju€ivanje svih spomenutih u izradu
Casopisa bez potrebe za fizickim okupljanjem. Ipak, svi ¢asopisi imaju ili su imali tiskanu
tradiciju izlazenja te su odlucili digitalizirati pojedine brojeve i objaviti ih na mrezi u

otvorenom pristupu. Tako je na Fakultetu Hrvatskih studija izlazio Scopus koji je vodila
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istoimena udruga, a jedini brojevi dostupni na mrezi su iz 2012. i 2014. Sli¢no tomu, preko
fakultetskog repozitorija Psychoactive ima online dostupne brojeve iz 2016. i 2017. Vecina je
Casopisa I nastavila objavljivati nove brojeve online, koji se onda tiskaju u manjim nakladama
nego prije. lako neka uredniStva imaju ambicije arhiviranja na mrezi starijih brojeva (Sto je
opcija koju omogucuje Hrcak), za takve projekte nije lako sakupiti starije primjerke ili do¢i do
financijskih sredstava, osobito za Casopise s dugom tradicijom izlazenja. No, primjer ¢asopisa
Sonda pokazuje da studenti prepoznaju dobrobit takvih projekata unato¢ preprekama. Za
Sondu, ¢ija se dva broja nalaze na Hr¢ku, za prethodna 42 broja bio je najavljen projekt
digitalizacije kako bi svi brojevi bili dostupni na mrezi. Nekoliko ¢lanica urednistva su
prikupile stare arhivirane brojeve Casopisa i napisale projekt koji je ove akademske godine
2022./2023. dobio Rektorovu nagradu za drustveno koristan rad u akademskoj i §iroj

zajednici.

5. 2. Financiranje studentskih ¢asopisa

Pomo¢ studentima u financiranju Casopisa uglavnom pruzaju odsjeci na fakultetima
Cija potpora nije samo materijalna, ve¢ se potiCu istrazivanja, mentoriraju i recenziraju
studentski radovi i ostvaruje stru¢na suradnja pri objavi. Studenti C¢esto suraduju jedni s
drugima i volonterskim doprinosom u prijevodima, lektoriranju ili grafickom dizajnu
(naj¢es¢e su to studenti anglistike, kroatistike i dizajna) ¢ime stjeCu korisno iskustvo i
poznanstva. Studentski rad na izdavanju casopisa potpuno je volonterske prirode, ¢asopis ne
ostvaruje profit i Cesto se nudi u otvorenom pristupu, a tiskani primjerci proslijede
knjiznicama (Nacionalnoj i sveucilisnoj knjiznici, knjiznicama mati¢nih fakulteta,
zainteresiranim knjiznicama institucija i muzeja i dr.), autorima i ostalima koji su doprinijeli
ili svim zainteresiranim studentima ovisno o postojecoj praksi. Jedan od cestih nacina
stiecanja financijske potpore je mogucnost prijave na natjeCaje 1 ostvarivanje prava na
sufinanciranje studentskih projekata. UredniStvo ne mora navesti podatak o sufinanciranju
¢asopisa na njegovim stranicama, no ti se podaci ipak ¢esto navode u impresumima dostupnih
brojeva Casopisa na mrezi. U nekim slucajevima te je podatke potrebno potraziti na drugim
mjestima, a pruzatelji financijske potpore ili sponzori mogu biti spomenuti u Uvodnicima (ili
Rijeci urednika/urednistva) ili na mreznim Stranicama casopisa, najcesce u obliku zahvale na

pruzenoj potpori.
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Tablica 2. Podaci o pruzateljima financijske potpore za pojedini casopis koji su

prikupljeni pretrazivanjem na mrezi dostupnih brojeva casopisa

Ime Casopisa

Pruzatelji financijske potpore

Donatori ¢asopisu

Cemu Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista -
u Zagrebu
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu
Studentski centar Sveucilista u Zagrebu
KRITiKA - -
Nouspojava Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista | -

u Zagrebu

Pro Tempore

Odsjek za povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu
Kluba studenata povijest — ISHA Zagreb

Centar za komparativnohistorijske i interkulturne

studije Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu

Pojavljuju se samo u starijim brojevima ¢asopisa
(do 2010.):

DTM GRUPA d.o.o, NARCOR d.o.0,
TRANSPORTI KRAJAN d.o.0., HEMA d.o.0.,
KEMOKOP d.o.0., EUROGRAF d.0.0., Podravka
d.d. Koprivnica, Raiffeisen BANK Austria d.d.

Zagreb, Profil International
S. S., M. F., Drago Roksandi¢, Marko Lovrié, Filip
Simetin Segvi¢, Nikolina Simetin Segvi¢, Tomislav

Brandolica

Kontrapost

Odsjek za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta

Sveucilista u Zagrebu
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Balkan express

Odsjek za juznoslavenske jezike i1 knjizevnosti

Filozofskog fakulteta u Zagrebu
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Psyche

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
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Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Studentski centar Sveucilista u Zagrebu

Fragmenti Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu -
Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

K. Odsjek za komparativnu knjizevnost -
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
Gradski ured za obrazovanje, kulturu i Sport

Jat Odsjek za kroatistiku -

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Diskrepancija

Odsjek za sociologiju

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Scopus Fakultet hrvatskih studija -
Amalgam Studentski zbor Sveugilista u Zagrebu -
Cassius Fakultet hrvatskih studija -
Lucius Odsjek za povijest Hrvatskih studija -

Fakultet hrvatskih studija

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Psychoactive

Fakultet hrvatskih studija

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Mali Levijatan

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Ekscentar

Studentski zbor geodetskog fakulteta

Ministarstvo znanosti obrazovanja i S$porta (danas

Ministarstvo znanosti i obrazovanja)

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu

Hrvatska komora ovlastenih inZenjera geodezije
Hrvatsko geodetsko drustvo

Geodetski fakultet

Hrvatsko kartografsko drustvo

Drzavna geodetska uprava

Geomatika Smolcak d.o0.0., Geocentar d.o.0.,
Geoplan d.o.0., Arc Geo d.o.0., Geo Media d.o.0.,
Geokod d.o.o0., Promet i prostor d.o.o., Mreza M
d.o.o., Vektra d.o.o0., IGEA in2 grupa, Sokkia
Topcon, Landing d.o.0., Geo-Land d.o.0., Geosfera
d. 0. 0., Geodata d.0.0., Cad Com d.0.0., Teximp
d.o.o0., Geomont d.o0.0., Navigo sistem d.0.0.,
Komteh d.o.0., Gromatic K.R. d.0.0., Geokliman
d.o.o., Georaster d.0.0., Geoteha d.o.0., Ured
ovlastenog inZenjera Slaven Lambasa, Sibenik,

Ured ovlastenog inzenjera Ivan Bili¢, Gracac, Ured
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Hrvatski geodetski institut Geodezija Sibenik d.o.0.
Hrvatski hidrografski institut
Katastar Grad Zagreb
Spectrum Katolic¢ki bogoslovni fakultet -
Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu
Pravnik - -
Veterinar Veterinarski fakultet -
Sonda Stomatoloski fakultet Bredent, Colgate, Belupo

Studentski zbor Sveucilista u Zagrebu
Studentski centar Sveucilista u Zagrebu

Udruga studenata stomatologije (Udruga studenata

dentalne medicine

Hrvatska komora dentalne medicine (Hrvatska

stomatoloSka komora)

Hrvatsko  stomatolosko  drustvo  Hrvatskog

lije¢nickog zbora

Iz tablice 2 vidljivo je da casopisi najéeS¢e dobivaju potporu fakulteta i mati¢nih
odsjeka fakulteta te javljanjem na natjeCaje za studentske projekte Studentskog zbora
SveudiliSta u Zagrebu, Sveudilista u Zagrebu, Studentskog centra te u manjoj mjeri
studentskih udruga i drugih upravnih i znanstvenih ustanova te udruZenja. Sto se tite
informacija o donatorima i tvrtkama koje sponzoriraju ¢asopis, one se u manjoj mjeri navode
u Casopisima, dakle samo u tri (Pro Tempore, Ekscentar i Sonda). U sluc¢aju digitaliziranih
brojeva casopisa Pravnik i KRITIKE, informacije o financiranju ¢asopisa se ne navode niti u

impresumu ili u Uvodniku.

Ipak, ponekad je nedostatak financija jedan od razloga odlaganja ili nerijetkih
diskontinuiteta izlaZenja studentskih ¢asopisa. Studentske udruge jedan su od nacina kojim se
olaksava financiranje i pojednostavljuje organiziranje poslova u vodenju ¢asopisa. Udruge se
mogu financirati c¢lanarinama, namjenskim sredstvima drzavnih ustanova i drugih
organizacija, donacijama i drugim zakonski dozvoljenim na¢inima, ali i manjim prihodima

koji mogu biti ostvareni izdavanjem publikacija kao ¢asopisa i biltena za potrebe studenata. U
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nekim slucajevima studentske udruge angazirane su oko uredivanja studentskih Casopisa, a
Cak se znaju navoditi i kao njihovi izdava¢i. Unutar odabranog uzorka casopisa Cak za
dvanaest je navedeno da ih izdaje studentska udruga, u Sest su ¢lanovi udruge oni koji su
angazirani oko njihova uredivanja i promocije ($to je vidljivo na stranicama udruge ili
Casopisa), dok kod tri ¢asopisa (Fragmenti, Spectrum i Mali Levijatan) nema povezanosti sa
studentskim udrugama. Casopis Ekscentar je specifican jer ga izdaje Studentski zbor

Geodetskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.

S obzirom na to da dobivaju javnu potporu, objavljivanje u otvorenom pristupu
pokazalo se izrazito pogodnim za studentske Casopise jer im se time povecala dostupnost i
pronalazenje potencijalnih Citatelja i buducih zainteresiranih autora. Mladi autori ¢lanaka
objavljenih na Hr¢ku dobivaju povratnu informaciju o vidljivosti i preuzimanju svojih radova.
Sto se ti¢e tiskanih primjeraka, ¢asopisi s duzom tradicijom izlaZzenja nastoje digitalizirati
svoje stare tiskane brojeve kako bi ih objavili na mrezi, a tisak se pokazuje kao skuplji i
neuc¢inkovitiji na¢in objavljivanja pa tiskani primjerci postaju malobrojniji. Radije se ulaze u
manje naklade gdje se primjerci podijele urednicima, suradnicima, autorima ili naruciteljima,
knjiznicama i drugima koji Zele posjedovati tiskani primjerak ¢asopisa, a dodijeljena sredstva

nastoje se ulagati u izradu web stranice i pripremu za postavljanje ¢asopisa na mrezu.

5. 3. Uredivanje studentskih ¢asopisa

Uredni$tvo studentskih Casopisa najceS¢e se u cijelosti sastoji od studenata
fakultetskog smijera ili znanstvenog podrucja kojem pripada ¢asopis na odredenom fakultetu.*
Upravo je urednistvo to koje odreduje temu ili teme novog broja Casopisa (Cesto na pocetku
akademske godine), otvara prijave, zaprima i bira radove koji ¢e u njemu biti objavljeni. Ono
potpisuje (ili jedan od c¢lanova uredniStva u ime urednickog tima ili glavni urednik) i
,Uvodnik®, ,,Uvodnu rije¢* ili ,,Rije¢ urednistva“ koja se nalazi na pocetku Casopisa, Cesto
iznosec¢i temu broja, teme koje se obraduju u c¢lancima ili jednostavno poruku uredniStva
Citateljstvu. Glavnu odgovornost i organizacijsku ulogu u izradi studentskih ¢asopisa ima

student glavni urednik (i njegov zamjenik ako postoji) koji mora odrzavati komunikaciju sa

10 Zanimljiv je i specifican primjer Casopisa Balkan express gdje je urednistvo u jednom trenutku bilo
internacionalno, odnosno ukljuéivalo je studentske urednike iz Slovenije, Srbije pa i BiH i Bugarske, sto
proizlazi iz specifi¢nosti studija juZnoslavenskih jezika i knjizevnosti na Filozofskom fakultetu, gdje se nalazi
pet katedri srodnih jezika (za slovenski, makedonski, bugarski jezik i knjizevnost, srpsku i crnogorsku
knjizevnost te katedra za poredbenu povijest i knjiZzevnost).
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svima koji sudjeluju u izradi Casopisa. Uglavnom iza njega stoji urednicki tim koji ¢ini
nekoliko studenata, koji u nekim ¢asopisima moze djelovati i bez izabranog glavnog urednika.
Broj ¢lanova urednickog tima moze varirati. Prema podacima s dostupnih stranica impresuma
zadnjeg broja Casopisa u uzorku, najviSe studenata u uredni¢kom timu imaju Casopisi Pro
Tempore, Sonda i Veterinar (9), a zatim slijede Mali Levijatan i Ekscentar (8), Jat, K.,
Psychoactive i Lucius (6), Psychg, Diskrepancija i Spectrum (5), Nouspojava (4), Fragmenti,
Amalgam, Kontrapost i Balkan express (3), dok najmanje lanova urednistva imaju Cemu,
KRITiKA, Scopus, Cassius i Pravnik (2).

Ovisno o urednickoj praksi u razli¢itim ¢asopisima, urednicki tim se prema podacima
iz dostupnih impresuma zadnjeg broja svakog ¢asopisa u ovom istrazivanju, 0Sim samih
Clanova uredniStva moze sastojati i od spomenutog glavnog urednika (ima 12 casopisa) ili
glavnog i odgovornog urednika (ima 6 cCasopisa), izvrSnog urednika (imaju 2 casopisa),
zamjenika glavnog urednika (ima 7 casopisa), tajnika urednika (ima 1 Casopis), grafickog
urednika ili urednistva (ima 5 ¢asopisa) i urednika pripravnika (imaju 2 ¢asopisa). U nekim
slucajevima, uz studentski urednicki tim, uredniStvo moze Ciniti 1 ,,znanstveni* tim ¢iji su dio
doktori znanosti, profesori s odsjeka i znanstvenici iz podru¢ja koji su odlucili pruziti podrsku
studentima, mentorirati pa i recenzirati radove za cCasopis. Tako u 9. godiStu casopisa
Fragmenti uz uredni$tvo postoji i uredni¢ki odbor u kojem se nalazi profesorica s odsjeka, a
na 2. broju 60. godista ¢asopisa Veterinar uz studentski urednic¢ki odbor radio je urednicki
kolegij sastavljen od deset doktora znanosti iz podrucja. Urednistvo Casopisa Pravnik sastoji
se od uredivackog odbora kojeg ¢ine dvije studentice, dok uz njega postoje i jo$ dva posebna
odbora: znanstveni odbor koji ¢ine doktori znanosti (12) te medunarodni savjetodavni odbor
sa znanstvenicima iz inozemstva (4). Zanimljiv je primjer 22. godiSta ¢asopisa Ekscentar koji

uz urednistvo, ima i po¢asno uredni$tvo koje se sastoji od pet profesora emeritusa s fakulteta.

Promoviranje ¢asopisa jedna je od najvaznijih zadaca urednistva, Sto moze ukljucivati
pridobivanje buduc¢ih autora, citatelja, potpore mentora i maticnog fakulteta, sredstava
namijenjenih za studentske projekte, prijave na natjeCaje za nagrade za izvrsnost, vodenje
drustvenih mreZza pa i1 zadobivanje medijskog prostora, prvenstveno studentskih medija.
Urednici su u vecini slucajeva clanovi studentske udruge koja izdaje ¢asopis i1 koja se onda
angaZira oko promocije novog broja, osobito na vlastitim druStvenim mreZama i mreZnim
stranicama ako ih ima. Komunikacija se uglavnom premjesta na druStvene mreze koje
olaksavaju komunikaciju i promociju, a sve vise se ulaze u izradu i vlastitih mreznih stranica

Casopisa (gdje se nalaze kontakti ili moZe prona¢i opcija za kontaktiranje uredniStva) s
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arhivom na mreZi i sa svim potrebnim podatcima, informacijama o ¢asopisu i obavijestima.!
Tako od studentskih asopisa u uzorku mrenu stranicu ima osam &asopisa (Cemu,
Kontrapost, Pro Tempore, Mali Levijatan, Psychg, Fragmenti, Sonda, a Casopis Jat ima blog
stranicu), Facebook stranicu ima ¢ak dvanaest Casopisa (Cemu, Pro Tempore, Jat, Sonda, Mali
Levijatan, Kontrapost, Balkan express, Psyché, K., Diskrepancija, Psychoactive i Spectrum)
te Instagram devet (Sonda, Kontrapost, Balkan express, Psychg, Cemu, Jat, K., Pravnik i

Veterinar).

Za razliku od uobicajene prakse, ¢lanovi uredniStva studentskih ¢asopisa nerijetko su i
recenzenti pristiglih ¢lanaka koje su napisali njihovi kolege. O tomu ¢e biti vise receno u
potpoglavlju o recenzijama. Osim uredivanja novog broja, urednistva se mogu baviti i drugim
aktivnostima koje promoviraju znanstvena istrazivanja i asopis. Tako je uredniStvo Casopisa
Pro Tempore uz potporu Odsjeka za povijest Filozofskog fakulteta godine 2021. uspjelo
organizirati znanstveni skup ,,Civilizacijski 1 kulturni susreti® (istoimene teme novog broja
Casopisa) na kojem su bili pozvani izlagati studenti 1 izlagaCi raznih struka povezanih S
temom. Kao motiv organiziranja skupa navodi se Zelja da se studentima pruzi iskustvo
usmenog izlaganja vlastitin radova i teza. Na mreznoj stranici Casopisa poziva se
zainteresirane autore ¢lanaka, ali i one koji Zele izlagati na skupu da se putem stranice obrate
urednis$tvu Casopisa. Vezano uz skup objavljuje se 1 knjizica programa i sazetaka izlaganja, a

do sada su objavljene dvije takve knjizice.

Uredni$tva na mreznim stranicama Casopisa unutar opisa Casopisa na Hrcku ili
uputama za autore te ponekad i1 u sklopu poglavlja novog broja ¢asopisa u kojem se obraca
Citateljstvu (Uvodna rijec), objasnjavaju svrhu Casopisa i ciljeve koje Se postiglo ili zeli
posti¢i pokretanjem i uredivanjem studentskog ¢asopisa. Najcesci cilj koji se pojavljuje jest da
se omoguci studentima objavljivanje istrazivackih i seminarskih radova, poti¢e ih se na
znanstveni razvoj i objavljivanje prvih istraZivackih radova i aktivnosti izvan okvira
fakultetske nastave. Studente se nastoji i motivirati da se bave novim i njima zanimljivim
temama 1 time daju vlastiti doprinos odredenom tematskom ili znanstvenom podrucju u
Hrvatskoj. Ne samo da se radi o doprinosu ranom formiranju studenata kao buducih
znanstvenika 1 stru¢njaka, ve¢ i poboljSanju iskustva studiranja jer potice studente na suradnju

s kolegama visih generacija pa i studenata drugih znanstvenih podrucja, osobito kada su u

11 Napore koji se mogu na¢i na ledima studenata koji na sebe preuzimaju uredivanje studentskog ¢asopisa dobro
ilustrira recenica koju je urednistvo ¢asopisa Scopus porucilo Citateljima u ,,Rije¢i urednistva“: ,,U ovome
timskome radu puno smo naucili, a naucili smo tako §to smo se ucili sami. Naravno, pred nama je jo§ puno toga
Sto treba savladati te se nadamo da ¢emo obuhvatiti ve¢u skupinu studenata od sadasnje i da ¢e kvaliteta budué¢ih
radova biti jo§ bolja.* (Urednistvo, 2012).

30



pitanju Casopisi ili tema broja koja trazi interdisciplinarni pristupu problematici. Otvoreni
pristup omogucio je vecu vidljivost studentskim radovima u vlastitoj znanstvenoj zajednici,
ali 1 Sire, osobito radovima koji se objavljuju i u engleskom prijevodu. Neka urednistva
osobito isticu prakti¢ne ciljeve, poput stjecanja vjestina vezanih uz pisanje znanstvenih
Clanaka kao pretrazivanje literature, akademsko izrazavanje, strukturiranje, jasno i precizno
argumentiranje i iznosenje problema i dr.'? Urednistva Gasopisa mogu se referirati i na
aktualne probleme vezane uz podrucje ili na nedostatke programa vlastitog studija, poput
zastarjelosti literature i nedostatka istrazivanja odredenih tema te pozivaju studente da u
Casopisu daju doprinos vec etabliranim temama u svijetu, a koje nisu doprle do domacih
znanstvenika. Ovo posljednje je, primjerice, slucaj u ,,Rijeci urednistva“ filozofskog ¢asopisa
KRITiIKA gdje se poziva studente da svojim radom doprinesu istraZivanju na ovim prostorima

zapostavljenih analitickih filozofskih tema, a koja su dio nastave na zapadnim sveu¢ilistima.

Jedan od najvec¢ih problema studentskih Casopisa jest diskontinuitet izlazenja, najcesce
povezan sa smjenom uredniStva, odnosno smjenom generacija. Tomu svjedoce i CeSce
promjene naslova studentskih Casopisa. Tako je, primjerice, naslov casopisa Kontrapost:
Radovi studenata Odsjeka za povijest umjetnosti bio tri puta promijenjen (1997. - 1998.
izlazio pod naslovom Patina, 2004. - 2008. kao Radovi studenata Odsjeka za povijest
umjetnosti te nakon toga sadasnji naslov). Casopis Nouspojava osnovalo je Novoosnovano
udruzenje studenta filozofije (NOUS) Filozofskog fakulteta (samo dvije godine nakon $to je
pokrenulo, a zatim odustalo od daljnjeg izdavanja Casopisa KRITiKA), ali je nakon prvog
broja donesena odluka da se ime promijeni u jednostavnije Nous. S obzirom da je novi broj
predstavljen nedavno, odnosno u svibnju ove godine, jo$ nije dostupan na mrezi pa novi
podaci nisu dodani na Hrc¢ku. PronalaZzenje novih studenata koji su spremni izdvojiti svoje

vrijeme za tako zahtjevan zadatak uz studentske obveze, bez prethodnog iskustva potrebnog

12 Primjer toga su moguénosti koje projekt ¢asopisa Psychoative pruza studentima nabrojane na stranici Odsjeka
za psihologiju Fakulteta hrvatskih studija, a to su ,,1) stjecanje vjestine uspje$nog pretrazivanje baza podataka; 2)
upoznavanje s najnovijim znanstvenim dostignu¢ima u psihologiji; 3) priliku za dodatnim prosirivanjem znanja,
preko vlastite angaziranosti i neformalnog ucenja; 4) stjecanje vjeStine pisanja preglednih radova, kriti¢kih
osvrta i struénih eseja; 5) kritiCko sagledavanje znanstvenog kredibiliteta literature i znanstvenih ¢lanaka; 6)
promicanje nacela otvorenog pristupa znanosti; 7) popularizaciju specifi¢nih i eventualno manje zastupljenih
podru¢ja psihologije; 8) usku suradnju sa starijim studentima, ¢ije ¢e im kritike i sugestije pribliziti naéin
funkcioniranja znanstvene zajednice i izrade znanstvenog rada; 9) dobivanje uvida u rad u razli¢itim podrudjima
psiholoske djelatnosti kroz provedbu intervjua sa struénjacima iz svijeta psihologije; 10) informiranje o
najnovijim spoznajama znanstvene psihologije, kao i o kongresima te stru¢nim skupovima koji ¢e se odrzavati u
Hrvatskoj i svijetu; 11) pridonosenje ugledu studija psihologije Hrvatskih studija Sveuéilista u Zagrebu kroz
predstavljanje radova studenata obrazovanih u tom studijskom programu.© Zanimljivo, ispod su i navedeni
kratkoro¢ni ciljevi uredniStva koji ,ukljucuju uspostavljanje jafe prisutnosti na druStvenim mrezama,
pronalazenje novih nacina promocije ¢asopisa medu studentima, motiviranje potencijalnih autora na pisanje
¢lanaka te tiskanje najmanje jednom semestralno.“ (Psychoactive, n. d.).
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za uredivanje Casopisa, jedna je od najve¢ih prepreka u nastavku rada Casopisa zbog koje
prestaju izlaziti brojni studentski ¢asopisi neovisno o njihovim dotadasnjim rezultatima. Zato
su neka urednistva odlucila poduzeti korake kojima bi se smanjili rizici od gasenja ¢asopisa
¢ije uredivanje nema tko preuzeti. Nova se uredniStva uglavnom konzultiraju s prethodnim
urednicima Ciji savjeti uvelike pomazu u snalazenju s novom odgovornoséu i dobrovoljno
doprinose izlazenju novog broja Casopisa. UredniStva nekih Casopisa iSla su korak dalje
osnovavsi uredni$tva pripravniStva studenata novih generacija koji bi trebali naslijediti
uredivanje Casopisa u trenutku smjene generacija, a do preuzimanja urednistva sudjeluju u
uredivanju Casopisa i stjeCu od njih potrebna znanja. Trajanje mandata urednika moze se |
vremenski ograniciti kako bi novi urednici mogli uciti od prethodnih. Tako je, primjerice,
uredniStvo studentskog ¢asopisa Psyché donijelo odluku da se svako urednistvo bira na dvije
godine kako bi se stigla prenijeti sva znanja potrebna za uspjesno vodenje ¢asopisa. U svakom
sluGaju, uredni$tva Casopisa neprestano ulazu napore u potrazi za novim ¢lanovima i da
zainteresiraju studente za rad na Casopisu da bi osigurali kontinuitet izlazenja, $to nije lako

uzmu li se u obzir studenske obveze i razli¢iti interesi studenata.

5. 4. Autori ¢lanaka u studentskim ¢asopisima

Uz svaki studentski ¢asopis u otvorenom pristupu uredni$tvo objavljuje upute za
autore o tome kako bi trebao izgledati ¢lanak prihvatljiv za objavu u ¢asopisu.'® Autori Koji
urednistvu prijavljuju svoje radove uglavnom mogu biti studenti smjera ili srodnih smjerova
na tom ili drugom fakultetu istog ili srodnog znanstvenog podruéja, ovisno o popularnosti
Casopisa, broju zainteresiranih studenata za temu tekuceg broja i politici uredniStva hoce li

prihvacati radove studenata s drugih fakulteta ili drugih znanstvenih podrucja.

Tablica 3. Prikaz rezultata pretrazivanja autora c¢lanaka zadnjeq broja casopisa

koristenih u ovom istrazivanju

13 Tako nije Cesta praksa da se organiziraju radionice na kojima se pripremaju i daju upute buduéim autorima,
uredniStvo Casopisa Psych@ poziva autore prije pocetka pisanja ¢lanaka da sudjeluju na radionici na kojoj se
studenti upoznaju s procesom pripreme ¢lanaka za objavu i ocekivanim stilom pisanja za znanstveni Casopis.
Uredni$tvo na mreznoj stranici ¢asopisa poziva autore i da posalju prijedloge i ideje za temu novog broja, Sto je
jos§ jedna netipi¢na praksa uredniStava studentskih asopisa i pokusaj da se motivira i inspirira nove autore da
posalju svoje radove redakciji ¢asopisa.
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Casopis Studenti Drugi  fakulteti s | Diplomirani | Doktori | Nema Broj
istog kojih dolaze studenti | studenti znanosti | podataka o | ¢lanaka
fakulteta autoru

Cemu 12 8 (Filozofski fakultet | - - - 27

Split, Univerzitet u
Novom Sadu,
Fakultet  hrvatskih
studija, Pravni
fakultet)
KRITiKA 16 5 (Filozofski fakultet | 1 - 3 19
u Rijeci,
Medunarodno
Sveuciliste Libertas,
Fakultet filozofije i
religijskih znanost)
Nouspojava 8 1 (Filozofski fakultet | - - - 10
u Nisu)

Pro Tempore 20 1 (Fakultet Hrvatskih | 5 1 - 33

studija)

Kontrapost 15 - - - - 14

Balkan express | 7 2 (Filozofski Fakultet | - - 8 16

u Splitu, Moskovsko
drzavno  sveudiliste
Lomonosov)

Fragmenti 6 - - - - 5

Jat 17 - - - - 20

K. 15 1 (Filoloski fakultet u | - - - 16

Beogradu)
Psyché 18 - - - - 18
Diskrepancija 9 2 (Univerzitet Crne | - 1 - 13
gore, Filozofski
fakultet u Beogradu)
Scopus 2 3 (Northwestern | - - - 14
University,
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Filozofski fakultet
Druzbe Isusove,

Filozofski fakultet u

Zagrebu)
Amalgam 8 3 (Filozofski fakultet | - - - 11
u Zagrebu)
Psychoactive 14 - - - - 15
Cassius 21 1 (Fakultet | - - - 25
elektrotehnike i
racunarstva u
Zagrebu)
Lucius 9 5 (Filozofski fakultet | 2 - - 17
u Sarajevu,

Filozofski fakultet u
Zagrebu, Filozofski
fakultet u Osijeku)

Mali Levijatan | 14 3 (Political Science at | - - - 8
Sciences Po Paris,
Fakultet  politickih

nauka u Beogradu)

Spectrum 6 - - - 3 13

Ekscentar 17 1 (Graficki fakultet u | - 7 - 19
Zagrebu)

Pravnik 2 1 (Filozofski fakultet | 3 2 - 6
u Zagrebu)

Veterinar 1 - 9 12 - 8

Sonda 12 - 1 6 - 8

Dakle, kako je to vidljivo i iz tablice 3, u vecini slu¢ajeva ocekivani autori trebaju
imati studentski status. Njihovi radovi ne smiju biti prethodno objavljeni, odnosno dopusteni
su samo neobjavljeni radovi za koje autori prihvacaju znanstvenu i eticku odgovornost da se
zaista radi o njihovim radovima. Pregledavanjem tko su autori zadnjih brojeva svih ¢asopisa
dobio se uvid u to jesu li autori studenti istog fakulteta, studenti s drugog fakulteta (i kojeg

to), diplomirani studenti ili doktori znanosti. Treba imati na umu da uz autore nije uvijek
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navedena institucija, stoga ju je potrebno utvrditi pretrazivanjem na mrezi. lako u ¢asopisima
prevladavaju tekstovi na hrvatskom jeziku, povremeno se mogu pronaci i ¢lanci na jezicima
susjednih drzava, engleskom ili drugom stranom jeziku, $to pokazuje ostvarenu suradnju sa
studentima inozemnih fakulteta. Primjer toga su casopisi Diskrepancija, Scopus i Mali
Levijatan gdje je objavljeno vise ¢lanaka studenata iz inozemstva. UredniStva ponekad u
pozivima na prijavu ¢lanaka za novi broj ¢asopisa, osobito ako se radi o temi kojoj se moze
pristupiti s viSe znanstvenih podrucja, pozivaju na interdisciplinarni pristup i pokusavaju
doprijeti do studenata razli¢itth usmjerenja, ovisno o odabranoj temi broja. UredniStvo
casopisa Scopus jedino je koje poziva i one koji nisu pripadnici akademske zajednice da
posalju radove na natjeCaj ako odgovaraju kvalitativnim zahtjevima akademskih radova.
Brojna uredniS$tva osobito pozivaju autore nagradivanih znanstvenih, stru¢nih 1 akademskih
radova, projekata i1 novih rezultata istrazivanja pod mentorstvom akademskih znanstvenika
kojima se prema Kriteriju kvalitete radova daje prednost pri objavljivanju. Urednistvo
casopisa Ekscentra ¢ak poziva i ve¢ formirane znanstvenike, istrazivace 1 stru¢njake, domace i
inozemne ili profesore i asistente mati¢nog fakulteta, da posSalju radove uredniStvu i tako
kvalitetom svojih radova doprinesu napretku ¢asopisa. Broj takvih autora zamjetnije raste i u

Casopisima iz podruéja biomedicine i zdravstva, odnosno Veterinar i Sonda.

5. 5. Nacini recenziranja u studentskim ¢asopisima

Samo cetiri studentska Casopisa u ovom istrazivanju objavljuju ¢lanke bez recenzije.
To su Amalgam, Scopus, K. i Jat. Vecinom urednistvo nakon primitka rada Salje rad na
recenziju, dajuéi tako priliku autorima da usavrse tekst i ispune zahtjeve koji se od njih traze u
uputama za autore, a koje su mozda propustili. Uglavnom se recenzija daje kolegama koji su
Clanovi recenzentskog tima, uredni¢kog tima, profesorima na fakultetu ili drugim
struénjacima iz podruéja. U slucaju studentskih Casopisa pojavljuje se praksa da radove
ispravljaju ¢lanovi urednickog tima ili unutar njega oni za to zaduzeni, $to se naziva
urednickom recenzijom. Od Casopisa u uzorku Sest je onih koji imaju urednicku recenziju, a
to su Cemu, Nouspojava, Diskrepancija, Mali Levijatan, Spectrum i Ekscentar. U ¢asopisu
Cemu svi su radovi recenzirani neanonimnom recenzijom, dok u Malom Levijatanu
dvostrukom i to dvostruko slijepom recenzijom. Zbog obveza na fakultetu, izazova s

pronalaskom zainteresiranih autora studenata u tim okolnostima i vremenski zahtjevnog
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zadatka koji lezi na mladim ¢lanovima urednistva, takav nacin ,,vr$njacke recenzije* ima
nekoliko prednosti. U prvom redu olakSava i ubrzava proces pripreme novog broja, pruza
kolegama autorima podrsku u poboljSanju teksta ostavljanjem komentara koji mogu upucivati
na potrebne promjene kako bi se jednostavnije zadovoljili zahtjevi uredniStva ili dorade za
poboljsanje kvalitete rada. Na taj se nacin studenti koji rade na Casopisu Upoznaju S
postupkom izdavanja Casopisa i kao cClanovi uredni§tva s recenzijskim postupkom kao
recenzenti, stjecuci tako vazno iskustvo i prije pocetka vlastite znanstvene karijere. Studenti
kao autori ¢lanka dobivaju svoj rad na ispravak dok urednistvo ne odluci da je on spreman za
objavljivanje u Gasopisu. Casopisi Pro Tempore, KRITIKA, Psychg, Pravnik, Veterinar i
Sonda primjenjuju vanjsku, pretezno tuzemnu recenziju znanstvenih i stru¢nih radova
(¢asopis Psyché samo znanstvenih radova). Ponekad uredniStva znaju angazirati stru¢njake da
recenziraju radove Cime se jamci kvaliteta odabranih radova za objavu. U ovom uzorku
Casopisa Sest je takvih primjera. To su KRITiKA (ima 4 recenzenta doktora znanosti), Pro
Tempore (ima 10), Fragmenti (5), Lucius (14), Ekscentar (2) i Sonda (9). Stav recenzenata
koji su stru¢njaci iz podrucja osobito je vazan uredniStvu Casopisa koje odlucuje o objavi
¢lanaka, ali 1 autorima koji iz komentara recenzenata mogu mnogo toga nauciti i ste¢i vazno

iskustvo.

Bez recenzije |- _~{ Urednitka recenzija

4

Wanjske recenzije,
preteiito tuzemna,
zamo Znanstveni
radovi, dvostruko

zlijepa, dvostruka

) Samo urednifka recenzija,

|  sviradovi, dvostruke
slijepa, dvostruka
1

Vanjske recenzije,
pretegito tuzemna, samo
znanstveniistruémi  H  Vanjske recenzije,

Vanjske recenzije, Vanjske recenzije,

radovi, dvostruka slijepa, | | Preteiito tuzemna, samo tuzemna, samo pretefito tuzemna, samo

dwostruka znanstveni radowi, — znanstweni i strucni
dvostruko slijepa,
jednostruka, dvostruka

radovi, neanonimna
recenzija, jednostruka
1

Prilog 2. Udio i tipovi recenzija odabranih studentskih casopisa koji su dostupni na

Hrcku
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Prema kriterijima za uvrStavanje i preporukama za uredniStva Casopisa u sustavu
Hrcak, casopis treba imati jasnu politiku recenziranja i provoditi recenziju svih znanstvenih 1
stru¢nih radova koja mora biti objavljena na mreznim stranicama Casopisa ili u ¢asopisu |
dostavljenoj dokumentaciji. Politika recenziranja jedan je od obveznih kriterija za uvrStavanje
Casopisa u Hrcak, a uredni$tvima ¢asopisa preporuca se da uz recenzirane radove objavljuju
datumi zaprimanja i prihvata za objavu (Kriteriji za uvrStavanje i preporuke za urednistva
Casopisa u sustavu Hréak, 2021). Na stranicama casopisa na Hrcku vidljivo je da se
jednostrukom recenzijom recenziraju radovi u studentskim c¢asopisima Pro Tempore i to
neanonimnom, te KRITIKA, ali jednostruko slijepom recenzijom. Dvostruko slijepa recenzija
koristi se u Casopisima Pravnik, Veterinar, Sonda i Psychg, dok se u ¢asopisu Psyché moze

koristiti i jednostruka.

Iako vecina Casopisa objavljuje upute za autore ¢lanaka, Casopisi Ekscentar i Pravnik
objavili su uz njih i upute za recenzente. Dok se u slu¢aju Pravnika radi o obrascu koji bi
trebali ispuniti recenzenti s nazivom rada, autora, recenzenta i podatcima o radu, potpisujuci u
rubrici ,,MiSljenje recenzenta® svoje misljenje, Ekscentar je objavio ,,Recenzentski list™ s
uputama i smjernicama za recenzente. Tu je odredeno da je popunjeni list potrebno poslati
najkasnije tri tjedna od njegova primitka te ako iz nekog razloga osoba ne moZe obaviti
recenziju, moli se da o tomu obavijesti glavnog urednika najkasnije nakon osam dana. Ono
Sto bi recenzent trebao ispuniti su podatci 0 recenzentu i naslov rada, a zatim je potrebno
odgovoriti na pitanja o radu — odgovara li tematskom podruéju ¢asopisa, moze li se objaviti u
casopisu, u koju se kategoriju moze svrstati, odgovara li naslov ¢lanka njegovu sadrzaju, je li
ispravan sazetak i klju¢ne rijeci, graficki prilozi 1 opisi, mjerne jedinice, literatura pravilno
citirana te je li rad dovoljno sazet i jasan, a moguce je i dodatno napisati svoje misljenje o
radu i dodatni komentar. Kao $to je vidljivo i iz ovog primjera, bez obzira na autorovu
sugestiju o kategorizaciji rada, recenzenti su oni koji daju svoje miSljenje o kategorizaciji
rada, Sto urednistvo moze potvrditi. Takav je, primjerice, slu¢aj i kod ¢asopisa Lucius, gdje se
u obzir uzimaju radovi koji imaju najmanje dvije pozitivne slijepe recenzije stru¢njaka iz
relevantnog podruc¢ja. Naime, prijedlog kategorije rada daju dva recenzenta, dok je ipak
uredni§tvo to koje ima konaénu ulogu o odlu¢ivanju. Casopis Lucius je uz ¢asopis Pravnik
jedini koji objavljuje datum o primitku i datum o prihvacanju rada na prvoj stranici ¢lanka.
Tako se primjerice moze vidjeti da je ¢lanak Vojni i politicki aspekti vladavine Antioha IlI.
Velikog iz 23. sveska zaprimljen 17. studenog, a odluka o njegovu prihvac¢anju donesena je

29. sije¢nja. U 56. svesku Casopisa Pravnik ¢lanak Primjenjivost pravne norme primljen je 15.
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ozujka, a prihvacen 3. lipnja. Objavljivanje datuma primitka i prihvacanja pruzilo bi uvid u
trajanje recenzija, podatak koji se kako je vidljivo iz ovih primjera, nazalost moze pronaéi u

malo Casopisa, a pruzio bi dublji uvid u proces recenzije studentskih ¢asopisa.

5. 6. Vrste studentskih ¢asopisa i radovi koji se u njima objavljuju

U ovom istrazivanju uzeti su u obzir ¢asopisi koji pokazuju suvremena znanstveno-
strucna obiljezja. U njima se najcesce objavljuju seminarski radovi studenata, eseji, rasprave,
analize 1 kriti¢ki tekstovi, sazetci diplomskih radova, pregledni radovi, stru¢ni radovi pa cak 1
izvorni znanstveni radovi pod mentorstvom. Vrlo su Cesti i prikazi dogadaja, poput
znanstvenih skupova, simpozija, konferencija i okruglih stolova, prikazi i recenzije novih
znanstvenih djela, knjiga ili filmova, prijevodi vaznih djela suvremenih pa 1 klasi¢nih autora
(naro¢ito oni koji nisu prevedeni na hrvatski jezik), nekrolozi i spomenice te intervjui s
hrvatskim ili inozemnim znanstvenicima. UredniStva prioritet uglavnom daju izvornim
znanstvenim radovima, preglednim i stru¢nim radovima te onima aktualne tematike. Uz
sadrzaj 1 uvodnik (ili rijeci urednistva), Casopis moze biti podijeljen na viSe tematskih ili
sadrzajnih cjelina, gdje se objavljuju tekstovi drugacijeg tipa i namjene od ostatka Casopisa.
Potrebno je naglasiti da takvi ¢lanci ne moraju biti konstanta, dodatni prilozi mogu se naime
povremeno pronaéi u nekoliko brojeva ¢asopisa, dok u drugim brojevima izostati. Casopisi s
dugom tradicijom izlazenja s vremenom su mijenjali namjenu, uvodili nove vrste ¢lanaka i
izmjenjivali prethodne rubrike. Takvi Casopisi, od onih koji se uzimaju u ovom istrazivanju,
do trenutka kad su poceli objavljivati stru¢ne 1 znanstvene radove ¢esto su bili informativnog
ili zabavnog karaktera i s vremenom su ukinuli neke rubrike. Primjer toga je ¢asopis Pravnik
koji je poceo izlaziti jo§ 1967. i uz ¢lanke struénog sadrzaja imao je informativnu te kulturnu
rubriku s knjizevnim tekstovima tadasnjih i diplomiranih studenata. Nedugo nakon te su
rubrike ukinute i objavljuju se samo stru¢ni radovi (Udruga pravnik, 2023). U nekim
casopisima nekoliko se stranica ili ¢lanaka posvecuje izvjeStajnim tekstovima o dogadajima
na fakultetu, najavama te osvrtima, studentskim putovanjima i razmjenama, dogadajima u
svijetu znanosti 1 Sire vezanima uz temu ili znanstveno podrucje, aktualnim vijestima i
obavijestima vezanim uz novosti na fakultetu, nastavu i studente, radu i aktivnostima
studentske udruge koja doprinosi izlazenju casopisa tijekom akademske godine 1 dr. Takvi su

Casopisi Ekscentar koji donosi prikaz novosti s fakulteta, iz podrucja geodezije i
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geoinformatike, vezane uz Studentski zbor i studentske sekcije te prikaz nagrada i priznanja;
Cemu koji uz struéne radove, recenzije i eseje, objavljuje crtice i vijesti o dogadajima;
Scopus; Psychoactive, gdje se na samom pocetku nalazi rubrika o dogadajima, koja donosi
izvjestaje ili najavljuje nadolazeée konferencije i kongrese te rubrika ,Novosti iz svijeta
psihologije*; i Casopis Lucius koji u 22. svesku sadrzi tematsku cjelinu Izvjestaji s tekstovima
o studentskim aktivnostima, poput terenske nastave ili simpozija. Casopis Cassius objavljuje
nekoliko tekstova koji prate dogadaje vezane uz istoimenu studentsku udrugu koji su obiljezili
prethodnu godinu, a donose izvjeStaje s terenskih nastava, opise projekata, znanstvene
kolokvije, intervjue, razgovore s knjizevnicima i dr. Casopisi Spectrum i Mali Levijatan slu¢aj
su gdje se uz studentske radove posvecenih nekoj znanstvenoj temi, rjede moze pronaci vijest
o nekom studentskom projektu ili dogadaju vezanom uz studente. Studentski Casopisi koji
pokrivaju teme iz umjetnosti, poput knjizevne umjetnosti, ¢esto imaju posebne dijelove
posvecene umjetnickim postignu¢ima i radovima studenata, poput Casopisa Balkan express
koji osim prijevoda knjizevnih djela ima rubriku namijenjenu poeziji 1 kratkim pric¢ama
studenata juzne slavistike ili ¢asopisa Cassius s rubrikom mladi pisci. Nekoliko ¢asopisa ima
rubrike zabavnog i popularnog karaktera, a ponekad se uz gore spomenut sadrzaj mogu
pronaci stranice sa zanimljivim ili zabavnim tekstovima, intervjuima, znanstveno-popularnim
&lancima, slobodnim komentarima na neke znanstvene teme ili probleme. Casopis Veterinar
tako donosi popularizacijske ¢lanke, poput onih o boravljenju studenata u inozemstvu ili
zanimljivim razgovorima 1 intervjuima, kojima je moguce pristupiti na stranicama fakulteta
gdje se nalaze digitalizirani casopisi. NO, potrebno je naglasiti da su isti ¢lanci izostavljeni s
Hrcka, gdje je moguce pronaci samo znanstvene i struc¢ne Clanke iz svakog broja. Na Hrcku se
nerijetko u studentskim Casopisima mogu pronaéi radovi koji se ne mogu kategorizirati te im
je dodijeljena oznaka ,,Ostalo®, gdje se obi¢no radi o razgovorima ili tekstovima 0 nekoj temi.
Zanimljivo je primijetiti da su u gotovo svim ¢asopisima koji su prestali objavljivati na Hr¢ku
(osim Casopisa Scopus) u pojedinim brojevima dominirali upravo takvi ¢lanci. Prema
podacima iz zadnjih brojeva &asopisa u ¢asopisu Cemu objavljeno je 27 ¢lanaka, u ¢asopisu
KRITiIKA 19, Nouspojava 10, Pro Tempore 33, Kontrapost 14, Balkan express 16, Fragmenti
5, Jat 10, K. 16, Psyche 18, Diskrepancija 13, Scopus 14, Amalgam 11, Psychoactive 15,
Cassius 25, Lucius 17, Mali Levijatan 8, Spectrum 13, Ekscentar 19, Pravnik 6, Veterinar 8 i
Sonda 8. Na temelju navedenih podataka za zadnji broj svakog ¢asopisa moze se izracunati da

se u prosjeku objavljuje 15 clanaka po broju ¢asopisa.
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Studenti Sveucilista u Zagrebu vode i razliCite Casopise koji objavljuju zabavni,
umjetnicki 1/ili sadrzaj vezan uz studentski zivot na fakultetu koji se mogu pronaci na
mreznim stranicama. lako nisu ukljuceni u ovo istrazivanje, vrijedilo bi spomenuti pojedine
asopise. Casopis Medicinar: glasnik studenata Sveuéilista u Zagrebu Medicinskog fakulteta
sadrzi znanstveno-popularne ¢lanke i one vezane uz studentski Zivot. Clanci su podijeljeni u
razlicite teme, primjerice, tema broja, znanost, drustvo, tehnologija i sport te je casopis bogato
opremljen grafickim materijalom. Studentski zivot Gradevinskog fakulteta obogacuje Casopis
infoGRAD koji objavljuje novosti s fakulteta, gradevinske novosti, intervjue, dogadanja i
aktivnosti studenata te zabavni kutak (krizaljka). Casopis je takoder bogat grafickim
materijalom i slikama studentskih aktivnosti. Studentski list PROM koji vodi Udruga
studenata Fakulteta prometnih znanosti TRANS, broji oko osamdesetak stranica ispunjenih
raznim temama vezanim uz prometne znanosti i studente, a uz temu broja i pojedine teme i
novosti vezane uz promet, studenti mogu Citati o dogadanjima, izvjeStaje s putovanja i
zabavne stranice. Casopis Listy: Casopis studenata zapadne slavistike Filozofskog fakulteta
SveuciliSta u Zagrebu vodili su studenti zapadne slavistike 1 moZe mu se pristupiti na stranici
Odsjeka za zapadnoslavenske jezike i knjizevnosti gdje se nalazi posljednji broj iz 2016. koji
je dvobroj na cak 94 stranice. Osim §to je zabavnog 1 izvjesStajnog karaktera, na njemu se
mogu pronaci i tekstovi raznih knjizevnika u prijevodu studenata bohemistike, slovakistike i
polonistike. Studentski klub studenata komparativne knjizevnosti K., osim spomenutog
casopisa K.: casopis za knjizevnost, knjizevnu i kulturalnu teoriju, ureduje Ka/Os: Studentski
Casopis za knjizevnost namijenjen knjizevnoj praksi i kritici. Osim studentskih knjizevnih
uradaka objavljuju se kriticki tekstovi te studentski prijevodi nedostupnih i neprevedenih

knjizevnih tekstova.

5. 7. Problem plagiranja i kvaliteta studentskih ¢asopisa

Studentski Casopisi €iji je cilj uglavnom omoguciti studentima objavljivanje njithovih
prvih istrazivackih i kvalitetnih seminarskih radova pa ¢ak i doprinos nekim, osobito novim,
znanstvenim temama unutar podrucja i na kraju samom znanstvenom razvoju studenata,
promotori su znanstvene Cestitosti i upoznaju studente s vaznosti etickih nacela prilikom
izrade znanstvenog rada. Na mreznim stranicama casopisa Psyché moze Sse pronac¢i spomen

alata za provjeru plagijata PlagScan, sto pokazuje da su u uredniStvu ovog ¢asopisa upoznati s
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nadinima i vaznosti provjere autenticnosti teksta; svaki se naime ¢lanak prije objave analizira
softverom. Radi se o alatu koji se koristi na fakultetu za provjeru zavr$nih i diplomskih
radova. Iako sva uredniStva upozoravaju buduce autore na pravilno citiranje, jedino
uredni$tvo ovog Casopisa spominje provjeru radova softverom za otkrivanje plagijata i
upozorava autore da je plagiranje neprihvatljivo ponasanje u akademskoj zajednici. Nazalost,
niti jedno urednistvo ne navodi koje su posljedice otkrivanja plagijata, kako se postupa kada
se plagijat otkrije prije ili nakon objavljivanja, koje su kazne i na koji se nacin povlace takvi

radovi.

Upravo je otvoreni pristup povec¢anjem vidljivosti i dosega studentskih ¢asopisa, kao 1
zahtjevi i kriteriji za objavu na Hrcku, pridonio teznji urednistava studentskih Casopisa za
kvalitetom 1 izvrsnoS¢u sadrzaja studentskih cCasopisa. UredniStvo Casopisa Jat: casopis
studenata kroatistike, kvalitetu smatra sredstvom koje dokazuje da ideja uredivanja ¢asopisa
nikako nije ,,studentska ili odsje¢ka samopromocija i glancanje akademskog profila®“, ve¢
stvarna potreba i uspjeh u tijeku krize domacéeg humanistickog izdavastva. Mnoga urednisStva
posebno naglasavaju da slijede kriterije znanstvene izvrsnosti i koncepciju prema kojoj
prednost u objavljivanju imaju uspjes$ni studentski znanstveni i stru¢ni radovi, odnosno oni
nagradeni razliCitim nagradama (primjerice Rektorovom nagradom, Dekanovom i dr.),
uspjes$ni seminarski i diplomski radovi. Pri tomu se oslanjaju na odluke i savjete mentora
(najcesée profesora s odsjeka), fakultetskih profesora i znanstvenika u vrednovanju
studentskih radova.!* Neka urednistva ukljucuju i znanstvene odbore (ili kolegije) koji se
sastoje od pozvanih znanstvenika koji su odlucili pridonijeti studentskim projektima, poput
uredniS$tva Casopisa Pravnik: Casopis za pravna i druStvena pitanja koje se sastoji od
urednic¢kog, znanstvenog i medunarodnog odbora, gdje ova dva posljednja ¢ine znanstvenici i
struénjaci iz podrucja.’® Kao §to je spomenuto, neka uredniStva obicavaju dati fakultetskim
profesorima i znanstvenicima s raznih institucija radove studenata na recenziju koja prethodi
objavi u Casopisu. Potvrda kvalitete ¢asopisa ujedno je i kontinuitet izlaZenja koji je jedan od
kriterija za uvrStavanje u baze, no i jedna od glavnih teSskoc¢a s kojom se susrecu urednici

casopisa.

14 Urednistvo casopisa Sonda: list studenata Stomatoloskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu kao potvrdu
kvalitetnog rada na Casopisu navodi i ,,podatak da su Citatelji i doktori dentalne medicine te se Sonda sve vise
moze nadi i u stomatoloskim ordinacijama nasih susjednih drzava“ (Sonda, 2023).

15 Nerijetko se nagraduju i sami ¢asopisi, odnosno urednicki tim, kao §to je to, primjerice, urednistvo Casopisa
Veterinar: znanstveno-stru¢ni Casopis studenata veterinarske medicine: utemeljen 1938. koje je nagradeno
Rektorovom nagradom za druStveno koristan rad u akademskoj i §iroj zajednici u akademskoj godini
2017./2018.
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6. Zakljucak

Hrvatska pripada zemljama znanstvene periferije zbog veli¢ine znanstvene zajednice,
jezika i Cesto nedostatnog financiranja. Potreba za povecanjem vidljivosti, drzavna potpora i
nedostatak komercijalnih izdavaca kao prepreke, doveli su do uspjeha otvorenog pristupa i
etabliranja Hrcka: Portala hrvatskih znanstvenih i stru¢nih ¢asopisa koji postaje nezaobilazna
platforma za objavljivanje hrvatskih znanstvenih i stru¢nih ¢asopisa. Tu su priliku prepoznala
1 urednistva studentskih ¢asopisa. Rad na mrezi ubrzao je urednicki proces 1 komunikaciju, a
studentska udruzenja i klubovi mjesta su okupljanja oko znanstvenih aktivnosti studenata i
nerijetko studentskog Casopisa u kojem se objavljuju, osim izvjeStajnih, nastavnih i drugih
sadrzaja, 1 znanstveni i stru¢ni radovi na odredenu temu (ili slobodnu temu). Na ponekim
fakultetima profesori nastoje svojim mentorstvom i dobronamjernim savjetima podrzavati
studente da razviju interese za odredene teme, da sudjeluju U istraZivanjima, znanstvenim
konferencijama i dogadanjima pa i stvaraju svoje prve znanstvene i stru¢ne radove. Mogu
imati i uloge recenzenata studentskih ¢lanaka ili biti dio uredniStva, odlu¢ujuci koji su ¢lanci
prikladni za objavljivanje, pridonose¢i time kvaliteti ¢asopisa. U istrazivanju su obradeni
Casopisi na sljede¢im fakultetima SveuciliSta u Zagrebu: Filozofskom fakultetu, Fakultetu
hrvatskih studija, Fakultetu politickih znanosti, Geodetskom fakultetu, Katolickom
bogoslovnom fakultetu, Pravnom fakultetu, Veterinarskom fakultetu i Stomatoloskom
fakultetu. Uredivanje studentskih c¢asopisa zahtijeva naporan rad, potragu za izvorima
financiranja, zainteresiranim suradnicima, autorima, izradu atraktivnih tema i planiranje
buduénosti, odnosno prijenos odgovornosti na nove generacije. Sve je to potrebno kako bi
Casopisi zadrzali kontinuitet, ujedno 1 jedan od najvec¢ih problema studentskih asopisa jer je
izmedu pojedinih brojeva mogu¢ 1 dulji vremenski period neizlaZenja ili se izlazenje potpuno
prekida. Stoga ne ¢udi $to su u istrazivanje bili ukljueni Casopisi s malog broja fakulteta,
medu kojima prednjace fakulteti humanistickih i1 drustvenih podrucja. Studentski Casopisi
prilika su da se studenti upoznaju s eti€¢kim nacelima u znanosti i akademskom cestitoScu.
Neka uredniStva ve¢ koriste alate za provjeru plagijata, a najve¢i doprinos ucinila je javna
dostupnost studentskih radova. Kriteriji za uvrstavanje ¢asopisa u Hréak, poput, primjerice,
obvezne politike recenziranja ili podataka o radu, pridonijeli su podizanju kvalitete
studentskih Casopisa, a mnoga uredniStva daju prednost izvornim znanstvenim radovima,

nagradivanim i uspjesnim radovima. Daljnja istrazivanja koristi studentskih ¢asopisa, ne samo
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za studente, kvalitetu studentskog obrazovanja i znanstvenog oblikovanja, nego i za ¢itavu
znanstvenu zajednicu, zacijelo bi pridonijela njihovu afirmiranju medu studentskom
populacijom i prijeko potrebnoj podrSci institucija ovim hvalevrijednim studentskim

projektima.
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Analiza studentskih ¢asopisa Sveucilista u Zagrebu

Sazetak

Mjesavina lokalnih specificnosti i obiljezja karakteristicnih za zemlje znanstvene
periferije stvorili su u hrvatskoj znanstvenoj komunikaciji plodno tlo za prihvacanje
otvorenog pristupa. Hrc¢ak: Portal hrvatskih znanstvenih i stru¢nih ¢asopisa postao je mjesto
okupljanja vecine znanstvene produkcije putem ¢asopisa u Hrvatskoj, a rad na mrezi pridonio
poboljsanju procesa uredivanja Casopisa. Uvjeti koji su pogodovali ubrzanju urednickog
procesa stvorili su izvanrednu priliku za poboljSanje studentskih casopisa koji postaju
dostupni putem mreze. Studentski ¢asopisi pokazali su se kao kvalitetan nacin za znanstveno
oblikovanje i stjecanje iskustva mladih znanstvenika jo$ tijekom studija, iako istrazivanja o
njihovoj vaznosti jo§ izostaju. Studenti okupljeni oko istrazivackih projekata ili u studentska
udruzenja pod vodstvom mentora upoznaju se sa znanstvenom metodologijom, istrazivanjima,
pisanjem radova, uredni¢kim procesom pa i recenziranjem radova svojih kolega. Pretrazivanje
Hrcka i mreznih stranica fakulteta pokazalo je da su mnogi studentski ¢asopisi dostupni u
otvorenom pristupu. Kako bi se dobio detaljniji uvid u karakteristike tih studentskih ¢asopisa,
na primjeru Casopisa koje ureduju studenti SveuciliSta u Zagrebu, proucava se nekoliko
aspekata: financiranje studentskih casopisa, uredivanje studentskih Casopisa, autori ¢lanaka u
studentskim Casopisima, nacini recenziranja u studentskim casopisima, vrste studentskih

Casopisa i radovi koji se u njima objavljuju te kvaliteta studentskih ¢asopisa.

Kljucne rije¢i: studentski Casopisi, otvoreni pristup, sveuciliSte, znanstvena komunikacija,

plagiranje
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The Analysis of Student Journals at the University of Zagreb

Summary

The mixture of local specificities and features characteristic of the countries of the
scientific periphery have created fertile ground for the acceptance of an open access in
Croatian scientific communication. Hr€ak: Portal of Croatian scientific and professional
journals have become a gathering place for the majority of scientific production through
journals in Croatia, and online work has contributed to the improvement of the journal editing
process. The conditions that favored the acceleration of the editorial process created the great
opportunity for the improvement of student journals that are becoming available online.
Student journals have proven to be a high-quality way for scientific formation and gaining
experience of young scientists during their studies, although research on their importance is
still lacking. Under the guidance of mentors, students gathered around research projects or in
student associations, get to know scientific methodology, research practice, writing papers,
the editorial process and even conduct peer review of student articles. A search of Hr¢ak and
the faculty's website showed that many student journals are already available in open access.
In order to get a more detailed insight into the characteristics of these student journals, several
aspects are studied using the example of journals edited by students of the University of
Zagreb: financing of student journals, editing of student journals, authors of articles in student
journals, methods of peer review in student journals, types of student journals and works

published in them, and quality of student journals.

Key words: student journals, open access, university, science communication, plagiarism
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