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Sazetak

U radu je analizirano i interpretirano memoarsko djelo Tko je sa mnom palio kukuruz
autora Veljka Barbierija. Memoari govore o vremenu trajanja Domovinskoga rata u kojemu je
sam autor sudjelovao. Djelo zapocinje opisujuéi recentna ratna dogadanja i oslobodilacke
akcije, a po zavrSetku rata Barbieri se retrospekcijom vraéa u prve ratne dane i opise okoline.
Na kraju djela pisac se osvrée na pitanje oprosta neprijatelju te upucuje na polozaj i prava
hrvatskih branitelja. Ovaj je rad najvise usmjeren na metodicki prikaz i interpretaciju djela.
Pruzen je prijedlog izvedbe nastavnoga sata kojem se pristupa fragmentarno pozornim
odabirom ulomaka, osvrt na odrZani sat u etvrtome razredu Zenske opée gimnazije Druzbe

sestara milosrdnica te rezultati provedene ankete.

KLJUCNE RIJECTI: Veljko Barbieri, Tko je sa mnom palio kukuruz, memoari, Domovinski

rat, Pakrac, oprost, branitelji, metodicki pristup
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1. Uvod

Memoarsko djelo hrvatskoga knjizevnika, publicista i gastronomskoga kriti¢ara Veljka
Barbierija naslova Tko je sa mnom palio kukuruz objavljeno godine 1996. iznosi dogadaje
kojima je autor svjedocio tijekom trajanja Domovinskoga rata u Pakracu i njegovoj okolici te
na jugu Republike Hrvatske ratujuéi na Juznome bojistu. Biljezi, takoder, zapise u razdoblju od
travnja 1995. do sijenja 1996. Autor se retrospekcijom prisjec¢a dogadaja koji su prethodili ratu
te se osvrée na dogadaje iz ratnoga okruzja uvodeci mnostvo likova. Buduci da se pisac ne
usredotocuje na detalje iz vlastita zivota, ovo djelo svrstava se u model memoara autobiografske
proze. Nadalje, s obzirom na to da se u djelu isticu vazni trenutci stvaranja Republike Hrvatske

i borbe za njezinu neovisnost, moze se re¢i kako pripada tipu povijesnih memoara.

Na samome pocetku diplomskoga rada prikazat ¢e se zivotopis Veljka Barbierija i
njegovo stvaralastvo. Uslijedit ¢e povijesni pregled tijeka Domovinskoga rata u Pakracu i
njegovoj okolici radi boljega razumijevanja grade. Poslije toga pruzit ¢e se podrobnije
analiziranje autobiografske proze te navesti razlike izmedu autobiografije u uzem smislu i
memoaristike. Na to ¢e se nadovezati klasifikacija djela Tko je sa mnom palio kukuruz kao
memoarski model autobiografije Sto ¢e se dokazati na konkretnim primjerima. Iznijet ¢e se
objaSnjenje naslova djela te pozadinski razlozi iz djetinjstva zbog kojih autor sudjeluje u obrani
grada Pakraca. O likovima koje autor spominje u djelu nema puno informacija, no nekolicina
pripadnika neprijateljske strane kao i izdajice podrobnije su opisani, stoga ¢e se u radu uputiti
u njihovu ulogu i karakterizaciju. Pruzit ¢e se pregled pakracke svakodnevice tijekom trajanja
Domovinskoga rata, odnos kulture i rata te pojedinosti koje su ostavile snazan dojam na autora
kao $to su brigada i1 kafi¢ u kojemu su se ratnici okupljali. Tematika oprosta neprijatelju 1
mogucnosti suzivota zauzima bitno mjesto u djelu, stoga ¢e se u nastavku dublje analizirati

ukljucujuéi polozaj hrvatskih branitelja tijekom i nakon rata.

Na samome kraju diplomskoga rada uslijedit ¢e metodicki prikaz i interpretacija djela
utemeljeno na odrzanome nastavnom satu u Zenskoj opoj gimnaziji Druzbe sestara
milosrdnica u Zagrebu. Takoder ¢e se iznijeti rezultati provedene ankete koji odgovaraju na

pitanje smatraju li u€enici da se ovo djelo treba uvesti u nastavni plan i program.



2. Veljko Barbieri i povijesno surjecje

2.1. O autoru i opusu

Veljko Barbieri roden je godine 1950. u Splitu jer je u Makarskoj, u kojoj je njegova
obitelj zivjela, tada vladala epidemija Sarlaha. Otac Frane, poznati novinar, i majka Zagorka
Mihaldzi¢, profesorica umjetnosti u V. zagrebackoj gimnaziji, zivjeli su razdvojeno, stoga je
Barbieri odgajan u krugu djeda i bake, odnosno ,,nona“ i ,,none* kako ih je nazivao, a upravo
nonu Anku smatra zasluZznom za vlastiti razvoj ljubavi prema gastronomiji. Tijekom djetinjstva
praznike &esto provodi u Pakracu gdje su Zivjeli njegovi tetka i tetak, Zivka i Marinko Zaninovi¢
te ¢e vrijeme provedeno ondje imati snazan utjecaj na kasniji Barbierijev Zivot. Rano djetinjstvo
1 pocetak osnovnoskolskoga obrazovanja provodi u Makarskoj, dok srednju Skolu zavrSava u
zagrebackoj Klasi¢noj gimnaziji. Na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu Barbieri
studira filozofiju te $panjolski jezik i knjizevnost, a od 1973. profesionalno se pocinje baviti
knjizevno$céu. Uz to §to je autor romana, pripovijedaka, zbirki eseja, pise televizijske i radijske
emisije u kojima se bavi europskom i sredozemnom bastinom, posebice dalmatinskom. Autor
je libreta za balet Alfija Kabilja Kentaur XII., a scenarist je i filma Lordana Zafranovi¢a Haloa,

praznik kurvi.

Zapocinje pisati prve radove za zagrebacki Polet, publicisti¢ki napreduje do urednika
kulture u Studentskom listu, a poslije piSe za Vjesnik i Start. Prve knjiZzevne korake zapocinje
unutar naraStaja hrvatskih fantastiara objavom kratkoga romana Prica o gospodinu Zaku
(1972) te zbirkom novela Novci¢ Gordiana Pia (1975), postupno u svoja djela inkorporira
elemente mediteranskoga ambijenta §to je vidljivo u romanu Zatvor od oleandra (1977) koji
tematizira problematiku ljubavnoga trokuta uz psiholosku analizu likova. Dolaskom novoga
desetljeca Barbieri eksperimentira unutar utopijskoga zanra romanom Trojanski konj (1980) u
koji integrira anticku tradiciju koriste¢i se motivima llijade i Odiseje. Godine 1983., na
tragovima distopije i romana 1984. Georgea Orwella, nastaje po mnogima najuspjelije djelo
Veljka Barbierija— roman Epitaf carskog gurmana u kojemu je rijec o borbi protiv totalitarnoga
rezima moc¢ima gastronomije. Roman je tiskan u visokim nakladama, preveden je na mnoge
svjetske jezike te ga se smatra jednim od klasika hrvatske knjizevnosti. Godine 1984. objavljuje

roman Odisejev erotikon kojim potvrduje prethodnu korespondenciju s anti¢kom tradicijom.

Do pocetka Domovinskoga rata Veljko Barbieri bavi se ve¢ spomenutom kulturno-

povijesnom tematikom i zavi¢ajnom bastinom S$to dokazuju monografije Makarsko primorje



(1990) i Dalmacija (1991). Rat Barbierija zatjeCe na otoku Visu gdje boravi snimajuci
promidzbeni dokumentarac. U razgovoru s oficirima Jugoslavenske narodne armije (JNA)
zakljucuje kako se novonastali animozitet dviju strana nece razrijesiti mirnim putem. Pri
povratku s puta prikljucuje se Zboru narodne garde (ZNG), a potom se pridruzuje 156.
domobranskoj pukovniji s kojom ratuje na Juznom bojiStu. Barbieri ne Zali za dobrovoljnim
sudjelovanjem u ratu: ,,...i to mi je bila najbolja odluka. Jer je moje pero u tom trenutku bilo
nemocno i nista se drugo nije moglo uciniti* (Beck, 2010). Godine 1993. neko vrijeme provodi
u specijalnim analitickim postrojbama, a ve¢ 1994. promaknut je u ¢asnika za vezu Ministarstva
unutarnjih poslova Republike Hrvatske i Hrvatske vojske te na toj funkciji stize u ratom
zahvaceni Pakrac gdje izvrSava razli¢ite vojne zadace. U Pakracu docekuje i ratnu operaciju
,.Bljesak* tijekom koje je prozivio svoje najdramaticnije, ali i najslavnije dane (Beck, 2010).
Kruna pakrackih dana Veljka Barbierija jest priznanje pocasnoga gradanina grada Pakraca
ste¢eno zaslugama tijekom Domovinskoga rata i kulturne obnove grada te memoari objavljeni
u obliku ratnoga dnevnika pod naslovom Tko je sa mnom palio kukuruz (1996). Djelatnim je

casnikom Hrvatske vojske do 2001. kad se umirovljuje.

Po zavrSetku rata Barbieri piSe knjige Split — roman staroga grada (1997) i Hvar —
kantilene i kartoline (2000) su spoj kulturno-povijesne esejistike i beletristike. Krucijalno je
izdvojiti i gastronomske kolumne za tjednik Nacional koje potom ujedinjuje u Cetiri knjige
naslova Kuharski kanconijer (2002 - 2007), a gastronomiju i knjizevnost povezuje i djelom 134
male price o hrani (2003) u kojima uz recepte nudi i razna gastronomsko-povijesna videnja
kulinarske kulture mediteranskoga podneblja. Suradujuc¢i s likovnim umjetnicima suautor je
vise grafickih mapa: Hektorovi¢ (1987), Hvar (1988), Split (1994), Tempestas (1996), Hanibal
Lucic¢ (1999) te Zapisi kruha i trbuha (2004). Godine 2006. Barbieri piSe romansiranu biografiju
rimskoga cara naslova Dioklecijan, a dvije godine kasnije objavljuje novu inacicu S naglasenim
fikcionalno-literarnim pristupom naslova Ja Dioklo, Jupitrov sin. Krajem 90-ih godina 20.
stolje¢a ponovno pocinje pisati novinske kolumne, snimati televizijske priloge te organizirati
knjizevne simpozije, medu kojima su ,,Sonetni dani“, ,,Dani Hanibala Luci¢a u Hvaru® te
»Kacicevi susreti u Makarskoj“. Od 1998. do 2004. dopredsjednik je DrusStva hrvatskih
knjiZzevnika (MH 2023).

Barbieri se kao vrstan prozaik odlucuje iskusati i u poeziji $to rezultira zbirkama poezije
Sto koraka po sumi (2009) i Sto Sesnaest valova (2016). Nuzno je spomenuti i romane Rat za
peti okus (2015) te Eliksir istine (2016) kojima Barbieri ponovno uplovljava u distopijski zanr

te ih se moze ukomponirati u svojevrsnu gastronomsku trilogiju s romanom Epitaf carskog
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gurmana jer je svima trima romanima zajednicka borba gastronomijom protiv nametnutoga
rezima. Zanimanje za gastronomiju prenosi s knjizevnosti na televiziju gdje je godinama
voditelj emisije Jelovnici izgubljenog vremena, emitirane na HTV-u, u kojoj se bavi povijes¢u
gastronomije (Viskovi¢ 2010: 107).

2.2. Domovinski rat u Pakracu

Politicka i ratna dogadanja u Pakracu tijekom prve polovice 90-ih godina 20. stoljeca
priskrbila su gradu naziv ,,slavonskoga Knina®“, a gotovo je i stekao naziv ,,Vukovar prije
Vukovara®“ zahvaljuju¢i ostrim sukobima u okolnim pakrackim podrucjima (Ivanci¢ 2015:
124). Rat Hrvatska enciklopedija definira kao oruzani sukob izmedu dviju ili vise drzava,
saveza ili veéih druStvenih skupina od kojih je barem jedna strana vojnic¢ki organiziranal. U
sluc¢aju Domovinskoga rata naoruzana vojnicki organizirana strana bila je Jugoslavenska
narodna armija (JNA). Tijekom rata na pakrackom podrucju unisteno je vise od 75 % stambenih
objekata ¢ime je 0no svrstano na visoko ¢etvrto mjesto po razrusenosti u Domovinskom ratu,

odmah iza Vukovara, Hrvatske Kostajnice i Slunja (Dubljevi¢ 2010: 8).

Velik utjecaj na razvoj dogadaja tijekom 90-ih godina prosloga stolje¢a imali su
stanovnistvo i geografski polozaj grada Pakraca i njegove okolice. Prema zadnjem prijeratnom
popisu stanovniStva, dok je Hrvatska jo$ bila dijelom SocijalisticCke Federativne Republike
Jugoslavije (SFRJ), a grad pripadao Zajednici op¢ina Bjelovar, Pakrac je brojao priblizno 28
tisuca stanovnika, od Cega se 46 % stanovnika izjaSnjavalo Srbima, 36 % Hrvatima, 5 %
Jugoslavenima, a u ostale skupine ubrajali su se Madari, Talijani i Cesi. MoZe se, stoga, reéi
kako je Pakrac, sa svojom okolicom, u proslome stolje¢u imao Saroliku etnicku strukturu.
Razvoju nesuglasica doprinosi i ¢injenica da je, nakon prvih provedenih viSestranackih izbora
u Republici Hrvatskoj, od 75 zastupnika Skupstine Op¢ine Pakraca ¢ak 50 bilo Srba, a samo 18
Hrvata. Dana 16. lipnja 1990. na Gradskom stadionu smjestenu izmedu pakracke bolnice i
Gavrinice, jugoisto¢noga dijela grada koji je bio naseljen pretezito srpskim stanovnistvom,
okupilo se vise od deset tisuca ljudi slusaju¢i govore Veljka Dzakule i drugih politicara koji su
Sirili velikosrpsku propagandu. Navedeni dogadaji ubrzali su neminovni pocetak rata u
zapadnoj Slavoniji gdje je prva pucnjava zabiljezena 18. kolovoza 1990. na Hrvatski dom u
Pakracu tijekom zasjedanja Inicijativnoga odbora za Osnutak opcinskoga odbora Hrvatske

! Hrvatska enciklopedija. Rat. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
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demokratske zajednice (HDZ). Sljede¢i nemiri dogodili su se u no¢i s 28. na 29. studenoga iste
godine, odnosno dan uoc¢i proslave Dana Republike SFRJ. Samo tri mjeseca nakon toga, 22.
veljace 1991., donesena je odluka Skupstine Opéine Pakrac o pripajanju Pakraca Srpskoj
Autonomnoj Oblasti Krajini (tzv. SAO Krajina). Ustavni sud Republike Hrvatske 28. veljace
iste godine poniStava odluku o pripojenju na Zzestoko protivljenje srpskih ustanika Kkoje
kulminira 1. ozujka mobilizacijom pobunjenika koji napadaju policijsku postaju pod vodstvom
zapovjednika Jove Vezmara te razoruzavaju hrvatske policajce. Istodobno postavljaju zapreke
na ulazu u grad kako bi jedinice za posebnu namjenu iz Bjelovara i Zagreba bile sprijecene
prodrijeti u Pakrac. No, specijalci uspjesno uklanjaju barikade te se 3. ozujka donosi odluka o
vracanju stanja na ono kakvo je bilo prije 1. ozujka, odnosno da se Pakrac nece pripajati SAO

Krajini. Napad na policijsku postaju smatra se po¢etkom rata na pakrackom podrudju.

Ratno stanje u Pakracu ne jenjava, Cest je vandalizam, dogadaju se ubojstva i otmice,
podmecu se eksplozivi. Dana 19. kolovoza 1991. zapocinje novi napad na Pakrac, odnosno
kvart Krndiju koju nastanjuje pretezno hrvatsko stanovnistvo, te sela Prekopakra, Dobovac i
Filipovac, a pucnjava je stizala pretezno iz Pakrackih vinograda i Gavrinice smjeStenih na
brdima gdje je neprijatelj imao dobar polozaj. Hrvatske snage uspijevaju odoljeti napadu
istjeravsi pobunjenike iz grada koji se rasprsuju po okolnim brdima odakle ¢e sve cesce i jace
napadati po Sirem podruéju Pakraca (Curak 2006: 68). U napadu 19. kolovoza pakracka bolnica
trpi teSka oStecenja usprkos postavljenim oznakama Crvenoga kriZza. Pobunjenici ¢ak nastoje
sprijeciti evakuaciju pacijenata, no u no¢i s 28. na 29. rujna 1991. pripadnici Zbora narodne
garde uspijevaju provesti plan evakuacije. Improviziranim putem omogucéen je prijevoz
pacijenata u Sest autobusa do Kutine kamo bivaju smjesteni. Tako ova bolnica nije pretrpjela

teSke gubitke kao ona u Vukovaru.

U Pakracu se sukobi zaoStravaju te se pojacava srpska agresija na Siremu podrucju.
Jedna od najvecih tragedija Domovinskoga rata vezana je uz pakracko podrucje, tocnije uz selo
Kusonje. Glavni stozer Hrvatske vojske $alje u Pakrac satniju bjelovarske 105. brigade. Do
hrvatskih snaga stigla je dojava kako ¢e srpska strana imati smjenu straze u selu Kusonjama §to
bi omogucilo pripadnicima 105. brigade nesmetani proboj u improviziranom oklopnom vozilu.
Pripadnici satnije 8. rujna 1991. ulaze u selo Kusonje te u ranim jutarnjim satima upadaju u
zasjedu neprijatelja koji je ¢ekao sa druge strane te zatvorio prolaze i napao improvizirano
oklopno vozilo koje je uniSteno djelovanjem raketnoga bacaca. Bjelovarski branitelji zaklon
pronalaze u obliznjoj ku¢i iz koje nastoje pruzati otpor, no neprijatelj ih nadvladava usprkos

poduzetoj akciji spasavanja zarobljenika. Pobunjeni Srbi sljede¢ega dana miniraju kucu, a
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ostale prezivjele branitelje mucki ubijaju te tako pokolj 20 hrvatskih branitelja u Kusonjama
ostaje zapamcen jednim od najkrvavijih dogadaja novije hrvatske povijesti. Na pakrackom
podrucju poznato je viSe stratiSta na kojima su stradavali nesrpski civili, a ukljuc¢uju Pakracke
vinograde, Dragovié, Donju Sumetlicu, Gavrinicu i Donji Caglié¢. U mjestu Buéje koje se nalazi
na cesti Pakrac—Pozega postojao je logor u kojemu je ubijeno vise od stotinu civila. S hrvatske
strane zabiljeZeno je ubojstvo srpskih civila u Pakrackoj Poljani u jeseni 1991. za cije je
izvrSenje osumnji¢ena MUP-ova postrojba za posebne namjene pod zapovjedniStvom

Tomislava Mercepa

Osnutkom 76. samostalnoga bataljuna 28. listopada 1991. zapocinje organizirana
obrana Pakraca i njegove okolice. Sest satnija ¢inilo je bataljun, a svaka je brojila stotinjak
vojnika ¢ine¢i ukupno 700 aktivnih vojnika i 500 pripadnika logistickih postrojbi (Klasni¢
1997: 150, 151). Razdoblje studenoga i prve polovice prosinca obiljezeno je nemirima i
postupnim napredovanjem hrvatske obrane koja oslobada pakracka sela. U operaciji ,,Alfa“
koja zapoc¢inje na Badnjak 1991. sudjeluje 76. bataljun. Cilj akcije bio je oslobadanje
pakrackoga podrucja i napredovanje prema rijeci Savi, no postignut je polovi¢an uspjeh jer
nakon prvotnih uspjesnih proboja neprijatelj poduzima protuudar. Hrvatske snage suo¢ene su s
velikim gubitcima te se operacija obustavlja i na snagu stupa Sarajevsko primirje 3. sijecnja
1992., a na pakrac¢ko podrucje pristizu Misije Ujedinjenih naroda s jordanskim, nepalskim,

kanadskim i argentinskim vojnicima.

Pobunjenici neprestano kr$e primirje u razdoblju od 1992. do 1995. pa se ¢esto mogu
cuti pucnjave iz obliznjih naselja te biva ocito kako pomo¢ mirovnih snaga nije dovoljna, ve¢
se mora poduzeti akcija oslobadanja koja se kona¢no odvija u svibnju 1995. Glavni stozer
Hrvatske vojske u travnju donosi odluku o pokretanju vojno-redarstvene operacije ,,Bljesak*
koja sluzbeno zapocinje 1. svibnja i kojom se treba osloboditi cjelokupna zapadna Slavonija. U
Pakracu su zaduZenja primili 76. bataljun, daruvarska 52. domobranska pukovnija i 105.
bjelovarska brigada, no nije bilo potrebe za velikim vojnim djelovanjima. Ve u
poslijepodnevnim satima sljede¢ega dana stize obavijest o oslobadanju Okucana i drugih
pobunjenickih uporista, ¢ime je oslobodena i cesta Lipik—Okucani, te je pregovorima
zakljuceno kako se srpski pobunjenici moraju predati u roku od 24 sata. Vode pobune oglusili
su se na izdanu zapovijed te se pojavljuje novi paljbored, stoga su 4. svibnja UN-ovim
transporterom dovezeni Stevo Harambasi¢, zapovjednik 51. brigade 18. korpusa SAO Zapadna
Slavonija, i voda pobunjenih Srba, Veljko Dzakula. Ciséenje teritorija traje do 11. svibnja te

time zavrsavaju vojne akcije na podrucju zapadne Slavonije (Ivanci¢ 2015: 133).
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3. Tko je sa mnom palio kukuruz
3.1. O djelu

Prozno djelo Veljka Barbierija Tko je sa mnom palio kukuruz tiskano je godine 1996.
godine u nakladi Drustva hrvatskih knjizevnika. Memoarski zapisi prvotno se objavljuju u
novinama Hrvatsko slovo u razdoblju od 28. travnja 1995. do 26. sijecnja 1995. kada izlazi
posljednji zapis, a tek zavrSetkom rata objedinjuju Se U ratnu autobiografiju pakrackoga kraja
Tko je sa mnom palio kukuruz (Rem 1997: 115). Knjiga broji ukupno 41 ratni zapis u kojima
Barbieri iznosi opise ratne svakodnevice pakrackoga podrucja kojima nazoci u zavr$nim ratnim
danima uo¢i vojno-redarstvene operacije ,,Bljesak® i dogadaje koji su netom slijedili te
privikavanje na novonastali mir i buduénost koja ¢e zate¢i Pakrac, ostatak Slavonije, ali i
cjelokupnu Republiku Hrvatsku s njenim braniteljima. Zapisi se ne odnose samo na pakracke
dogadaje, nego se autor retrospektivno prisjeca 1 ratnih pocetaka koje prozZivljava na Juznom

bojistu, kao i1 svoga djetinjstva te osoba koje su obiljezile njegovu mladost.

3.2. Tko je sa mnom palio kukuruz u kontekstu hrvatskoga ratnog pisma

Od samih svojih pocetaka 20. stolje¢e obiljezeno je mnogim ratnim sukobima medu
kojima su najvece zrtve donijeli Prvi 1 Drugi svjetski rat. Krajem druge polovice stoljeca u
Hrvatskoj se razbuktava Domovinski rat za koji Strahimir Primorac (2012) tvrdi da je dogadaj

od najvece vaznosti za promjenu slike hrvatske knjizevnosti u tome razdoblju.

Devedesete su godine snazno obiljezene mimetiziranjem izvanknjizevne zbilje za Sto je
ratna proza vrstan primjer. Takoder je prisutna dominacija dokumentarizma, jake zbilje
dokumentarno-publicistickih, biografskih i autobiografskih zapisa (Mikulaco 2018: 358).
Knjizevnost devedesetih pruza odgovore na pitanja zbilje. Pocetkom rata na prostoru Republike
Hrvatske, ali i u inozemstvu, pojavljuju se razlicite literarne vrste koje ukljucuju pisma, apele,
iskaze i pjesme objedinjene pod nazivom hrvatsko ratno pismo. One su zbroj tekstova koji su
izravno povezani s rathom pojavom i njezinim posljedicama. Predstavnici hrvatskoga ratnog

pisma postizu najveca ostvarenja u prvim ratnim godinama, odnosno 1991. 1 1992. Goran Rem



autore ratnih zapisa naziva kamermanskim subjektima koji svoje lice prikazuju etiCkim
naporom §to blizega pracenja i prikazivanja Drugoga (Rem 1997: 13). Takvi autori nazivaju se
i medijskim ratnicima bez obzira na to jesu li zaista sudjelovali u ratu ili nisu. Premda je rat
odavno zavr$io, 0 njemu se ne prestaje pisati ni u 21. stoljecu, a Flaker prozu nastalu nakon

2010. naziva hrvatskom zara¢enom knjizevnosti.

Memoarska knjiga Tko je sa mnom palio kukuruz prema Primorcevoj podjeli pripada
tekstovima Cija se radnja odvija u stvarnom ratnom vremenu, neposredno prije ili nakon njega
(Primorac 2012: 29). Ovaj navod moze se potkrijepiti pracenjem objavljivanja memoarskih
zapisa Veljka Barbierija koji zapoCinju 28. travnja 1995., neposredno prije pocetka vojno-
-redarstvene akcije ,,Bljesak®, a zavrSavaju objavom 26. sije¢nja 1996. kada je rat i sluzbeno
gotov. Na sadrzajnoj Se razini takoder uo¢avaju elementi obiju skupina. Tijekom trajanja bitaka
subjekt memoara vise je usredotofen na aktualna zbivanja i detaljno opisivanje bitaka,
privodenja i dr., dok je zavrSetkom rata vise usmjeren mislju na buduénost i sudbinu hrvatskih
ratnika, kao i na traumu. Uzevsi u obzir element traume Barbierijev tekst moze se prema
odrednicama Dubravke Orai¢-Toli¢ definirati traumatskim romanom jer nastaje u neposrednu
susretu s ratom koji opisuje zivi svjedok i sudionik zbivanja (Orai¢-Toli¢ 2016: 709). Nadalje,
Barbieri u ovome djelu odrzava jasnu razdjelnicu izmedu zrtve i agresora nudec¢i vjeru u mir i

slobodu koji nisu nedostizni ideal, nego ¢e postupno uslijediti.

4. Odnos autobiografije i memoara

4.1.Pocetci zapisivanja autobiografije

Od davnina je u ljudskoj svijesti prisutna teznja za opisivanjem i analiziranjem sjecanja
usmenim ili pisanim putem jer tim se ¢inom nastoji obnoviti i preispitati individualno iskustvo
okolnoga svijeta, ali i vlastita osobnost. Covjek zapisom ostavlja trag u proslosti, biljeZi svoju
egzistenciju, vlastito svjedoCanstvo povijesnoga trenutka unutar odredenoga vremenskog

odsjecka.

U anti¢ko vrijeme zivoti su bili izlozeni javnosti, privatno, odnosno intimno nije
postojalo, stoga se nije ni zapisivalo. Unutarnji Zivot i nijemo miSljenje su ¢ovjeku iz anticke
Grcke bili su nepoznanica jer je cijeli njegov Zivot postoja0o pokazujuéi se na vanjstini u cujnom
ili vidljivom obliku (Bahtin 2019: 393). U to vrijeme pisu se apologije zivota, odnosno govori

u obliku obrane, medu kojima je najpoznatija Izokratova autobiografija koja je imala velik
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utjecaj na svjetsku knjizevnost (Bahtin 2019: 397). Postojanje nijeme i nevidljive, intimne
jezgre u Covjeku pocinje se prepoznavati u helenistickoj i rimskoj epohi. Autobiografije se tada
pisu kako bi se obiteljsko-rodovska tradicija mogla prenositi s koljena na koljena i ¢uvati u
arhivima. Gaj Julije Cezar, rimski vojskovoda, drzavnik i pisac takoder je poznat po pisanju
historiografskih memoarskih djela kao $to su Komentari o Galskom ratu (Comentarii de bello
Gallico) i Komentari o Gradanskom ratu (Comentarii de bello civici)?. Medu prve zapise Koji
se zaista mogu drzati autobiografijama idu Ispovijesti svetoga Augustina datirane u 4. stoljece
u kojima svetac dijeli svoja intimna videnja svijeta, vlastitih misli, ali i progovara o obrac¢enju
(Grgi¢ 2016: 193). Osnovne forme anti¢ke autobiografije imale su velik utjecaj na razvoj tih
formi u europskoj knjizevnosti (Bahtin 2019: 406). U kontekstu knjizevnosti hrvatskih krajeva
prve dokumentirane tekstove s opisima elemenata vlastitoga zivota uocavaju se u korpusu djela
Paulusa de Pula (Pavla Pavlovica), hrvatskoga ljetopisca iz naraStaja zadarskih patricija. On u
kroni¢arskom djelu Sjecanja Pavla Paviovicéa, zadarskog patricija ( lat. Memoriali Pauli de
Paulo patricii ladrensis), pisanu na latinskome jeziku, zapisuje politicke i javne dogadaje koji
se zbivaju u gradu Zadru i njegovoj okolici na prijelazu 13. i 14. stoljec¢a. Janus Pannonius (Jan
Panonije, odnosno Ivan Cesmicki) pise elegije u koje unosi autobiografske elemente. Primjer
je tuzbalica Ad animam suam u kojoj opisuje svoja duhovna stanja. Matija Vlaci¢ Ilirik pise
Sest autobiografskih tekstova, medu kojima je najznacajniji Apologia Matthiae Flacii Illyrici
ad scholam Wittenbergensem in Adiaphoris causa (1549). U navedenome tekstu uocavaju se
opc¢a mjesta religioznih autobiografa kao $to su kriza, patnja, spoznaja sebe u vjeri (Zlatar 1992:
125). Bartol Kasi¢ godine 1649. piSe op$irnu autobiografiju Vita P. Bartholomaei Cassii
Dalmatae ab ipsomet conscripta koju nije dovrsio. Baltazar Adam Kr¢eli¢ u Annuama koje pise
od 1748. do 1767., uvodi, uz brojne predaje i povijesne Cinjenice, i elemente autobiografskoga
diksursa opisuju¢i dogadaje kojima je nerijetko bio svjedokom. Autori su koji takoder u svoja
djela unose segmente pisanja o vlastitim zivotima i iskustvima. Takve tekstove u kojima su
prepri¢avani sadrZaji zivota neke osobe Philippe Lejeune naziva osobnom knjizevnosti (franc.
littéerature personelle) (Lejeune 1975: 202). Do 19. stoljeca rijetki su pisali djela s
autobiografskim elementima te je rije¢ uglavnom bila o pripadnicima velikaskih i uglednih
obitelji. Dolaskom 19. stoljeca na knjiZzevnu scenu stupa promjena te dolazi do ,,demokratizacije
pisanja“ kojom pisanje, pa tako i autobiografSki diskurs, postaje ceS¢om pojavom unutar drugih

druStvenih slojeva.

2Hrvatska enciklopedija. Gaj Julije Cezar. Leksikografski zavod Miroslava Krleze, 2021
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Tijekom 20. stoljeca brzo raste broj novoizdanih autobiografija i memoara u usporedbi
s prijasnjim stolje¢ima te tako Siroj publici postaju izvor informacija o dogadajima iz intime
drugih ljudi. Helena Sabli¢ Tomi¢ navodi kako fenomen popularizacije autobiografija osobito
raste u drugoj polovici 20. stolje¢a, to¢nije od 1990. Dolazi do pojacanoga projiciranja
kontekstualnoga zgu$njavanja udaljenosti izmedu kolektivnoga i individualnoga pamcenja
(Sabli¢ Tomi¢ 2002: 8). Knjizevnopovijesne i knjizevnoteorijske grane znanosti tada poc¢inju

temeljitije izuCavati autobiografiju kao narativni zanr visokoga stupnja vjerodostojnosti.

4.2. Definiranje autobiografije
Rije¢ autobiografija dolazi od spoja grékih rije¢i autos koja znac¢i 'sam’, bios $to
oznacava 'zivot' te graphein u znacenju 'pisati', odnosno moze se re¢i kako pojam oznacava
samoopisivanje vlastitoga zivota. William Dilthey odredio je autobiografiju ,,najvisim i
najpoucnijim oblikom u kojem se susre¢emo s razumijevanjem zivota“ (Dilthey 1980 :261).
Ipak, kada je rije¢ o autobiografiji, valja imati na umu kako je tu vrstu narativnoga teksta
nemoguce u potpunosti odrediti zbog razjedinjenih formalnih i sadrzajnih sastavnica, no kroz
sve tipove autobiografske proze dosljedno se proteze teznja za projekcijom stvarnoga zivota
koju pripovjeda¢ iznosi. Pozicija pripovjedaca reflektira se prema trima odrednicama Koje je
uspostavio Gerard Genette, a to su stajaliSte, kontakt i status. StajaliSte odreduje poziciju
pripovjedaca u odnosu prema likovima s obzirom na vremensko-prostornu udaljenost te on
moze biti unutardijegeticki ili izvandijegeticki. Kontakt u autobiografskoj prozi modelira odnos
1 stav Citatelja prema pripovjedacu i prema tekstu, a status je uvjetovan kontekstualno kao 1
samom pripovjedackom djelatnos¢u koja upucuje na pouzdanost i pripadnost zanrovskoj ili

stilskoj tradiciji (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 35).

Autobiografske tekstove moze se razlikovati prema namjeni pisanja; neki su unaprijed
odredeni, naruceni te se o¢ekuje da ispune uvjerenja javnosti, dok drugi nastaju iz intimne i

osobne potrebe. Potonji tip ¢es¢i je u suvremenih autobiografa.

Sabli¢ Tomi¢ autobiografske tekstove razluCuje prema modelu i tipu; kada je rije¢ o

modelu, navode se:

1) dnevnik

2) memoari
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3) pisma.

Dnevnik je oblik narativnoga teksta u kojemu autor tezi dokumentiranju dogadaja koji su se
dogodili samomu piscu u odredenom razdoblju te se nastoje zapisati u $to kracem vremenskom
odmaku od trenutka zbivanja ¢ime zapis postaje vrijedan akt suvremene povijesti. Kada je rije¢
0 memoarima, jedna od glavnih znacajki toga autobiografskoga modela jest pisanje s
vremenskim odmakom, odnosno kada se odnos prema istini moze objektivno uspostaviti i
iznositi. Pri pisanju memoara tezi se fokusirati se na javne dogadaje, a one intimne najéesce
zadrZati u tajnosti te pri naraciji nuditi §to ve¢u vjerodostojnost. Pisma predstavljaju epistolarni
medij pisanja u kojemu se subjekt beziznimno obraca drugoj osobi te je Cesto zasi¢en raznim

temama i pojedinostima iz privatnoga zivota pojedinca.

Tipologija suvremene autobiografske proze odredena je prema sljede¢im narativnim

postupcima:

1) sudjelovanje pripovjedaca u radnji,
2) odnos autobiografskoga subjekta prema kategoriji vremena,
3) tipovi diskursa (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 24).

Prema stupnju sudjelovanja pripovjedaca u radnji autobiografsku prozu moze se podijeliti na
autobiografiju u uzem smislu (podrazumijeva autodijegetsko  pripovijedanje),
pseudoautobiografiju (lik i pripovjeda¢ medusobno su autenti¢ni, ali nisu identi¢ni autoru),
mogucu biografiju (odnosi se na fiktivnu pricu) te biografiju (ne postoji identifikacija izmedu
autora i pripovjedaca).

Uzevsi u obzir odnos autobiografskoga subjekta prema kategoriji vremena autobiografije

mozemo podijeliti na viSe podvrsta:

1) Asocijativna autobiografija odnosi se na fragmentarno pripovijedanje prisje¢anjem.
Ono ne slijedi kronologiju ve¢ referentni odnos prema predmetima, osobama ili
dogadajima koji prikazuju osobni zivot te se moze, ali i ne mora, uklopiti u vrijeme
pripovijedanja na razini cijeloga diskursa. Primjeri su ove vrste autobiografije romani
Svila, skare Irene Vrkljan i Zasto sam vam lagala Julijane Matanovic.

2) Kronoloski omedena autobiografija tematizira odredenu dimenziju drustvenoga
vremena gdje je prisutna egzistencijalna ugroZenost subjekta uzrokovana vanjskim
utjecajima. Unutar skupine ova se autobiografska podvrsta moze podijeliti na jo$ dvije
skupine.
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Privatno omedena autobiografija posljedica je zbivanja unutar privatnoga prostora,
a povod moze biti bolest. Primjer je roman Hologrami straha Slavenke Drakulic.
Drustveno omedena autobiografija nastaje kao posljedica zbivanja u izvanjskom
prostoru kao $to su, primjerice, rat, prognanstvo. Knjiga Ljubavnici i ludaci
Julienne Eden Busi¢ posljedica je promjena uvjetovanih otmicom zrakoplova

(Sabli¢ Tomié 2002: 68).

Mirna Vel¢i¢ (1991: 18) autobiografiju drzi rubnim Zanrom jer se U njoj mijeSaju pripovijedanja
zbiljskih i izmisljenih dogadaja te stvarnih i izmiSljenih likova, a Andrea Zlatar (1996: 5) govori
kako je rije¢ o autobiografskoj formi naracije u svakome tekstu ,,ja“—pripovijedanja. Mnogi
autori razli¢ito odreduju elemente autobiografskoga diskursa, stoga je u ovome radu izneseno

nekoliko interpretacija.

4.3. Memoari

Memoari pripadaju modelu autobiografske proze te ih takoder karakterizira pisanje u
prvom licu jednine, odnosno pisani su iz perspektive memoarskoga subjekta. Teme kojih se
doti¢u memoari najcesce proizlaze iz problematizacije politicke, socijalne 1 kulturne stvarnosti
promatrane iz pozicije subjekta, to jest autora, koji nastoji iznijeti vjernu sliku stvarnosti. Pisci
memoara uglavnom su osobe priznate u javnom zivotu (obnasatelji socijalne ili politicke
duznosti). Upravo vaznost drustvene uloge legitimira autora, a ,,Status mu osigurava autoritet i
dignitet izrecenoga, omogucava preuzimanje odgovornosti nad napisanim i potvrduje njegovu

ulogu u zbivanjima“ (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 149).

Milivoj Solar (2005: 225) memoare naziva knjizevnom vrstom koja ujedinjuje
povijesno-znanstveni interes s umjetnickim oblikovanjem. Za razliku od dnevnika ¢iji diskurs
u vecini slu¢ajeva predstavlja komunikaciju dnevni¢koga subjekta sa samim sobom, u memoara
je karakteristi¢no upucivanje javnosti s namjerom da se u buducénosti procijeni ono §to se uistinu
zbivalo u odredenom periodu, to jest da se iznesu vjerodostojne cinjenice. U prilog
vjerodostojnosti diskurzivnoga teksta idu i pridodani dokumenti poput fotografija, isjecaka
novinskih ¢lanaka i faksimila. Prilazu¢i navedene materijale memoarski subjekt kod recipijenta

nastoji reflektirati svijest o tome da su memoarski zapisi povijesno mjerodavna svjedocanstva
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o minulim dogadajima i osobama. Modeliranje zbilje u historiografiji naglasak postavlja na
prikazivanje dogadaja, a tumacenje je za ovu vrstu prikaza irelevantno §to proizlazi iz nastojanja
da se tekst izlozi objektivno. U diskursu dnevnika fokus je na autoru i njegovim intimnim
dogadajima dok u memoarskim tekstovima autor ostvaruje pasivan odnos prema samome sebi
te se ,,memoarski subjekt rasprsuje u projekciji zbilje* (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 151).
Uzevsi u obzir sve navedeno, Sabli¢ Tomi¢ razlikuje memoare u odnosu na
autobiografsku prozu prema sljede¢im kategorijama:
1) sadrzaj — memoarski subjekt primarno pruza obavijesti o svojoj okolini u najSirem
smislu, a u autobiografijama je subjekt srediste svih perspektiva
2) retoricka priroda teksta — u memoarima se legitimira dojam historiografskoga
umjesto literiziranoga pripovijedanja
3) identitet subjekta — u memoarima se nastoji reducirati na samo jednu njegovu
dimenziju, naj¢esce drustvenu, dok se u autobiografijama nastoji spoznati njegova

potpunost (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 150).

S obzirom na to da autor memoara nastoji predociti istinsko stanje stvari iz
historiografske perspektive, moze se zakljuciti kako je za navedeni autobiografski model
memoara kljucan kriterij vjerodostojnost. Vjernim biljezenjem dogadaja, to jest prikazivanjem
povijesnoga slijeda, autor, koji je ujedno i subjekt, legitimira vlastiti identitet i osobne odnose
prema opisanim dogadajima. Tijekom pripovijedanja autor se sluzi retrospekcijom, odnosno
prisje¢anjem, te mu upravo takav pristup omogucuje selekciju dogadaja 1 navodenje onih koje
smatra vaznima za kontekst djela i zbilje koju iznosi. Zlatar takvo stajaliste pripovjedaca naziva
post festum (hrv. nakon svetkovine) insinuirajuci da se nalazi u poziciji gdje iz sadasnjosti

pripovijeda o proslosti iz tocke povlastene objektivnosti (Sabli¢ Tomi¢ 2002: 152).

4.4. Tipologija memoara
Helena Sabli¢ Tomi¢ (2002) nudi klasifikaciju memoarske proze s obzirom na
dominantne narativne strategije preko kojih se ogleda pozicija subjekta u odnosu na

tematizirana dogadanja, a ona je sljedeca:

1) Personalni memoari tematiziraju privatne odnose memoarskoga subjekta kojima tezi

iznijeti duh tadasnjega vremena s vaze¢im drustvenim normama koje su utjecale na
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2)

3)

stvaranje svjetonazora samoga subjekta, a nastaje retrospektivnim pripovijedanjem
u prvome licu jednine. Sabli¢ Tomi¢ izdvaja Zivot je kratak san Ernesta Bauera i
Tragove proslosti Vilme Vukeli¢c kao reprezentativne primjerke ovoga tipa

memoara.

Socijalni memoari razlikuju se utoliko §to subjekt ne predstavlja aktivnoga aktera u
opisivanim dogadajima, nego je samo prikazivac koji uz Sto objektivnija nastojanja
rijeima oslikava druStvena 1 ideologijska zbivanja odredenoga vremena, a
vjerodostojnost ostvaruje prinoSenjem dokumentiranih razgovora, fotografija i
dokumenata. Nekronoloski slijed dogadaja i polidiskurzivnost u obliku dnevnickih,
epistolarnih, esejistickih metodologija takoder je odrednica socijalnoga tipa
memoara €iji autori nerijetko obnasaju javne duznosti i zapisuju dogadaje vezane uz
drustvene uloge. Takvim memoarima smatrani su Krivovjernik na ljevici lvana
Supeka, Moja sjec¢anja na Hrvatsku dr. Nikole Rusinoviéa te Zivjeti — nedozivjeti |-
Il Bogdana Radice. Sabli¢ Tomi¢ zbog opseznoga korpusa otvara mogucnost
uvodenja podtipa zanra koji naziva politickim memoarima za Cije predstavnike
navodi Slavena Leticu s memoarima Obecana zemlja — politicki antimemoari i
Divlje misli — ilustrirana kronika zabranjenih misli i zakasnjele povijesti te Savku

Dab¢evi¢ Kucar koja pise '71. — hrvatski snovi i stvarnost, I. i 1l.

Povijesni memoari obuhvacaju, kao $to naziv i govori, povijesne dogadaje koji su
obiljezili drustvo odredenoga vremena, a vrlo su Eesto teme ratovi i pojedine bitke.
Subjekt memoarskoga zapisa, odnosno autor, u vecini slu¢ajeva biva i sam
sudionikom dogadaja o kojima piSe te u njima igra manje ili viSe vaznu ulogu.
Subjekt uz vlastiti iskaz prenosi i iskaze drugih aktera povijesnoga zbivanja uz
prilaganje dnevniCke, publicisticke i dokumentarne grade zbog Cega se moze
ustvrditi polidiskurzivnost naracije ¢ija je uloga isticanje dokumentarnosti. U ovome
tipu memoara subjekt ne pokuSava dekonstruirati svoj identitet kako bi iznova
percipirao sebe, ve¢ nastoji prikazati povijesni tijek razdoblja ili tematiziranoga
zbivanja uvazavajuéi uzro¢no-posljedi¢nu vezu dogadaja iz perspektive pojedinca
(Sabli¢ Tomi¢ 2002: 164). Sabli¢ Tomi¢ tvrdi kako subjekt prikazuje odredeno
povijesno stanje iz pozicije razlike u odnosu na kontekst jer je memoarist svjedok i
stjegonosa vlastite generacije kao i ostali njegovi suvremenici. On u sebi sazima

velike sukobe stolje¢a kao i drugi, ali si je zadao cilj da opiSe tu jednakost
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uvjeravajuci sebe da njegova sjecanja dijele svi suvremenici. S obzirom na to da je
tema povijesnih memoara cesto od velike vaznosti za povijest neke skupine ljudi,
autor nastoji $to viSe smanjiti ili reducirati vlastitu privatnu dimenziju. Tim je
postupkom funkcija memoarskoga subjekta prepoznavanje, vrednovanje i
razumijevanje povijesnih ¢injenica. 1z istoga razloga literariziranost u ovom tipu
memoara svedena je na minimum §to usporedno pojacava znacaj historiografskoga
diskursa. Usprkos tome S$to je historiografska tocnost jedna od klju¢nih znacajki
povijesnih memoara, nije neobi¢no $to se u njima mogu pronaci i zapisane anegdote
iz zivota povijesno i drustveno vaznih osoba o kojima se govori. One ne umanjuju
objektivnost stajaliSta, nego doprinose stjecanju percepcije o zivotima tih ljudi
nastoje¢i omoguciti recipijentima bolje razumijevanje njihovih javnih uloga i
privatnoga zivota. Vrsni primjerci povijesnih memoarskih tekstova hrvatske
knjizevnosti su Sve moje bitke pokojnoga generala Janka Bobetka, Bitka za Vukovar
Alenke Mirkovi¢—Nad i Davora Runti¢a koji piSu memoare Mile Dedakovic¢a
Jastreba, zapovjednika obrane VVukovara. Ovoj vrsti pripadaju i Rat koji nismo htjeli
Davorina Rudolfa te Krvavi hrvatski Uskrs Emila Sredla. Djelo Veljka Barbierija

Tko je sa mnom palio kukuruz takoder se moze svrstati u povijesni tip memoara.

4.5. Odrednice memoara u djelu

Kao $to je prethodno navedeno, prozu Veljka Barbierija Tko je sa mnom palio kukuruz
valja definirati povijesnim memoarima prema klasifikaciji Helene Sabli¢ Tomi¢. Budu¢i da je
u samome podnaslovu djela naznaceno (Pakracki dnevnik), nuzno je objasniti zasto se ovo djelo
ipak ne ubraja u dnevnicki model autobiografske proze. Goran Rem drzi kako je djelo ratna
autobiografija lipicko-pakrac¢koga kraja te da je jedno od ponajboljih djela hrvatske ratne proze,

pa ¢ak i cjelokupne suvremene proze (Rem 1997: 115).

Neprijeporna je Cinjenica kako djelo pripada autobiografskoj prozi ispunjavajuci
djelomi¢no definiciju koju nudi Philippe Lejeune, a glasi da je ,,autobiografija retrospektivni
prozni tekst kojim neka stvarna osoba pripovijeda vlastito Zivljenje, naglasavajuci svoj osobni
Zivot, a osobito povijest razvoja svoje licnosti*“. Autobiografija je svako djelo koje ispunjava
istovremeno uvjete Cetiriju kategorija. Prva je oblik upotrebe jezika, a moze se odnositi na 0no
u prozi i pripovijedanje. Druga je kategorija tema koja obuhvaca osobni zivot i povijest razvoja

licnosti. Treca je situacija autora $to se referira na identi¢nost autora (Cije se ime odnosi na neku
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stvarnu osobu) 1 pripovjedaca. Posljednja kategorija jest pozicija pripovjedaca koja moze
oznacavati identi¢nost pripovjedaca i glavnoga lika te retrospektivna perspektiva pripovjednoga
teksta (Lejeune 1975: 202).

Philippe Lejeune nadalje tvrdi kako memoari ne ispunjavaju odrednicu
autobiografskoga teksta koja se referira na temu, osobni zivot i povijest razvoja li¢nosti. U prozi
Veljka Barbierija stvarni lik, autor, prikazuje retrospektivnom naracijom dogadaje od najranijih
ratnih dana pa sve do netom zavrSenih bitaka. Naime, Barbieri je sudjelovao u Domovinskome
ratu kao dragovoljac jo$ od godine 1991. pa sve do samoga kraja rata koji doc¢ekuje u Pakracu
kao Casnik za vezu Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske. Djelo od spomenute
definicije autobiografije odudara po tome §to autor, stvarna osoba, ne naglasava intimnu stranu
vlastitoga Zivota ni razvoj licnosti, dapace, informacije o funkciji autora u Pakracu ne navode
se u djelu Tko je sa mnom palio kukuruz. Autor u memoarima spominje neke elemente
vlastitoga Zivota, primjerice govori o svojoj obitelji: “...a onda otisao kucéi pod punom ratnom
opremom. Kod kuce Gordana i Sara. Kad god se vratim, u njih osjecam stanovitu nesigurnost,
kao da pitaju jesam li se promijenio i kakav sam se ovaj put vratio. A ja se vec¢ Cetiri godine
uvijek vracam isti* (Barbieri 1996: 22). Obavijesti koje autor nudi su Sture, doznaju se samo
imena supruge i kéeri, informacije iz privatnosti obiteljskoga doma su izuzete. Jo§ jedna
obavijest koju nam pruza jest datum rodenja: ,jucer, 14.svibnja 1995., navrsio sam 45 godina.
Potpuno nevazna cinjenica... (Barbieri 1996: 17). Sabli¢ Tomi¢ (2002) takoder navodi
kategoriju sadrzaja kao razlikovni element u odnosu na autobiografsku prozu drugih modela,
odnosno zanemarivanje detalja iz osobnoga zivota, ali davanje detaljnih informacija o okolini.
Goran Rem potvrduje podrobno navodenje imena i datuma, to jest ,,besprijekorno Stovanje
imena“ (Rem 1997: 115) u djelu Tko je sa mnom palio kukuruz. Autor je to¢an pri navodenju
imena suboraca, gradana Pakraca, ali i datuma ratnih zbivanja, osobito onih na ratnim
pocetcima koje proZivljava na ,,JJuznom bojistu“ u postrojbi koja je uvelike obiljezila njegov
ratni put. Preciznost podataka vidljiva je u zapisu ,,Tolerancija*“ nadnevka 16. lipnja 1995. u
kojemu Barbieri odaje priznanja sudionicima Domovinskoga rata koji nisu hrvatske

nacionalnosti, uklju¢uje Nijemce, Talijane, Cehe, a u nekim zapisima navodi ¢ak i poneke Srbe:

Nijemci su, primjerice, braca Osterman, obojica ranjeni i svaki na svoj nafin pogoden
ratom...Zvonimir Miler takoder je iz takve njemacke obitelji. [sti su nacionalni korijeni obitelji
Nemec, Miroslava i Roberta, oca i sina, dragovoljca 1991. Podrijetlom Talijan bio je Ivica
Cavalli, dragovoljac od prvog dana poginuo u obracunu s teroristima 1994., Marko Martinelli,
danasnji predsjednik pakracke HVIDRA-e, bra¢a Straga Bepi i Gjuro te nacelnik Lipickoga
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poglavarstva Marino Zanetti. Medu mnogim borcima ¢eskoga podrijetla poznati su Miroslav
Vacek i Josip Huska Gonzo...(nepravda ¢e se ispraviti) prema dvama bosnjackim
zapovjednicima, Nailu Bruliéu Babi, zapovjedniku Pakracke policijske postaje...a i prema
Feridu Fazli¢u, zapovjedniku 52. domobranske pukovnije...Emir Deli¢ Riba ne trazi nikakvu
pravdu. (Barbieri 1996: 36)

U navedenom ulomku jasno su vidljive historiografske strategije i dokumentiranost pomoc¢u
kojih proza Veljka Barbierija moze posluziti kao kvalitetna grada za hrvatsku historiografiju
koja se u suvremeno doba obilato sluzi autobiografskim i memoarskim korpusom u istrazivanju

proslosti modernoga i suvremenoga doba (Grgi¢ 2016: 208).

Takoder se ocituje usmjerenost na druStvene dogadaje i okolinu s kojom se autor
susre¢e, ¢emu ima pristup zahvaljujuéi svojoj Casnickoj funkciji u zajednici. Dogadaji koje
autor biljezi iz svoje pozicije od znatne su vaznosti za noviju povijest Republike Hrvatske,
primjerice vojno-redarstvena akcija ,,Bljesak* kojoj je Barbieri bio zivim svjedokom. Grgi¢
tvrdi kako je upravo uloga pisca u drustvu kljuéna za uvrstavanje djela u korpus memoara jer
mu ona omogucéava kretanje u najvisim drustvenim, pa c¢ak i drzavnim vrhovima. Primjer
dogadaja kojem Barbieri nazoc¢i te ima vaznu ulogu u provedbi jest privodenje Veljka Dzakule
i Steve Harambasic¢a, vodecih ljudi takozvane SAO Republike Srpske Krajine. Pripovijeda o
trenutku Harambasi¢eve predaje:

Gledamo se. Otpasuje opasac¢ a Nikola mi predaje njegov pistolj. On ne govori niSta. Dok

uzimam oruZzje, na trenutak oborim pogled na sat na njegovoj ruci. Ako je iSao tocno, bilo je

16:15 sati, 4. svibnja 1995. Kao ¢asniku HV-a, predao mi se ¢ovjek Cije sam ratno kretanje
pratio godinu dana. (Barbieri 1996: 13)

Opis navedenoga dogadaja pruza recipijentima uvid u ¢injenice koje su inace skrivene od o¢iju
javnosti.
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5. Likovi
5.1. Povratak u djetinjstvo

U djelu Tko je sa mnom palio kukuruz postuju se nacela autobiografskoga diskursa koja
se odnose na istovjetnost autora, pripovjedaca i lika. Kako bi se razjasnio sam naslov
memoarskoga djela, nuzno je reéi nesto o pripovjedacevu, odnosno autorovu djetinjstvu koje je
provodio u Pakracu. U ranoj drugoj polovici 20. stoljeca nije bilo neuobicajenim da roditelji
Salju djecu rodbini u druge krajeve kako bi ondje provodila praznike, osobito ako su ti ¢lanovi
rodbine bili boljega imovinskog stanja. Djeca su dolazila unapredivati svoja znanja, a takav je
slucaj bio 1 s mladim Veljkom Barbierijem koji o svome djetinjstvu progovara u dnevnickom
zapisu objavljenu 2. veljace 1996. zapoCevsi ga reCenicom: ,,Vrijeme je da se ispovjedim
vlastitome pismu“(Barbieri 1996: 154). Naime, roditelji su ga kao djecaka poslali godine 1957.
na ljetne praznike k tetku i teti Zivki i Marinku Zaninovi¢ u Pakrac. Svrha tamo3njega boravka
nije bilo samo bezbrizno provodenje praznika, ve¢ je doSao pripremiti se za drugi razred
osnovne Skole jer, kako sam tvrdi, prvi nije najbolje savladao. Tetak, koji je tada bio mladi
lijecnik i teta, jo$ uvijek studentica povijesti, bili su dobri ucitelji malome Veljku koji je bio
nevjest u Citanju i racunanju. Za njega je dolazak u ovaj mali slavonski gradi¢ predstavljao
veliku promjenu jer kaze kako se do tad nije odmicao od djeda i bake s kojima je Zivio u

Makarskoj. Boravak u Pakracu prije dolaska drzao je prisilnim radom.

Sje¢anja mu ispunjava priroda slavonskoga krajolika i uspomene na bistru i hitru rijeku
Pakru koja je bila toliko drugacija od mora koje je do tad poznavao. I sam je grad prema
sjeanjima bio razlistan i vedar. Prve teSke dane razvedravali su mu dvogodiSnja sestrica
Vesnica i njemacki ov¢ar Brik. Kada se nije bavio ¢itanjem i raCunanjem, slobodno vrijeme
provodio je na zidi¢u ponad Pakre promatraju¢i ribolov koji mu, kao malome Dalmatincu, nije
bio nepoznanica. Jedna mu je od najljepsih uspomena iz ranih dana paljenje vatre s prijateljima
u kukuruzistu i pec¢enje mladoga kukuruza i upecanih klenova. Slu¢ajno su nepaznjom zapalili
kukuruziste te je prema dimu koji se vijao iznad Pakraca nestas$no drustvo i pronadeno. Ponovno
u Pakrac dolazi godine 1962. tijekom zime kada mu je potrebna pomo¢ u svladavanju fizike i
matematike. Upoznao je ondje i mnoge prijatelje kojima tada nije zapamtio sva imena, §to je u
potpunosti suprotno nepogresivom paméenju imena mnogih suboraca i Zitelja Pakraca. Ceste
igre pakracke djecacke druzine tijekom c¢iS¢enja snijega bile su glume ratne postrojbe koju je
svako jutro postrojavao u dvoristu kao malu vojsku. Prolazi su bili rovovi, od razgrnutih nanosa
sagradili smo bunkere i prsobrane. Stapovi, metle i lopate bile su puske (Barbieri 1996:156).
Povratkom u Pakrac godine 1994. ponovno upoznaje nekolicinu, sada ve¢ muskaraca i ratnika,
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s kojima se tridesetak godina ranije igrao u snijegu i pekao kukuruz. Pripovjedaca se boravak u
Pakracu snazno dojmio te ¢esto prebire po ranim uspomenama:
Kao da ¢u u obrisima obnoviti neku jo$ dublju povezanost s prostorom koji me se dojmio jos u
djetinjstvu. Kao da ¢e pakracke rusevine, danas pokrivene snijegom, uskrsnuti neko vrijeme u

kojem su igre rata bile najuzbudljivije, a misli o pravom ratu potpuno strane bezbriznu djecijem
svijetu uspomena. (Barbieri 1996:156)

Usporeduje negdasnje ,,ratne* uspomene sa stvarnim ratom tvrdeci kako je i bolje §to
nije zapamtio imena svim prijateljima iz djetinjstva jer u likovima poginulih suborca tad ne bi
vidio samo hrvatske ratnike i dragovoljce, nego i lica djecaka s kojima dijeli najljep$e uspomene
iz djetinjstva. Susretom sa starim prijateljima dragovoljcima pripovjedacev krug ispovijedi

zatvara se, a uspomene postaju stvarnost te tako u Pakracu ponovno pronalazi samoga sebe.

5.2. Likovi neprijatelja

Barbieri u memoarskim zapisima uvodi mnostvo likova koji se mogu podijeliti na
predstavnike hrvatske, odnosno obrambene, i predstavnike srpske, odnosno agresorske strane.
Mjestimice se moze primijetiti kako brojnost/gomilanje likova otezava te¢no pracenje naracije,
no takoder dokazuje Barbierijevo vrsno baratanje podatcima i vizualiziranje dogadaja zapisanih
godinama nakon §to su se odvili. Njegovo besprijekorno Stovanje imena usko je povezano i s
detaljnim paméenjem datuma, osobito onih iz ranih ratnih pocetaka. Pojedini likovi poput
suboraca tijekom odredenih vojnih akcija i operacija opisivani su u nekoliko recenica. Takve
likove moze se nazvati plosnima jer ih najceSce karakterizira jedna osobina koja je lako uocljiva
u tekstu (Forster 1990: 73). Lik moZze biti prikazan samo jednom recenicom koja recipijentu
pruza sve bitne obavijesti vezane uz taj lik. Primjer za to je reCenica koju Barbieri vezuje uz
svoga poginuloga suborca Igora Jurakovica, a glasi ,,D0 kuda seze granica nase odgovornosti?*
(Barbieri 1996: 96). 1z navedenoga citata vidljivo je kako lik ratnika odlikuje vojnicka
odgovornost i to je sve §to doznajemo o osobinama njegova lika. Dijelu likova osigurano je vise
prostora, pa ¢ak i zapisa, te ih se prema Forsteru (1990.) moZe nazvati zaokruzenim likovima

koji su kompleksnije osobe.

Kada je rije¢ o likovima memoara Tko je sa mnom palio kukuruz koji su zaokruzeni, to
se odnosi na predstavnike Republike Srpske Krajine. Autor memoara tvrdi da, kada se govori

o Krajini, nije rije¢ samo o jedinstvenoj vjeri ili drzavi okupiranoga podrucja, nego da je u
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pitanju niz politickih ustanova, krivotvorenih spoznaja i tradicija, pretpotopnih gospodarskih 1
drustvenih interesa koji nikad nisu uspjeli zazivjeti zbog i zlo€inackoga polazista, ali i ishoda

Domovinskoga rata.

Medu likovima ,,druge strane ponajvise Se isticu Stevo Harambasi¢ i Veljko Dzakula.
Harambasi¢ je jedan od najmladih potpukovnika takozvane vojske Republike Srpske Krajine
(RSK), zapovjednik neprijateljske 51. brigade koja je u sastavu 18. korpusa od pocetka rata
stezala prilaze gradu Pakracu. Barbieri u zapisu 26. svibnja 1995., neposredno nakon vojne
operacije Bljesak kojom je oslobodena zapadna Slavonija, iznosi dijalog koji se odvija izmedu
njega i HarambaSica tijekom prve predaje cjelokupne CetniCke brigade Hrvatskoj vojsci.
Razgovor zorno prikazuje stavove 1 neizvjesnu sudbinu gubitni¢ke strane tijekom

Domovinskoga rata.

Stevo Harambasi¢ prikazan je u memoarima realnim, prizemljenim covjekom koji
shvaca da je rat izgubljen te da njegovoj strani ne preostaje niSta drugo osim mirne predaje.
Barbieri se podsmjehuje drugim srpskim casnicima: ,,do prije nekoliko sati vojvoda i
zapovjednika cetnickih odreda zvucnih naziva, duzih od proSirene recenice, koji nisu imali
snagu, ni dostojanstva predati se u odorama‘“ (Barbieri 1996: 15). Ovim citatom koji odise
ironijom izre¢en je mali podsmijeh spram vojne Casti i Covje¢nosti neprijatelja. Jedino $to
Harambasi¢ zahtijeva jesu prava za njegove ljude, sto Barbieri izrazito cijeni jer prikazuje
manire pravoga vojnika, a ne ,,politicke harambase*, kako naziva srpske politicke duznosnike
prikladnom igrom rije¢i. Harambasicu je na prvome mjestu obitelj koja je tijekom ratnih nemira
bila na sigurnom u Banja Luci gdje je, nakon za RSK porazavajuc¢ega ishoda operacije
,.Bljesak®, proglasen izdajicom. Tu je ocita promjena polozaja zaracenih strana. Srpska strana,
koja je donedavno bez trunke empatije provodila agresiju nad civilnim stanovnistvom, sada
prozivljava istu bojazan strahuju¢i za zivote svojih najmilijih. Autor povlaéi paralelu
prisje¢ajuci se mrtvih tijela svecenika i Casne sestre spaljenih u Banja Luci i postavljajuci
pitanje tko je tada bio proglasen izdajicom. Stevo Harambasi¢ nakon predaje cak tvrdi ,, Mi
nismo htjeli ratovati, eto vidite, cak smo i njive zasadili... * (Barbieri 1996: 22). Pisac navedenu
izjavu analizira sa sumnjom tvrde¢i kako neki misle da je plodna zemlja koja krije tijela

poginulih branitelja i zakopanoga oruzja sada jo$ plodnija.

Veljko Dzakula jo$ je u predratno vrijeme bio ideologom pobune protiv neovisne
Republike Hrvatske te je osniva¢ Srpske demokratske stranke u Pakracu. Samozvani je voda
zapadnoslavonskih Srba, odnosno predsjednik vlade SAO Zapadna Slavonija od kolovoza
1991. do veljace 1992. nakon Cega slijedi privremeni pad politicke karijere. DZakula je prema
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Barbierijevu opisu iskusni politi¢ar sklon manipulativnom vodenju politike koji je na cjedilu
ostavio svoje pristase (Harambasi¢, Grozdani¢, Ivanovi¢). Zamjera mu pokusaje utvrdivanja
politicke karijere na objema zara¢enim stranama paralelno braneci interese i autonomiju
srpskoga naroda nakon ,,Bljeska‘“ uz gradenje karijere u RH. Dzakula je jos tijekom bivanja u
Pakracu otvoreno svjedocio o korektnom ponasanju hrvatske vlasti i policije tvrde¢i kako nema
prigovora. Suprotno tomu, dok je boravio u Austriji demantira navode te se u tamosnjoj
tiskovini objavljuju ¢lanci o navodnim ratnim zlo¢inima koje je Hrvatska vojska pocinila

tijekom i nakon ,,Bljeska‘.

Ponajvise se o Dzakulinu utjecaju na podredene doznaje iz zapisa nastala 28. srpnja
1995. gdje se spominje nikad napisano pismo u kojem je Stevo Harambasi¢ trebao iznijeti svoje
svjedoCanstvo o neutralnosti Argentinskoga bataljuna nakon ,,Bljeska®. Barbieri iznosi kako su
Harambasiceve rijeci i odbijanje pisanja svjedoCanstva izravni DZakulin utjecaj jer su uslijedile
optuzbe na racun provedbe akcije, odnosno nepravovremeno upozoravanje usred Cega su

stradali neduzni civili.

U ovome zapisu Barbieri stavlja naglasak na opis nesuglasja i nekvalitetne komunikacije
unutar srpskoga politickog kruga kojim sami oSteCuju vlastiti narod i mogucnost suzivota s
hrvatskim narodom na zapadnoslavonskom podrucju, ali i cjelokupnom hrvatskom teritoriju.

Tvrdi kako su otezanje 1 prijetvornost cilj i sredstvo srpskih voda.

5.3. Petokolonasi Domovinskoga rata

Prema Hrvatskoj enciklopediji peta kolona naziv je za organizaciju, skupinu i pojedince
koji u korist agresora, unutar vlastite drzave izdajnicki 1 protuzakonito djeluju razliitim
sredstvima kao S$to su Spijunaza, propaganda, sabotaza, diverzija, borbena djelatnost, a sve u
svrhe potkopavanja njene obrambene moci i jedinstva. Naziv petokolonasi dodjeljuje general
Emilio Mola, pristaia Francisca Franca, tijekom Spanjolskoga gradanskog rata izjavljujuéi
kako ¢e zauzeti Madrid pomocu cetiriju kolona s kojima ¢e uéi u grad te s petom sacinjenom

od sljedbenika unutar samoga Madrida.

O osobama koje su radile na Stetu Republike Hrvatske tijekom Domovinskoga rata malo
se zna. Razlog je tomu $to se podatci o Spijunima nalaze u dokumentima osjetljiva sadrzaja
skrivenima od o¢iju Sire javnosti, iako je poznato njihovo djelovanje u razdoblju od 1991. do

1995. Autor memoara piSe o pakrackom S$pijunu po imenu Vojin Mrzi¢ koji je tijekom
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Domovinskoga rata obnaSao duZnost suca Opcinskoga suda u Pakracu. On je, uz jo$
trinaestoricu gradana Republike Hrvatske uglavnom srpske nacionalnosti, uhic¢en u akciji
djelatnika MUP-a RH 19. listopada 1995. u Zra¢noj luci u Zagrebu. Istaknuti Mrzi¢ optuzen je
za $pijunazu i prevratni¢ku djelatnost u korist takozvane RSK i centrale KOS-a u Beogradu
(Kontraobavjestajna sluzba). Nijedan optuzeni nije nikada javno podupirao velikosrpske ideje
niti podrzavao agresiju na Hrvatsku. Sumnju u protudrzavne Mrzi¢eve djelatnosti probudila je
inertnost tijekom najvecih pakrackih akcija, pisanje tuzbi protiv predlozenih predmeta protiv
gradana srpske nacionalnosti na Sudu te ucestala presudivanja u korist optuzenika. Barbieri
otkriva kako je Mrziéu uskraéen pristup legendarnoj ,,Skorpiji“, okupljalistu boraca za hrvatsku
i pakracku slobodu. Dokazi o Mrzi¢evoj ukljucenosti u $pijunsku djelatnost u korist tzv. RSK

otkrivena je u Kninu neposredno nakon ,,Oluje* pronalaskom dokumenata koji svjedoce o tome.

Pripovjeda¢ povlaci paralelu izmedu pobunjenih Srba koji su sustavno i svakodnevno
otvoreno razarali Pakrac te Mrzi¢a i drugih $pijuna koji su pritajeno potkopavali temelje
novonastale drzave. Tvrdi da sudbina obiju strana ovisi o pakrackom milosrdu, odnosno oprostu
kojim ¢e se mo¢i nastaviti podvojeni pakracki Zivot — onih koji su Pakrac oslobodili i onih koji
su Pakrac nastojali trajno unistiti postavsi tako prijetnja vlastitom narodu ¢ine¢i mu Stetu

(Barbieri 1996: 126).

6. Ratni put
6.1. 156. brigada

Za bolje razumijevanje stajalista Veljka Barbierija te njegove funkcije u Pakracu, vazno
je prodrijeti do njegovih prvih dana u Domovinskom ratu i1 postrojbe koja je obiljezila njegovu
sudbinu. Barbieri pridaje znatnu pozornost svojoj prvoj ratnoj postrojbi kojoj je pripadao dvije
i pol godine tijekom pocetaka Domovinskoga rata, a rije¢ je o nekada$njoj 156. brigadi kasnije
imenovanoj 156. domobranska pukovnija Hrvatske vojske. Brigada je osnovana 21. prosinca
1991. od dviju makarskih i jedne vrgoracke bojne. Prvim zapovjednikom imenovan je Ante
Urli¢, a nac¢elnikom Slobodan Nem¢i¢ (Raguz 2012: 411). U razdoblju od lipnja do rujna 1992.
brigada je demobilizirana, no nakon razbijanja opsade Dubrovnika ponovno biva
mobiliziranom te je zapovjednikom imenovan Marileo Stani€i¢, a nac¢elnikom Ton¢i Mendes.
Brigada je ponajvise djelovala na Juznome bojistu te uzima zasluge za operacije ,,Lipanjske
zore* (prva pobjeda hrvatskih snaga nad srpskima u Bosni i Hercegovini, zauzeta je dolina

rijeke Neretve), ,,Oslobodena zemlja“ (oslobadanje dubrovackoga zaleda na planinskom
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podrucju Bobana), ,,Konavle* (oslobadanje Konavala i Vlastice te dijela teritorijalnoga mora) i
,» Tigare (deblokada Dubrovnika).

Pripadnost 156. brigadi itekako je oblikovala Barbierijev ratni put. U rujnu 1995. polazi
na dubrovacko podrucje koje je bilo dijelom Juznoga bojista te se prepusta reminiscenciji na
prve ratne dane i tadasnje suborce prolazeéi neretvanskom dolinom, kraj Badinskih jezera,

Ploc¢a, Male Bare...:

Odmotava se i neprekinuto klupko svega §to sam zapamtio na svoj nacin. Zbog toga je najteze
pisati 0 svojoj postrojbi. U ratu su osobna sje¢anja opasna, jer nesto $to se zbilja dogodilo ipak
moze$§ pretvoriti u vlastitu sliku. No ona je na trajnoj kusnji i provjeri objektivne memorije. A
svatko je u hrabrosti, krvi i strahu, povlacenju i napredovanju zapamtio svoje. Od takvih niti
istkano je tkanje koje se moze rasparati svaki Cas. (Barbieri 1996: 93)

Autor je svjestan postojanja subjektivnoga pisanja o ratnome iskustvu te to i ne
pokusava osporiti. U ovome kratkome navodu otvara se problem ne samo objektivnosti ratnoga
pisma, ve¢ 1 ispisivanja povijesti generalno. Svaki povijesni dogadaj ispripovijedan je s
razli¢itoga gledista te se uvijek dovodi u pitanje univerzalna istina koju neprestano treba
preispitivati. IstiCe se nuznost pisanja i stjecanja $to vise povijesnih izvora kako bi istina ostala
zabiljeZena i Sto vjerodostojnije obznanjena. Barbierijevi dnevnicki zapisi, s mnogim drugim
dokumentiranim dogadajima iz Domovinskoga rata, od izrazite su vaznosti za hrvatsku povijest
I hrvatsku ratnu knjizevnost. Vazna znacajka ovoga proznog djela svakako je spominjanje
stvarnih ljudi, njihovih stvarnih imena, nadimaka i nadnevaka opisivanih dogadaja jer upravo

je vjerodostojnost najznacajnije obiljeZje ratne knjiZevnosti.

Pisac memoara personificira ratnu postrojbu usporedujuci je s djetinjstvom. Mnijenja je
kako na putu ratne postrojbe, kao i Zivota pojedinca, presudnu ulogu ¢ini djetinjstvo, odnosno
prvi koraci koji odreduju kasniji put i razvoj. Navodi kako je u samim pocéetcima bio prisutan
osjecaj neizvjesnosti te se tek nakon provedenoga vremena u postrojbi stvara svijest o vlastitom

dometu i sposobnostima. Barbieri o 156. brigadi govori:

Kad bolje promislim, ta moja prva vojnicka obitelj i mene je odredila kao borca i hrvatskog
vojnika. Daj mi zadacu, a ja ¢u sam odrediti vlastiti cilj i sredstvo. Kad se mislilo da ¢e 156.
pokleknuti ili da nije sposobna za neke osobito zahtjevne terene, davala je najvise....pocele bi
zestoke raspre 1 prepric¢avanje tek dozivljenoga, u kojima zapovjednici nisu ba$ uvijek imali
najsvjetlije mjesto. -Sta ¢e mi on govorit, tko ga je doveo, to san moga i ja, meni ée govorit da
ne smin pit a vidi njega- i tako u nedogled. No, sutradan se nova zapovijed izvrSavala bez
pogovora. (Barbieri 1996: 98)
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Iz navedenoga citata da se zakljuciti kako unutar same postrojbe nije djelovala najstroza
vojnicka stega, ali da joj nikako nije nedostajalo pravoga ratnickog hrvatskog duha. Barbieri
156. brigadu opisuje kao Covjeka sa svim vrlinama i manama te je upravo u tome odrazena
njezina personifikacija. Ne promatra ju kao skup ljudi koji moraju izvrsiti odredenu zadacu,
opisuje je kao cjelinu mnostva razli¢itih ljudi koji dolaze iz razli¢itih krajeva i individualnih su
karaktera, no u postrojbi djeluju kao jedno bice od krvi i mesa, zivo tkivo, koje se bori za iste
ideale. Upravo su ideali ono $to razlikuje hrvatske postrojbe — voluntarizam je taj koji spaja i
ujedinjuje sve individue. Jasno je prikazano i suprotstavljanje zapovjednicima, misljenja i djela
dragovoljaca Cesto se nisu poklapala sa stavom nadredenih, Sto Barbieri naziva ,juZnjackim
idealizmom i samovoljom* (Barbieri 1996: 97), no ipak su uvazali zapovijedi glavnih ljudi
postrojbe jer sva su djela bila podredivana visem dobru i cilju. Tu su vidljiva snaga i spremnost
na odricanje i zanemarivanje nekih vlastitih hirova kako bi se u ujedinjenosti ostvarili
zajednicki ideali mukotrpnom borbom dan po dan. Posebnost 156. brigade u tome je $to je ona
predstavljala jednu sasvim prosjeénu postrojbu prosjecnih ljudi hrabra duha za koju Barbieri
kaze da je sam general Janko Bobetko, koji je zapovijedao Juznim bojistem, nikada nije
posebno cijenio, ali ni podcjenjivao (Barbieri 1996: 97). Upravo su takvi obi¢ni ljudi noSeni
borbenim duhom i hrabro$¢u zasluzni za oslobodenje Hrvatske. Medu pripadnicima 156.
brigade isticu se Igor Jurakovi¢ koji je pripadao ,,Muflonima®, Ton¢i Skender, nacelnik stozera

156. domobranske pukovnije, te Jozo Andrijasevi¢ Gajin.

Kao S§to je ve¢ navedeno, postrojbom su prosle tisuce ljudi €iji su se Zivotni putovi
privremeno susreli i nakon uspjesno izvrSenih akcija ponovno razilazili. Svakoga sudionika
pripadnost brigadi je obiljezila 1 zauvijek promijenila. Ba§ poput Barbierija 1 mnogi su drugi
ratni sudionici Juzno bojiSte zamijenili ratovanjem u slavonskim ravnicama. S Su se ratiStima
mijenjali i ratnici sa svojim osobnostima i osobnostima postrojbi iz kojih su dolazili, no Barbieri
zakljucuje kako su im teme svagdje ostajale iste te se upravo tako izvrsno vidi povezanost dviju

krajnjih geografskih to¢aka obrane teritorija Hrvatske.

6.2. Borci kafica ,,Skorpija“

Nemoguce je govoriti 0 gradu Pakracu u razdoblju od 1991. do 1995., a ne spomenuti
kultni kafi¢ koji je obiljezio ratne dane dobrovoljaca zapadnoslavonskoga podrucja. To je motiv
koji se provlaci cijelim djelom i koji povezuje Barbierijevu osobnu povijest i ratnu sadaSnjost

(Vlagi¢ 2019: 269). Vlasnikom je kafi¢a Jurica (Juro) Zuro, pripadnik legendarnoga voda
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,Skorpija“ po kojemu kafi¢ i dobiva ime. Interventnim vodom specijalaca ,.Skorpije®
zapovijedao je Miroslav Vacek. Prije rata Zuro je svoju marijaterezijansku kuéu iz 18. stoljeca
iznajmio srpskome konobaru &iji kafi¢ ne opstaje uslijed ratnih vremena. Zuro kafi¢ ponovno
otvara godine 1992. predstavljajuci ga mnogim hrvatskim braniteljima, ali i civilima. Vazno je
naglasiti kako je lokacija kafi¢a bila tik uz prvu crtu bojisnice sve do oslobadanja Pakraca
tijekom operacije ,,Bljesak*. ,,Skorpija“ je svojevrsno odmaraliste i mjesto skupljanja snage u
prekidima izmedu bitki. Pakradanin Damir Spangié, hrvatski dragovoljac i ratni invalid te prvi
pakracki gradonagelnik, ,,Skorpiju* naziva kaficem domoljublja, radosti, entuzijazma, planova
i prijatelja. Barbieri ove navode u svojim dnevni¢kim zapisima potvrduje dozivljavajuci ovaj
lokalni kafi¢ svojevrsnim pakrackim domom kojeg se rado prisjeca i tijekom kratkotrajnih
boravaka u Zagrebu:

U kratkovm predahu izmedu izn}j ene minobacadkih projektila, odlazim u svoju dragu ,,Skorpiju*

1991,. ,,Skorpiju‘ zastitnicu, ,,Skorpiju gdje sam uz pikado, dim cigareta i kratka i duga pica,

polako saznavao dusu Pakraca, koji danas opet prima, ali i vra¢a udarce neusporedivom
Zestinom to¢na polazista i istinski usmjerena napora. (Barbieri 1996: 10)

Poznaje gotovo svakoga posjetitelja kultnoga kafica s kojima ispija svoje omiljeno pice
— travaricu. Ondje upoznaje mnoge ljude s kojima ostvaruje doZzivotne prijateljske spone,
gotovo nalik obiteljskima. U ,,Skorpiji se najée$¢e nalazi s profesorom Slavkom Krejéijem
koji piSe kolumne za Pakracki list. Razne teme provlaCe se razgovorima unutar Cetiri zida
,.Skorpije*; politicke, povijesne, privatne, ali i razgovori o buduénosti Pakraca nakon §to
Domovinski rat zavr$i. Vaznosti ,,Skorpije* u Zivotu Veljka Barbierija doprinosi rodendanski
poklon koji dobiva od Jure Zure:

Taj isti Jure jutros mi je darovao zlatni privjesak s ugraviranim Skorpionom, koji je tijekom

cijeloga rata nosio oko vrata, kao dragocjeno znamenje glasovitoga pakrackoga interventnoga
voda...taj rodendanski dar ¢uvat ¢u do kraja zivota. (Barbieri 1996: 17)

,.Skorpija“ nije bila samo kafi¢ popunjavanja dokolice, ona je bila mjesto okupljanja
mnogih kulturnjaka i umjetnika jer, usprkos nepovoljnim ratnim uvjetima 1990-ih, u Pakracu
nije nedostalo Zelje, volje i potrebe za kulturnim uzdizanjem. ,.Skorpija“ je tako postala
popriStem sastajanja intelektualaca koji su u Pakrac navracali radi odrzavanja knjizevnih,

filmskih i inih kulturnih veceri koje su se redovito odvijale.

Rem navodi kako je ,.Skorpija“ istodobno i kafi¢ i postrojba koje povezuje zajedni$tvo susreta
koji se tamo odvijaju kao i razmjena misljenja usporedno s razmjenom ponekih ¢aSica vina i

rakije, ono se pretvara u ,,gusto duhovno zajednistvo jedne posve konkretne situacije i mjesta“
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(Rem 1997: 115). Sam Barbieri tvrdi kako u kafiéu ,,Skorpiji“ Pakra¢ani na sebi prispodobivi
nacin izrazavaju cjelokupni smisao zivota na rubnom podru¢ju oslobodenih podrucja

hrvatskoga teritorija (Barbieri 1996: 6).
6.3. Odnos rata i kulture u Pakracu

U Pakracu su kultura i rat uspjeli uspostaviti skladan suzivot. Tijekom ranih ratnih
zbivanja po¢etkom godine 1992. zabiljeZen je dolazak neimenovanih mladih pjesnika koji su
odrzali recitale netom prije odlaska na neretvansko bojiste (Barbieri 1996: 57). Barbieri biljezi
knjizevnu manifestaciju odrzanu 16. srpnja 1994. u predvorju Osnovne Skole bra¢e Radica
Pakrac koja je potpuno devastirana u ratnim zbivanjima te obnovljena godine 1993. Neki od
sudionika knjizevne veceri bili su Slavko Mihali¢, Dubravko Horvati¢, Tito Bilopavlovi¢ i
Nedjeljko Fabrio te su ¢itali pred okupljenim ziteljima Pakraca i okolice. Odrzan je i koncert
Hrvatskoga narodnog kazalista ispred ruSevina zupne crkve Uznesenja Blazene Djevice Marije
koja je unistena tijekom granatiranja i bombardiranja 28. rujna 19913, Uz knjizevne veceri u
memoarima su zabiljezene uspomene na ,,.Dane hrvatskoga filma“ odrzane u Pakracu u
studenom 1994. gdje poznate predstave izvode glumacke druzine ,,Histrioni“ i ,,Krlezijada* dok
su burleske u izvedbi hrvatskih renomiranih glumaca Slavka Ljustine i Zarka Potoénjaka.
Takoder je vazno napomenuti kako kulturno-umjetni¢ka manifestacija ,,Pakracko ljeto* opstaje
unato¢ nesigurnim Zivotnim prilikama. Neka planirana dogadanja nikad nisu izvedena,
primjerice obiljezavanje priredbe ,,Dani hrvatskoga filma“ trebalo je biti uprilieno u
Hrvatskome domu, koji je bio glavno pakracko kulturno srediste, no biva granatiran, zapaljen i
sruSen (Barbieri 1996: 23). Navedena kulturno-umjetnicka i drustvena zbivanja omogucéena su
naporima tada$njega ministra kulture Zlatka Viteza, generala Tolja i Zarka Poto¢njaka. Sli¢na
dogadanja bila su organizirana i u obliznjem Lipiku 8. srpnja 1995., kada na knjiZevnoj veceri
treba sudjelovati Dubravko Horvati¢, no lipicku knjizevnu vecer LipiCani ne posjecuju §to
dodatno pridonosi znacaju utjecaja kulture na zivot Pakracana: ,, Tko to kaze, tko to laze*, da u

Pakracu kultura i rat nisu mogli Zivjeti zajedno (Barbieri 1996: 56).

Autor crno-bijelom karakterizacijom dviju zaracenih strana usporeduje odnos prema
kulturi. Iznosi kako je neprijateljska, srpska strana, tijekom odrzavanja kulturnih seansa u
Pakracu namjerno provocirala: Srbi su s Gavrinice, opazivsi knjizevnicku ophodnju, priredili

bucan docek. Verali su se po ku¢ama uz crtu dodira, urlali, dobacivali (Barbieri 1996: 56). U

3 Pozeska biskupija. Razoreni crkveni objekti u Domovinskom ratu na tlu PozZeske biskupije,
2018.
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navedenome citatu ponasanje neprijatelja opisano je nalik Zivotinjskome Sto uvelike pruza
kontrast spram hrvatskih ratnika i branitelja koje su, ocito, krasile ¢italacke navike. Neprijatel]
se pokazivao iza svakog ugla kao sto sjena prati svjetlost. Bio je mozda i pretjerani posvudasnji

izvor zla, suprotan izvoru dobra, u crnobijelim antagonizmima* (Barbieri 1996: 56).

Naposljetku Barbieri priznaje kako je dolaske umjetnika u Pakrac smatrao grotesknim,
no vremenom mijenja misljenje dozivljavajuc¢i povremena kulturna dogadanjima ¢udom prijeko
potrebnim Pakracu. Navedena zbivanja pomagala su Pakraanima i borcima privremeno
pobjec¢i od stvarnosti i stjecati sliku o gradu Pakracu buduénosti, odnosno kakav moze biti

mirnodopski Zivot.

7. Pakracka buduénost
7.1. Pitanje oprosta i tolerancije

Neizostavna problematika koja se provlaci cijelim djelom jest pitanje oprosta
neprijatelju — je li uistinu moguée da Hrvati, Pakracani, pa i sam autor Veljko Barbieri ikada
oproste zlodjela pocinjena na teritoriju Republike Hrvatske, a i Sire? Barbieri ne propitkuje
iskljuc¢ivo zlo¢ine na hrvatskom tlu, ¢esto spominje i nesretnu sudbinu opkoljenoga Sarajeva:
,,Nakon jedne od pijanka KaradZi¢ i pjesnici na Palama su odigrali utakmicu ljudskim glavama.
Nije im smetalo Sto su se prejeli janjetine“ (Barbieri 1996: 87). Autor naizgled nonsalantnim
tonom, ne trudec¢i se sakriti oStri sarkazam i prikaz grotesknosti situacije, docarava necovjecnost
rata vodenoga na podrucju bivse Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije. Drzi kako
se sve odluke medunarodnih organizacija odgovornih za odrzavanje primirja u zapadnoj
Slavoniji prelamaju preko leda hrvatskoga naroda, stoga izrazava ogorcenje te se pita koliko
narastaja jos treba poloZiti Zivote, koliko jos pakrackih ustupaka [je potrebno] (Barbieri 1996:
16) je potrebno. Barbieri ovoj tematici posvecuje cijeli jedan dnevnicki zapis objavljen 12.
svibnja 1995. pod naslovom Pita li tko Pakracane iz kojega se ve¢ da naslutiti o¢aj i nemo¢
koji obuzimaju autora, ali i zitelje pakrackoga podruc¢ja. U ovome zapisu ponovno upotrebljava
sarkazam spominjuéi srpski ,, ugrozeni“ narod (Barbieri 1996: 18) koji u skupini od dvadeset
osmero ljudi u konvoju napusta pakracku op¢inu te odlazi prema okupiranim dijelovima
teritorija Bosne i Hercegovine, a navodi kako je toga dana izdano bilo ¢ak 290 domovnica.
ZavrSetkom vojno-redarstvene operacije ,,Bljesak zaracene strane zapocet ¢e suzivot:

Tamo pocinje zivot koji ¢e na najvece kusnje staviti same Pakracane i njihove dojucerasnje
»krajinske® susjede. Dijelili su ih kratki, ali pogibeljni razmaci crte dodira, metri kojima se
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mjerila udaljenost dvaju svjetova, prvi ¢e pokusati prihvatiti nuznost postojanja drugoga, a hoce
li drugi razumjeti velikodusnost prvoga?* (Barbieri 1996: 117)

Slozenost mogucnosti suzivota istaknuta je ¢injenicom kako su dva naroda i prije
naizgled zivjela u slozi te da se velikosrpska ideologija iznenadno pojavila medu srpskim
stanovnistvom. Razumljivo je stajaliSte strane zrtve koja, poucena ratnim iskustvom, mora
strepiti od moguénosti da prijasnji problemi ne izvire ponovno na povrsinu. Dragutin Babié
istiCe kako dijametralno suprotne pozicije hrvatskoga i srpskoga naroda ne doprinose
reafirmaciji vrijednosti zajedni¢koga zivljenja (Babi¢ 2002: 198). Suzivot je definiran kao
mogucnost ostvarenja ponovne prostorne i druStvene blizine s osobama koje su do nedavno u
svojemu neprijateljskom raspoloZenju s polazista velikosrpske ideologije, ne birajuéi sredstva,
uni$tavale materijalna dobra, Zivote i zivotne vrijednosti (Babi¢ 2002: 1998).

Gotovo svaka druga pakracka kuca ima stubiste koje vodi u nebo. Ostali su zidovi, stube koje

se jedva drZe zapaljenih ploha, prozori zjape kao avetinjska okna, a kako nema krova — svod se

¢ini na dohvat ruke. Takvim stubiStem Pakrac treba poceti novi zivot. No, povijest prasta, buduci
da se na njoj o¢ito nije nitko naucio. (Barbieri 1996: 27)

O toleranciji u Pakracu raspravljalo se 8. svibnja 1995. za okruglim stolom u
organizaciji Pakrackoga lista. Skupu su prisustvovali mnogi hrvatski i srpski politicari i
intelektualci, a Barbieri osobito isti¢e dolazak Veljka DZakule koji mu se osobno predao pri
zavrSetku ,,Bljeska®. Tijekom trajanja sastanka raspravljalo se o ljudskim i materijalnim
Zrtvama te mogucnosti suzivota dojucerasnjih neprijatelja. Autor navodi kako je DZakula, kojeg
naziva srpskim Ghandijem koji tiho svisoka promatra zbivanja smjeskajuci se, u tom trenutku
1 dalje odbija hrvatsko drzavljanstvo, osobne isprave 1 promjenu registarskih plo¢ica na svome
osobnome automobilu ¢ime dodatno oteZava postojece nepovoljno stanje 1 vlastiti polozaj.
Odbija komentirati podatke o poginulim hrvatskim braniteljima, a Barbieri zakljucuje kako ¢e
o pripremljenosti i osnovi buduce tolerancije i suzZivota na pakrackim zgariStima morati
presuditi zgariSta, agresori 1 same Zrtve. DZakula naposljetku prihvaca hrvatsku domovnicu u

lipnju 1995.

Autor tvrdi kako je Zivot u pakrackoj op¢ini moguc¢ te da izopéenje nije djelotvorno jer
nakon nekoga vremena gubi djelotvornost, a Srbi koji su stekli hrvatsko drzavljanstvo polako,
ali stidljivo pohode Pakrac (Barbieri 1996: 27). Iznosi kako ¢e morati pro¢i mnogo vremena
prije nego Sto ¢e rane zacijeliti pod pakrackim svodovima bez krova. Barbieri drzi kako je

sloboda zatekla Pakraane i Pakrac prerano te grad usporeduje s praznom plocom koju je
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ostavilo barbarsko agresorsko doba (Barbieri 1996: 109). Pridruzuje se misljenju Pakrac¢ana da
su zavrSetkom rata na podruc¢ju zapadne Slavonije ostala mnoga neodgovorena pitanja ¢iji ¢e
se odgovori pojaviti mnogo kasnije $to ostavlja gorak okus u autorovim ustima. Barbieri gotovo
u svakom zapisu naglasava pitanje oprosta i budué¢nosti zivota u Pakracu. Ne dopusta Citatelju,
¢ak ni nakon pobjede, da smetne s uma tragediju koju je rat prouzrocio jer je takva krvarina
koju Hrvatska mora platiti za svoju slobodu (Barbieri 1996: 30). U tekstu autor vise puta
krvarinom naziva odstetu koju zrtva, u ovome slucaju hrvatski narod, mora platiti. Ovime
snaznim motivom i simbolom koji u sebi nosi korijen ,,krv** eksplicitno je istaknuta patnja koju
je zrtva propatila jo§ uvijek osjecaju¢i fantomsku bol te Cvrsto isticu¢i kako se ne moze
oslobadati ono §to nije bilo nasilno oteto. Ostro osuduje sve koji hrabri poduhvat dobrovoljaca
nazivaju militarizmom i avanturizmom jer drzi kako su Pakracani branili vlastite domove i
vlastitu zemlju, oni znaju da je za prolijevanje krvi odgovorna zelja za vladanjem nad tudim.
Upravlja retoricko pitanje Citatelju, ali i samome sebi ,,Koji dom su mogli braniti agresori?

(Barbieri 1996: 40).

Jasno je naznacen stav autora kako ne Zeli biti Pakracaninom iskljucivo stoga Sto su
teski teret i kuSnja odrjeSenja grijeha i oprostenje ratnih zlo¢ina. Sudbinu Pakraca stavlja na
teret cijeloj Hrvatskoj Cije zitelje i1 Celnike poti¢e da ozbiljnije promisle o pakrackoj zrtvi i
onome §to tamosnje Zitelje ¢eka u buducnosti U kojoj su prisiljeni otkidati od sebe s mucnim
osjecajem oprosta i zatomljene pravde u ime visih ciljeva (Barbieri 1996: 23). Cesto tijekom
pripovijedanja piSe o nemoc¢i, to¢nije bespomocnosti jednoga naroda koji je ostavljen samome
sebi §to koriStenjem vojni¢ke terminologije metaforizira kao samotnu imploziju koja dolazi
nakon detonacija i implozija (Barbieri 1996: 24). Prema Barbieriju oprost i medusobna
snosljivost dvije su medusobno povezane sastavnice, a potonja moze zazivjeti tek kad se u
dubokom, intimnom bunaru agresije i nepravde, procisti voda taloZenih rana. (Barbieri 1996:

37). U ovome citatu o€ituje se uporaba motiva vode kao simbola pro¢is¢enja.

U zapisu Zlocin i njegov krajolik objavljenom 21. srpnja 1995. iznosi kako Pakracani
nemaju instrumentarij potreban da rijese jezivu zbilju zlocina (Barbieri 1996: 60). Pripovjedac
upucuje na milostivost Pakracana, koji su nakon ,,Bljeska“ postedjeli preostale neprijatelje
skrivene u Sumama, prikazujuéi ih tako duhovnim stvorenjima. Iznosi statistiku prema kojoj je
na pakra¢kom podruc¢ju nakon Bljeska ostalo 55 % Srba:

Oni nisu pitali mogu li ili ne mogu, oni su tu ostali. Do danas, nakon ratnih operacija, nitko

nikoga nije zaklao ili osusio koje uho. Livade, Sume i padine vinograda jednom ¢e opet postati
zajednicko pakracko dobro hrvatskih gradana. Htio to svijet ili ne htio. (Barbieri 1996: 63)
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Ovim ulomkom ponajbolje je opisan prirodni tijek Zivota $to donosi zaborav te pokusaj
povratka na staro stanje za koje je potreban oprost na $to teSko mogu utjecati i drzavne velesile,
a kamoli ¢ovjek. Prema Babi¢u (2002) oprost je, osim pociniteljima ratnih zlo¢ina, vazan
preduvjet suzivota i civilizacijski ¢in potreban populaciji migranata. Barbieri drzi kako se sve
obnavlja i da ¢e na prvi pogled sve uskoro biti kao da se stolje¢ima nisSta nije dogodilo, a
razoreno ¢e ostati jedino pamcenje (Barbieri 1996: 104). Jos ¢e se dugo propitivati istina o
dogadajima iz 1991. Sto autor slikovito opisuje kao prebiranje izmedu mina, zivih podsjetnika

stradanja, i povijesti pod pakrackom zemljom (Barbieri 1996: 118).

Barbieri pokazuje djelomi¢no razumijevanje prema neprijatelju za kojeg kaze da mora
podnositi teret kriza vlastitih zabluda koje su uzrokovale tragediju zapadnoslavonskoga
podrudja te da je upravo na njima samima naplacen racun ratne pravde (Barbieri 1996: 152).
Ipak, za razliku od hrvatskoga stanovnistva, srpski narod imao je izbor opredijeliti se za mir, a
ne gubitak vlastitoga identiteta tijekom ,,Bljeska“ i ,,Oluje”. To su sve ozbiljni problemi
buducéega suzivota koji je zamisljen kao dugotrajan proces generacija, a budenje povjerenja i

proces oprastanja i razumijevanja dug Koliko lijeCenje trauma uzrokovanih ratom.

7.2. Demobilizacija sjecanja

Uloga Hrvatske vojske i dragovoljaca u Domovinskome ratu neupitna je. Zahvaljujuéi
trudu i hrabrosti hrvatskih branitelja stvorena je samostalna Republika Hrvatska. Prema Zakonu
o hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata i ¢lanovima njihovih obitelji (NN 121/2017),
hrvatski branitelj iz Domovinskoga rata je osoba koja je organizirano sudjelovala u obrani
neovisnosti, teritorijalne cjelovitosti, odnosno suvereniteta Republike Hrvatske. Zavrsetkom
ratnih sukoba na hrvatskome podruc¢ju postavilo se pitanje budu¢nosti onih koji su branili
Hrvatsku, a o toj temi otvoreno progovara i Veljko Barbieri kao sudionik i svjedok rata. Rano
uvida nedostatak posStovanja prema braniteljima i tezak poloZaj u koji ih politi¢ari dovode:
,,Misle da o Pakracu znaju vise od Pakracana. U ratu u kojem nisu podigli ni vrecu pijeska za
viastito skloniste, neprijeporni su eksperti kucnih analiza besmislenih zakljucaka, ciji svaki
zijev prevaljuje udaljenost izmedu neba i zemlje. Ipak, bilo bi dobro da dodu u Pakrac. Mozda

bi saznali kako je poginuo Sirac, Ducha¢ ili Foka." (Barbieri 1996: 7).

Uz to $to je u navedenome citatu jasno vidljivo pripovjedacevo besprijekorno Stovanje

i paméenje mnogih imena koja se provlace kroz djelo, ocituje se i ogorcenje jer su gradsko
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stanovniStvo i obrana ostavljeni samima sebi. Jo$ prije no $to ¢e se odviti oslobadajuca vojno-
redarstvena operacija ,,Bljesak®, pripovjeda¢ sluti zaborav tvrdeci kako je duh godine 1991.
zaboravljen na mnogim hrvatskim podrucjima i Sire ili prezivijuje na marginama upornosti i
uspomena (Barbieri 1996: 8). U memoarima iznosi podatak kako je tijekom Domovinskoga rata
na zapadnoslavonskom okruzju poginulo vise od pet stotina vojnika i policajaca, a vise od
tisucu petsto je ranjeno. Mnogi dobrovoljci koji su sudjelovali u ratu stizali su iz razlicitih
podru¢ja Republike Hrvatske, neki ¢ak i iz drugih zemalja. Cvrstoga je stava kako mobilizirani

muskarci i Zene nisu nuzno bili i manje hrabri ratnici od dragovoljaca.

Subjekt memoara osje¢a duboku povezanost sa suborcima i ratnim uspjesima, odnosno
neuspjesima jer misli kako je svaka radost vojnika veca, ali isto tako i pad neupitno tezi. U
zapisima se opisuju teski polozaji vojnika profesionalaca. Oni snose veliku odgovornost za
vlastita djela i zapovijedi koje su slusali jer su podvrgnuti prosudbama raznih europskih i
svjetskih udruga. Svrsetkom rata Medunarodni sud za ratne zloCine po¢injene na podrucju bivse
Jugoslavije pomno ¢e analizirati provedbu vojno-redarstvenih operacija i suditi krsiteljima
osnovnih ljudskih prava. Barbieri kaze kako ispod objektivnih vojni¢kih prosudaba nema
mjesta dubljim duhovnim uzrocima i posljedicama, postoji samo gola ¢injenica (Babi¢ 2002:
92). Jos jedan od motiva koji se u viSe navrata provlace djelom jest odgovornost. Pripovjedac
se Cesto prisjeca rijeci poginuloga suborca i prijatelja Igora Jurakovica koje su glasile ,,Do kuda
seze nasa granica odgovornosti. Za mene njezine granice ne postoje” (Barbieri 1996: 96).
takoder izri¢e kako vojnicka odgovornost nikad ne prestaje — smrt jednoga suborca teret je
cjelokupne postrojbe. Isto vrijedi 1 za uspjehe 1 neuspjehe: ,,Dok se njegova dusa odvaja od
tijela, ti na sebe preuzimas svu njegovu bol, a s njom i njegov ratni zavjet. “(Barbieri 1996:
140). Navedeni citat mozda i ponajbolje opisuje trajnu sponu koja vezuje za cijeli zivot suborce
koje autor naziva gorljivim zastupnicima slobodarske ideje te nepopravljivim individualistima
koje je rat u¢inio nerazdvojnim prijateljima (Barbieri 1996: 127). Uz sjetu spominje hrvatske
ratnike jednoga doba koje nestaje izrazavajuéi golemu tugu $§to buduci pripadnici Hrvatske
vojske nikada nece u cijelosti moc¢i spoznati svjedocanstvo herojskoga doba. Odmicanjem
memoarskih zapisa dublje u godinu 1995., sve vise je prisutna nostalgija za vremenom koje se
ve¢ predaje povijesti 1 zaboravu. Pripovjedac se pita hoce li ikada vise biti zajedniStva kao u

danima kad je zapadnoslavonsko tlo gorjelo u ruSevinama.

Pripovjedac sluti i promjene koje se zbivaju u njegovoj nutrini, pise o tome kako pri
svakom povratku kuéi u Zagreb svojoj kéeri i supruzi stize promijenjen te da je sve dalji od

obiteljskih obveza i problema. Tvrdi da su obje vrlo obazrive prema njemu, no za sebe kaze da
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nema dovoljno strpljenja slusati $to ih tisti: ,, '‘Ovaj put éu pokusati biti drugaciji' — ali svaki put
sam, na zalost, isti. Ipak, nadam se da ih necu izgubiti i da ¢e nakon rata biti sve u redu.
(Barbieri 1996: 22). Subjekt je svjestan modifikacija koje u njemu prouzrokuje rat, boji se
njegovih posljedica te ovime izvrsno prikazuje kako dubinski rat mijenja ¢ovjeka do srzi. U
Zagrebu kao da viSe ne uspijeva pronaci samoga sebe, sve razgovore smatra banalnima te odbija
govoriti o ratu jer primjecuje kako time udaljava ljude od sebe. Pretpostavlja kako ga drugi
ionako ne bi mogli razumjeti u potpunosti te se poistovjetiti. Razdaljina izmedu ,,0bi¢nih ljudi*
1 ratnika ocigledno postaje sve veca, zivoti i brige potpuno im se razlikuju. Autor osjeca
ozivljavanje pakrackih dana slu¢ajnim dolaskom pakrackih suboraca u jedan zagrebacki kafic,
tvrdi da Zagrepcani rijetko govore o slobodi, vise ih zanimaju papirnate slobode koje se odnose
na povlastice, a manje one za koje su polozeni zivoti: ,, Sloboda je osobni interes, bez pravoga
dijeljenja i sudjelovanja u njezinu nastanku. Sto vise sloboda, to visa drustvena ljestvica*
(Barbieri 1996: 107). Barbieri time govori o socijalnoj nejednakosti i mogucnosti okoristavanja
u ratnim okolnostima na Stetu onih koji su zaista sudjelovali u bitkama. Sve manje osjeca
potporu drzavne vlasti i naroda tvrde¢i kako je nastupilo vrijeme segregacije, podjele na ratnike
i civile, hrabrost i cinizam (Barbieri 1996: 138) u hladnom, samodostatnom i proracunatom
svijetu u kojemu nema prostora ni za §to osim za sama sebe, a jos manje za obicnu ljudsku sucut
(Barbieri 1996: 139). Navodi kako je stav drustva eskapizam od smrti i tragedije te umanjenje

zrtve 1 hrabrosti hrvatskoga vojnika do tocke u kojoj se sve relativizira 1 propituje.

Hrvatskom ratniku lako je utonuti u melankoliju ratni¢kih uspomena ¢ega je Barbieri
vrlo dobro svjestan. SvrSetkom rata vojnike 1 dragovoljce sustize ono §to je neko¢ predstavljalo
svakodnevni zivot, a ¢emu se sada teSko prilagodavaju odbijaju¢i prihvatiti ¢injenicu da je
proslo vrijeme ratnika i stvaranja slobode. Mnogi sudionici Domovinskoga rata nece moci
nastaviti vojnu karijeru, samo ¢e odabrani uspjeti pronacéi svoje mjesto unutar Personalne
uprave HV-a. Pripovjeda¢ naglasava kako ¢e navedene polozaje dobiti upravo oni
»hajsauvaniji“ u ratu, dok ¢e oni koji su podnijeli najve¢u Zrtvu izvuéi deblji kraj. U
posljednjim memoarskim zapisima ucestalo se spominje jaz izmedu vojnika i drzave koja je
iznevjerila ocekivanja odbacuju¢i svoje ratnike kojima nije lako nastaviti zivote. Komar i
Vukusi¢ (2004) dijele odnos javnosti prema braniteljima u tri faze. Prva je ilustrativno nazvana
»fazom medenoga mjeseca‘“ tijekom koje su braniteljima maksimalno iskazivani zahvalnost i
podrska svim raspolozivim sredstvima. Uslijedila je ,faza otreZnjenja“ koja oznacava
propitivanje stanja ratnih stradalnika i tereta njihova zbrinjavanja te je posljedica smanjenje

sveukupne socijalne i nov¢ane potpore. Posljednja, treca faza, jo§ je uvijek prisutna u drustvu
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te se naziva ,,faza negacije. Njezina SU obiljezja preispitivanje opravdanosti vodenja rata,
minimalizacija ratnih ishoda te nemogucnost okretanja boljoj budu¢nosti. Okolina negativno
pocinje gledati na branitelje koji tvrde kako su zakinuti za prava poput zdravstvene skrbi i dr.,
potonje se osobito odnosi na invalide Domovinskoga rata. Branitelji osje¢aju potrebu za
participacijom i ravnopravnosti u druStvu. Pocetkom rata postojecu ulogu zamijenila je nova i
neplanirana ratna uloga koja ih je izmijenila i onemogucila im u viSe slucajeva povratak u
prijeratno mjesto u drustvu. U memoarima Tko je sa mnom palio kukuruz jasno je vidljiv
prijelaz iz ,,faze medenoga mjeseca“ koja traje do svrsetka oslobodilac¢kih vojno-redarstvenih
operacije u ,,fazu otreznjenja“ koju memoarski subjekt podrobno opisuje u zapisima s pocetka
1996. g. Istice kako najvise bole proklamirana demobilizacija i novi preustroj koji podjednako
pogada dragovoljce i mobilizirane, ratnike i vojne ¢inovnike te da novonastalo vrijeme oznacuje
osipanje velikoga, nezaboravnoga srcanoga tkiva, od kojega je sazdana pobjeda i sveukupni
Domovinski rat (Barbieri 1996: 150).

Mnogi dogadaji i junaci ve¢ polako tonu u virovima proslosti, premda im je zajamcena bogata
povijesna otpremnina. No, koliko bi se tih ratnih zanesenjaka, koji su u ovih pet godina
oslobadali i stvarali hrvatsku drzavu ipak radije priklonilo idealu Zivoga ratnickog srca, nego
mirenju s otpustom i oprostom. (Barbieri 1996: 150)

Prethodni navod vjerno opisuje nespremnost hrvatskoga vojnika na prilagodbu
mirnodopskom Zivotu uzrokovanu mukotrpnom uskladivanju svakida$njem Zivotnom okruzju.
Akterima ratnih zbivanja jo§ dugo ostaju glavna tema razgovora vojnicka sjecanja dok drugi
takve pri¢e dozivljavaju zamornima. Barbieri drzi kako je civilni zivot bogatiji i krotkiji od
vojni¢koga, no vojni zakon 1 solidarnost krasi dublje zajedniStvo 1 eticka uljudenost. Takoder
upozorava na opasnosti koje mogu prijete demobiliziranim vojnicima. Autor ovim putem $alje
apel nadleZnim tijelima za zbrinjavanje branitelja strahujuci za njihove sudbine:

Mnogi su znali da ¢e rjeSenje o demobilizaciji do¢i iznenada, kao i svaka vojnicka zapovijed,

ali nisu mogli ni pretpostaviti koliko ¢e se ta posljednja zapovijed kositi s njihovim jo§ uvijek

adrenalinski vrelim bi¢em. Taj za sada nepokrenuti proces bit ¢e najzahtjevnija zada¢a novoga

ustroja Hrvatske vojske i drzave zeli li doista pomo¢i svojim najvjernijim sinovima i spasiti ih
od opasne granice na kojoj bi mogli postati najgori neprijatelji sami sebi. (Barbieri 1996: 153)

Pretposljednji zapis memoara nosi naslov Pakracka elegija. Milivoj Solar (2005: 187)
drzi da je elegija (gr¢. élegos — tuzaljka) pjesma pisana u distiha, a opisuje tugu prognanika i
¢eznju za domovinom. Elegija danas sve viSe postaje naziv za pjesmu koja izraZzava tugu, bol i
zaljenje za nedostiznim. Ovaj memoarski zapis objedinjuje sva navedena obiljezja izrazavajuci

tugu 1 bol pakrackih ratnika. Kratkom retrospekcijom pripovjeda¢ se prisjeca proteklih pet
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ratnih 1 muc¢nih godina. Govori o sre¢i 1 veselju koji su nastupili nakon ,,Bljeska‘“ 1 ,,Oluje* i
naglom obratu koji je nastupio 15. sije¢nja 1996. g. kada je u Pakracu, na petu obljetnicu
medunarodnoga priznanja Republike Hrvatske, odrzan tihi prosvjed ratnih veterana — jedan od
mnogih koji ¢e uslijediti u skorijoj budu¢nosti. Pakracke veterane od ostalih hrvatskih boraca
razlikuje njihov grad Pakrac Kkoji je obranjen, izigran i osloboden (Barbieri 1996: 165).
Pripovjedac razumije i opravdava gnjev ratnika, medu koje ubraja i samoga sebe, prozivajuéi
vrhovne politi¢are RH, potpisnike Daytonskoga sporazuma te Politicku upravu HV-a koji su se
oglusili na zahtjeve i prava iznevjerenih hrvatskih ratnika.

Previse je boli i previse dostojanstva u srcima hrvatskih branitelja, kojima sve rjede i na televiziji

zazele laku no¢. Ako sam jednom zapisao da im ne bi trebalo dopustiti da postanu najveci

neprijatelji sami sebi, kako sam onda mogao posumnjati da ¢e postati neprijatelji zemlje koju su
sami oslobodili i zajedno stvarali. (Barbieri 1996: 166)

Tijekom trajanja rata dano je previse pustih obecanja i izreGeno pregrst pogresnih
reCenica. Pripovjedaceva je pretpostavka da oni koji su izricali te rije¢i nisu mogli pretpostaviti
kako ¢e hrvatski branitelji poluéiti uspjeh i obraniti domovinu te, sukladno tome, ostvariti pravo
na sve §to im je obecano. Jedino §to ratnici Zele jest pravo na povratak u zivot Koji nastavlja
te¢i dalje. Barbieri je takoder svjestan pojave ratnoga profiterstva jos u drugoj polovici 90-ih
godina prosloga stolje¢a govoreci kako hrvatski dragovoljci bolje razumiju tesko gospodarsko
stanje u drzavi od onih koji su ga tijekom vodenja bitki iskoristavali i pogorsali. Vazan
dokument koji svjedoc¢i nastalome problemu jest pismo upuceno vladaju¢ima koje je napisao
jedan od demobiliziranih zapadnoslavonskih veterana, a prilozeno je u memoarima. U njemu
se posiljatelj obraca recipijentima s ,,cijenjena gospodo* te u njemu iznosi tugu Sto svrsetkom
rata nije ostvario pravo na povratak u poduzece u kojemu je radio prije mobilizacije. Ocekivao
je ostvariti pravo na Zavodu za zaposljavanje, no ni to mu nije omoguceno. Veteran je Sokiran
odnosom nadleZnih organa drzave prema njemu, ali i ostalim demobiliziranim dragovoljcima i
drugim ratnicima tvrde¢i kako viSe ne ispunjava osnovne uvjete za zZivot. IzraZzava ponos 1
zadovoljstvo Sto je sudjelovao U stvaranju i obrani Republike Hrvatske, no razocaran je Sto
rjeSenje za egzistenciju svoje obitelji mora traZiti na ulici. Barbieri ovaj primjer, kao i mnoge
druge, naziva zacudnim i bolnim putem od mirnoga covjeka do ratnika, od Zivota do smrti

(Barbieri, 1996: 167).

Dvadeset i sedam godina nakon §to su memoari Tko je sa mnom palio kukuruz objavljeni

isti problemi i dalje su prisutni u drustvu, a branitelji su stigmatizirani jer se drustvo prema
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njima odnosi s predrasudama i stereotipizira ih kao populaciju koja jedinu i isklju¢ivu vaznost
vidi u materijalnim pravima i novéanim davanjima (Jasarevi¢ 2008: 211). Odnos drustva prema
braniteljima najcesce varira od nezainteresiranosti pa sve do negiranja zasluga. U djelu pisac
cesto usporeduje rat 1 njegove sudionike s pozornicom na kojoj ,,glume* likovi i statisti. Likovi,
vojnici i dobrovoljci, jesu ti koji su imali glavnu ulogu u ratu, no ¢esto su im uloge bile
sporedne. Glavnu rije¢ donosili su statisti koje Barbieri nikad ne imenuje, no da se zakljuciti
kako je rijec o visokopozicioniranim politi¢arima i zapovjednicima koji sami nisu nikada fizi¢ki
sudjelovali u ratu. Ipak, autor tvrdi kako je o njihovim odlukama ¢esto ovisio Zivot hrvatskih
ratnika ,jer u ovom kazalistu meso, krv, Zivoti i smrt bili su pravi, a statista nikada nije ni bilo.
Statisti su hodali daleko od rovova, minskih rovova, poprista bitaka uzduZz i poprijeko
domovinskog mjeseca “(Barbieri 1996: 168). Ne ¢udi, stoga, $to Barbieri s ostalim suborcima
osjeca kako im je oteta zasluga jer uloga statista zavrSetkom rata paradoksalno postaje sve
vecom. Vec¢ krajem 1995. g. osjeca se ,,vrijeme legenda i sumrak demobilizacije koje sada ve¢
bivsi branitelji provode u razgovorima prisje¢anja na prozivljene ratne dane za koje autor

ustvrduje da je uvijek zivo 1 ne popusta lako nestajanju u svakodnevici.

8. Metodicki pristup memoarima Tko je sa mnom palio kukuruz

Ratni memoari Tko je sa mnom palio kukuruz (1996) hrvatskoga knjizevnika i
gastronoma Veljka Barbierija primjereni su obradi u obliku nastavne jedinice za ucenike
Cetvrtih razreda srednje Skole zbog medupredmetne povezanosti s lekcijom o osnivanju
Republike Hrvatske i Domovinskom ratu koja se obraduje krajem $kolske godine. Slavi¢ (2011:
9) govori kako metodicki sustavi u nastavi knjizevnosti odreduju odnose ucenika, ucitelja i
knjiZzevnoga djela. Svaki metodicki sustav obiljeZen je konkretnim razdobljem 1 drustvenom

ulogom knjizevnosti. Moguce je govoriti o sljede¢im metodic¢kim sustavima:

dogmatsko-reproduktivni sustav
reproduktivno-eksplikativni sustav
interpretativno-analitic¢ki sustav

problemsko-stvaralacki sustav

o &~ w0 D

problemsko-recepcijski pristup hrvatskome romanu
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6. korelacijsko-integracijski sustav
7. timski sustav
8. komunikacijski sustav

9. multimedijski sustav.

Usprkos tome $to se oni prikazuju odvojeno, nerijetko nastavnik oblikuje nastavni sat
koriste¢i se kombinacijom visestrukih metodickih sustava pri cemu najéesce prevladava jedan.
U suvremenim hrvatskim Skolama vode¢i metodicki sustav jest interpretativno-analiticki. Na
satu interpretacije memoara Tko je sa mnom palio kukuruz predlazem upravo interpretativno-
-analiticki metodicki sustav. Navedeni sustav koristen je i na nastavnom satu za potrebe pisanja
diplomskoga rada odrzanom u Zenskoj op¢oj gimnaziji Druzbe sestara milosrdnica. Sat je
odrzan 6. prosinca 2022. g., upravo na 31. godis$njicu jednoga od najznacajnijih dogadaja u
Domovinskom ratu kada na blagdan svetoga Nikole uslijed Zestokih granatiranja biva razorena

starogradska jezgra grada Dubrovnika pod zastitom UNESCO-a.

8.1. Motivacija
Motivacija je postupak kojim se u¢enike priprema za izravnu recepciju knjizevnoga djela

koja mora biti primjerena dobi i sposobnosti u¢enika kao i samome djelu (Slavi¢ 2011: 47).
Upravo kvalitetnom motivacijom nastavnik poti¢e zanimanje i usredotocenost kod recipijenata,
u ovome slucaj ucenika srednje Skole. Slavi¢ isti¢e kako je za motivaciju katkad potrebno
izdvojiti cijeli sat, no s obzirom nato da je za interpretaciju djela Tko je sa mnom palio kukuruz
predviden jedan Skolski sat tumacenja gradiva, predlazem izdvojiti deset minuta za motivaciju.
Sedam je vrsta motivacije koje metodi¢ari navode, a to su:

1) osobna iskustva ucenika

2) glazbene, likovne i filmske motivacije

3) filozofski, povijesni i religijski sadrzaji

4) opéekulturni sadrzaji

5) knjizevnoteorijske i knjizevnopovijesne motivacije

6) motivacije knjigama na koje se oslanja knjizevno djelo

7) stilisticka i jezi¢na motivacija (Slavi¢ 2011: 48).
Slavi¢ takoder tvrdi kako je u srednjoSkolskom obrazovnom sustavu uobicajen razgovor o

temeljnom etickom problemu djela te znac¢ajkama knjizevne epohe kojoj pripada.
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Rosandi¢ navodi kako je motiviranje ucenika za cCitanje pripovjedne proze vazZan
metodicki problem te da je primjerena motivacija bitna u izgradnji buduce citalacke kulture
mladih (Rosandi¢ 2005: 426). Drzi kako se mogu primijeniti razli¢iti postupci i pristupi u
motiviranju u¢enika: provjera zainteresiranosti ucenika na pocetku skolske godine, predlaganje
knjizevnoga djela za samostalno Citanje kod kuce, interpretativno C¢Citanje odabirom
najuzbudljivije epizode, slusanje radioemisija, ilustriranje epizoda, slusanje glazbenih djela,

obiljezavanje knjizevnih obljetnica, ekranizacija djela, izlozba knjiga i druge mogucnosti.

Ako nastavnik odabere motivaciju iznoSenjem osobnih iskustva ucenika, ona se moze
odvijati na sljedeé¢i nacin. Uzevsi u obzir ¢injenicu da su danasnji srednjoskolci rodeni nakon
zavrsetka Domovinskoga rata, nemoguce je ispitati njihove dozivljaje, no nastavnik moze
ispitati domoljubne osjecaje koji ucenike obuzimaju tijekom odrzavanja raznih $portskih
natjecanja u kojima sudjeluje hrvatska reprezentacija. Takoder je moguce razgovarati o tome
Sto sami znaju o novijoj hrvatskoj povijesti. Valja uvijek imati na umu kako je oprez nuzan pri
iznoSenju ovakvih tema jer postoji moguénost da je neki ucenik izgubio ¢lana obitelji tijekom
ratnih zbivanja. Nastavnik koji odabere glazbenu motivaciju mora pripaziti da glazbeno djelo
,bude podudarno u emotivnom ili motivskom smislu“ (Slavi¢ 2011: 50). Glazba koja se
reproducira moze biti dijelom hrvatske popularne kulture, odnosno to moze biti neka navijacka
ili domoljubna pjesma nastala tijekom 90-ih godina 20. stolje¢a, no ne smije sadrZavati
neprimjerene izraze ili govor mrznje. Nastavnik se moze posluziti i lirskom pjesmom; izvrstan
primjer predstavlja Tomislav Vladimira Nazora. Filmska motivacija takoder moze biti vrlo
poticajna, nastavnik na satu moze prikazati isjeCak iz filma koji adaptira dogadaje iz
Domovinskoga rata, jedan je od takvih i Broj 55 koji predocava tragediju u Kusonjama 1991.
g. U 21. stolje¢u osobito je popularizirana motivacija filmom koja poti¢e ucenike da vise
istrazuju o gradivu koje se poducava. Opc¢ekulturni sadrzaji svakako su prigodni za motivaciju
interpretacije djela Tko je sa mnom palio kukuruz, a ukljucuju susret sa zZivim svjedocima
odredenih dogadaja, u ovom slucaju sudionicima Domovinskoga rata te novinske i druge vijesti
(Slavi¢ 2011: 54). Hrvatski branitelji na nastavnome satu mogu podijeliti vlastita ratna iskustva
te tako zivom rijecju svjedociti 0 borbi za samostalnost. Branitelji koji bi se pozvali ne moraju
nuzno biti s pakrackoga bojiSta. U istome kontekstu mogu se upotrijebiti novinski ¢lanci,

primjerice vijesti iz Pakrackoga lista koje su detaljno informirale o pakrackoj svakodnevici.

Prije same provedbe nastavnoga sata u ucionici se mogu postaviti fotografije ili slike
knjizevnika Veljka Barbierija te grada Pakraca kako je izgledao prije i poslije ratnih stradavanja

Sto poti¢e ucenike na kriticko misljenje i zauzimanje vlastitih stajalista (Slavi¢ 2011: 58).
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Ucenici uoci interpretacije mogu i samostalno na internetu pretrazivati informacije relevantne
za nastavni sat s unaprijed odredenim smjernicama. Na umu takoder valja imati, navodi Slavi¢
(2011), da se jednom knjizevniku ipak ne treba posvecivati previSe vremena jer to ne predvida
nastavni plan i program - iznimke se mogu napraviti u slu¢ajevima obiljezavanja godi$njica

rodenja.

8.2. Najava teksta i lokalizacija

Lokalizacijom djela nastavnik se izravno povezuje s motivacijom te pritom mora biti
oprezan kako ne bi zasi¢enjem biografskim podatcima izgubio kvalitetno ostvarenu motivaciju
u uvodnom dijelu sata. Buduéi da ,,djelo nosi obiljezja svoga tvorca i vremena u kojem je
nastalo* (Rosandi¢ 2005: 438), tekstove je potrebno lokalizirati. Slavi¢ iznosi da ,,lokalizacijom
smjeStamo ulomak u djelo, djelo u knjiZzevnikov opus 1 opus u tematski, Zanrovski te konacno
vremensko-prostorni okvir® (Slavi¢ 2011: 63). Pozeljno je da nastavnik unutar motivacije
implementira pojedine podatke bitne za djelo u cjelini i autorov opus te u skladu s time razvije
lokalizaciju. Najcesc¢e se provodi smjestanjem djela ,,u surje¢je zanra te u okvir vremena i

prostora® (Slavi¢ 2011: 63).

Memoari Tko je sa mnom palio kukuruz ne pripadaju nastavnome programu te se ucenici
nisu do sada susreli s tim naslovom. Malobrojni ucenici upoznati SuU S opsegom ratnih
stradavanja koja su se odvijala u Pakracu u prvoj polovici devedesetih godina dvadesetoga
stoljeca. Ucenike, stoga, valja uputiti u kontekst nastanka djela, odnosno predogiti povijesnu
pozadinu grada Pakraca i zapadne Slavonije u razdoblju od 1991. do 1996. g. jer ,.korelacija s
povijes¢u nuzan je dio motivacije” (Slavi¢ 2011: 191) te je potrebno da srednja Skola naglasi
povijesne aspekte. Slavi¢ (2011: 190) nadalje naglasava kako je nuZzno paziti da patetika,
ukocenost 1 nenaravnost ne zamjenjuje pravo domoljublje, da se neprijatelj ne poopcava,
odnosno izjednacuje s nacionalnim manjinama i narodima koji sada zive u susjedstvu Republike
Hrvatske. Vazno je izreéi povijesnu istinu jer presucivati i skrivati znaci krivotvoriti i nesvjesno

djelovati u pravcu onoga sto je bilo (Slavi¢ 2011: 191).

Djelo Tko je sa mnom palio kukuruz nezavisni je tekst, no ulomci koji se obraduju na
satu zavisni su jer ovise o cjelini knjige. Tekst je, stoga, nuzno ,,lokalizirati u organsku cjelinu
iz koje su izdvojeni* (Rosandi¢ 2005: 438). Budu¢i da je rije¢ o memoarima u kojima prvi zapis
zapocCinje in medias res, predlazem pojasnjenje povijesnih dogadanja u Hrvatskoj koja su

prethodila djelu. Predlazem da uslijedi upoznavanje s likom i djelom Veljka Barbierija te

38



njegovom ulogom u Domovinskom ratu. Neizostavno je napomenuti djetinjstvo provedeno u
Pakracu tijekom praznika §to je utjecalo na autorovu odluku da se priklju¢i obrani grada.
Nastavnik moze ucenike i usmjeriti na odredene mrezne izvore gdje mogu dodatno prikupiti

informacije koje nisu neophodne samome satu knjizevnosti.

8.3. Interpretativno Citanje ulomaka

Nakon $to nastavnik provede etape motivacije i lokalizacije djela, slijedi interpretativno
Citanje biranih ulomaka iz djela. Naziv interpretacija latinskoga je podrijetla i oznaava
tumacenja (interpretatio). Milivoj Solar interpretaciju definira posebnim postupkom tumacenja
knjizevnih djela u kojem se utvrduje smisao djela u cjelini 1 uloga pojedinih elemenata s
obzirom na cjelinu djela (Solar 2005: 38). U tradicionalnoj nastavi knjizevnosti nije se
posveéivala osobita pozornost analizi djela, nego knjizevnopovijesnoj gradi. Rosandi¢ i Sicel
(1970: 71) isticu kako je analiza djela prvi uvjet moderne nastave knjiZzevnosti. Kako bi
interpretacija bila uspjes$na, potrebno je ispoStovati uvjete poznavanja Zanrova, opca pravila
ustroja umjetnickih tekstova te drustvene i povijesne okolnosti nastanka. Takoder je bitno da
tumac, to jest interpretator, dozivi i prozivi djelo kako bi ga mogao dalje tumaciti. S obzirom
na to da djelo tumaci uéenicima, oni ¢e smisao djela uspostaviti sukladno svojim znanjima,
o¢ekivanjima i potrebama. Na umu je nuzno imati da tako uspostavljeni smisao ne smije
zanemariti kanonska tumacenja djela jer ona povezuju proslost i sadasnjost (Slavi¢ 2011: 137).

Temeljna obiljezja Skolske interpretacije trebaju ispunjavati pet uvjeta:

1) jasnaijednostavna, §to ne znaci prizemna

2) utemeljena na terminima i teorijama koje ucenici poznaju
3) ne zaobilazi bitne elemente djela

4) pruza novu perspektivu

5) prikazuje umjetninu neponovljivom, ali i povezuje sa zanrom i epohom.

Domovinski rat pripada blizoj hrvatskoj proslosti te su njegove posljedice jos uvijek
prisutne u hrvatskome drustvu. Stoga je bitno objektivno i promisljeno metodicki pristupiti
interpretaciji djela Tko je sa mnom palio kukuruz. Takoder valja imati na umu kako mozda i
sami ucenici koji pribivaju nastavnome satu trpe od ratnih posljedica (npr. imaju oca ili majku
koji su ratni invalidi). Nakon ¢itanja ulomaka predlazem da nastavnik ispita emocije uc¢enika

izazvane ¢itanjem. Potrebno je ostvariti otvoreni razgovor s u¢enicima te im pruziti priliku da,
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ako to sami Zele, iznesu vlastita stajaliSta. Slavi¢ (2011) nadalje navodi kako postoji moguénost
da ucenici pruze otpor prema temi te je na ucitelju da im pokusa razjasniti da domovinu i narod
volimo usprkos onima koji su joj htjeli zlo te da prava ljubav ne smije biti pokolebana zbog
onih koji su ju iskoristavali. Domoljublje je obveza gradanina Republike Hrvatske te je bitno
naglasiti u¢enicima kako se ne bi trebali sramiti svoga porijekla. Osobito je vazno da budu
ponosni na domovinu i one koji su kroz tisuéljetnu povijest ginuli kako bi se postigle sloboda i
neovisnost danas suverene Republike Hrvatske. Dobar dio sata valja posvetiti zanrovskoj
problematici. U¢enici moraju prepoznati obiljeZja Zanra i stila, a nastavnik odabire definicije
prilagodene obrazovnoj razini koje ¢e ucenici zapisati. Nastavit ¢e se rad na odabranim
ulomcima gdje nastavnik trazi od u¢enika da potkrijepe prethodno navedena obiljezja. Vazno
je potaknuti raspravu o polozaju hrvatskih branitelja koja se odvija heuristickim razgovorom

izmedu ucenika 1 nastavnika.

Na kraju sata do¢i ¢e sinteza tijekom koje nastavnik moze zatraziti od uc¢enika da
ukratko sazmu §to su naucili. Nastavnik bi trebao naglasiti kljucne pojmove, a moze i zadati
ucenicima zadacu koja moze biti pisanje vlastitih memoara u esejistickom obliku. S obzirom
na to da na ucenike utjece izbor djela nastavnoga programa i ¢itanki, nuzno je istraziti bi li
Barbierijevi memoari Tko je sa mnom palio kukuruz bili primjereni za uvrStavanje ovoga

knjizevnog djela u kurikul, stoga je provedena anketa .

8.4. Osvrt na odrzani sat

Sat knjizevnosti interpretacije djela Veljka Barbierija Tko je sa mnom palio kukuruz
odrzan je 6. prosinca 2022. g. Nastavi je prisustvovalo 16 u¢enica Getvrtoga razreda Zenske
op¢e gimnazije Druzbe sestara milosrdnica, a satu je nazocila i njihova profesorica Hrvatskoga

jezika Donata Miki¢.

Nastavni sat zapoceo je motivacijskim razgovorom o aktualnom Svjetskom
nogometnom prvenstvu i ispitivanju osjec¢aja koji ispunjava navijace prigodom pracenja
utakmica. Cilj razgovora bio je osvrnuti se na osje¢aj domoljublja, a potom sam zatrazila od
ucenica da navedu dogadaje iz povijesti u kojima je domoljublje bilo znatno izrazeno. Neki od
odgovora odnosili su se na sudjelovanje Hrvatske na Eurosongu, razna sportska prvenstva, a
jedna ucenica spomenula je Domovinski rat. Ucenice su uspjeSno povezale osjecaje
domoljublja s ratnim dogadanjima u prvoj polovici 90-ih godina 20. stoljec¢a tijekom

Domovinskoga rata. Za daljnji razvoj nastavnoga procesa potrebno je bilo lokalizirati djelo u
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vremensko-prostornom kontekstu, stoga je prikazan video-isjecak iz povijesno-dokumentarne
televizijske emisije TV kalendar koji tematizira ratna dogadanja u gradu Pakracu i njegovoj
okolici u ranim mjesecima 1991. g. Ucenice su s velikom pozornoscu pratile projekciju, a
poneke su i zapisivale biljeSke u svojim biljeznicama. Nakon gledanja videa ucenicima je
frontalnim pristupom podrobnije pojasnjeno $to se sve zbivalo na zapadnoslavonskom podrucju
tijekom Domovinskoga rata. Uslijedila je podjela materijala koji su ukljucivali tri ulomka iz
djela. S obzirom nato da djelo Tko je sa mnom palio kukuruz nije dijelom nastavnoga programa,
potreban je bio fragmentarni pristup. Tijekom C¢itanja ulomaka razredom je vladala potpuna
tiSina. UcCenice sam upitala za emocije koje u njima pobuduju procitani ulomci, na $to su

odgovarale:

- Duboko sam potresena ovime sto sam cula
- Ulomak u meni izaziva nemir i tugu

- Sretna sam Sto sam rodena u neovisnoj drzavi te nisam iskusila rat.

Potom sam od uéenica zatrazila da analiziraju elemente knjiZzevnih vrsta koje uocavaju
u tekstu. Primijetile su da je tekst pisan u prvome licu jednine te da je u njemu izneseno mnostvo
podataka zbog kojih tekst nalikuje novinskome izvjestaju. Na upit kakav je pripovjedac,
odgovorile su da se doima objektivnim te da u pojedinim dijelovima teksta uo¢avaju iskazivanje
ironije i ogoréenja (,, opjevani Dubrovnik ‘). Takoder su zakljucile da je rije¢ o pripovjedacu
kao stvarnoj osobi, te da nije rije¢ o fiktivnome tekstu, odnosno fiktivnoj stvarnosti. Navedene
zaklju€ke potkrijepile su primjerima iz ulomaka. Metodom razgovora s u¢enicama vodila sam
raspravu o sadrZaju odabranih ulomaka te su one otvoreno nudile vlastita zapazanja. Odrzana
jeirasprava o pitanju polozaja hrvatskih branitelja u dana$njemu drustvu te su ucenice priznale
kako su osvijestile ¢injenicu da je potrebno stjecati znanja o povijesti vlastite domovine 1 odati

zahvalnost onima koji su domovinu branili.

8.5. Anketa

Anketni listi¢ koji su uCenice rjesavale na kraju sata sadrzava devet upita u kombinaciji
pitanja zatvorenoga tipa (na zaokruzivanje) i esejskoga tipa. Za rjeSavanje ankete bilo je

potrebno najvise pet minuta.

Prvo pitanje glasilo je ,Jeste li prije ovoga sata bile upoznate s likom i djelom Veljka

Barbierija? Sve ispitanice zaokruzile su ,,NE “. Sljedece pitanje odnosilo se na upoznatost s
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ratnim zbivanjima u Pakracu od 1991. do 1995. g. na §to je 7 ucenica potvrdno odgovorilo, 8 je
odgovorilo negativno, a 1 ucenica zaokruzila je ,,DA* i ,,NE*. Tre¢im pitanjem htjela sam od
ucenica doznati jesu li se ve¢ prije tijekom svoga obrazovanja susrele s memoarima kao
knjizevnom vrstom. Samo 9 ucenica odgovorilo je kako su s pojmom upoznate, a 7 je
odgovorilo kako im je pojam stran. Ucenice koje su poznavale memoare kao knjizevnu vrstu
trebale su na crtama ispod pitanja napisati s kojim su se to memoarima susretale. Donosim neke

odgovore:

- Drinske mucenice.
- O Domovinskom ratu iz Vukovara.
- Ne znam im ime! Ali isto vezani uz Domovinski rat.

- Ne sjecam se tocno naziva, Citala sam ih u prvom razredu srednje Skole.

U Cetvrtom pitanju esejskoga tipa od ucenica se trazilo da navedu $to im se svidjelo u ulomcima

procitanima na satu. Odgovori su glasili:

- Sto se na realan nacin prikazala tadasnja sadasnjost i patnja. Ovo djelo bi trebalo u
svakome probuditi trunku domoljublja.

- Detaljni opisi, pojava nostalgicnih i tjeskobnih osjecaja.

- Svida mi se nacin analiziranja djela i nacina na koji ulomci opisuju zbivanja u Pakracu.

- Potaknulo me na razmisljanje, osvrnuli smo se na hrvatsku povijest, naucila sam nesto
novo o hrvatskoj povijesti.

- Sto su povezani s kontekstom vremena, pisani jednostavnim leksikom svima

razumljivim.

Nadalje su ucenice bile upitane bi li voljele procitati djelo Tko je sa mnom palio kukuruz
na §to je svih 16 ispitanica odgovorilo da Zele procitati djelo Veljka Barbierija. U sljede¢em
pitanju nastojala sam doznati drZze li da je u Skolskom programu potrebno viSe djela ratne
tematike. Cak 13 ucenica drzi kako ova vrsta proze zasluzuje viSe prostora u nastavi §to su i

obrazlozile odgovorima:

- Zbog toga sto bismo imali bolji pogled na hrvatsku ratnu stvarnost, a i bolje bismo
upoznali Hrvatsku.

- Smatram da danasnji mladi gube domoljublje i ne cijene zZrtve i branitelje te da se na
ovakav nacin budi nacionalna svijest.

- Mislim da su zanimljiva te da bismo se mogli vise uzivjeti u njih jer su pisana

jednostavnijim stilom te su interesantnije tematike.
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- Jer Zelim znati vise o tim zbivanjima i kako je to utjecalo na ljude jer me brine i Zelim

znati.

Ipak, 3 su ucenice odgovorile kako ne Zele viSe ratnih djela u skolskome programu $to je jedna

ucenica obrazlozila komentarom : -Ne volim citati o ratovima.

Pretposljednjim pitanjem htjela sam od ucenica doznati drze li da se u Skolama uci
dovoljno o Domovinskom ratu na §to je ¢ak 15 od 16 ispitanica odgovorilo da unutar odgojno-
obrazovne ustanove ne stjeCu dovoljno znanja o ratu kojim je stvorena Republika Hrvatska.

Odgovore su potkrijepile sljede¢im komentarima:

- Vise se osvréemo na povijest drugih, na druge ratove.

- Smatram da danasnje mlade generacije jako malo znaju o Domovinskom ratu sto nije
za pohvalu. Mislim da bi svatko trebao znati o povijesti svoje drzave, osobito onoj koja
nije bila tako davno.

- Spomene se jednom u 8. razredu i to nedovoljno, jedino Sto se sjecam je odlazak u
Vukovar, ali mislim da bismo mogli jos toga nauciti.

- Usrednjoj nismo uopce spominjali, a u osnovnoj smo preletjeli i Zalosno je sto moramo
znati dosta nebitnih informacija iz daleke proslosti, a one Sto su nasi djedovi i ocevi
prozivljavali ne.

- Tatema se izbjegava i govori se samo o Vukovaru.

- Smatram da je SRAMOTNO koliko mladi znaju o zbivanjima tijekom Domovinskog
rata!

- SluSajuci ovo predavanje, ali i inace znam da sam nedovoljno informirana o ratnim

dogadajima. Takoder, vise znam o povijest drugih drzava nego svoje.

Na posljednjem pitanju koje glasi ,,Mislite 1i da su hrvatskim braniteljima iskazani zahvalnost
1 posStovanje?“ 6 u€enica zaokruzilo je DA, 5 ucenica NE, a ¢ak 6 ucenica nije se moglo
opredijeliti ni za jednu kategoriju te su zaokruzile oba ponudena odgovora ili ostavile
komentare ,,tako-tako* i ,,djelomicno, ali nedovoljno®. Od uéenica koje su zaokruzile DA njih

3 izrazilo je misljenje kako su u nedostatnoj mjeri iskazane ¢ast i zahvalnost.

Tijekom nastavnoga sata interpretacije djela Tko je sa mnom palio kukuruz Veljka
Barbierija na svim sam u¢enicama mogla vidjeti izrazene razli¢ite emocije. Pomno su pratile i
vodile biljeske te su ¢esto podizale ruku postavljajuéi potpitanja vezana uz pakracku povijest i
lik Veljka Barbierija. Ucenice su pokazale veliko zanimanje za djelo koje proizlazi iz zelje da

nauce vise o Domovinskom ratu i povijesti svoje domovine. Sve ispitanice slozno su se izjasnile
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da hrvatski branitelji zasluZzuju posStovanje i1 zahvalnost za doprinos stvaranju neovisne

Republike Hrvatske.
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8.6. Pisana priprema

Pisana priprema za nastavni sat knjizevnosti

Veljko Barbieri, Tko je sa mnom palio kukuruz

Studentica: Mirna Crnkovié

Mentor: red. prof. dr. sc. Dean Slavié¢

Zagreb, prosinac 2023.

Skola: Zenska op¢a gimnazija DruZbe sestara milosrdnica, Zagreb

Razred: 4. razred gimnazije

Nastavni predmet: Hrvatski jezik
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Nastavna jedinica: Veljko Barbieri, Tko je sa mnom palio kukuruz

Metodicki sustav: intepretativno-analiticki

Zadace nastavne jedinice:

1. Obrazovne
= upoznati se s memoarskom knjigom Veljka Barbierija Tko je sa mnom palio
kukuruz
= ponoviti steCena znanja iz hrvatske povijesti
= usvojiti ¢injenice iz povijesti Pakraca u Domovinskome ratu
= interpretirati i analizirati odabrane ulomke

= usvojiti osnovna obiljezja memoaristike

2. Odgojne
= razvijati svijest o potrebi poznavanja hrvatske povijesti
= razvijati osjecaj zahvalnosti i postovanja prema hrvatskim braniteljima

= razvijati domoljubne osjecaje

poticati aktivno sudjelovanje ucenika na satu

poticati kulturu ¢itanja nacionalne knjiZzevnosti

3. Funkcionalne
= razvijati sposobnost vlastite interpretacije odabranih ulomaka iz memoarske
knjige
= razvijati vjeStinu usmenoga izraZavanja

» razvijati vjeStinu argumentiranoga raspravljanja o djelu

4. Komunikacijske
* razvijati vjeStinu aktivnoga sluSanja
= razvijati sposobnost izrazavanja dozivljaja 1 stavova

= razvijati vjeStinu aktivnoga sudjelovanja u razgovoru

Tip nastavnoga sata: sat interpretacije
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Trajanje nastavnoga sata: jedan Skolski sat

Oblici rada: frontalni rad

Nastavne metode: metoda ¢itanja, metoda slusanja, metoda razgovora, metoda usmenoga

izlaganja, metoda upucivanja, metoda rada na tekstu, metoda pisanja, metoda zakljucivanja

Nastavna sredstva: Ziva rije¢ nastavnika, nastavni listi¢i, slikokaz, biljeznica

Nastavna pomagala: racunalo, projektor, $kolska ploc¢a i kreda

Ustroj nastavnoga sata:

1.

2.

pozdrav i predstavljanje (30-ak sekundi)

dozivljajno-spoznajna motivacija (5 minuta)

najava teksta i njegova lokalizacija (5 minuta)

interpretativno ¢itanje odabranih ulomaka i njihova interpretacija (30 minuta)
sinteza (3 minute)

zadavanje domace zadace (1 minuta)

zahvala i pozdrav (30-ak sekundi)
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Artikulacija nastavnoga sata

Etape nastavnoga Nastavni sadrzaji Aktivnosti Nastavni Planirani odgojno-
sata ugenika oblici -obrazovni ishodi
unutar etapa
nastavng nastavnoga sata
metode i
metodicki
postupci
pozdrav i N: Dobar dan, drage Ucenici metoda
predstavljanje ucenice i profesorice! Moje slusaju. ysmeno_ga UCenici razvijaju
. . izlaganja o .
(30-ak sekundi) | je ime Mirna Crnkovié¢, vjestinu slusanja.
studentica sam kroatistike i
pedagogije na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u
Zagrebu te sam danas
ovdje da umjesto vase
profesorice odrZim sat
knjiZevnosti za potrebe
pisanja moga diplomskog
rada
N: Za pocetak bih vas . L
. o Ucenici razvijaju
pitala pratite li trenutno o metoda komunikacijske
Svjetsko nogometno Uce_mm_ razgovora kompetencije.
sudjeluju u
prvenstvo. razgovoru.

dozivljajno-
spoznajna
motivacija

U: Da, pratimo prvenstvo.

N: Koje osjecaje u vama
kao navija¢ima izaziva

gledanje utakmica?
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U: Uzbudena sam i sretna,
¢esto nervozna. Osjecam i

ponos.

N: Kako nazivamo vrstu
ponosa i ljubavi koje
osjecamo spram

domovine?

U: Nazivamo ga
domoljublje.

N: To je to¢an odgovor.
Mozete li mi navesti jo$
koji primjer kad ljudi
osjecaju domoljublje i
navesti neki dogadaj iz
hrvatske povijesti kada su
ljudi bili noSeni

domoljubljem?

U1: Osje¢amo domoljublje

tijekom pracenja Eurosonga

U2: Osje¢amo emocije
povezane s domoljubljem
kada pratimo razlicita
sportska natjecanja i

Olimpijske igre.

U3: Domoljublje se
ponajviSe osjecalo tijekom

Domovinskoga rata.

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

metoda
zakljucivanja

Ucenici razvijaju
vjestine zapazanja i
povezivanja.

Ucenici razmiSljaju
1 zakljucuju.
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N: Tako je. Upravo ¢emo
danas dotaknuti temu

Domovinskoga rata.

N: Mozete li mi ukratko
reci kojih se znanja o
Domovinskom ratu

prisjecate?

U1: To je oslobodilacki rat
kojom je osigurana hrvatska

suverenost.

U2: Rat je trajao od 1991. do
1995. g.

N: Znate li koji je grad u
Hrvatskoj pretrpio najveéa

osSte¢enja?

U: Da, rije¢ je o Vukovaru i

stradavanju na Ov¢ari.

N: Toéno. Mnogi su
gradovi u Slavoniji i diljem
Republike Hrvatske
pretrpjeli teSka razaranja i
ljudske Zrtve. Medu njima
je i maleni
zapadnoslavonski gradié¢
Pakrac. Jeste li ¢uli za
njega i znate li $to reci

vezano za nj?

U1: Nalazi se u Pozesko-

-slavonskoj Zupaniji.

Ucenici se
prisjecaju.

Ucenici
slusaju.

metoda
razgovora

metoda
upucivanja

Ucenici usvajaju
nova znanja.
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U2: Znam gdje se grad
nalazi, no ne znam nista o

njemu.

N: Molim vas da sada
pogledate video-isjecak
koji ¢e se prikazati na
platnu. (Reproduciram
video-isjecka iz emisije TV
kalendar koja prikazuje
Pakrac 1991. g.)

N: Kako je na vas djelovao

ovaj video?
U1: Video djeluje potresno.

U2: Nisam znala da se i

ondje ratovalo.

N: Sto ste sve uo&ile u

videu?

U1: Prikazan je napad na

policijsku postaju u Pakracu.
U2: Svagdje su ruSevine.

U3: Gradom juri gomila

naoruzanih vojnika i tenkova

JNA.

N: Da, naime, uz Pakrac se
desto veZe sintagma
»slavonski Knin“ jer je,
bas poput juga Hrvatske, i
ovaj grad bio opkoljen

barikadama koje su

Ucenici
gledaju i

slusaju.

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

metoda
razgovora

Ucenici razvijaju
vjestinu izraZavanja
vlastitih dojmova.
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Najava teksta i
njegova
lokalizacija

postavili srpski pobunjenici
protiv kojih su se borili
mnogi hrvatski
dobrovoljci. Medu njima je
I poznati hrvatski
knjiZevnik Veljko Barbieri
koji o ratu u Pakracu pisSe
u knjizi pod naslovom Tko

je sa mnom palio kukuruz.

Molim vas, prepiSite s

ploce u vase biljeZnice!

(kredom zapisujem na
Skolskoj ploci ime i prezime

pisca i djela)

N: Veljko Barbieri roden je
godine 1952. u Splitu, a
djetinjstvo provodi u
Makarskoj i Pakracu koji
je snazno obiljeZio njegov
Zivotni put. Najpoznatije
knjiZevno djelo Veljka
Barbierija jest roman
Epitaf carskog gurmana za
koji je osvojio i mnoge
knjiZevne nagrade. Osim
romana, autor je zbirki
pjesama i novela te je
takoder publicist i
gastronomski Kriticar.
Barbieri je lice cesto
vidano na malim ekranima

u ulozi voditelja

Ucenici
slusaju.

Uc¢enici
pisu.

Ucenici
slusaju.

metoda
upucivanja

metoda pisanja

metoda
usmenoga
izlaganja

Ucenici usvajaju
nova znanja.
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gastronomske emisije
Jelovnici izgubljenog

vremena.

N: Podetak Domovinskoga
rata Barbierija zatjecCe
tijekom boravka na otoku
Visu te se odmah odlucuje
prikljuditi obrani RH u
sklopu 156. brigade. U
Pakrac dolazi godine 1994.
u sluzbi ¢asnika za vezu
MUP-a RH. Djelatni je
¢asnik vojske sve do godine

2001. kada se umirovljuje.

Knjigu Tko je sa mnom
palio kukuruz objavljuje
godine 1996. Zapisite u

biljeZnice!

(na ploci biljezim godinu

objavljivanja djela)

N: Uputit ¢u vas dodatno
na povijesni kontekst
nastanka djela iznoseci
informacije koje nisu

prikazane u video-isjecku.

N: Zna li mozda tko zaSto
je bas Pakrac bio izloZen

snaznom napadu agresora?

U1: Ne znam koji je razlog.

Ucenici
pisu.

metoda pisanja

Ucenici usvajaju
nova znanja.
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U2: Ondje je zivjelo puno
Srba.

N: Tako je. Ratna zbivanja
u Pakracu potaknula su
Sarolika etni¢ka struktura
grada i Sire okolice koju
nisu ¢inili samo Hrvati i
Srbi, ve¢ i Talijani, Nijemci
te Madari. Jedan od
razloga jest i geografska
smjeStenost grada u blizini
slavonskih gora s kojih se
neometano mogao Siriti

napad.

Pogledajte na slikokazu
fotografije. Sto one

prikazuju?

U1: Prikazani su naoruZani
muskarci ispred policijske

ustanove.

N: Da, vidite zabiljeZen
napad na policijsku

postaju.

U2: Cini mi se da vidim

razruSenu bolnicu.

N: Nazalost, to¢no. MozZete
primijetiti kako se ispred
zgarista nalazi
medunarodna oznaka

Crvenoga kriZa koju

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

Ucenici
sluSaju.

Ucenici
zakljucuju.

metoda
razgovora

metoda
sluSanja

Ucenici razmisljaju
1 zakljucuju.
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neprijatelji nisu poStivali te
SuU unistili bolnicu do
temelja. Pakracki su
pacijenti, sre¢om, uspjeli
biti evakuirani te su tako
izbjegli sudbinu
vukovarskih zarobljenika
koja ¢e uslijediti nekoliko

mjeseci potom.

N: Najstras$nija ratna
dogadanja vezana uz
Pakrac odvijaju se tijekom
godine 1991, a
potpisivanjem
Sarajevskoga primirja ne
jenjavaju u potpunosti,
nego se svode na
mjestimic¢ne rafalne paljbe.
Pakrac nikad nije pao u
ruke neprijatelja, a vojno-
-redarstvenom akcijom
»Bljesak* osloboden je
velik dio
zapadnoslavonskoga
podrudja, ukljucujudi i
pakracko.

Na slikokazu mozete
primijetiti tijek

oslobodilacke operacije.

Ucenici
povezuju i

zakljucuju.

Ucenici
slusaju.

metoda
razgovora

metoda
upucivanja

Ucenici razvijaju
vjestine sluSanja i
usvajaju nova
znanja.
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Interpretativno
Citanje odabranih
ulomaka i
njihova
interpretacija

N: Veljko Barbieri vojno je
djelovao u Pakracu te je
Zivim svjedokom ondasnjih
zbivanja. O tim je
dogadajima pisao U sV0j0j
knjizi Tko je sa mnom palio
kukuruz u kojoj je njegov
stvarni lik i pripovjedac.
Knjigu ¢ini 41 zapis koje
autor objavljuje u
novinama Hrvatsko slovo u
razdoblju od travnja 1995.
do sijecnja 1996.

Podijelit ¢u svima nastavne
listice, a potom krecemo na

¢itanje prvoga ulomka.

(Citam prvi ulomak nakon

kojega slijedi kratka stanka)

N: Kakve osje¢aje u vama

budi proditani ulomak?

U1: Citanje ulomka uvlagi

me u ratnu stvarnost.

U2: Imam osjecaj kao da se

nalazim u ratu.

U3: Detaljno su opisana sva

dogadanja te no¢i.

Ucenici
sluSaju.

Uc¢enici
slusaju i

prate tekst.

metoda
upucivanja

metoda Citanja
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N: Promotrite uvodne
reCenice ulomka, na §to vas

podsjeca?

U: Djeluje poput novinskoga

izvjestaja.

N: Izvrsno! MozZete li mi
potkrijepiti navedenu

konstataciju?

U: Pripovjedac navodi u sat i
minutu kada se koja
eksplozija dogodila.

U2: Objektivan je u svome

iznoSenju.
U3: PiSe u prvome licu.
U4: Podsjec¢a na dnevnik.

N: Izvrsna zapaZanja.
Ulomak pripada
memoarima, odnosno to je
tekst u kojemu pisac govori
o vlastitome Zivotu i
uspomenama. Cesto je
vezan uz kulturna i
povijesna zbivanja kojima
je pisac svjedoc€io ili ¢ak
sudjelovao u njima.
Molim vas, zapiSite
definiciju koju vidite na

platnu!

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

metoda
razgovora

Ucenici razmisljaju
1 zakljucuju.

Ucenici razvijaju
vjestinu izraZavanja
razmiSljanja.
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(ucenice zapisuju)

N: Za memoare moZemo
reci da su usko povezani s
autobiografijama, no ono
razlika je u tome $to se
memoari temelje na
sjetanjima, ne na krutim

¢injenicama.

U memoarima nije
naglasak na dogadajima
koji su izravno povezani s
pripovjeda¢em. Memoari
govore o okolini, drugim
ljudima, njihovim usudima

i dogadajima.

Nadalje, memoari se ¢esto
pisu s vremenskim
odmakom od dogadaja koji
se opisuju, a iznose se i do

tada nepoznate ¢injenice.

Jedna od glavnih oznaka
memoara jest
vjerodostojnost, odnosno
nastojanje da se Sto
objektivnije i poblize

ispripovijeda o dogadaju.
(ucenice vode zabiljeske)

N: Pogledajte ponovno
ulomak. Koju figuru

prepoznajete u recenici

Ucenici
pisu.

Ucenici
sluSaju.

metoda pisanja

metoda
upucivanja

Ucenici usvajaju
nova znanja.
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s+ < tijekom jeseni 1991. palo
oko 100 tisuéa teSkih
projektila...sto puta vise
nego na opjevani
Dubrovnik...poginulo vise
od petsto ljudi, srusSeno ili

sravnjeno 78 posto kuéa...“

U: Cini mi se da je to

gradacija.

N: Da, pripovjeda¢ ovom
figurom postupno pojacava

pocetnu predodzbu.

Sto mislite koja je funkcija
gradacije u ovome
kontekstu?

U: Pripovjedac nastoji
docarati 1 vjerno opisati

dogadaje koje je prozivio.

N: Tako je. Pogledajte
sintagmu ,,opjevani
Dubrovnik*. Uocavate li tu

neku figuru?
U: To bi mogla biti ironija.

N: Toéno. Pripovjedac
iskazuje ogorcenje Sto se
malenome gradié¢u poput
Pakraca koji je pretrpio
veliku Stetu ne posvecuje

dovoljno pozornosti kao

Ucgenici

zakljucuju.

Ucenici
povezuju.

metoda
razgovora

Ucenici razvijaju
komunikacijske
kompetencije.
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Dubrovniku koji je pod
zaStitom UNESCO-a.

MozZete li pronadi jo$ koji
primjer u ulomku koji
govori 0 zanemarivanju
Pakraca te se moze
smatrati svojevrsnim

apelom?

U: ,, Pakrac je pretrpio kao
mali Vukovar...Pakrac je
opkoljen kao malo

Sarajevo.

N: lzvrsno! Djela poput
knjige memoara Tko je sa
mnom palio kukuruz
pripadaju dijelu prozne
knjiZevnosti koju nazivamo

hrvatsko ratno pismo.
ZapiSite u biljeZnice!

(zapisujem pojam hrvatsko

ratno pismo na ploci)

Poznajete li iz dosadas$njeg
obrazovanja neko djelo
koje opisuje dogadaje iz

Domovinskoga rata?

U: Price iz Vukovara opisuju
dogadaje iz Domovinskoga

rata.

Ucenici
pisu.

Ucenici

povezuju.

metoda Citanja

metoda
zakljucivanja

Ucenici zapazaju i
povezuju.

Ucenici razmisljaju.
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N: Tako je. Poznata knjiga
pokojnoga Sinise
Glavaseviéa, a najpoznatija
je prica zasigurno Prica o
Gradu koja se ¢ita u
Skolama svake godine uoci
obljetnice pada Vukovara,

odnosno na Dan sjecanja.

Promotrite sada recenicu
»mali rat koji nista ne

odlucuje, tinja svaki dan. “
Koje figure uocavate ?

U: MozZda je rijec o

eufemizmu.

N: Da, pisac rat naziva
malim, umanjuje njegovo
znacenje, no misli li zaista

tako da je rat malen?

U: Autor ne misli kako je rat

malen.

N: Tako je. MoZe se
primijetiti i oksimoron. Jer
rat nikada nije malen i
njegove su Zrtve uvijek

velike.

Promotrite leksik kojim se
pisac Koristi ,,tromblonska
kumulativhna mina*,

,rafalna pucnjava®. Sto

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

Ucenici
slusaju.

metoda
razgovora

Ucenici razvijaju
vjestinu
zakljucivanja.

Ucenici usvajaju
nova znanja.
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nam stil pisanja govori o

pripovjedacu?

U: Jasno se da naslutiti kako
je rije¢ o profesionalnome

vojniku.

N: Tako je. Stil pisanja
pripada leksiku ratnoga

pisma.

Procitat ¢u sada sljedeci

ulomak.
(Citam drugi ulomak naglas)

N: Po ¢emu se ovaj ulomak

razlikuje od prethodnoga?

U: Prvi je pisan kao novinski
izvjestaj o trenutnim ratnim
dogadanjima, a drugi opisuje

prirodu.

N: Kako pripovjedac

opisuje Pakrac?

Ul: Kaze da je grad razlistan
i vedar, rijeka Pakra bistra i
tiha.

U2: Opisuyje rijecne obale 1

ribe koje su djecaci pecali.

N: Toéno. Ulomak obiluje

epitetima. Kako nazivamo

Ucenici
slusaju.

Uc¢enici

zakljucuju.

metoda Citanja

metoda
razgovora

Ucenici razmisljaju
1 zakljucuju.
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pripovijedanje u kojemu se

autor prisjeca proslosti?

U1: To je retrospektivno

pripovijedanje.

N: Tako je. Autor iz
pozicije odrasle osobe
pripovijeda §to mu se
dogadalo kao djecaku u
Pakracu. Tamo je, naime,
bio poslan preko ljetnih i
zimskih blagdana kako bi
uz tetku i tetka ucio citati i
racunati, a kad je bio ve¢
skoro mladié, vjezbao je

matematiku i fiziku.

Prisjeca se kako je s
djecacima pekao kukuruz.
Koji se motiv proteze u

tome dijelu?

U: Autor najvise spominje

motiv dima.

N: Da. Moze li se motiv
dima povezati s pakrackom
stvarnosti devedesetih

godina?

Ul: Moze, povezan je s

ratnim stradavanjima.

U2: Dim se pojavljuje na

izgorenim ku¢ama

Ucenici
slusaju.

Ucenici
povezuju.

metoda
zakljucivanja

Ucenici razvijaju
nova znanja.
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U3: Pripovjedac usporeduje
nevine dane djecje igre s

ratnom zbiljom.

N: Izvrsno zapaZanje!
Kako autor opisuje akciju

¢iS¢enja snijega?

Ul: Kaze da je skupinu
Cistaca postrojavao poput

male postrojbe.

U2: Snjezni prolazi bili su

rovovi.

U3: Stapovi, metle i lopate
su tijekom ¢is¢enja snijega

predstavljali puske.

N: Kako navedena
obiljezZja moZemo povezati

S memoarima?

U1: Autor govori o dotad
nepoznatim dogadajima iz

vlastite perspektive.

U2: Govori o svome iskustvu

u ratu.

N: Kada autor kaZe da je
moZda dobro $to nije svima
djecacima zapamtio imena,

sto Zeli reéi?

U1: Poistovjetio bi se sa

svojim djetinjstvom.

Ucenici
zakljucuju.

metoda
razgovora

Ucenici razvijaju
komunikacijske
vjestine.
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U2: Prisjetio se svih nevinih

Zrtava rata.

N: Da. Autor upucuje kako
su svi oni nekada bili djeca.
Lijepe uspomene koje
njega vezu uz Pakrac djeca
koja su u Pakracu
odrastala devedesetih
godina prosloga stoljeca
nisu mogla iskusiti zbog
ratnih strahota. Djeca ne
mogu uZzivati u
bezbriZznosti kakvu je

pripovjeda¢ imao.

Sto autor pruza ¢itatelju

vracajuéi se u proslost?

U: Vra¢anjem u proSlost
autor usporeduje Pakrac

nekad i sad.

N: Sto autor izrice u izjavi
,» U Pakracu sam doista

prona$ao samog sebe“?

Ul: Autor se povezao s

djetinjstvom.

N: Tako je. Autor je
zatvorio jedan od krugova
svoga zivota. Pronasao je
svoju zadacu i svrhu u
obrani grada koji mu je

pruzao mnoge lijepe

Ucenici
slusaju.

metoda
slusanja

Ucenici razvijaju
vjestine zapaZanja 1
zakljucivanja.
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uspomene nadajudi se da ¢e
i buduéa djeca iz Pakraca
modi istinski uzivati u
njemu kad rat i njegove

traume izblijede.

Prijedimo sada na treci

ulomak.

(Citam ulomak, a ucenice

pozorno slusaju)

N: Koju metaforu
upotrebljava pripovjedaé

kada govori o ratu?

U: Pripovjedac rat naziva

kazaliStem.
N: Kako imenuje likove?

U: KaZe da su glavni likovi
igrali sporednu ulogu.
Sudjelovali su meso, krv,

Zivot 1 smrt.

N: Tko su statisti koje

pripovjeda¢ spominje?

U: Statisti su oni koji su
hodali daleko od rovova,
minskih polja i poprista

bitaka.

N: Sto mislite na koga se to

odnosi?

Ucenici
slusaju.

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

metoda
slusanja

metoda
razgovora

Ucenici razmisljaju
1 zakljucuju.
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U: To bi mogli biti politi¢ari
i oni koji su krojili sudbine

na papiru.

N: Izvrsno zapaZanje. Sto

autor time nastoji izreci?

U1: Tvrdi kako uvijek

najviSe ispasta mali Covjek.

N: Tako je, a nazalost
zasluge prisvoje oni koji su

najmanje ulozili.

N: Kakvi osjecaji
obuzimaju autora kada
kaze ,,Odlazi vrijeme
ratnika, dolazi vrijeme

mira“?

U: Autor osjeca nostalgiju za

vremenom koje prolazi.

N: Da, prisutan je strah od
zaborava i nemogucénost
prilagodbe na novi Zivot u

mirnodopskim uvjetima.

Sto izri¢e reenicama
»Zapovjednici imaju pravo
na prezime, a vojnici, od
kojih mnogi vise nisu Zivi,
imaju pravo na vjecnost.
Tamo ih valjda anonimnost

pretvara u blaiene*?

Ucenici

zakljucuju.

metoda
zakljucivanja
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U: Vazne li¢nosti ostanu
poznate u javnosti dok
pravim ratnicima nista ne
preostaje osim mira u

zagrobnom Zivotu.

N: Tako je. Autor tvrdi da
¢e se istina tek odlucivati i
prilagodavati novim

vremenima. Sto to znaci?
U: Istina se moze iskriviti.

N: Tocno, stoga je bitno da
svi dogadaji budu zapisani
i sluZe historiografskim

analizama.

Kaze da je previse boli i
dostojanstva u srcima
hrvatskih branitelja
kojima se sve rjede na
televiziji kaZe laku noé. Sto

mislite zasSto je tako?

U1: Branitelje se dovoljno ne
poStuje 1 zaboravljene su

njihove ratne zasluge.

U2: Vise nikome nisu

potrebni.

N: Autor istice kako su
branitelji postali
neprijatelji zemlje. Sto

time govori?

Ucenici
slusaju.

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru.

metoda
slusanja

Ucenici razvijaju
vjestinu izraZzavanja
vlastitih stavova i
misljenja.
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Sinteza

U1: Nastoji se umanjiti
njihova uloga i oduzeti im

prava.

N: Kakve osjec¢aje stav
drustva pobuduje u

autoru?

U1: Pisac je tuzan i

razocaran.

U2: Autora ispunjavaju

osjecaji ogorcenosti.

N: Od velike je vaznosti da
se svim ljudima usaduju
osjecaji poStovanja i
zahvalnosti prema onima
koji su branili Hrvatsku i
osigurali slobodu kako
njihova Zrtva ne bi pala u

zaborav.

N: Sada ¢emo saZeti o ¢emu
smo sve danas govorili na

satu knjiZevnosti.

Spominjali smo znacenje
memoara, govorili smo o
hrvatskom ratnom pismu,
poloZaju hrvatskih vojnika

I branitelja te o samome

Ucenici
slusaju.

Ucenici
sudjeluju u
razgovoru i
povezuju.

metoda
sluSanja 1
zakljuc¢ivanja

Ucenici povezuju i
zakljucuju.
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Pakracu u razdoblju
Domovinskoga rata.

Moze li mi tko reéi $to su

memoari?

U: Memoari su tekstovi u
kojima autor, koji je ujedno i
pripovjedac i sudionik
zbivanja, iznosi sjecanja na
dogadaje iz bliske ili dalje

proslosti.

N: Izvrsno, a §to bi to bilo

ratno pismo?

U: To su tekstovi koji
nastaju tijekom i nakon
Domovinskoga rata, a
funkcija im je odgovor na

rat.

N: Zasto je vazno govoriti 0
ratnim stradavanjimai o

tome uciti u Skolama?

U1: Vazno je spominjati
stradavanje kako bi se
izbjeglo ponavljanje takvih
tragedija.

U2: Prisjec¢ajuéi se ratnih
dogadanja uc¢imo cijeniti
zrtvu koju su branitelji

podnijeli.

Ucenici
slusaju.

Ucenici
pisu.

Ucenici
slusaju.

metoda
razgovora

metoda
slusanja

metoda pisanja

metoda
slusanja

Ucenici razvijaju
komunikacijske
kompetencije.
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Zadavanje
domace zadace

Zahvala i
pozdrav

N: Da. Za domacu zadacu
molim vas da napiSete

vlastiti memoarski tekst u
obliku eseja od 400 do 600

rije€i.

Takoder vas molim da sada
na Kraju sata ispunite

kratku anketu.

Jo$ jednom zahvaljujem
profesorici $to mi je
omogudila odrzavanje sata
te hvala vama na
sudjelovanju i
ispunjavanju ankete!
Nadam se da ée vam
znanja koja ste danas stekli

biti korisna. Dovidenja!
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8.7. Prilozi
1)

U 16,05 sati pojedinaéna pucnjava iz smjera brda Cukura, u 18,30 jaka rafalna pucnjava iz
novoiskopanih ¢etni¢kih rovova nasuprot selu Dragoviéu, na prometnici Pakrac-Pozega, potom
isto s istoga mjesta u 19,25 ovaj put prema nasem policijskom punktu Dragovi¢ II. Kako se
smracuje, tako se vatromet seli k Pakracu. Ve¢ u 20,15h neprijatelj otvara jaku rafalnu paljbu s
Gavrinice i Kalvarije, odakle je u petak, 21. travnja 1995, ispalio tromblonsku kumulativnu
minu na Gunduli¢evu ulicu, sreCom bez posljedica. S istih neprijateljskih polozaja na
privriemeno zauzetu dijelu Pakraca odjeknula je snazna eksplozija nepoznata podrijetla,
vjerojatno je jo$ jedna hrvatska kuca odletjela u zrak. Nesto poslije, od 20,30 do 23,40 sati,
pojedina¢nom i rafalnom pucnjavom pripadnici tzv. 51. brigade 18. korpusa tzv. RSK tuku iz
smjera Donjeg Cagli¢a po lipi¢kom podruéju. U 21,10 opet rafalna paljba s Gavrinice, koja se

ponavljau 23,10 1 24 i traje sve do 1,35 kad se napokon sve smiruje do iducega jutra.

Tako izgleda jedna obi¢na pakracka no¢. SreCom, ova nema imena i prezimena ranjenoga ili

poginuloga, ali ima svoj nadnevak. 24. travnja 1995.

Medutim, u gradu na koji je samo tijekom jeseni 1991. palo oko 100.000 teskih projektila, dakle
sto puta vise nego na opjevani Dubrovnik, u Pakracu, u kojem je poginulo vise od petsto ljudi,

sruseno 1li potpuno sravnjeno 78 posto kuca, mali rat koji niSta ne odlucuje, tinja svaki dan.

Ovdje ne mozete napraviti ni koraka a da vas ne zatekne neko upozoravajuée uprizorenje
svakodnevice Republike Hrvatske. Jer, Pakrac nije daleko od Zagreba, Pakrac je trpio kao
,»mali* Vukovar. U §irim razmjerima Pakrac je opkoljen kao ,,malo* Sarajevo. U Pakracu djeca
idu u Skolu na 120 metara od neprijateljskih polozaja na Gavrinici. Pakrac ima bolnicu, na
procelju koje je teSko razabrati koji je otvor pravi prozor, a §to je ulazno grotlo ispaljenog

projektila.

2)

Pakrac me docekao razlistan i vedar. Kuca u kojoj su stanovali moj tetak i tetka nalazila se uz
rijeku Pakru, bistru i hitru, ali ipak sasma druga¢iju od mora. Premda su se teta Zivka i barba

Marinko trudili da mi ugode u svakom pogledu, da nije bilo Vesnice i njemackog ovc¢ara Brika,
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osjecao bih se potpuno osamljenim. Kad bih zavrSio mrske satove Citanja i racunanja s tetom
ili tetkom, obi¢no bih poveo Brika u Setnju, pa sjeo na zidi¢ ponad Pakre i promatrao rijeku.
Rijeka nikada nije bila osamljena. Na njezinim obalama bilo je mnostvo djecaka, nekih moje
dobi, a nekih mladih ili starijih, koji su lovili muhe i ribu. Kako mi kao malom Dalmatincu
ribolov nije bio stran, brzo su me primili u svoje drustvo. Lutali smo Kalvarijom koja tada nije
bila tako zarasla kao danas, pracakali se u Pakri, a ponekad odlazili u prave male pustolovine.
Sjecam se, jednoga se dana za nama digla prava potjera. Otisli smo uzvodno prema Kusonjama
u rano jutro, a do podneva od nas ni traga ni glasa. Ne bi nas ni pronasli tako brzo da nismo
ogladnili. Moji su prijatelji odlucili da u kukuruzistu zapalimo vatru, pecemo mladi kukuruz i
ulovljene klenove. Uzivao sam kao mali Robinzon na nepoznatu otoku. No dogodi se da je
plamen zahvatio suhu travu i ubrzo je planuo dio kukuruziSta. Dim se vidio do Pakraca. Po

dimu su nas i pronasli.

Imena pakrackih prijatelja nisam zapamtio, bilo ih je previSe, a ja sam za tih mjesec dana
upoznao gotovo sve vrsnjake. One iste s kojima sam, a da toga nismo bili svjesni, poslije postao

drug u oruzju i pomogao sam koliko sam mogao.

*kk

U mojemu novom pakrackom druStvu bio sam najstariji. Ustrojio sam desetinu naoruZanu
lopatama, a sebe postavio za zapovjednika. To mi se toliko svidjelo da sam ih danima, posto
smo ve¢ ocistili snijeg, svako jutro postrojavao u dvoriStu kao malu vojsku, prolazi su bili
rovovi, od razgrnutih nanosa sagradili smo bunkere i prsobrane. Stapovi, metle i lopate bile su

puske.

Nekoliko mjeseci nakon mojega ratnog povratka u Pakrac 1994. upoznao sam dvojicu, ali
mozda i trojicu tih davnih vojnika. Sva Cetvorica poznatih iz djecje vojske, bili su dragovoljci
Domovinskoga rata. Krug ispovijedi se zatvara, a uspomene postaju stvarnost. U Pakracu sam

doista opet pronasao dio samoga sebe.

Ipak prije nego bi me zadnjih mjeseci ophrvao san, esto sam se zatekao kako prebirem po
najranijim pakrackim uspomenama. Jasno vidim Pakrac od prije cetrdeset godina i1 perivoj uz
rijeku. Vidim djecake kojima ne razaznajem lica. Sve mi odjednom postaje neobi¢no vazno.
Kao da ¢u u obrisima obnoviti neku jo§ dublju povezanost s prostorom koji me se dojmio joS u
djetinjstvu. Kao da ¢e pakracke rusevine, danas pokrivene snijegom, uskrsnuti neko vrijeme u
kojem su igre rata bile najuzbudljivije, a misli o pravom ratu potpuno strane bezbriznom

djecjem svijetu uspomena povratak u djetinjstvo ponovno nas ¢ini djecom, i €ini se kao da se
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ama bas nista od tih davnih dana nije promijenilo. Dana$nja pakracka djeca imala su nesrecu
iskusiti pravi rat. Nekolicina ih je i stradala. Ali igre nakon primirja 1992. nisu utihnule.
Roditelji su strahovali da djecu u nekom kukuruzistu ili na obronku pokrivenu snijegom ne
ocekuje mina. One iste mine i zamke koje su zauvijek prekinule dje¢je uspomene nekoga tko

se onoga ljeta ili kasnije ljute zime igrao i sa mnom u Pakracu.

3.

Mozda je dobro S§to nisam svima zapamtio imena. Jer u slici poginuloga ne bi vidio samo
hrvatskog ratnika i dragovoljca, vjerojatno bih prepoznao izbrisano lice djecaka u skupini

pokraj ¢arobne vatre, zuba zarivenih u nagorjeli klip davno i8¢ezla kukuruza.

U ovoj neponovljivoj prici, glavni su likovi ¢esto igrali sporednu ulogu, premda je o njihovim
odlukama i1 zapovijedima ovisio zivot hrvatskih ratnika. Jer u ovom ratnom kazaliStu meso, krv,
zivoti i smrt bili su pravi, a statista nikad nije bilo. Statisti su hodali daleko od rovova, minskih
polja, poprista bitaka uzduz i poprijeko domovinskoga polumjeseca. Odlazi vrijeme ratnika,
dolazi vrijeme mira. Vrijeme sazimanja, analize i, na zalost, vrijeme neumitna zaborava. U
njemu ¢e kao 1 u svakom zaboravljenom vremenu istina ¢esto biti prilagodena potrebama novog
doba, slamat ¢e se 1 prelamati tisuce bolnih, ali i slavnih uspomena i postupno se povlaciti pred

snagom Zivota i poratnog poleta.

Zapovjednici imaju pravo na prezime, vojnici, od kojih mnogi vi$e nisu Zivi, imaju pravo na

vjecnost. Tamo ih valjda anonimnost pretvara u blazene.

PreviSe je boli i previSe dostojanstva u srcima hrvatskih branitelja, kojima sve rjede i na
televizija zazele laku no¢. Ako sam jednom zapisao da im ne bi trebalo dopustiti da postanu
najveci neprijatelji sami sebi, kako sam onda mogao posumnjati da ¢e postati neprijatelji zemlje

koju su sami oslobodili i zajedno stvarali.
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4)

Anketa

1) Jeste li prije ovoga sata bile upoznate s likom i djelom Veljka Barbierija?

DA NE

2.) Jeste li bile upoznate s ratnim zbivanjima u Pakracu od 1991. do 1995. g.?

DA NE

3.) Jeste li bile upoznate s memoarima kao knjizevnom vrstom prije ovoga sata?

DA NE

Ako ste na prethodno pitanje odgovorile potvrdno, navedite s kojima ste se memoarima susrele!

4.) Sto vam se svidjelo u ulomcima pro¢itanima na satu?
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5.) Biste li voljele procitati djelo Tko je sa mnom palio kukuruz?

DA NE

6.) Biste li voljele da je u Skolskom programu vise ovakvih djela?

DA NE

7.) Obrazlozite odgovor na Sesto pitanje!

8.) Smatrate li da se u Skolama uci dovoljno o Domovinskom ratu?

DA NE

Obrazlozite!
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9.) Mislite li da su hrvatskim braniteljima iskazani zahvalnost 1 poStovanje?

DA NE
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9. Zakljucak

Veljko Barbieri hrvatski je knjizevnik, publicist 1 gastronomski kritiCar roden u
Makarskoj. Godine 1996. objavljuje knjigu Tko je sa mnom palio kukuruz u kojoj objedinjuje
zapise nastale u razdoblju od travnja 1995. do sije¢nja 1996. g. u kojima opisuje sje¢anja na
ratna dogadanja iz vremena Domovinskoga rata u kojima je sudjelovao kao pripadnik 156.
brigade Hrvatske vojske, a poslije kao Casnik za vezu Ministarstva unutarnjih poslova
Republike Hrvatske. Vec¢ina lokaliteta o kojima autor pise nalazi se u pakrackome podrucju, no
retrospekcijom se vra¢a u dane provedene na Juznome bojistu te iznosi razloge koji ga vezu uz

Pakrac i koji su uzrok njegova povratka u ovaj zapadnoslavonski gradic.

Autor u djelu opisuje dotad nepoznate Cinjenice vezane uz dogadaje kojima je nazoc¢io. Umece
razli¢ite dokumente kao §to su pisma branitelja, isjecci iz lokalnih novina te fotografije nastale
tijekom mobilizacije i vojno-redarstvenih akcija. Djelo je protkano vjerodostojnim izvorima
koji su korisni elementi za hrvatsku historiografiju u ispisivanja istine Domovinskoga rata.
Zbog navedenih ¢imbenika i opisivanja sje¢anja iz minulih vremena djelo Tko je sa mnom palio
kukuruz odreduje se kao memoarsko §to potvrduje i minimalisticko opisivanje detalja iz

vlastitoga zivota i usmjerenost na autorovu okolinu.

Bitno mjesto u memoarima zauzimaju teme u kojima se ispituje oprost neprijatelju te
mogucnost suzivota u novonastalom mirnodopskom razdoblju. Autor ostavlja otvoren prostor
razrjeSenju toga pitanja drze¢i kako ¢e buducénost odrediti sudbinu pakrackih zitelja i
nekada$njih neprijatelja s kojima su nastavili dijeliti Zivotni prostor. Ipak, optimistican je 1
vjeruje da ¢e se situacija poboljSati, no isti¢e kako su Pakracani ostavljeni samima sebi pri

pronalasku nacina oprosta.

Sljedeca tema koja se provlaci tekstom je poloZaj hrvatskih branitelja te nagle 1 neocekivane
promjene koje ih zatjeCu nakon demobilizacije. Govori o iznevjerenim ocekivanjima ratnika
koji su prinijeli veliku Zrtvu radi ostvarenja samostalnosti, no postali su nepotrebni drustvu koje

ih dozivljava teretom i ne pruza im njihova prava.

Uzevsi u obzir ¢injenicu da djela Veljka Barbierija nisu zastupljena u nastavnome programu
osnovnih i srednjih $kola, interpretaciji se na nastavnome satu pristupilo fragmentarno
odabirom ulomaka iz knjige memoara. Ugenice Getvrtoga razreda Zenske opée gimnazije
Druzbe sestara pokazale su veliko zanimanje za temu i djelo koje ih se duboko dojmilo.
Znacajan broj ucenica zeli procitati memoare i zeli da djelo ude u izbor lektire. Zakljucujem,

stoga, kako sam uspjeSno osvijestila u ucenica osje¢aje domoljublja i zahvalnosti prema
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hrvatskim braniteljima i njthovim zaslugama te da su potaknute pomnije istraziti povijest svoje

domovine kao mlade intelektualke i odgovorne gradanke Republike Hrvatske.
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