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U ovom se radu, na osnovi triju valova Europskog
istrazivanja vrijednosti (European Values Study) provedenoga
u Hrvatskoj 1999., 2008. i 2018., analiziraju religijske
promjene u hrvatskom drustvu. Ponaijprije se pokazuju
trendovi u religioznosti na temelju dviju socioloskih
dimenzija: crkvene i osobne religioznosti. Rezultati pokazuju
da se nastavlja trend blagoga pada crkvene religioznosti,
registriran veé 2008., a ponajvide u dimenzijama
institucionalne religijske prakse i javne uloge Crkve, dok je
osobna religioznost relativno stabilna. Zatim se ove dvije
dimenzije religioznosti analiziraju s obzirom na osnovne
sociodemografske karakteristike i politicke orijentacije.
Rezultati pokazuju da su religioznosti, i crkvenoj i osobnoj, u
Hrvatskoj i dalje sklonije Zene, osobe s nizim stupnjem
obrazovanja, ¢&iji roditelji imaju niZi stupanj obrazovania i
koji su iz manjih naselja. Registrirana je i povezanost obiju
dimenzija religioznosti s "desnom" politickom orijentacijom,
kao i jaanje te povezanosti u promatranom razdoblju.

Kljuéne rijedi: religijske promjene, Hrvatska, osobna i
crkvena religioznost

Krunoslav Nikodem, Odsjek za sociologiju,

Filozofski fakultet, Sveutiliste u Zagrebu, Ivana Luéiéa 3,
10 000 Zagreb, Hrvatska.

E-mail: knikodem@ffzg.hr


https://doi.org/10.5559/di.28.3.01

uvobD

372

Uloga religije u hrvatskom drustvu, a ponajvise kroz prizmu
opsega identifikacije gradana s religijom i/ili Crkvom, o(p)sta-
je klju¢nim pitanjem socioloske analize religioznosti. Neovi-
sno o brojnim raspravama o validnosti sekularizacijske teorije
za analizu drustvenih promjena u religioznosti, ¢injenica jest
da analize empirijskih indikatora za niz europskih zemalja
sugeriraju postupno smanjenje razine religioznosti na indivi-
dualnoj razini, pa i onda kada se moze govoriti o povecanoj
javnoj ulozi religije (npr. Voas, 2009 vs Casanova, 1994). U slic-
nom je tonu artikulirana i rasprava o kretanjima religioznosti
u bivsim komunistickim zemljama, gdje je, nakon porasta re-
ligioznosti u ranom tranzicijskom razdoblju, najcesée ocekivan
i empirijski potvrden postupan sekularizacijski trend, pa i on-
da kada su varijacije u pojedinim zemljama objasnjavane kon-
ceptom kontekstualne sekularizacije, a gdje postoje drustveni
uvjeti koji podrzavaju drustveni legitimitet religije (Pollack,
2001; Pickel, 2009, 2011). Iznimke od ovakva opcega trenda,
kao kod primjera sekularizirane Cegke ili podru¢ja bivse Is-
tocne Njemacke, a gdje tranzicija nije bila popracena religijskom
revitalizacijom, tumaceni su povijesnim ili ¢ak i aktualnim dru-
Stvenim specifi¢nostima (Vido, Vaclavik i Palecek, 2016; Wohl-
rab-Shar, 2011) ili, suprotno, npr. u slucaju Poljske pa i Hrvat-
ske, konceptom kulturoloske obrane (Bruce, 2011), etnoreli-
gioznosti (Martin, 2011) ili opéenito povezanos¢u nacije, poli-
tike i religije (npr. Ramet i Borowik, 2017; Grzymata-Buse, 2015).
Ipak, ¢ini se da se, teorijski, pomak u interpretaciji uloge re-
ligije u suvremenom svijetu pomice prema nesto Sirem okvi-
ru, koji naglasava paralelne procese diferencijacije i dediferen-
cijacije, odnosno sekularizacije, religijske pluralizacije i religij-
ske revitalizacije, a cemu impuls daju globalni drustveni pro-
cesi (Beyer, 2006, 2013; Casanova, 2018). Paralelno, veci se na-
glasak daje analizi drustvenih aktera, pa onda i religijskih ak-
tera koji mogu jasno promijeniti trendove, sto je primjerice
Dobbelaere oznacio krilaticom "Bringing the Actors Back In"
(Dobbelaere, 2002, str. 181),! a egzemplarno je demonstrirano
novijom teorijom religijsko-sekularnoga konflikta, gdje se du-
gorocni trendovi u pogledu uloge religije u pojedinoj zemlji
ili pojedinoj regiji analiziraju iz perspektive permanentnoga
konflikta izmedu sekularnih i religijskih aktera, a koji se bore
za mo¢ na drustvenoj razini, za utjecaj i autoritet da interpre-
tiraju svijet na razini skupina i organizacija te na razini poje-
dinaca, za njihova dobra, participaciju i financijsku potporu
(Stolz, Kénemann, Schneuwly Purdie, Englberger i Kriigge-
ler, 2016). Uloga aktera vazna je i iz perspektive razumijeva-
nja uloge religije u nizu drustveno konfliktnih pitanja, bilo da
to poprima razmjere kulturnih ratova u kojima religija "rav-
nopravno" sudjeluje s drugim ideologijama (Ozzano i Giorgi,
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2016), bilo da su u pitanju vrlo aktualni slucajevi uporabe reli-
gijskih simbola u populisticke svrhe (DeHanas i Shterin, 2018).
Razumljivo je stoga Sto recentni primjeri analize Sirokoga
kruga zemalja odustaju od pokusaja obrane postojecih ili for-
mulacije novih op¢ih teorija, nego se zadrzavaju na formu-
laciji niza teorema, koji, pojedina¢no ili u kombinaciji, plauzi-
bilnije objasnjavaju trendove u pojedinim zemljama ili regija-
ma (Pollack i Rosta, 2017).

U Hrvatskoj je religioznost relativno dobro istrazivana
pojava i postoji niz objavljenih radova koji pokusavaju: a) de-
tektirati trendove u religioznosti, b) analizirati odnose = iz-
medu pojedinih dimenzija religioznosti te, c) u nesto manjoj
mjeri, analizirati religioznost s obzirom na niz sociodemo-
grafskih varijabli ili posebnih drustvenih skupina. Dakle, tren-
dovi sugeriraju neke male promjene u zadnjih tridesetak go-
dina, ali koje bitno ne narusavaju op¢u sliku stabilnosti religi-
je, a poglavito dominacije tradicionalne religioznosti u Hr-
vatskoj (Marinovi¢ Jerolimov, 2005; Crpié i Zrins¢ak, 2005,
2010). U pogledu odnosa pojedinih dimenzija religioznosti
uocava se odredena tenzija izmedu npr. tradicionalne, crkve-
ne i individualizirane religioznosti (Nikodem i Zrinscak, 2012)
te osobito u pogledu dimenzija religioznosti, npr. na podruc-
ju braka, obitelji i seksualnosti (Nikodem 2012, Baloban,
Nikodem i Crnié, 2014; Marinovi¢ Jerolimov i Anci¢ 2014).
Vezano uz pojedine sociodemografske skupine, najintenziv-
nije su istrazivani mladi te ponajvise studenti, a kod njih je
uocen, osobito u zadnje vrijeme, trend nize razine identifi-
kacije s Crkvom te niZe razine vjerovanja u religijske istine (Ili-
§in, 2014; Nikodem i Jurlina, 2018). To se osobito vidi kod rijec-
kih studenata, pri ¢emu valja imati na umu da je kod rijeckih
studenata rijec o regiji/ama koje su vise modernizirane i vise
sekularizirane od hrvatskoga prosjeka (Boneta, 2016).

Unutar ovakva teorijskog okvira smjestena je analiza re-
ligioznosti u Hrvatskoj, a koja se temelji na najnovijim empi-
rijskim podacima. Rad je podijeljen na pet dijelova. Nakon
uvoda slijedi drugi dio koji sadrzi opis ciljeva rada i obrazlo-
zenje hipoteza. U treem dijelu navode se osnovne meto-
doloske napomene, odnosno opis uzorka, mjernih instrume-
nata i primijenjenih metoda. Cetvrti dio donosi rezultate istra-
zivanja tako da se prvo izlaze komparativni pregled rezultata
na osnovnoj razini distribucije postotaka za izabrane cestice
religioznosti, a potom se od tih cestica konstruiraju indeksi
crkvene i osobne religioznosti koji se analiziraju s obzirom na
osnovne sociodemografske karakteristike ispitanika i njihove
politicke orijentacije u sve tri tocke mjerenja. Peti dio rada jest
rasprava na temelju dobivenih rezultata, a Sesti dio sadrzi
zaklju¢na razmatranja.
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Ovaj se rad temelji na rezultatima empirijskog istrazivanja,
koje je, u sklopu medunarodnoga istrazivackog projekta Eu-
ropean Values Study (EVS), provedeno od 1. studenog 2017.
godine do 1. veljace 2018. godine na reprezentativhom uzor-
ku punoljetnih gradana Hrvatske (N = 1477). S obzirom na to
da EVS podaci pruzaju prigodu analize trendova u religioz-
nosti u 20-godi$njem razdoblju, tj. usporedbu najnovijih po-
dataka s prethodnim valovima istrazivanja (1999. i 2008.), os-
novni je cilj rada utvrditi opce kretanje religioznosti u protek-
lom razdoblju, i to prije svega kroz odnos medu pojedinim
dimenzijama religioznosti. ViSedimenzionalni pristup izuca-
vanju religije standard je u socioloskim istrazivanjima religioz-
nosti, pa tako i u EVS-u, a on polazi od ¢injenice da je religija
kompleksna pojava te da se ona iskazuje kroz razne dimenzije,
koje su, iako povezane, relativno nezavisne te time pruzaju
produbljeniji uvid u pojedine aspekte religioznosti (Marino-
vi¢ Jerolimov, 1995; Zrins¢ak, 2008). S obzirom na ograniceni
prostor ovog rada te s obzirom na to da su dosadasnje analize
pokazale kako se u Hrvatskoj u tranzicijskom razdoblju tradi-
cionalna religioznost pokazuje vrlo stabilnom te da, usprkos
tome, postoje odredene tenzije izmedu crkvene i osobne reli-
gioznosti, rad je usmjeren upravo na ove dvije dimenzije. Do-
datni razlog tomu jesu javne rasprave o ulozi Crkve u tranzi-
cijskom razdoblju, kao i analize koje su pokazale pad povje-
renja u Crkvu kao instituciju te kriticnost i nedosljednost di-
jela tradicionalnih vjernika u slijedenju crkvenih ucenja. Sto-
ga je klju¢no pitanje pokazuje li se, u kojoj mjeri i na koji na-
¢in takva napetost izmedu pojedinih dimenzija religioznosti
u najnovijim EVS podacima te kako interpretirati te podatke.
Cilj je rada i analizirati ove dvije dimenzije religioznosti s ob-
zirom na niz standardnih sociodemografskih varijabli (spol-
na, dobna i obrazovna struktura, stupanj obrazovanosti ro-
ditelja ispitanika, veli¢ina naselja i mjesec¢ni prihodi kucéan-
stva ispitanika) te s obzirom na politicke orijentacije ispitani-
ka i utvrditi dogadaju li se na tom planu ikakve promjene pre-
ma dosadasnjim analizama.

Na temelju navedenoga, a osobito analize trenda od 1999.
do 2008. godine (Crpi¢ i Zrini¢ak, 2010), ovdje su postavljene
sljedece hipoteze:

H1. Promjene u crkvenoj religioznosti. Pretpostavljamo da je u pro-
matranom razdoblju doslo do smanjenja crkvene religioz-
nosti.

Hipotezu temeljimo na uocenim malim, ali znakovitim,
promjenama u religioznosti. Primjerice, 2008. godine zabilje-
Zena je u odnosu na 1999. nesto niza razina institucionalne
religijske prakse i konfesionalne identifikacije. S obzirom na
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veé navedenu tenziju izmedu crkvene i individualne religioz-
nosti, nekonzistentnost takvih dimenzija religioznosti, nesto
nize religioznosti mladih i studenata te na ucestale javne ras-
prave o ulozi Crkve u drustvu, sasvim je plauzibilno pretpo-
staviti da se trend uocen do 2008. nastavio do 2018. godine.

H2. Promjene u osobnoj religioznosti. Pretpostavljamo da u pro-
matranom razdoblju nije doslo do promjena u dimenziji
osobne religioznosti.

Hipotezu temeljimo na rezultatima dosadasnjih EVS
istrazivanja u Hrvatskoj. Naime, usporedba rezultata 1999. i
2008. godine pokazala je da je do blagoga pada doslo u svim
dimenzijama, osim u indikatorima osobne religioznosti. Pri-
tom je nuzno upozoriti kako sva komparativna istrazivanja
pokazuju da je, usprkos tome sto nema jednoznacnog odnosa
medu pojedinim dimenzijama, teSko ocekivati da na jednoj
dimenziji nema nikakvih promjena u duzem razdoblju, ako
ih na drugima ima. Usprkos tome, pretpostavili smo da pro-
matrano razdoblje nije jo$ osobito dugo te da ukupne promje-
ne u religioznosti nisu osobito velike da bi se odrazile i na di-
menziju osobne religioznosti.

H3. Religioznost i osnovne sociodemografske karakteristike. Pret-
postavljamo da u promatranom razdoblju nije doslo do bit-
nih promjena u osnovnim sociodemografskim obiljezjima
religioznosti.

Religioznost je u hrvatskom drustvu vrlo prosirena te se
religiozne osobe nalaze u svim sociodemografskim skupina-
ma. Ipak, sva su istrazivanja do sada pokazala da je visa reli-
gioznost statisticki povezana sa zenskim spolom, starijom do-
bi, nizim obrazovanjem, nizim socioekonomskim statusom,
ruralnim podrucjem. U analizi EVS rezultata 2008. godine po-
kazalo se da se, premda su razlike statisticki i dalje znacajne,
smanjila razlika po spolu i dobi. Na temelju navedenoga, a s
obzirom na pretpostavku o blagom smanjivanju ponajvise
crkvene religioznosti, nismo predvidjeli da je doslo do bitni-
jih promjena u dominantnim sociodemografskim obrascima.

H4. Religioznost i politicke orijentacije. Pretpostavljamo da je u
navedenom razdoblju doslo do jacanja povezanosti re-
ligioznosti i "desne" politicke orijentacije.

Dosadasnja su istrazivanja pokazala povezanost religioz-
nosti i "desne" politicke orijentacije, premda samo s nekim
indikatorima religioznosti (Crpi¢ i Zrinscak, 2005; Nikodem,
2011; Sekuli¢, 2014). Uz to, javni angazman Crkve, rasprave o
toj ulozi, kao i ¢injenica da se niz politickih stavova u javnosti
legitimira crkvenom podrskom i/ili religijskim svjetonazo-
rom, upucuju na to da veza religioznosti i "desne" politicke ori-
jentacije moze biti jo$ snaznije empirijski potvrdena.?



METODOLOSKE NAPOMENE

Uzorak

EVS istrazivanje, na kojem se temelji ovaj rad, provedeno je
na troetapnom uzorku unutar kojeg je probabilisticki prove-
den izbor na trima razinama. Prva se etapa odnosila na izbor
naselja metodom kumulativnih veli¢ina, druga na terensko
uzorkovanje stambenih jedinica random walk metodom. U tre-
¢oj etapi birao se jedan od ukuéana metodom zadnjega ro-
dendana. Podaci su naknadno utezani prema dobi i obrazo-
vanju. Dobiveni rezultati usporeduju se na osnovnoj razini
distribucije postotaka i dalje analiziraju zajedno s rezultatima
istrazivanja koja su provedena 1999. godine (N = 1003) i 2008.
godine (N = 1498) u sklopu istoga projekta. Uzorci prethod-
nih istrazivanja takoder su konstruirani na navedeni nacin.

Mjerni instrumenti

376

Kao $to je napomenuto, interpretacija rezultata slijedi visedi-
menzionalni pristup istrazivanju religije. S obzirom na to da,
usprkos opcoj prihvacenosti visedimenzionalnoga pristupa,
postoje dijelom razlicita shvacanja o tome koji indikatori ¢ine
pojedine dimenzije te u kojoj je mjeri moguce u nekom istra-
zivanju obuhvatiti pojedine dimenzije, u ovom se radu slije-
di EVS model (Halman i Draulans, 2004; Halman i Pettersson,
2006; Zrinscak, 2008). U skladu s ciljem rada, crkvena se reli-
gioznost mjeri dimenzijama konfesionalne pripadnosti, insti-
tucionalne religijske prakse te javne uloge Crkve. Konfesio-
nalnost se sastoji od jednog indikatora, tj. pripadnosti odre-
denoj konfesiji. Institucionalna religijska praksa obuhvaca
jedan standardizirani indikator, a javna se uloga Crkve mjeri
povjerenjem u Crkvu te skupom stavova o aspektima javne
uloge Crkve. Osobna religioznost jest dimenzija koja se uobi-
¢ajeno naziva i religioznost u uzem smislu, a ovdje obuhvaca
Sest cestica: religijsku samoidentifikaciju, zainteresiranost za
sveto i nadnaravno, vaznost religije u Zivotu, vjeru kao utjehu
i ohrabrenje, molitvu Bogu izvan vjerskog obreda i vlastiti na-
¢in za uspostavu veze s bozanskim. Indeksi crkvene i osobne
religioznosti koje rabimo u daljnjoj analizi konstruirani su od
navedenih Cestica.’ U daljnjoj analizi uzimamo i dva predik-
torska sklopa. Prvi sadrzi osnovne sociodemografske karak-
teristike (dob, spol, stupanj obrazovanja ispitanika, stupanj
obrazovanja majke i oca ispitanika, mjesecna primanja ku-
¢anstva ispitanika, veli¢ina naselja/grada). Ukupno sedam ce-
stica za 2018., Sest za 2008. i pet za 1999. godinu.* Drugi pre-
diktorski sklop u stvari je jedan prediktor, a to su politicke ori-
jentacije.
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Prvi indikator crkvene religioznosti jest konfesionalna pri-
padnost. U zadnjih dvadesetak godina nije bilo znacajnijih
promjena s obzirom na konfesionalnu pripadnost u hrvat-
skom drustvu. U promatranom razdoblju doslo je do odre-
denoga smanjenja broja ispitanika koji se smatraju rimoka-
tolicima te isto tako i porasta broja onih koji se ne smatraju
pripadnicima ni jedne konfesije. Navedene promjene dogo-
dile su se izmedu 1999. i 2008. godine, dok je stanje konfesio-
nalnosti izmedu 2008. i 2018. godine gotovo nepromijenjeno.

% 1999. 2008. 2018.
Rimokatolicka 86,8 79,1 80,3
Pravoslavna 0,1 2,8 09
Islamska - 0,2 0,2
Ostali 18 02 0,7

Osobe koje se nisu konfesionalno identificirale 11,3 17,7 17,9

U pogledu institucionalne religijske prakse, podaci po-
tvrduju smanjenje udjela redovitih praktikanata, tj. onih koji
tjedno pohadaju vjerske obrede, sa 31,4 posto u 1999. godini
na 22,6 posto u 2018. godini. Smanjio se i udio onih koji vjer-
ske obrede pohadaju najmanje jednom na mjesec, sa 21,1 po-
sto 1999. na 12,3 posto 2018. S tim u vezi povecao se broj onih
koji uopée ne pohadaju vjerske obrede, sa 10,4 posto 1999.
godine na 19,6 posto 2018. godine, a povecao se i broj onih
koji vjerske obrede pohadaju rijetko. Promjene su u tom po-
gledu najuocljivije od 1999. do 2008., ali su se blazim inten-
zitetom nastavile i od 2008. do 2018.

% 1999.  2008. 2018.
Nikada 10,4 16,1 19,6
Rijetko 9,7 20,1 209
Povremeno 27,0 22,1 241
Mjesecno 21,1 16,2 12,3
Tjedno 314 24,3 22,6

Povjerenje u Crkvu mjereno je jednom cesticom koja je
dio Sireg instrumenta, a koji sadrzajno obuhvaca pitanje po-
vjerenja u kljucne institucije i organizacije nacionalne drzave
i drustva te odabrane medunarodne organizacije. Rezultati
jasno pokazuju smanjenje povjerenja u Crkvu. Tako je 1999.
godine 62,8 posto ispitanika iskazivalo povjerenje u Crkvu,
2008. godine 52,4 posto, a 2018. godine 38,4 posto. I broj onih
koji nemaju nikakvo povjerenje povecao se sa 5,1 posto 1999.
godine na ¢ak 20,8 posto 2018. godine.



2 TABLICA 3
Povijerenje u Crkvu

O TABLICA 4
Opéenito govoredi,
mislite li da u nadoj
zemlji crkve adekvatno
odgovaraju na:

% 1999. 2008. 2018.
Veoma veliko 19,3 17,3 10,3
Veliko 435 35,1 28,1
Ne bas veliko 29,7 334 39,2
Nikakvo 51 12,2 20,8
Ne znam, bez odgovora 24 19 1,6

Zarazliku od povjerenja u Crkvu, usporedba podataka za
javnu ulogu Crkve ne pokazuje jednoznacan trend. Naime,
smanjivanje pozitivne percepcije javne uloge Crkve izmedu
1999.1 2008. godine tek se djelomi¢no nastavlja i u 2018. godi-
ni. Sve manji postotak ispitanika smatra da Crkva adekvatno
odgovara na "moralne probleme i potrebe pojedinca", a sma-
njuje se i postotak onih koji smatraju da Crkva adekvatno
odgovara na "duhovne potrebe ljudi". S druge strane, od
2008. do 2018. godine nema vecih promjena u smislu percep-
cije adekvatnih crkvenih odgovora na "probleme obiteljskoga
zivota", a postotak ispitanika koji smatraju da Crkva adekvat-
no odgovara na "socijalne probleme u nasoj zemlji danas"
povecan je sa 24,9 posto na 35,2 posto.®

% 1999. 2008. 2018.

Ne Da Ne Da Ne Da
Moralne probleme i potrebe pojedinca 345 517 524 361 582 291
Probleme obiteljskog Zivota 355 50,5 54,7 34,3 54,8 33,5
Duhovne potrebe ljudi 16 785 239 685 300 604
Socijalne probleme u nasoj zemlji danas 46,7 36,8 638 249 545 352

Crkvena religioznost s obzirom na
sociodemografske karakteristike i politicke orijentacije
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Nakon usporedbe rezultata na osnovnoj razini od navedenih
cestica konstruirali smo indeks crkvene religioznosti koji ana-
liziramo s obzirom na dva prediktorska sklopa: sociodemo-
grafske karakteristike i politicke orijentacije.

Rezultati multiple regresijske analize pokazuju da prvi
prediktorski sklop tumaci oko 8 posto kriterija u 2018. godini
i da je protumacenost varijance kriterijske varijable od 1999.
godine blago porasla.

Najvazniji prediktor crkvene religioznosti u 2018. godini
jest stupanj obrazovanja ispitanikova oca, a vazni su predik-
tori i spol, veli¢ina naselja i stupanj obrazovanja ispitanikove
majke. Ispitanici ¢iji roditelji imaju nizi stupanj obrazovanja,
koji su Zenskoga spola te oni iz manjih naselja skloniji su crk-
venoj religioznosti. Vrlo sli¢ni rezultati dobiveni su i za 2008. go-
dinu, dok su u 1999. godini vazni prediktori, osim spola, bili
stupanj obrazovanja ispitanika (nizi) i dobna struktura (stariji).



Godina R? § p r o
1999. 0,059 Stupanj obrazovanja -0,134 < 0,001 -0,167  -0,134
Spol 0,151 < 0,001 0,160 0,154
Dob -0,098 < 0,002 -0,124  -0,098
2008. 0,070 Stupanj obrazovanja roditelja -0,149 <0001 -0,208 -0,141
Veli¢ina naselja/grada -0,136 < 0,001 -0,192  -0,128
Spol 0,112 < 0,011 0,116 0,115
2018. 0,082 Stupanj obrazovanja oca -0,144 < 0,001 -0,242  -0,097
Spol 0,110 < 0,001 0,109 0,114
Veli¢ina naselja/grada -0,085 < 0,004 -0,173  -0,081
Stupanj obrazovanja majke -0,088 < 0,040 -0,231  -0,059
Q TABLICA 5 Kod drugoga prediktorskog sklopa koji sadrzi samo jed-

Cestice iz prediktor-
skoga sklopa Socio-
demografske karak-
teristike kao korelati
crkvene religioznosti u
multiploj regresijskoj

analizi

< TABLICA 6

Politicke orijentacije
kao prediktor crkvene

relifyoznosﬁ u
multi
analizi

iploj regresijskoj

nu Cesticu rezultati pokazuju porast protumacenosti varijan-
ce kriterija, s oko 2 posto na oko 18 posto. Ispitanici "desne"
politicke orijentacije skloniji su crkvenoj religioznosti, a oso-
bito je zanimljivo da je u navedenom razdoblju doslo do jaca-
nja veze izmedu "desne" politicke opcije i crkvene religioz-
nosti.

Godina  R? B p r 7

P
1999. 0,018  Politicke orijentacije 0,135 < 0,001 0,135 0,135
2008. 0,118 0344 < 0,001 0344 0344
2018. 0,185 0430 <0001 0430 0430

Osobna religioznost v Hrvatskoj

2 TABLICA 7
Religijska

samoidentifikacija u
hrvatskom drustvu od

1999. do 2018.
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Prvi indikator osobne religioznosti jest religijska samoidenti-
fikacija, a rezultati pokazuju da u navedenom razdoblju ne-
ma znacajnijih promjena. Broj ispitanika koji se smatraju "uvje-
renim ateistima" porastao je za oko 2,5 posto, dok je broj onih
koji se smatraju "nereligioznima" i "religioznima" ostao goto-
VO nepromijenjen.

% 1999. 2008. 2018.
Uvjereni ateisti 2,9 4,5 5,4
Nereligiozne osobe 10,9 11,8 9,5
Religiozne osobe 79,9 77,8 78,3
Ne zna i bez odgovora 6,3 5,8 6,8

Drugi je indikator pitanje o zainteresiranosti za sveto ili
nadnaravno. Kako ovo pitanje nije bilo postavljeno 1999. go-
dine, ovdje donosimo rezultate za 2008. i 2018. godinu.



> TABLICA 8

Bez obzira na to sma-
trate li se viernikom ili
ne, koliko duhovnom
osobom se smatrate,
to jest koliko ste
zainteresirani za sveto
ili nadnaravno?

> TABLICA 9
Vaznost religije

u Zivotu od 1999.
do 2018.

2 TABLICA 10
Smatrate li da vas
viera tjesi i ohrabruje
ili ne?
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% 2008.  2018.
Veoma zainteresiran 22,0 31,9
Donekle zainteresiran 50,7 39,5
Ne ba$ zainteresiran 18,2 15,2
Nezainteresiran 7,2 10,8
Ne znam, bez odgovora 1,9 2,6

Usporedba rezultata ne pokazuje vece promjene. Zainte-
resiranih za sveto ili nadnaravno u hrvatskom drustvu nesto
je vise od 70 posto ispitanika, a nezainteresiranih oko 25 posto
ispitanika. No promjene su ipak vidljive u kategorijama onih
koji su "veoma zainteresirani" (povecanje sa 22 posto na 31,9
posto) te onih koji su "donekle zainteresirani" (smanjenje sa 50,7
posto na 39,5 posto).

Sljededi je indikator vaznost religije u zivotu gradana Hr-
vatske. U navedenom razdoblju porastao je broj ispitanika
kojima religija nije vazna u zivotu, sa 20,7 posto na 34,7 posto,
a smanjio se broj onih kojima je religija vazna u zivotu, sa 77,2
posto na 63,9 posto.

% 1999.  2008. 2018.
Posve nevazno 4,3 7,7 14,1
Nevazno 16,4 19,7 20,6
Ne zna 2,0 2,4 14
Vazno 51,9 51,8 42,8
Veoma vazno 25,3 18,5 21,1

Na pitanju tjesi li i ohrabruje vjera ili ne, nema velikih
promjena. Ipak, uocljiv je manji pad broja ispitanika koji sma-
traju da ih vjera tjesi i ohrabruje (sa 74,1 posto 1999. na 69,1
posto 2018.), dok se udio onih koji smatraju suprotno povecao
sa 16 posto 1999. na 24,4 posto 2018. godine.

% 1999.  2008. 2018.
Ne 16,0 21,1 24,4
Ne zna 9,8 7,0 6,5
Da 74,1 71,9 69,1

Uz pitanje o molitvi Bogu izvan vjerskog obreda, rezul-
tati upucuju viSe na stabilnost nego na promjene u promatra-
nom razdoblju. Godine 2018. oko 40 posto ispitanika svako-
dnevno se moli Bogu, dok to nikada ne ¢ini oko 20 posto ispi-
tanika.



2 TABLICA 11

Koliko se &esto molite
Bogu izvan vierskog
obreda?

2 TABLICA 12

Molim Vas, odaberite
broj na kartici kako
biste opisali koliko je
ova tvrdnja po Vasem
misljienju toéna: "Imam
vlastiti naéin za
uspostavu veze s
bozanskim bez Crkve
ili vierskih obreda".

% 1999.  2008.  2018.
Nikada 18,6 15,9 18,4
Povremeno 12,5 184 16,3
Mjesecno 7,0 9,0 7,7
Tjedno 22,8 23,0 16,1
Svaki dan 37,3 31,3 40,4

Posljednji indikator osobne religioznosti odnosi se na tvrd-
nju o "vlastitom nacinu za uspostavu veze s bozanskim bez
Crkve ili vjerskih obreda". Ni ova tvrdnja nije bila dio upitni-
ka za 1999. godinu, stoga prikazujemo rezultate za 2008. i
2018. godinu.

% 2008.  2018.
1 Uopce se ne slazem 204 304
2 9,9 9,4
3 25,7 16,2
4 15,8 9,9
5 Potpuno se slazem 17,9 25,1

Ne znam, bez odgovora 10,1 8,9

Dok se 2008. godine 33,7 posto ispitanika slozilo s nave-
denom tvrdnjom (vrijednosti 4 i 5), 2018. godine njih 35 posto
slaze se s navedenim. S druge strane, u promatranom razdo-
blju povecao se postotak ispitanika koji se ne slazu s tom tvrd-
njom, sa 30,3 posto na 39,8 posto (vrijednosti 11 2).

Osobna religioznost s obzirom na
sociodemografske karakteristike i politicke orijentacije
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Daljnja je analiza provedena konstrukcijom indeksa osobne
religioznosti, od navedenih cestica, te provodenjem multiple
regresijske analize s obzirom na sociodemografske karakteris-
tike i politicke orijentacije ispitanika.

Rezultati pokazuju da je, u pogledu sociodemografskih
karakteristika, protumacenost varijance kriterija u prve dvije
tocke mjerenja nesto visa od 9 posto, dok je u trecoj tocki mje-
renja oko 13 posto.

Najznacajniji je prediktor spol, jer su osobe Zenskoga spo-
la povezanije s osobnom religioznosti. Osim spola, u sve tri
tocke mjerenja kao vazan prediktor javlja se i veli¢ina naselja.
Ispitanici iz manjih naselja skloniji su osobnoj religioznosti. U
2018. godini vazni su prediktori i stupanj obrazovanja ispi-
tanika te stupanj obrazovanja ispitanikova oca. Ispitanici s
nizim stupnjem obrazovanja i ¢iji otac takoder ima nizi stu-
panj obrazovanja skloniji su osobnoj religioznosti.



Godina R? B p r £
1999. 0,093 Spol 0,269 < 0,001 0,259 0,271
Veli¢ina naselja/grada -0,129 < 0,001 -0,109 -0,134
2008. 0,097 Spol 0,225 < 0,001 0,234 0,230
Veli¢ina naselja/grada -0,138 < 0,001 -0,177  -0,131
Mjesecni prihodi -0,0609 < 0,022 -0,139  -0,068
Stupanj obrazovanja roditelja -0,0656 < 0,040 -0,151  -0,061
2018. 0,127 Spol 0,266 < 0,001 0,276 0,271
Stupanj obrazovanja -0,130 <0001 -0213 -0,114
Veli¢ina naselja/grada -0,074 < 0,017 -0,146 0,072
Stupanj obrazovanja oca -0095 <0008 -0,162 -0,080
O TABLICA 13 S obzirom na politicke orijentacije, dobiveni su vrlo sli¢ni

Cestice iz prediktorsko-
ga sklopa Sociodemo-
rafske karakteristike

ao korelati osobne
religioznosti u multiploj
regresijskoj analizi

2> TABLICA 14
Politicke orijentacije
kao prediktor osobne
reli?ioznosﬁ u
multiploj regresijskoj
analizi

RASPRAVA

rezultati kao i kod crkvene religioznosti. Naime, protumace-
nost varijance kriterija porasla je u promatranom razdoblju s
gotovo beznacajnih jedan posto u 1999. godini na oko 12 po-
sto u 2018. godini.

Godina  R? B p r £
1999. 0,010 Politicke orijentacije 0,100 < 0,007 0,100 0,100
2008. 0,098 0,313 < 0,001 0,313 0,313
2018. 0,116 0,340 < 0,001 0,340 0,340
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Rezultati i ovdje pokazuju jacanje veze izmedu "desne"
politicke opcije i osobne religioznosti, iako je porast bio zamjet-
niji izmedu 1999. i 2008. godine.

Osnovni cilj ovoga rada bio je utvrditi trendove u religioz-
nosti na temelju rezultata medunarodnoga komparativnhog
istrazivanja, a koje je u Hrvatskoj do sada provedeno u tri vre-
menske tocke: 1999., 2008. i 2018. godine. Osim opcega trenda,
zanimali su nas odnosi izmedu crkvene i osobne religioznosti
i osnovnih sociodemografskih karakteristika i politickih orijen-
tacija ispitanika.

U radu su, na temelju dosadasnjih analiza EVS podataka,
ali i podataka niza drugih istrazivanja, postavljene cetiri hi-
poteze.

Prva je hipoteza predvidjela da ¢e pad religioznosti biti
ponajprije vidljiv u dimenziji crkvene religioznosti i ona je
ovdje potvrdena. Tocnije, u nekim je dimenzijama koje detek-
tiraju crkvenu religioznost pad neznatan, ali je u nekima
zamjetniji. U pogledu konfesionalne identifikacije, manje su
se promjene dogodile od 1999. do 2008., a gotovo nikakve od
2008. do 2018. godine. Medutim, promjene su najvidljivije
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kod institucionalne religijske prakse. Redovitost pohadanja
vjerskih obreda kontinuirano pada od 1999. do 2018. godine.
Ovdje valja zapaziti stanovitu polarizaciju koja je svoj puni
oblik dobila 2018. godine: 40,5 posto stanovnistva ne pohada
vjerske obrede nikada ili rijetko, a 34,9 posto redovito (mje-
secno i ¢esée). Upravo se udio onih koji vjerske obrede ne
pohadaju nikada ili rijetko udvostrucio od 1999. godine (20,1
posto) do 2018. godine (40,5 posto). Promjene su vidljive i u
javnoj ulozi Crkve, jer se nastavlja pad povjerenja u Crkvu
kao instituciju, a, premda ne u svim pitanjima podjednako,
povecava se sumnja da Crkva daje adekvatne odgovore, npr.
na podrucju moralnih problema i potreba pojedinaca ili du-
hovnih potreba ljudi. Pad povjerenja i ovdje je bio zamjetniji
od 1999. do 2008. godine.

Druga hipoteza predvidala je da nece do¢i do promjena
u osobnoj religioznosti. S jedne strane, smatrali smo da je ne-
moguce ocekivati da se promjene u ostalim dimenzijama ne
reflektiraju, barem djelomicno, i na dimenziju religioznosti,
koja, iako povezana s drugim dimenzijama, uglavnom odra-
zava osobni odnos s religijom. S druge strane, rezultati do-
sadasnjih istrazivanja upucivali su na pretpostavku da pro-
mjena nece biti. Rezultati su pokazali da kod nekih indikatora
ove dimenzije promjena gotovo da i nema od 1999. do 2018.
godine. Udio osoba koje su se identificirale kao religiozne oso-
be ostao je na posve istoj razini: 79,9 posto 1999., 77,8 posto
2008. i 78,3 posto 2018. godine! Sli¢no je i s molitvom izvan
vjerskog obreda, kod pitanja tjesi li vjera ili ohrabruje (gdje se
blago povecao udio onih koje vjera ne tjesi ili ohrabruje) te
zainteresiranosti za sveto ili nadnaravno. Promjene su jedino
nesto uocljivije kod vaznosti religije u Zivotu, jer se u anali-
ziranom razdoblju smanjila vaznost religije u zivotu. Vlastiti
nacin uspostave odnosa s bozanskim dijeli oko 35 posto
stanovnistva, premda se od 2008. do 2018., nesto povecao udio
onih koji se s takvim individualiziranim odnosom ne slazu.
Zaklju¢no, hipoteza je potvrdena. Promjene su sasvim male
te vidljive na samo nekim indikatorima, pa ova dimenzija
ostaje najpostojanijom.

Treca hipoteza odnosila se na sociodemografske karak-
teristike religioznosti, za koje smo pretpostavili da se nisu
bitno promijenile u odnosu na dosadasnja istrazivanja. Hipo-
teza je potvrdena. Premda postoje neke razlike s obzirom na
ispitivane dvije dimenzije, religioznost je statisticki znacajno
povezana sa zenskim spolom, nizim stupnjem obrazovanja i
manjim naseljima/gradovima. Podsjetimo da je analiza EVS
rezultata iz 2008. godine pokazala smanjivanje razlika iz-
medu muskaraca i Zena te mladih i starih u nekim indikatori-
ma. Takoder, vazno je napomenuti da na nekim indikatorima
razlike po dobi tada nisu uocene, npr. kod religijske samo-
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identifikacije i stava da vjera tjesi i ohrabruje, a sto je u skladu
s ovdje dobivenim rezultatima.

I Cetvrta hipoteza je potvrdena. U promatranom raz-
doblju doslo je do jacanja veze izmedu i crkvene i osobne reli-
gioznosti i "desne" politicke orijentacije. Ovo potvrduje da
religioznost nije vise ni samo op¢i identitetski okvir hrvatskih
gradana, kako su ponajvise sugerirali podaci iz 1999. godine,
nego da je za dio vjernika religioznost najvaznija podloga i
sastavnica njihove ideoloske orijentacije.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

384

I rezultati najnovijih istrazivanja pokazuju da je religioznost
u Hrvatskoj prosirena i, usprkos uocenim promjenama, osta-
je vaznim obiljezjem hrvatskih gradana. To naravno ne znaci
da nereligioznost nije prisutna te da je posve marginalizirana,
to vise $to je ona koncentrirana medu obrazovanijim i urbani-
ziranijim stanovnistvom. Religijska se slika Hrvatske usloznja-
va te se mogu izdvojiti dva vazna zakljucka ove analize, a koja
postavljaju pitanje teorijskih objasnjenja kretanja i uloge religije
u Hrvatskoj i koja mogu potaknuti daljnje rasprave na tu temu.

Prvo su promjene u religioznosti. Ve¢ina indikatora po-
kazuje da se religioznost, mjerena nizom indikatora, doduse
sporim tempom, polagano smanjuje. Pri tome je vazno napo-
menuti da je to smanjenje bilo vidljivije od 1999. do 2008.
nego od 2008. do 2018. Je li i u kojoj mjeri to predznak seku-
larizacijskih trendova koji ¢e se sve vise manifestirati u bu-
duénosti, a kako sugeriraju neka recentna istrazivanja stude-
nata (Boneta, 2016; Nikodem i Jurlina, 2018), zahtijeva dublju
raspravu. Kod takve rasprave korisno je imati na umu dvije
¢injenice. Godine 1990. bile su, u drustvenom vidu, godine
dramaticnih promjena, a koje su bile povezane i sa snaznom
javnom legitimizacijskom ulogom Katolicke crkve u procesu
izgradnje hrvatske nacije i nove drzave. Svaka usporedba s
podacima o religioznosti u 1990-ima mora poci od pretpostav-
ke da se takva drustvena turbulentnost, makar djelomicno,
preslikala i na podatke o tadasnjoj vrlo visokoj konfesionalnoj
i religijskoj identifikaciji. To mozZe biti razlog Sto su na nizu in-
dikatora promjene vidljivije od 1999. do 2008. — jer se ocito o-
vakva snazna legitimizacijska uloga ponesto smanjivala u
2000-ima — nego u zadnjih deset godina. Druga se ¢injenica
odnosi na pitanje u kojoj se mjeri moze pokazati da su u pod-
lozi sekularizacije modernizacijski procesi, ako uoceni trend
smanjivanja religioznosti objasnjavamo kao sekularizacijski
proces. Modernizacijski i sekularizacijski procesi mogu se vidje-
ti u ¢injenici da je nereligioznost povezana s obrazovanijim i
urbaniziranijim stanovnistvom te, mozda (jer to jos nije u
Hrvatskoj nedvojbeno potvrdeno), s mladom dobi. Medutim,
jesu li u Hrvatskoj na djelu nedvojbeni modernizacijski i
postmodernizacijski procesi, a koji ¢e se odraziti i na sekulari-
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zaciju, ostaje neodgovorenim pitanjem. Pri tome ne treba za-
boraviti da modernizacija i sekularizacija nisu neupitno po-
vezane te da uzroci sekularizacije mogu biti i sasvim drukdiji,
primjerice politicki i ideoloski.

Drugi je zakljucak povezan s odnosom izmedu crkvene i
osobne religioznosti, a $to je sredisnja os ovog rada. Dva su
moguca objasnjenja tenzije izmedu crkvene i osobne religioz-
nosti, odnosno ¢injenice da pad vecine indikatora crkvene
religioznosti nije popracen sli¢cnim padom vecine indikatora
osobne religioznosti. Prvo teorijsko objasnjenje jest teorija pri-
vatizacije, ili nevidljive religije, kako ju je formulirao T Luck-
mann (1976), a kasnije osobito popularizirala G. Davie (1994).
Ukratko, smanjenje drustvene uloge religije ne mora se, i uo-
bicajeno nece, vidjeti i u dimenziji osobne religioznosti, jer
religija ostaje najprihvacenijim odgovorom na antropoloske
dileme, ali u ¢ovjekovoj intimnoj sferi. S obzirom na to da po-
maci u indikatorima crkvene religioznosti u Hrvatskoj nisu
neupitni i jednoznacni i da je Crkva snazno prisutna u javnoj
sferi, ¢ini se da je za hrvatsku situaciju, za razliku od privati-
zacijske teze, plauzibilnije teorijsko objasnjenje naznaceno u
uvodu ovog rada.

Analiza podataka u ovom radu snaznije potvrduje trend
koji je ve¢ detektiran u Hrvatskoj, a $to se moze oznaciti poj-
mom distancirane crkvenosti (Baloban i Crpi¢, 2000; Boneta,
2016). Uz nereligioznost, distancirana crkvenost postaje traj-
nim obiljezjem religijske slike Hrvatske, a $to se vidi ne samo
u nedosljednosti dimenzije religioznosti nego i sve ve¢em ne-
povjerenju u Crkvu kao instituciju. No distanciranu crkve-
nost valja analizirati u svjetlu jo$ jednoga trenda, koji je ovom
analizom dobio dodatnu potvrdu. Naime, analiza EVS po-
dataka iz 2008. godine sugerirala je trend postupne polari-
zacije na vjerni¢ku i nevjerni¢ku populaciju (Crpic i Zrinscak,
2010, str. 21). Podaci prezentirani u ovom radu, mada ¢e ih
dodatno trebati potvrditi kasnijim kompleksnijim analizama,
govore da se taj trend nastavlja. Unutar prosirene konfesio-
nalne i osobne religijske identifikacije profiliraju se dvije sku-
pine: jedna intenzivne osobne i institucionalne religioznosti,
a druga distancirane osobne i osobito institucionalne religioz-
nosti. Unutar vecinski religiozne populacije ocito se iskrista-
lizirala jezgra postojane visoke osobne i institucionalne reli-
gioznosti, a koja obuhvaca nesto vise od cetvrtine stanovnistva.

Nereligioznost, distancirana crkvenost i intenzivna osob-
na i institucionalna religioznost potvrduju danasnji gotovo
teorijski konsenzus da su suvremeni drustveni procesi izrazi-
to kompleksni te da su na djelu paralelni procesi sekularizaci-
je, religijske pluralizacije i religijske revitalizacije (Beyer, 2006,
2013; Casanova, 2018). U Hrvatskoj su ovi procesi dodatno
komplicirani ¢injenicom snazne prisutnosti Crkve u javnoj
sferi, a posebice na podrucju obrazovanja te niza rasprava o
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etickim pitanjima (pobacaj, homoseksualnost, obiteljski odno-
si, seksualni odgoj i slicno), sto izaziva snazne ideologijske
prijepore. To se, primjerice, vidi kod pitanja o reviziji Ugovora
sa Svetom Stolicom te pitanja ravnopravnosti vjerskih zajed-
nica (Marinovi¢ Jerolimov i Marinovi¢ 2012; Zrinsc¢ak, Mari-
novié-Jerolimov, Marinovi¢ i Anci¢, 2014; Stanici¢, 2018). Osim
toga, religioznost je i snazna osnovica drustvene mobilizacije
dijela vjernika proteklih godina, a sto se vidi, primjerice, u
organizaciji referenduma o definiciji braka, organizaciji "hoda
za zivot", molitvenim skupinama ispred bolnica, protivljenju
ratifikaciji Istanbulskoj konvenciji i sl. Premda se kod dijela
takvih inicijativa, kao uostalom i u nizu drugih zemalja, ¢esto
porice veza s Crkvom ili konkretnom religijskom orijentaci-
jom, sve analize govore da je upravo religija ovdje osnovica
drustvene mobilizacije (npr. Petri¢usi¢, Cehuli¢ i Cepo, 2017;
Bellé, Peroni i Rapetti, 2018; Szwed i Zielinska, 2017).
Uostalom, i ova je analiza potvrdila jacanje veze izmedu reli-
gioznosti i desne politicke orijentacije. U tom se pogledu za
analizu hrvatske situacije plauzibilnijom c¢ini teorija religij-
sko-sekularnoga konflikta (Stolz i sur., 2016). Drustveni religij-
ski procesi i u komunizmu i u postkomunizmu snazno su
obiljezeni ideologijskim pogledima na ulogu Crkve i drzave.
Stoga se moze zakljuciti da je analiza odnosa promjena u reli-
gioznosti i drustvenoga djelovanja niza drustvenih i religij-
skih aktera vazan heuristicki pravac buducih socioreligijskih
istrazivanja (Dobbelaere, 2012; Stolz i sur., 2016). Naime, in-
tenzivna osobna i institucionalna religioznost pretocena u
drustvenu akciju, kao i kriticnost prema javnoj ulozi Crkve,
onako kako se ona danas manifestira, mogu biti vazniji im-
puls sekularizaciji nego sto su to modernizacijsko-pluralizacij-
ski procesi. Stoga se moze predvidjeti daljnje usloznjavanje
odnosa izmedu nereligioznih, distancirano crkvenih i inten-
zivno religioznih u Hrvatskoj. To je vazan predmet daljnjih
kvantitativnih (osobito komparativnih) te kvalitativnih istra-
zivanja i analiza.

! "Throughout this book, I have insisted that secularization is not a
mechanical, evolutionary process, which implies that we have to
study the impact of actors — among others, religious and lay social
movements, groups, and quasi-groups; and also professionals and
politicians — on latent and manifest attempts to secularize or to
sacralize organizations and society" (Dobbelaere, 2002, str. 181).

2 Veza religioznosti, nacionalnog identiteta i politickih orijentacija te-
meljitije je analizirana u posebnom radu (Nikodem i Zrinscak, 2019).

3 Za skale Cestica koje ¢ine indeks crkvene religioznosti Cronbachov
a koeficijent iznosi 0,7775 za 1999. godinu, 0,7687 za 2008. 10,8113 za
2018. godinu, dok je za osobnu religioznost to 0,7249 za 1999., 0,7544
za 2008. 10,7295 za 2018. godinu.
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* Za 2018. godinu sociodemografske su karakteristike dob, spol, stu-
panj obrazovanja ispitanika, stupanj obrazovanja majke i oca ispi-
tanika, veli¢ina naselja/grada i mjesec¢ni prihodi kucanstva. U 2008.
godini umjesto pitanja o stupnju obrazovanja majke i oca imali smo
pitanja o stupnju obrazovanja roditelja, a u 1999. to pitanje nije bilo
postavljeno.

5 Politicke orijentacije za sve tri tocke mjerenja bile su mjerene stan-
dardiziranim pitanjem "U politickim 'stvarima' ljudi govore o 'ljevici'
i 'desnici'. Gdje biste se Vi s Vasim uvjerenjem smjestili na ovoj
skali?" uz skalu od 10 stupnjeva, gdje je 1 = "lijevo", a 10 = "desno".

¢Jako je u pitanju u upitniku navedena mnozina "crkve", mi u radu,
kao i svi drugi autori na EVS projektu u Hrvatskoj do sada rabimo
jedninu "Crkva", prije svega zbog ¢injenice da se vecina ispitanika u
nasim uzorcima smatra katolicima (oko 80 posto) te da pripadnika
drugih vjerskih zajednica i Crkvi ima vrlo malo (oko 2 do 3 posto).
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This paper analyses religious changes in Croatian society based
on the results of three waves of the European Values Study
research, done in Croatia in 1999, 2008 and 2018. The paper
explains changes in religiosity according to two sociological
dimensions: Church religiosity and personal religiosity. The
results show the continuation of a slight decline of Church
religiosity, already registered by the 2008 research data, and in
particular in relation to church attendance and the public role of
the Church, while personal religiosity has remained relatively
stable. In addition, these two dimensions of religiosity are
analysed in relation to basic sociodemographic characteristics
and political orientation. Women, persons with lower education,
whose parents are less educated and who are from smaller
seftlements are more inclined to both Church and personal
religiosity. Church and personal religiosity are not only
connected with the right-wing political orientation, but this
connection has been on the rise in the analysed period.
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