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Izazovi u prevodenju znanstvenog i stru¢nog teksta

Sazetak

Ovaj diplomski rad bavi se analizom prijevoda dvaju izvornih madarskih tekstova (na hrvatski) i
jednog hrvatskog teksta (na madarski) iz zbornika Zagrebe, ti si moj rodni grad..., posvecenog zZivotu i
knjizevnom stvaralastvu Ferenca Fejtéa, madarskog pisca, publicista i povjesniCara. Rad se bavi
prevoditeljskim strategijama i postupcima znanstvenog i struc¢nog teksta kao vrste. Rije€ je o znanstvenom
1 struénom tekstu vezanom za znanost o knjizevnosti. Rad sadrzava teorijski uvodni dio u kojemu se govori
o procesu prevodenja opcenito, potom se na temelju hrvatske i madarske literature opisuju znacajke i vrsta
znanstvenog teksta, a zatim se na temelju iste literature izlazu neke prevoditeljske strategije i postupci koji
predstavljaju odredene izazove. Sredis$nji dio rada kulminira analizama triju tekstova iz zbornika (originala
i prijevoda) u kojima se vide prakti¢ni aspekti prevoditeljskih norma i usustavljaju sli¢nosti i razlike
madarskog i hrvatskog jezika u procesu prevodenja. Sagledavaju se i neka kljucna teorijska pitanja vezana
za jezik i prevodenje te se kroz morfoloske, sintakticke i leksicke karakteristike promatraju znacajke
madarskog i hrvatskog s naglaskom na nekoliko zanimljivih jezi¢nih pojava. Mnogi su izazovi s kojima se
susre¢emo u prevoditeljskoj praksi, dakle cilj ovog rada je predstaviti neke i razmotriti rjeSenja na temelju
komparacije triju polaznih tekstova i njihovih prijevoda uz analizu prevoditeljskih strategija i odredenih
koristenih postupaka, obzirom na mogucu problematiku i zahtjev izvornih tekstova.

Kljuéne rije¢i: prevodenje, znanstveni i stru¢ni tekst, prevoditeljske strategije i
postupci, prijevodna norma, analiza prijevoda

Challenges in translation of scientific and professional text

Abstract

This master thesis deals with the analysis of translations of two original hungarian texts (into
croatian) and one croatian text (into hungarian) from the collection Zagreb, you are my hometown ...,
dedicated to the life and literary work of Ferenc Fejtd, Hungarian writer, publicist and historian. The paper
deals with translation strategies and procedures of scientific and professional text as a type of text. It is a
scientific and professional text related to the science of literature. The paper contains a theoretical
introductory part which discusses the translation process in general, then describes the features and types of
scientific text based on Croatian and Hungarian literature, and then presents some translation strategies and
procedures based on the same literature. The paper culminates in the analysis of three texts from the
collection (originals and translations) in which the practical aspects of translation norms are seen and the
similarities and differences of the Hungarian and Croatian languages in the translation process are
systematized. Some key theoretical issues related to language and translation are considered, and through
morphological, syntactic and lexical features, the features of hungarian and croatian are observed, with an
emphasis on several interesting linguistic phenomena. There are many challenges we face in translation
practice, so the aim of this paper is to present some and consider solutions based on a comparison of the
three source texts and their translations with an analysis of translation strategies and specific procedures
used, given the possible issues and requirements of source texts.

Key words: translation, scientific and professional text, translational strategies and
procedures, translation norm, translation analysis



Kihivasok a tudomanyos és szakmai szovegek forditasaban

Absztrakt

Ez a szakdolgozat két eredeti magyar szoveg (horvatra) és egy horvat szoveg (magyarra)
forditasanak elemzésével foglalkozik a Sziilévarosom vagy, Zagrab... gyljteménybdl, amely egy magyar
ir6, publicista és torténész, Fejtd6 Ferenc életérdl és irodalmi munkassagarol beszél. A dolgozat a
tudomanyos és szakmai szdveg forditdsi stratégidival és eljarasaival foglalkozik. Ez az irodalom
tudomanyéahoz kapcsolodo tudoményos és szakmai szoveg. A szoveg egy elméleti bevezetd részt tartalmaz,
amely altalanossagban a forditasi folyamatot targyalja, majd a horvat és a magyar irodalomra ¢épiilé
tudomanyos szoveg jellemzdit és tipusait leirja, majd néhdny forditdsi stratégiat és eljardst bemutat
ugyanazon irodalom alapjan. A dolgozat a gylijtemény harom szévegének (eredetik és forditdsok) elemzését
megbesz¢li, amelyben a forditasi normak gyakorlati vonatkozasai lathatok, és a magyar és a horvat nyelv
hasonlosaga és kiillonbségei a forditasi folyamatban rendszerezettek. Figyelembe vessziik a nyelvvel és a
forditassal kapcsolatos néhany kulcsfontossdgu elméleti kérdést, és morfoldgiai, szintaktikai és lexikai
sajatossagokon keresztiil megfigyeljiilk a magyar és a horvat nyelv sajatossagait, hangsulyt fektetve tobb
érdekes nyelvi jelenségre. Szamos kihivassal kell szembenézniink a forditasi gyakorlatban, ezért ennek a
dolgozatnak az a célja, hogy néhdnyat bemutassa és Osszehasonlitja a harom forrasszoveget és azok
forditasait. Ezt a forditasi stratégidk és eljardsok elemzésével érjiik el, tekintettel a forrasszovegek
Osszetettségére.

Kulesszavak: forditas, tudomanyos és szakmai szoveg, forditasi stratégiak és eljarasok,

forditasi norma, forditasi elemzés



Uvod

U ovom diplomskom radu bavit ¢u se analizama prijevoda znanstvenog i stru¢nog teksta
na temelju komparacije triju tekstova iz zbornika Zagrebe, ti si moj rodni grad.... Kao studentici
hungarologije, ova tematika mi je posebno zanimljiva jer objedinjuje teoriju i praksu samog
procesa prevodenja ¢ime sam se i osobno imala prilike baviti na prevoditeljskim kolegijima ovog
studija. U prvom poglavlju, Prevodenje kao proces, prikazujem osnovne dijelove prevoditeljske
djelatnosti te cilj, vaznost 1 svrhu prevodenja uopc¢e. U drugom poglavlju, Znacajke znanstvenog i
strucnog teksta kao vrste, kroz stru¢nu literaturu (na hrvatskom i na madarskom jeziku) predstavit
¢u znacajke znanstvenog i stru¢nog stila nasuprot knjizevnome, te ¢u detaljnije strukturirati
karakteristike znanstvenog teksta na morfoloskoj, sintaktickoj i1 leksickoj razini. U tre¢em
poglavlju, Prevoditeljske strategije i postupci se na temelju hrvatske 1 madarske literature
predstavljaju neke prevoditeljske norme kojih se pridrzavamo kada prevodimo, §to ¢e biti temelj
za kasniju analizu tekstova. Zbornik Zagrebe, ti si moj rodni grad... Cetvrto je poglavlje ovog
diplomskog rada koje detaljnije opisuje sam zbornik znanstvenih tekstova unutar kojeg ¢emo se
baviti trima analizama odabranih tekstova. Pomno odabrani tekstovi prijevodi su s madarskog
jezika na hrvatski i obrnuto. Nakon upoznavanja vaznih zna€ajki znanstvenog teksta u analizama
¢u se detaljnije baviti odredenim problemskim pitanjima 1 situacijama u procesu prevodenja koje
proizlaze iz razlicitosti vrste 1 forme jezika. Potom ¢u usporediti strategije, analizirati odabrane
tekstove prema navedenim prevoditeljskim strategijama, znac¢ajkama i na temelju primjera ponuditi
1 razmotriti izvjesna rjeSenja i nacine prevladavanja pojedinih situacija na koje se nailazi u Zivom
procesu prevodenja 1 koje predstavljaju izazove prevoditelju, ¢ime ¢u zaokruziti temu u cjelini u
zavr$nom, petom poglavlju, Komparativna diskusija o prevoditeljskim postupcima. Pojava koja
nas zanima u sljede¢im analizama je koliko je 1 kako zastupljena tocnost odnosno egzaktnost
prijevoda, te kakvi su odnosi izmedu dijelova recenica, jesu li oni smisleno prevedeni postivajuci
pravila znanstvenog stila 1 ako jesu kako je to postignuto. Analizu ¢e popratiti prikladni primjeri u
kojima su zastupljene odredene znacajke i postupci prevodenja teksta znanstvenog stila, s obzirom
na to da je rije¢ o tekstovima koji su prijevodi znanstvenih radova na podrucju teorije knjiZevnosti.
Madarski jezik kao aglutinativan jezik izazov je za prevoditelje 1 svakako je pogodan za razna
istrazivanja 1 radove, medutim u ovome radu ¢emo se fokusirati ve¢inom na sintakticke i

morfoloSke pojave 1 specifi¢nosti izvornih 1 prevedenih recenica.



1. Prevodenje kao proces

Prevodenje kao pojava iznimno vaznu ulogu igra u upoznavanju 1 razumijevanju
kulturoloskih i socijalnih miljea odredene jezicne zajednice, drzave, akademskog kruga itd.
Smatram da je bitno u glavnim crtama predstaviti sam taj proces, prije nego se posvetimo jednoj
od vrsti prevodenje, znanstvenom prijevodu. Zato ¢e se ovo poglavlje baviti procesom prevodenja
te teorijom prevodenja uopce, dok ¢e se u analizama prikazati prakticna sfera u jednoj vrsti
prevodenja (znanstveni prijevod). U predgovoru svoje knjige Teorija i tehnika prevodenja,
Vladimir Ivir prevodenje definira kao prenosenje poruke izraZzene jednim jezikom u istovrijednu
poruku izrazenu drugim jezikom, §to je i svrha samog prevodenja. Ivir navodi kako je za to
prenoSenje potrebna zajednicka iskustvena podloga s izvornim odasSiljateljem 1 krajnjim
primateljem poruke (Ivir, 1978: 9-17). Proces prevodenja dakle, podrazumijeva da ¢e prijevod
odredenog tipa teksta biti namijenjen i za Citateljsku publiku koja ¢e ga razumijeti. Ivir navodi i
upute za bolju pripremu prevoditelja kao i stjecanje vece stru¢nosti i boljeg razumijevanja stilskog

izrazaja:

»Za prevodenje bilo koje vrste teksta prevodilac ¢e se najbolje pripremiti tako da procita
nekoliko drugih tekstova iste vrste na jeziku cilju ili da ve¢ prevedene tekstove te vrste
usporedi s njihovim izvornicima. To ¢e mu omoguciti da usvoji ne samo rijeci koje se u
takvoj vrsti tekstova upotrebljavaju, nego i Sire izraZzajne sklopove, odnosno -Sto je joS
vaznije- karakteristi¢ni stil izrazavanja pojedine struke koji je dio obavijesti, a koji

prevodiocu inace ostaje nedostupan.« (Ivir, 1978: 77)

Ivir je jezi¢ni izraz usporedio s kodiranjem u okviru odredenog sustava znakova nekog jezika
(1978: 10), Sto mozemo povezati 1 sa miSljenjem Jean-Rene Ladmirala koji koristi rije¢ dekodiranje
za izraz prevodenje i zatim ponovno kodiranje u ciljnom jeziku (2007: 35), medutim prevodenje
dakako nije samo stvar izraza i rijeci, ve¢ i konteksta, sintakse, stilistike i idioma (Ladmiral, 2007:
36), Sto ¢emo 1 vidjeti u analizama. Jean-Rene Ladmiral u svojoj knjizi Kako prevoditi: Teoremi
za prevodenje pod pojmom prevodenje oznacava prijevodnu djelatnost, prevoditeljevu aktivnost 1
prijevod kao rezultat tog procesa (Ladmiral, 2007: 31). Kvalitetan prijevod ovisi o viSe faktora

prevoditeljske aktivnosti: strucnost i obrazovanost prevoditelja u odredenom podrucju,



razumijevanje izvornog teksta (stila, konteksta, struke), poznavanje gramatike, jezi¢nog standarda

1 normi izvornoga jezika i jezika cilja, te sama pismenost prevoditelja.

Kada govorimo o procesu prevodenja nezaobilazni su pojmovi ekvivalencije i adekvatnosti.
Natasa Pavlovi¢ u svojoj knjizi Uvod u teorije prevodenja navodi tzv. paradigmu ekvivalencije,
koja nalaze da izmedu prijevoda i ciljnog teksta treba postojati odnos jednake vrijednosti (2015:
31). Sto to zapravo znaci? Dakle potrebno je uzeti u obzir sve elemente potrebne da se dode do
ekvivalencije. Medutim to nije lagan zadatak i zato dolazimo do mnogih prijevodnih problema za
koje Pavlovi¢ navodi da su rezultat nepodudaranja razlicitih jezi¢nih sustava (2015: 34). Potrebno
je naznaciti na Sto se misli kada se govori o prijevodnom problemu. Pavlovi¢ ga pozivajuéi se na
Sirén 1 Hakkarainena definira kao ,razlicite tekstualne elemente koji se ne mogu prevesti bez
svjesnog promis$ljanja“ Sto nekada znaci i1 izostavljanje. ,,Problemi* se smatraju subjektivnim
procesom jer ovise o svjesnosti prevoditelja (2015: 260-261, prema Sirén i Hakkarainen 2002: 76).
S obzirom na to da se madarski i hrvatski jezik razlikuju u brojnim znacajkama, u analizama ¢emo
vidjet upravo neke od njih. Brojne razlike proizlaze iz aglutinacije, karakteristike madarskog jezika
koja oznacava dodavanje prefikasa, infikasa 1 sufikasa na korijen rijeci tvore¢i ne samo rije¢ novog
znacenja ve¢ 1 novu vrstu rijeci. U tom pogledu nailazimo i na zanimljivu karakteristiku jezika u
kojoj se gramaticke pojave izraZzavaju na dva nacina. U slu€aju hrvatskog jezika rijeC je o
analitiCkom izraZavanju odredenih jezi¢nih pojava primjerice kondicionala gdje je on izrazen
dvjema rijec¢ima (npr. bio bih, mogao bih...), dok madarski jezik ima sinteti¢ki nacin izrazavanja
spomenutih kategorija za koji je karakteristi¢no koristenje sufikasa, prefikasa koji se dodaju jednoj
rijei 1 time su ekvivalenti dvjema rijeCima u hrvatskome jeziku koji nasuprot sufiksima svoju
formu nadopunjava prijedlozima i zamjenicama (Klaudy, 2007: 167). Sinteticki nacin stvara
sazetost, jezgrovitost izraza kao npr. objektna konjugacija i posvojnost (primjer: mad. latlak, hrv.
vidjela sam, /koga $to/ tebe, kocsid -hrv. tvoj auto prema Klaudy (2007: 82-83). Klaudy Kinga u
knjizi Nyelv és forditds kaze da zbog sintetiC¢ke forme madarski glagol primjerice moZe imati vise
znacenja odnosno dolazi do gomilanja znacenja, daje i sljedeci primjer analiti¢ke forme: »She went
to the phone and called the house.« dok je prijevodni ekvivalent »Hazatelefonalt.«, primjer
sinteticke. Zbog toga dolazi do pojave prilikom prevodenja s takvog jezika na madarski kada
analiticka forma postane sinteticka, odnosno razdvojena forma ¢e postati zgusnuta, a zgusnuta
forma ¢e se rasclaniti na viSe elemenata (Klaudy, 2007: 87). Ivir takoder navodi kako analiticki

jezici nemaju padeza ve¢ prijedlozima izrazavaju takve odnose, dok sinteticki iskljuc¢ivo padezima,



ili konstrukcijama u padezu (1978: 151). Svakako je bitno naznaliti da imajué¢i na umu te
razliCitosti jezi¢nih sustava prilikom traZzenja ekvivalencije vodimo racuna o tome da ne
zamijenjujemo rijeci jednog jezika rijeCima drugoga jezika (jer doslovan prijevod u vecini slucaja
je 1 krivi prijevod) ve¢ da pazimo na kontekst, stil 1 vrstu teksta koji prevodimo. U knjizi Aspekti
teorije prevodenja Ksenija Premur navodi da »prevodenje nije samo dvojezi¢ki komunikacijski
proces jednostavne zamjene jeziCkih znakova, ve¢ i1 preosmisljavanje, preinterpretacija i
preiskazivanje poruke, 1 mora zadovoljavati zahtjeve ekvivalentnosti 1 adekvatnosti u
preiskazivanju jezicnih znakova« (2006: 6). Slicno Premur, u tekstu Translatologija: povijesni
razvoj i teorijski pristupi (u: Prirucnik za prevoditelje, 2015.) 1 autorica Vlasta Kucis$ podsjeca da
prevodenje nije samo zamjena jezickih ekvivalenata ve¢ je i kultura vazna znacajka prilikom
prevodenja (2015: 11), dok je primjerice Umberto Eco nemogucénost preslikavanja prijevoda vidio
u postojanju brojnih sinonima i homonima, pa je zato potrebno razumijeti tekst da bi se mogao
izabrati adekvatni ,,kontekstualni izbor* (2006: 28-29). Eco navodi vaznost konteksta i receni¢nih

odnosa:

»Budu¢i da se u nekom tekstu s estetskim svrhama uspostavljaju suptilni odnosi izmedu
razliCitih razina izraza i sadrZaja, na sposobnosti odredivanja tih razina, iskazivanja jedne
ili druge (ili svih, ili nijedne), 1 umijecu da ih se postavi u isti odnos u kojem su bili u

originalnom tekstu (kad je moguce), temelji se izazov prevodenja.« (Ibid, 2006: 53)

Madarska autorica Kinga Klaudy u knjizi Nyelv és forditas navodi dvije razlicite teorije prevodenja,
to su normativna i deskriptivna. Normativna teorija govori nam kako treba prevoditi, a deskriptivnu
zanima sam proces prevodenja (2007: 44). U hrvatskoj literaturi primjerice kod Natase Pavlovi¢
nailazimo na termine deskriptivni i kriticki pristup prevodenju. Deskriptivni ne iznosi sudove ve¢
objektivno Zeli opisati proces prevodenja, a kriticki prevodenje promatra kroz suvremene kriticke
teorije (2015: 21). Deskriptivna teorija zasluzna je za promatranje prijevoda kao odnosa razli¢itih
kultura Sto je gotovo uvijek slucaj, dok kriticka teorija nasuprot znanstvenim metodama
deskriptivne, empirizmu i objektivnosti, smatra da neutralnost i objektivnost nisu mogudéi.
Deskriptivnu paradigmu dakle karakteriziraju deskriptivnost, empirijski pristup, orjentiranost na
ciljni sustav 1 norma. Time je cilj proucavanje prijevoda kakav je u sklopu odredenog drustvenog
sustava putem znanstvenih istrazivanja (Pavlovi¢, 2015: 114-117) ili kako navodi i Prirucnik za

prevoditelje prema Gideonu Touryju, promatrati prijevod kao produkt kompleksnih drustvenih



odnosa koju determiniraju i prijevodne norme. Postoje norme izvornog i ciljanog teksta. One za
izvorni odreduju primjerenost prijevoda, a poStovanje normi ciljnog teksta rezultira prihvatljivoséu
prijevoda. Tim pogledom se prevodenje odmice iz striktno lingvistickih okvira i naglaSava njegovo

drustveno znacenje (2015: 26-27).



2. Znacajke znanstvenog i stru¢nog teksta kao vrste

Prevodenje znanstvenih tekstova razlikuje se od prevodenja knjizevnih tekstova ili poezije,
a da bismo znali u kojemu tocno pogledu potrebno je predstaviti znacajke znanstvenoga stila koje
utjecu na formu i sadrzaj samog teksta. Nasuprot knjizevnom prevodenju koje dopusta opisne
prijevode radi zadrZavanja izvorne poruke i stila, zanima nas $to uciniti 1 kako prenijeti jednu vrlo

objektivnu i sadrzajno sazetu poruku koju nam nudi znanstveni tekst.

Pod znanstvene tekstove ubrajamo prvenstveno tekstove namijenjene podrucju odredene tehnicke
struke 1 prirodnih znanosti (medicina, matematika, biologija...), medutim to se razlikuje od znanosti
o knjizevnosti ¢ime se bavi ovaj rad. Znanost o knjiZevnosti podloZzna je promjenama, ovisi o
kulturoloskim faktorima, kontekstu i vremenu, te se kao humanisticka znanost razlikuje od
prirodnih znanosti i samim time pred prevoditelja stavlja odredeni izazov. Naravno i unutar istog

podru¢ja dolazi do razlika s obzirom na pojedine grane znanosti (Matesi¢, 2015: 340).

Znanstveni stil se od knjizevnoga prvenstveno razlikuje u pogledu tocnosti prijevoda, do te mjere
da reCenice u prijevodu moraju i vizualno nalikovati na originalni izvorni tekst. To¢nost je vrlo
bitna jer znanstveni tekst obi¢no iznosi €injenice 1 obraca se jednako obrazovanoj i u tom
odredenom podrucju strucnoj osobi radi daljnjeg informiranja o nekoj temi. Tocnost, preciznost,
objektivnost, logicki slijed misljenja, uporaba konektora medu reCenicama, citiranje, znacajke su
navedene 1 u srednjoskolskog udzbeniku za madarski jezik autorice Adrienne Frater (2016: 33).
Ivir navodi kako je u prenoSenju stru¢nog sadrzaja iskustvena podloga uska tj. zajednicka malom
broju ljudi (Ivir, 1978: 17). Nasuprot tome u knjizevnom stilu se pak dopusta ,,pjesnicka sloboda“
1 nije striktan nacin sastavljanja reCenice vec je bitno da se prenese sam stil i dojam, duh teksta koji

¢e primatelju prenijeti osjecaj izvornog teksta Sto je primjerice slucaj u prevodenju poezije.

U knjizi Szakszoveg-Tipologia Csontos Nora objasnjava koje su norme i zahtjevi spomenutog stila.
Uz osnovne znacajke te vrste teksta prikazat ¢u i1 kako to utjeCe na sam prijevod i1 pred kakve
izazove stavlja prevoditelja. Csontos navodi kako se stru¢ni tekst sastoji od dvije temeljne
odrednice: prva je »iskustveno znanje«, a druga »institucionalizirano znanje«. Prvo se ti¢e osobe
kojoj je tekst namijenjen i koja moZe prepoznati znacajke teksta (koje je njeno dosadasnje iskustvo
¢itanja 1 razumijevanja takvog teksta), a drugo se tiCe znanja temeljenog na znanosti 1 steCenog

obrazovanjem (ono $to je steCeno putem ucenja i obrazovanja), ono se bazira i na sadasnjem
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djelovanju, dokumentaciji, normi i standardu, propisanim zakonitostima, sadrzaju i formi jezika.
Institucionalizirano znanje vazno je zbog stru¢nog jezicnog diskursa pisanog teksta, znanstvenih
definicija, namjera da se pisac teksta i ¢itatelj medusobno razumiju. Ostale osobine stru¢nog teksta
su: to¢no, sazeto 1 jasno iznoSenje teme, tekst je vezan za odredeno podrucje stru¢nosti, naglasak
je na koriStenju terminologije vezane za to podrucje (strucni izrazi i termini), ogranicenost/tocna

odredenost teme (2020: 39-41).

Strucni tekst kao takav daje informacije o odredenoj stru¢noj spremi i ciljan je za to podrucje, takav
tekst opisuje kako se nesto €ini, vaznost se stavlja na prenosenje informacija i znanja s nekim
ciljem, rjesenje nekog problema, objasnjenje ili uputa, te opisivanje zadataka (Sili¢, 2020: 47).
Stru¢ni termini upravo su ono §to strucan tekst dijeli od obi¢nog proznog teksta. Vazna je i uporaba

termina karakteristicnih za znanost, smisleni, te objektivni nacin izrazavanja (Ibid, 2020: 51,139).

U prijevodu znanstvenog teksta rijetka je sloboda i kreativnost prevoditelja, ve¢ je vaznije Sto
vjernije prevesti Cinjenice iz izvornog teksta buduci da je rije€ o znanstvenom radu stru¢ne osobe.
Naravno to nekada mozZe predstavljati problem pa je potrebno pronaci ekvivalent u ciljnom jeziku.
Osim znanja jezika potrebno je i znanje sadrzaja odredenog podrucja o kojemu govori struc¢ni tekst.
Sadrzaj je u ovoj vrsti teksta najvazniji jer je znanstvena komunikacija ona sa sadrzajem, a ne sa
osobama (Sili¢ i Pranjkovi¢, 2006: 63). Sto se ti¢e reeniénog sustava naglasena je uporaba
sloZenih recenica radi logi¢kog izraZzavanja sadrzajnih odrednica, u kojima su gramaticke veze na
razini dijelova tih sloZenih recenica. U svakom slu¢aju prisutni su citati, uporaba referenca, vaznost
argumentacije 1 potkrepljenje misljenja (Csontos, 2020: 139). Dodatne znaCajke su jasnoca,
objektivnost, argumentacija, koherencija, kohezija, vazna je uporaba odjeljaka u tekstu, poglavlja,
potpoglavlja, gramaticke znacajke tiCu se receni¢nog ustrojstva, duzine reCenica, modaliteta,
glagolskih vremena, od leksickih osobina to su termini i uporaba stru¢nog vokabulara (rjecnika), a
Csontos navodi jos i reference, citiranje, stvaranje teorija, prikaz iskustvenih podataka (Ibid, 2020:
139). Sli¢no Csontos, osim do sada navedenih znacajki znanstvenog stila Orai¢-Toli¢ takoder
smatra vaznim strukturu odlomka, te tekstualne konektore koji pospjesuju koheziju i strukturu

samoga odlomka (2011: 305).
Ksenija Premur u djelu Teorija prevodenja navodi cilj prilikom prevodenja znanstvenog teksta:

»Za neknjizevno se prevodenje, pod kojim se uglavnom podrazumijeva prevodenje

znanstvenih 1 tehnickih tekstova, uglavnom opravdano smatra da je izbor stilskih sredstava
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ogranicen i stoga manje vazan element za strukturiranje adekvatnog prijevoda, te se paznja
prije svega posvecuje potpunom prenosenju informacije s usredotoenjem paznje na
terminologiju, a manje na ostale pragmatske 1 komunikacijske funkcije teksta koje su
ogranicenog spektra, te se uglavnom svode na uzi izbor uobicajenih i ¢esto koriStenih fraza

ili sintaktickih konstrukcija.« (1998: 165)

U djelu Normativnost i visefunkcionalnost u hrvatskome standardnom jeziku, Franci¢, Hudecek 1
Mihaljevi¢ takoder navode znacajke znanstvenog funkcionalnog stila, a to su: naglasak na logickoj
organizaciji sadrzaja, racionalnost, strogost, ekonomicnost i objektivnost sadrzaja, deskriptivost
(opisivanje pojava, dogadaja, istrazivanja, tocnost, jasnoca, preciznost, nedvosmislenost,
terminoloska ujednacenost, dovrSenost svake tvrdnje itd.. Potrebno je voditi racuna i o
primjerenosti teksta, ujednacenosti, povezanosti svih djelova teksta. Karakteristicne su i definicije,
biljeske, citiranja, bezli¢nost glagolskih oblika, i tzv. svevremenski prezent (2006: 279). Ta
bezli¢nost se o€ituje u neutralnim izrazima s obzirom na lice, izostanak subjekta, dakle izrazi u 3.
licu jednine koji ne upucuju na neku osobu, Sto navode Sili¢ 1 Pranjkovi¢. Takvi su izrazi
primjerice: ,,U radu se govori/se raspravija o...*“ . Takoder spominju i nekontekstualnost, jer je
znanstveni tekst fokusiran na logicki redoslijed misljenja i egzaktnost $to iskljucuje ovisnost o

razli¢itim kontekstima (2005: 376).

Josip Sili¢ u svojemu djelu Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika navodi funkcionalne stilove te
njihove znacajke. Osim znanstvenog stila, tu su jo$ i1 administrativno-poslovni, novinarsko-
publicisticki, knjizevno umjetnicki 1 razgovorni (2006: 10). Zanimljivo je to Sto je znanstveni stil
jedini u kojemu su nedopustive primjese drugih stilova jer je vrlo izrazeno poStovanje normi i
zatvorenost (MateSi¢, 2015: 341). Znanost kao takvu karakterizira logi¢ki ustroj misli 1 sadrzaja i
1zraza, 1z ¢ega proizlazi 1 nacelo objektivnosti. Dakle da ponovimo, vazno je u znanstvenom djelu
da je sadrzaj iznesen kao cjelina, da je izdvojeno ono bitno 1 da prati odredeni logicki slijed. Dalje
navodi pojam apstrakcije, gdje je ono apstraktno nasuprot konkretnome, neSto opcenito i poopcéeno
npr. rije¢ covjek konkretno znacenje ima u kontekstu ,,Ovaj je covjek bice koje misli, a apstraktno
znadenje je u reéenici ,,Covjek je bice koje misli“. U prvom sluéaju rije¢ je o jednom odredenom
covjeku, dok je u drugom slucaju rije¢ o svim ljudima sa svojim obiljezljima tj. bilo kome.

Medutim kako se jo§ o€ituje ta apstrakcija u tekstu? U vidu toga nailazimo na gramaticke jezi¢ne



znacajke (morfoloske i sintakticke) svojstvene ovome stilu o kojima ¢emo saznati vise u narednim

potpoglavljima (Ibid, 2006: 43-45).
2.1 Morfoloske/gramaticke kategorije u znanstvenom tekstu

Morfoloske (gramaticke) znacajke vezu se za morfeme, odnosno najmanju jedinicu jezika
koja ima znacenje. Postoje dvije vrste morfema: oblikotvorni i rjeotvorni, prvi oznacava one koji
tvore oblike iste rijec¢i, a drugi one kojima se tvore nove rijeci. Kategorije koje spadaju u
morfoloSku domenu su kategorije rijeci, broja, padeza, roda, vida, stanja, lica, vremena i nacina, te
se njima uspostavljaju veze izmedu rijeci i to gramatickim morfemima, odnosno nastavcima kako

navode Sili¢ i Pranjkovi¢ (2005: 37-38).

Nacelo apstraktnosti gramatickih kategorija pretpostavlja morfoloske gramaticke
kategorije kao $to su kategorije vrsta rijeci: imenice, glagoli, pridjevi, kategorije vida, vremena,
lica, padeza roda, broja... Od glagolskih kategorije to su infinitiv, svevremenski prezent i1 futur i
nesvrseni glagolski oblici, od lica to je 3.1.jd., 1.1.mn. (,,autorsko mi*), od imenica to su srednji rod,
jednina apstraktnih i konkretnih imenica koje oznacavaju neki op¢i pojam (Sili¢, 2006: 45).
Karakteristicno je za ovu vrstu teksta da se vrijeme izrazava s najneutralnijim oblikom tj.
prezentom nesvrSenih glagola (Ibid, 2006: 46). 3.1.jd. vrSitelj je glagolske radnje u znanstvenom
stilu: npr.: pokazuje, opire, 1.1.mn u liku autora koji govori (npr.: mozemo) (Sili¢, 2006: 47).
Nadalje Sili¢ navodi da je infinitiv vazan u iskazivanju odnosa prema sadrzaju poruke zbog
neovisnosti o licu (Ibid, 2006: 50). Na morfoloskoj razini nai¢i ¢emo na odredene promjene u
prijevodu obzirom na izvornik, jer madarski kao sinteticki jezik, koji sufiksima 1 prefiksima tvori
nove rije¢i nasuprot hrvatskome kao analitickom, koji koristi prijedloge, ve¢ unaprijed

podrazumijeva razli¢itosti koje ¢e osim na oblik i sadrZaj rijeci, utjecati i na samu recenicu.

2.2 Sintakticke kategorije u znanstvenom tekstu

Sintakticke znacajke odnose se na kategorije ¢lanova recenice i kategorija recenice, te one
zajedno s morfoloSkima ¢ine gramatiku. Sintakticke kategorije uspostavljaju vezu medu ¢lanovima
reCenice 1 medu reCenicama $to se postize njihovim polozajem u recenici (Sili¢ 1 Pranjkovi¢, 2005:
38). Nacelo apstraktnosti sintaktickih gramatickih kategorija ocituje se u kategorijama suodnosa
rijeci u recenici, kategorji subjekta, predikata, objekta, prilozne oznake, te kategorije suodnosa

recenica u tekstu (Sili¢, 2006: 45).



U svojoj knjizi Bevezetés a forditas elméletebe Kinga Klaudy izlaze znacajke prema kojima
se prevoditelj orijentira kada prevodi odredenu vrstu teksta. Prema njenom objasnjenju vidimo da
bi struCan tekst oznacCavao Cvrstu strukturu i medusobno povezane recCenice, znanstveni
funkcionalni stil, nasuprot knjizevnom, uzviSenom, pravnom ili publistickome (2009: 61), dok
Csontos pak istice vaznost naglaSavanja sintaktickog sustava, a to je zastupljenost slozenih recenica
i forma teksta koja je sastavljena prema odredenim pravilima (2020: 41), $to madarskom jeziku
omogucava veliku tvorbenu moguénost. Sili¢ 1 Pranjkovi¢ navode neke sintakticke karakteristike
koje ¢ine znanstveni tekst autenticnim: osobne zamjenice trec¢eg lica (npr. on, ona, ono..), posvojne
zamjenice (npr. njena), pokazne zamjenice (npr. taj, ta), prilozi (npr. odatle, otuda), Cestice (npr.
medutim, naime, stoga), frazeologizirani izrazi (npr. s obzirom na to da, slicno tomu). Dakle,
veoma je vazna i1 uporaba konektora koji spajaju recCenice s recenicama (2005: 377-379).
Najzastupljenije su objasnidbene i1 zakljuéne recenice (Frater, 2016: 33). Vazno je napomenuti da
znanstvena rijec i reCenica znace isto u kontekstu i izvan njega, takoder nema zavisne recenica koja
sama stoji, $to je Cesto u knjizevno-umjetnickom stilu (npr. ali ne opet ovako, da me poziva). Nema
ponavljanja rije¢i, samo racionalnost, ekonomic¢nost i objektivnost, recenice slijede jedna iz druge
oznacene interpunkcijom, sadrzaj je povezan receni¢nim (veznici) i tekstnim konektorima (Sili¢,

2006: 53-56).
2.3 Leksicke kategorije u znanstvenom tekstu

Prevagu u znanstvenom stilu nad morfologijom imaju leksik i sintaksa (Sili¢, 2006: 45).
Zanimljiva je 1 ekspresivnost u znanstvenom tekstu, koja se postize anaforama, paralelizmima,
retoriCkim pitanjima, personifikacijom predmeta istrazivanja (Ibid, 2006: 193). Dakle, bitna
svojstva znanstvenog teksta su logi¢nost, objektivnost, apstraktnost, eksplicitnost, preciznost,
tocnost, sazetost, postupnost, jasnoc¢a, neemocionalnost (Sili¢, 2006: 194), Sto se sve postize
prigodnim izrazima 1 stru¢nim terminima, leksikom primjerenim za znanost $to navodi 1 Csontos
(2020: 139). Apstraktnost je objasnjena kao opcée i pojmovno znacenje imenice koja takvom
uporabom dobiva znacenje termina (2005: 378). Zbog te to¢nosti uporabe termina, moguce je i
ponavljanje odredenih rijeci (Frater, 2015: 24). Rije¢ je u znanstvenom stilu apstraktnog znacenja,
ne ovisi o kontekstu, ono samo sebi stvara kontekst (Sili¢, 2006: 59). Odredene razlike u leksickoj
razini su na primjeru leksicke praznine, npr. u engleskom jeziku postoji rijec sibling ili grandparent
koji oznacava osobu koja ima iste roditelje kao 1 druga osoba i roditelja od roditelje neke osobe,

medutim u hrvatskome nemamo takav izraz, ve¢ su to brat ili sestra i baka ili djed (Pavlovi¢, 2015:
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34-35). U madarskome takoder imamo isti slucaj, izrazi za sibling i grandparent su testver i

nagysziild, za koje u hrvatskome nemamo ,,neutralan” izraz ve¢ je izraz dan prema spolu.

2.4 Citiranje u znanstvenom tekstu

Navodenje ¢injenica iz strucne literature 1 pozivanje na neciji rad ili studiju da bi se
potkrijepilo misljenje vazna je karakteristika znanstvenog rada. Svako misljenje ili izvodenje neke
teorije mora biti popraceno adekvatnom literaturom. Za Csontos citiranje je objasnjenje i
proSirivanje onoga Sto je re¢eno, ono poziva na dodatno istrazivanje onoga Sto izrazava (2020:
176). Slicno Csontos, Dubravka Orai¢-Toli¢ u pogledu vlastite argumentacije vaznim smatra
funkcionalnost citata i dijeli ih na ilustrativne, polemicke i dijaloske. Ilustrativnima se potrepljuju
vlastite ideje, polemicki sluZze za davanje nekih protuargumenata i sukobljavanje miSljenja, a
dijalo8ki za izraZavanje odnosa vlastitog 1 suprotnog misljenja (2011: 441). Csontos navodi da je u
znanstvenom tekstu najzastupljenije tzv. otvoreno citiranje (mad. fiiggo idezési mod) u kojemu nije
fokus na citatu, nego se odnosi na one kojima je tekst namijenjen, odnosno da tude znanje postane

¢injenica (Csontos, 2020: 201).
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3. Prijevodne strategije i postupci

Mnogo je razli¢itih prevoditeljskih strategija koristeno prilikom prijevoda tekstova koje
analiziramo, medutim nas ovdje zanimaju ponajviSe one koje se pojavljuju na sintaktickoj i
morfoloskoj razini jer usporedivsi jezicne sustave madarskog i hrvatskog jezika u tom pogledu
nailazimo na zanimljive rezultate. Prijevodne strategije definiraju se kao ,,potencijalno svjestan
postupak za rjeSavanje problema s kojima se pojedinac suocava dok prevodi segment teksta s
jednog jezika na drugi® (Pavlovi¢, 2015: 266 prema Lorscher (1991: 76). Prijevodne postupke su
pak podijelili Vinay i Dalbernet 1958. godine na izravne (posudivanje, kalkovi i prevedenice,
doslovni prijevod) i neizravne (transpozicija, ekvivalencija, modulacija i adaptacija) (Stoji¢, Brala,
Matesi¢, 2015: 54). Uz sintakticke strategije, medu tekstualne strategije, ubrajamo jo§ semanticke
1 pragmaticke (Pavlovi¢, 2015: 61 prema Chesterman, Wagner, 2002: 57), medutim neke od njih
(primjerice parafraza kojom se prepricava neka ideja iz izvornog teksta ili promjena tropa koja
oznacava promjene u stilskim figurama (npr. metafora ili personifikacija) nisu zastupljene jer je u
takvim tekstovima naglasak na to¢nim 1 objektivnim informacijama, Sto iskljucuje strategije koje
prevoditelju daju prostora za vlastiti doprinos ili neku vecu preinaku, medutim svaka od strategija
je zanimljiva na svoj nacin te bi se mogla samostalno obraditi kao tema nekog drugog diplomskog
rada. Prirucnik za prevoditelje navodi da se za potrebe stru¢nog prevodenja metode 1 postupci
mogu podijeliti u dvije skupine: postupci doslovnog prijevoda i postupci u kojima se u manjoj ili

vecoj mjeri odstupa od doslovnog (2015: 55).
3.1 Transpozicija

Vrsta prijevodne strategije u kojoj se jedna vrsta rije¢i zamjenjuje drugom, ali uz
zadrZavanje poruke §to se smatra naj¢eS¢om strukturalnom promjenom (Pavlovi¢, 2015: 59). To je
vrlo Cesta praksa prilikom prevodenja s hrvatskog na madarski, npr. imenica se pretvara u glagol.
Ivir navodi da je to prebacivanje jedne gramaticke jedinice izvornog jezika u drugu jezi¢nu jedinicu
ciljnog jezika. Ona je posljedica viSestrukosti znacenjskih odnosa medu gramatickim jedinicama
dvaju jezika (1978: 146-147). U Prirucniku za prevoditelje za transpoziciju navode da je
prevoditeljski postupak u kojemu se jedna gramaticka struktura zamijenjuje drugacijom u ciljnom

jeziku pod uvjetom da se ne mijenja znacenje poruke (npr. make a report-izvjestiti), $to je primjer
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nominalizacije nasuprot verbalizaciji. To moZze biti uz promjenu vrste rijeci i reda rijeci, ili unutar

jedne kategorije (npr. navigation is prohibited-zabranjuje se plovidba) (Pritchard, 2015: 56-57).
3.2 Modulacija

Promjena forme poruke u kojoj se mijenja motriste (npr. kad se promijeni u gdje). To je
takoder vazan postupak kada je rijec o razli¢itim jezicnim sustavima (Ibid, 2015: 59). U Prirucniku
za prevoditelje navodi se da je modulacija prevoditeljski postupak pri kojemu se u ciljnom jeziku
mijenja perspektiva i kut glediSta na istu stvar, a da se pritom ne mjenja znacenje (npr. it is difficult
se prevodi s nije lako, ukljuCuje pretvorbu aktiva u pasiv i obratno, zamjenu uzroka i posljedice,

mjesta za vrijeme itd. te se kao takva ne preporuca u stru¢nom prevodenju (Pritchard, 2015: 57).

3.3 Ekvivalencija

Ekvivalencijom nazivamo pojavu kada se nade rjeSenje kojim je identi¢no objasnjena neka
situacija na izvornom jeziku, gdje su smisao i sadrZaj isti, ali leksik i sintaksa nisu (Pavlovi¢, 2015:
60). Da bi se to u potpunosti moglo izvesti kao vazan uvjet postavlja se odli¢no vladanje obama
jezicima, jer e se tako oCuvati prvotna obavijest (Ivir, 1978: 85). U tom slu¢aju mogli bismo re¢i
da je ekvivalencija postupak u kojemu elementi izvornika i prijevoda moraju biti jednako vrijedni

u pogledu znacenja i smisla same poruke ili obavijesti.

Kinga Klaudy takoder navodi da je ekvivalencija postignuta kada prijevod odgovara
normama ciljnog jezika kao §to i izvornik odgovara normama izvornog teksta. Klaudy navodi i
neke problemati¢ne dijelove: dugacke imenicke strukture, atributne konstrukcije u re€enici, izrazi
sintagmatske prirode (imenica 1 glagol koji su smisleno povezani da tvore neki izraz, npr. mad.
karrierlehetiséget, étkezést biztosit, vitat folytatni, na hrv. osigurati mogucnosti za razvoj karijere,
osigurati obrok, voditi raspravu ) te prilozne strukture (2007: 45). Nadalje nudi i prikaz teorije
ekvivalencije koji se dogada na nekoliko nivoa, prema teoriji Komisszarova iz 1972. godine to su:
prema jezi¢nim znakovima, na razini iskaza, komunikacije, situacije i komunikacijskog cilja

(Klaudy, 2009: 82).

Eugene Nida navodi dvije vrste ekvivalencije, prva se fokusira na samu poruku u njenom
sadrzaju i formi (formalna) koja Zeli da je poruka u potpunosti prenesena, a druga (dinami¢na) u

kojoj prevoditelj poruku razmatra unutar svoje kulture (Nida, 1964: 159). S obzirom na to da je
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tesko ocekivati potpuno preslikavanje teksta iz izvornog jezika u ciljni, upravo zato je umjesto

identi¢nosti tekstova, kvalitetniji naziv ekvivalentnost tekstova (Ladmiral, 2007: 35).

Klaudy Kinga spominje Andrewa Chestermana koji navodi tri vrste istrazivackih modela u
znanosti o prijevodu: (1) usporedni model koji usporeduje izvorni i ciljani jezik, usmjeren na uvjete
ekvivalencije, i (2) model procesa koji ispituje strategije prevodenja i ponasanje prevoditelja, (3)
uzro¢ni model koji ispituje $to utjece na prijevod, a na sto prijevod utjece (Williams i Chesterman,

2002) (Klaudy, 2007: 9).

3.4 Adaptacija

Postupak koji se koristi kada izraz iz izvornog teksta nije poznat u ciljnoj kulturi (Pavlovi¢,
2015: 60). Ova strategija mozda je karakteristi¢nija za knjizevne tekstove, jer je u znanstvenom
tekstu rije¢ o koriStenju adekvatne terminologije koja je poznata krugu ljudi kojima je tekst
namijenjen, ¢ak neovisno o jeziku. Znanost kao takva ima uvrijeZena pravila u svakoj kulturi i ¢ak
bi adaptacija nekog pojma u ciljnom jeziku narusila izvorno znacenje odnosno ona nije ni potrebna
jer je vazno S§to vjernije prikazati izvornik. Prirucnik za prevoditelje navodi da je adaptacija nacin
prenosenja znacenja odredene kulture u skladu sa zakonitostima ciljnog teksta gdje znaCenje ima
istu komunikacijsku svrhu kao 1 u izvorniku (Pritchard, 2015: 58). To je primjerice vidljivo kod
poznatijih uzraza koji su prilagodeni u ciljnom jeziku, npr. eng. pound je u hrvatskome funta, franc.
champagne je Sampanjac...(Ibid., 2015: 424-425). Klaudy Kinga adaptacijom smatra prijevod koji
je specijaliziran za neku ciljanu publiku i koji je potreban radi razlika u kulturoloskom kontekstu

izvornika 1 prijevoda tako da prevoditelj prijevod prilagodava ciljanoj publici (2009: 145).
3.5 Pomak u jezi¢noj jedinici

Pomak je ¢esto nuZan jer je uzrokovan razlikama u strukturi jezi¢nih sustava, dakle izvornu
ideju nije moguce smisleno ili gramaticki izraziti formalnim korespondentom (Pavlovi¢, 2015: 53
prema Catford 1965/2000: 141). Chesterman takoder navodi da je to situacija kada se jedna vrsta
sintakticke jedinice (morfem, rije¢, fraza, recenica, odlomak) prevede nekom drugom vrstom
sintatktiCke jedinice ili npr. jedna reCenica bude prevedena sa dvije. Pavlovi¢ je navela
Chestermanov primjer u kojemu je jedna njemacka recenica na engleski prevedena kao dvije
recenice ili kada je npr. jedna rije¢ gemeinsam prevedena sa frazom in conjunction (Pavlovi¢, 2015:

62,63 prema Chesterman (1997: 95-96)). U hrvatskome bi gemeinsam znacilo zajedno kao nacinski

14



prilog, a in conjunction bi bilo u suradnji, gdje zapravo vidimo da je smisao ispunjen, ali rijec je

zamijenjena frazom.

3.6 Promjena u strukturi fraze

Obuhvaca morfoloske promjene na razine fraze, kao Sto su broj, odredenost, imenske
fraze i promjena lica, roda i nacina u glagolskoj frazi bez da se fraza mijenja, dakle promjenjena
je samo unutarnja struktura npr. mnozina postaje jednina, indikativ imperativ). Naveden je i
Chestermanov primjer u kojemu se mnozina u njemackoj recenici u engleskom prijevodu
promijenila u jedninu (njem. Die Produkte auf den JET SHOP Seiten sin..., eng. The merchandise
depicted on the JET SHOP pages is... (Pavlovié, 2015: 63 prema Chestarman 1997: 96), a na

hrvatski bi se njemacka rije¢ prevela sa proizvodi, a engleska sa roba (zbirna imenica).

3.7 Promjena u strukturi surecenice, recenice i koheziji teksta

Promjena u strukturi surecenice oznacava promjenu redoslijeda receni¢nih dijelova ili
promjenu u formi (iz aktiva u pasiv) i slicno (Pavlovi¢, 2015: 63 prema Chesterman, 1997: 97).
Sto se ti¢e redoslijeda re¢eni¢nih djelova ovdje bih spomenula da je u hrvatskome redoslijed rijedi:
subjekt, predikat, objekt, dok je u madarskome subjekt, objekt, predikat, bitna je razlika u
reCenicnom ustrojstvu Sto prilikom prijevoda donosi problem: tko je subjekt koji vrsi glagolsku
radnju. Jedan od izazova je i usustavljanje hrvatskog receni¢nog ustrojstva koji naginje koristenju

odnosnih re¢enica nasuprot atributnim dopunama i izrazima u madarskome.

Promjena u strukturi reenice odnosi se na promjenu strukture re€enice u redoslijedu i vrsti
surecenice (Pavlovi¢, 2015: 64 prema Chesterman, 1997: 97-98). Ovaj primjer prisutan je kada
imamo particip u madarskoj reCenict tj., atributnu sintagmu odnosno slozenicu (glavnu surecenicu),

a u hrvatskome to postaje odnosna (apozicijska) sureCenica, o Cemu e biti rijeci kasnije u tekstu.

Promjena u koheziji teksta odnosi se na referencije unutar teksta, elipse, supstitucije,
uporabe zamjenica, ponavljanja i veznika npr. pokazna zamjenica postaje pridjev itd. (Pavlovi¢,

2015: 64 prema Chesterman 1997: 98).

3.8 Pomak u razini

Oznacava promjene u jezicnoj razini (foneticka, morfoloska, sintakticka, leksicka) na kojoj

se izrazava smisao neke poruke, Sto je Cesto kada su dva jezika razliitog sustava npr. sloZenica
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postaje odnosna reenica (Pavlovi¢, 2015: 65 prema Chesterman, 1997: 99). Cest primjer u
prijevodima opcenito, posebice ako su jezici drugacijih struktura, jedan ima analiti¢ku jezi¢nu

formu, a drugi sinteticku i obrnuto, o ¢emu je bila rije¢ u poglavlju Prevodenje kao proces.
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4. Zbornik Zagrebe, ti si moj rodni grad...

Nakon $to smo vidjeli koje su bitne znacajke znanstvenog i struc¢nog stila analizirat ¢emo
primjere vezane za prevoditeljske probleme i/ili izazove prilikom prevodenja ovog tipa teksta.
Primjeri tj. tekstovi kojima ¢emo se baviti nalaze se u zborniku znanstvenih radova Zagrebe, ti si
moj rodni grad...(mad.: Sziilovarosom vagy, Zagrab...) koji je nastao u spomen na lik i1 djelo
Ferenca Fejt6a, madarsko-francuskog pisca, publicista i povjesniCara. Stodesetu obljetnicu njegova
rodenja Katedra za hungarologiju na Filozofskom Fakultetu u Zagrebu obiljezila je sa znanstvenom
konferencijom koja je za cilj imala naglasiti vrijednost njegova stvaralastva i ozivjeti neka
razmatranja i pitanja kojima se on bavio (2018: 7). Ferenc Fejtd proveo je svoje rane godine u
Zagrebu §to ga je uveliko obiljezilo i nadahnulo, te od te veze potjece i sam naziv zbornika. Zbornik
se sastoji od tri djela: u prvome nalaze se studije o svjetskoj knjizevnosti dvojice Fejtdevih
suvremenika i njegovim radovima i recenziji stvaralastva Attile J6zsefa, u drugome se u studijama
predstavljaju dogadaji dvadesetog stoljeca s njime u ulozi, posebice politicka zbivanja u Madarskoj
kao 1 ratovi u tadaSnjoj Jugoslaviji 1 odnosu prema Hrvatskoj. Osim navedenoga problemtiziraju se
1 neka pitanja iz njegova djela, primjerice pojam antisemitizma u Europi. Tre¢i dio studija bavi se
njegovim djelom Sentimentalno putovanje (1935.) u usporedbi s djelima svjetske knjizevnosti
poput Sentimentalnog putovanja Laurencea Sternea, te se na kraju razmatra 1 veza Fejtda i1
Miroslava KrleZe, njihov odnos iz mladih dana, sli¢nosti 1 razli¢itosti u tadasnjim aktualnim
temama, npr. ideji prosvjetiteljstva (2018: 291). Radovi za analizu odabrani su prema primjerima

za koje smatram da ¢e pokazati odlike strucnog teksta iz podrucja znanosti o knjizevnosti.

4.1 Analiza teksta 1

Tekst Zoltana Viraga A részvétnél is mélyebbre (Egy ,,aszketikus inyenc” Jugoszlavia-
képérdl) izvorni je znanstveni rad na madarskom jeziku i1 govori o Ferencu Fejtou 1 njegovim
dojmovima koje je izlozio u svojemu djelu Sentimentalno putovanje. Rodom iz Nagykanizse, Fejto
se naSao u Zagrebu te je to iskustvo snazno utjecalo na njegovo stvaralastvo, inspiraciju i izgradnju
identiteta. Autor teksta govori o odnosu Miroslava Krleze, Petra Dobrovica i Fejtéa. Kao izvor
koristen je Krlezin Dnevnik (1977) kao 1 Sentimentalno putovanje Fejtdéa. Virag navodi 1 Fejtéov
odnos prema tadasnjim jugoslavenskim pitanjima, doti¢e se 1 teme Josipa Broza Tita i njegove

podrske Madarskoj, te odnosa s Milovanom Dilasom, gdje usputno do izraZaja dolaze njegova
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politicka razmatranja vezana za vlast u Jugoslaviji i juznoslavenske ratove. Recenice su slozene i
neke se sastoje od dvije ili viSe surecenica, dok u prijevodu redoslijed tih surecenica nije nuzno
uvijek identican. U primjerima u analizi naglasak ¢e biti na razli¢itostima dvaju jezi¢nih sustava

zbog kojih ¢e do¢i do sintaktickih 1 morfoloskih promjena u prijevodu.

Primjer 1. »Nacionalis sorskérdéseket dsszeszikrdztato korszakok felfutdsanak-ledldozasdnak
szemtanujaként és kronikasaként latott ra azokra a mozzanatokra, illetve élte at,
csoportositotta részletezéen ama fejleményeket, eseménytorlodasokat, amelyek a
kérészéletii parlamenti rendszertdl vezettek az egymasra 16voldozésekkel,
gyilkossagokkal felbolygatott monarchista diktatirahoz meg a katonai puccshoz,
majd a sztilinista nyomadasgyakorlastol tovabb porogtek a szocialista
tervgazdalkodasig, hogy onnan a szabadsag és a tolerancia fojtogato
latszatengedményeivel teletiizdelve érkezzenek el a nyitott allamhatarok deliriumos

csoddjaig, tomeghipnozisdig.« (2018: 138)

»Kao svjedok 1 kronicar uspona i padova razdoblja koja stapaju sudbinska pitanja
promatrao je, to jest prozivio kretanja, podrobno kategorizirao razvoje dogadaja i
burna zbivanja koja su vodila od kratkotrajna parlamentarnog sustava do
monarhisticke diktature uzburkane oruzanim sukobima i ubojstvima te do vojnog
puca, a potom se od staljinistickog pritiska dalje skotrljala do socijalisti¢koga
planskog gospodarstva, da bi odande natrpana skucenom prividnom popustljivoscu
slobode i tolerancije doSla do delirijskog ¢uda, masovne hipnoze otvorenih drzavnih

granica.« (2018: 124)

Usporedimo li ovu madarsku rec¢enicu s hrvatskom reenicom, vidjet ¢emo da je red rijeci
gotovo isti. Medutim razlika je ta da u madarskoj recenici imamo atributnu sintagmu (nacionalis
sorskerdeéseket osszeszikrdztato), a u hrvatskoj odnosnu recenicu (koja stapaju sudbinska pitanja).
Odnosna objektna recenica je ona u kojoj se zavisna surecenica uvodi odnosnim zamjenicama ili
veznim sredstvima npr. koji, koga, $to, kakvo, kakva... (Sili¢, Pranjkovi¢, 2005: 332-333). Ono Sto
nas jo$ zanima jest zaSto je u nekom prijevodu koriStena odredena rijec, reCenica umjesto druge i
Sto je time postignuto, pogotovo u znanstvenome tekstu gdje se vaznost pridaje ¢injenicama i tezi
vjernom prijevodu §to je moguce sli¢nijem izvornom tekstu. Ovdje se prevoditeljski izazov odnosi

na vjerni prikaz teksta gdje nema opisnog prijevoda vec je bitno da prevedene recenice 1 vizualno
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odgovaraju izvornima. Rije¢ dsszeszikrdztato u hrvatskome se ne moze zamijeniti jednom rijecju
jer sufiks -6 oznacava nekoga tko radi neku radnju u ovome slucaju koja stapaju $to bismo mogli
1 re€i koja isijavaju. Rije¢ mozzanat u rjeCniku ima vise znacenja: trenutak, moment, okolnost,
¢injenica. Odabir za tu reCenicu mogao je biti 1 gledao je, to jest prozZivio te trenutke. S obzirom na
to da je fejleményeket prevedeno kao razvoj dogadaja, iako rijec iza toga takoder oznacuje dogadaj
prevoditeljica je odabrala burna zbivanja kao sinonim da ne bi doslo do ponavljanja. U ovome
slu¢aju imamo primjer transpozicije reCeni¢nog djela, gdje postoji opasnost od preslikavanja
strukture recenica jer utjeCu na obavijest, ¢ine znacenje izvornika drugacijim i prijevod postaje
neovjeren (Ivir, 1978: 155). Dio reCenice a szabadsig és a tolerancia fojtogato
latszatengedményeivel teletiizdelve u hrvatskome dobiva drugaciji redoslijed 1 vrste rijeci.
Teletiizdelve u madarskome predstavlja tzv. hatdrozoi igénév (tvori se sufiksom -va, -ve) kojime
se izrazavaju okolnosti djelovanja ili neke radnje i koji veze glagolske dopune (Hegedis, 2005:
66). U hrvatskome je ekvivalent opisni pridjev natrpana. U tom sluc¢aju doslo je do transpozicije.
Takoder u hrvatskome opisni pridjev dolazi ispred rijeci koju opisuje, dok u madarskome dolazi
iza. SloZenicu ldtszatengedményeivel mogli bismo prevesti 1 sa svojim ocitim ustupcima, gdje je
jedna rije¢ u madarskome cetiri u hrvatskome, $to je posljedica razlicitih jezi¢nih sustava. To je

takoder 1 dobar primjer podatnosti madarskog sustava za slaganje slozenica.

Primjer 2. »Amikor jo fél évszazaddal kordbban tudomast szerzett a ,, horvat Remarque”
létezésérol, a kozmegegyezéses miivészi kivételességének, a sokak altal biralt
politikai nézeteinek hirei kapcsan felébredt benne a kivancsisag, vajon milyen
szinkronikus ¢és diakronikus egyiitthatasok fedezhetdk fel Miroslav Krleza talanyos
habitusa és bolcseleti tdjekozodasanak, szellemi hovatartozdasanak forradalmar
heviiletii, anarchista, marxista, kommunista eltolodasai, hangsulydrnyalddasai

kozott.« (2018: 139)

»Kad je dobrih pola stoljeca prije doznao za postojanje ,,hirvatskog Remarquea”, na
vijesti 0 njegovoj opcepriznatoj umjetnickoj iznimnosti i politickim pogledima koje
mnogi osuduju pozelio je doznati kakvi se to sinkronicni i dijakroni¢ni meduutjecaji
nalaze izmedu zagonetna habitusa i revolucioniranih, anarhisti¢kih, marksistickih,
komunistickih odmaka i fokalnih nijansi filozofijske obavijestenosti i intelektualne

pripadnosti Miroslava KrleZe.« (2018: 125)
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U ovoj recenici prevoditelj se susrece sa izricanjem pripadnosti i posvojnosti u madarskom
jeziku. Budu¢i da su hrvatski 1 madarski jezici razlicite tipologije i izricanje posvojnosti biti ¢e
drugacije na morfoloskoj, sintaktickoj i semantic¢koj razini (Lahocki-Samardzi¢, 2013: 203). Dok
u hrvatskome imamo posvojne zamjenice (moj, tvoj, nas) i posvojne pridjeve (-ov, -ev,-in) u
madarskome imenica dobiva imenske nastavke koji oznacavaju posvojne nastavke za osobe, npr.:
moja kuca-hdazam, nas pas-kutyank te se nalaze u atributnom polozaju (Ibid, 2013: 204). Potrebno
je zato dobro shvatiti reCenicu jer bi moglo do¢i do pogresaka tj. pogresne interpretacije npr.:
obzirom na bogate reCeni¢ne strukture ponekad je teSko razaznati posvojnost i Sto kome pripada.
Ovdje vidimo i zanimljiv slu¢aj genitivne veze. Razmotrimo sljedece: u izvornoj recenici, sintagmi
,,horvat Remarque” pripadaju rijeci: kivételességeének 1 nézeteinek (-nak,-nek kao sufiksi za
oznacavanje pripadnosti, ujedno i ekvivalent dativnom padezu), a vlastitog imenici Miroslav
Krleza pripadaju sljedece: habitusa, tdajékozodasanak, szellemi hovatartozasanak, forradalmar
heviiletii, eltolodasai, hangsulydrnyalodasai. U hrvatskoj re€enici sintagma ,,hrvatskog Remarque™
posvojnom zamjenicom njegovoj stvara uvjete posvojnosti, gdje je nakon nje sve navedeno
smatrano njegovim, dok je osim posvojne zamjenice 1 posvojnog pridjeva, tre¢i nacin iskazivanja
posvojnosti i genitivni oblik koji se naSao u hrvatskom prijevodu (...fokalnih nijansi filozofijske
obavijestenosti i intelektualne pripadnosti Miroslava Krleze), dok je Miroslava Krleze genitiv,
¢ime je doslo do promjene receni¢nih elemenata, odnosno do sintakti¢kog pomaka u jezi¢noj razini
Sto je posljedica nizanja viSestrukih posvojnih veza u madarskome jeziku. U madarskom jeziku
jednarije¢ daje vise informacija upravo zbog svojih prefikasa i sufikasa. U rijeci létezésérdl, letezés
je korijen rije¢i, sufiks é oznacava pripadnost tj. da je to njegovo, a sufiks -rdl ekvivalent je
hrvatskome prijedlogu -o (komu ¢emu). Dakle jedna rije¢ na madarskom zamijenjuje se s tri rijeci
na hrvatskome. Obzirom da svaka madarska rije¢ ako je rije¢ o posvojnosti u sebi nosi sufiks -e u
hrvatskom ne¢emo ponavljati svaki put da je rije¢ o njemu ili njegovome, ve¢ ¢e biti dovoljno
jednom re¢i njegovom pa nabrojiti sve navedeno. Za zadnji dio reenice nadeno je vrlo spretno
rjeSenje. Madarska sintagma forradalmar heviiletii (znacenja ,,revolucionarno entuzijasticki®)
prevedena je revolucionarnih jer bi reCenica bila nespretna da je ostavljeno izvorno tocno znacenje.
Rijec heviilet morfoloski gledano ima i tvorbenu moguénost jer je od imenice nastao pridjev. Ovdje
vidimo da ¢e nekada do¢i 1 do ispadanja nekih rijeci i to je u redu dokle god je sadrZajno prenesena

izvorna poruka.
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Primjer 3.

»O oldotta fel Petar Dobrovi¢ monogramjat, a Parizsban felbukkand poétat
konnyedén azonositotta Jozsef Attila személyében, valamint korrigélta a névjegyét
Dobrovits/Dobrovics Péterként szintén letevd, pécsi sziiletésti vendéglatéhoz, a
banyaszvaros szerb megszallasanak megsziintetésekor kikidltott Baranya-bajai
Szerb-Magyar Koztarsasag (1921. augusztus 14. — 1921. augusztus 21.) rovid ideig
ligykodo elnokéhez kothetd valdsagtartalmakat: ,,Dobrovicot sohasem itélték
halalra, s a pécsi katonalazadast sem 0 szervezte, csak részt vett benne. Valdsziniileg
a beszélgetés is magyarul folyt, nem francidul, hiszen a vajdasagi szarmazasu Olga

asszony is értette ezt a nyelvet.”« (2018: 140)

»On je odgonetnuo monogram Petra Dobrovica, poetu koji je iskrsnuo u Parizu lako
je identificirao kao Attilu Jozsefa, odnosno korigirao je stvarne ¢injenice vezane za
domacdina koji se takoder predstavlja kao Petar Dobrovié, to jest
Dobrovits/Dobrovics Péter, podrijetlom iz Pecuha, predsjednika kratkovjeke
Baranjsko-Bajske Srpsko-Madarske Republike (14. kolovoza 1921.-21. kolovoza
1921), proglaSene nakon srpske okupacije toga rudni¢koga grada: ,,Dobrovi¢ nikad
nije osuden na smrt, a ni pecuski vojni ustanak nije organizirao on, ve¢ je u njemu
samo sudjelovao. Vjerojatno se 1 razgovor odvijao na madarskom jeziku, a ne na
francuskom, naime, jezik je razumjela 1 mlada gospoda Olga, podrijetlom

Vojvodanka.”« (2018: 126)

U ovome primjeru primjetila sam da je vaZzno naznaciti da u madarskom jeziku imenicke

dopune, kao $to su atributi naj¢esce dolazi ispred nje, svaki opis ili znacajka navedena je ispred,

dok u hrvatskome ve¢inom nakon imenice slijede dodatne dopune, a one bliZe stoje ispred (mad.:

a vajdasagi szarmazasu Olga asszony, hrv.: mlada gospoda Olga, podrijetlom Vojvodanka). Ispred

imenice nalaze se dopune poput atributa, apozicije.

Primjer 4.

»A déli szlav térséget benépesitdé etnikumok fobb ismertetojegyeit, kiillemi
adottsagait, spiritudlis rezdiiléseit, vérmérsékleti és osztonéleti kiilonbségeit gorcso
ala vevo Fejtod Ferenc-i passzusok eldszeretettel, de nem fantaziatlanul operdlnak a
szokasos sztereotipidkkal, a délceg horvatok megtorhetetlen ellenallasi kedvét és
mozgalmi  patoszat, a  szilaj szerbek  megfélemlithetetlenségét és

lekenyerezhetetlenségét, a biiszke szlovénok mértéktartasat €s europai miveltségét,
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a montenegroiak parjat ritkité konoksagat, széles gesztusok mogé rejtett csavaros

€szjarasat bizonygat6 altalanositasokkal.« (2018: 142)

»Ulomci Ferenca Fejtoa koji stavijaju pod povecéalo glavne znakove raspoznavanja,
izvanjske znacajke, spiritualna titranja, razlike u temperamentu i nagonskom Zzivotu
etnika nastanjenih u juznoslavenskom podrucju sluze se uobicajenim stereotipijama
s naklonoS¢u, ali ne bez fantazije, kroz poopcéenja koja dokazuju neslomljivu volju
za otporom 1 revolucionarni patos poletnih Hrvata, neustraSivost i nepotkupljivost
zestokih Srba, umjerenost i europsku obrazovanost ponosnih Slovenaca, te
neusporedivu tvrdoglavost i podmukli um skriven iza Sirokih gesta Crnogoraca.«

(2018: 128)

U izvorniku subjekt se nalazi u drugome redu, dok u hrvatskoj recenici njime zapocinje
recenica kako 1 nalaze znanstveni stil, ovdje se vidi razlika u sintaksi izmedu ova dva jezika, jer bi
nacinom naglasavamo znacajke neke osobe ili pojave, obi¢no u opisivanju. U stru¢nom tekstu
raspored je takav da je subjekt ispred predikata, predikat iza subjekta i ispred objekta, objekt iza
predikata i ispred prilozne oznake, prilozna oznaka iza objekta (Sili¢, 2006: 13), sto je, kako i
vidimo, u prijevodu i postignuto. Takoder izrazi i rijeci su ekvivalentni. Zanimljivo je i napomenuti
da je u hrvatskome znanstvenom stilu iskljucivo zastupljen SVO redoslijed vrsta rijeci u recenici,
dok je u madarskom najces¢i SOV, §to je bitan faktor za obratiti paznju jer ako bi redoslijed bio
drugaciji primateljima prijevoda nece biti jasna obavijest ili ¢e biti krivo protumacena. Ovdje
primje¢ujemo jos$ jednu karakteristiku madarskog participa. Particip (vevd) uz sebe veze glagolsku
dopunu 1 sve se nalaze s njegove lijeve strane (...fobb ismertetdjegyeit, kiillemi adottsagait,
spiritualis rezdiiléseit, vérmérsékleti és osztonéleti kiilonbségeit gorcsé ala...) u sluzbi objektnih
sintagmi (nastavak -t kao nastavak za objekt). S druge strane hrvatska reCenica kao jezi¢ni
ekvivalent ima odnosnu reCenicu koja zapocinje odnosnom zamjenicom ,koji*, koja je u
sintakti¢koj sluzbi veznika zavisnoslozene reCenice (Matesi¢, 2015: 344), te je sva druga dopuna s
njene desne strane takoder nizana u objektu. Takvo gomilanje atributnih konstrukcija koje poblize
opisuju imenicu tipicno je za madarski jezik, ali 1 ovakav tip teksta jer se time postize zgusnutost,
sadrzajnost te je u jednoj reCenici time prisutno mnogo informacija. Smatram da je ta jezicna

stvarnost posebno zanimljiva ba§ u ovom tipu teksta jer se postavlja i pitanje kako to rjeSava
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hrvatski jezik. U knjizi Kis magar grammatika melléknévi igenév svojom vrstom se nalazi izmedu
glagola i pridjeva, dakle nije u potpunosti ni jedno ni drugo. Funkcija toga participa je oznaavanje
radnje 1 zbivanja, te postoje tri vrste: folyamatos, befejezett i bealld. Prva vrsta oznacava radnju
koja se dogada istovremeno s radnjom predikata recenice, druga vrsta oznacava radnju u proslosti,
dakle dogodila se prije radnje koju izrazava predikat, tre¢a vrstaje ona u kojoj ¢e se radnja dogoditi
nakon radnje predikata (2002: 108). Melléknévi igenév prvenstveno je atribut koji izri¢e neko
svojstvo (mindségjelzo). U ulozi predikata su samo oni melléknévi igenévek koji imaju sufiks -
hato, hetd ili -andd, endd. Mogu biti i1 prijedlozi: npr.: A nénikét magara hagyottan talaltak meg.
Mogu se i prosirivati ako su u ulozi atributa, mogu dobiti objekt (tdrsait tidvézIo diak) 1 prijedlog

(reggel ota takarito hdzmester) (2002: 108-109).

4.2 Analiza teksta 2

Drugi tekst koji ¢e nam posluziti za prijevodne primjere je tekst Istvana Ladanyija Esemény
és narrdcié Fejté Ferenc Erzelmes utazdsdban u kojemu je rije¢ o odnosu dogadaja i
pripovijedanja. Ovaj tekst prati povijesno-politicku tematiku Sto ¢e pokaziti u€estalije koriStenje
sintagama 1 vec¢ih imenickih struktura (imenice dobivaju prefikse i1 sufikse, tvore¢i slozenice 1
sadrzavajuci zgusnutije znacenje) radi docaravanja slika o kojima pri¢a. U odnosu na prvi tekst

reCenice nisu u toj mjeri sloZene.

Primjer 5. »Masrészt Zagrab utan egy teljesen masik vilagba utazik, a zagrabi napok otthonos
idegenségére épiilve a tenger, a tengerparti ¢letmod és a korabeli, mar miikodo
turizmus, a mas utazokkal vald talalkozdsok az egyediil utazo fiatalembert

folyamatosan reflexiora és onreflexiora késztetik.« (2018: 222)

»S druge strame, nakon Zagreba putuje u jedan potpuno drugaciji svijet,
nadogradujuci se na prisnu tudinu dana provedenih u Zagrebu, more, primorski
nacin zivota, onodobni ve¢ funkcionalni turizam te susreti s drugim putnicima
mladica, koji putuje sam, neprestano poti€u na razmi$ljanje i samorefleksiju.«

(2018: 212)

Recenica pocinje sa frazom s druge strane, kao znacajka znanstvenog stila u kojoj prilikom
1znoSenja oprecnih stavova ili teorija ili usporedbe dvije pojava koriste se rijeci s jedne strane, s

druge strane, slicno... Dio madarske reCenice egyediil utazo fialalembert u hrvatskome dobiva

23



jednu umetnutu zavisnu surecenicu mladica, koji putuje sam, $to je i particip. U hrvatskome
znanstvenom stilu vazna je logicka struktura misljenja, jasne recenice, pa ¢e u slucaju prijevoda s
madarskog radije uvrstiti jos jednu recenicu i poduprijeti tok teksta. U ovome tekstu Cesto se koriste
glagolski prilozi sadasnji, kojima se naglasava dogadaj u vremenu u kojemu se dogadao. Time
Citatelj dobiva dojam vaznosti i naglasenosti pa i sadasnjosti i involviranosti. U madarskome jeziku
karakteristi¢na jezi¢na pojava (kao i zanimljiva razlika u odnosu na hrvatski jezik) je nagomilanost
atributima ispred imenice. To se postize pomocu participa (melléknévi igenév) o kojemu smo ranije

ve¢ govorili.

Primjer 6. »A naploszerii szerkezetben julius masodikdra rogzitett elbeszélésben a
koriilményeket folvazolo, rovid bekezdésnyi bevezetés utan (,,Nada az 4gyon pihen,
figyeli magaban a magzat fészkelddését s talalgatja, hogy fill lesz-e vagy lany?”),
vagyis a jovore vonatkozd jelzés utan a ndvér a maga torténetét kezdi mondani, a
naploird tevékenységére utalva, instrukciokat adva és interpretaciot kinalva, hogy

hogyan irja meg 6t a napldjaban. « (2018: 224)

» U kompoziciji slicnoj dnevniku u dijelu zabiljezenom pod datumom drugi srpnja,
nakon kraceg uvoda u kojemu se predocuje situacija (,,Nada se odmara na krevetu
1 proucava pomake ¢eda u sebi, nagadajuci hoce li biti decko ili curica.”) odnosno
nakon iskaza vezanog uz buduc¢nost sestra pocinje pricati vlastitu pricu. Referirajuci
se na autorovu aktivnost pisanja dnevnika, daje mu savjete i objasnjava kako da je

opise u dnevniku.« (2018: 214)

Ovdje imamo particip: a koriilményeket folvazolo, rovid bekezdésnyi bevezetés utan, $to u
hrvatskome glasi: nakon kraceg uvoda u kojem se predocuje situacija. U hrvatskome je particip

zamijenjen odnosnom recenicom (..., kojem/koji’kojoj...).
4.3 Analiza teksta 3

Tre¢i tekst je znanstveni rad Dejana Duria naziva Dvadeseto stoljece kroz prizmu
pamcenja: memoar Od Budimpeste do Pariza preko Zagreba Ferenca Fejtoa. Rije€ je o tekstu
znanstvenog stila, s pripadajué¢im leksikom, terminologijom i nafinom izrazavanja posebice
frazeoloskim izrazima. Rad prati logicki nacin izrazavanja, misleno izlaze sadrzaj, tema je jasno

postavljena 1 ogranic¢ena s ciljem izlaganja doprinosa 1 vaznosti Ferencova djela u suvremnom

24



kontekstu. U prijevodu s hrvatskog na madarski, obzirom na dosadas$nje znanje, mozemo
predvidjeti odredene dijelove koji bi mogli biti zahtjevniji ili ¢ak u krajnjoj liniji izmjenjeni u
potpunosti. Vidjet ¢emo Sto nam donosi tekst, a paznju ¢emo obratiti na sljedece znacajke: kako se
ponasaju recenice u hrvatskome, a kako u prijevodu na madarski, koje su strategije i postupci,
navedeni u prijasnjim odlomcima diplomskoga rada naj¢esce koristeni i u sklopu koje promjene
vidimo glavne distinkcije hrvatskog i madarskog standardnog jezika (izricanje posvojnosti/genitiv,
dugacke imenicke konstrukcije/odnosne recenice...). Tekst karakteriziraju recenice srednje duljine,
bez previse atributnih konstrukcija. Prevedene recenice ¢ak i1 po strukturi odgovaraju izvornima,

red rijeci u surecenici nekad je promijenjen da odgovara madarskoj sintaksi.

Primjer 7. »Fejtov je memoar podijeljen u Cetiri cjeline koje otpadaju na Cetiri razdoblja

njegova zivota. « (2018: 175)

»Fejtd memoarja négy egységbdl all, amelyek életének négy részét olelik fel.«

(2018: 191)

U madarskome posvojnost se takoder izrazava sufiksima, u hrvatskome nastavcima -ov,-
ev,-in kojima se tvori posvojni pridjev i dodaje se subjektu, dok se u madarskome dodaje imenici
ili objektu, predmetu koji je u posjedu. Ovdje je rije¢ o morfoloskoj znacajki jer se tim posvojnim
nastavcima rije¢ mijenja po oblicima. Takoder ve¢ smo imali slucaj, a ponavlja se opet, razlika je
u poloZaju zavisnih re¢enica. Cest je slu¢aj da hrvatska i madarska redenica imaju zamijenjene
dijelove zavisnih recenica, §to je izazov u smislu stvaranja ekvivalentne re€enice u izvornom
jeziku. Za pocetnika prevoditelja ovo je jedan od zahtjevnijih djelova. Da bi se dobila madarska
forma za hrvatsku recenicu u prijevodu ne bismo mogli ispuniti uvjete: prvo rijec je o razliitim
sustavima subjekta, predikata i objekta (hrv. SVO, mad. SOV), rije¢ u madarskome dobiva oznake
posvojnosti i priloZnih oznaka (életének négy részét), leksik takoder nije isti, $to je svakako primjer,
ono $to je u hrvatskome receno sa: koje otpadaju na (koga, sto) Cetiri razdoblja njegova Zivota, u
mad. postaje koje su obuhvacene (s kime, ¢ime) Cetirima razdobljima njegova Zivotu (primjer u

slucaju povratnog prijevoda).

Primjer 8. »Taj odnos svjedo¢i o kolebanju intelektualaca u dvadesetom stoljecu, koji je

suocen s galopiraju¢im i devastiraju¢im zbivanjima. « (2018: 175)
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»Ez a viszony a rohano és mindent megsemmisito eseményekkel szembesiilo

huszadik szazadi értelmiségi ingadozasarol tanuskodik. « (2018: 191)

Dvije recenice u madarskom prijevodu postaju jedna u hrvatskoj ekvivalentnoj recenici.
Zanimljivi su nam i participi: Rohano és mindent megsemmisito eseményekkel szembestilo huszadik
szazadi értelmisegi ingadozasarol jedna je velika sintagmatska konstrukcija koja je u izvornom
obliku ispunjena, interpunkcijom, odnosnom zamjenicom (tekstnim konektorom). Prilikom
prijevoda potrebno je krenuti od glagola, zatim subjekta i potom drugim imenickih i glagolskih
dopuna, da ne dode do zabune koja je ¢ija dopuna. Intelektualaca u madarskome postaje
intelektualnih, imenica u pridjev $to je primjer transpozicije. Eventualni problem u prevodenjima
bio bi prevodenje jedne vrste rijeci isto vrstom rijeci, jer u jezicima razli€itih jezi¢nih i gramatickih
konstrukcija biti ¢e 1 razli€ito izrazavanje nekih konstrukcija. U protivnom bi doSlo do laznog
sparivanja (Ivir, 1978: 152). Madarski ¢e svoje znacenje radije zgusnuti, dok ¢e hrvatski imati 1

viSe odnosnih recenica za pobliZze objasnjavanje.

Primjer 9. »S obzirom na dogadaje koji su obiljezili dvadeseto stoljece te na niz pokazatelja iz
dvadeset 1 prvoga stoljeca, posebice se poticajnim pokazuje problematika

zidovskoga identiteta, antisemitizma i asimilacije. « (2018: 175-176)

wTekintettel a huszadik szdzadot meghatdrozo eseményekre és a huszonegyedik
szdzad szdmos jelenségére, kiilondsen 6sztonzOnek tlinik a zsido identitds, az

antiszemitizmus €s az asszimilaci6 kérdésének vizsgélata.« (2018: 191-192)

U hrvatskoj re€enici na dogadaje koji su obiljezili dvadesto stoljece rije¢ dogadaji je na
pocetku recenice, u madarskome dogadaj biva postavljen na kraju reCenice, a sve su dopune ispred
njega, dok je hrvatska forma s dopunama sadrZana u dodatnoj odnosnoj recenici sa odnosnom
zamjenicom koji. Rije¢ je o promjeni kohezije teksta jer je zamjenica koji postala prilog

obiljezujuci. Ovdje je takoder rijeC o participu naspram odnosne recenice.

Primjer 10.  »Zbog nastojanja da se strukturira Zivotna prica kroz prisjecanje proteklih Zivotnih
trenutaka, djelo nas neminovno dovodi u kontekst problematike odnosa pamcenja i
knjizevnosti, odnosno knjiZzevnosti kao medija individualnoga i kolektivnoga

pamcenja, kako ga je formulirala Astrid Erll.« (2018: 176)
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»Arra torekedve, hogy az élettdrténetet annak elmult pillanataira emlékezve
strukturalja, a mi sziikkségszerlien az emlékezet ¢s irodalom viszonya
problematikajanak kontextusahoz vezet el benniinket, amelyben — ahogyan azt
Astrid Erll megfogalmazta — az irodalom az individudlis és a kollektiv emlékezet

kozvetitéje.« (2018: 192)

U ovome primjeru imamo prisutnu zamjenu surecenica. U prijevodu su zadnje dvije
reCenice zamijenile mjesto. Ako izuzmemo potrebu zamjene recenica da bi bolje odgovarala formi
1 strukturi ciljnog teksta, prijevod odgovara izvorniku. U madarskom prijevodu umetnuta je rije¢
amelyben umjesto rijeci odnosno (kao priloga koji dodatno objasnjava neku stvar). Amelyben je
odnosna zamjenica, §to znaci da je recenica ostala odnosna kao u izvorniku. U dijelu reCenice kroz
prisjecanje proteklih zivotnih trenutaka, kroz je prijedlog u akuzativu, u madarskome imamo annak
elmult pillanataira emlékezve, §to bi povratnim prijevodom glasilo: sjecajuci se na protekle

trenutke, prijedlog kroz ispao je, prisjecanje je postalo sje¢ajuci (glagolski prilog).

Primjer 11.  »Zato ¢u u nastavku sagledavati Zanrovske odrednice jer izravno uvode u vidokrug
razmatranja pamcenja, a zatim i struktura djela koja je blisko vezana uz njih, ali i
¢injenicu da (re)konstrukcija zivotne pri¢e kroz prisje¢anje proslosti ovisi 0

(ne)stabilnosti 1 selektivnosti paméenja 1 pamtitelja.« (2018: 176)

»Ezért a tovabbiakban szemiigyre veszem a miifaji sajatossagokat, mert ezek
kozvetleniil az emlékezet vizsgalatanak latokorébe vezetnek, majd a veliik szoros
kapcsolatban all6 miivek szerkezetét, valamint azt a tényt is, hogy az élettorténet
(re)konstrukcidja a multra emlékezés altal fliigg az emlékezet és emlékezd

megbizhat(atlan/6)sagatol, figyelmének szelektivitasatol is.« (2018: 192)

Futur u hrvatskoj re€enici (¢u sagledavati) modulirao se u prezent svrSenog glagola obratiti
paznju, razmotriti. Modulacija je obi¢no prijelaz iz aktiva u pasiv i obratno, ali se odnosi 1 na
znanstveni stil, a u hrvatskome ni taj futur nema konkretno znacenje, ve¢ se njime kao i drugim
glagolskim oblicima koji nisu prezent, jedan sadrzaj poruke suprotstavlja drugom sadrzaju poruke,
obzirom da kategorija vremena mora imati neutralan oblik (Sili¢, 2006: 49-50) o ¢emu se govorilo
u poglavlju Znacajke znanstvenog i strucnog teksta kao vrste. Dakle u prijevodu Cesto dolazi do

promjene glagolskog vremena, $to ovisi o pravilima samog jezika.
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Primjer 12.

»Pisanje o Zivotu stoga moze biti ,,izvor za proucavanje kulturnoga pamcenja [...]

kako je paméenje proizvedeno, konstruirano, napisano, preneseno”.« (2018: 177)

»Az Onéletirast tekinthetjiik a kulturalis emlékezet tanulmanyozasa forrasanak,
megtudhatjuk, hogyan keletkezett, hogyan szerkesztették, irtak le és adtik at.«
(2018: 193)

Ovdje je zanimljivo primjetiti razli¢ite nacine izrazavanja bezli¢nosti u ova dva jezika: hrv.

konstruirano, napisano, preneseno, mad.: hogyan szerkesztették, irtak le és adtak at. Hrvatski jezik

ima glagolski pridjev trpni koji sluzi za tvorbu pasivnih glagolskih oblika i bezli¢nog oblika, a

madarski koristi 3.1. mn. za izraZavanje bezli¢nosti.

Primjer 13.

»Lejeune navodi Cetiri kategorije kada govorimo o autobiografiji: formalni kriterij
vezan je uz prozno oblikovanje narativnoga teksta; tematski kriterij uvjetuje da djelo
progovara o zivotu pojedinca te prikazuje njegov osobni razvoj; autorski kriterij
zahtijeva da identitet autora i pripovjedaca bude isti; kriterij pripovjedaca upucuje
na potrebu za analeptickom organizacijom naracije te da se pripovjedac i glavni lik

identitetski podudaraju.« (2018: 178)

»Lejeune, az Onéletirasrol beszélve négy feltételt emlit: a nyelvi forma feltétele,
hogy az elbeszélés szovege proza legyen; a bemutatott targy feltétele, hogy a mii az
egyén maganéletérdl szoljon és bemutassa személyiségének fejléddését; a szerzdvel
kapcsolatos feltétel, hogy a szerzd és az elbeszéld azonos legyen; az elbeszéld
helyzete szerinti feltétel az elbeszélé és foszereplo azonossdga, valamint az

elbeszélés visszatekintd (retrospektiv) perspektivéaja.« (2018: 194)

Prezent postaje imperativ u madarskome, dolazi do promjene u strukturi forme, radi

pronalaska ekvivalencije, a takoder dolazimo 1 do vazne funkcije imperativa u madarskome.

Imperativom se izrazava direktna zapovijed, upozorenje, molba, potreba, ili kada postoje dvije

predikacije, a jednom oznacavamo cilj i namjeru ili dogadaj koji ¢e se tek ostvariti (Hegediis, 2005:

129). Takoder glagoli u hrvatskome zamijenjeni su imenicama, hrv. da se pripovjedac i glavni lik

identitetski podudaraju, mad. az elbeszélo és foszereplo azonossaga. Glagol postaje imenica.

Prisutna je transpozicija i pomak u jezi¢noj jedinici.
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Primjer 14.  »Dok u autobiografskom zapisu »prica« treba ostavljati dojam da nesmetano tece,
memoar ¢esto ne skriva selektivnost: u Fejtovu su djelu Cetiri dijela podijeljena u
serije kratkih poglavlja — fragmenata, koji se doticu odredenih situacija i ljudi za

koje je pripovjedac procijenio da su bitne da o njima govori.« (2018: 179)

rrrrr

memoar gyakran nem leplezi a szelektvitast: Fejtd miivében a négy rész rovid
fejezetek sorara — toredékére tagolodik, amelyek érintenek bizonyos, az elbeszélo

szerint emlitésre mélto szitudciokat és embereket.« (2018: 195)

Dio hrvatske recenice: ,,nesmetano tece* postaje ,,slobodno strujanje*. Primjer modulacije
kada se promatra iz drugog kuta gledista. Glagol je postao imenica, pa bismo mogli zakljuciti da
hrvatski jezik preferira uporabu glagola, dok madarski uporabu imenica, sintagmi i sloZenica, Sto
se u hrvatskome izrazava glagolskom radnjom. U ovome primjeru doSlo je do jos$ jedne promjene,
usporedimo glagole u prvome redu recenice, hrv. treba ostavljati, 1 mad. megkivan. U hrvatskoj
recenici subjekt je prica koja treba ostavljati dojam da nesmetano tece, a u madarskoj je subjekt
autobiografski zapis koji zeli nesmetano strujanje price, ovdje se dogodila zamjena subjekata
glagolske radnje, hrvatska recenica ima modalni glagol treba (Sto je dio sintakse analitickog jezika),
a madarska recenica ima jedan svrSeni glagol u prezentu. Ovdje je takoder doSlo do modulacije,
obzirom da nije prica subjekt kao u hrvatskome, ve¢ je u prijevodu subjekt autobiografski zapis.
Nadalje promotrimo i sljedece: hrv. za koje je pripovjedac procijenio da su bitne, mad. az elbeszélo
szerint emlitésre mélto szituaciokat, kada bismo napravili povratni prijevod, madarska bi dio
recenice glasio: prema pripovjedacu situacije vrijedne spomena, dakle glagol procijenio nestao je,

umjesto njega imamo prijedlog za /koga, $to/ vrijedno spomena, §to je primjer transpozicije.

Primjer 15.  »U knjizi Od Budimpeste do Pariza preko Zagreba tako pruza zanimljive podatke o
problematici antisemitizma, identiteta i asimilacije u pojedinim dijelovima Europe

tijekom dvadesetoga stoljeca.« (2018: 186)

»A Budapesttdl Parizsig: Emlékeim érdekes adatokat nyujt a huszadik szazad
folyaman Eurdpa kiillonb6zd részein jelentkezd antiszemitizmus, identitds és

asszimilacio problematikajarol.« (2018: 203)
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Ranije smo u analizama naisli na genitivnu vezu, dakle iskazivanje posvojnosti genitivom

(npr. sestra od (koga, ¢ega). U hrvatskoj reCenici rijec je o problematici antisemitizma, identiteta i

asimilacije, a u madarskoj antiszemitizmus, identitas és asszimilacio problematikajarol, gdje su

prve tri rije¢i opisni atributi imenici problematika, a u hrvatskome su te iste rije¢i genitivi uz

imenice koji se jo§ nazivaju i imenskim atributima.

Primjer 16.

»U Fejtévu memoaru problematika identiteta, antisemitizma 1 asimilacije, koja
vidjeli smo prozima cijelo djelo, neposredno je vezana uz osobna iskustva te je
imala utjecaja na formiranje osobnosti, stavova i svjetonazora pripovjedaca, ali i
na paméenje povijesno problemati¢nih pojava, §to se moze zakljuciti iz razmatranja

u prethodnom poglavlju. « (2018: 187)

»Fejté emlékiratdban az identitds, antiszemitizmus és asszimilacio problematikdja,
amely, mint lathattuk, az egész miivet athatja, kozvetleniil kapcsolodik a személyes
tapasztalatokhoz, mivel az elbeszélo személyiségének, nézeteinek és
vildgszemléletének kialakulasat, de a torténelmileg problematikus jelenségekre valo
emlékezését is befolyasolta, amint arra az eldzd fejezet vizsgalata soran

kovetkeztethetiink.« (2018: 204)

Formiranje osobnosti, stavova i svjetonazora pripovjedaca je primjer genitivne veze

(pripovjedac je u genitivu, Sto podrazumijeva rijeci ispred njega ,,njegovim’ odnosno oznacenima

pripadno$¢u, u madarskome je sa sufiksom -e, -ei i -nek, na rije€ima oznacena pripadnost, Sto je

podrazumijevalo da ¢e se refenica promijeniti vizualno, ali i strukturno, odnosno da ¢e se

promijeniti prvotna fraza 1 jezina razina.
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5. Komparativna diskusija o prevoditeljskim postupcima

Nakon detaljnih analiza odabranih tekstova iz Zbornika, u ovom poglavlju usporedit ¢emo
dobivene rezultate, tekstove, te strategije i postupke koriStene u njima s ciljem usustavljanja
znacajki koji se najcesce ili najmanje razmatraju i koriste prilikom prevodenja znanstvenog tipa
teksta. Bilo je vazno pritom razmotriti ima li viSe semantickih, morfoloskih ili leksickih promjena

u prijevodima i §to je ono razlicito.

Prvi tekst bio je zasiCen slozenim refenicama, dugackim imeni¢kim strukturama i
sintagmama, pa je bilo zanimljivo vidjeti koja se pitanja i izazovi u tom pogledu stvaraju kada je
usporedimo sa hrvatskom re¢enicom. Red rijeci u re€enicama cesto je bio gotovo isti, jedino §to je
madarska recenica imala atributnu sintagmu, $to je u hrvatskoj recenici bilo prevedeno s odnosnom
reCenicom. Time se svakako postigla ekvivalencija jer su obje reenice u normi i formi standardnog
(fraza) zamijenjena drugom sintatktiCkom jedinicom (zavisnom surecenicom) uslijed ocekivane
razlike izmedu jezi¢nih sustava. Bilo je 1 transpozicije, u slu¢aju mijenjanja reda rijeci, receni¢nog
dijela itd. Zanimljivo je bilo i izricanje pripadnosti, gdje smo vidjeli kako se u prijevodu ponasa
znacCajka koja proizlazi iz opreke analiticke forme 1 sinteticke forme jezi¢nih izraza. Madarski
sufiksi za izraZavanje posvojnosti (koji su u atributnom polozaju) nasuprot hrvatskim posvojnim
zamjenicama 1 pridjevima. U skladu s time moralo se i objasniti 1 genitivnu vezu, jer je i genitiv
oblik izrazavanja posvojnosti u hrvatskome jeziku, sto je u prijevodu dovelo do pomaka u jezi¢noj
razini, a u tekstu je bio 1 slucaj transpozicije. Zatim smo se osvrnuli na drugaciji red rijeci u pogledu
subjekta, objekta i predikata 1 madarskog participa, koji u hrvatskome ekvivalent trazi u odnosnoj

recenici, sa zamjenicom koji.

U drugome tekstu tematika je povijesno-politicka, Sto je znacilo vie sintagama, imenickih
kostrukcija. Ponovno smo imali primjer madarskog participa koji je u hrvatskome imao odnosnu
recenicu, $to je povuklo pitanje nagomilanosti atributima ispred imenice u madarskome i1 ve¢em
sadrzaju infromacija u jednoj recenici, §to u hrvatskome znaci ras¢lanjivanje recenice u vise manjih
(u velikom broju slucajeva). Velika zasi¢enost takvim tipom recenice karakterizirala je ovaj tekst

u odnosu na prvi.
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Za primjer prijevodne analize uzeli smo i prijevod s hrvatskog na madarski, da bismo
ispitali neke postupke i strategije i u obrnutom smjeru. Tekst je izrazitog karakteristicnog
znanstvenog stila, sa jasnim 1 logi¢kim slijedom sadrzaja, pa tako i reCenica. Tako u treCemu tekstu
vidimo sljedece: primjer forme analitickog 1 sintetickog nacina izrazavanja jezi¢nih pojava, razlika
u izrazavanju posvojnosti, razlika u polozaju recenica, SVO i SOV razliku, sintagmatske
kontrukcije, odnosne recenice nasuprot zgusnutim madarskim konstrukcijama, nesto manja pojava
participa, promjene u koheziji teksta, u jezi¢nim razina, transpozicija, modulacija, razli¢iti nacini
izrazavanja bezli¢nosti, promjene u strukturi forme, reCenica u pasivu prevedena u prezentu,
zamjene recenicnih djelova, promjena fraze i jezi¢ne razine. Prilikom analize naisli smo na jo$
jednu zanimljivost, naime u madarskome kao sintetickom jeziku vaznost je na morfoloskim

oblicima, a u hrvatskome kao analitickom naglasak je na sintaksi.

Najveci imperativ u prevodenju znanstvenog teksta je da taj tekst zadrzi znanstvenost i u
ciljnom tekstu, tj. prijevodu na drugi jezik. U analizama vidimo da su nuzne promjene na
sintakti¢koj razini da bi se to postignulo, dapace nekada se i podrazumijevaju. Zanimljivo je da je
u razli¢itom jeziku razliCit 1 naglasak na vaznost neke vrste rijeci, pa samim time jedna vrsta rijeci
u prijevodu dobiva ekvivalent koji nije ni ista vrsta rijeci, Sto ukljucuje postupak transpozicije.
Vidjeli smo 1 uporabu prijevodnih strategija (transpozicija, modulacija, ekvivalencija itd.), te
koliko je ekvivalencija nuZna u znanstvenom stilu koji ima uzviSeni stil, s jasnim logi¢kim ustrojem
sadrZaja 1 obavijesti koju on ¢ini. U ovom radu cilj analiza iz Zbornika bio je vidjeti koje se
strategije 1 postupci spominjani u madarskoj 1 hrvatskoj literaturi najceSc¢e javljaju u ovom tipu
teksta (znanstevni stil), Sto je rezultiralo zanimljivim rezultatima u pogledu sintakse, medutim
svakako bi bilo zanimljivo i u nekome drugome radu istraziti semanticke ili pragmaticke strategije

koje navode literature oba jezika.

Usporedivsi ova tri teksta (dva prijevoda s madarskog na hrvatski i jedan prijevod s
hrvatskog na madarski) vidimo da su zajednicke sljede¢e promjene: pomak u jezi¢noj jedinici,
transpozicija, pomak u surecenici, recenici i koheziji teksta koje smo vidjeli na temelju nekih
jezi¢nih razlika npr.: genitivna veza, posvojnost, particip. Svaki od spomenutih triju tekstova
znanstveni su radovi medutim razlikuju se u strukturi reenica. Odredene razlike u strukturu
jezicnog sustava i1 vrsti jezika ve¢ unaprijed podrazumijevaju prevoditeljske strategije kao npr.

transpozicija, pomak u jezi¢nim jedinicama, modulacija.
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Budu¢i da se komunikacija odvija putem jezika, dakle obavijesti se jezicnim sredstvima
kodiraju i odasilju kao poruka, komunikacija je jezi¢ni €in, §to znaci da je i prevodenje jezi¢ni ¢in.
Zato smo prilikom analize usmjereniji bili na jezicne pojave samog procesa, nasuprot
psiholingvistickim i sociolingvisti¢kim znacajkama (Ivir, 1978: 85). Metoda kojom smo se koristili
je bila staviti u prijevodne odnose dva madarska teksta i jedan hrvatski u kojima smo vidjeli
nekoliko ucestalih pojava. Nismo se mogli posvetiti svim gramatickim i leksi¢kim razlikama, nego
onima koje se najces¢e javljaju u isljuCivo znanstvenom tipu teksta. Dakle struktura i forma

recenice, sloZenice, ekvivalenti u hrvatskome jeziku.

Mozemo se na kraju svega pitati jesu li sve te promjene obavezne radi ocuvanja jezi¢nog
smisla ciljnog jezika ili su neobavezne i ovise o prevoditeljevoj preferenciji. S obzirom na to da je
rije¢ o indoeuropskom i ugrofinskom jeziku brojni ¢e postupci adaptacije prilikom prevodenja biti

izrazito potrebni.
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Zakljucak

Ovaj rad zakljucujem kratkim pregledom sadrzaja. U uvodu smo definirali prevodenje kao
proces sa naglaskom na vaznost i svrhu, zatim smo vidjeli znacajke znanstvenog teksta i usustavili
ih prema sintaktickima, morfoloskima i leksickima. Zatim smo naveli neke od strategija i
postupaka koje iznosi hrvatska i madarska literatura. Rezultate analize ve¢ smo obradili u proslom
poglavlju pa ¢emo samo ukratko zakljuciti cilj ovoga diplomskog rada. Cilj je ostvaren, ispunjen
je metodom analize triju tekstova, u kojima su se trazile strategije i postupci koristeni u prevedenim
tekstovima da se vide koji su prisutni u prevodenju znanstvenog teksta u slucaju dvaju jezika
razlicitih sustava (sinteticki i analiticki nacin izraZzavanja jezi¢nih pojava), iz ¢ega proizlazi najvise
promjena na gramatickoj razini, dakle u strukturi rijeci i njenim oblicima u jezicnom sustavu
(morfoloska razina), kao i redoslijedu i vrsti tih rijeci u recenici i surecenici (sintakticka razina).
Analiza je pokazala zanimljive jezi¢ne pojave koje se drugacije ponasaju u svakom od ovih dvaju
jezika. To su: posvojnost, particip, hrvatski genitiv nasuprot madarskoj posvojnosti, analiticka
forma nasuprot sinteti¢koj. Te promjene utjecale su iskljuivo na promjene na razini jezicnih
jedinica, reCenice i surecenice, $to je ocekivano zbog stila, jer znantveni stil i u prijevodu zahtjeva
odredene norme koje su karakteristicne 1 u drugim jezicima, tako da u pogledu strukture samog
teksta i madarska i hrvatska literatura izlazu iste znacajke: logicki redoslijed misljenja, fraze 1
izrazi, tekstni konektori, prenoSenje znanja i informacija itd.. Vazno je napomenuti da za
prevodenje znanstvenog teksta prevoditelj treba biti izrazito strucan ili ako ve¢ nije upoznat sa
podrucjem u kojemu je tekst nastao, trebao bi mo¢i suradivati ili sa autorom teksta ili stru¢njacima.
S obzirom na to da je znanstveni stil uzviSeniji i akademski ne dopustaju se odmicanja od norme,
takoder osoba koja €ita prijevod ne bi smjela prepoznati da tekst nije nastao na njenom jeziku jer
time ekvivalencija kao osnovni zahtjev prilikom prevodenja ne bi bila ispunjena. Prevodenje kao
djelatnost vazna je za druStveni i kulturni napredak te je na tome podrucju jo§ mnogo zanimljivih

tema za diplomske radove i znanstvena istraZivanja.

34



Popis citirane literature

Curkovié Major, F., Katalini¢ K, Mann, J., Zagrebe, ti si moj rodni grad... Sziildvarosom vagy, Zagrab...,

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2018.

Csontos, N., Szakszoveg-tipologia, Szakszdvegtipusok vizsgalata tdrsas-kognitiv keretben, L’Harmattan

Kiado, Budapest, 2020.
Eco, U., Otprilike isto, Algoritam, Zagreb, 2006.

Franci¢, A., Hudecek, L., Mihaljevi¢, M., Normativnost i viSefunkcionalnost u hrvatskome standardnom

jeziku, Hrvatska sveucili$na naklada, Zagreb, 2005.

Frater, A., Magyar nyelv a kdzépiskolak szamara, Mozaik Kiado, Szeged, 2015.

Frater, A., Magyar nyelv a kdzépiskolak szamara, Mozaik Kiado, Szeged, 2016.

Hegediis, R., Magyar nyelvtan, Formak, funkciok, 6sszefliggések, Tinta konyvkiad6, Budapest, 2005.

Ivir, V., Teorija i tehnika prevodenja. UdZbenik za Il i IV razred srednjeg obrazovanja prevodilacke struke,

Novi Sad, 1985.

Keszler, B., Lengyel K., Kis magyar grammatika, Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 2002.
Klaudy, K., Nyelv és forditas: valogatott forditastudomanyi tanulmanyok, Budapest, Tinta, 2007.
Klaudy, K., Bevezetés a forditas elméletébe, Scholastica, Budapest, 2009.

Ladmiral, J.-R., Kako prevoditi: teoremi za prevodenje /s francuskog prevela Vesna Pavkovi¢, Politicka

kultura, Zagreb, 2007.

Lehocki-Samardzi¢, A., Kategorija posvojnosti u hrvatskom i madarskom jeziku // XI. medunarodni

kroatisticki znanstveni skup / Blazetin, Stjepan (ur.), Pecuh, 2013. str. 202-220
Nida, E., Toward a science of translating, E. J. Brill, Leiden, 1964.

Orai¢ Toli¢ D., Akademsko pismo: strategije i tehnike klasi¢ne retorike za suvremene studentice i studente,

Naklada Ljevak, Zagreb, 2011.
Pavlovi¢, N., Uvod u teorije prevodenja, Leykam international d.o.o0., Zagreb, 2015.

Premur, K., Teorija prevodenja, Ladina TU d.o.0., Dubrava, 1998.

35



Premur, K., Modeli prevodenja, Naklada Lara, Zagreb, 2005.
Premur, K. Aspekti teorije prevodenja, Naklada ,,Lara®, Zagreb, 2006.

Sili¢, I., Pranjkovié, 1., Gramatika hrvatskoga jezika : za gimnazije i visoka ug¢ilista, Skolska knjiga, Zagreb,
2005.

Sili¢, J., Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika, Disput, Zagreb, 2006.
Stoji¢, A., Brala-Vukanovi¢ M., Matesi¢, M. (ur.), Priru¢nik za prevoditelje, Prilog teoriji i praksi,

FILOZOFSKI FAKULTET SVEUCILISTE U RIJECI, Rijeka, 2015.

Popis koriStene literature

Baker, M., Routledge encyclopedia of translation studies, London and New York, 1998.

Blagus, M., Znacaj stru¢nog znanja za adekvatno razumijevanje i prevodenje stru¢nog teksta, u: JEZIK I
UM. XXXII. medunarodni znanstveni skup Hrvatskog drustva za primijenjenu lingvistiku str. 41-41,

Hrvatsko drustvo za primijenjenu lingvistiku, Rijeka, 2018.

Gaci¢, M., Pisanje znanstvenih i stru¢nih radova, Ministarstvo unutarnjih poslova Republike Hrvatske,

Policijska akademija, Zagreb, 2001.

Sucevi¢ Mederal K., Vukadinovi¢ T, Jurovi¢ L., Vuk, M.B., Madarsko-hrvatski rje¢nik, Institut za hrvatski
jezik i jezikoslovlje, Zagreb, 2013.

36



