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1. PREDGOVOR

U Sardu, tada dijelu Jonske grcke, koja je sama bila dio Perzijskog carstva, se 401. godine
pr. Kr. sakupila golema vojska grckih pla¢enika. Njihov poslodavac je bio Kir Mladi, pobunjeni
perzijski satrap €iji je cilj bio preoteti prijestolje od svojeg brata, Artakserksa II. Mada je
njegova vojska bila uspjesna u bitci kod Kunakse nedaleko Babilona, Kir je poginuo, $to je
ucinilo pobjedu nebitnom. Veéina voda grckih plac¢enika nije dugo nadzivjela svog gospodara
— pogubljeni su nakon $to ih je tijekom pregovora izdao perzijski satrap Tisaferno. Anticki autor
na kojeg se oslanjamo u ovom radu, Ksenofont, je bio jedan od preZivjelih placenika, te jedan
od nekoliko novih zapovjednika koji su izglasani u jeku ove katastrofe. Njegova Anabaza je
prica o toj plac¢enickoj vojsci, koja ¢e ostati zapamcena kao Deset tisuc¢a. Njihov povratak u
Grcku poveo ih je preko pustinje i snijegom zavijenih planinskih lanaca, u sukobe s brojnim
narodima Perzijskog carstva, cijelo vrijeme u bijegu pred kraljevskom vojskom. Ruta koji
odabrali, ili bili prisiljeni odabrati, provela ih je kroz Mezopotamiju i Armeniju prema Crnom
moru, gdje su kona¢no dosegli grcku koloniju u Trabzonu. To ipak nije bio kraj njihovog
putovanja, jer su se nakon toga upleli u niz ¢arki u Trakiji u sluzbi lokalnog magnata Seuta;
vecéina prezivjelih ¢lanova Deset tisuca se na kraju pridruzilo spartanskoj ekspediciji u Maloj
Aziji, koja se vodila protiv istog satrapa koji je dao pogubiti njihove prvotne vode.
Ksenofontovo djelo, napisano jednostavnim grckim i izloZzeno na direktan nacin, naislo je na
Siroku publiku u antickom svijetu; njihova prica je vjerojatno predstavljala odredeni presedan,

ili inspiraciju za vladare kao $to su Filip i Aleksandar Makedonski.

Deset tisu¢a je, kao i svaka anticka vojska, sadrzavala golem broj osoba koje su bili
integralni dio vojske, mada nisu bili borci: taborskih pratitelja. Mada je mnogo toga napisano o
starogrckim vojskama, vrlo je malo toga poznato o ovom zasebnom drustvenom sloju, koji je u
izvorima 1 historiografiji ostao podjednako zanemaren kao S§to je u svakodnevnom
funkcioniranju antickih vojsci bio nezamjenjiv. Ovaj nam rad pruza odredenu priliku da to

donekle ispravimo.

U uvodu izloZeni su ciljevi rada, povijesni kontekst i stanje istrazivanja, kao i na$ izvor —
Ksenofontova Anabaza, te definicija toga Sto su to¢no taborski pratitelji. Izlaganje zapocinje
sazetim opisom grcke vojske u Ksenofontovom dobu, do one mjere koliko je potrebno da se

kontekstualizira uloga 1 polozaj taborskih pratitelja u jednom takvom sustavu. Slijede¢i dio rada



bavi se logistikom 1 Zivotnim uvjetima Deset tisuca, sastavom te vojske te njihovom
svakodnevnicom. Nakon toga, dio je posvecen drustvenoj mobilnosti izmedu razlicitih slojeva
vojske, od slobodnih gradana i vojnika do robova na dnu ljestvice. Na kraju, dio je posveéen

dijelu antickih vojsci koji ¢esto sazimamo terminom "ranjivi slojevi".

Radi laks$eg snalazenja, na kraju rada nalazi se popis ilustracija, za koje smatramo da
znatno obogacuju ovaj, kao 1 bilo koji drugi, historiografski tekst. Takoder, rad ukljucuje prilog
sa svim odlomcima iz Anabaze koji su citirani djelomi¢no ili u potpunosti u ovom tekstu.

Odlomci su priloZeni paralelno, na izvornom grékom te u prijevodu na hrvatski.

Ovaj rad je istodobno proizvod autorove dugogodisnje fascinacije vojnom povijescu,
kao 1 odredenog umora nad njenom ustaljenos$¢u i njenim kroni¢nim nedostatkom progresivnog
razmis$ljanja na teoretskoj razini. Pisanje ovog teksta bilo je, u odredenoj mjeri, pokusaj da se
demonstrira moguénost novih perspektiva i ukazivanje na zanemarenost odredenih aspekata u
Vojno-povijesnoj historiografiji. Autor bi se zelio zahvaliti svojem mentoru, Borisu Oluji¢u, za
Takoder, autor bi se htio zahvaliti predstojnici katedre za staru povijest, Bruni Kunti¢-Makvi¢,

bez Cije intervencije doti¢ni ne bi nikada bio uzet u obzir kao mentor za ovaj rad.



2. UVOD

2.1.Definicija taborskog pratitelja

Najjednostavnija i najpreciznija definicija taborskih pratitelja bila bi kao civila koji prate
vojske. U engleskoj historiografiji, pogotovo onoj koja se bavi ili doti¢e vojne povijesti, za njih
je ve¢ dugo vremena uvrijezen termin camp followers; hrvatska historiografija dosada nije
razvila specific¢an i op¢eprihvacen izraz koji bi se mogao Koristiti za te civilne elemente pred-
modernih vojski, stoga se prijevod taborski pratitelji ¢inio najblizi znacenju tog vec
prepoznatog termina; nadamo se da ¢e njegova buduca upotreba olakSati posao drugim

istrazivacima.

Taborski pratitelji se Cesto dijele u dvije glavne kategorije. Prva su obitelji vojnika: Zene,
djeca, i rjede drugi rodaci. Druga kategorija, koja je u pravilu bila mnogo ve¢i i Sarolikiji dio
vojske, sastojala se od taborskih pratitelja koji su imali nesluzben, ili ponekad djelomicno
sluzben, status u vojsci, a pruzali su svaku vrstu usluga ili dobara koje vojska nije osigurala
vojnicima u taboru, §to je ukljucivalo, ali nije bilo ograni¢eno na: pranje odjece, kuhanje,
vidanje rana, prostituciju, prodaju alkoholnih pi¢a, prodaju odjece, sitnih alata i popravaka
opreme.! Od zore ratovanja, doslovno svaka grupa vojnika dovoljno velika da bi smo ju mogli
nazvati vojskom je sadrzavala znatan broj taborskih pratitelja. Njihovi brojevi po¢inju opadati
tek krajem 19. stoljeca, pocetkom ere golemih industrijaliziranih ratova; mada sama po sebi

fascinantna, ova tema je, naravno, izvan opsega ovog rada.

Mada su vojske u antickom svijetu, pogotovo helenisticke 1 kasnije rimske vojske, imale
dobro shvacanje opskrbnih linija i svakodnevnih nuznih potreba svojih vojnika, njihova
logistika se i dalje ponajviSe oslanjala na taborske pratitelje. Tijekom ranijeg perioda kojim se
ovaj rad bavi, taborski pratitelji doslovce jesu bili logistika vojske; nabavljanje, priprema i
prijenos zaliha je bila njihova uloga. Mada se pribavljanje nuznih zaliha smatralo jednom od
odgovornosti zapovjednika, njihova duznost se u pravilu smatrala zadovoljenom ako su se

pobrinuli da je vojsci dostupna adekvatna koli¢ina Zita.?

! Holmes, The Oxford Companion to Military History, 170.

2 Brice, New Approaches to Greek and Roman Warfare, 19.



Taborski pratitelji marsirali su zajedno s prtljagom vojske i, kao $to ¢e u ovom radu
postati jasno, njihovi brojevi su bili znatno veéi od brojeva samih vojnika; kao takvi, usprkos
svim vrijednim uslugama koje su pruzali, taborski pratitelji su takoder pridonosili
preopterecenju logistickog sustava vojske.®> Njihove potrebe tijekom mar$a za hranom,
odje¢om, ogrjevom i sli¢no bile su jednake onima vojnika; tijekom bitke bilo ih je potrebno
zastititi. Njihova sudbina je bila intrinzi¢no vezana uz uspjehe vojske, i u loSim uvjetima ili
nestaSicama su Cesto disproporcionalno vise patili od samih vojnika. Sam Ksenofont nam
prenosi zgodu iz Anabaze kada je Deset tisu¢a putovalo kroz snijegom prekrivenu Armeniju,
gdje je hladno¢a u okrutnim uvjetima desetkovala taborske pratitelje, mada su gubici medu
samim vojnicima bili relativno mali ("Snijeg je bio hvat dubok i tako izgine mnogo blaga i
robova, a od vojnika oko trideset).*

Treba spomenuti da je oslanjanje na taborske pratitelje predstavljalo odredeni dvosjekli
mac. Vojsci su pruzali sve $to je nuzno, zajedno s odredenom dozom luksuza, §to je bez sumnje
bilo dobro za Zivotne uvjete vojnika i njihov moral, ali je dolazilo s vlastitim nizom
komplikacija oko opskrbe, $pijuniranja i uspostavljanja reda u taboru. Dodatni problem bio to
Sto je ih je trebalo drzati pod odredenim nadzorom, $to je predstavljalo dodatno rastezanje
resursa i osoblja. Taborski pratitelji predstavljali su najmanje discipliniran dio vojske, i mogli
su lako dezertirati, ¢ak i1 neprijatelju, ako su htjeli. Tipi¢na pljackanja okolice Kkoje
karakteriziraju vojske u ovom periodu, kao i krvavi posao skupljanja plijena s palih i poraZzenih

protivnika je takoder bilo nesto u ¢emu su bez sumnje bili vrlo aktivni.

Taborski pratitelji, mada integralan dio svake povijesne vojske i od apsolutno klju¢nog
znacaja za njeno normalno djelovanje, su Cesto previden dio vojno-povijesne historiografije.
Takoder, ne-akademska populacija, ¢ak i ona koja pokazuje odredeni entuzijazam prema
povijesti, je jedva svjesna njihovog postojanja. Koliko nam je poznato, slavna antiratna drama
Bertolta Brechta, Majka Hrabrost i njezina djeca iz 1939. te istoimeni film iz 1961. su jedina

djela popularne kulture koje se bave njihovom ulogom i sudbinom.

3 Holmes, The Oxford Companion to Military History, 171.
4 Ksen. Anab. 1V, 5, 1-2. (Vidi Prilog 1)



2.2. Ciljevi rada

Mada smatramo da je svrha i tema i ovog rada bjelodana iz samog naslova, odredena

elaboracija koju ¢emo ponuditi u ovom poglavlju neée biti na odmet.

Cilj ovog rada je u osnovi prouciti ulogu i polozaj taborskih pratitelja u grékoj vojsci,
pri ¢emu nam kao primjer sluZi jedna specificna vojska, tijekom jednog duljeg pohoda, unutar
ograni¢enog vremenskog okvira. Specifi¢no to je vojska placenika poznata kao Deset tisuca
prije i tijekom njihovog propalog pokusaja da dovedu uzurpatora na perzijsko prijestolje, te
njihovog povratka kuci duljinom perzijskog carstva, kako je opisan u Ksenofontovoj Anabazi.

Odluka da se ograni¢imo na samo jedan povijesni izvor nije bila laka, ali se na kraju
pokazala ispravnom; osim §to u okviru svojeg narativa o Deset Tisuca predstavlja savrSen mali
mikrokozmos za proucavanje vojne povijesti u ovom periodu, Anabaza je, po standardima
antickog svijeta, opsezno i voluminozno Stivo. Takoder, tesko je naci ikakav ozbiljan
istrazivacki rad koji se bavi grékom ili helenistickom vojnom povije$¢u koju se ¢esto ne oslanja
upravo na Ksenofontova djela, i pogotovo na Anabazu. S obzirom da je ovo historiografsko
djelo, podrazumijeva da je kriticka analiza izvora glavna metoda koju koristimo. Takoder, gdje
god je moguce, koristimo se istrazivanjem nas$ih kolega koji su prije proucavali srodne teme.
Pitanja koja nas prije svega zanimaju su tko su bili taborski pratitelji u Deset tisu¢a: njihovo
podrijetlo, motivacije, zivotni uvjeti, mogucnosti i opcije koje su imali u zivotu, te koliko je

moguce razluciti, naznake njihove krajnje sudbine.

SnaZan fokus na samo jedan izvor omogucio nam je da dubinski prou¢imo sam tekst:
ovaj rad sadrzava svaki spomen taborskih pratitelja u Anabazi koji se odlikuje ikakvom

historiografskom relevantno$¢u unutar okvira naSe teme.

2.3. Povijesni kontekst

Greka svijet tijekom Ksenofontova Zivota je bio, u politickom smislu, krajnje raznolik,
1 isprepleten mreZom vjec¢no promjenljivih saveza. S jedne strane Spartanci, legendarni ratnici
i povremeno lukavi politi¢ari, ali ne pretjerano sposobni administratori; S druge strane Atenjani
koji su se oporavljali od rata koji je zavrsio dok je Ksenofont bio djecak, i nadali su se obnovi
svog pomorskog carstva. Tebanci su gradili vlastitu hegemoniju, skovanu vojnim osvajanjima
na kopnu. Perzijanci, porazeni u Grckoj jo§ prije par generacija, su ipak ostali nevjerojatno

moc¢ni 1 bogati; dugi doseg perzijskih vladara osjetio se i u gr¢koj politici. Sve njih je takoder



¢ekao sukob novom uzdizuc¢om silom, polu-barbarskim Makedoncima na sjevernom rubu
teritorija nastanjenog Helenima. Dugi rat Sparte i Atene je uniStio mnoge gréke tradicije,
pogotovo $to se tice ratovanja, ali njegova mnogo dalekoseznija posljedica je bila raspad stare
dihotomije saveza, gdje su se polisi mogli ugrubo podijeliti na one naklonjene Sparti ili Ateni;
umjesto toga nailazimo na mnogo kompleksniju mrezu saveza koji su bili organizirani na vise
lokalnoj razini.> Ksenofont je vjerojatno najbitniji pisac kojeg imamo za ovu eru, pogotovo zato
Sto njegovo zivotno iskustvo i svjetonazor nisu bili ograniceni na njegov polis 1 blizu okolicu:
ratovao je u golemoj multi-nacionalnoj vojsci perzijskog tipa, prezivio povlac¢enje duljinom i
Sirinom perzijskog carstva, ali se takoder borio kao ¢lan spartanske koalicijske vojske u

zapadnoj Anatoliji.®

Sama Anabaza dogada se u periodu kada grcki svijet prolazi kroz cijeli niz promjena.
Retorika se promijenila, te je umjesto glorificiranja rata i muzevnih vrlina pri¢anje o miru i
autonomiji ¢esto koristeno kao politicki alat; postojala je velika populacija ratnih izbjeglica, od
kuda su potekli mnogi taborski pratitelji, oni slobodni i robovi; razlika u bogatstvu izmedu visih
1 nizih slojeva se produbila; te na kraju, promjena koja nam je vjerojatno najbitnija za potrebe
ovog rada: ratno umijece se sve viSe profesionaliziralo, sa veCom ulogom lako opremljenih
vojnika i konjanika; vojske su takoder pocele sadrzavati sve veéi plaéenicki element,’ u odnosu

nx-

na njihovu prije "Cistu" ulogu gradana i vojnika.

2.4. Ksenofontova Anabaza

U ovom poglavlju pruziti ¢emo kratak pregled Anabaze i biografiju njenog autora,
Ksenofonta. S obzirom na autobiografsku prirodu djela, postoji znatna isprepletenosti izmedu

ove dvije teme.

Malo toga je o Ksenofontu zapisano prije 401. godine, kada se pridruzio zlosretnoj
ekspediciji Kira Mladeg. Obicno se smatra da je roden oko 430. godine pr. Kr., §to ima smisla
u kontekstu toga kako se Ksenofont predstavlja u Anabazi; jos uvijek je mlad i poduzetan, ali
je ve¢ stekao odredeno Zivotno iskustvo. Nakon Kirovog poraza i kasnije izdaje u kojem su

vode grckih placenika smaknuti, Ksenofont je bio izglasan kao jedan od novih voda ekspedicije

5 Lee, "Xenophon and his times" u The Cambridge Companion to Xenophon, 17.
6 De Souza, The Greek at War: from Athens to Alexander, 56.

" Lee, "Xenophon and his times" u The Cambridge Companion to Xenophon, 17.



koja ¢e kasnije postati poznata kao Deset Tisuca. Njihov povratak ku¢i preko Mezopotamije,
Armenije i Anatolije, pa preko Bizanta i Trakije je glavni predmet Anabaze. Cesto se smatra da
je naizgled posvemasnja nesposobnost Perzijanaca da konac¢no uniste ve¢ tehnicki porazenu
gr¢ku vojsku demonstrirala njihovu slabost, dok je sposobnost Grka iz raznih polisa, od kojih
su neki bili tradicionalni neprijatelji, dala dodatni kredibilitet i zamah ideji panhelenizma.®
Tijekom zime 400. na 399. godinu pr. Kr., zajedno s prezivjelim ostacima Deset Tisuca,
Ksenofont je nasao posao kao vojskovoda u sluzbi trackog magnata Seuta, koji je imao razne
teritorijalne pretenzije u regiji. Nakon niza kratkih i uspjeS$nih ekspedicija na njegove
neprijatelje, Seut je pokusao uvjeriti gréke placenike da ostanu u njegovoj sluzbi, ponudivsi im
zemlju, i takoder pokusao osigurati odanost njihovog vode ponudivs§i mu svoju kéer kao
nevjestu; Ksenofont je odbio ponudu, i umjesto toga poveo svoju vojsku u Anatoliju, da bi se

pridruzio  spartanskom ratu za oslobodenje grckih polisa u Maloj Aziji.
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predstavlja rutu Deset tisuca. Zelenom je omedena granica satrapije Kira Mladeg.®
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Ovo je tocka u kojoj tekst Anabaze prestaje, na nacin koji modernom ¢itatelju djeluje
iznenadujuce 1 ponesto naprasno; nema zakljucka ili epiloga, samo kratak odlomak koji nabraja
statistike njihovog epskog putovanija, u smislu duljine puta i njegovog trajanja.® Daljnji podatci
su Cesto kontekstualni, ali ocito je da se Ksenofont povezao s visSim slojevima spartanskog
drustva, mada je nemoguce reci koliko je taj odnos bio blizak. Ksenofont se zasigurno ponosio
Atenom i njenim postignu¢ima. Njegova pisanja imaju povremene trenutke gdje naglasuje svoj
patriotizam. Primjera radi, blizu kraja Anabaze navodi razdiobu ratnog plijena iz pohoda, i toga
$to je ucinio s svojim dijelom.™ Iznimka je njegov odnos s spartanskim kraljem Agezilajem I,
koji mu je izgleda bio blizak prijatelj 1 Cesto pokrovitelj. Ono §to se Cesto interpretira kao
vrhunac Ksenofontovih pro-spartanskih progleda je ¢injenica da se zajedno s Agezilajem, kao
I nekim drugim veteranima Deset Tisu¢a, 394. pr. Kr. borio na njegovoj strani protiv svoje
rodne Atene u bitci kod Koroneje.'? Ksenofont je prognan iz Atene, ali dosada nije razjagnjeno
je li njegov prebjeg na spartansku stranu bio uzrok ili posljedica tog progonstva. Spartanci su
izgleda imali pozitivno misljenje o Ksenofontu, i dali mu posjed u okolici Olimpije, malog, ali
prestiznog polisa koji je u tadasnjem grckom svijetu imao bitnu religijsku, simboli¢ku i
turisticku ulogu, gdje mu je takoder mu je dodijeljena sluzbenu funkcija kao neka vrsta
spartanskog ambasadora, a njegovi sinovi su u nekom trenu poslani u Spartu kao dio svojeg
obrazovanja.'®* Generalni konsenzus je da je veéina njegovih djela nastala na tom posjedu
tijekom tog perioda. Gubitak spartanske moci i prestiza nakon bitke kod Leuktre 371. pr. Kr.
dovela je do kratkog perioda tebanske hegemonije, $to je zahvatilo i Ksenofonta, koji se jo§
jednom nasao prognan. Uobicajeni konsenzus je da je svoje zadnje dane proveo u Korintu,
mada je to takoder upitno stoga Sto nikakvi podaci o njegovim zadnjim godinama nisu preZivjeli
u primarnim izvorima. lzvan Anabaze, najblize biografiji §to imamo o njemu nalazi se u djelu
Zivotopisi i misli znamenitih filozofa, koje je Diogen Laertije napisao u tre¢em stoljecu,* i uz

koje vezemo uobicajene probleme do kojih dolazi pri baratanju sekundarnim izvora.

10 Ksen, Anab. VII, 8, 19.

11 Ksen, Anab. V, 3. 2.

12 "Xenophon: Greek Historian," Encyclopaedia Brittanica 2020.
https://www.britannica.com/biography/Xenophon (pristup 1. 6. 2020.)

13 "Xenophon: Greek Historian," Encyclopaedia Brittanica 2020.
https://www.britannica.com/biography/Xenophon (pristup 1. 6. 2020.)

14"Diogen Laertije," Hrvatska enciklopedija 2019. http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=15273 (pristup
22.7.2019.)
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Sama Anabaza je vjerojatno dovrSena nekih dvadeset godina nakon dogadaja koje
opisuje, isprva je pripisana pseudonimu Temistogena od Sirakuze, i vjerojatno je prosla
nekoliko nizova prepravki.'® U obliku koji je prezivio do nasih vremena, Anabaza se sastoji od
sedam knjiga. Njen relativno uski 1 isklju¢ivi fokus na grupu placenika u stranoj zemlji 1 osobna
perspektiva kojom je napisana je razlog zaSto ju neki autori smatraju mikrohistorijskim

djelom.1®

2.5. Stanje istrazivanja

Mada je predmet ovog istrazivanja po svim definicijama tema koja se tiCe vojne
povijesti, na prvi pogled znatno odskace od vojno-povijesne tematike kojom se takva djela
obi¢no bave; ovaj rad ne proucava neku bitku ili rat, vojskovodu ili zapovjednike, tehnike
ratovanja, razvoj opreme ili njene upotrebe; umjesto toga koncentrirajuci se na zene i djecu,
sluge i robove. Cak i same vojnike i vojsku proudava tek do mjere koja je apsolutno nuzna za
shvacanje povijesno-drustvenog konteksta unutar kojeg taborski pratitelji zive i rade. Da bi smo
Citatelju priblizili unikatne izazove koje pisanje ovakvog rada podrazumijeva, prvo je potrebno
razjasniti specifican status koji vojna povijesti ima u suvremenoj historiografiji, iz ¢ega ¢e

postati jasnije kako je to utjecalo na teoretski i metodoloski okvir ovog rada.

Vojna povijest je se moze najbolje definirati kao proucavanje oruzanih sukoba izmedu
nacija ili vojski drugih geografskih cjelina, te mnogih faktora, pozadinskih komponenti i
implikacija tih sukoba na nacije, pojedince i svjetonazore. Moderna vojna povijest, ¢ak i u
njenom najkonzervativnijem obliku, je proSirila svoje podrucje djelovanja na mnoga nova
podrucja proucavanja, koja se sad interesiraju za mnogo Sira podrucja od individualnih bitaka,
vojnih pohoda ili slavnih generala.l” Vodec¢e drustvo za vojnu povijest danas je vjerojatno
americki Society for Military History, na ¢ijim stranicama je dostupan najvise potpun popis

autora koji se bave vojnom povijeséu danas.'8

Tradicionalni pristup vojnoj povijesti oduvijek je naglasavao ¢isto vojnicke aspekte

proucavanja ratovanja kao fenomena u ljudskoj povijesti. Fokus je na vojskama, pohodima i

15 "Anabasis: work by Xenophon," Encyclopaedia Brittanica 2020.
https://www.britannica.com/biography/Xenophon (pristup 1. 6. 2020.)

16 Marincola, "Xenophon's Anabasis and Hellenica" u The Cambridge Companion to Xenophon, 104.

17 Jeremy Black, Rethinking military history, 24

18 https://www.smh-hg.org/ (pristup 21. 2. 2020)
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zapovjednicima. Izvan vojne sfere, dodatno proucava i politicki aspekt, ali uglavnom pod
utjecajem teoreticara kao sto je Karl von Clausewitz, koji je snazno argumentirao da je rat samo

nastavak politike drugim sredstvima.®

Tradicionalna vojna povijest se obi¢no dijeli na Getiri glavna podru¢ja proucavanja.?
Strategija proucava ratovanje na najvisSim razinama, te ukljucuje planiranje i upotrebe resursa
na razini Citavih nacija. Takoder ukljucuje posljedice politickih odluka i diplomacije na vojnu
sferu, te u manjoj mjeri meduodnos civilnog i vojnog svijeta. Treba spomenuti da su u
anglofonom svijetu termini strategy i grand strategy postali donekle medusobno izmjenjivi
unutar okvira historiografije. Operacije su neSto manja razina u smislu skale, ali nesto Sire
tematike, u kojoj se ratovanje proucava iskljucivo iz perspektive vojnih postrojbi i formacija.
Tematika ukljucuje stratesko planiranje unutar specificnoga pohoda ili podrucja, pitanja
logistike, povijesti odredenih jedinica, velike bitke i slicno. Taktike proucavaju nacin na koji se
vode bitke. Uglavnom proucava oruzje, vojni¢ku opremu, i na¢ine na koji se koriste, mada se
ponekad odnosi i na proucavanje unutarnje dinamike manjih postrojbi. Tradicionalna vojna
povijest takoder se doti¢e individualne sfere. U pravilu se radi o biografijama velikih
vojskovoda;?! ali takoder se moze raditi i o biografijama obi¢nih vojnika. Antologije i zbirke
intervjua su takoder ¢este. U ovu kategoriju se ponekad mogu ubrojiti i vise teoretska djela o
utjecaju stresa ili obuci vojnika.?? Tradicionalna vojna povijest je pristup vojnoj povijesti koji
se najviSe predaje na vojnim akademija, kao i onaj koji je u pravilu najviSe zanimljiv $iroj
javnosti. S druge strane, akademska zajednica je uglavnom negativna prema tradicionalnoj
vojnoj povijesti; Cesto je smatranje da fiksacija na samu boji$nicu dovela do zanemarivanja vise
dubinskih aspekata rata, kao Sto su dugoro¢ne politicke, kulturne i1 drustvene posljedice. U

mnogim pogledima, ovakva smatranja dovode do pokreta "Nove vojne povijesti”.

19 Howard, Clausewitz: A Very Short Introduction, 25.

2 Kenneth W. Noe. “Battle Histories: Reflections on Civil War Military Studies” u Civil War

History 533, str. 229.

2l Kao primjer jednog rijetko kvalitetnog djela ovog tipa navest ¢éemo monografiju u dva dijela Napoleon's
commanders 1792-1809 i Napoleon's commanders 1809-1815 koje je napisao britanski autor Phillip
Haythortwaite.

22 Odligan primjer ovakvog djela je French Napoleonic Infatryman 1803-15, koje se golemim djelom oslanja na
zbirke pisama casnika i obi¢nih vojnika Napoleonove vojske. Mnoga djela koja spadaju u ovu kategoriju su jedva
viSe od kompilacije primarnih i sekundarnih izvora; u slucaju da se netko odvazi na pisanje sli¢nog djela, ova
monografija moze posluziti kao odlican primjer kako to napraviti na historiografski relevantan nacin koji svejedno

ostaje lako pristupacan §iroj publici.
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Nova vojna povijest razvila se relativno velikom brzinom tijekom osamdesetih godina,
pogotovo u SAD-u. Kao relativno nova pod-grana historiografije, jos uvijek je fleksibilna i u
fazi definiranja same sebe. Dosada se moze reci da je drasti¢no prosirila fokus i metodologiju
vojne povijesti, tako $to je omogucila povjesnicarima da formuliraju nove problematike,
pronadu nove materijale, i upotrijebe nove metode. Sve to otvorilo je dodatne avenije
istrazivanja — na primjer, naSe taborske pratitelje. S druge strane, fokus se pomaknuo na
drustvenu povijest vojski i vojnih organizacija. Pocele su se proucavati drustvena kompozicija
vojsku, novacenja i vojne obuke, kao 1 motivacije vojnika da sluze, te uc¢inka vojne sluzbe.
Tipicno za novu vojnu povijest je da je naglasak manje na vojnicima, oruzju, taktikama, i

operacijama, i vise na drustvu, ekonomiji, politici i kulturi.?®

Najveci pomak je doSao u odmicanju fokusa sa proucavanja bitaka, koje su neko¢ bile
primarni fokus vojne povijesti.?* Za vojne akademije takve studije imale su ogitu i intrinzi¢nu
vrijednost, ali bitke su takoder proucavane zbog njihove vrijednosti za nacionalni ponos.
Takoder, u pravilu su bile dobar narativ koji je plijenio paznju Sire javnosti. Nova vojna povijest

se umjesto toga fokusirala na vojne institucije, te drustvo i njegov meduodnos s vojskom.?®

Tradicionalnoj vojnoj povijesti se ponekad zamjera nedostatak analiti¢nosti i pretjerani
fokus na popularno pisanje. Stoga je konacni proizvod cesto marginalno bolji od ciste
kronologije generala i bitaka. Jedna analiza sto naj¢itanijih knjiga, ¢lanaka i eseja s tematikom
vojne povijesti demonstrirala je da trenutni trendovi u vojnopovijesnoj tematici idu mnogo dalje
od liste kronologije, te da Cesta podrucja istrazivanja ukljucuju utjecaj drustvene, kulturne i
politicke povijest na vojnu, meduodnos drustva 1 kulture vojnih organizacija, te odnos izmedu

vojnih organizacija u zajednica iz kojih su potekle.?

Stanje istrazivanje o temi ovog rada se uglavnom poklapa sa opéim trendovima u stanju
vojne povijesti kao specifiénom pristupu unutar povijesne znanosti. Citatelju stoga neée biti
iznenadujuce da nam zasada nije poznato ni jedno historiografsko djelo koje se bavi specifi¢no
taborskim pratiteljima. To dodusSe, ne znac¢i da o njima nije postojala odredena svijest — Samo
da se historiografski trendovi nisu kretali u smjerovima koji bi ih smatrali vrijednim

istrazivanja.

2 Burke, New Military History, 258.

24 Black, War and the World: Military Power and the Fate of Continents, 1450-2000, 76.
2 Charters Military History and the Military Profession, 47.

2 Moyar, "The Current State of Military History," The Historical Journal 50 (2007), 230.
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Tipican primjer spomena njihovog postojanja nalazimo u starijoj literaturi, kao Sto je
Musiéev Nacrt Grckih i Rimskih starina iz 1942. Ovo sazeto, ali temeljito i pedantno djelo,
samo spominje da su Spartanci sa sobom u rat vodili brojne helote, a da je starogréke vojske

pratio rep trgovaca.?’

Ovakav stav, je, moramo primijetiti, ostao uvrijezen u historiografiji sve do danas. S druge
strane, spomeni taborskih pratitelja jesu nesto na $to nalazimo paralelno sa sve ve¢im utjecajem
"nove vojne povijesti". Kako je istraziva¢ima postao sve veci prioritet 1 interes dekonstruirati
svakodnevnicu i interno funkcioniranje vojski, sve je ¢es¢i odredeni "pogled odozdo" u vojnoj
povijesti, koji kao takav, barem na periferiji, ¢esto ukljucuje i druStveno najnize elemente

vojske.

U ovom pogledu, moramo naglasiti koliko su nam vrijedni bili radovi dr. Nicholasa
Sekunde, povjesnicara i arheologa koji je sudjelovao na mnogim iskapanjima diljem svijeta, i
trenutno predaje na sveuciliStu u Torunu. U suradnju s Oxford University Pressom 1 njezinim
raznim podruznicama od kasnih 80ih?® esto je dao doprinos seriji monografija koja se bavila
takvim temama kao $to su vojske pojedina¢nih polisa.?’ Mada jos uvijek primarno djela koja se
bave "klasi¢nim" vojnim temama, primjer su historiografskih djela koja pokusSavaju obuhvatiti
sve aspekte vojnog Zivota, 1 stoga su nam Cesto bile koristan primjer u razjasnjavanju uloge
specifi¢nih kategorija taborskih pratitelja. Njegovo djelo iz 2000. godine, Greek Hoplite 480 —
323 BC: Weapons, Armour, Tactics je vjerojatno najpreciznije djelo napisano o gradanima-
vojnicima koji su tvorili jezgru gr¢kih vojski u klasiénom periodu, ali takoder 1 svakodnevnici

obi¢nih vojnika, koja je ¢esto razmotrila uloge taborskih pratitelja.*

Od 2000ih nadalje mozemo uociti pozitivan trend ka djelima "nove vojne povijesti".
Odli¢an primjer je Lee, John W. 1. A Greek Army on the March: Soldiers and Survival in
Xenophon's Anabasis. Ovo je fascinantno djelo, stoga $to je u historiografskom smislu odredeno
mijeSanje zanrova; bavi se primarno logistikom, ali takoder je povijest svakodnevnog Zivota,

promatrana kroz lecu jednog vojnog sistema. Takoder, sadrzi poglavlje koje je poseban osvrt

2" Musié, Nacrt Grekih i Rimskih starina, 36.

28 Sekunda, The Ancient Greeks.

29 Sekunda, The Spartan Army.

30 Sekunda, Greek Hoplite 480 — 323 BC: Weapons, Armour, Tactics.
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na robove, sluge i suputnike,®! mada treba spomenuti da je to tek dvadeset stranica u djelu koje

ima preko tri stotine.

Najnovija knjiga relevatna nasoj temi je New Approaches to Greek and Roman Warfare iz
2020. godine. Ovo djelo postavlja novi teoretski okvir ¢ija je ideja oti¢i onkraj "nove vojne
povijesti" i osloboditi se takve binarne podjele, koju smatra donekle Stetnom jer je stvorila dvije
oprecne struje koje nisu jedna drugoj zdrava konkurencija. Podijeljena na grcki i1 rimski dio,
bavi se stvarima kao Sto je placa, ratni plijen i hrana, ali i zivot vojnika izmedu pohoda i bitaka.
Koliko god progresivno bilo, ovo nam djelo ne pruza toliko koristi koliko bi smo pomislili, jer
se jo$ uvijek bavi primarno vojnicima. Poglavlje "Daily Life in Classical Greek Armies, ¢. 500—
330 BCE"%je jedan od kolekcije eseja sakupljenih u ovu knjigu; analiza dnevnih rutina u grékoj
vojsci koju pruza bila je vrlo korisna za razumijevanje uloge taborskih pratitelja u bilo kojoj

vojsci, pa tako i Deset tisuca.

Tipi¢an problem, dakle, preostaje ozbiljan nedostatak sistematskog proucavanja ove
problematike — ovaj se rad stoga, u mnogim pogledima, uputio u istrazivanje nepoznatog tla,
Sto se bez sumnje odrazava u nasim interpretacijama, koje se ¢esto moraju oslanjati iskljucivo

na isCitavanje izvora, bez oslanjanja na konsenzus nasih kolega.

31 Lee, A Greek Army on the March: Soldiers and Survival in Xenophon's Anabasis, 255 — 276.
32 Lee, John W. I. "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and

Roman Warfare, ur. Lee L. Brice, 39 — 51
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3. GRCKA VOJSKA U KSENOFONTOVOM DOBU

U ovom poglavlju predstaviti ¢emo model jedne tipicne grcke vojske klasi¢nog perioda:
vojnike, njihovu opreme, obuku, bojni poredak, podrijetlo, motivacije i slicno. Razlozi za to su
dvojaki. Prvo, s obzirom da se tijekom ovog rada ¢esto oslanjamo na citate iz izvora, odredena
doza kontekstualizacije je nuzan dio procesa razumijevanja Ksenofontovog znacenja, stoga bi
ovo poglavlje citatelju trebalo omoguciti jasnije i jednostavnije snalaZzenje unutar jedne
relativno specijalizirane teme. Drugo, uloga taborskih pratitelja u grékoj vojsci proizlazi iz
potreba ratnic¢kog sloja i kvaliteta njihovog zivota ovisi o funkciji koju istom vr$e; mada nisu

borci, njihova krajnja sudbina je intimno vezana uz pobjede i poraze ratnika kojima sluze.

3.1. Hopliti: drustvena pozadina i obuka

Jezgra gréke vojske sastojala se od hoplita, teSke pjesadije koja je dominirala
bojisnicama klasi¢nog perioda uz relativno malo promjena u njihovoj opremi i nacinu borbe.
Grcka rijec za oruzje je hoplon (6mlov), stoga se moze reéi da je hoplit "¢ovjek pod oruzjem",
mada su prijevodi kao $to je "teski oruzanik" ili "oklopnik" &esti u literaturi,®® i takoder
prikladno prenose znacenje te rijeci. Odredena zabluda da je hoplon ime $tita koji hopliti nose
je postala nevjerojatno raSirena, 1 moze se naci u uobicajenom referentnom Stivu, kao §to je
prestizna Encyclopedia britannica,®* ali takoder historiografiji opéenito,® i ¢ak i u vrlo
specijaliziranim ¢lancima koji gdje bi uobicajena praksa strogog peer-reviewa trebala izbjeci

ovakve osnovne pogreske.®

Hopliti su se borili postrojeni u falangu (edhayg); ovaj rije¢ u grékom ima opée znacenje

bojnog poretka, ali najcesce se koristila u odnosu isklju¢ivo na tesku pjesadiju, ne lake trupe,

33 Musié¢, Nacrt grekih i rimskih starina, 30.

34 "Shields" Encyclopedia Britannica 2019. https://www.britannica.com/technology/military-
technology/Shields#ref521903 (posjet 29. 10 2019.)

3 Catton. Fighting Techniques of the Ancient World 3000 BC - AD 500: Equipment, Combat Skills, and Tactics,
18.

3 Schwartz. "Reinstating the hoplite. Arms, Armour and Phalanx Fighting in Archaic and Classical

Greece". Historia Einzelschriften 207 (2009): 25.
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konjicu i ostale elemente vojske, kao $to su taborski pratitelji.®’ U odredenom kontekstu moze
se takoder odnositi na cjelokupni vojni potencijal nekog polisa, ili ¢ak biti sinonim za vojsku

opcenito.

Hopliti postaju dominantna sila na bojisnici negdje u 7. stoljecu pr. Kr, 1 zbilja nemaju
ozbiljnu konkurenciju sve do sukoba tada relativno mlade grc¢ke kulture s ve¢ uspostavljenom
i moénom kulturom perzijskog carstva.®® Treba spomenuti da je u grékom polisu svaki slobodni,
odrasli muskarac takoder bio i vojnik tog polisa; svaka politicka funkcija, kao Sto je okupljanje
na agori radi glasanja oko neke teme ili projekta, takoder predstavljalo okupljanje cjelokupnog
vojnog potencijala polisa. Uz iznimku male grupe bogatih gradana, koji su sluzili kao konjanici,
i nesto vecée grupe siromasnijih, koji su se opremali kao pomo¢ne jedinice strijelaca, prackara i
ostalih lakih vojnika, vec¢ina je u rat odlazila kao hopliti. Nuzno je razumjeti da su u grckom
polisu politicka i vojna funkcija gradana bile u mnogo blizem meduodnosu nego $to se ¢esto
percipira. Unutar polisa, pripadnost hoplita bila je podijeljena na file (¢vAn), sto je grcka rijeé
koja zna¢i "pleme" ili "klan".>® Mada je gréki gradanin-vojnik osjeao snazan osjecaj
pripadnosti svojoj fili, 1 usprkos znacenju termina, njihova organizacija imala je viSe veze s
geografskom pripadno$éu nego krvnim srodstvom.*® U Ksenofontovoj rodnoj Ateni postojalo
je deset fila, od kojih je svaka bila pod zapovjednistvom stratega (otpatnydc), koji bi tijekom
rata dijelili zapovjednistvo.** Do bitke kod Maratona stratezi su bili veoma bitni i utjecajni
pojedinci, a njihova uloga razvila se i u neku vrstu savjetodavnog tijela vrhovnom zapovjedniku
vojske,*? pri ¢emu su vjerojatno igrali znatnu ulogu kao sistem protuteze moéi ambicioznih

pojedinaca kao $to su Miltijad ili Temistoklo.

Slicno kao Sto je sa suvremenim idejama o sluZenju vojnog roka u nacionalnim
vojskama, sluzba gradanina u vojsci polisa obicno je predstavljana istodobno kao duznost 1
privilegija, ali naSe znanje o metodama novacenja, obuci, opremanju, detaljima sluzbe ili
svakodnevnim duZnostima vojnika je ustvari vrlo ograni¢eno. Dvije vojske grckih polisa iz
ovog perioda o kojima znamo najviSe su one Sparte i Atene. Spartanska vojska, koliko god

fascinantna bila, nam je ovdje od malo koristi kao primjer, stoga §to njen ustroj, njeno novacéenje

37 Sekunda, Greek Hoplite, 3.

3 Sekunda, Greek Hoplite, 4.

3 Pritchard, "Tribal Participation and Solidarity in Fifth-Century Athens: A Summary", 104.
40 Sekunda, Greek Hoplite, 5.

41 Musi¢, Nacrt grckih i rimskih starina, 33.

42 Sekunda, Marathon 490 BC — The First Persian Invasion of Greece, 11.
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i obuka, te manje-vise svi elementi koje ustvari zelimo prouciti predstavljaju nesto unikatno,
ne samo u grékoj povijesti. Jedinstvenost spartanskog sistema ustvari nam predstavlja smetnju
pri ovakvoj analizi, jer je prakticki svaka njihova praksa bila iznimka, a ne pravilo; doduse
povremeno ¢emo se referirati na njih u tekstu, jer su ih ostali Grei ¢esto emulirali u vojnim
pitanjima, pogotovo §to se tice elemenata opreme ili no$nje. Kako je drugi polis ¢iju vojsku
najbolje razumijemo Atena, u ovom poglavlju ¢esto ¢emo se referirati na njihove metode, jer

bi te bile najsli¢nije predlosku za univerzalni praksu ostalih polisa koja nam je preostala.

Svaki grcki polis trebao je imati odredeni popis stanovniStva; uz sve ostale
administrativne razloge zbog kojeg je koristan, takoder je bio sredstvo kojim je mladi slobodni
muskarac bio registriran u tijelo gradana, ali time takoder i postao dostupan za vojnu sluzbu. U
ovom pogledu ¢ak imamo detaljnije podatke o atenskom sustavu nego spartanskom. Pocetkom
godine, svaka fila provjerila je koji mladi¢i su postali "punoljetni”, Sto je u antickoj Gr¢koj
obi¢no znacilo navrSenih 18 godina. Novi gradani bi nakon toga bili sakupljeni na jedno mjesto,
radi polaganja prisege svom polisu. U Ateni su mladiéi polagali zakletvu u hramu Aglauri, koja
nam je ostala sauvana u potpunosti,*® te svojim domoljubnim tonom i pozivanjem na osobni

integritet znatno podsjeca na prisege koje vojnici polazu u modernijim vremenima.

Ovi novopeceni gradani su sada bili £&pnpoc (epheboi); ova starogrcka rije¢ odnosila se
na muske adolescente u Sirem smislu, i moZze ju se prevesti kao "mladi¢i", ali u ovom vojno-
politickom kontekstu bolje ju je samo kroatizirati kao efebi. Sljede¢e dvije godine njihovog
zivota bile bi provedene u uc¢enju ratnih vjestina, periodu koji se u historiografiji ¢esto naziva
efebat. Neka vrsta efebata postojala je u grékim gradovima jo§ od arhajskog perioda, i
vjerojatno je bila vrlo rudimentarne prirode; do Ksenofontovog doba ne mozemo pricati o toj
obuci kao profesionalnoj, ali je u svakom sluc¢aju bila vise organizirane prirode, donekle
standardizirana i poprili¢no sofisticirana, barem po standardima perioda.** Treba spomenuti da
bi postupno kodificiranje praksi i definiranja kriterija koji definiraju obuku hoplita dovelo i do
veceg zatvaranja tog drustvenog sloja onima koji nisu odrasli u njemu; muskarac roden u nizem
sloju mogao bi kasnije u Zivotu postati dovoljno imucéan da se kvalificira u klasu i priusti
skupocjenu opremu hoplita, ali bi mu nedostajalo iskustvo hoplitskog obrazovanja, da ne

spominjemo mrezu drustvenih kontakata koju bi svi mladi efebi stekli tijekom tog perioda.

43 Sekunda, Greek Hoplite, 6
44 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
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Prva godinu obuke za buduce hoplite karaktezirala su razna sportska 1 atletska
natjecanja, naj¢eS¢e utrke; ove bi organizirale file, i u pravilu su slijedile ciklus religijskih
svjetkovina.*® Bitnu ulogu u ovom imao je gimnazijarh (youvooiapyoc). Ovo je bila javna
sluzba sa slicnom ulogom u vecini polisa; svaka fila izglasala je jednog imuénog gradanina da
nadgleda i priprema efebe za utrke;* mada je ovo bio odredeni financijski teret, predstavljalo

je znatnu ¢ast za samog gimnazijarha.*’

Ples u punoj ratnoj opremi, piriha, tako nazvana po svojem navodnom izumitelju
Pirikosu, je takoder predstavljala bitan aspekt obrazovanja efeba; plesao se na festivalima,
pojedinaéno ili u grupama.“® Piriha je vjerojatno predstavljala prakti¢an i estetski ugodan nacin
da se mlade ratnike nauci upotrijebi njihove ponesto nezgrapne opreme. Kretanje u oklopu nije
bila kompleksna vjestina kao Sto se ¢esto misli, ali je bilo je potrebno posvetiti neko vrijeme
tome da se svlada promijenjena ravnoteza i centar gravitacije u tijelu — §to nije bilo bitan faktor
veéinu vremena, ali je moglo doslovno postati pitanje zivota i smrti za hoplite koji su morali
znati jurisati preko Cesto kamenitog i razlomljenog terena Grcke. Dodatna prednost je lezala u
tome $to je hoplite naucila kako da rade kao tim, pogotovo u vrlo zbijenoj formaciji falange; u
tim uvjetima znati kako se kretati 1 boriti bez ometanja svih oko sebe je bila vjestina koja je
zahtijevala odredenu dozu samodiscipline. Ksenofont spominje pirihu u Anabazi, u kontekstu

bitnom za temu istrazivanja, stoga se detaljnija analiza tog plesa moze naéi u daljnjem tekstu.

Dodatna sportska aktivnost koja je imala agresivno vojni karakter bila je oriitdédpopoc,
utrka pod punom ratnom opremom. Ovo je bila kratka utrka od nekih 400 metara, vise
namijenjena da bude test izdrZljivosti, tijela podjednako kao karaktera, viSe nego Ciste sirove
snage. Duljina utrke odgovarala je maksimalnom ucinkovitom dometu vecéine perzijskih
lukova,*® a sam ples se prvi put spominje u izvorima u periodu Gréko-perzijskih ratova.>® Ovo
sigurno nije bila slu¢ajnost. Do bitke kod Maratona Perzijsko carstvo je imalo impresivnu

reputaciju na bojnom polju i dugo naslijede u¢inkovitosti u ratu. Njihova pjesadija sastojala se

4 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
46 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
47 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
48 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
49 Campbell, Ancient Siege Warfare: Persians, Greeks, Carthaginians and Romans 546 — 146 BC., 13.
%0 Sekunda, Greek Hoplite, 6.
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uglavnom od neoklopljenih strijelaca zastiéenih jednim redom oklopljenih kopljanika,®! ¢ija je

primarna taktika bila poraziti neprijatelja strijeljanjem.>? Ovo pretjerano oslanjane na artiljeriju
pokazalo se kobnim za Perzijance na Maratonu, jer su Grei shvatili da nikad neée dobiti borbu
na daljinu protiv Perzijanaca, pa su umjesto toga odlucili juriSati na Perzijske linije da bi ih Sto
prije prisilili na blisku borbu, gdje su Grci imali niz prednosti.>® Do Ksenofontovog vremena,
ovakav juri§ kroz "mrtvo tlo" izmedu grckih i perzijskih linija je izgleda postala standardna
metoda napada u borbi protiv Perzijanaca, i Grke je u pravilu sluzila dobro. Ipak, neki perzijski
zapovjednici su shvatili da su Grei ranjivi u slucaju da falanga razbije svoj gusti poredak dok
ih proganja, 1 lukavo su manevrirali da odrze Grke na udaljenosti, gdje ih je tipi¢ni helenski
prijezir prema projektilnom oruzju radio protiv njih. Ksenofont je ovo iskusio na vlastitoj kozi
nakon bitke kod Kunakse, kada je neSto njegovih ljudi umrlo jer ga je nadmudrila perzijska
konjica 1 pjeSadija naoruzana lukovima i prackama. Kao odgovor bio je prisiljen improvizirati
odred prackara, koje je unovacio iz redova vlastitih taborskih pratitelja;>* detaljnija analiza tog

dogadaja pruzena je kasnije u ovom radu.

Prva godina obuke je za efebe bila relativno opustena i provedena u gotovo sportskoj
atmosferi; to je bila nuZzna priprema za znatno intenzivniju godinu obuke koja je uslijedila,
poprimaju¢i mnogo militantniji karakter. U mnogim polisima efebi bi se preselili iz svojih
domova u zajednicke barake; njihova duznost je sada bila sluziti kao posada raznih tornjeva i
utvrda uz granicu, gradskih vrata i brani¢-kula, te kao garnizon utvrdene akropole; manji dio je
takoder bio zaduzen za patroliranje i izvidanje granice drzave.*® Efebi zaduZeni za patroliranje
bili su zvani mepinolot, i izgleda da je ta duznost uglavnom zapadala one najsiromasnije, koji

si nisu mogli priustiti puni oklop hoplita.*

Mada je gréko shvacanje muzevnosti i Casti slavilo heroje i ¢esto pamtilo pojedinac¢na
junacka djela pod oruzjem, hopliti nisi bili ratnici koji su se borili individualno. Tijekom

Ksenofontovog zivota, hopliti bi se postrojili osam redova u dubinu, i onoliko u Sirinu koliko

51 Ovi vojnici zvali su se sparabara, i bili su opremljeni na na¢in sli¢an hoplitima, ali s lak§im oklopom i
Stitovima. Za razliku od perzijskih Besmrtnika, s kojima ih se ¢esto mijesa, nisi bili profesionalni vojnici.

52 Sekunda, Marathon 490 BC: The First Persian Invasion of Greece, 25.

%3 Catton. Fighting Techniques of the Ancient World 3000 BC - AD 500: Equipment, Combat Skills and Tactics,
25.

> Ksen, Anab. IlI, 3, 3

%5 Sekunda, Greek Hoplite, 8.

% Sekunda, The Ancient Greeks, 18.
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im je ljudi bilo dostupno. Sokrat, odnosno Ksenofont koji legitimizira vlastita razmisljanja
Sokratovim glasom, usporedio je kompoziciju kvalitetne falange s izgradnjom kuce: kamenje i
crijep, materijale koji ne trunu i ne propadaju, treba koristiti za temelje i krov, dok inferioran
materijal, opeke 1 drvece, treba upotrijebiti za popunjavanje zidova; sli¢no tome, falanga treba
svoje najbolje ljude u prvi 1 zadnjim redovima, specificno najmlade, aktivne 1 Zedne slave
naprijed, a stare i iskusne u zadnjem redu da nadgledaju razvoj bitke.>” Greki §tit, aspis, je sluzio
da zastiti Covjeka koji ga nosi, ali i djelomi¢no ¢ovjeka lijevo od njega. Formirani u takvu liniju,
Stitovi hoplita su se djelomicno preklapali; stoga nije zacudujuée da se njihovo obrazovanje s

vremenom sve vise oslanjalo na grupne aktivnosti.>®

3.2. Pod oruzjem: oprema hoplita

Mada su potkraj klasi¢nog perioda gradovi-drzave ponekad poceli izdavati opremu
svojim gradanima, tijekom vecine perioda, gradanin polisa je bio sam zaduzen da se opremi za
rat; dapace njegov status gradanina je barem djelomi¢no bio uvjetovan njegovom mogucénoséu
da ratuje za polis o vlastitom trosku. Do Ksenofontovog vremena, polisi su poceli inzistirati na
odredenoj dozi uniformnosti kod svojih vojnika, ispocetka tako $to bi im Stitovi nosili odredeni
simbol, ili bi bili obojani u istu boju, a kasnije i inzistirajuéi na tome svi nose oklope istog tipa.>®
Oprema hoplita je bila skupa: jedan atenski propis iz 6. stoljeéa pr. Kr. zahtijevao je da gradani
koji su zivjeli na Salamini kupe opremu u vrijednosti od 30 drahmi, §to je za ve¢inu obrtnickog
sloja, upravo onog Kkoji su najéesée sluzili kao hopliti, predstavljalo oko mjesec dana rada.®
Oklop 1 oruzje su nesumnjivo bili statusni simbol, ali i1 vrijedno naslijede koje se u obitelji

moglo zadrzati viSe generacija.

Najbitniji komad opreme bio je veliki gréki stit, aspis. Mada ¢esto opisani kao bron¢ani
Stitovi, ustvari su bili od drva, i prekriveni vrlo finim slojem bron¢anog lima, u pravilu tanjim
od pola milimetra.5 Bronca bi postajala sve deblja prema vanjskom rubu $titu, i postoje

odredeni dokazi da je udarac rubom bio korisna tehnika u borbi, pogotovo u bliskoj borbi, gdje

5 Ksen. Mem. 111, 2.

%8 Sekunda, Greek Hoplite, 9.

% Sekunda, The Ancient Greeks, 3.
80 Sekunda, Greek Hoplite, 9.

b1 Sekunda, Greek Hoplite, 10.
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bi koplja bila preduga.®? Spartanci su bili poznati po vaznosti koju su pripisivali §titu: ako je
spartanski vojnik izgubio svoj oklop ili kacigu, to je bio njegov problem, ali ako bi izgubio $tit,
bio bi strogo kaznjen, stoga §to je §tit imao integralnu ulogu u takti¢koj metodologiji falange.%
Mada impresivan komad zastitne opreme, moze se argumentirati da je njegova najbitnija uloga
bila ofenzivna: oblik je bio idealan za guranje u neprijateljske redove, jer je hoplit mogao
gurnuti svoje rame i koljeno u njega,®* i time upotrijebiti svoju cjelokupnu tezinu u borbi. Aspis
nije, kao $to se ¢esto smatra, bio imun na strijele, a pogotovo ne na bacena koplja — znatan dio
zastite je zrtvovan da bi se smanjilo na tezini, ali s obzirom na njihov impresivni promjer, ipak
su bili pozamasne teZine, oko 6.2 kilograma.®® Da to stavimo u odredeni kontekst, to je
dvostruko ili trostruko vise od prosjecne juriSne puske koji vojnici danas smatraju svojim

najbitnijim komadom opreme. Mada u samom dizajnu §titu nema nieg pretjerano impresivnog

62 Krentz, The Battle of Marathon, 48,

83 Sekunda, Greek Hoplite, 8.

84 Bradford, With Arrow, Sword, and Spear: A History of Warfare in the Ancient World, 65.
8 Sekunda, Greek Hoplite, 10.

22



—veliki okrugli $titovi su povremeno koristeni jo§ u Asirskom carstvu — njegova korisnost lezala

je u dizajnu rucki, koji su omogucavale mnogo lakse baratanje.®

Slika 2. Ovaj pokrov aspisa napravljen od bronc¢anog lima otkriven je tijekom arheoloskih istraZivanja Olimpije. Promjer Stita
bio je 84 — 87 cm, s pojacanim rubom od 5 - 5.5 cm. 7

Za razliku od $tita, medu kacigama je postojala znatna varijacija. Od nijedne se doduse
nije o¢ekivalo da zaustavi sve udarce; kao i sa $titom, tendencija je bila Zrtvovati nesto zastite
da se pokrije $to vise povrsine, i ustedi na tezini.%® Razli¢ite kreste koje su vrlo popularne u
prikazima i prepoznatljive za izgled grckih ratnika su bile napravljene od konjske dlake; krajem

klasi¢nog perioda, kada vojske poprimaju vise uniformiran izgled, postale su simbol ¢asnika;%®

% Snodgrass, Arms and Armor of the Greeks. 54.
67 Slika preuzeta iz Sekunda, 2000, 10.

8 Sekunda, Greek Hoplite, 11.

89 Sekunda, Greek Hoplite, 11.
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nejasno je koja je njihova funkcija prije toga bila, osim kao ukras, ili mozda da uéine siluetu

hoplita naizgled viSom 1 time mozda potencijalno zastraSujuéom protivniku.

Slika 3. Grcka kaciga, koja se u tipologija klasificira kao "korintski' tip. Mada su ih u Ksenofontovo doba postupni zamjenjivali
laksi tipovi, ovakve kacige bile bi jos uvijek najées¢e medu Deset tisuc¢a. Mada je zastita koju su pruzale bila odli¢na, bile su
teske te su znatno ogranicavale sluh i vidno polje nositelja. 7°

70 Slika preuzeta iz De Souza, 1996, 24.
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Prsni oklop se u pravilu mogao podijeliti u dvije glavne grupe: broncani i kompozitni.
Broncani oklop, napravljen od dvije ploce bronce, prednje i straznje, i dizajniran tako da slijedi
muskulaturu torza, je zasigurno vizualno najpoznatiji simbol hoplita, i ratnika u antickom
svijetu opcenito. Ovaj "miSi¢avi" oklop evoluirao je iz ranijeg "zvonastog" prsnog oklopa
arhajskog perioda, koji je ime dobio po isturenom donjem rubu, zbog kojeg je cijeli oklop
podsjeéao na zvono.”! Broncani oklop hoplita nije bio ekstremno tezak kao $to je Cesta
pretpostavka, s prosje¢nom tezinom ispod 7 kilograma.’”? Druga vrsta oklopa sastojala se od

nekoliko slojeva materijala, u pravilu metalnih ljuskica ili plogica’

izmedu slojeva lanene
tkanine ili koze, ili oboje.”* U akademskim krugovima jo$ uvijek ima puno debate oko ovih
oklopa: u odnosu na bron¢ane varijante, vrlo su brzo degradirali; prvi primjerak sa¢uvan do te
mjere da bi se cijeli oblik mogao vidjeti pronaden je tek 1977, tijekom iskopavanja grobnice
Filipa 1. Makedonskog.” Do Ksenofontovog doba kompozitni oklop je postao popularniji,
mozda zbog znatno manje tezine koja bi predstavljala znatnu prednost u vrlo vru¢im predjelima
Perzijskog carstva; u prosjeku je tezio samo 3.6 kilograma.’® Obje vrste oklopa dolazile su
nizom koznih traka, ukrasenih i isprepletenih u dva reda, koja su bile integralni dio oklopa;

priévriéeni za donji rub, $titile su kukove i bedra od udaraca;’” Grci su ih zvali ntépuyec, §to

znaci pera ili perje.

Koljena i potkoljenice su bile zasticene bron¢anim nazuvcima, ¢ija konstrukcija je bila
poprili¢no jednostavna ali briljantno u¢inkovita. Nazuvak se sastojao od jednog komada bronce
koji je kovan tako da prati muskulaturu noge; da bi se navukao bilo ga je potrebno rastegnuti,
Sto je moguce s relativno elastiénim materijalom kao §to je bronca. Nakon §to ga je vojnik

navukao, oblik migi¢a ih je drzao na mjestu’® — barem pod uvjetom da su bili ispravne veli¢ine.

" Sekunda, Greek Hoplite, 11.

2 Krentz, P. 1985. “The Nature of Hoplite Battle,” u Classical Antiquity 4, 47.
3 Greki primjeri su najées¢e od bronce, ali Zeljezo je takoder bilo u upotrebi.
4 Sekunda, Greek Hoplite, 11.

s Sekunda, Greek Hoplite, 11.

6 Krentz, P. 1985. “The Nature of Hoplite Battle,” u Classical Antiquity 4, 47.
7 Sekunda, Greek Hoplite, 11.

8 Sekunda, Greek Hoplite, 12.
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Slika 4. Detalj s kratera: hoplit oblaci oklop za potkoljenice u pripremi za bitku. Ovo je vjerojatno bio prvi komad opreme koji
se obladio, jer bi ostatak oklopa otezao saginjanje. 7°

79 Slika preuzeta iz Sekunda, 2000, 11.
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Glavno oruzje je bilo koplje, kojih je bilo nekoliko vrsta. Najuobicajenije je bilo dugo i
teSko koplje zvano dory ili doru (86pv). Konstrukcija im je bila od jasenovog drva, Zeljezne ili
broncane ostrice listolikog oblika na vrhu, te Zeljeznog ili broncanog $iljka na straznjem kraju,
gije ime se obi¢no prevodi kao "ubojica gustera".®° Postoji niz teorija o tome ¢emu je "ubojica
gustera" ustvari sluzio: ¢esto se smatra da se radilo o nekakvoj verziji rezervnog oruzja u slucaju
da se koplje slomi. Izglednije je da je nekakav metal na kraju bio potreban kao protuteza metalu
oStrice na vrhu; oblikovati ga u §iljak bi takoder omogucio da se koplje zabode u tlo kad nije u
upotrebi, Sto bi Cuvalo drvo od elemenata, ali takoder znatno smanjilo koli¢inu spoticanja preko

razasutih kopalja u grckom taboru.

Grci su koristili nekoliko vrsta macéeva, ali nisu bili vrlo precizni u tome kako koriste
vlastitu terminologiju. Mada fascinantna s lingvistickog i povijesnog gledista, kompleksna
rasprava o specifi¢noj terminologiji ne bi doprinijela puno temi ovog teksta; ipak, potrebno je
pruziti kratak pregled ostrica u upotrebi. Ksenofont obi¢no sve macéeve prikladne za konjanike
naziva pdyopo, mada ni sam nije posve konsistentan i povremeno ih naziva konig — u oba
sluc¢aja radi se o dugim macevima tezeg tipa. Najblize standardnom macu u grckoj upotrebi bio
je xiphos (Eipoc),8! kratki, ravni ma¢ sa kompleksnom tipologijom, ali funkcionalno identi¢an
kao poznat rimski ma¢, gladius. Neki primjeri imali su specifiénu nazubljenu, ili djelomi¢no
nazubljenu ostricu, koja nema ocitu funkciju — ne bi bila prednost u borbi, a macevi su u pravilu
bili predragocjeni da se koriste kao alat.? Vojnik dovoljno imuéan da posjeduje ma¢ bi takoder
bio dovoljno imucan da si priusti alat koji bi ma¢ razumno mogao zamijeniti, kao §to je sjekirica

za cijepanje ogrijeva ili mesarski noz, kao 1 slugu koji bi sve to nosio.

Hoplit u punoj ratnoj spremi nosio je dakle, minimalno, oklop za tijelo, metalne
nazuvke, kacigu, barem jedno koplje, mac, i naravno $tit, koji je bio najtezi. Mada jo$ uvijek
postoje znatne rasprave o tome koliko je hoplit u punoj bojnoj opremi bio opterecen, uvrijezeni
konsenzus u akademskoj zajednici je da je oklop i oruzje zajedno tezilo otprilike 30 kilograma,

mada je moglo biti i vise.®

Pri marS$iranju, §tit je predstavljao najvecu tegobu za hoplite, zbog Cega dolazi do

nastanka specificne vrste taborskih pratitelja, zvanih “Yrnaomiotg, $to doslovce znaci "pod

80 Sekunda, Greek Hoplite, 12.

81 Sekunda, Greek Hoplite, 17.

82 Sekunda, The Ancient Greeks, 27.

8 Fields, Thermopylae 480 BC: Last stand of the 300, 22.
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Stitom" ili "$titono$a".3* Ovaj termin je vjerojatno najpoznatiji u kontekstu kasnog klasi¢nog

perioda gréke povijesti, stoga Sto je do vremena Aleksandra Velikog koriSten za prestiznu
jedinicu njegove kraljevske straze (agema). Ovo je bila elitna jedinica teSsko oklopljenih hoplita,
ali je takoder sluzila kao neka vrste pokretne Casnicke akademije i povremeno preuzimala
funkciju vojne policije.® Ova kategorija vojnika evoluirala je iz specifi¢ne kategorije taborskih
pratitelja, Ciji je posao bio brinuti za oklop i oruzje njegovog hoplita, pogotovo §tit, koji bi nosio
tijekom marsa; do Ksenofontovog doba poceli su se postupno militarizirati 1 postali odredena
vrsta ratnickog Segrta, ¢ija je primarna uloga bila ona sluge, pogotovo u smislu brige za oruzje,
ali koji je bio adekvatno naoruzan za samoobranu i mogao je, ako je potrebno, zajedno sa svojim

gospodarom sudjelovati u bliskoj borbi.®® Postoje odredene naznake da je ovu ulogu &esto

ispunjavao neki siromagniji rodak hoplita u pitanju.®’

Mnogo je teksta posveceno naoruzanju grékih ratnika, ali znatno manje njihovoj ostaloj
opremi. Razlog tome lezi u jednostavnom nedostatku direktnih podataka, koji nas Cesto tjera da
zakljucke izvlac¢imo iz konteksta, rijetkih spomena u primarnim izvorima, ili visoko stiliziranih
umjetnickih prikaza. Treba ukazati na to da su bitke u antickom svijetu, s izuze¢em opsada,
rijetko trajale dulje od jednog dana, ali samoj bitci bi prethodili mnogi dani putovanja. Vecina
karijere vojnika bi stoga bila provedena marsirajuci tijekom dana i postavljanja tabora navecer.
Ostatak opreme se stoga morao sastojati od tipi¢nih predmeta potrebnih za kampiranje: $atora,
lonaca za kuhanje i ostalog posuda, deka, Cutura za vodu, kao i zalihe hrane za vise dana. Mada
bi ratnicka oprema bila podijeljena izmedu hoplita i njegovog StitonoSe, sva ostala prtljaga bi
zajedno s hranom, bila prenesena na ledima roba ili unajmljenog sluge.®® Ovu kategoriju
taborskog pratitelja prvi spominje Herodot, koji kaZe da je svaki hoplit u rat sa sobom vodio
barem jednog takvog slugu, zvanog Zkevopopogc,®® sto doslovno zna¢i "nosa¢ prtljage". Ovi
taborski pratitelji su razvili odredenu reputaciju kao lukavi i nepouzdani; podmukli

skeuophoros je u ovom periodu postao arhetipni lik u grékim komedijama.*® Poznato nam je da

84 "Hypaspist" Ancient History Encyclopaedia, 2020. https://www.ancient.eu/article/160/hypaspist/ (posjet 30. 4.
2020.)

8 Heckel, Macedonian Warrior: Alexander's Elite Infatryman. 41.

8 Heckel, Macedonian Warrior: Alexander's Elite Infatryman. 43.

87 Brice, New Approaches to Greek and Roman Warfare, 42.

8 Sekunda, The Ancient Greeks, 59.

89 Hdt. Hist, 7. 40. 1.

% Sekunda, The Ancient Greeks, 59.
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su Atenjani ponekad u rat vodili manje imuéne rodake,®* koji su mogli posluZiti i kao

hypaspistoi i skeuphoroi.

%L ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, ¢. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 42.
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4. LOGISTIKA I ZIVOTNI UVJETI

4.1. Okupljanje vojske: Deset tisu¢a na pocetku pohoda

Druga glava prve knjige Anabaze pocinje opisom skupljanja Kirove vojske. Ovaj proces
potrajao je preko mjesec dana, pri ¢emu Ksenofont detaljno prenosi sastav, kategorije i
podrijetlo razli¢itih grupa grckih plac¢enika koji su se nasli u sluzbi pobunjenog princa, zajedno
s njihovim vodama. Mada ovi odlomci prenose niz sitnih zanimljivosti o lokacijama koje su
posjetili, za potrebe ovog teksta, prenijeti ¢emo samo direktne spomene vojnika i njihovog

brojnog stanja.

Treba spomenuti da Ksenofont navodi da je Kir zajedno poc¢eo skupljati "i onu barbarsku
i onu helensku vojsku", ali usprkos tome u samom tekstu Anabaze jedva da ima spomena
desetina razli¢itih naroda Perzijskog carstva, koji su tvorili ostali, brojcano mnogo veci dio
Kirove vojske. Moglo bi se argumentirati da Ksenofontu jednostavno nisu bili zanimljivi;
dapace, u tekstu ih Cesto otpisuje na nacin veoma tipi¢an za Grke njegovog vremena, kao
najobicnije BapPoapot. Mada, treba spomenuti da u tekstu postoje odredene naznake da su Kirovi
grcki placenici imali vlastiti tabor, odvojen od ostatka vojske; mada je to bez sumnje odgovaralo
1 Kiru 1 Greima, podsje¢a nas na to da je Ksenofontova perspektiva bila nuzno ogranicena.
Takoder, treba spomenuti da, u ¢isto knjizevnom smislu, sudbina perzijskog dijela Kirove

vojske jednostavno nije bila dio pric¢e koju je Ksenofont htio ispricati.

Kao §to je spomenuto, okupljanje Kirove vojske bilo je podulji proces. Da bi smo
Citatelju omogucili vecu preglednost, ovdje su preneseni retci iz odlomaka koji se ticu
skupljanja vojske. Radi izbjegavanja suvisnosti, iz teksta su izostavljeni dijelovi ne ti¢u direktno

njihovog brojéanog stanja (za punu verziju vidi prilog 2).%2

92 Ksen. Anab, I, 2, 1-2. prev. Stjepan Senc
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'Kad je mislio, da je ve¢ vrijeme da krene na put, dade razglasavati, kako je
namjeran, da Pizidjane iz njihove zemlje sasvim istjera, i u to ime po¢ne ondje
skupljati i onu barbarsku i onu helensku vojsku (...) I Ksenija uzme straze iz
gradova i stigne u Sard sa 4000 oklopnika, a Proksen stigne sa 1500 oklopnika
i 500 strijelaca, Sofenet iz Stimfala sa 1000, Sokrat iz Ahaje sa 500 oklopnika,
Pazion iz Megare sa 300 oklopnika i 300 stitonosa (...) S pomenutom vojskom
krene Kir od Sarda dalje i prevali kroz Lidiju za tri dana 22 parasanga do
rijeke Meandra. (...) Tu je ostao sedam dana i dotle stigne Menon iz Tesalije
sa 1000 oklopnika i s pet stotina Stitonosa dolopskih, anijanskih i olintskih.
Odande prevali za tri dana 20 parasanga do Kelene, naseonoga velikoga i
bogatoga grada u Frigiji. (...) Tu Kir ostane 30 dana, a dodje iz Lakedemona
protjerani Klearh s 1000 oklopnika, 800 trackih Stitonosa 1 200 kretskih
strijelaca. Podjedno stigne Sozija iz Sirakuze s 300 oklopnika i Arkadjanin
Sofenet s 1000 oklopnika. Na to je Kir u zvjerinjaku cete pregledavao i brojio
te se nadje u svemu 11.000 oklopnika i oko 2000 Stitonosa. (prijevod na

hrvatski Stjepan Senc).

Termin "oklopnici" ovdje se odnosi na hoplite (6mAitng, hoplites; pl. omAitat, hoplitai),
mada viSe u smislu njihove opreme i Cisto vojne funkcije, nego drustvene uloge i statusa
gradana-vojnika. Cest gréki politicki ideal, gdje se pravo glasa u polisu zasluzivalo, znatnim
dijelom, voljom i sposobno$¢u gradana da ratuju za interese svog grada, je do Ksenofontovog
doba ponesto okaljan postupnim nastajanjem sloja profesionalnih i polu-profesionalnih ratnika,
kojima ratovanje nije bila povremena nuZnost, nego zanat. Tijekom dugog rata izmedu Atene i
Sparte pojavilo se puno takvih pojedinaca i grupa; odredena vrsta vojnih gastarbeitera,
oznacavali su svoju pripadnost crvenim plastevima.®® To §to ih je Kir zaposlio u velikom broju
nije predstavljalo nikakav presedan u Perzijskom carstvu, jer su gréki placenici ve¢ bili Cesta
pojava u garnizonima maloazijskih gradova. Lokalni perzijski satrapi i nizi guverneri su, kao
Sto je Cest sluCaj s autokratima, Vjerojatno smatrali korisnim imati silu stranih vojnika
nezainteresiranih za lokalna politicka zbivanja ako ta nisu bila povezana s njihovom sljede¢om
placom. U tom pogledu, nisu se pretjerano razlikovali od kasnijih Skandinavaca na bizantskom

dvoru, Skota u sluzbi francuskih kraljeva, mnogih irskih emigranata u imperijalnoj $panjolskoj

9 Sekunda, The Spartan Army, 20.
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ili male grupe stranih placenika koje je renesansni Dubrovnik zaposljavao u funkciji policije,
da navedemo tek nekoliko sliénih primjera. U jeku Peloponeskog rata nije nedostajalo
nezaposlenih vojnika, koji su uvijek mogli na¢i dobro plaéen posao u perzijskom carstvu.
Dapace, kao Sto je navedeno, 4000 takvih "oklopnika" je doslo tako Sto je Ksenija ispraznio
garnizone nekoliko maloazijskih gradova. Mada su takvi vojnici iz garnizona koje susre¢emo
u Anabazi bili unajmljeni kao pojedinci, tijekom Ksenofontovog zivota razvit ¢e se praksa gdje
¢e Citavi polisi sklapati ugovore s Perzijancima. Razlog tome je sve veéa zelja i potreba
pojedina¢nih grékih drzava za staja¢im vojskama, koje postaju sve vece i organiziranije, ali

naravno i vrlo skupe za odrzavanje.%*

Najpoznatiji od takvih grckih ratnika u sluzbi Perzijskog carstva je vjerojatno bio
Memnon od Rodosa (~380 — 333 pr. Kr.), za kojeg se moze argumentirati da je bio najsposobniji
protivnik Aleksandra Makedonskog, bar tijekom pohoda u Perzijskom carstvu. Zanimljivo je
spomenuti da je Memnon, mada najviSe zapamc¢en u izvorima i modernoj historiografiji kao
vrlo sposoban zapovjednik koji je do smrti ostao odan Dariju I1., u mladosti sudjelovao u posve
drugoj pobuni protiv kralja Artakseksa Il, koju je oko 358. pr. Kr. pokrenuo frigijski satrap
Artabazije II. Memnon je kasnije oZenio Artabazijevu kéer, Barsinu, koja je nakon Memnonove
smrti neko vrijeme bila ljubavnica Aleksandra Makedonskog, i majka njegovog sina Herakla.
Barsina je takoder bila Grkinja s majéine strane.®> Mada njihova pri¢a nije direktno povezana s
temom ovog rada, i stoga u nju ne¢emo dublje ulaziti, vrijedi ju spomenuti jer baca svjetlo na
kompleksan i isprepleten meduodnos grckih i perzijskih kultura, koji je bio blizi nego §to je
Cesto nasa percepcija, i to znatno ranije prije pocetka helenistickog perioda. Ovakvo znanje nam
takoder pruza odredeni kontekst o Ksenofontovih Deset tisu¢a, njihovim Zivotima, kulturi 1

motivacijama.

U otprilike isto vrijeme kad i Ksenijine "straze iz gradova" dolazi i drugi placenicki
zapovjednik: "Proksen stigne sa 1500 oklopnika i 500 strijelaca”. Ovdje treba upozoriti na
netocan prijevod grckog originala, gdje Stjepan Senc navodi "500 strijelaca" mada je rije¢ u
grékom izvorniku youvijtag (gymnitas),%® $to znaci "goli" ili "ogoljeni”.®” Ovaj termin je, u
smislu Cisto vojne funkcije, ekvivalent ranije spomenutog yiloi (psiloi) i njegovo znacenje i

prijevod je u tom pogledu isti. Termin psiloi je onaj koji se ¢esce srece u izvorima, | U OVOM

% Sekunda, The Ancient Greeks, 58.

% Carney, Women and Monarchy in Macedonia, 101.

% Ksen, Anab. I, 2, 2. (vidi prilog 2)

9Liddell; Scott; "Gymnitas" u A Greek—English Lexicon. 8. izd.
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periodu se odnosi na sve vojnike u grékoj vojsci koji nisu hopliti, ¢ak 1 konjicu; gymnitas se
stoga mozda referira na laku pjeSadiju s potencijalno nesto visim statusom, u smislu asocijacije
na grcki koncept yopvaciov (gymnasion, Cesto latinizirano u gymnasium). Kako je gymnasion
bio mjesto intelektualnog a ne samo fizickog poboljSavanja, a takoder i bitno mjesto za
socijalizaciju i sklapanje poslova, ¢esto je posjedovao odredeni prestiz, kao klub gospode
zatvoren nizim slojevima slobodnih ljudi u polisu nekom vrstom ¢lanarine ili klasne restrikcije.
Isti nizi slojevi slobodnih gradana, ili ponekad &ak robovi®® su u pravilu bili oni koji su
popunjavali redove psiloi, $to je termin koji u nema nikakav specifican prestiz s kojim bi ga se
asociralo. Treba spomenuti i odredeni kontekst $to se oba termina tiCe: gymnitas moze
jednostavno znaciti golotinju i tipicnom grékom kontekstu vjezbe, dok u slu¢aju psiloi moze
jednostavno znaciti "neoklopljeni". Spomenuti gymnitas su mozda bili malo bolje opremljeni,
u boljoj fizickoj kondiciji, ili jednostavno smatrani neSto pouzdanijim ratnicima iz
Ksenofontove perspektive; ono $to sigurno nisu bili je strijelci, jer za njih postoji vrlo specific¢an
i doslovan termin, a to je to&oton (toxotai).”® Reci da su gymnitas strijelci jednostavno nije

toCno.

Proces skupljanja vojske nastavlja se dolaskom jo$ Ceta, i drugacijim vrsta vojnika.
Nakon Proksena, sljede¢i zapovjednik kojeg Ksenofont spominje je Menon iz Tesalije, koji je
se pridruzio Kirovoj vojsci sa "1000 oklopnika i s pet stotina §titonosa dolopskih, anijanskih i
olintskih." Ovdje opet nailazimo na problem prijevoda, koji u ovom sluéaju nije neto¢an koliko
jednostavno zastario. Vojnici koji su prevedeni kao "Stitonose" su u grckom originalu navedeni
kao meltaotic,, ' (peltastes), $to se odnosi na specifi¢an tip vojnika koji su predstavljali
odredenu "srednju" pjesadiju, negdje izmedu tesko oklopljenih hoplita i neoklopljenih psiloi.
Tipi¢no za mnoge kategorije grckih ratnika, ime su dobili po tipu Stita koji su nosili, malom
ovalnom pelte.’®? Rije¢ peltastes se danas obi¢no i ne prevodi, nego samo kroatizira kao
"peltasti”, a sli¢na situacija je i u engleskoj literaturi, gdje ih se anglizira kao peltasts. Rije¢
"ititonosa" je u ovom kontekstu danas obi¢no rezervirana za ‘Yrnacmotic, (hypaspistos)i®?,

specifi¢nu kategoriju taborskih pratitelja o kojima je ve¢ dovoljno napisano u prethodnom

% Kao $to je Sesto bio slu¢aj sa spartanskim helotima.

9 Liddell; Scott; "Toxotai" u A Greek—English Lexicon. 8. izd.

100 Ksen, Anab, I, 2, 2. (vidi prilog 2)

101 Liddell; Scott; " Peltastes" u A Greek—English Lexicon. 8. izd.
102 |_iddell; Scott; "Hypaspistos" u A Greek—English Lexicon. 8. izd.
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tekstu.’%® Osim njihovih specifiénih §titova, peltasti su ponekad nosili laki oklop ili kacige.
Primarno oruzje su im bila koplja za bacanje, od kojih su zadnje ponekad sacuvali za blisku
borbu. Peltasti su nam zanimljivi za potrebe ovog rada stoga §to su predstavljali odredeni most
izmedu Cesto elitistiCkog svijeta hoplita i najnizih slojeva grcke vojske i drustva; psiloi su se
ponekad uspjeli promaknuti u peltaste ako bi uspjeli nabaviti bolju opremu, ¢esto pljackanjem
porazenih protivnika.'® Treba ukazati na to da Ksenofont ove peltaste smatra odvojenom
kategorijom od 800 "trackih $titonosa", % koje zajedno s 1000 hoplita i 200 kretskih strijelaca
predvodi prognani spartanski zapovjednik Klearh. Susjedni Tracani su vjerojatno nauéili Grke

korisnosti peltasta na bojisnici,*®

1 bili su Cesta pojava u gr¢kim i kasnijim helenistickim
vojskama, obi¢no kao plaéenici; najpoznatiji je vjerojatno odred od oko tisu¢u Agranijanaca
koji su se borili pod Aleksandrom Makedonskim, i Cesto demonstrirali svoju vrijednost,

pogotovo na grubom terenu.’

Na samom kraju ovog odlomka Ksenofont nam prenosi ukupno brojno stanje razli¢itih
Grka u Kirovoj sluzbi: "Na to je Kir u zvjerinjaku ¢ete pregledavao i brojio te se nadje u svemu
11.000 oklopnika i oko 2000 3titono3a."*%®® Stitonose su ovdje opet peltasti u grékom
originalu,*®® §to Ksenofont koristi u najsirem smislu tog termina, misle¢i u osnovi na sve vrste
lakih trupa, odnosno sve one koji nisu "oklopnici”, tj. hopliti. Takoder, iz nekog razloga je
osje¢ao potrebu da zaokruzi brojeve koje navodi; po onome $to je napisao ranije u tekstu
ukupno brojc¢ano stanje je ustvari bilo 10 600 hoplita i 2 300 raznih lakih vojnika. Razlog je
vjerojatno bio Cisto stilisti¢ke prirode, iz istog razloga zbog koje je ekspedicija ¢esto poznata
kao Deset tisuca; Ksenofontu je zvucalo bolje od Trinaest tisuca, ili Dvanaest tisu¢a 1 devet
stotina. Prema Ksenofontu, ova ¢e vojska doseci presudnu bojisnicu kod Kunakse, nedaleko od
Babilona, 93 dana kasnije,'° nakon $to je Kir sakupio jo§ mnogo ve¢u vojsku sastavljenu od
raznih naroda Perzijskog carstva. Samoj bitci kod Kunakse prethodilo je nekoliko dana
manevriranja, gdje su 1 Kirova i kraljevska vojska obje pokuSavale na¢i mjesto koje bi njihovoj

strani pruZzilo prednost. Kir je u nekom trenu uspio jo§ jednom poredati svoju vojsku 1 opet

103 Vidi poglavlje 3.2.

104 Poglavlje 5 ovog rada proudava takve slucajeve u Anabazi u vise detalja.
105U grékom originalu su takoder navedeni kao peltasti.

106 Catton, Fighting techniques of the Ancient World, 28

107 Sheppard, Alexander the Great at War, 90.

108 Ksen, Anab, 1, 2, 2.

109 Ksen, Anab, 1, 2, 2.

110 Ksen, Anab, 11, 2, 1.
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provjeriti brojevno stanje ("Na to bi vojska pod oruzjem izbrojana te se nadje 10.400 oklopnika,
2500 $titonosa, 100.000 barbara uz Kira i oko 20 srponosnih kola.")!!!

Brojevi Perzijanaca za naSe potrebe nisu zanimljivi, mada vjerojatno nikoga nece
iznenaditi da ih Ksenofont preuveli¢ava na na¢in tipi¢an za autore u anti¢kom svijetu.!'? Ono
Sto je interesantno za primijetiti je da je grcka vojska nakon oko tri mjeseca marsiranja zadrzala
jednako broj¢ano stanje kao u pocetku; ovo vjerojatno ima manje veze s ikakvom mozebitnom
disciplinom, a viSe s dobrom logistikom koja su im osigurali Perzijanci, kao 1 ¢injenicom da
zbilja nije bilo neke pogodne lokacije gdje bi mogli dezertirati. Ipak, dolazi do odredene
promjene u broj¢anom stanju, jer je broj hoplita pao za 200, dok se broj peltasta povecao za
200. Ksenofont nije ostavio nikakav komentar na ovo, ali moguce je da su odredene inspekcije

otkrile dvjestotinjak pojedinaca ¢ija oprema ipak nije bila dovoljno dobra za blisku borbu.

Uz vojnike koje Ksenofont navodi mozemo u ukupno brojno stanje Kirovih sljedbenika
mozemo dodati i proporcionalno znatno vecu koli¢inu taborskih pratitelja. Kao §to je
elaborirano ranije,’*® svaki hoplit je sa sobom u rat vierojatno poveo po jednog $titonosu i
jednog prtljagonosu, te koliko god robova je smatrao prikladnim i korisnim. Prosje¢na mjesecna
zarada plaéenika bila je oko 20 drahmi za obi¢ne vojnike, i nekoliko puta veca za Easnike,*
Sto im je davalo znatnu kupovnu mo¢. Mozemo argumentirati da je visoka plac¢a i imovinski

status vecine placenika kao rezultat imalo viSe taborskih pratitelja, pogotovo u slucaju ¢etovoda

1 vojskovoda.

Vojska koja je zapocela Ksenofontovu Anabazu bila je drasti¢no razli¢ita od one koja
ju je zavrsila; nesto preko polovice ¢e se konacno vratiti ku¢i. Mnogi vojnici su umrli, neki su
jednostavno nestali. Znatan dio te vojske nije bio dio Deset tisu¢a u pocetku: Grei su putem
porobili razli¢ite grupe, povremeno su uspjeli sklopiti saveze s raznim provincijalnim vodama
perzijskog carstva, a u nekoliko slucajeva ocite nuzde, njihovi taborski pratitelji su se nasli

promaknuti u redove vojnika.

11 Ksen, Anab, I, 7, 4. (vidi prilog 3)

12primjera radi, odmah nakon brojeva o Kirovoj vojsci, Ksenofont navodi da je perzijska vojska koju je kralj
Avrtakserkso skupio protiv Kirove brojala 1 200 000 vojnika, 6000 konjanika i oko 200 "srponosnih kola".

113 Vidi poglavlje 3. 2.

114 Musi¢, Nacrt grékih i rimskih starina, 36.
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4.2. Svakodnevnica i Zivotni uvjeti

Ratnik u antickom svijetu je posjedovao vrlo malo pogodnosti koje danas prihvacamo
zdravo za gotovo; vojska klasi¢ne grcke nije imala nista nalik na masivni logisticki aparat koji
u 21. stolje¢u podupire vojnike na terenu. Osigurati izvor pitke vode bilo je medu najbitnijim
zadacama zapovjednika. Odrzati se suhim tijekom vlaznih dana bilo je izazov, u jednakoj mjeri
kao odrzavati se koliko-toliko toplim tijekom zime. Kuhanje hrane zahtijevalo je predumisljaj,
jer je takoder zahtijevalo sakupljanje goriva; koli¢ina ogrijeva koji je vojska mogla ponijeti sa
sobom bila je vrlo ograni¢ena. Jedno istrazivanje je komparativnom metodom doslo do
zakljucka da je bilo potrebno oko kilogram drveta po osobi svaki dan.!!® Velike koli¢ine drveta,
iz o€itih razloga, nije bilo moguce prenijeti sa sobom. Povoljna lokacija za nabavljanje dovoljno
ogrijeva je bez sumnje Cesto igrala ulogu u biranju mjesta za tabor na kraju dana. Ksenofont
nam prenosi improviziranu prirodu nabavljanja ogrijeva; nakon bitke kod Kunakse, Grci su
spaljivali prazna kola, potrosene strijele, odbacene Stitove, pletene kosare i sli¢an otpad s bojnog

116

polja.

Dan marsiranja je zavrSavao postavljanjem tabora, nakon ¢ega je prioritet bilo
organizirati hranu i vodu. Gr¢ke vojske u ovom periodu su, u odnosu na perzijske, bile veoma
nespremne na produzeno ratovanje, i njihovi zapovjednici su rijetko organizirali zalihe za viSe
od nekoliko dana. Greki gradovi su u pravilu imali lako dostupne izvore vode, ali vojnici
tijekom pohoda su imali pristup takvim luksuzima jedino ako su bili blizu ve¢eg urbanog centra.
Vojska je vjerojatno eksploatirala svaki dostupan izvor vode, pri cemu se ¢ak 1 voda koja nije

bila pogodna za pi¢e mogla iskoristiti za kupanje ili pranje odjece; s druge strane, nedostatak

115 | ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 44.
116 Ksen, Anab. I1, 1, 3.
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sluzbenog nadzora ili organizacije je mogao dovesti do Sirenja raznih bolesti.'!’

Slika 5. Cuturica za vodu otkrivena u Ateni, datirana u 4. st. pr. Kr. Dizajn se ne razlikuje drasti¢no od modernih verzija istog
predmeta; manje-vise identi¢ni primjerci bi bili u prisutni u gr¢kim vojskama u golemim brojevima. Izbocenja i rupe sluze da
bi se cijela cutura mogla objesiti preko ramena uzem ili koZznim trakama.18

Osigurati dovoljno hrane bilo je vjecno prisutan i najveéi problem s kojim se Deset
tisuca susrelo. Jedan trenutak kada su ostali bez vecéere Ksenofont prenosi kao bitan dogadaj,!*®
koji je naizgled jako nastetio moralu. Potencijalni nedostatak hrane bio je dovoljan da zaustavi
vojsku dok se vode ne bi medu sobom dogovorile kako nastaviti,'? te je predstavljalo kroni¢an

problem tijekom marsa.'?* Ksenofont samo jednom u Anabazi spominje lov, i to isklju¢ivo u

117 |_ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 44.

118 Slika preuzeta iz Sekunda, 2000, 19.

119 Ksen, Anab. 1, 10, 3.

120 Ksen, Anab. 11, 2, 2.

121 Ksen, Anab. 111, 2, 7.
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kontekstu zabave i sporta, u relativno bezbriznim ranim danima njihovog pohoda.?? Velika
vecina hrane dolazila je pljackanjem okolice, $to je spomenuto kao bitna, ali rutinska aktivnost
na nekoliko mjesta.'?® 124 Vojska veli¢ine Deset tisu¢a bi vrlo brzo iscrpila sve dostupne resurse
u svojoj okolici, te bi taborski pratitelji i vojnici bili prisiljeni putovati sve dalje od glavnine
vojske u potrazi za resursima; sli¢no hordi skakavaca, morali su se nastaviti kretati u potrazi za
hranom. Taborski pratitelji, pogotovo robovi, su ovdje vjerojatno odigrali bitnu ulogu, ali ih je
trebalo Stititi i nadzirati; manje grupe koje bi se previse udaljile od glavne vojske Cesto su
zavrSile masakrirane, pogotovo ako bi ih perzijska konjica zaskocila dok su bili rastrkani
tijekom pljacke.'?® Neorganizirano pljackanje je postalo golem problem za Deset tisuéa, §to je
donekle iznenadujuée uzevsi u obzir da se u njihovim redovima nalazila znatna proporcija
veterana od kojih bi se ocekivalo da budu bolje pripremljeni. Pljackanje je Cini se uglavnom
bilo zaduZenje taborskih pratitelja i lako naoruzanih vojnika, od kojih su mnogi u biti spadali
negdje izmedu te dvije kategorije. Do trena kad je Deset tisuca doseglo Malu Aziju, toliko ih je
umrlo da su se njihovi gospodari, hopliti, zabrinuli i organizirali vije¢anje nakon kojeg je
odlu¢eno da nitko vise neée pljackati osim u velikim grupama zasti¢enim teskom pjesadijom.1%°
Robovi su mogli biti veoma korisni u ovoj ulozi, ali vojnici im u pravilu nisu povjeravali ikakve

zadace tijekom kojih ih nisu mogli drzati na oku, jer su u takvim uvjetima mogli lako pobjeéi.?’

Higijena je predstavljala poseban problem. Jedno istrazivanje je zakljucilo da prosjecna
odrasla osoba proizvede oko 0.2 kg izmeta i izmedu 0.6 — 1.1 litre urina na dan, dok su razne
tovarne Zivotinje u prosjeku proizvodile oko 10 kilograma gnoja po glavi.'?® Za razliku od
kasnijih rimskih i helenistickih vojsci, gréke vojske klasi¢nog perioda se, uz izuzetak

Lakedemonjana, izgleda nisu zabrinjavale iskopavanjem zahoda ili smetlignih jama.'?° Barem

122 Ksen, Anab. V, 1, 1.

123 Ksen, Anab. 11, 3, 5.

124 Ksen, Anab. 1V, 4, 4-5.

125 | ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 44.

126 Ksen, Anab. V, I, 2.

127 |_ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 44.

128 | ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 45.

129 Sekunda, The Spartan Army, 19.
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neki od hoplita bi imali sluge od kojih se o&ekivalo da im prazne noéne posude.* Koli¢ina
otpada koju je Deset tisuca proizvodilo svaki dan se mogla mjeriti u tonama; sreCom, gotovo

nikad se nisu dugo zadrzavali na jednom mjestu.

Dan putovanja poceo je i zavrSavao naizgled beskrajnim nizom zadataka. Tovarne
zivotinje je trebalo natovariti, odnosno rasteretiti, a takoder nahraniti i napojiti. Jahaci su se
morali pobrinuti za svoje konje. Bilo je potrebno ocistiti sebe i1 svoju opremu, popraviti odjecu
i opremu, postaviti lezaj i sli¢no. Bilo je potrebno zapaliti vatre i kuhati hranu. Briga za
ranjenike je zahtijevala posebnu paznju. Ako im je ostalo dovoljno vremena, u skladu s grékim
idealima bi takoder vjezbali, kao §to su Spartanci radili ujutro i naveder.'® Ovakve dnevne
rutine nam ilustriraju nejednakost u statusu izmedu razlicitih slojeva vojske: taborski pratitelji
su obavljali vecinu zadataka, pri ¢emu bi najgori poslovi zapadali robove. Razlog zbog kojeg
su gréke vojske imale goleme koli¢ine taborskih pratitelja je upravo stoga Sto su si vojnici htjeli
osigurati manje napornu rutinu tijekom samog marsa. Medu samim vojnicima je takoder
postojala znatna klasna razlika, jer su oni najimuéniji imali dovoljno sluga da se pobrinu za
njihove poslove na kraju dana, te su se mogli opustiti i odmoriti, dok je vecina ipak morala

sama obaviti bar dio takvih zadaca.

130 |_ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 45.
131 Sekunda, The Spartan Army, 18.
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5. PRIMJERI DRUSTVENE MOBILNOSTI KOD TABORSKIH
PRATITELJA U ANABAZI

Pocetkom tre¢e knjige Anabaze, Ksenofont nam prenosi dogadaj koji dobro prikazuje
razliku u statusu izmedu ratnickog dijela vojske i taborskih pratitelja koji ih slijede. Nakon smrti
njihova poslodavca Kira u bitci kod Kunakse, ve¢ina prvotnih voda Deset tisuca zavrsSila je na
prevaru pogubljena. Na tipican grcki nacin, ostali su se sakupili da problem rijeSe raspravom.
Ksenofont nam prenosi govore kojima razni ¢etovode i istaknuti ratnici svi iznose svoje
misljenje; jedna stvar oko koje se svi slazu je da viSe ne mogu vjerovati Perzijancima. Iznimka
je bio jedan od ¢asnika, zvan Apolonid, koji je smatrao da im je jedina Sansa predati se na milost
perzijskom kralju. Usred njegovog govora, Ksenofont ga je prekinuo, optuzivsi ga za
kukavi€luk i1 nedostatak zdravog razuma, te predlozio da ga razoruzaju i natjeraju ga da tegli
zalihe (No ja bih, ljudi rekao, da toga ¢ovjeka ne trebamo u svojoj sredini, ve¢ da mu uzmemo
cetovodstvo, i da mu kao trhonosi nametnemo prtljagu. Jer on sramoti i svoju domovinu i svu
Heladu, ako on kao Helen tako nisko misli.").132 Ksenofontov prijedlog prihvatili prihvaéen je
s odredenom dozom srditog entuzijazma, i Apolonid se nasao protjeran iz visih krugova grckog

tabora, mada Ksenofont nije zabiljezio njegovu krajnju sudbinu.

Rije¢ "trhonosa" nam je ovdje zanimljiva, jer je ¢ak 1 medu onima koji samo nose
prtljagu postojala odredena hijerarhija; primarno izmedu robova i slobodnih ljudi. Na grékom
doduse ne nalazimo nikakvu specifi¢nu rije¢ ili termin koji bi nam razjasnio ovo pitanje, jer je
Ksenofont rekao samo da bi ga trebali natjerati da nosi prtljagu; ovakva degradacija u statusu
bila bi i poprili¢na javna sramota za gréckog muskarca koji je odrastao na ratnickim idealima

Ilijade, za Sto se moZe argumentirati da je bilo gore od samog gubitka statusa ili imovine.

To je li Apolonid doista na kraju bio srozan na status taborskog pratitelja je nejasno, jer
Ksenofont prenosi samo da je otjeran s vijeéanja;** izglednije je da je samo izgubio svoj status
vode, mada ostao jedan od hoplita. Ksenofont vjerojatno nije ni imao mo¢, tj. dovoljno vlastitih

sljedbenika, da mu nametne takav status, barem ne u ovom trenu, gdje povratak kuéi, pravi

132 Ksen. Anab. 1, 1, 7. (Vidi prilog 4)
133 Ksen, Anab, Il1, 1, 8.
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zaplet Anabaze, tek pocinje. Sama Ksenofontova prijetnja je zanimljiva, stoga §to nije nesto s
¢ime se Cesto sre¢emo u djelu; dapace, primjeri taborskih pratitelja koji su promaknuti u visi

status, ratnicki sloj s svim prednostima koje to implicira, su mnogo ¢es¢i.

Mada su znatne prednosti gr¢ke falange nad vojnicima u sastavu prosjecne perzijske
vojske Cesto dokazane u periodu od Grcko-perzijskih ratova, pa tijekom Aleksandrovih
osvajanja i sve do duboko u helenisticki period, imala je odredene slabosti, primarno nedostatak
projektilnog oruzja i pokretljivosti; falanga je takoder postala ranjiva ako bi se njihova zbijena
formacija rastrkala, $to se Cesto dogodilo kada su Grci proganjali vise mobilne protivnike. Vjest
perzijski zapovjednik mogao je to iskoristiti, kao §to je Ksenofont otkrio na vlastitu Stetu.
Tijekom ranih dana povlacenja s Kunakse, Deset tisuca je poprilicne probleme zadao perzijski
zapovjednik zvan Mitridat, neko¢ pouzdanik pokojnog Kira, koji se odjednom nasao snazno
motiviran da dokaZe svoju odanosti i korisnost perzijskom vladaru.'* Predvodio je relativno
malu silu od 200 konjanika naoruzanih lukovima, i oko 400 pjeSaka s prackama. Napao je
straznji dio grcke kolone, gdje je izazvao znatne gubitke projektilnim oruzjem; Ksenofont je
dotada bio zaduZen za pozadinu kolone ili jedan njezin dio; u svakom slucaju o sljede¢im
dogadajima piSe kao o€evidac. Spominje da su Grei imali neSto vlastitih strijelaca, Zitelja Krete,
ali da su njihovi lukovi imali manji domet od perzijskih, i da su se morali sakriti iza hoplita.
Ksenofont i ostali hopliti su pokusali proganjati Perzijance, $to je samo pogorsalo situaciju, jer
su im konjica i lako oklopljeni prackari umakli; Grci ih nisu mogli daleko proganjati da se ne
nadu odsjeceni od ostatka vojske. Ove hit-and-run taktike pokazale su se krajnje u¢inkovitima,
jer su opetovani uzaludni jurisi, osim mrtvih 1 ranjenih vojnika, izazvali poprili¢nu Stetu stoga
Sto su usporili cijelu vojsku, zbog Cega se Ksenofont nasao izlozen zestokoj kritici ostalih
zapovjednika.'® Ksenofontovo rjesenje ovog problema bilo je, kao i mnoge zapovjedne odluke
tijekom Anabaze, vrlo ad hoc, i predstavljalo pragmati¢énu upotrebu raspolozivih resursa.
Nakon §to je proveo neko vrijeme pravdajuci vlastite pogreske, Citatelju prenosi svoje odluke,
uglavnom vezane uz ono S$to je smatrao taktiC¢kim lekcijama koje je upravo naucio. Najveci
problem je prema Ksenofontu bio nedostatak projektilnog oruzja, i konjice.'*® Neku vrstu
artiljerije je nasao u traze¢i dobrovoljce za novi odred prackara, specificno medu Greima s

Rodosa, koji su izgleda imali reputaciju strucnjaka s tim oruzjem (" A ja cujem da u nasoj vojsci

134 Ksen, Anab, Il1, 3, 1.
135 Ksen, Anab. IlI, 3, 2.
136 Ksen, Anab. 111, 3, 3. (vidi prilog 5)
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ima Rodjana, od kojih se, kazu, veéina razumije u metanje pracica, a gadjaju dva puta tako

daleko kao perzijske pracice.").r*’

Do Ksenofontovog doba Rodos je postao poznati polis, bogata trgovacka sila i znacajna
luka u Mediteranu; vecini suvremenika je sigurno bio poznat po snaznoj mornarici i vjestim
moreplovcima. Njegovi stanovnici su takoder imali reputaciju kao vjesti ratnici s prackom, i tu
su vjeStinu prodavali kao placenici jo§ prije Ksenofontovog vremena, sve do rimskog
perioda.'® Prackari u anti¢kom svijetu su se u pravilu mogli svrstati u dvije kategorije: prva su
bili iskusni profesionalci, koji su bili dobro placeni strucnjaci u svojem polju; druga su bili
ratnici nizeg imovinskog i drustvenog statusa za koje pracka bilo dostupno oruzje.**® Ksenofont
je pokusao unovaciti ovu drugu kategoriju, Sto ima savrSenog smisla u situaciji u kojoj se nasao;
pracka je jednostavno oruzje koje se moze napraviti od konopa, a streljivo je lako dostupno.
Slicno kao Sto je za siromaSnije gradane grckih polisa predstavljala neSto s ¢ime su mogli
ispuniti svoju gradansku duznost u ratu, ovdje se pokazala kao sredstvo drustvene pokretljivosti
prema gore. Mada Ksenofont prica o stanovniS§tvu Rodosa opéenito kao potencijalnim
prackarima, zasigurno je ovaj odred nasao u redovima taborskih pratitelja; tesko je zamisliti
gré¢kog hoplita kako baca svoj vrlo skupi oklop samo zato da bi postao ratnik znatno nizeg
statusa. Ksenofont nije organizirao samo dobrovoljce, nego i taborske pratitelje zaduzene da
naprave pracke, kao i prikladni zalihu kuglica.'*® Do kraja dana Deset tisuéa je imalo dvije
stotine novih praékara na raspolaganju.*! Uskoro su dokazali svoju korisnost, jer se lukavi
Mitridat vratio, opet sa konjicom i vlastitim prackarima, ali ovaj put u mnogo veéem broju.'4?
Perzijski zapovjednik je opet pokuSao primijeniti iste taktike, ali sa slabim rezultatom; kao Sto
Ksenofont prenosi ("No kad porazmjeSteni Rodjani pracice i streljaci strijele bace gadjajuci
svaki svoga covjeka, jer ga, da je bas 1 htio, nije mogao lako promasiti, uzmaknu i Tisaferno i
ostale ¢ete veoma brzo izvan dohvata streljaca. I tako su, Sto je ostalo dana, ovi i$li dalje a oni

za njima; ali od barbara nije bilo Stete, jer su Rodjani pra¢icama 1 strijelama dalje gadjali od

137 Ksen, Anab. 111, 3, 3. (vidi prilog 5)

138 Dohrenwend, "The Sling" Journal of Asian Martial Arts. (2002): 44.
139 Dohrenwend, "The Sling" Journal of Asian Martial Arts. (2002): 44.
140 K senofont je opisao cijeli proces: za vise detalja vidi prilog 5.

141 Ksen. Anab. 11, 3, 4.

142 Ksen. Anab. 111, 4, 1.
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Perzijanaca.").1*

Slika 6. Detalj s kylix kaleZza prikazuje grcke ratnike u pripremi za bitku. Razlika u visini izmedu figura u ovom specificnom
slucaju nije odraz dobi, nego statusa: hopliti su najvedi i najimpozantniji dok su njihovi sluge ili robovi znatno manji; ovakvi su
prikazi uobicajeni oko 480 pr. Kr. kada je ovaj prikaz datiran. 144

Novacenje konjanika istom improviziranom metodom bilo je manje uspjesno, jer ih su
ih uspjeli sakupiti tek pedeset,'*. Grci su se, mozda kroz &este kontakte s Perzijancima,
postupno osvjestavali o korisnosti konjanika na bojisnici; sam Ksenofont je bio jedan od ranih
zastupnika njenog vojnog potencijala, i smatrao se stru¢njakom za temu, koji je napisao dva
priruénika o tome.*® Ipak, to je proporcionalno bio znatan broj za gréku vojsku u ovom periodu;
mada su neki polisi, poput Atene, u ovom periodu ponesto povecali broj konjanika i za njih
predvidjeli nesto Siru ulogu na bojisnici, vecina grcékih vojski je jos uvijek o konjici razmisljala
gotovo isklju¢ivo kao izvidac¢ima, ponekad korisnim i za proganjanje ve¢ porazenih

protivnika.*” Manji broj konjanika se vjerojatno moze obrazloziti nedostatkom ljudi s nuznim

143 Ksen. Anab. 111, 4, 4. (vidi prilog 6)

144 Slika preuzeta iz Sekunda, 2000, 18.

145 Ksen. Anab. 111, 3, 4. (vidi prilog 5)

146 Nac¢in na koji je reCenica sro¢ena mogao bi dovesti do zaklju¢ka da je Ksenofont bio spreman potraziti
dobrovoljce medu redovima zarobljenih Perzijanaca: ""K tomu vidim, da u naSoj vojsci ima konjanika, nesto u
mene, a nekojih, $to je Klearh ostavio, pa i mnogo drugih zarobljenih, $to nose prtljagu." Ustvari se jos jednom
radi o neadekvatnom prijevodu; provjera grékog izvornika pokazuje da je Senc pomije$ao konje i konjanike, te je
izostavio jednu recenicu ovog odlomka u svojem prijevodu . Ksenofont ustvari pri¢a o zarobljenim konjima, koje
bi trebalo rasteretiti od prtljage da bi mogli nositi jahace, a prtljagu prenijeti na druge tovarne Zivotinje, kao $to su
magarci.

147Sekunda, The Ancient Greeks, 17.
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vjestinama; maticna Grcka nije imala osobitu tradiciju konjanicke vjestine, kao Sto bi se
ocekivalo od ¢esto brdovite zemlje. Postojale su odredene iznimke, kao $to je kolonija Taras na
jugu Italije, ¢iji stanovnici su bili jednako poznati kao placenicki konjanici kao $to su stanovnici
Krete bili poznati kao strijelci.'*® Perzijska konjani¢ka vijestina je u prosjeku bila znatno visa
od grcke, tako da ne treba podcijeniti koliko je opasna bila zadac¢a pedesetak jahaca koje je

Ksenofont skupio.

Primjeri ratnika koji su neko¢ bili bivsi zarobljenici, robovi ili slicno nisu izuzetno rijetki
u Anabazi. Blizu kraja njihovog putovanja, kada je Deset tisu¢a doslo do Crnog mora,'*°
prolazili su kroz zemlju Makronjana, naroda koji je bio spreman obraniti Svoj teritorij od grc¢kih
placenika, ako bude nuzno. Ksenofont prenosi da je nasilje ipak izbjegnuto, stoga $to se ¢istom
slu¢ajnos¢éu u njihovim redovima nasao predvoditelj ("U tome stupi pred Ksenofona Stitonosa
govoreci, da je u Ateni kao rob sluzio, i tvrde¢i, da razumije jezik tih ljudi: "I mislim" — kaze —
"da je to moja domovina ; pa ako mi je dopusteno, zelio bih, da se s njima razgovaram.")'*
Zahvaljujué¢i ovom ¢ovjeku, ¢ije ime Ksenofont nije smatrao shodnim zabiljeziti, izbjegnuta je
nepotrebna bitka; obje strane su polozile prisege o miru i prijateljstvu, ceremonijalno izmijenili

nesto oruzja, te je Deset tisuéa opskrbljeno hranom i ispraéeno iz njihove zemlje.®!

Mada je u prijevodu na hrvatski ovaj covjek iz Makronije nazvan Stitonosom, §to je
termin koji Cesto koristi za razno naoruzane ratnike iz razli¢itih drustvenih slojeva, a ponekad i
za nenaoruzane sluge, Ksenofont ga izri¢ito naziva peltastom.'® Pri¢a o tome kako je jedan
stanovnik Makronije prosao Zivotni put od roba u Ateni do ratnika koji se posve sluc¢ajno vratio
u svoju domovinu bi nam bez sumnje bila zanimljiva, ali Ksenofont ju nazalost nije zapisao;
ustvari, ovo je jedino mjesto gdje spominje tog ¢ovjeka. Ne znamo je li mozda odlucio ostati u
Makroniji; ne znamo je li bio oslobodenik ili je pobjegao iz ropstva u Ateni, ali znamo da je iz
nepovoljne pozicije uspio dose¢i status slobodnog covjeka i ratnika, zajedno sa svim

prednostima koje to u antickom svijetu podrazumijeva.

148 Fields, Tarentine Horseman. 15.

149 Poznata scena Deset tisu¢a kako uzviéu "Thdlatta! Thdlatta!" je &esto citirana, prikazivana u umjetnosti i
povremeno cak predmet parodije.

150 Ksen, Anab. 1V, 8, 1. (vidi prilog 7)

151 Ksen, Anab. 1V, 8, 1. (vidi prilog 7)

152 Ksen, Anab. 1V, 8, 1. (vidi prilog 7)
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Sitne crtice ovog tipa se pojavljuju na viSe mjesta u Anabazi. Nakon §to se stigli do

Trapezusa,'

grcke kolonije koju je osnovao Milet, medu Deset tisuca je rasla ideja o tome da
se kucéi treba vratiti morskom rutom; Ksenofont se Zestoko protivio toj ideji i prenosi niz
nezgoda koji je zadesio njihov projekt da izgrade flotu splavi. Zitelji Trapezusa su im takoder
donirali dva broda, pri ¢emu je sudbina onog veceg nama od interesa. Ksenofont nam prenosi
sazetak nesretne pomorske karijere jednog perijeka zvanog Deksip, koji je putovao sa Deset
tisuca. Nakon §to je izglasan za kapetana veceg od dva broda koji su pribavili, Deksipova zadaca
je bila sakupiti jos§ splavi, ali on i njega posada su umjesto toga jednostavno otplovili; prema
Ksenofontu kasnije se "pleo u tude poslove" zbog ¢ega ga je u Trakiji ubio drugi Lakonjanin,

zvan Nikandar ("Od Trapezunéana dobiju i brod s 50 vesala i tome postave glavom dorskog

perijeka Deksipa.").1>*

U drzavnom uredenju Lakedemonjana, /7epioicor (hrv. perijeci) su bili sloj stanovnistva
ispod vladajudih spartijata, ali iznad porobljenih helota; mada slobodni ljudi, nisu imali status
gradana u spartanskoj drzavi. Mada su spartanskoj vojsci imali odredene duznosti, njihova
uloga je primarno bila kao osnovica spartanske ekonomije, s obzirom da su predstavljali sloj
trgovaca i obrtnika.'®® Kako je jedan od njih zavrsio kao kapetan trireme u plaéeni¢koj vojsci
gotovo na rubu Greima poznatog svijeta mozemo samo nagadati; Spartansko drustvo bilo je
poznato po mnogim stvarima, ali znatne pomorske vjestine nisu bile medu njima. Cini se da je
Deksip bio dovoljno sposoban da mu ta uloga bude dodijeljena, i dovoljno karizmati¢an da

nagovori svoju posadu da se odmetne od ostatka vojske 1 pode svojim putem.

153Cesto zvanog i Trapezunt, kao i u Sencovom prijevodu.
154 Ksen, Anab. V, 1, 4. (vidi prilog 8.)
155 Cartledge, The Spartans: An Epic History, 67.
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6. SUDBINA "RANJIVIH SLOJEVA"

6.1. PoloZaj Zena u Deset tisuéa

Mada u Anabazi i ranije ima spomena Zena, u raznim ulogama, Zene kao dio Deset tisuc¢a
pojavljuju se po prvi put u jeku katastrofe kod Kunakse. Specificno Ksenofont spominje dvije
Kirove konkubine, obje Grkinje. Nakon Kirove smrti u bitci njegova perzijska vojska se raspala,
a kraljevi lojalisti su pljackali tabor porazenih. Kraljevi vojnici zarobili su jednu od Kirovih
prileznica, koja je opisana kao "mudra i lijepa Focanka", dok je druga, MileCanka, uspjela
pobjeci do odreda Grka koji je ¢uvao prtljagu.®® Njihova sudbina nam je nazalost nepoznata,
jer se poslije ne spominju u Anabazi; zene koje su se nasle na gubitnic¢koj strani bitke u antickom
svijetu u pravilu nije ¢ekalo niSta dobro; ropstvo i ponizenje su se Cinili izglednim, te nam
primjer djevojke iz Mileta, koja ja odlucila pobjeci u redove svojih dotada ve¢ porazenih
sunarodnjaka, zasigurno govori puno o tome S§to je smatrala da ju oc¢ekuje ako padne u ruke

kraljevskoj vojsci.

Mogli bi smo oc¢ekivati da je odredeni broj zena vojnika bio prisutan tijekom pohoda,
kao $to je bio slucaj u vojsci Aleksandra Velikog ili kasnijim helenistickim vojskama. Ipak, u
Anabazi ne nailazimo na spomen Zena koji bi imao specifi¢no znacenje supruge. To se poklapa
sa nasim ostalim saznanjima o grckim vojskama u ovom periodu, pogotovo plac¢enickih; povesti

obitelj sa sobom jednostavno nije bila uobi¢ajena praksa.™>’

Nakon §to je Deset tisuc¢a u svojem povlacenju doseglo ono §to Ksenofont naziva "gornja
Azija", misle¢i u ovom slué¢aju uglavnom na podrudje danasnje Armenije,*® vojskovode su
shvatile da imaju problem; Deset tisuca je cijelim putem pobjedivalo u bitkama, te su, tipi¢no
za vojsku anti¢kog perioda, pljackali porazene protivnike i njihov tabor. Sliéno tome, mada su
hranu 1 ostale zalihe ponekad dobili pregovorom, ili iznudili prijetnjama, najeS¢e su
jednostavno pljackali okolicu putem kojem je vojska marsirala, te su Sve potrebno oteli vr§kom
koplja. Vecina njihovih tovarnih Zivotinja dosla je u vojsku na isti nacin, a putem su i porobili

mnoge ljude. Vojska je pocela patiti od vlastitog uspjeha; postali su preoptereceni ratnim

156 Ksen. Anab. 1, 10, 1.

157 |_ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare , 43.

158 Ksen. Anab. IV, 1, 1.
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plijenom. Vode vojske su stoga odlucile da zadrze samo "najjace blago", tj. najzdravije tovarne
zivotinje, 1 puste sve zarobljenike; njihovi brojevi postali su toliko veliki da su znatno
usporavali marsiranje, i imali su problema s time da nabave dovoljno hrane za sve.’™® S druge
strane, grcki ratnici nisu se lako odvojili od svoga plijena, zbog ¢ega je inspekcija nad cijelom
vojskom izvrSena na mjestu gdje se linija marSa suzavala zbog prirode terena ("Poslije rucka
krenu dalje : vojvode stanu u tjesnac oduzimajuci, ako bi $to nasli, da protiv naredbe nije baceno
; a vojnici se pokoravahu, osim ako je koji §to ukrao n. p. iz ljubavi lijepo momce ili lijepu

Zenu.").16

Sve ovo se odigralo u zemlji naroda koje Ksenofont naziva Kardusani; mada su, kao i
Deset tisuca, bili neprijatelji Perzijskog carstva, na iznenadnu provalu desetaka tisu¢a stranaca
reagirali su nasilno, te Ksenofont spominje da je tjedan dana putovanja kroz njihovu zemlju bio
neprekidan niz marsSiranja, carki i manjih bitaka koje si ih na kraju koStale viSe gubitaka nego
bitka kod Kunakse i proganjanje koje je uslijedilo.'®! Obje strane su se borile nemilosrdno, te
nema spomena medusobnog postovanja koje su Grei i Perzijanci ponekad dijelili, kao i nikakvih
spomena pregovora; usprkos tome $to Ksenofont pocetkom Eetvrte knjige Anabaze naglasuje
da u zemlju Kardusana nisu dosli u potrazi za borbom, ne Stedi Citatelja odredenih uzasnih
nuznosti rata. Tako da nam prenosi i mu¢nu scenu, gdje Grei, u nemogucnosti da si pribave
lokalne vodice koji bi ima pokazali najbolji put, pokusavaju izvuéi informacije iz ratnih
zarobljenika na bilokakav naéin koji mogu. Dva njihova zarobljenika, koja su "svakojako
plaSili" nisu im rekli niSta korisno, sve dok Grei nisu pogubili jednog ("... pa kad nije nista
osobita znao reci, zakolju ga na o¢i onoga drugoga...); drugi zarobljenik im je objasnio da prvi
ne bi nikad progovorio jer njegova "udata kéer" zivi u kraju kojem su Grei mislili pro¢i, ali da

ih on moze provesti putem kojim mogu iéi i njihove tovarne Zivotinje.'®2

Voljnost ovog ratnog zarobljenika da umre da bi zastitio svoju kéer govori nam $tosta o
tome kakve je ponasanje ocekivano od Deset tisu¢a, 1 mozda o nizu ruznih stvari koje Ksenofont
ne spominje direktno; mada je besmisleno antickoj vojsci suditi po moralnim standardima naseg
vremena, treba spomenuti da nasi gréki placenici u ovom pogledu nisu bili nista drugaciji od
bilo koje druge vojske perioda. To §to Ksenofont u pravilu ne spominje sudbinu porazenih nije

nikakav pokuSaj zataskavanja ili Cuvanje vlastite reputacije, nego jednostavno pitanje

159 Ksen. Anab. 1V, 1, 5.

160 Ksen. Anab. 1V, 1, 6. (vidi prilog 9)
161 Ksen. Anab. IV, 3, 2.

162 Ksen. Anab. 1V, 1, 8. (vidi prilog 10)
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perspektive; Ksenofontu je to bila svakodnevnica ratnih ekspedicija koja mu jednostavno nije

bila dovoljno zanimljiva da bi o njoj detaljnije pisao.

Po svemu sude¢i Deset tisuca je medu svojim taborskim pratiteljima imalo znatan broj
zena, koje Ksenofont ne spominje osim ako nema neku pricu specificno vezanu uz njih; za
njega se prisutnost velikog broja robinja, sluskinja, pralja, i pokoje supruge vojnika i sli¢no
podrazumijevala. Ovakav stav je jasno vidljiv iz jednog dogadaja koji prenosi; veca bitka se
¢ini neizbjeznom, jer KardusSani blokiraju put preko rijeke kojim Deset tisu¢a mora proc¢i. Dva
mladic¢a dolaze Ksenofontu s dobrim vijestima: dok su bili u izvidnici slucajno su otkrili kako
lokalno stanovni§tvo koristi pli¢ak u rijeci, gdje im voda dolazi samo do pojasa.’®® Greki
zapovjednici su organizirali prijelaz tog pliaka, i time zaobiSli opasniji pravac, na opcée
odusevljenje cijele vojske. Ksenofont prenosi kako su pri tom dogadaju vojnici spontano
zapjevali, pri emu su se ¢uli i mnogi zenski glasovi ("...po¢nu svi vojnici pjevati ratnu pjesmu

i pocikivati; a s njima u slogu i sve Zene, jer su u vojsci bile mnoge kurve.").164

165 %to ovisno o kontekstu moze znaditi

Rije¢ za zene je ovdje u izvorniku yvvaikeg,
zenski rod opéenito, ili biti sinonim rije¢i za suprugu.’®® Mada u Anabazi o njima nema
direktnog spomena, ne bi bilo iznenadujuée da je odredeni broj supruga vojnika bio prisutan u
ovom pohodu; usprkos tome, u ovom specifiénom slucaju €ini se izglednijim da je Ksenofont
tu rije¢ upotrijebio u njenom Sirem smislu. Sto se rije¢i "kurve" ti¢e, njena upotreba ovdje nije
apsolutno netoc¢na, ali nam potencijalno daje nepotpunu sliku o tim Zenama. Rije¢ koju
Ksenofont koristi je étoipat,'®’ &iji je doslovni prijevod "druZice". Uobiéajeni konsenzus je da
je gréko drustvo zenske prostitutke u pravilu dijelilo u dvije kategorije: nizi sloj uli¢nih
prostitutki, zvanih pornai (zopvar), razlikovao se od ovdje spomenutih elitnih prostitutki koje

168

su se kretale u viSim slojevima, zvanih hetairai;**° prijevod koji bi nam bolje prenio znac¢enje

originalne rije¢i bi mozda bio "kurtizane".

O gr¢kim hetairama, njihovoj ulozi i statusu u antickom dru$tvu mnogo je toga napisano.
Cesto je shvacanje da su predstavljale samo visi sloj prostitutki, ali takva interpretacija nije

dovoljno prihvacena da bi smo ju mogli smatrati konsenzusom akademske zajednice. Jedna

163 Ksen. Anab. 1V, 3, 3.

164 Ksen. Anab. 1V, 3, 4. (vidi prilog 11)

165 Xen. Anab. 1V, 3, 19.

166 | jddell; Scott; "Gynaikes " u A Greek—English Lexicon. 8. izd.
167 Xen. Anab. 1V, 3, 19.

168 Sacks, "Prostitutes” u Encyclopedia of the Ancient Greek World, Revised Edition.
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dihotomija leZi u prirodu pla¢anja za njihove usluge: hetaire nisu bile placen za neki specifi¢an
seksualni ¢in; umjesto toga, klijenti su unajmili njihovo vrijeme i drugarstvo tijekom duljeg
perioda; Cini se da takvi ugovori ¢esto nisu sklopljeni iz seksualnih razloga, ili isklju¢ivo iz
seksualnih razloga.'®® Od ovih Zena oéekivalo se umijeée u vodenju razgovora, zavodenju i
seksualnim vjeStinama, sposobnost da lijepo pjevaju, vjestina plesa ili akrobatike; njihovo
obrazovanje je bilo na zavidnoj razini po standardima Zzena u grékom svijetu.}’? U helenistickom
periodu postoje naznake da su barem neke od njih su bile financijski nezavisne, tj. u pravnom
smislu su same gospodarile svojim imetkom, i mogle su si priustiti aktivnosti inaée rezervirane
za sloj bogatih aristokratskih muskaraca, kao §to je naruc¢ivanje kipova posvecenih u njihovo
ime.1"! Treba spomenuti da postoji barem jedna interpretacija prema kojoj hetaire uopée nisu
bile prostitutke,'’? te da se taj termin odnosi na grupe Zena iz visih slojeva povezanih s grékim
kulturnim konceptom simpozija, gdje su tvorile odredeni ekvivalent aristokratskim muskarcima
koji su sudjelovali u simpozijima,t”® esto zvanih &taipot (hrv. drugovi ili sudruzi").* Kao $to
je Cesto slucaj s grékim zenama, njihova marginalizacija u drustvu dovodi do izostanka
podataka koji bi nam mogli pruziti jasniju sliku. Ipak, dokazi koje imamo, rastrkani kakvi jesu,
predstavljaju nam sliku zena ¢iji posao nije bio iskljucivo pruzanje seksualnih usluga. Nazvati
ih prostitutkama je isto kao nazvati Ksenofonta pla¢enikom: s jedne strane posve to¢no, ali s
druge strane, ne pruza nam potpunu sliku. Takoder, iz ¢injenice da ih Ksenofont nije odabrao

opisati kao obi¢ne pornai mogli bismo is¢itati odredenu dozu postovanja.

Do seste knjige Anabaze, Deset tisuca su dosegli Paflagoniju, gdje je doslo do nekoliko
manjih okr$aja izmedu njih i1 Paflagonaca; ipak, Ksenofont nam prenosi da su uskoro sklopili
primirje, gdje im je lokalni vladar, Korila, zajamcio zalihe 1 slobodan prolaz kroz regiju pod
uvjetom da ne uznemiravaju njegove podanike.!”™ Da zapecate novi savez, za izaslanike je
organizirana velika gozba. Ksenofont prenosi niz anegdota o tome kako je tekla njihova

kulturna razmjena; prenosi nam imena niza plesovima kojima su zabavljali jedni druge, kako

169 Hamel. Trying Neaira: The True Story of a Courtesan's Scandalous Life in Ancient Greece. 12.

170 Sacks, "Prostitutes” u Encyclopedia of the Ancient Greek World, Revised Edition.

"1 pomeroy, Spartan Women, 98.

172 Fyto Kennedy, Immigrant Women in Athens: Gender, Ethnicity, and Citizenship in the Classical City, 69.
173 Futo Kennedy, Immigrant Women in Athens: Gender, Ethnicity, and Citizenship in the Classical City, 74.
174 Ovaj termin takoder nalazimo u kontekstu vojske Aleksandra Makedonskog, gdje su hetaroi bili odred elitne
teSke konjice unovacene iz redova makedonske aristokracije, kljucne za mnoge od njegovih pobjeda. Nekoliko
kasnijih dijadoha zapocelo je svoju vojnu karijeru u redovima Aleksandrovih "Drugova".

175 Ksen. Anab. VI, 1, 1.
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se ti plesovi izvode i kojim ih narodima pripisuje.*’® Na kraju prenosi jednu anegdotu gdje su
Grci zapanjili svoje domacdine, kad je jedan od vojnika doveo plesacicu u punoj ratnoj spremi
("...vidjevsi ih u ¢udu namoli jednog Arkadjanina, koji je imao plesacicu, pa je uvede, posto ju
je Sto ljepSe opremio 1 lagan §tit joj dao. Ta dakle zaplese okretno "pirhihu". Na to nastane silno
pljeskanje...").*"’

Ples koji Ksenofont spominje, "piriha", i kojeg smo se dotakli ranije u ovom tekstu,*’®

se plesao pod punom bojnom opremom, i predstavljao je bitan aspekt kojim su se mladi gradani
polisa, pogotovo buduéi hopliti, pripremali za rat.}’® Najéesée se plesao u grupama, §to je
takoder bilo vjezbanje bojnog poretka, ali 1 pojedinacno; plesao se na festivalima i vjerskim
svetkovinama, privatno, ili na gozbama kao $to je ovdje slucaj, a naoruzani plesaci su ponekad
bili dio procesije na sprovodima.t® U drugoj polovici 5. stolje¢a pr. Kr. na keramici iz Atike
pocinju se pojavljivati prikazi oklopljenih zena i djevojaka kako plesu pirihu; djevojke vjesSte u
tome plesu su ga u pravilu nauéile u jednoj od tada$njih "$kola za hetaire".'®! Imati ovakvu
plesacicu na raspolaganju je izgleda bila privilegija bogatih gradana koji su htjeli ostaviti dojam
na svoje goste.'® Ustvari, Ksenofont nam u svojem Simpoziju prenosi pri¢u iz mirnijih
vremena, kad je njegov ucitelj Sokrat pohvalio vjestinu mlade djevojke koja je plesala pod
oruzjem na gozbi gdje su okupljeni bili mnogi od Ksenofontovih imuénih prijatelja.’®® Ovaj
kratka crtica iz Anabaze, jednom kad bolje razumijemo njen kontekst, nam rasvjetljava mnoge
stvari. Ova djevojka je vjerojatno bila slobodna, jer nije izgledno da bi robinja plesala
tradicionalno ratnicki ples povezan s visim slojevima; mozda je bila hetaira, mada nije tako
nazvana u izvoru. Ne mozemo znati kada se pridruzila Deset tisuca, ali njena specifi¢na vjestina

je nesto Sto bi bilo mnogo vjerojatnije nac¢i u mati¢noj Gréekoj, ili u jednom od maloazijskih

176 Ksen. Anab. VI, 1, 2.

17 Ksen. Anab. VI, 1, 3. (vidi prilog 12)

178 V/idi poglavlje 3.1. ovog rada.

179 Bundrick, Music and Image in Classical Athens, 78.

180 Goulaki-Voutira, "Pyrrhic Dance and Female Pyrrhic Dancers." Research Center for Music Iconography
Newsletter (1996.) 4.

181 Goulaki-Voutira, "Pyrrhic Dance and Female Pyrrhic Dancers." Research Center for Music Iconography

Newsletter (1996.) 5.

182 Goulaki-Voutira, "Pyrrhic Dance and Female Pyrrhic Dancers." Research Center for Music Iconography
Newsletter (1996.) 4.

183 Ksen. Sym. 2:8-10
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polisa, dakle dok se vojska jo$ sakupljala za put do Kunakse. Nije nemogucée da Se vojsci
pridruzila u Babiloniji, ili tijekom dugog i zaobilaznog puta kojim se Deset tisuca bilo prisiljeno
vratiti kuéi, ali njeno znanje "pirihe" bilo bi krajnje rijetka vjeStina u tim krajevima. Njen
poslodavac, ili mozda vlasnik, zahtijeva poseban osvrt. Ovo nije bio jedan od ¢asnika Deset
tisuca, "vojvoda i ¢etovoda" kako ih se obi¢no naziva u Anabazi, jer ih je Ksenofont sve znao
poimence; u tekstu nije nikad propustio navesti njihova imena kad je prenosio neki dogadaj
vezan uz njih. Opisan jednostavno kao "Arkadjanin", ovo je bio relativno imuéan obi¢ni vojnik,
vjerojatno hoplit, koji je iz nekog razloga smatrao neophodnim povesti plesaficu sa sobom u
rat. Mogu¢i razlog tome je Sto je Kir poceo skupljanje vojske pod izlikom kaznjenicke
ekspedicije na Pisidijance, susjednog naroda koji je ponekad provaljivala i pljackalo njegovu
satrapiju.'® Moguée je da su stoga plesa¢ica i njen Arkadanin ocekivali relativno kratak pohod,
sa svim troskovima plac¢enima iz Kirove blagajne; nijedno od njih nije moglo ocekivati epsko

putovanje u koje se njihova Anabaza pretvorila.

6.2. PoloZaj robova u Deset tisu¢a

Mada je, kao i svaka anticka vojska, Deset tisu¢a krenulo u rat s golemim repom
taborskih pratitelja, izgleda da su, kao $to je bilo tipi¢no za plac¢eni¢ke vojske tog perioda, U
pocetku imali relativno malo robova.*® Ovo se promijenilo uskoro nakon njihovog poraza kod
Kunakse, te su skladno grékom obicaju, porobljavali porazene protivnike cijelom duljinom
svojeg povladenja prema mati¢noj grckoj. U odredenoj mjeri, porobljavanje je bila
svakodnevnica njihovog putovanja, ali se ponekad dogodila na zbilja masivnoj skali; Ksenofont
nam prenosi kako su u jednoj beskrvnoj akciji uspjeli zarobiti oko tisu¢u robova, zajedno sa
nekih 12 000 grla stoke.'8®

Robovi u Deset tisué¢a nisu bili tretirani blagonaklono, ali nisu ni bili brutalizirani.
Njihov polozaj je ipak bio vrlo los, 1 tretirani su kao niza vrsta; Ksenofont u tekstu uvijek
naglaSuje razliku izmedu slobodnih ljudi, bez obzira na njihov imovinski status, u odnosu na

robove ("...Svaki helen ubijen bio rob ili slobodan ¢ovjek...").18

184 Ksen. Anab. I, 1, 1.

185 | ee, "Daily Life in Classical Greek Armies, c. 500-330 BCE" u New Approaches to Greek and Roman
Warfare, 45

18 Ksen. Anab. VII, 3, 9.

187 Ksen. Anab. I, 5, 4.
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U oc¢ima ostatka vojske bili gotovo pod-ljudski sloj: kada ih se uopcée trudi spomenuti,
Ksenofont to radi na stilisti¢ki specifican nac¢in koji je veoma stran modernom ¢itatelju. U tekstu
se uvijek nazire odredena dualnost, pogotovo kada nam navodi brojeve: slobodni ljudi, bili oni
vojnici ili taborski pratitelji, su u Ksenofontovom svjetonazoru dio jedne kategorije; u kontrastu
s time, robovi se spominju zajedno sa stokom ("Tako uéine i zaplijene silu robova i ovaca...")!8

i tovarnim Zivotinjama ("...izgine mnogo blaga i robova, a vojnika oko 30.")!8°

Odredeni poslovi su bili prebitni da bi ih se povjerilo robovima; napr. vodenje mazgi ili
mula nije bilo pametno ostaviti u njihovim rukama, jer im je ostavljalo mogucnost da pobjegnu
zajedno sa zalihama i opremom; nije iznenadujuce da u Anabazi nema spomena robova kojima

su povjerene takve duznosti.®

Sli¢no tovarnim Zivotinjama, pruzali su vrijednu uslugu, ali isto tako, bili su lako
zamjenjivi. Barem je jedan slucaj gdje je vojska napustila robove kada su zakljucili da ih
usporavaju i da ih nemaju vise kako prehraniti ("...jer kako je bilo mnogo blaga i robova,
putovahu sporo dalje; a pazeéi na njih mnogi nijesu bili za boj pa je za tolike ljude trebalo

nabavljati i otpremati dva puta toliko hrane.").*%!

Ksenofont rijetko uopcée spominje robove, a kada ih spominje nikad ne ulazi u detalje.
Ovo nije ustvari pitanje diskriminacije ili prijezira kao $to bi se moglo ¢initi na prvi pogled.
Detalje iz njihovog Zivota ne spominje iz istog razloga zbog kojeg ne spominje da je navukao
svoj oklop nakon dorucka, da mu je u nekom trenu trebalo zamijeniti kop¢e na sandalama, ili
spominje ciklus postavljanja i ruSenja Satora svaki dan; sve to je za njega dio nevjerojatno oc€ite
1 svakodnevne rutine vojnickog Zivota — i to takve koje bi njegovom namijenjenoj publici veé¢
bila poznata i ne pretjerano zanimljivo Stivo. Nazalost, t0 nam ne ostavlja puno prostora za
analizu. Polozaj robova u Deset tisuca je, naravno, bio na samom dnu drustvene ljestvice u
vojsci, 1 ¢esto se pogorsao u uvjetima kada je vojska imala logisti¢kih poteSkoca. S druge strane,
nisu bili posve liSeni prilika; imali su Sanse pobjeci, ali i mozda povremeno sudjelovati u
pljackanju zajedno s vojnicima, mada nije vjerojatno da su ikad bili ukljuceni u ikakvu sluzbenu
podjelu plijena. Spartanska praksa bila je sa sobom u rat povesti broj helota disproporcionalno

veci u odnosu na hoplite, u nekim slucajevima ¢ak sedam helota za svakog spartijata, i sve te

188 Ksen. Anab. V1, 6, 9.
189 Ksen. Anab. 1V, 5, 1.
190 | ee, A Greek Army on the March, 256.
191 Ksen. Anab. IV, 1, 5.
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robove opremiti za rat.’®> Znajuéi da naoruzavanje robova nije bilo bez presedana u grékim
vojskama moramo zakljuciti da su i ovdje robovi imali $ansu da postanu dio ratnickog sloja,
pogotovo s obzirom na gotovo besprekidne borbe i brojne o¢ajnicke situacije u kojima se Deset
tisu¢a naslo, ali, takoder treba spomenuti da je od svih taborskih pratitelja broj takvih prilika za

robove bio najviSe ogranicen.

192 Sekunda, The Spartan Army, 16.
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7. ZAKLJUCAK

Kada pricamo o antic¢koj grckoj, rat nam je rijetko prva asocijacija; u popularnoj svijesti,
kao 1 historiografiji, obi¢no se naglaSuju grcki uspjesi u poljima kulture, politike, knjizevnosti
I umjetnosti, i naravno, njihova filozofija. Ipak, ratovanje i ratnicke vjestine su Cesto centralna
tema u svemu navedenom, ali njihov snazan utjecaj je ¢esto vidljiv i u religiji. Helenska
poboznost nije imala svetu knjigu kao kasnije monoteisticke religije, ali je imala bliski
ekvivalent u Ilijadi, knjizi o grékim ratnicima u dugom i slavnom ratu, ¢ija je glavna tema
ustvari podijela ratnog plijena. Ne bi smo nikad trebali smetnuti s uma da je u ovom epu,
prepunom heroja iz zore grcke civilizacije koji su mladim grékim ratnicima pruzali primjer koji
su mogli emulirati, osnovni pokretac¢ radnje bila svada izmedu dviju vojskovoda oko toga kome

pripada poZeljna robinja.

Usprkos ¢injenici da su se grcki ratnici ¢esto nasli u sluzbi monarha i tirana, klasi¢ne
grcke vojske sastojale su se od gradana-vojnika. U starogrékom smislu, gradanstvo je pripadalo
slobodnim dijelu muske populacije, koji su na njega gledali kao na duznost, ali i privilegiju
koju je Cesto trebalo potvrditi na bojisnici. Gréka se tijekom vecine klasi¢nog perioda sastojala
od stotina polisa, nezavisnih gradova-drzava koje je povezivao zajednicki jezik, kultura i
religija, ali takoder i dug popis pograni¢nih sporova, upada i prepada i starih zamjerki
susjedima; redovito, sezonsko rjeSavanje problema izmedu dva polisa ratovanjem dovelo je do
postupnog sklapanja kompliciranih mreza saveza, koje su ¢esto dovodile do eskalacije sukoba
u ratove koji su imali sve viSe sudionika 1 sve dulje trajali; najpoznatiji primjer je, naravno,
Peloponeski rat. Duljina sukoba, bez presedana u njihovoj dotadasnjoj povijesti, dovela je do
nastajanja novog druStvenog sloja, profesionalnih vojnika. To je proces koji nam je poznat; onaj
koji znatno manje razumijemo, je nastajanje paralelnog sloja taborskih pratitelja. Greke vojske,
koje su se jo$ uvijek oslanjale uglavnom na jezgru tesko oklopljene pjesadije su, u svijetu u
kojem su ratovi trajali sve dulje, i bitke vodene sve dalje od kuce, zahtijevale sve vecu potporu
irazvijeniju logisticku strukturu. U pred-industrijskom svijetu, to je znacilo dvije stvari; tovarne

zivotinje, ali jo§ ¢eSée, snazna leda unajmljenih slugu i robova.

Ksenofontovih Deset tisu¢a je bila golema vojna sila za svoj period, i imala je
proporcionalno goleme kolicine taborskih pratitelja; znaju¢i kakvu vrstu posluge je zahtijevao
jedan hoplit, i na kakvu je uvjete tijekom marsa bio naviknut, mozemo zakljuciti da je Deset

tisuca sadrzavalo izmedu 25 1 40 tisuca pojedinaca. Svaki je hoplit imao bar jednog Stitonosu,
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bio on slobodan Covjek unajmljen za tu ulogu, siromasniji rodak ili poznanik u potrazi za
prilikama koje rat donosi, ili ¢ak rob. Vecina bi takoder imala jednog prtljagonosu, koji je
takoder mogao biti slobodan covjek, ali nizeg statusa nego Stitonosa, i ¢eS¢e rob. Ovim
brojevima treba pridodati golemo mnostvo ostalih taborskih pratitelja, od kojih su mnogi bili
dodatni sluge ili robovi koje bi imuc¢niji pojedinci — a mnogi placenici su bili imuéni — smatrali

shodnim povesti u rat.

Takvi pojedinci su bili kuhari, pralje, vidari, prostitutke, kao i razni trgovci koji su vojsci
prodavali vino, zito i maslinovo ulje, kao 1 sitni obrtnici koji su krpali odjecu, popravljali kozne
predmete ili potkivali mazge, da navedemo tek neke od primjera. Medu njima su postojale
mnoge dihotomije; neki su bili robovi, neki slobodni; neki su bili u sluzbi pojedinaénih vojnika,
dok su se neki sami pridruZili vojsci 1 bili isto tako slobodni oti¢i. Mnogi od njih su bili Grei;

mnogo vise njih su bili ratni zarobljenici i robovi koje je vojska otela vr§kom koplja.

Nikoga tko ima ¢ak i povr§no poznavanje tipi¢nih problema s kojima se susre¢emo u
antickoj historiografiji nece iznenaditi da su robovi element vojske koji najmanje razumijemo.
Nase istrazivanje je samo potvrdilo da je njihov polozaj ovdje bio jednak ostatku grckog
drustva: zapadali su ih najgori poslovi i zivjeli su u najgorim uvjetima. Doduse, moramo
primijetiti da nisu bili posve liSeni moguénosti u Zivotu; nai§li smo na barem jedan primjer

bivSeg roba iz Atene kojem je poslo za rukom uspeti se do statusa slobodnog ¢ovjeka i vojnika.

Pripadnost ratnickom sloju u gréckom je druStvu donosila niz prednosti, koji su
ukljucivali, ali nisu bili ograni¢eni na, povecani prestiZ i slavu, te moguc¢nost da se ratnike
ovjekovjeci u stihu, prozi, ili ¢ak kipom na javnoj povrsini, za §to se moZe argumentirati da je
bio najveci doseg javnog priznanja nekog pojedinca u antickom drustvu. Ne treba zaboraviti ni
prizemnije motive: Gr¢ka i Perzija pogotovo, ali 1 mediteranski bazen opcenito, su imali gotovo
nezasitnu potrebu za placenicima, koji su za svoje usluge ponekad mogli naplacivati vrlo visoke
cijene. Citatelju moramo priznati da smo veé u podetku istrazivanja gajili snaznu sumnju da su
taborski pratitelji imali dobre Sanse da se tijekom ovakvog duljeg pohoda "promaknu" do statusa
vojnika. Treba spomenuti da je linija koja razdvaja vojnike od civila gotovo od pocetka pohoda
bila ponesto nejasna, te da je postajala krajnje mutna Sto su dulje marsirali; mada im je cilj u
pocetku bilo osvajanje i invazija, nakon Kunakse to je postalo preZivljavanje. Deset tisuca, a
pogotovo Ksenofont, su bili pragmaticni, i nisu imali problema s time da se taborski pratitelji
naoruzaju radi samoobrane; dapace, kao Sto njihovo ad hoc osnivanje Cete prackara i konjanika

demonstrira, aktivno su to poticali.
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Zenama su, u ovom pogledu, opcije bile znatno ograniéenije. Mada ideja ratnica nije
bila posve neCuvena u grckom svijetu — nemogucée je ne sjetiti se Zena kao $to je Artemizija L.
od Halikarnasa — uobicajeni stav je bio da je Zenama mjesto u sigurnosti domicila, te je njihov
status bio odraz muskarca s kojim ih se povezuje, bio to njihov otac ili muz. U kontrastu tome,
medu Deset tisu¢a nalazimo na znatan broj zena. Kakogod da su se pridruzile vojsci, do trena
kada ih Ksenofont spominje u tijekom gozbe u Paflagoniji, bilo je ocito da im pristup nije bio
zabranjen, nego da su bile prisutne u velikim brojevima, u kontekstu kojim tradicionalno
dominiraju muskarci. Ksenofontova prica o oklopljenoj i naoruzanoj plesacici, te kasnija Sala
Grka da su upravo zZene porazile kraljevsku vojsku kod Kunakse nam ne dokazuje da su se zene
ustvari borile, ali nam pokazuje da se vojnici osjecali ugodno u njihovom drustvu, i da su s
njima dijelili odredeni osjecaj zajednice. Zene su oéito imale korisne uloge koje su ispunjavale
u vojsci koja je Cesto prezivjela ekstremne uvjete, §to im je osiguralo status i odredenu koli¢inu
moci.

Na kraju, treba re¢i da bi, promatrani izdaleka, Deset tisuca vise nalikovali seobi naroda
nego organiziranoj vojsci. Lutajucih placenicke sile tog tipa postati ¢e ¢eS¢a pojava prema kraju
klasi¢nog, i uobicajena pojava u helenistickom periodu, gdje ¢e Cesto putovati od jednog sraza
dijadoha do drugog. Anabaza ne zavrsava sa scenom Deset tisuc¢a koji se sretno vracaju kucéi,
nego sa kratkim predahom u europskom dijelu grckog teritorija, samo da bi odmah nasli novi
rat kojem se mogu pridruziti, koji se odvijao u susjedstvu mjesta gdje su se prije vise od godine
dana prvotno okupili. U ovom pogledu predstavljali su odredeni presedan, novu vrstu vojske
koja nije imala mati¢ni grad, nego je umjesto toga bila svojevrsna pokretna republika, koja je
posjedovala sve elemente grékog polisa, od gradana-vojnika do robova 1 svega izmedu. Deset
tisuca je predstavljalo model vojski koje ¢e ih uskoro slijediti, u drustvenom smislu podjednako
kao i vojnom; vojnici i taborski pratitelji su podjednako pripadali novom sloju profesionalaca,
za koje ratovanje bio integralan dio njihovog obrta, a vojni pohod dom jednako kao seljacima

njihovo polje ili kovacu njegova radionica.
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8. Summary and keywords

This paper deal with the origins, motives, status and various roles of non-combatants in
ancient Greek armies of the Classical period, typically referred to as camp followers, using a
single literary source, the Anabasis by Xenophon, as a specific example for one model of such

an army.

It contains an analysis of Greek armies in the age of Xenophon insomuch as is necessary
to provide the reader with context for many specialized examples of ancient Greek military
nomenclature analyzed in latter parts of the work. This includes the soldier's origins, motives

and equipment.

A chapter deals with logistics and daily life of the army. The numbers of soldiers and
camp followers are examined in detail, as are the daily routines of the march. Other parts of
the work study social mobility in the army, especially from camp follower to soldier, and vice
versa, as examined through known examples provided by Xenophon. Furthermore, the fate
the so-called "vulnerable class”, meaning in this case women and slaves, as well as their status

and opportunities for social advancement, are also considered in a separate section.

The study concludes that the line between soldier and camp follower was often blurred in
the Ten Thousand, and that the army would eventually forge a collective identity based on
utilitarianism and mutual survival. As such, they would form a model for future armies and

mercenary bands of late classical and early Hellenistic period.

KEYWORDS: Camp Followers, Logistics, The Ten Thousand, Military History, Hoplites,
Mercenaries, Cyrus the Younger, Xenophon, Anabasis.
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9. Prilozi iz pisanih izvora

Ksenofont — Anabaza

1. v 82 i n1ovog 10 Padog dpyvid: Hote Koi 6V Volvuyiny Kol TBV Avdpanddmv
TOAAQ, ATOAETO Kol TAV GTPATIOTOV MG TPLAKOVTO. d1EYEVOVTO O€ TNV VOKTO TOP
Katovteg: E0AA & v &V 1® otodu@ ToAAA: ol 88 dyE mpostdvieg EVAA OVK ElYOV.
o1 obv méhar fixovteg kai 1 Tp koiovteg od Tpociesav TPOG 1O TP TOVG

oyilovrag, €l pn petadoiev adtoig mupovs 1 Ao Tt €1 T Exotev BpoTov.

"Snijeg je bio hvat dubok i tako izgine mnogo blaga i robova, a od vojnika oko
trideset. Tu no¢ provedu paleci vatru, jer je na nocistu bilo drva mnogo, samo koji
su kasno stizali, oni drva nijesu imali. Koji su prije stigli i vatru loZili, oni k vatri
nijesu opustali one, $to su zakasnili, ako im ne dadu od svoga zita ili drugoga jela,
Sto imaju. Tako su dakle jedan drugomu davali, $to koji ima. Gdje je vatra gorjela,
tu se snijeg topio, pa su nastajale jame duboke do zemlje, da se mogla mjeriti
dubljina snijega. Odande putovahu ¢itav sutra$nji dan kroz snijeg i mnogi ljudi
izginuse od lakomosti." (Ksen. Anab. IV, 5, 1-2.) (prijevod na hrvatski Stjepan

Senc)

2. émei o €06kel oM mopeveshatl avTd dvm, TV PEV Tpdeacty €noteito og [Ticidag
BovAdpevog EkParelv mavtanacty €K Thg xdpag: kol afpoilel g émi Tovtovg 10 1€
BapPBapicov kai 10 EAAvikov. éviada kol mapayyédiel @ 1€ Kiedpym Aafovtt
fikety 860V v a0t GTPATELUO KOd TA APIGTITIGD GVVAALAYEVTL TPOC TOVG OTKOL
dmomépuyon Tpdg Eavtdv O elye oTpdTevpa: Kol Eevig ) Apkddt, Og avtd
PoeloTKeL TOD &V Taig TOAEGL EgViKOD, fiKe TapayyEAAel AafoOvTa ToLg dALOVG
v 6mdcot ikovoi oav Tag AKpomOAES PAATTELY. SKAAEGE 8 Kai TOVC
Miintov moloprodvtag, Kol ToLG LYAdIS EKEAEVOE GV aVTH oTpatevestal,
VTOGYOUEVOG ADTOIG, €l KOADG Katampdieley @ O £oTpatedeTo, U Tpochey
navcechal Tpiv aTOLG KoTaydyol olkade. ol 0 M0émg EnciBovto: émictevov yap
avTd: Koi AaPovteg T dmha Taphoay gic apdels. Eeviag pHev on Toug €k TdV
noAe®V AoV TopeyEveto gig Xapdelg OmAitag £ig teTpaxioyiiiovs, [Ipo&evog o
napfv Exmv OTAITOC HEV €1 TEVTAKOGIOVG KOl YIAIOVS, YOUVT|TOG O TEVTUKOGIOUG,

2opaivetog 6¢ 0 LTopeditog OmAitag ExmVv yAiovg, Zokpdtng 8¢ O Ayoidg



omAitag &ymv o¢ mevrakooiovg, [Taciov 8¢ 6 Meyapedc Tplokosiovg pev Omiitag,
TPLOK0GTIOVG 88 TEATAGTAG &YV TOPEYEVETO: MV 8¢ Kol 00TOG Kod 6 ZakpdTng TV
aupi Milntov otpatevopévey. ovtol Pev gig Tapdelg antd apikovto.
Tiocagépvng 8¢ katavoncog todta, kol peilova ynodpuevog ivat fj mg émi
[Ticidac TV mopackevnyv, Topevetal O¢ Pactréa T §d0varo thyiota inméac Eymv
¢ TEVTOKOGTOVE. Kai Pfactledg pev on nel fikovoe Tiosapépvoug Tov Kbpov
oT1oloV, avtimapeckevdleto. Kbpog 0¢ Eywv obg lpnka ®ppdto dmd Zapdemv:
Kol £EeAaivel d1d. Thg Avdiag oTadpovg Tpeig mopacayyag koot Kol dVo £mi TOV
Maiavdpov motapdv. ToHTov TO g0poc dV0 TAEOpa: Yépupa 8& érfiv Elevypévn
nmAoiolc. TodTov dafag EEehaver o1 Dpuyiag oTabuov Eva Topacayyos OKTO €ig
Kolocadg, moAv oikovpévny kai gudaipovo Koi peyainy. Evradda Euetvev
Nuépog £ntd: koi fike Mévov 6 Oettoldg Omhitag &xmv yiAiovg Kai TeEATATOG
neviokociovg, Adromog Kol Aividvog kai OAvvBiovc. EvtedBev £Eghavvet
oTabpovg Tpeig Tapacayyag eikooty gig Kehavag, thg @puylag mOAV olkovpévny,
peydAny kai evdaipova. evradda Kopo Baciiewa fv kai mopddeicog péyog dypimv
Onpilov TAnpng, a ekeivog €BMpevev anod inmov, OmdTE Yyuuvdcatr fovAotto EavTOV
1€ Kol TOVG Immovg. S pEcov 0¢ 1o mapadeicov pel 6 Maiavopog motapndc: ai o
nyoi odtod gioy €K TV Pactieimv: pel 8¢ kai dud thg Kehavdv morewc. £ott 6
Kol peydAov Paciiémg Paciieln &v Kehavaic épvpva émi toic mnyoic tod
Mapcvov motapod Vo i dkpomdAet: Pel 8¢ koi 0vTog it Thig TOAE®mS Kai
guPdAret eic TOV Maiavdpov: 1od 8& Mapciov 10 £0pdg 6TV £1K0G1 Kai TéVTE
1od®V. éviavo Aéyetar AmOAL®V ékdeipat Mapovav vikneag Epilovia ol mepi
cooiag, Kol T0 dépua Kpepaoot &v T@ dvipw 60ev ai mnyai: ot 8¢ TodTo O
ToTapO¢ kKadeitor Mapovag. eviadba EEpEng, Ote €k thg EALGd0G 1T eig T
uéyn aneywpet, Aéyston oikodoutjcor tadtd te ta facitela kol v Kerovav
ducpomoly. vtadBa Eustve Kdpog fuépag tprékovta: koi fke KAdapyog 6
A0KESAUUOVIOG PLYAS EY®V OTAITOC YIAMOVG KOl TEATAOTAC OPIKOS OKTAKOGIOVS
kai t0&otog Kpftog dtakosiovg. dua o0& kol Zdo1g mopiiv 0 Zupakoctog Exmv
OmAitag TplaKociong, Kol Xoeaivetog Apkadag Exmv OmAitog yikiovs. kai évtadOa
Kdpog é€étacty kai apOpov t@dv ‘EAAvav €énoinoev €v 1@ napadeion, Koi
€yEvovto ol cOUTAVTEG OTTAITOL eV LOPLOL YIA0L, TEATAGTOL O AUPL TOVG

dtoyiiovg.
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"Kad je mislio, da je ve¢ vrijeme da krene na put, dade razglaSavati, kako je
namjeran, da Pizidjane iz njihove zemlje sasvim istjera, i u to ime po¢ne ondje
skupljati i onu barbarsku i onu helensku vojsku. Klearhu poruci, da sa ¢itavom
svojom vojskom k njemu dodje; Aristipu, da se sa svojima sugradjanima pogodi i
Sto ima vojske k njemu dovede; Akseniji iz Arkadije, koji je bio na celu
helenskim strazama u gradovima, poruci, da sa svojim ¢etama dodje pa da ostavi
njih toliko, koliko je za strazu tvrdjavama dosta, On pozove i Cete koje su Milet
podsjedale, da bi kao bjegunci s njime isle na rukom, pa im obeca da, ako im
vojnica sre¢no podje za rukom, da ne ¢e mirovati, dok ih u domovinu ne povrati.
Oni to radi poslusaju, jer su mu vjerovali, uzmu oruzje i padnu pod Sard. I Ksenija
uzme straze iz gradova i stigne u Sard sa 4000 oklopnika, a Proksen stigne sa
1500 oklopnika i 500 strijelaca, Sofenet iz Stimfala sa 1000, Sokrat iz Ahaje sa
500 oklopnika, Pazion iz Megare sa 300 oklopnika 1 300 StitonoSa. Taj 1 Sokrat
bili su medju onima $to su se borili oko Mileta. To su dakle, koji su k njemu stigli
u Sard. Kad to Tisaferno docuje, pomisli, da je ta prirpava veca, nego da bi isla
samo na Pizidjane, 1 zaputi se, S§to brze moze, sa 500 konjanika ka kralju
perzijskomu. Kad dakle kralj od Tisaferna sazna da je Kir spremio vojsku, stane
se i on oruzati. S pomenutom vojskom krene Kir od Sarda dalje i prevali kroz
Lidiju za tri dana 22 parasanga do rijeke Meandra. Siroka je dva pletra a preko nje
je most bio nacinjen na sedam splavi. PreSavsi preko nje prevali kroz Frigiju za
jedan dan osam parasanga do naseonoga bogatoga i velikog grada Kolose. Tu je
ostao sedam dana i dotle stigne Menon iz Tesalije sa 1000 oklopnika i s pet
stotina StitonoSa dolopskih, anijanskih 1 olintskih. Odande prevali za tri dana 20
parasanga do Kelene, naseonoga velikoga i bogatoga grada u Frigiji. Tu je Kir
imao dvor i velik zvjerinjak, pun divljih zvjeri, koje je lovio na konju kad bi mu se
htjelo vjezbati i sebe 1 svoje konje. Krosred zvjerinjaka tece rijeka Meandar.
Izvori su joj ispod dvora, otkud tece i i kroz grad Kelenu. I kralj perzijski ima u
Keleni tvrd dvor na strmeni, ispod koje izvire rijeka Marzija. I ona tece kroz grad
pa se izlijeva u Meandar. Marzija je Sirok 25 stopa. Tu je kazu, Apolon Marziji
odadro'o kozu, kad se s njim natjecao i svladao ga u glazbi; a kozu je objesio u
onoj spilji. Toga radi zove se ta ijeka Marzija. Tu je kazu, Kserkso, kad je porazen
u bitci iz Helade bjezao, taj dvor i tvrdjavu u Keleni sagradio. Tu Kir ostane 30
dana, a dodje iz Lakedemona protjerani Klearh s 1000 oklopnika, 800 trackih
StitonoSa 1 200 kretskih strijelaca. Podjedno stigne Sozija iz Sirakuze s 300
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oklopnika 1 Arkadjanin Sofenet s 1000 oklopnika. Na to je Kir u zvjerinjaku cete
pregledavao i brojio te se nadje u svemu 11.000 oklopnika i oko 2000 Stitonosa."

(Ksen. Anab, I, 2, 1-2) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc).

gvtavba on &v T E€omAicia aplOuog Eyéveto v pev EAMvov domic popio kol
TETPOKOGIO, TEATAOTAL O& O1GY A0 Kol TEVTOKOG10L, TV 0¢ petd Kupov

BapPapwv déka puptdoeg Kol Gpproto SpETovneoOpa AUel To EIKOCT.

"Na to bi vojska pod oruzjem izbrojana te se nadje 10.400 oklopnika, 2500
Stitonosa, 100.000 barbara uz Kira i oko 20 srponosnih kola." (Ksen, Anab, I, 7, 4)

(prijevod na hrvatski Stjepan Senc).

0 pev todt Ehedev, ol 0¢ apymyol dxovooves Nyeichot EkéAevov mTAVTES, TANV
Amolovidng Tig NV PoroTidlov i povi: 00Tog &’ gimev dT1 pAvapoin dotic Aéyet
GAmG TG cwtnpiog Av TuyElv §| Bactiéa teioag, €l GOvatto, kal dpo HpyeTo
Aéyewv Tog dmopiac. O pévtol Zevoedv petald vmolaPmv Elelev Ode.
Bovpacudtate dvOpwne, chye 0VOE OPDV YIYVAOGCKELS 0VOE AKOVMV UEUVNOAL. €V
a0t Ye pévrot Noba tovtolg e Pacireng, Enel Kipog dmédave, péyo ppovioag
€Ml TOVTQ TEUTOV EKEALELE TOPAOIOOVAL TA OTTAM. EMEL OE MUETS OV TAPUOOVTEC,
AL EEomMabipevol EAMBOVTEC TAPECKNVINCALEV OVT, T1 0VK Emoince TpécPelg
TEUTOV Kol GTOVOAG 0TMV Kol TapEX@V T EMTHOELN, EGTE GTOVODY ETVYEV; EMEl
8" am ol otpotnyol kol Aoyoryoi, Homep 81 oD KeLeVELS, £iG AOYOVS AVTOIG BVED
dmAmv A0V TIGTEVGOVTES TOAC GTTOVSOAC, OV VDV EKETVOL TAIOIEVOL, KEVTOVUEVOL,
VPp1LopEVOL 008E dmoBavelv ol TANpOvEG dOvavTat, Kol péd’ olpon Epdvieg
TOVTOV; O 6V TAvTa £10MG TOLG PeV Apbivacshaut KeAeDoVTag PAVAPETV ONG, Telfety
8& mahy kedevelg 10vTag; £poi, ® avdpec, Sokel TOV dvOpomov TodToV prTe
npociestat €ic TANTO MUV a0TOIG APELOUEVOLG TE TV Aoyayioy oKeLN AvabEvTog
®OC To100T® YPFcOaL. 0vTOC Yap Kai TV moTpida Katasydvel ko oV TV

‘EALGSa, Ot "EAANV OV To100ToG €0TILY.

"To on rece; a kad ¢etovodje to Cuse, rekoSe svi, neka on bude vodj; samo je neki
Apolonid, po govoru Beocanin, bio protivan. On kaze, da u ludo brblja svaki, koji
veli da se moze druk¢ije kako izbaviti, nego ako se, ako moze, kralju umoli, i

podjedno pocne poteSkoce nabrajati. Ali, Ksenofon ga usred govora pretrgne i
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kaze ovako: "Cudni ¢ovjece! Ti niti razumijes, §to vidis, niti pamtig, §to ¢ujes. Ta
ti si bio na istom mjestu, kao i ovi, kad je kralj poradi Kirove smrti obijestan slao
poruku, da oruzje predajemo. A kad ga ne predasmo, ve¢ oruzani dodjosmo i do
njega u oko sjedosmo, Sta nije ucinio Salju¢i poslanike i iStu¢i primirje i dajuci
hrane, dok nije primirje dobio? To, Sto ti evo preporucujes, ucinise 1 vojvode i
cetovodje, koje su na dogovor s njima dosle bez oruzja, jer su se uzdali u primirje;
a nijesu li bas njih bili, boli i zlostavili, te oni jadni ni umrijeti ne mogu? A to,
mislim, oni od srce Zele. Ako to sve znas$, zar opet veli$, da oni, koji predlazu, da
se branimo, ludo govore; pa svjetujes, da opet idemo i za milost molimo? No ja
bih, ljudi rekao, da toga ¢ovjeka ne trebamo u svojoj sredini, ve¢ da mu uzmemo
cetovodstvo, i da mu kao trhono$i nametnemo prtljagu. Jer on sramoti i svoju
domovinu i svu Heladu, ako on kao Helen tako nisko misli." (Ksen. Anab. I11, 1,

7.) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc)

EMELON 08 £dudKouEY, AANOT, &1, DUETG AEYETE: KAKDG LEV VAP TOETY OVOLEV
naAlov &duvvépedo todg morepiovg, dveympoduey 88 mayyarlénmg. Toig ovv 0£0ig
$Gp1c 8T1 00 GOV TOAAT] pdun GALd cOv OAlyolg RAOoV, Bote PAdyor LEv uR
Heydro, SNAdcot 8¢ Gv dedpeda. vV yap ol ToAép10t TOEEHOVGL Kai GPEVEOVDGLY
ooov ovte oi Kpfjteg dvtito&edety duvavtat odte ol €k xe1pog PAlAovTeg
gEcveicOon: tav 8¢ odTovg SiOKmUEY, TOAD HEV 0Dy 016V Te Ympiov dmd 10D
OTPATEVLLOTOC OLOKELY, &V OALY® O 003’ €l Tayvg €in meldg melov dv ddKwv
kataAapfévot 8k T6Eov popaToc. NUEIG ovv £l pEALOLIEY TOVTOVG Elpyetly HOTE PN
duvacHat BAATTEWY MO TOPEVOUEVOVG, CPEVIOVNTAV TNV ToyioTnV Ol Kol
inméov. dxovw & elvan &v 16 otpotedpatt Mudv Podiove, Gv Todg ToALOVS Pacty
éniotacOotl cpevoovay, kol 10 fELOG avTAV Kol Stmhdciov eépectat TV
[Tepokdv o@evdovav. Ekelvar yop 61d T yelpomAn0éat toig Aiboig opevdovay £mt
Bpoyd dEucvodvrar, oi 8¢ Podtot kai toic poAvPdicty énictavtar ypficOat. v odv
avTdV Emokeymueda tiveg mémoviot ceevoovag, Kol TTovtoT HEV dDUEV aDTdV
apyvplov, T@ 0 dAlag TAEkey E0EA0VTL BALO ApYLPLOV TEADLLEY, KOl TG
oQevOOVaAY €V T® TeETAYIEVE E0EAOVTL BAANV TIVOL dTéELELY EVPICKOUEY, TOMG TIVES
@ovodvTal ikavol NUAG APEAETV. Op® O¢ TTmoVe OVTOC £V T(M GTPOUTEVUATL, TOVG
HéEV Tvag mop” Epot, Tovg 68 TV KAedpyov KataAeAetitévous, moAlovg 08 Kol

BALOVG Al HOADTOVS GKEVOPOPODVTOG. GV 0DV TOVTOVG TAVTOG EKAEEAVTEG



oKEVOPOPA LEV AVTIOMUEV, TOVG 08 TATOVG £1¢ IMMENG KATOOKEVACMOUEY, TomG Kol

00To1 TL TOVG PEVYOVTOG GVIAGOVGLY.

"Kad i dakle progonimo, ne smijemo ih daleko od svoje vojske progoniti, ve¢
malo, gdje pjesak pjesaka, 1 ako je brz, ne moze goneci uhvatiti, da ne bi strijela
dobacila. Mi dakle, ako se od njih mislimo braniti, da nam na putu ne mogu
Skoditi, Sto brze potrebujemo pracara i konjanika. A ja ¢ujem da u nasoj vojsci
ima Rodjana, od kojih se, kazu, ve¢ina razumije u metanje pracica, a gadjaju dva
puta tako daleko kao perzijske pracice. Jer one zato, Sto mecu kamenje, koje Saku
ispunjuju, na kratku daljinu gadjaju, a Rodjani znaju i olovne kruglje bacati. Ako
dakle pregledamo, koji od njih pracice imaju, pak ovomu damo za njih novaca, a
drugome opet platimo, koji druge pracice hoée da pravi, a tre¢emu, koji se svoje
volje uvrsta medju pracare, nadjemo drugi kakav otpust, moze bit ¢e se koji naci
podobni, da nam budu od Kkoristi. K tomu vidim, da u nasoj vojsci ima konjanika,
nesto u mene, a nekojih, sto je Klearh ostavio, pa i mnogo drugih zarobljenih, §to
nose prtljagu. Ako dakle sve ove odaberemo, prtljagu na marhu pretovarimo i
konje za jahace osedlamo, mozZe bit ¢e 1 oni neprijateljima, Sto bjeze, Stogod

naskoditi." (Ksen, Anab. 11, 3, 3.) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc)

gmel 0¢ 0 MiBpaddng Kotethneet, Kol on opevdovar kal toevpata 51kvodvTo,
gonunve toi¢ "EAANGL T céAmtyyt, xoi e00V¢ E0cov OpdGE oig £lpnto Kai ol inmeic

HAawvov: ol 8¢ 0Ok £66EavTo, AAL™ Epevyov €L TNV Yopddpav.

"No kad porazmjeSteni Rodjani pracice i streljaci strijele bace gadjajuci svaki
svoga Covjeka, jer ga, da je bas i htio, nije mogao lako promasiti, uzmaknu i
Tisaferno 1 ostale Cete veoma brzo izvan dohvata streljaca. I tako su, $to je ostalo
dana, ovi isli dalje a oni za njima; ali od barbara nije bilo Stete, jer su Rodjani
pradicama i strijelama dalje gadjali od Perzijanaca." (Ksen. Anab. Ill, 4, 4.)

(prijevod na hrvatski Stjepan Senc)

&vla 01| TPocEPYETOL EEVOPAVTL TAV TEATAGTMV Aviip AOVNGL pAcK®V
dedovhevkévat, Aéymv 8Tt yryvdoKoL THY mviyy TV avOpdTov. Kai olpot, Een,

gunv todTv TaTpido etvar: kai £l U TL KOADEL £06Am adTolg Stodeydfvar.
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"U tome stupi pred Ksenofona StitonoSa govoreci, da je u Ateni kao rob sluzio, 1
tvrde¢i, da razumije jezik tih ljudi: "I mislim" — kaze — "da je to moja domovina ;
pa ako mi je dopusteno, Zelio bih, da se s njima razgovaram." (Ksen, Anab. 1V, 8,

1.) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc).

Elafov 8¢ kol mevinkdviopov mopd 1@V Tpamelovvtiov, ) dnéotnoay Aééimmov
Adxova mepiotcov. o0Toc duedcog Tod EVALEYEY mAoia dmodpig dyeto EEm Tod
[T6vTov, v TV vadv. ovtog Hev ovv dikata Enadev Hotepov: v Opdkn Yop

napa Zevon moAvmpaypovay Tt drébavey Hd Nikdvopov Tod Adkmvoc."

Od Trapezuncana dobiju i brod s 50 vesala i tome postave glavom dorskog
perijeka Deksipa. No on, mjesto da pohvata splavi, utece s tim brodom izvan
Crnoga mora. Poslije ga pak stigne zasluzena kazna ; kad se naime kod Seuta u
Traciji pleo u tudje poslove, ubije ga Lakonjanin Nikandar." (Ksen, Anab. V, 1,

4.) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc)

EMel 08 APLOTNOAVTEG ETOPEVOVTO, DITOGTHCAVTEG £V TG GTEV(D 01 oTpatnyol, &1 Tt
evpilokotlev TAV eipnUEVOV 11| AQEUEVOV, APNPOodVTO, 01 O €nciBovto, TANV €1 TIg
gxleyeyv, olov 7 Tondog EmOvINGAC | YOVOIKOG TV €OTPENGHV. Kol TodTNV UEV THY

nuépav oBTmg Emopevincay, Ta PEV TL LoyOUEVOL T O KO AVATOLOLEVOL.

"Poslije rucka krenu dalje : vojvode stanu u tjesnac oduzimajuci, ako bi §to nasli,
da protiv naredbe nije baceno ; a vojnici se pokoravahu, osim ako je koji Sto ukrao
n. p. iz ljubavi lijepo mom¢e ili lijepu zenu." (Ksen. Anab. 1V, 1, 6) (prijevod na

hrvatski Stjepan Senc)

Kai 0OVG Ay yovTeG TOLG AvOpdTOLG TAEYYOV dladafovTes €1 Tva £10€iev GAANV
080V 7} TV Qavepdy. 6 pev ovv ETepog 0VK QN LAAC TOAAGY POP®V
TPOCAYOUEVOV: ETEL O€ 0VOEV MPEALOV ELEYEV, OPDVTOG TOD ETEPOL KATECPAYT).
0 8¢ Aourdg EheEev HTL 0DTOG eV 0V pain S1é Tadta sidévar, dTt avTd ETOyY0VE
Ouydtnp éxel map’ Avopl Ekdedopévn: avtog 6 Epn fiynoecHot duvartny kol

vroluyiolg TopevesBat 030V.
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12.

"I odmah dovedu te ljude i pitaju obaSka, znaju li koji drugi put nego onaj, §to se
vidi. Jedan od njih kaze, da nema, premda su ga bas svakojako plasili, pa kad nije
nista osobita znao reéi, zakolju ga na o¢i onoga drugoga. Taj izjavi, da je onaj zato
rekao da ne zna, §to u onome kraju ima udatu kéer; a on ¢e ih, kaze, voditi putem,
kud i blago moze prolaziti." (Ksen. Anab. IV, 1, 8.) (prijevod na hrvatski Stjepan

Senc)

AL obmo £Eucvodvto: dmel 8& kol v o ceayia, ématdvilov TavTeg ol
otpatidtal kol avnAdialov, cuvordAvlov ¢ Kai ai yuvoikes dracat. ToAlol Yop

noov £Taipatl &v T® oTPATEVATL.

"Gatari klahu Zrtve u rijeku, a neprijatelji bacahu strijele i pracice, ali ne mogahu
nikako dobaciti. Kako su zrtve bile povoljne, po¢nu svi vojnici pjevati ratnu
pjesmu i pocikivati; a s njima u slogu i sve Zene, jer su u vojsci bile mnoge

kurve." (Ksen. Anab. IV, 3, 4) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc)

€Ml TOVTOLG OpAV O MVGOG EKTEMANYLLEVOLS DTOVG, TElGS TOV APKAd®V TV
TEMAPEVOV OpYNOTPidn £lGAYEL OKEVACHG MO £3VVATO KAAMGTO KOl AoTid0 S0VG
KoOENY aTH. 1 8¢ dpyMoato Tuppiynv Erappds. viodo kpdToc NV ToAG, Kai ol
[Maplaydve fipovio el kol yovoikeg Guvepdyovto odToic. oi & Eleyov dti avton
Kai od Tpeydpevol giev Baciiéo £k ToD 6TpaTomédov. T HEV VUKTI TanTn ToDTOo 1O

TEAOG €YEVETO.

"Gledajuci to ne mogu se Paflagonci nacuditi, $to se svi ti plesovi pleSu u oruzju.
Na to MiZanin, vidjevsi ih u ¢udu namoli jednog Arkadjanina, koji je imao
plesacicu, pa je uvede, posto ju je Sto ljepSe opremio 1 lagan §tit joj dao. Ta dakle
zapleSe okretno "pirhihu". Na to nastane silno pljeskanje 1 Paflagonci upitaju, da li
1 Zene s njima idu u boj. A oni odgovore, da su bas one kralja iz okola istjerale.

Tako je ta no¢ prosla." (Ksen. Anab. VI, 1, 3.) (prijevod na hrvatski Stjepan Senc)
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