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1. Uvod

Na izradu diplomskog rada ovakve tematike motivirala me cinjenica da uz Hungarologiju
studiram Latinski jezik i knjizevnost, te sam, unato¢ tome $to ne piSem integrirani rad, htio

pronaci temu koja se dotic¢e obje studijske grupe.
Diplomski rad se tematski sastoji od dva dijela.

U uvodnom dijelu rada detaljno ¢u analizirati osnovne pojmove frazeologije, poput frazema,
frazeologije kao discipline, te podjele frazema u oba jezika. Posebnu ¢u paznju usmjeriti na
problematiku i razlike poimanja frazema u madarskom i hrvatskom jeziku, s obzirom na to da se

po tom pitanju podaci u ta dva jezika veoma razlikuju.

U glavnom dijelu rada na temelju prikupljenog korpusa analizirat ¢u frazeme i druge ustaljene
sveze rijeci koje Su iz latinskog pridosle u hrvatski i madarski jezik. Ovdje ¢e se takoder pojaviti
problemi drugacijeg shvacanja temeljnih frazeoloskih jedinica u oba jezika. Frazemi ce biti
grupirani u tematske skupine, poput poslovica, maksima, ali i sadrzajno, poput vojnih,

filozofskih i drugih izreka.



2. Frazeologija kao disciplina

Frazeologija je relativno mlada lingvisticka disciplina koja se u znanstvenom smislu pocinje
proucavati tek krajem 19. stoljeca. Ona je viSedimenzionalna lingvisti¢ka grana koja se $iri na
mnoga podrucja, Sto podrazumijeva istrazivanje nje same na lingvistickom planu, kao jezi¢ne

grane, ali i shvacanje frazeologije kao skupine frazema odredene tematike.

Zeljka Fink-Arsovski u knjizi Poredbena frazeologija: pogled izvana i iznutra (2002: 5) navodi
da termin frazeologija ima dva znacenja. Prvo se odnosi na lingvisticku disciplinu, na znanost o
ustaljenim izrazima cvrste strukture, koji se mogu izucavati u okviru jednoga ili vise jezika
odnosno samo na teoretskom planu. Drugo predstavlja ukupnost svih frazema rasporedenih
prema razli¢itim kriterijima, na primjer prema komponentama odredenog semantickog polja:
zoonimna frazeologija (ukupnost frazema sa zoonimnim komponentama), somatska frazeologija
(ukupnost frazema sa somatskim komponentama). Zatim, postoji podjela prema podrijetlu i
prosirenosti upotrebe: internacionalna frazeologija (ukupnost internacionalnih frazema),
nacionalna frazeologija (ukupnost frazema nacionalnog karaktera), posudena frazeologija
(ukupnost frazema-posudenica). U predgovoru Hrvatskog frazeoloSskog rjecnika (Menac: 2002)
takoder se moze pronaci podatak da se frazeologija svakog jezika dijeli na nacionalnu i
medunarodnu. Nacionalna je niknula u tom jeziku, a medunarodna je zajednicka mnogim
jezicima. Sli¢nu podjelu i definicije nalazimo kod Antice Menac u knjizi Hrvatska frazeologija
(2002: 16-17). Prema vremenskoj raslojenosti frazeologija moze biti npr. arhaicna (ukupnost
arhai¢nih frazema). Prema podrucnoj raslojenosti frazeologiju dijelimo na dijalektalnu i

regionalnu frazeologiju (ukupnost frazema koji se upotrebljavaju na odredenom podrucju).

Ukratko, frazeologiju mozemo podijeliti prema Kriterijima po kojima smo izdvojili frazeme koje

proucavamo.



2.1. Definicija frazeologije
Frazeologija je lingvisticka disciplina koja proucava frazeme.

Prema knjizi Bevezetés a frazeologiaba (Uvod u frazeologiju, Forgacs: 2007: 15) frazeologija je
definirana kao lingvisticka grana koja se bavi ustaljenim svezama rijeéi (allandosult
szokapcsolatok), koje nazivamo i frazemima, frazeologizmima, ili frazeoloskim svezama rijeci

(frazéma, frazeologizmus, frazeoldgiai egységek).

Antica Menac (2002: 11) govori da su frazemi srediste njezina proucavanja, $to znaci da su oni

temeljne jezicne jedinice kojima se bavi frazeologija kao lingvisti¢ka grana.

Zeljka Fink Arsovski (2002: 5) pise da je frazeologija znanost o ustaljenim izrazima &vrste
strukture, koji se mogu izucavati u okviru jednoga ili viSe jezika odnosno samo na teoretskom

planu.

Vode¢i se navedenim definicijama za frazeologiju moZzemo re¢i da je lingvisticka disciplina

kojoj je zadatak analiza ustaljenih sveza rijeci ¢vrste strukture koje se nazivaju frazemima.

2.2. Temeljne frazeoloske jedinice

Osnovne jedinice koje proucava frazeologija zovu se frazemi. Njihova je definicija uglavnom
jednostavna. Pod pojmom frazem smatra se frazeoloska sveza rijeci u kojoj dolazi do promjene
odnosno gubitka znacenja svih ili nekih sastavnica (barem jedne od njih) pa znacenje cijele sveze
ne proistjeCe iz znacenja pojedinih sastavnica. Frazem je osnovna jedinica frazeoloskog jezi¢nog
sustava (Menac, 2002: 5-6).

Zeljka Fink Arsovski (2002: 6) ih definira kao cjeline koje se sastoje od najmanje dviju
sastavnica (od dviju autosemantickih ili od kombinacije autosemanticke i sinsemanticke) koje

karakterizira cjelovitost i ¢vrsta struktura.



Forgacs (2007: 15) navodi da su frazemi jedinice koje se sastoje od dvije ili viSe rije¢i, odnosno

ustaljene strukture rijeci, koje ne nastaju u govornom procesu.

Istu nam definiciju donosi i Vilmos Bardosi (2005: 5) koji kaze da su frazemi sveze rije¢i koje se

sastoje od dvije ili vise rijeci, te izmedu njih postoji vise-manje stabilna veza.

Ukratko, frazemi su jezi¢ne jedinice uglavnom vrlo ¢vrste strukture ¢ijim se prouc¢avanjem bavi

lingvisticka grana frazeologija.

2.3. Obiljezja frazema

Frazemi su strukture od najmanje dviju sastavnica koje karakterizira cjelovitost i ¢vrsta struktura.
Ne nastaju u govornom procesu, nego se upotrebljavaju kao ve¢ gotove, naucene cjeline, pa se
moze govoriti 0 njihovoj reproduktivnosti. Vrse sintaktiCku funkciju u recenici ili se
upotrebljavaju kao zasebne recenice (cjeline). Za njih je karakteristicna slikovitost koja se
odrazava u dubinskoj strukturi frazema, a svojstvena im je i snazna ekspresivnost, te konotativno
znacenje (Fink-Arsovski, 2002: 6).

Antica Menac (2002: 15) sazima obiljeZja frazema koji pokazuju Cetiri iste znacajke: znacenje
cjeline koje nije jednako zbroju znacenja pojedinih sastavnica; uglavnom stabilan red rijeci,
¢vrstu strukturu u kojoj su leksicke zamjene ogranicene, a gramaticke ne unose semanticke
promjene. Zadnja se znacajka tiCe opsega frazema; najmanji mu je opseg kad se sastoji od jedne

samostalne i jedne pomocne rijeci, a najveci opseg frazema nije odreden.

Primjeri sloZenih frazema su gdje je bog rekao laku no¢, zadnja rupa na svirali, a primjer nesto

jednostavnijeg je frazem kao na traci.



2.4. Podjela frazema u hrvatskom jeziku

U madarskoj lingvistici, to¢nije kod Forgacsa (2007: 73-98) nalazimo podjelu frazema prema
njihovim strukturno-semantickim obiljeZzjima. Medutim, u hrvatskoj literaturi takva podjela ne

postoji, pa frazemi u hrvatskom ¢ine samo jednu, homogenu skupinu stalnih veza u frazeologiji.

Jedina moguénost podjele odnosi se na sam oblik frazema, a tu podjelu analiziraju Antica Menac
(2002: 17-19) i Zeljka Fink-Arsovski (2002: 8).

Prema tome frazemi se u hrvatskom jeziku, uzimajuéi u obzir njihov oblik, dijele na skupove

rijeci, fonetske rijeci i frazeme s oblikom recenice.

Skup rijeci je najceséi oblik frazema, a predstavlja svezu dviju ili visSe samostalnih rije¢i uz
pomoc¢ne rijeci ili bez njih. U takvim se konstrukcijama pojavljuju razni tipovi sintakti¢kih
sveza, koji se mogu podijeliti po tipu same sveze, po glavnoj rijeci, po uporabi pomo¢nih rijeci, 1

tako dalje.

U sintaktickoj svezi neovisnog tipa sastavnice se povezuju neovisnim veznicima, na primjer; ziv i
zdrav, Sodoma i Gomora, ognjem i macem. Kod sveza ovisnog tipa nalazimo kongruenciju ili
sro¢nost, kad se glavna i ovisna rije¢ u svezi podudaraju u rodu, broju i padezu (zacarani krug,
peta kolona, krokodilske suze), rekciju (upravljanje), kad glavna rije¢ odreduje u kojem ¢e obliku
biti ovisna rije¢. Prema glavnoj rije¢i rekcija moze biti glagolska (otkrivati Ameriku), imenicka
(Covjek od rijeci) 1 pridjevska (pun sebe). Treéi tip ovisnih sveza je pridruzivanje, kad je ovisna

rije¢ nepromjenjiva ili se rabi samo u osnovnom obliku (krivo gledati, mirno spavati).

Fonetska rije¢ je sveza jedne samostalne i naglasene rijeci i jedne (rijetko dviju) nesamostalne i
nenaglaSene rijeci, koje zajedno tvore naglasnu cjelinu (iz inata, ispod casti, preko noci, preko
volje, ni u ludilu). Pojedini frazeolozi' ovakve sveze ne smatraju frazemima, vodeéi se kriterijem

da samo sveze od dviju ili viSe samostalnih rijeci mogu biti frazemi.

Frazemi koji po obliku odgovaraju re€enici su oni frazemi kojima je reenica osnovni strukturni
oblik. Ona moze biti jednostavna (vrag ne spava, u tom grmu lezi zec) i slozena. Dakle, takvi

frazemi ne nastaju rekcijom glagola, nego su sami po sebi u obliku recenice.

1 . . . . e v
Ne navodi se o kojim je frazeolozima rijec.



Slozene rec¢enice mogu biti nezavisno sloZzene (dodose divlji i istjerase pitome) i zavisno slozene

(St0 mu je na srcu to mu je na jeziku) (Menac, 2002: 17-19).

2.5. Struktura frazema

Kao $to smo ve¢ vidjeli, frazemi su jezi¢ne jedinice vrlo ¢vrste i zatvorene strukture. Oni se
reproduciraju u unaprijed odredenom, gotovom obliku. Znalenje frazema ne proistjeCe iz
znacenja njegovih pojedinacnih sastavnica, nego iz zbroja znacenja. Podrazumijeva se da

govornik unaprijed zna znacenje frazema.

Ipak, ¢vrsta struktura ne zna¢i nuzno i da je ona nepromjenjiva. Postoje oni frazemi kojima se
neke sastavnice mogu u odredenoj mjeri promijeniti. Ponekad mogu biti zamijenjene sinonimom,
primjerice casna (postena) rijec, ili onom rjecju koja je toj sastavnici semanticki bliska; vrag ne
spava (ne miruje). Ponekad se za zamjenu koriste one rije¢i koje nemaju znacenjske veze s rjecju
koju zamjenjuju. Takav je npr. frazem gdje je bog (vrag) rekao laku no¢, u kojemu se bog
zamjenjuje svojim antonimom vrag. Takoder, izmjene su podlozne i ovise 0 regionalnoj
pripadnosti govornika nekog jezika, pa se razlikuju od dijalekta do dijalekta ili od narje¢ja do
narje¢ja (Menac, 2002: 11-15).

Osim spomenutih, postoje i strukturne promjene, kada se mijenja struktura frazema, a ne

sastavnice, na primjer imati zub na koga ili imati koga na zubu.

Takoder, ponekad unutar nekog frazema mora do¢i 1 do gramatickih promjena. Na primjer, u

frazemu primiti ili primati k srcu moramo, ovisno o situaciji, birati glagolski vid.

Jedna se vrsta zamjena odnosi na odnose sugovornika, odnosno aktera neke radnje, pa tako
frazem dati kosaru nekome ima svoj znacenjski par primiti kosSaru od nekoga (Menac, 2002: 11-
14).
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2.6. Znacenje frazema

Uz znacenje frazeoloskih sveza veze se pojam desemantizacije. Radi se o semantickoj pretvorbi
koja moze zahvatiti sve ili samo dio sastavnica nekog frazema. U svakoj jezicnoj svezi svaka
pojedinacna rije¢ ima svoje znac¢enje. Medutim, jedna od definicija frazema glasi da je on jezi¢na
struktura u kojoj sve ili samo neke sastavnice gube svoje znaCenje, te da znaclenje cjeline
proizlazi iz ukupnosti tih dijelova, a ne iz svakog zasebno. Menac (2002: 10) za usporedbu
donosi primjere takozvanih slobodnih sveza rijeci, u kojima ne dolazi do promjene znacenja
pojedinih sastavnica i znaCenje cjeline proizlazi iz njih samih, te govornik sam moze birati koju
¢e rije¢ upotrijebiti u razgovoru, odnosno takve mu se cjeline ne namec¢u unaprijed. Primjerice,
desna ruka kao slobodna veza znaéi dio tijela, a kao frazeloSka sveza oznaCava najbitnijeg

pomagaca.

Fink-Arsovski (2002: 9) navodi da desemantizacija frazema moze biti provedena na dvjema

razinama.

Potpuna desemantizacija zna¢i da su sve komponente u sastavu frazema semanticki
preoblikovane, to jest da se frazeolosko znacenje izrazava na posve drugaciji nacin, da se pri
definiranju frazema ne sluzimo ni jednom frazeoloSkom sastavnicom. Primjerice, dok si rekao
keks znaci vrlo brzo, pa znacenje konstrukcije nema apsolutno nikakve veze sa znacenjem ijedne

sastavnice.

Kod djelomi¢ne je desemantizacije samo dio komponenata izgubio svoje izvorno leksicko
znacenje, pa se nedesemantizirane komponente najceS¢e upotrebljavaju 1 u odredivanju
frazeoloskog znacenja. Na primjer, raditi na crno; sastavnica raditi ostaje u svom prvotnom

znacenju, dok se mijenja dio na crno, a znacenje mu je nelegalno.
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2.7. Porijeklo frazema

Pod porijeklom frazema podrazumijeva se jezik u kojem je taj frazem nastao. Prema Menac
(2002: 16) frazeme prema njihovom porijeklu mozemo podijeliti na nacionalne (u hrvatskom
davati sakom i kapom, vedriti i oblaciti, kud puklo da puklo) i posudene (alfa i omega, in
memoriam, nositi svoj kriz, pitanje zivota i smrti, all right, enfant terrible, zacarani krug). Prvi
su oni frazemi koji su nastali u jeziku u kojem se upotrebljavaju, a drugi oni koji su nastali u
nekom drugom jeziku, ali su u vecoj ili manjoj mjeri prilagodeni onom jeziku koji ih je posudio.
Primjer frazema prilagodenog jeziku unutar kojega se koristi mogao bi se smatrati alfa i omega,
buduci da se i u drugim jezicima koriste ove dvije sastavnice, ali u hrvatskom koristimo hrvatski

veznik i.

Postoje oni frazemi koji se koriste u svom izvornom obliku (jeziku), poput frazema in
memoriam, zatim in medias res, sub rosa i mnogi drugi, kao §to se to moze vidjeti u priloZenom

korpusu frazema.

Podjelu frazema koja se odnosi na njihovo porijeklo donosi i Forgacs® (2007: 250). Od
takozvanih frazema s potpunom ekvivalencijom razlikuje frazeme koji su se u odredenom jeziku
“udomadili” u svom izvornom obliku (az idegen alakban meghonosodott frazémdk), a oni su
porijeklom prvenstveno iz latinskog jezika, premda ih ima mnogo i iz engleskog, francuskog , te

njemackog. Podijeljeni su u nekoliko skupina.

Prvu skupinu ¢ine kliseji porijeklom iz latinskog jezika, poput frazema ab ovo, in medias res,
post festum, cum grano salis, sub rosa, summa summarum, koji se uglavnom Kkoriste na
latinskom, budu¢i da ih govornici ve¢inom poznaju u tom obliku. Doslovni bi prijevod cesto
doveo do nerazumijevanja; primjerice tnnep utan, a rozsa alatt koji bi doslovno prevedeni na
hrvatski glasili nakon praznika i ispod ruze, te brojni drugi. Imaju oblik koji se na madarskom
naziva szolasglosszema, a u hrvatskom se takoder ubrajaju u frazeme, §to potvrduje definicija
poimanja frazema u Hrvatsko-latinskom frazeoloskom rjecniku (1994). Za navedeni madarski
izraz nisam pronasao odgovarajuci hrvatski prijevod, no Rozgonyiné Monar Emma u ¢lanku A

sz6lasok grammatikai tulajdonsagai (1981: 340) ga definira kao jedinicu koja sadrzi jezgru

’Treba napomenuti da u hrvatskoj literaturi nisam nasao slicne podjele.

12



znaCenja nekog pojma, te navodi nekoliko takvih vrsta frazema, primjerice Suba alatt (u

tajnosti).

Drugu skupinu ¢ine oni frazemi koji se ubrajaju u skupine kézmondas ili helyzetmondat. Takve
skupine u hrvatskom jeziku ne Cine frazeoloski fond. Ipak, te se strukture u oba jezika prevode,
pa tako nalazimo primjere poput poslovica Errare humanum est (Tevedni emberi dolog - Ljudski

Jje grijesiti), In vino veritas (Borban az igazsag - U vinu je istina).

Takoder, postoje i oni primjeri za koje u madarskom jeziku postoji ekvivalent, ali ne po obliku,
ve¢ po znaCenju, a Forgacs (2007: 258) takvu ekvivalenciju naziva znacenjskom (jelentési
ekvivalencia). Primjer nalazimo u latinskom izrazu festina lente, koji se na madarski doslovce
prevodi kao siess rdérdsen, no i sam madarski jezik ima svoj ekvivalent, a to je “Lassan jarj,
tovabb érsz!” (Forgacs, 2007: 250). Hrvatska se inacica u potpunosti poklapa s latinskim i glasi
Pozuri polako, a to je ujedno i hrvatska verzija doslovnog prijevoda poslovice na madarski (siess

raérdésen).

S druge strane, na samom su madarskom govornom podru¢ju nastale jezi¢ne konstrukcije na
latinskom jeziku. Uglavnom se radi o politi¢kim sloganima, poput Extra Hungariam non est vita
(si est vita, non est ita), Vitam et sanguinem, Ugocsa non coronat. Dakle, radi se o suprotnom
smjeru utjecaja pojedine frazeologije, obzirom da je u ovom slucaju sam latinski jezik obogacéen
novim svezama rije¢i (Forgacs, 2007: 251). Premda to¢ne podatke o navedenim krilaticama
nisam pronasao, razloge velike zastupljenosti latinskih izraza na madarskom govornom podrucju
vjerojatno treba traZiti u sluzbenoj upotrebi latinskog jezika u pravnim 1 drugim bitnim

poslovima u Ugarskoj u srednjem i novom vijeku.
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2.8. Podjela frazeoloSkih jedinica u madarskom i hrvatskom

2.8.1. Uvod

Premda u hrvatskoj i madarskoj literaturi — kao §to smo naveli u prethodnim poglavljima -
nalazimo otprilike jednake i identi¢ne definicije frazeologije kao znanosti i njezinih temeljnih
jedinica — frazema, ipak postoje znatne razlike u tome §to se podrazumijeva pod tim pojmom u

hrvatskom, a §to u madarskom jeziku.

2.8.2. Frazemi u hrvatskom i madarskom jeziku

Podjela frazeoloskih jedinica u madarskom je daleko $ira i detaljnija od one u hrvatskoj
lingvistici. Pojam frazema u hrvatskom jeziku odnosi se na frazeolosku svezu rijeci, vrlo ¢vrste
strukture i snazne konotativnosti. Zna¢enje mu proizlazi iz cjeline, a ne iz sastavnica. Po obliku
se dijeli u skupove rijeci, fonetske rijeci, te na frazeme s oblikom re¢enice, o ¢emu detaljnije pisu
Menac (2002) i Fink-Arsovski (2002). Ta je podjela analizirana u poglavlju koje se bavi

podjelom frazema u hrvatskom jeziku.

U madarskom jeziku kategorizacija je mnogo slozenija. Naime, pojam frazem, na madarskom
frazéma, frazeologizmus, ili allandosult szokapcsolat® obuhvaéa $iri spektar stalnih veza rijedi. U
madarskom jezikoslovlju podjelu takvih sveza rije¢i donose Vilmos Bardosi i Tamas Forgacs.
Posljednji je autor rjecnika Magyar szolasok és kozmondasok szotara (2004.), dok je Bardosi
napisao dva rje¢nika na tu temu: Kozmondasok (2005.) i Széldasok (2005.). Kao §to im i nazivi
govore, prvi sadrzi poslovice i njima slicne pojmove (sudec¢i prema Kriterijima navedenim pri
podjeli 1 analizi frazema u ovom radu), a drugi ono $to se u madarskoj lingvistici smatra

frazemima (sz6lasok), odnosno takvu skupinu bismo mogli nazvati frazemima u uZem smislu.

* Pojam dllandésult szokapcsolat ili na hrvatskom stalna veza rijeci upotrebljava se za sve vrste takvih konstrukcija,
bez razlike u hrvatskom i madarskom. Pojam se koristi opcenito, za sve konstrukcije.
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Bardosi (2005: 5) skupine rije¢i dijeli na slobodne i ¢vrste. Ovdje uostalom vidimo sli¢nost s
podjelom Antice Menac (2002: 9-11). Zatim, one frazeoloSke dijeli na ve¢ navedenu skupinu
szolasok (kivagja a rezet; felkapja a vizet; darkon-bokron kereszzil), szoldshasonlatok, koje
naziva i komparativnim (poredbenim)* frazemima, veze sli¢ne prethodnoj skupini (szegény, mint
a templom egere; annyit ért valamihez, mint tyuk az dbécéhez), zatim na takozvanu grupu
helyzetmondatok, cjeline koje se koriste u zadanim okolnostima, s odredenim ciljem, te

posljednju skupinu kézmonddasok, odnosno poslovice, te njima srodne skupine.

Forgacs (2007: 50-73), s druge strane, donosi podjelu frazema po nizu razli¢itih kriterija,
primjerice  prema komunikacijskim funkcijima, sintaktickim funkcijima, semantickim
funkcijima, no u nastavku ¢e biti objasnjena ona koja se ti¢u strukturno-semantickih obiljeZja, a
posebno ¢e biti analizirana skupina kdzmonddsok, koju je i sam Forgacs izdvojio od ostalih, te

usporedio s njima sli¢nim skupinama sveza.

2.8.3. Szélasok (frazemi u madarskom jeziku)

Rozgonyiné Monar Emma u ¢Elanku A4 szdlasok grammatikai tulajdonsdagai (1981: 339-347)
objasnjava gramaticka svojstva madarske skupine szdldsok (na hrvatskom frazemi) koja

predstavlja velik dio ustaljenih sveza u madarskom jeziku.

S obzirom na funkciju oni mogu biti glagolske strukture (itatja az egereket - cmizdriti), ili imati
vrijednost imenice (fabol vaskarika®), pridjeva (minden hdjjal — premazan svim mastima), te
priloga (suba alatt — potajno, kradomice; sajat szakallara — na vlastitu odgovornost; egy fiist

alatt — odjednom, u isti mah).

Obzirom na njihovu strukturu, postoje tri vrste frazema. Szoldasglosszéma je frazem s vrijednoscéu

dijela recenice, primjerice egy fiist alatt, suba alatt. Szo/dsszintagma predstavlja nesto slozeniji

* Prema opisu poredbenih frazema kod Fink-Arsovski (2002), skupina sz6lashasonlatok gotovo u potpunosti
odgovara upravo toj skupini.
® Nisam pronasao prijevod na hrvatski, ali prema madarskim obja$njenjima taj frazem znagi raditi nesto nemoguce.
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reeni¢ni dio (0todik kerék). Szolasmondat sadrzi barem jedan predikat, a takvi frazemi vrse

funkciju reCenice. Npr. kilog a 16lab, dzik a kotél, csipds a nyelve.

Forgacs (2007: 74) navodi da O. Nagy Gabor® razlikuje tri tipa frazema obzirom na strukturu;

jednostavne, slozene i one s oblikom recenice.

Jednostavni su oni frazemi koji imaju samo jedan dio, a uglavhom su oni s glagolskom
funkcijom poput bakot 16, megiiti a bokdjat, a u manjoj mjeri oni s imeni¢kom ili pridjevskom

funkcijom, primjerice telhetetlen papzsdk, burokban sziiletett, sajdit szakdllara.

Slozeni frazemi imaju dvije podskupine: pdrhuzamos felépitésii szolasok (frazemi s dva sli¢na
dijela uvijek odvojena zarezom) i szoldshasonlatok (Skupina koja se u hrvatskom moze
poistovjetiti s poredbenim frazemima). Prvu skupinu ¢ine frazemi s jednakim veznikom Koji
spaja dva dijela, npr. se fiile, se farka, se ize, se biize, ali i oni bez veznika, poput egyszer hopp,

mdsszor kopp.

Treéa skupina su frazemi s oblikom recenice, no za tu skupinu ne navodi nikakve primjere

2.8.4. Usporedba pojmova frazem i sz6las

Usporeduju¢i pojam frazema u hrvatskom i madarskom jeziku, moze se do¢i do zakljucka da
pojam szolds u madarskom u potpunosti odgovara hrvatskom pojmu frazem. Kao i njegov
hrvatski ekvivalent, madarski szo/ds moze vrsiti imenic¢ku, glagolsku, pridjevsku ili priloznu
funkciju. U prethodnom poglavlju nalazimo na podjelu skupine szélasok prema obliku, a to
uvelike odgovara i podjeli u hrvatskom jeziku. Zatim, znacenje im je na prvi pogled skriveno, te
je nuzno odredeno predznanje za razumijevanje u govornom procesu. Premda u madarskom oni,
kao 1 skupina poslovica, ¢ine frazeoloski fond, ipak su po svim kriterijima odvojeni od njih, te
¢ine zasebnu skupinu. U hrvatskom poslovice ne ¢ine frazeoloski fond, ali su naglasene jasne

razlike izmedu njih i samih frazema.

® Ne navodi se o kojem je dijelu rijec.
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2.8.5. Szolashasonlatok

Forgacs (2007: 74) skupinu ustaljenih sveza rije¢i szolashasonlatok naziva i komparativnim
frazemima, a oni uvijek imaju dva dijela. Radi se o vrsti frazema kojima se nesto usporeduje.
Prvi je dio u veéini slucajeva glagol ili pridjev koji se s drugim dijelom spaja veznikom mint.
Primjerice, biiszke vki, mint a pava (Sepiri se poput pauna); ritka valami, mint a fehér hollo
(rijedak kao bijeli gavran), ordit, mint a fiba szorult féreg (dere se kao da ga kolju). U
madarskom postoje i oni primjeri koji zapocinju izrazima olyan, akkora, annyira, na primjer
akkora tusko, hogy fiityiilnie kell az erddn nehogy kivagjak (netko je toliki panj da u sumi treba
zvizdati da ga ne bi posjekli).

S ovom skupinom u hrvatskom se mogu usporediti takozvani poredbeni frazemi. Imaju tri
identi¢na dijela; cjelinu koja se usporeduje, cjelinu kojom se usporeduje i poredbeni veznik koji
spaja ta dva dijela. Primjerice, plakati kao ljuta godina, biti kao nov, putovati kao kofer. Fink
Arsovski (2002: 10-15) navodi brojne primjere, izmedu ostaloga stajati kao stup, Sutjeti kao
zaliven, biti kao nov i brojne druge. Funkcija im je takoder ista. Razlika je u tome Sto U
madarskom takvi frazemi pripadaju skupini koja je nastala prema strukturno-semanti¢kim
obiljezjima, dok su poredbeni u hrvatskom jeziku jedna od mnogo tematskih skupina i kao takvi
¢ine ukupnost poredbenih frazema, odnosno poredbenu frazeologiju (Fink-Arsovski, 2002: 10-
11).

Zeljka Fink-Arsovski u knjizi Poredbena frazeologija (2002: 10-15) navodi da se poredbe ili
komparacije vrlo Cesto susrecu 1 u govoru i1 u knjizevnosti. One obogacuju stil, ¢ine ga zivljim,

suprotstavljaju pojmove iz dvaju podrucja.

S druge strane, jedan se manji dio poredbi ustalio u upotrebi i od tada se kao cjelina pocinje
upotrebljavati u govoru i knjizevnim tekstovima. Takve su komparacije, obzirom da kao figure
imaju snaznu ekspresivnost 1 konotativno znacenje, zatim silno izrazenu slikovitost, dobile status
ustaljenih izraza, te su presle u frazeoloSki fond, pa se smatraju jednim njegovim strukturnim
stupom, i objedinjeno se nazivaju poredbenom frazeologijom, odnosno ukupnos¢u poredbenih

frazema.
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Temelj poredbene frazeologije su poredbeni frazemi. Postoje dva osnovna strukturna tipa:
trodijelni i dvodijelni. Trodijelna struktura pretpostavlja komponentu koja se usporeduje,
poredbeni veznik i komponentu s kojom se usporeduje, dok se dvodijelni sastoje od poredbenog
veznika i komponente s kojom se usporeduje. Prilikom usporedbe vecinom se upotrebljava
veznik kao, a u manjoj mjeri veznik poput. Trodijelni skupovi rije¢i mogu biti glagolski,
pridjevski, prilozni, imenicki 1 zamjenicki, te Cine vecinu poredbenih frazema u hrvatskom
jeziku. Oni su usporedivi s madarskom skupinom szo6lashasonlatok, no ta je skupina u
madarskom uspostavljena prema strukturno-semantickim obiljezjima, a u hrvatskom oni ¢ine

samo jednu tematsku grupu.

2.8.6. Poslovice (kozmondasok)

Definiranje i odredivanje ove vrste sveza rijeci vrlo je zahtjevan zadatak, s obzirom na to da
ne postoje jasni kriteriji prema kojima bismo mogli reéi Sto je poslovica, a §to nije, pa se do
danaSnjih dana nije pojavila definicija prema kojoj bismo se u potpunosti mogli ravnati. Ipak,
postoji nekoliko obiljeZja koja se mogu pripisati barem vecem dijelu poslovica. Kao prvo,
veéina definicija, poput onih koje daju Forgacs i Riedl naglasava da su poslovice vise-manje
zatvorene strukture, $to zna¢i da se u govornom procesu ne mogu mijenjati, odnosno ne
mogu se mijenjati njihove sastavnice. Forgacs (2007: 99-101) se poziva na Friedricha Seilera
koji govori o tri kriterija. Prvi je da poslovice moraju biti poznate velikom broju ljudi, zatim
da moraju nositi neku pouku, te da moraju imati uzviseni stil. Medutim, ti Kriteriji ne moraju
nuzno odredivati poslovice, S obzirom na to da postoji viSe stupnjeva “poznatosti” nekih
poslovica. Postoje one koje se koriste samo u odredenim drzavama ili podruc¢jima, a izvan
njih su ili nepoznate ili se jednostavno ne upotrebljavaju, te one koje su poznate diljem
svijeta i nisu usko vezane za samo jedan narod i jezik. Primjer za ovu drugu skupinu su
latinske poslovice. S druge strane, sporno je i to nose li one uvijek neku pouku. To je u vecini
slucajeva tako, no ne mogu se na tome bazirati definicije pojmova. Osim toga, one ne moraju
biti uzvisenog stila, Stovise postoje mnoge koje u sebi sadrze vulgarne i neprimjerene rijeci.

Za kraj navedimo definiciju za koju Forgacs (2007: 101) pise da ju je preuzeo od Wolfganga
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Miedera; Poslovice su opéepoznate, skracene recenice koje u sazetom obliku sadrze savjet za

neku situaciju u Zivotu ili neku mudrost.

2.8.7. Razlika izmedu pojmova szolds | kozmondds

U madarskom se jezikoslovlju mogu primijetiti ¢este podjele frazema na skupine széldasok i
kozmondasok, a svaka od njih sebi srodnim cjelinama ¢ini zasebnu grupu u rje¢nicima i drugoj
jezikoslovnoj literaturi.

Jo$ Riedl Frigyes u ¢lanku A4 szoéldasok magyarazata (1888: 260-264) opisuje frazeme, ali i
njihova jezi¢na svojstva po kojima se razlikuju od poslovica. Prema njegovu misljenju frazemi
su dio skupine poslovica, no od njih se znatno razlikuju. Ovdje se moze primijetiti da na
znanstvenoj razini termin frazem nije u potpunosti izdvojen iz grupe poslovica, s obzirom na to

da se radi o ¢lanku koji je napisan krajem 19. stoljeca.

Kao najvecu sli¢nost medu njima on navodi prenoSenje iz generacije u generaciju. Obje skupine
zive “na ustima govornika” nekog jezika. Aktivno se upotrebljavaju u govornom procesu.
Poslovica takoder moze biti frazem ako se upotrebljava poput nekog izraza, s odredenim ciljem.

Obje skupine su slikovite i simboli¢ne.

Ipak, poslovica je u prvom redu neko pravilo, nacelo i mora nositi odredenu poruku, sredisnju
misao. S druge strane, frazem je jezicna konstrukcija stvorena s ciljem prenoSenja Cesto
skrivenog znacenja (1888: 260-264). Naime, frazemi ve¢inom imaju skriveno, odnosno znacenje
koje se ne moze iscitati iz njegovih sastavnica, pa je nuzno poznavanje okolnosti i konteksta u
kojima su nastali. Zeljka Fink-Arsovski (2002: 7) spominje potpunu i djelomiénu
desemantizaciju. Kako bismo mogli spoznati ono skriveno znacenje, obi¢no moramo biti
upoznati s povijesnim, kulturnim, geografskim i drugim obiljeZjima nekog podrucja. Dakle,
razlika je u tome Sto se znacenje frazema (sz6las) ne moze razaznati iz njegovih sastavnica, nego
je potrebno poznavati §iri kontekst, a znacenje poslovica se moze, Stovise poslovica mora nositi

odredenu poruku, a ona se moze shvatiti iz sadrzaja same konstrukcije.

Od navedene dvije skupine treba razlikovati i krilatice koje Riedl (1888: 262) naziva kozidezetek
(za razliku od naziva szalléigék, kakav susre¢emo kod svih drugih lingvista), a temelje se na
nekom pjesni¢kom ili politi¢kom izri¢aju.
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2.9. Podjela poslovicama srodnih elemenata u madarskom

2.9.1. Odnos poslovica s ostalim slicnim pojmovima

Poslovicama su vrlo bliske i1 strukture poput sentencija, maksima, aforizama, te krilatica, a

ponekad ih je teSko razdijeliti i re¢i koja vrsta pripada kojoj skupini.

Jedan od kriterija je taj da poslovice moraju biti poznate 1 prihvacene Sirokom krugu ljudi, no oni

ne moraju nuzno znati za njihova autora.

S druge strane, vazno je da autor sentencija, maksima i aforizama bude poznat. Ipak, Cest je
slu¢aj da s vremenom brojne sentencije ili krilatice postanu uobicajene i koristene u tolikoj mjeri
da prilikom upotrebe u govornom procesu i ne razmisljamo o njihovu porijeklu, pa one u tom

slu¢aju postaju poslovice.

Stoga Forgacs (2007: 101) govori da je glavnu razliku medu tim izrazima ne Cini njihovo

porijeklo, nego ucestalost koriStenja.
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2.9.2. Szalloigék (krilatice)

Forgacs (2007: 101) navodi da se u madarskoj terminologiji krilatice u frazeme ne ubrajaju
prema lingvisti¢kim kriterijima. Taj je pojam prvi uveo njemacki lingvist Georg Biichmann,
1864. godine. Tim jezicnim strukturama daje naziv Gefliigelte Worte. Pozivaju¢i se na rad
spomenutog njemackog lingvista Forgacs (2007: 101) krilatice definira kao izraze s poznatim
autorom. Da bismo neSto svrstali u krilatice, moramo poznavati autora ili barem kontekst. U
madarskom jeziku, osim madarskih, ima 1 mnogo krilatica porijeklom iz Biblije, latinskog,

grckog, njemackog, francuskog i engleskog jezika.

Na slicnom je tragu i Dubravka Sesar (1998: 305-308) koja pise da pojam krilatica ima svoje
anti¢ko porijeklo. Tu je sintagmu od Homera preuzeo veé¢ spomenuti Georg Biichmann, a navodi
se kako se na njega pozivaju i neki noviji autori, no nije navedeno na koje se autore misli.
Postoje tri kriterija prema kojima bismo mogli razlikovati krilatice od poslovica. Prvi je taj da je
dokazivo njezino knjizevno porijeklo ili njezin historijski zacetnik. Zatim, da nije samo
opcepoznata nego da je presla u upotrebu. Tre¢i je kriterij da upotreba i primjena nisu samo

privremene, nego trajne, iako trajnost ne mora nuzno znaciti vjecnost.

Nadalje, prema Sesar Biichmann uocava da se krilatica od ostalih izreka, pa i od poslovica
razlikuje na razini proto€nosti i tvrdnje, pa prepoznaje dvije kategorije krilatih rijeci. Prve su

knjizevne krilatice, nastale od citata, a druge krilatice nastale od izreka.

Spomenuti autori ne navode primjere krilatica, no u tu bi se skupinu mogla ubrojiti latinska
izreka Oderint dum metuant (Neka me mrze, samo neka me se boje) koja se pripisuje caru

Neronu.
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2.9.3. Sentencija

Sentencije su sazete mudre izreke u obliku recenice koje se mogu primijeniti na brojne konkretne
situacije, te izrazavaju neku univerzalnu istinu ili moralno nacelo. Uobicajene su u, primjerice,
retorickim djelima Tacita, Seneke i Juvenala, dok se od srednjovjekovnih autora isti¢e Petrus
Lombardus. Citiraju¢i Miedera Forgacs (2007: 102) kaze da se sentencije od poslovica razlikuju
po tome S$to one ipak viSe izrazavaju filozofski aspekt, dok poslovice imaju funkcije
svakodnevne upotrebe. Medutim, ako se neka sentencija jako cesto koristi onda ona moze postati

poslovicom. U tom je slu¢aju nazivamo poslovicom s poznatim autorom.

Primjer sentencije je Ut vivas, comede, at non vivas propter edendum, $to se na madarski prevodi

Egyél, hogy élj, s ne azért élj, hogy egyél, odnosno na hrvatski Jedi da bi Zivio, a ne zivi radi jela.

2.9.4. Maksima

Navedeni pojam dolazi od latinske sintagme maxima regula, $to znaci najvisi standard, princip,
najviSe nacelo (na madarskom legfobb norma, élv). Forgacs ih definira kao geslo koje u sazetom
obliku sadrzi neko Zivotno pravilo ili pouku. Navodi da Mieder smatra kako maksimama

nedostaje uobicajenost poslovica 1 ustaljenost u tekstu, karakteristicna za sentencije (Forgacs,
2007: 102).

Prema Rjecniku knjizevnih termina (1992) maksime su “osnovno nacelo ili princip u zivotu i
radu, ideja-vodilja”, “lozinka”, one su i filozofsko-knjizevni rod, poznat ve¢ u kineskoj i
indijskoj knjizevnosti starog i srednjeg vijeka. Ni za ovu skupinu spomenuti autori ne navode

primjere.
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2.9.5. Aforizmi

Rjecnik knjizevnih termina (1992) navodi da su aforizmi svojevrsne umjetni¢ke varijante
narodnih poslovica. Uglavnom se javljaju u obliku proznih recenica, ali i u obliku strofa. Sadrze
neku op¢u misao, pouku. Od poslovica ih razlikuje to $to nisu toliko izrazi opceg iskustva, a od

sentencija se razlikuju po svojoj slobodi.

Forgacs (2007: 103) ih definira kao sazete reCenice koje sadrze sustinu nekog pojma. Za razliku
od sentencija, koje su reCenice izvadene iz nekog teksta, aforizmi su gesla nastala s posebnim
ciljem da se nesto opiSe, a sadrze neko moralno pravilo. Isti autor kao primjer aforizma navodi
latinsku izreku Cornix cornici oculos non effodit, te mu pridruZzuje madarsku poslovicu Farkas
farkast nem eszik kao ekvivalent. Latinska izreka na hrvatskom glasi Vrana vrani ociju nikada ne
vadi (Riznica latinskog jezika, 1997: 69), a doslovni prijevod madarske poslovice je Vuk ne jede
(drugog) vuka.

2.9.6. Frazemi u hrvatskim i madarskim rje¢nicima

Moje tvrdnje potvrduje i stanje u hrvatskim 1 madarskim rje¢nicima. Radi usporedbe bih naveo

nekoliko njih.

U Hrvatsko-latinskom frazeoloskom rjecniku (1994: 4-5) osnovnom frazeoloSkom jedinicom,
frazemom, autori smatraju jezi¢nu strukturu sastavljenu od barem dviju rijeci, motiviranu prema
situaciji ili kontekstu, a zna€enje joj je razli¢ito od znacenja pojedinih rijeci koje ulaze u njezinu
strukturu. No, zbog zadanog opsega rjecnika, nisu obradene poslovice, izreke, pozdravi, uzvici i

druge govorne formule.

Iz prethodnih se recCenica ne razaznaje jasno smatraju li autori mozda 1 ove druge skupine
frazemima, ili su one izostavljene iz drugih razloga, no svi primjeri u rje¢niku odgovaraju

kriterijima frazema, onako kako ga definira hrvatska lingvistika.

23



Jedan od kriterija je bio i motiviranost frazema, npr. plivati (i¢i) sa strujom — flumini obsequi,
secundo flumine deferri, cursu defluere. Takoder, prilikom izrade rje¢nika je bilo potrebno

temeljito istraziti porijeklo, te ekvivalenciju s latinskim frazemima.

Primjeri jedinica u rjeéniku sastoje se od jednog hrvatskog nadredenog pojma, leksema, zatim
slijede hrvatski frazemi i na kraju primjeri latinskih ekvivalenata. Ekvivalenti su odabrani na
nacin da je na prvom mjestu frazem u kojemu se istim rije¢ima u oba jezika realizira isto
znaCenje. Primjerice, bacati biserje pred svinje — margaritas ante porcos iacere. Forgacs bi
takav tip ekvivalencije nazvao potpuna (teljes ekvivalencia) ekvivalencija, budué¢i da se ovim

frazemima podudaraju i znacenje i oblik.

Ako u latinskom ne postoji potpuni ekvivalent, onda se navodi onaj s istim znafenjem
(znacenjska ekvivalencija), ali s drugacijim vokabularom, to jest oblikom samog frazema. Na

primjer, otkrivati Ameriku — lliada post Homerum canere.

U zadnjem se slucaju, kad ni takvih ekvivalenata nije bilo, koristio se opisni izraz, kao na primjer

imati bube glavi — inanes curas in animo volvere, ineptire.

Ako u latinskom nisu pronasli nikakav ekvivalent, onda su ga autori sami skovali, pa nalazimo

primjer vatreno krstenje — prima pugna commissa.

S navedenim rje¢nikom bi se donekle mogla usporediti Riznica latinskog jezika, autora Joze
Marevi¢a (1997). Medutim, u ovom se sluc¢aju ne radi o frazeoloskom rje¢niku, obzirom da
navedena zbirka sadrzi sve vrste ustaljenih veza rijeci, poput poslovica i Krilatica, a ne samo one
koje odgovaraju hrvatskom pojmu frazem. Radi se o zbirci u kojoj se mogu pronaéi vise-manje
sve takve sveze porijeklom iz latinskog jezika, bilo da se radi o antickim autorima ili srednjem i
novom vijeku. Rjecnik je napisan tako da je najprije navedena neka latinska konstrukcija, a zatim

i hrvatski ekvivalent, te eventualno objasnjenje.
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U Hrvatskom frazeoloSkom rje¢niku nalazimo jezi¢ne konstrukcije koje po svim kriterijima
odgovaraju navedenim definicijama poimanja frazema u hrvatskoj lingvistici, dok ostalih
skupina nema. Rjecnik je jednojezi¢ni, ne usporeduju se dva ili vise jezika. Za svaki je frazem
uzet jedan nadredeni pojam, u prvom redu imenica i njezin atribut. Osim imenica, Cesto se u
naslovu frazema pojavljuju i glagoli, u slucaju da on vrsi predikatnu funkciju. Primjerice, postoji
nadredeni pojam apetit. Nakon njega se ispisuju svi frazemi kojima je taj pojam srediSnji dio,
poput imati velike apetite, raste (povecava se) apetit, vucji apetit. Nakon navodenja samog

frazema slijedi objaSnjenje za svaki od njih, te upotreba u recenici.

S druge strane, u madarskim izvorima nisam pronasao nijedan rje¢nik koji se bavi
problematikom latinsko-madarske frazeologije, izuzev Wiegandove zbirke (1864). U
Bardosijevim je rje¢nicima vidljiva podjela frazema u Sirem smislu rijeci na frazeme (sz6lasok) 1
poslovice (k6zmondasok), sto u velikoj mjeri potvrduje i tvrdnje ostalih madarskih lingvista koji

su takvu podjelu iznijeli i analizirali.

2.9.7. Zakljucak

Pojam frazema u madarskom i hrvatskom jeziku ne znaci isto, s obzirom na to da u madarskom
frazem obuhvac¢a mnogo Siri spektar ¢vrstih veza rijeéi. Hrvatski se frazemi mogu poistovijetiti s
madarskom skupinom széldasok, koji se na hrvatski i prevode terminom frazem. No, pod
terminima frazéma, frazeologizmus, dllandosult szokapcsolat u madarskom se podrazumijevaju
sve vrste ustaljenih veza, a lingvisti ve¢inom naglaSavaju razliku izmedu pojmova szolds i
kozmondas. Treba navesti i da hrvatski jezik koristi termin ustaljena jezicna veza za sve takve
konstrukcije, no one se sve ne smatraju frazemima i objektom proucavanja frazeologije kao

lingvisticke discipline.
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3. Razvoj frazeologije kroz povijest (i na prostoru danasnje Madarske)

Forgacs (2007: 228-237) navodi da zacetke frazeologije mozemo pronaéi jo§ u pretpovijesno
doba. Takozvani frazemi su postojali u narodnim pricama Kkoje su se prenosile usmenom
predajom. Autora im ne poznajemo, vjerojatno su nastali unutar govornog procesa skupine

govornika nekog jezika.

Medutim, brojni su se takvi izrazi sacuvali do danasnjih dana, prvenstveno zbog toga $to ih je u
nekima od svojih djela spomenuo neki poznati, prvenstveno anti¢ki pisac. Dakle, mnogi su

frazemi’ nastali mnogo prije, nego Sto su bili spomenuti u kontekstu po kojem ih danas znamo.

Primjerice, moze se prona¢i mnogo frazema, barem onih koji su u madarski pridosli iz nekih
drugih jezika, koji potjeCu iz anti¢ke knjizevnosti ili Biblije. Pod pojmom anti¢ka knjiZevnost
mislimo na brojne grcke i rimske pisce, a razlog zasto je u madarskom relativno velik broj takvih
frazema pronalazimo vjerojatno u tome §to je rano prihvatila kr§¢anstvo i ustroj drzave po uzoru
na one zapadne®. Naposljetku, pod kraljem Matijom Korvinom Budim je u 15. stoljeéu bio

najvece europsko humanistic¢ko srediste nakon talijanskih gradova.

Premda takve jezi¢ne tvorevine nalazimo ¢ak i u pojedinim sumerskim zapisima, klasi¢ni filolozi
19. stoljeca su se usuglasili u tome da danas s pravom mozemo govoriti o gréko-rimskoj
ostavstini izreka i poslovica, koja se formirala u srednjem i pogotovo novom vijeku, za vrijeme

humanizma, i to zbog pojave brojnih zbirki poslovica.

Navedene zbirke su nastale na temelju brojnih sentencija 1 mudrih izreka pronadenih u djelima

gr¢kih i rimskih pisaca, ali i u Bibliji (Forgacs, 2007: 228-240).

’'U ovom slu¢aju pod pojmom frazemi mislim na sve vrste &vrstih, ustaljenih sveza rije¢i, bilo da se radi o
uzrecicama, izrekama, krilaticama i ostalim oblicima.

8 Ugri pod kraljem Stjepanom I. pocetkom 11. stolje¢a prelaze na kri¢anstvo, te svoju organiziraju po uzoru na
feudalne drzave zapadnog tipa.
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3.1. Pojava zbirki poslovica u novom vijeku

Tijekom srednjeg vijeka zanimanje za istrazivanje ovog jezi¢nog aspekta postupno opada, no u
15. stoljecu dozivljava ponovni procvat koji traje do kraja 18. stoljeca. “Zlatnim dobom™ se pak
smatra 16. 1 17. stoljece. To je razdoblje bilo pogodno za pisanje zbirki, izmedu ostaloga, i zato

Sto je to doba razvoja nacionalnih jezika, te su mnoge od njih bile dvojezi¢ne.

Najve¢im se djelom smatra zbirka Adagiorum Erazma Roterdamskog koja je svjetlo dana
ugledala 1574. godine. Erazmo je najprije sakupio Senekine aforizme, te je zatim nadodao i one
od mnogih drugih grékih i rimskih pisaca, filozofa, pjesnika. Tim je izrazima dao novi naziv

adagium.

Od mnogih njegovih zbirki u Madarskoj se prvi put pojavila ona naziva Adagiorum Chiliades IV.
cum sesquicenturia. Zbirka je dozivjela mnogo izdanja, samo u 16. stoljeCu ih je bilo
sedamdeset.

Veliki zamah istrazivanja poslovica vrhunac dozivljava u humanizmu i renesansi, a zanimanje
traje kroz Citavo razdoblje baroka, pa i klasicizma. Medutim, za vrijeme romantizma situacija se
mijenja. Poslovice se prestaju dozivljavati kao vrijedne jezi¢ne strukture, te se uz njih pocinje
vezati pojam sirovosti i nedoradenosti. Ipak, zbog velikog broja zbirki, daljnji se razvoj i

istrazivanje nastavljaju.

Sli¢na je situacija bila 1 na prostoru Madarske. Forgacs nam donosi kratak popis najbitnijih zbirki

i ostalih djela bitnih za proucavanje frazeologije (Forgacs: 237-241).

Znanstveno istrazivanje pocinje u 19. stolje¢u, no zbirki je bilo 1 stolje¢ima prije. Prva
zabiljeZzena pripada Janosu Baranyaiju Decsiju, a njezinu pojavu datiramo u 1598. godinu.
Pojavila se u gradu Bartfa®. Zbirka nije dozivjela mnogo izdanja. Naziv joj je Adagiorum
Graeco-Latino-Ungaricorum Chiliades quinque, pa kao $to to pokazuje i sam naslov ona sadrzi

5000 grckih, latinskih 1 madarskih frazema.

Po uzoru na Decsija, 1 u kasnijim su se razdobljima pojavljivale sli¢ne zbirke.

° Grad Bardejov u danaénjoj Slovackoj.
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Tako se 1611. godine pojavljuje zbirka naziva Dictiones Ungaricae, summo studio collectae et
Latinae conversae. Autor zbirke Albert Szenczi Molnar se prilikom njezine izrade Koristio

brojnim primjerima iz prethodno spomenutog Decsijevog djela.

Najznacajnija zbirka poslovica 18. stoljeca je djelo Pétera Kisa Viczaya, dovrSeno 1713. godine.
Sadrzi 5249 latinskih frazema i njihovih madarskih ekvivalenata. Viczay u prvom redu istice

njihove stilisticke karakteristike 1 vaznost njihova poucavanja.

Od ranijih zbirki poslovica treba istaknuti i rad Pala Kovécsa, u ¢ijem djelu, izdanom 1794,

godine, nalazimo 3504 frazema, koji su, doduse, napisani bez reda.

19. je stolje¢e iznimno bogato novim zbirkama. Ve¢ se 1803. godine pojavila jedan pod nazivom
A magyarsag virdagai, autora Davida Szaboa Barétija. Iduée je godine izdana jo§ jedna pod

nazivom Hungaria in parabolis, koju je napisao Antal Szirmay (prema Forgacs 2007: 228-240).

3.2. Novije doba

Premda su osnovne jedinice frazeologije, frazemi, bez obzira kako se nazivali u neko doba,
poznati ve¢ stolje¢ima, te su se aktivno i sustavno skupljali u brojnim zbirkama, frazeologija se

kao znanstvena disciplina pocela razvijati tek krajem 19. stoljeca.

Iz leksikologije se pocinje izdvajati tek sredinom 20. stoljeca, tocnije nakon 1947. godine, nakon
objavljivanja pionirskog rada Osnovni tipovi frazeoloskih jedinica u ruskom jeziku lingvista
Viktora Vladimirovi¢éa Vinogradova. Frazeologija svoj razvoj zapocCinje na prostoru bivseg
Sovjetskog Saveza, te se ubrzo $iri i na ostale slavenske zemlje, gdje stjece veliku popularnost
kod lingvista (Fink-Arsovski 2002: 5-6).
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3.3. Razvoj frazeologije u Hrvatskoj

Maja Opasi¢ u ¢lanku Od a do Z o istrazivanjima hrvatske frazeologije (2011: 188-190) navodi
da razvoj frazeologije u Hrvatskoj zapocinje sedamdesetih godina 20. stolje¢a. Njezinom
utemeljiteljicom u Hrvatskoj smatra se Antica Menac koja u casopisu Jezik objavljuje prvi
Clanak frazeoloske tematike naslova O strukturi frazeologizama, a nakon toga krece s
objavljivanjem niza drugih ¢lanaka, te oko sebe okuplja velik broj frazeologa kao temelj

Zagrebacke frazeoloske Skole. Osamdesetih godina pokrece ediciju Mali frazeoloski rjecnici.

Osim spomenute autorice, svojim se radom isti¢e i Josip MatesSi¢, autor prvog FrazeoloSkog

rjecnika hrvatskog ili srpskog jezika (1982).

Treéa najzasluZnija osoba za razvoj hrvatske frazeologije jest Zeljka Fink Arsovski, autorica
prve frazeoloske monografije Poredbena frazeologija: pogled izvana i iznutra (2002) te brojnih

drugih ¢lanaka i nekoliko rje¢nika.

Tri navedena autora se uzimaju za zacetnike hrvatske frazeologije, a neosporan je njihov utjecaj i

poticaj nekim drugim lingvistima za proucavanje te lingvisticke grane.

29



4. Usporedna analiza madarskih i hrvatskih frazema porijeklom iz latinskog
jezika

U sredisnjem dijelu diplomskog rada detaljno ¢u analizirati medusobne odnose latinskih,
madarskih i hrvatskih frazema. Bit ¢e obuhvacene sve vrste frazema: ono §to se u hrvatskoj
lingvistici podrazumijeva pod nazivom frazem, te njihovi madarski ekvivalenti, zatim poslovice i
njima sli¢ne skupine. Temelj njihove podjele bit ¢e stupanj i tip jezi¢ne ekvivalencije, odnosno
njihovo frazeolosko znacenje. Cilj je istraZiti u kojoj se mjeri oni medusobno poklapaju, te imaju
li madarski i hrvatski vlastite ekvivalente. Tijekom izrade korpusa u vecini slu¢ajeva sam se
vodio zajednickim frazeoloskim znacenjem sveza rije¢i kao kriterijem za nabrajanje

ekvivalenata.

4.1. Korpus

Korpus frazema je sastavljen prema nekoliko kriterija, a tijekom analize sam se sluzio s vise
rje¢nika. Prilikom izrade nije mi bio bitan smjer utjecaja pojedinih frazeologija, nego sam u
rjeCnicima sva tri jezika trazio odgovarajuce sastavnice. Takoder, nisam uzeo jedan jezik kao
polazi$nu toc¢ku za konstruiranje zbirke, nego sam iz svakog jezika uzimao one jedinice koje sam

smatrao bitnima, te sam zatim nastojao pronac¢i odgovarajuci ekvivalent u drugim jezicima.

Za hrvatsko-latinske frazeme sam Kkoristio Hrvatsko-latinski frazeoloski rjecnik (Darko
Novakovi¢, Olga Peri¢, Lada Tajcevi¢, Vladimir Vratovié, 1994), te Riznicu latinskog jezika
(Jozo Marevié¢, 1997). Zbog drugacije podjele frazema u hrvatskom jeziku, one sveze koje
odgovaraju frazemu u hrvatskoj lingvistici sam uglavnom nalazio u prvom, dok se ostale vrste

mogu pronaci u drugom rjecniku.

S druge strane, zbog nedostatka ikakvog latinsko-madarskog frazeoloskog rjecnika koristio sam
se zbirkom latinskih poslovica autora Wieganda Karolya. Puni naziv zbirke glasi Latin

kozmondas gyiijteménye (1864). Naravno, nakon §to bih pronaSao latinski ili hrvatski frazem,
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koristio bih se ili ve¢ spomenutim rje¢nicima ili onima poput Madarsko-hrvatskog rjecnika

(2013), ili pak rje¢nika poslovica i frazema koje nam donosi Bardosi (2005).

Tip ekvivalencije kojim sam se ovdje koristio se prema Forgacsevoj tipologiji zove znacenjska
ekvivalencija, $to znaci da je bit frazema, odnosno njegovo znacenje ono koje se podudara, dok

su ostali elementi, poput vokabulara, redoslijeda rijeci vrlo ¢esto potpuno razli€iti.

4.2. Analiza korpusa prema stupnju ekvivalencije

Tijekom analize korpusa frazema i njihovoj medusobnoj ekvivalenciji koristit ¢u se podjelom
koju nam donosi Forgacs (2002: 249-262). On navodi kako postoje Cetiri osnovna tipa
ekvivalencije; frazeologiai ekvivalencia (frazeoloska ekvivalencija), lexikdlis megfelelés
(leksicka podudarnost), a megfelelés teljes hianya (potpuni izostanak podudarnosti), te
latszolagos megfelelés, pszeudoekvivalencia (prividna popudarnost, pseudoekvivalencija). S
obzirom na to da se radi o proucavanju frazeoloskih sveza rije¢i, zadrzat ¢emo se na prvoj,
frazeoloskoj ekvivalenciji, budu¢i da se jedino ona izravno dotice sli€nosti 1 razlika izmedu
frazema. Naime, odgovara na pitanje podudaraju li se odredeni frazemi po svom frazeolosSkom
znacenju, odnosno odgovaraju li si kao frazeoloske sveze rijec¢i. Prema navedenim primjerima i
opisima kod Forgacsa ona se moze definirati kao medusobna podudarnost dvaju frazema na
temelju njihovih semantickih i frazeoloSkih obiljezja. Dijeli se na potpunu i djelomi¢nu

ekvivalenciju.

Potpuna je ona u kojoj si frazemi medusobno u potpunosti odgovaraju i strukturom i znacenjima,
a misli se na doslovno i frazeoloSko. Forgacs u tu skupinu ubraja i az idegen alakban
meghonosodott frazémak, to jest frazeme pridosle iz nekog stranog jezika. Logicki se namece
zakljucak da takvi frazemi imaju barem znacenjsku ekvivalenciju, a ¢esto se nailazi i na ostale

oblike. Primjerice, In vino veritas-Borban az igazsag-U vinu je istina.
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Djelomi¢na ekvivalencija ima mnogo podskupina, a najce$¢i je oblik lexikalis variabilitds
(leksicka varijabilnost), koja se pojavljuje kada se doslovno (ne frazeolosko!) znacenje frazema

razlikuje, jer medu sastavnicama nema istinskih poveznica.

Znacenjska ili funkcionalna ekvivalencija nastaje kada se podudara frazeolosko znacenje dva
frazema. To je glavni kriterij prema kojem mozemo reci jesu li frazemi u dva jezika neka vrsta

ekvivalenata ili ne. Da bi bili ekvivalenti, njihovo frazeolosko znacenje mora biti isto.
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4.3. Potpuna ekvivalencija

Vodec¢i se gore navedenim Kriterijima jezi¢ne sam konstrukcije podijelio u dvije skupine. U prvu

sam svrstao one koje medu sobom imaju takozvanu potpunu ekvivalenciju. Ipak, postoje i oni

primjeri u kojima dva frazema imaju tu ekvivalenciju, a tre¢i nema.

4.3.1. Jezi¢ne sveze porijeklom iz latinskog jezika

Alea iacta est.

A kocka el van vetve.

Kocka je bacena.

,,Veni, vidi, vici.*

,Jottem, lattam, gyéztem.”

,Dodoh, vidjeh, pobijedih.*

Vae victis.

,»Jaj a legy6zotteknek”

Tesko pobijedenima.

Oderint dum metuant. Amig félnek, csak | Neka me mrze, samo neka se
gytloljenek. boje.
Tu quoque, filii! Te is, fiam? I ti, sinko!

Arma virumgue cano.

Fegyvert s vitézt énekelek.

Pjevam o junaku i boju.

O tempora, 0 mores!

0 id6k, 6 erkdlesok!

O vremena, o obicaji!

Panem et circenses.

Kenyeret és cirkuszt.

Kruha i igara.

Divide et impera.

Oszd fel és uralkod;.

Razdvajaj pa vladaj!

Qualis artifex pereo!

Mekkora miivész pusztul el

bennem!

Kakav umjetnik pogibam!

U prvoj tablici nalaze se konstrukcije koje mozemo nazvati krilaticama i maksimama obzirom da

im je poznat autor, a ponekad se mogu koristiti kao geslo ili nac¢elo. Primjerice, Divide et impera,

Oderint dum metuant mogu biti parole neke vladaju¢e komponente ili nacin na koji se upravlja

nekim prostorom. Njihovo je frazeolosko znacenje mnogo Sire od konteksta u kojem su nastali.
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Njih su u jednom trenutku (navodno) izgovorili brojni poznati rimski gradani, poput Julija
Cezara, ili su plod knjizevnog stvaralastva, pa tako Vergilijeva Eneida pocinje rijeCima Arma

virumgue cano.

Ono $to je zajednicko svim navedenim svezama rijeci je nepobitan utjecaj latinskog jezika i u
svim slucajevima doslovan prijevod. Iz tih razloga medu latinskim, madarskim i hrvatskim
ekvivalentima nailazimo na takozvanu potpunu ekvivalenciju. Sveze medudobno odgovaraju kao

frazemi, ali i strukturom.

Od primjera bih jedino izdvojio onaj posljednji; Qualis artifex pereo! Prema Svetoniju to su bile
posljednje rije¢i cara Nerona, koji je umislio da je veliki umjetnik. No, ova uzrecica je bitna zbog
malih odstupanja u podudarnosti. U Riznici latinskog jezika nalazi se doslovni hrvatski prijevod
Kakav umjetnik pogibam, vjerojatno u zelji da se to¢no prenese latinski tekst, premda bi se na
hrvatski to moglo prevesti jo§ i sa Kakav umjetnik umire sa mnom! S druge strane, madarski bi
prijevod glasio Kakav umjetnik umire u meni, naravno s istim znaCenjem, ali gramati¢ki ne

potpuno podudarno.

4.3.2. Frazemi s potpunom ekvivalencijom

Crocodili lacrimae Krokodil konyei Krokodilske suze

Lupus in fabula Farkas a mesében Vuk u pri¢i. Mi o vuku, a vuk
na vrata

Horribile dictu Borzaszté kimondani Strasno je reci

Novus homo Uj ember Novi ¢ovjek. Skorojevic.

Aurea mediocritas Arany kozépszer Zlatna sredina

Deo gratias Hala Istennek! Bogu hvala
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U drugoj tablici se nalazi ono $to bi se u hrvatskoj lingvistici moglo svrstati u skupinu frazema, a
u madarskom jeziku u skupinu szoélasok. Obzirom na visok stupanj podudarnosti i velike
slicnosti u vokabularu, te strukturi frazema s velikom vjerojatnos¢u mozemo govoriti o utjecaju
latinskog na frazeologije drugih jezika. Na primjer, izraz Homo novus je koristio Ciceron, a

oznacavao je ¢ovjeka koji se prvi u svojoj obitelji bavi drzavnickim funkcijama.

U frazemu Horribile dictu u latinskom koristimo supin na — u, dok se u madarskom i hrvatskom
koristi infinitiv. Ipak sam ga svrstao u ovu skupinu, jer se diferencijacija po gramatickim

svojstvima nigdje ne spominje.
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4.3.3. Poslovice s potpunom ekvivalencijom

Sljede¢e ¢e se poglavlje baviti utjecajem latinskih poslovica i ostalih sli¢nih skupina na

frazeoloski fond madarskog i hrvatskog jezika. S obzirom na to da se radi o jezi¢nim

konstrukcijama ¢ija svojstva nalazu da u velikoj mjeri budu to¢no prenesena i prevedena na drugi

jezik, najcesce se moze govoriti o potpunoj ekvivalenciji.

Ipak, postoje i oni primjeri gdje je madarski razvio vlastiti ekvivalent ili se, pak, radi o pojavi

djelomic¢ne ekvivalencije, S obzirom na to da su kod nekih zamijeceni razli¢iti gramaticki oblici

ili vokabular.

Omnis ars imitatio est naturae.

Minden muvészet a természet

utanzasa.

Svaka je umjetnost

nasljedovanje prirode.

Sapere aude.

Merj gondolkozni.

Usudi se biti mudar.

Senectus insanabilis morbus | Az oregség gyogyithatatlan | Starost je neizljeciva bolest.
est. betegség.
Aut prodesse volunt aut | A kolték vagy hasznalni, vagy | Pjesnici Zele ili da nam koriste

delectare poetae.

szorakoztatni akarnak.

ili da nas razveseljuju.

Summum cape et medium
habebis.

Sokat kérj, hogy kevéset kapj.

Trazi puno, da bi dobio manje.

Paupertas... omnes  artes | A szegényseg minden | Siromastvo nauci sve vjestine.

perdocet. mesterségre megtanit.

Dente lupus, cornu taurus | A farkas foggal, a bika | Vuk napada zubom, bik

petit. szarvval tamad. rogom.

Si tacent, satis dicunt. Ha hallgatnak is, eléget | Kada Sute, vi¢u. / Time S§to
mondanak. Sute vicu. Ili Ako Sute,

dovoljno govore.
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U prvoj tablici u svim slucajevima nalazimo potpunu ekvivalenciju, izuzev ve¢ spomenutih nesto

drugacijih gramatickih oblika, primjerice; Summum cape et medium habebis. Habebis je u

latinskom futur (imat ¢es), no u madarskom koristimo imperativ koji se ovdje koristi kao nacin

neke vrste pogodbe, a sli¢no je i u hrvatskom.

Zatim, Paupertas... omnes artes perdocet. U latinskom i hrvatskom se Koristi akuzativ (artes-

vjestine), no u madarskom imamo mestersegre megtanit. Ovdje se ipak radi 0 potpunoj

ekvivalenciji obzirom da svaki jezik ima svoja gramaticka pravila.

Kod Ciceronove krilatice Si tacent, satis dicunt u hrvatskom jeziku nalazimo viSe sli¢nih

prijevoda, nastalih vjerojatno razli¢itim interpretacijama njezina znacenja.

Faber

fortunae.

est suae quisque

Mindenki a maga

szerencséjének kovacsa

Svatko je kovac svoje srece.

Aurora Musis amica.

A koran kedvez a muzsaknak.

(Ki koran fel, aranyat lel.)

Zora je prijateljica muzama.
Ujutro je svaki duSevni rad

laksi.

Lupus est homo homini, non

homo.

Ember embernek farkasa.

Covjek je ¢ovjeku vuk, a ne

covjek.

Verae amicitiae sempiternae

sunt.

Az igazi baratsagok oOrokkeé

tartanak.

Prava su prijateljstva vjecna.

Repetitio est mater studiorum.

Ismétlés a tanulmanyok anyja.

Ponavljanje je majka znanja.

Ut vivas, comede, at non vivas

propter edendum.

Egyél, hogy ¢€lj, s ne azért élj,
hogy egyél.

Jedi da bi Zivio, a ne zivi radi

jela.

Non scholae, sed vitae

discimus.

Nem az iskola, hanem az élet

szamara tanulunk.

Ne uc¢imo za Skolu, nego za

Zivot.

Umbram suam metuit.

Sajat arnyékatol megijed.

Boji se i svoje sjene.
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U drugoj tablici prije svega treba izdvojiti poslovicu Aurora Musis amica, koja nam govori da

sve duhovne poslove radije treba raditi ujutro. Kod Wieganda se nalazi doslovan prijevod, ali i

jedan madarski ekvivalent, Ki kordn fel, aranyat lel koji se moze poistovjetiti s hrvatskim Tko

rano rani, dvije srece grabi. No, razlika je u tome $to posljednja dva primjera izri¢u opcenito

vaznost budenja rano ujutro, dok se latinski koncentrira samo na, primjerice, knjizevni rad. U

hrvatskom, u Riznici latinskog jezika nalazi se doslovni prijevod, ali i objasnjenje, $to je pomalo

atipi¢no za poslovicama sli¢ne oblike, kako navodi Riedl (1888: 260-262) buduci da one moraju

imati jasno znacenje.

Ars longa, vita brevis.

A muvészet hosszu, az élet

rovid.

Umjetnost je duga, zivot je

kratak.

Errare humanum est.

Tévedni emberi dolog.

Grijesiti je svojstvo ljudi.

Cogito ergo sum.

Gondolkodom, tehat vagyok.

Mislim, dakle postojim.

In vino veritas.

Borban az igazsag.

U vinu je istina.

Tempora mutantur (et nos

mutamur in illis).

Viéltoznak az id6k (s mi veliik

valtozunk).

Vremena se mijenjaju, i mi se

mijenjamo u njima.

Pecunia non olet.

A pénznek nincs szaga.

Novac ne zaudara.

Imago animi sermo est.

A 1élek tiikre a beszéd.

Govor je slika duse.

Manus manum lavat.

Kéz kezet mos.

Ruka ruku pere.

Trecu tablicu ne treba detaljno analizirati, budu¢i da se ovdje radi o postupnoj ekvivalenciji

medu svim poslovicama i jezicima. Jedina je iznimka, ako je uopée mozemo nazvati iznimkom,

poslovica Pecunia non olet. U madarskom prijevodu koristi se nastavak za posvojnost umjesto

glagola, no to bi se moglo protumaciti kao svojstveno tom jeziku. Hrvatski se u svojoj strukturi u

potpunosti podudara s latinskim.
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In angustiis amici apparent.

Sziikségben mutatkoznak meg

az igaz baratok.

U nevolji se pokazuju

prijatelji.

Aliud  ex alio  malum | Egyik baj sziili a masikat. Jedno zlo iz drugoga. Nijedno
(gignitur). zlo samo ne dode.

Parturiunt montes, nascetur | Vajudnak a  hegyek s | Tresu se brda, a rodit ¢e se
ridiculus mus. nevetséges egér sziiletik. smijesan’® mi3.

Magnos montes promittere.

Arany hegyeket igérni.

Obecavati brda i doline.

Auribus

lingua utere.

frequentius, quam

Gyakrabban hasznald a fiilet,

mint a nyelvet.

Cesce koristiti usi, nego jezik.

Canis sine dentibus non latrat.

Csak a fogatlan kutya ugat.

Pas bez zuba ne laje.

Cura fugit mero.

A gond menekiil a bortdl.

Vino tjera brige.

Homo sum: humani nihil a me

alienum puto.

Ember vagyok, semmi sem

idegen télem, ami emberi.

Covijek sam, pa nista ljudsko

ne smatram sebi stranim.

19 Riznica (1997.) ovdje navodi doslovan prijevod na hrvatski.

39




4.4. Djelomicna ekvivalencija

4.4.1. Razvoj vlastitih ekvivalenata (u hrvatskom i madarskom)

Manum de tabula! El a kezekkel! Ruke k sebil
Levisomnum esse Eberen alszik Biti laka sna
Obsequium amicos, veritas | Mondj igazat, betorik fejedet. | Ugadanje stvara prijatelje,

odium parit.

istina mrznju.

Alcinoo poma dare

Vizet a Dunaba hordani

Kopati bunar pored rijeke,

Ciniti nepotreban posao.

Nocti aequare diem

Ejjel-nappal dolgozik.

Raditi danju i nocu.

Cave multos si singulos non | Sok lud disznot gydz. Cuvaj se mnogih ako se ne
times. bojis pojedinaca.
Piscem natare doces. »A macskat egéreszni ne | UCiS ribu plivati.

tanitsd!*

Amaro dulce miscere.

,,Ki kesertit nem kostolt, nem

erdemli az edességet.*

Doslovno ,,Mijesati gorko sa

slatkim*

Unum et idem videtur esse

Egyik kutya, masik eb.

Nije §ija nego vrat

Graviore somno premi

Ugy alszik, hogy

agyudorgésre sem ebred fel.

Spava da ga ni top ne bi

probudio

Ova je skupina frazema posebna iz vise razloga. Najprije je potrebno naglasiti da je poveznica
medu njima najéeSce jedino takozvano frazemsko znaenje, Sto znaci da prema Forgacsevoj

podjeli ovu vrstu ekvivalencije mozemo nazvati znaCenjskom ili funkcionalnom

(jelentésekvivalencia vagy funkcionalis ekvivalencia). Po ostalim se elementima u potpunosti

razlikuju.
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Ipak, neki primjeri pokazuju to da hrvatski nije razvio vlastite ekvivalente'!, koji nisu pod
utjecajem latinskog jezika, barem koliko je vidljivo iz navedene literature, nego se oni s
latinskog prevode doslovno, pa mozemo govoriti o potpunoj ekvivalenciji. Primjerice, frazem
Piscem natare doces je potpuni ekvivalent hrvatskome Ucis ribu plivati, kako navodi Riznica
latinskog jezika, no madarski je razvio svoj vlastiti frazem, koji se, doduSe moze mijenjati
pojedinim drugim izborom rijeci. Jedino je bitno da se ne izgubi znafenje samog frazema, a to je
da ne treba poucavati nekog ono u ¢emu je on najbolji. Dakle, radi se o onim frazemima kojima

se moze izmijeniti struktura upotrebom sinonima, a ista je situacija i u hrvatskom.

Ovamo mozemo ubrojiti i poslovice Obsequium amicos, veritas odium parit, Cave multos si
singulos non times, te frazem Amaro dulce miscere. Madarski je razvio ekvivalente, a hrvatski
nije.

Kod poslovice Obsequium amicos, veritas odium parit u hrvatskom nailazimo na doslovan
prijevod, Sto podrazumijeva potpunu ekvivalenciju, dok je u madarskom navedena madarska

poslovica, na osnovi znacenjske ekvivalencije, a nju je pridruzio sam Wiegand. Ista je situacija i

kod iduce dvije poslovice, stoga ne treba detaljno objaSnjavati razlike u stupnju podudarnosti.

Treba spomenuti i latinski frazem Alcinoo poma dare, sa zna¢enjem raditi nesto uzaludno. Prema
mitologiji Alkinoj je bio vema bogat kralj koji je darivao ostale, a pretpostavlja se da njemu i nije
trebalo davati puno. Osim njega, latinski ima jo$ jedan frazem s istim znafenjem; Ligna in
silvam ferre (Nositi drva u Sumu). Kao §to vidimo, oba jezika, madarski i hrvatski, razvili su
ekvivalente s istim znacenjem, ali razli¢itom strukturom i vokabularom, dakle ponovno imamo
znaenjsku ekvivalenciju. Taj frazem ne nalazim u hrvatskim rje¢nicima, nego sam hrvatski
ekvivalent pridruzio na osnovi znacenjskog frazema u madarskom jeziku, koriste¢i se madarsko-

hrvatskim rje¢nikom.

Posebno su zanimljiva zadnja dva primjera Unum et idem videtur esse i Graviore somno premi.
Tu su, naime i madarski i hrvatski razvili svoje ekvivalente, a poveznica medu njima je opet ona

znacenjska.

1 pod pojmom vlastiti ekvivalent mislim na one jeziéne sveze u hrvatskom ili madarskom koje imaju jednako
frazolosko znacenje kao njihovi latinski parnjaci, ali su se razvile neovisno od latinskog jezika, ¢ijeg utjecaja u
ovom slucaju nema.
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4.4.2. Sliénosti u hrvatskom i madarskom, razlike u odnosu na latinski

Certis auctoribus (comperisse)

FElso kézbol

Iz prve ruke

Sub bonis auspiciis esse

Jo kezekben van

Biti u dobrim rukama

Quiasi claudicare

Gyenge labon all

Biti na staklenim nogama.

Male affectum esse

Bal 1abbal kelt fel

Ustati na lijevu nogu.

Ingenium  suum  torquere

(aliquare)

Fejét betori

Razbijati glavu nad ¢im.

Capulo vicinum esse

Fél labbal a sirban van

Biti jednom nogom u grobu.

Eius manus est piceata

Ragadds keze van

Ima duge/ljepljive prste

Splendide vivere Nagy labon él Zivjeti na visokoj nozi.
Vir potens Nagy hal Velika riba
Homo inanis Kis hal Sitna riba

Integra omnia ac libera habere

Szabad keze van

Imati slobodne ruke

Adverso flumine, adverso

Deo, adversis Austris natare.

Arral szemben Uszni.

I¢1, plivati protiv struje.

Secundo flumine natare.

Uszik az arral.

Plivati (i¢1) sa strujom.

U gornjoj se tablici nalazi onaj tip frazema i ostalih jezi¢nih sveza ¢iji se latinski izraz u
potpunosti razlikuje od svojih hrvatskih i madarskih ekvivalenata, s time da Se oni gotovo u

potpunosti medusobno poklapaju.

Takvi primjer su Certis auctoribus (comperisse), Sub bonis auspiciis esse, Male affectum esse,
Vir potens, Homo inanis, te Integra Omnia ac libera habere. Iz prilozenog se korpusa jasno
moze vidjeti kako ti frazemi ostalima odgovaraju jedino frazemskim znacenjem, stoga je ovdje

rije¢ o znacenjskoj ili funkcionalnoj ekvivalenciji.
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U ovoj grupi frazema medu madarskim i hrvatskim ekvivalentima pronalazimo potpunu
ekvivalenciju. Primjerice Elsé kézbdl-Iz prve ruke, Jo kezekben van-Biti u dobrim rukama, te
ostali navedeni u tablici. Zbog toga se u ovom slucaju ne moze govoriti o utjecaju latinskog
jezika, nego o jednostavnom poklapanju i vlastitom razvoju frazema koji imaju jednako
frazeoloSko znacenje. Postavlja se i pitanje jesu li navedeni latinski frazemi zaista proistekli iz
latinske knjizevnosti, ili su mozda novokomponirana konstrukcija autora rjecnika. Oni su, naime,
u predgovoru naveli da za one hrvatske frazeme za koje nisu nalazili latinskih ekvivalenata, a
smatrali su ih vrijednima objavljivanja, sami izmisljali latinski prijevod, vode¢i se iskljucivo

njihovim frazeoloskim znacenjem.

U drugu se skupinu mogu ubrojiti sljede¢i frazemi: Splendide vivere, Capulo vicinum esse,
Ingenium suum torquere (aliqua re), Quasi claudicare. Naime, njihovi se madarski i hrvatski
ekvivalenti strukturom potpuno razlikuju od njih samih, no razlika je u tome $to ni medu ova dva
jezika ne mozemo pronaci ba§ stopostotnu ekvivalenciju. Razlikuju se u izboru vokabulara.
Ovamo sam ih smjestio vode¢i se podacima Antice Menac (2002: 11-15) koja navodi da se bit
frazema ne mijenja ako se promijene neke njegove sastavnice. To jest, frazemi su konstrukcije
¢vrste strukture, no ponekad neke rijeci mogu biti zamijenjene sinonimima ili semanticki sli¢nim
rije€ima, a ni poredak rijei ne mora nuzno biti nepromjenjiv. Takav slu€aj nalazimo ovdje.
Primjerice, izraz Gyenge labon all-Biti na staklenim nogama oznacava neéiju nesigurnu poziciju,
situaciju, krhkost ili slabost. Njihova glavna komponenta, pridjevi gyenge (slab) i staklen,
premda su razli¢iti, semanti¢ki su vrlo sli¢ni. Ista je situacija u frazemu Nagy ldbon él - Zivjeti na

visokoj nozi.
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4.5. Frazemi razli¢itih stupnjeva ekvivalencija (bez latinskog utjecaja)

Terram video.

Szarazfoldet latok.

Victum quaerere

Kenyeret keres.

Zaradivati svoj kruh

Stans pede in uno omnia gerit

R4aall a keze valamire

Ide od ruke komu §to

Praesto esse alicui

Kéznél van

Biti pri ruci komu

Uxorem sibi poscere aliqguem

Megkeri valakinek a kezet

Zaprositi ¢iju ruku

Manum iniecisse alicui

Kezet emel valakire

Di¢i ruku na koga

Dextellam alicuius esse

Jobb kéz

Biti desna ruka nekome

Aliena vivere quadra

Valakinek a kenyerét eszi

Jesti tudi kruh

Gravi somno urgeri

Alszik, mint a bunda/tej

Spavati dubokim snom/spavati

kao top
Per capita Egy fore juto (pl. GDP)
Animam Deo (caelo) | Magahoz vette az Isten Oti¢i bogu na istinu./ Bog ga
reddidisse je pozvao k sebi.

Loco longinquo et recondito

Az Isten hata mogott

Bogu iza leda (za ledima)

Vela ventis permittere.

A vitorlakat

szélnek.

atengedni a

Predati (se) na milost i

nemilost.

Orbem pererravisse

Sokat latszott a vilagbol.

Vidjeti svijeta

Post homines natos

Amiota a vilag

Otkad je svijeta i vijeka

Quod factum, bene factum.

Ami tortént, megtortént.

Sto je bilo, bilo je.

Quaere peregrinum.

Keress magadnak idegent/mas

bolondot.
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U gornjim se tablicama nalaze frazemi razlicitih stupnjeva ekvivalencije.

Zanimljivo je vidjeti da frazem Terram video, u prijevodu Vidim kopno, u madarskom ima
doslovni ekvivalent, uz opasku autora da mu je znac¢enje da se nazire kraj nevoljama. Ipak, on se
ne nalazi u Riznici latinskog jezika (1997), ni u Hrvatsko-latinskom frazeoloskom rjecniku
(1994), pa samim time nisam naSao ni hrvatski prijevod. S obzirom na to da mogu razumijeti
njegovo frazeolosko znacenje, pridruzio sam mu hrvatski ekvivalent Vidim svjetlo na kraju

tunela.

Sli¢nu situaciju nalazimo i u frazemu Quaere peregrinum, na madarskom Keress magadnak
idegent/mds bolondot. Ni taj se frazem koji doslovno znaci nadi si drugu budalu ne moze

pronaci u hrvatskim rjecnicima.

Tre¢i primjer je latinski Per capita, kojeg takoder nisam pronasao hrvatskoj literaturi, a znac¢i po
glavi (stanovnika), ako se radi o BDP-u. S druge strane, za taj primjer nisam naSao ni madarski

ekvivalent (barem ne u literaturi).
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4.6. Frazemi bez ekvivalenata

Festina lente!

Lassan jarj, tovabb érsz!

Zuri se polako!

Ab ovo Mar eleve, alapjaiban véve Od jajeta. Od iskona. Od
pocetka. Od zametka.
In medias res A dolgok kézepébe vagva U sredinu same stvari.
Post festum Az alkalom  elmultaval, | Poslije sveCanosti. Prekasno.
elkésve Poslije svega.

Cum grano salis csak modjaval, megfontolva Sa zrnom soli. Oprezno i

pametno. S malo ostroumlja i

pameti.

Sub rosa Titokban, bizalmasan Pod ruzom. U povjerenju.

Povjerljivo. Zavijeno.

Summa summarum Végeredményben, mindent | Sve U svemu.

egybevéve

Sljedece sam primjere u ovom obliku i poretku pronasao kod Forgéacsa, no kao izvorom za
latinski i hrvatski koristio sam se Riznicom latinskog jezika (1997). Ipak, Forgacseva tablica je
zanimljiva jer jedina, barem koliko sam uspio pronaéi, nudi koliko-toliko podudarne ekvivalente
u madarskom jeziku, premda se, kao §to se moze vidjeti, radi Samo 0 objasnjenju koje se kao

takvo ne koristi u govoru.

Ovdje je rije¢ o latinskim frazama koje nemamo obicaj prevoditi na vlastiti jezik, §to navodi 1
sam Forgacs (2007: 250). U razgovoru bi se trebalo podrazumijevati da sugovornik razumije
znacenje tih izraza. Moje tvrdnje potvrduje i Riznica latinskog jezika. Naime, kao §to se vidi iz
priloZene tablice, u madarskom ne postoje ekvivalenti, nego se navodi ili doslovni prijevod ili
objasnjenje izraza. Isto je i u hrvatskom jeziku. U Riznici imamo doslovni prijevod, te nakon
njega objasnjenje samog izraza. Ovu je osobinu frazema opisao Riedl Frigyes (1888: 260-261)

kada je govorio o tome da je jedno od bitnijih obiljezja frazema to Sto se njihovo znacenje
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najéeS¢e ne moze iSCitati iz sastavnica, nego se za Njegovo razumijevanje mora znati nesto o
kulturi i latinskom jeziku (u ovom slucaju). Takoder, hrvatski autori navode kako znacenje
frazema proizlazi iz cjeline, a ne sastavnica. U hrvatskom se ustalilo nekoliko doslovnih
prijevoda, na primjer sve u svemu, no ne nalazim podatak radi li se o utjecaju latinskog frazema

na hrvatski, ili je rije¢ o paralelnom razvoju ekvivalenata.

Iznimka je jedino frazem Festina lente, gdje se moze vidjeti i madarski ekvivalent koji je nastao
neovisno od latinskog jezika, no u hrvatskom sam pronasao jedino doslovan prijevod koji se kao

takav koristi u govoru.
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4.7. Zakljucak

Nakon $to smo detaljnije analizirali razli¢ite skupine frazema u latinskom, madarskom i
hrvatskom jeziku, mozemo zakljuéiti da nijedan tip ekvivalencije ne prevladava dominantno,
nego da oni ovise prvenstveno o vrsti frazema. Takozvanu potpunu ekvivalenciju u najvecoj
mjeri mozemo vidjeti kod poslovica, s obzirom na to da se one, barem prema dostupnoj literaturi,
obi¢avaju prevoditi doslovno, uz iznimke poput razvoja vlastitih ekvivalenata, doduse uz

doslovan prijevod, ili pomo¢u razli¢itih gramati¢kih oblika.

Potpuna se ekvivalencija vrlo dobro moze vidjeti u primjerima poslovica poput Imago animi
sermo est. (A lélek tiikre a beszéd.-Govor je slika duse.), Ars longa, vita brevis. (A miivészet

hosszu, az élet rovid.-Umjetnost je duga, Zivot je kratak.), te brojnih drugih.

Utjecaj latinske frazeologije mozemo pronacdi prije svega u brojnim poslovicama i njima sli¢nim
strukturama, poput krilatica. Razlog se namece sam po sebi, s obzirom na to da je takve strukture
u svoj jezi¢ni korpus uzelo mnogo jezika, pa tako i madarski i hrvatski, doduse ponekad i

razvivsi svoje.

Omjer utjecaja i paralelnog razvoja je nesto drugaciji kod frazema, jer u toj skupini mozemo
pronac¢i one koji su sigurno dosli iz latinskog jezika, te se najceS¢e i koriste upravo na tom
jeziku, primjerice Novus homo (Uj ember - Novi covjek, skorojevié). Takoder, ima mnogo onih
koji nisu izravno usli u ova dva jezika, nego su oni razvili svoje ekvivalente, koji se mogu
usporedivati s latinskima, vodeéi se kriterijem znacenjske ekvivalencije, poput frazema Alcinoo

poma dare (Vizet a Dunaba hordani.-Kopati bunar pored rijeke, ciniti nepotreban posao.)
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Latin eredetii frazemak a horvat és magyar frazeologiaban

A frazeologia fogalma két kiillonboz6 dologra vonatkozik. Egyrészt azok a szerkezetek
csoportositasat jelenheti, amelyek a tematikajuk alapjan egyenléek, masrészt frazeologia a

nyelvtudomanynak az a részteriilete, amely az allandosult kifejezések leirasaval foglalkozik.

Azokat a szerkezeteket, amelyek legalabb két szobol allnak, és a szerkezetiik altalaban nem
valtozhat, 0Osszefoglaldo néven allandosult szokapcsolatoknak, frazeologiai egységeknek,

frazeologizmusoknak vagy frazemaknak nevezik.

A frazemak jelentései azonban nagyon eltérnek egymastol a horvat és magyar nyelvben. Mig a
horvat nyelvészek frazemanak olyan szokapcsolatokat tartjak, amelyek frazeologiai jelentéssel
birnak, és a szerkezetiik nagyon szilard, a magyar frazeologusok szerint ebbe a csoportba mas

szokapcsolatok is tartoznak, mint példaul szalloigék, kozmondasok, de egyébek is.

Annak ellenére, hogy frazeologia mint nyelvtudomanyi teriilet csak a tizenkilencedik szazad
végén elkezdett fejlodni, mar a kozépkorban igen sok frazema-gyiijtemény talalhatd. Ezek
tobbnyire latin és gorég kozmondasokat tartottak, dsszefoglaldo néven proverbium, és egynyelvii
vagy kétnyelvii voltak. Az attdl fiigg, hogy volt-e magyar forditas, vagy nem volt. Széval,

1éteztek olyan gytijtemények, amikben magyar ekvivalensek is talalhatok.

Latin nyelvnek nagyon nagy befolyasa volt a horvat és magyar frazeoldgiara, mivel sok latin
szokapcsolat atment ebbe a két nyelvbe. Itt elsésorban a koézmondasokrol van szo, de a

szalloigékrol és nagymértékben a szolasokrol is.

fgy az ugynevezett teljes ekvivalencia az elsdsorban a kézmondasoknal és a szalldigéknél
lathato. Annak oka az, hogy ezek a szokapcsolatok a magyarba és a horvatba éppen abban az

alakban mentek at, amelyben latinban is voltak. Természetesen, itt sok sz6last is lehet talalni.

Részleges ekvivalencia pedig inkabb a szolasoknal mutatkozik, mivel mas nyelvek kialakitottak
a sajat ekvivalenseiket, ami azt jelenti, hogy a szolas magyar vagy horvat forditasa

parhuzamosan jott 1étre, fliggetleniil a latin szotol.

51



Frazemi latinskog porijekla u hrvatskoj i madarskoj frazeologiji

Pojam frazeologije podrazumijeva dva osnovna znacenja. Prvo je ono koje se odnosi na
grupiranje tematski istih frazema, a drugo na lingvisticku disciplinu koja se bavi proucavanjem
frazema. Frazemi su jezi¢ne jedinice vrlo ¢vrste strukture ¢ije znacenje ne proizlazi iz njihovih

sastavnica nego iz cjeline, stoga je ovdje rije¢ o frazeoloskim svezama rijeci.

Pojam frazema se u velikoj mjeri razlikuje u hrvatskoj i madarskoj frazeologiji. Dok ga hrvatski
lingvisti definiraju kao frazeolosku svezu rijeci ¢ije znacenje proizlazi iz cjeline, u madarskoj se
literaturi navodi da se u tu skupinu ubrajaju i brojne druge skupine stalnih sveza rije¢i, poput

poslovica, krilatica, maksima i drugih.

Premda se frazeologija kao lingvisti¢ka grana pocela razvijati tek krajem 19. stoljeca, a zamah
dobila tek 40.-ih godina dvadesetog stoljea, prve se zbirke takozvanih stalnih sveza rijeci
pocinju pojavljivati ve¢ u srednjem vijeku. Veéinom se radi o zbirkama latinskih 1 grckih

poslovica, kojima su radi usporedbe eventualno pridruzeni ekvivalenti na drugim jezicima.

Latinski je jezik utjecao na razvoj i obogaéivanje frazeoloSskog fonda hrvatskog i madarskog
jezika. 1z tog su jezika preuzete brojne izreke, poslovice, krilatice, pa se ovdje moze govoriti o
izravnom utjecaju latinskog jezika. Ipak, postoje i oni primjeri kada je u neki jezik preuzeta neka
sveza rijeci, ali je taj jezik ve¢ razvio svoj ekvivalent toj strukturi, pa se tada radi o paralelnom
razvoju frazema u dva jezika. S druge strane, postoje i oni primjeri kada je na madarskom
govornom podrucju nastala neka poslovica ili krilatica, ali na latinskom jeziku. Takvi su
primjeri, doduSe, rijetki. Takozvana potpuna ekvivalencija najéeS¢e se moze vidjeti kod
poslovica, s obzirom na to da se tada ta sveza rijeCi prenosi u onom obliku u kakvom postoji u

latinskom.
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Zivotopis

Zovem se Petar Ani¢, roden sam 03. kolovoza 1992. godine u Zagrebu. Nakon $to sam zavrsio
klasi¢nu gimnaziju, upisao sam studij Hungarologije 1 Latinskog jezika i knjizevnosti na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu. U sklopu studijske grupe Latinski jezik i knjizevnost upisao
sam nastavnicki smjer, tijekom kojeg sam imao prilike predavati na praksi u Klasi¢noj gimnaziji
u Zagrebu, a na toj sam studijskoj grupi diplomirao radom naziva “Tri diplomatska govora Jana
Panonija”. Na Hungarologiji sam se bavio knjizevnim prevodenjem, te sudjelovao u Hrvatsko-
madarskom prevoditeljskom seminaru u Balatonfiiredu. Osim madarskog, koristim se engleskim

I njemackim jezikom.
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