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1. Uvod

Zasto se ljudi sele? Sto ih tjera na taj korak? Migracije su oduvijek bile prisutne - svaki
period drustvenog razvoja pracen je i nekim tipom migracija, koje su u razli¢itim vremenskim
razdobljima bile i razli¢ito uvjetovane. Ukratko, pojam migracija mogao bi se opisati kao
promjena mjesta boravka, bilo za stalno ili privremeno. Bilo koji oblik migracije odrazava
ekonomske, politicke i druStvene uvjete i perspektive, kako u drustvima koja ih $alju, tako i u
drustvima primitka. Ujedinjeni Narodi (UN 1998:9) su iznijeli danas opceprihvaéenu
definiciju migranta u "Preporuci za statistiku o medunarodnim migracijama" 1998. godine:
,»Stoga, medunarodni migrant se definira kao bilo koja osoba koja mijenja njegovu ili njenu
drzavu uobicajenog stanovanja. Drzava uobicajenog stanovanja je ona u kojoj osoba zivi, to
jest, drzava u kojoj osoba ima mjesto stanovanja gdje on ili ona uobicajeno provodi svoje
vrijeme. Privremeno inozemno putovanje u svrhu rekreacije, praznika, posla, zdravstvenog
tretmana ili vjerskog hodocas¢a ne podrazumijeva promjenu drzave uobicajenog stanovanja.*
Ako osoba mijenja mjesto uobicajenog stanovanja na krac¢e od jedne godine, ali vise od 3
mjeseca, smatra se kratkotrajnim migrantom (osim u slu¢ajevima migriranja radi rekreacije,
praznika, posjete prijateljima i rodbini, posla, zdravstvenog tretmana ili vjerskog hodocasca),
a ako mijenja mjesto uobiCajenog stanovanja na godinu dana ili dulje, dugorocnim

migrantom (usp. ibid. 10).

Njemacka je oduvijek bila jedna od Zeljenih destinacija hrvatskih migranata, a velika
migracija radne snage pocinje Sezdesetih godina proSlog stolje¢a. Nakon desetljeca, a
ponekad i ¢itavog radnog vijeka provedenog u Republici Njemackoj, velik broj hrvatskih
ekonomskih migranata, tzv. gastarbajteri, vratili su se u svoja rodna mjesta ili druga podrucja
Republike Hrvatske. Ovu temu rada sam izabrala jer sam cijeli Zivot ukljucena u pri¢u o
Njemackoj preko rodbine 1 sumjeStana. Stoga sam Zeljela istraziti i prikazati zivljena iskustva
povratnika od 1980-ih godina do danas. Nakon kratkog uvoda o razlozima odlaska i zivota u
Njemackoj, paznja ¢e se posvetiti planiranju povratka, individualnim i obiteljskim razlozima
povratka, (ne)prilagodbi na ponovni zivot u rodnom mjestu, remigracijama, ocekivanjima

prosirene obitelji i lokalne zajednice, transnacionalizmima.



2. Teorijski okvir

Migracija je, kao §to je reeno, promjena mjesta zivljenja. Grbi¢ (usp. 2014:20) dodaje da je
ta promjena reakcija na niz ekonomskih, socijalnih 1 politickih motiva koji pojedince i
kolektive tjeraju da napuste domicilno prebivaliSte i zamijene ga drugim, stranim. To je
kompleksan niz faktora koji svojom unutarnjom dinamikom poti¢u mobilnost ljudi i utjecu na
takvu zivotnu promjenu i odabir migracijskih odredista. Upravo taj niz motiva i faktora Cini
kontekst migracija, pa stoga kad se govori o njima ne misli se tek na ¢in preseljenja, nego na
proces u kojem je ¢in preseljenja samo zavr$ni rezultat. Nadalje, migracija je podlozna
tipologiziranju s obzirom na smjer kretanja, vrstu granice koja se prelazi, prema broju
migranata, trajanju, nac¢inu na koji se odvija te prema temeljnom motivu za migriranje (usp.
ibid. 20). Stoga se tipologije temelje na motivaciji, na utjecaju migracija na lokalne,
regionalne, nacionalne i internacionalne ekonomije, na posljedice u zemljama iseljavanja i
useljavanja, na odnose medu migracijskim procesima, s jedne strane, i obiteljskih struktura i
Sirih ili prosirenih domacinstava s druge (usp. ibid. 20). Tipologije se prema nabrojanim
kriterijima mogu svesti na sljedee: unutarnje, vanjske, privremene i trajne. Medutim,
primjecuju se i razli¢iti prijelazni tipovi, a jedan od takvih tipova nazvan je i ,,trajnom
privremenos$¢u. Termin ,,trajna privremenost odnosi se na ekonomske migrante koji su
¢itav svoj radni vijek proveli u Njemackoj pripremajuéi se za povratak. Oni su, otiSavsi kao
priviemeni migranti, postali trajni migranti u Njemackoj, odnosno imigranti. No Capo
Zmegad (usp. 2005:270) podsjeca da imigrant podrazumijeva trajno napustanje jezika i
kulture zemlje iz koje su dosli §to ne opisuje iskustvo ekonomskih migranata. Zbog toga su
neki istrazivadi predlozili da se suvremene migrante koji ne odgovaraju uobicajenim

klasifikacijama nazove transmigrantima (usp. ibid. 270).

Uzroci migracija su razli€iti, a njih objasnjava nekoliko teorija. Teorija potisno-privlacnih
faktora (push-pull teorija) nastala je iz neo-klasicnih ekonomskih pristupa 1960-ih godina
(usp. Grbi¢ 2014:26). Ovdje se radi o faktorima koji u domicilnom okruzenju poticu ljude na
migraciju 1 onih koji u migratornom podrucju privlace ljude da se usele u odredeni prostor
(ekonomski, ekoloski, politicki, socijalni, psiholoski) (usp. ibid. 22). Sredisnji je koncept ovih
pristupa ljudski kapital gdje se odluka za migriranje tretira kao svaka druga investicija od
koje se u buduénosti o¢ekuje dobit. Neo-klasi¢ni ekonomski pristup bio je izloZen kritici jer

se uz pomo¢ njega nisu mogli analizirati i interpretirati aktualni migracijski oblici i trendovi
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niti kreirati projekcije za buducnost; te su novija istrazivanja pokazala da je ponasanje
migranta pod velikim utjecajem obiteljskoga iskustva, kao i kolektivnoga iskustva vlastite
zajednice (usp. ibid. 26). Razvila se teorija o dualnom trzistu rada koja je naglasavala ulogu
institucija te osobito iz teorije 0 novim ekonomijama trzista rada, a 1970-ih pojavila se teorija

povijesno-strukturalistickoga pristupa (Usp. ibid. 27).

Neovisno od ovih teorija pojavila se teorija migracijskih sustava uz koje se veze trend prema
novim interdisciplinarnim pristupima. Grbi¢ (usp. ibid. 27) navodi kako ova teorija trazi
korijene migracijama u ranijim poveznicama medu zemljama iseljenja i useljenja temeljem
kolonizacije, politickoga utjecaja, trgovine, investicija ili kulturnih veza. Nadalje, u sredistu
interesa ove teorije pokusaj je interdisciplinarnoga razumijevanja migracija kao rezultata
interakcije makro- i mikrostruktura, odnosno interakcije institucija s jedne (makro) te mreza,
kulturnih praksi i uvjerenja samih migranata s druge strane (mikro) (usp. ibid. 28).
Devedesetih godina 20. stoljeca razvila se transnacionalna teorija zahvaljujuci pojavi novih
oblika migracija (usp. ibid. 29). Njome je omoguéeno uspostavljanje mnogostrukih veza i
interakcija koje povezuju ljude i institucije te odrzavanje brojnih drustvenih odnosa koji

povezuju drustvo porijekla i druStvo useljenja.

Capo Zmega¢ (usp. 2010:16) navodi kako u rijetko kojem istrazivatkom podruéju, kao u
istrazivanjima povratnih migracija, postoje kontradiktorne ocjene njihovih dosadasnjih
rezultata. Razli¢iti autori o povratnim migracijama svoje zakljucke donose na temelju
razli¢itih uvida. Anders Stefansson razmatra smjene paradigmi u migracijskim istrazivanjima
opcenito te na temelju toga posredno zakljucuje kako se unutar pojedine paradigme povratak
tretirao; dok Jean-Pierre Cassarino teorijama i istrazivanjima povratnih migracija pristupa
izravno i razmatra jesu li njihove pretpostavke odrzive ili neodrzive te tijekom vremena
manje ili viSe odbacivane i isprepletene novim pristupima i pitanjima (usp. ibid. 16). Prema
Stefanssonu dvije glavne migracijske paradigme - asimilacijska teorija i multikulturalizam,
zanemarile su temu povratka. U asimilacijskoj teoriji znatna paznja posvecuje se odnosu
izmedu migranata 1 drustva imigracije (usp. ibid. 17). Pretpostavljalo se da tijekom vremena
slabe veze sa zemljom podrijetla te da se u konacnici i gube zbog udaljenosti. Migriranje je
smatrano jednosmjernim putovanjem gdje ljudi prenose svoju bazu i fokus na novi lokalitet.
Posljedica takva gledanja na migrante jest da je u srediStu istrazivanja bila njihova
sposobnost prilagodbe druStvu naseljavanja (usp. ibid. 17). Kasnije istrazivacke paradigme
koje se oslanjaju na koncepte multikulturalizma odnosno etnickoga pluralizma prepoznaju
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migrantovu domovinu kao simboli¢ki resurs njegova identiteta (usp. ibid. 18). Prema toj
paradigmi migranti prenose svoje kulturne prakse i identitete iz zemlje emigracije u zemlju
imigracije i razvijaju ih u izolaciji od drustva imigracije. Stefansson dalje tvrdi da su
istraziva¢i unutar ove paradigme, umjesto da se bave razmatranjem mogucnosti povratka,
konstruirali koncepciju povratka kao mita, iluzije i ideologije (usp. ibid. 18). Unutar
transnacionalne teorije migrante se promatra prvenstveno kroz prizmu njihovih odnosa sa
zemljom podrijetla (usp. ibid. 22). Koncept prepoznaje povezanost i zajedniCke prakse
migranata i ne-migranata te razmjena dobara, ideja, informacija, simbola i osoba izmedu tih
dvaju prostora odvija se preko granica nacionalnih drzava (usp. ibid. 22). Prema tome,
granice (politicke, teritorijalne ili kulturne) se nadilaze, a migranti i ne-migranti postaju
dijelom jedinstvenoga transnacionalnog druStvenog prostora. Transnacionalne analize
preispituju dosad uvrijezeni semanticki sadrzaj koncepata iseljavanja i povratka gdje se ni
jedan ni drugi ne poimaju kao jednosmjerna mobilnost koja implicira trajnu dislokaciju i
prekidanje veza, bilo s druStvom podrijetla (u vrijeme iseljavanja) ili s druS§tvom prijema (u
razdoblju povratka) (usp. ibid. 23). Nadalje, Capo Zmegag (usp. ibid. 24) navodi da odluka o
povratku nije nagla i nepromisljena kao ni "prirodan" rezultat migracije ve¢ je odlucivanje o
povratku dugotrajan, raznolik i sloZzen proces s elementima i romantiziranja domovine i

pazljivoga odmjeravanja mogucnosti §to se u njoj nude.

Analiza ovih teorija pomogla mi je da sagledam migracijski proces iz razli¢itih kutova. Kroz
teoriju potisno-privlacnih faktora saznala sam koji su faktori utjecali na odluku mojih
kazivaCa o migriranju, odnosno koji su th faktori privukli u zemlju preseljenja. Teorija
migracijskih sustava mi je pomogla da shvatim koliki su utjecaj makro- i mikrostrukture
imale na oblikovanje Zivota pojedinaca. Analizom transnacionalne teorije dobila sam uvid u
koncept povratni¢kih migracija - ona migracije promatra kroz visestruke odnose, ne promatra

ih jednosmjerno te ne isklju¢uje moguénost remigracija.



3. Povratnicki migranti — pregled dosadasnjih istrazivanja

Prije terenskog istrazivanja zanimalo me je kako su do sada istrazivane povratnicke
migracije. U Hrvatskoj je o povratni¢kim migrantima najvise istrazivala Jasna Capo Zmegag.
U prilogu ,,Povratak kao dolazak: migracijski procesi i transnacionalni prostori* autorice
Jasna Capo Zmegaé i Katica Juréevié govore o povijesno-migracijskom kontekstu hrvatskog
iseljavanja. Navode da su se iseljenici usmjerili prema zapadnoj Europi nakon S$to je SAD
1920-ih uveo ograniCenja useljavanja; a socijalisticku Jugoslaviju je socijalna i ekonomska
kriza 1960-ih nagnala na otvaranje granica ¢ime pocinje legalni val iseljavanja u inozemstvo
(usp. 2014:17, 18). Nadalje, autorice se osvréu na binarnu paradigmu istrazivanja migracija u
kojoj postoji jasna podjela izmedu iseljavanja i povratka, emigracije i imigracije. Ona je
dovela do konstruiranja koncepta povratka kao mita, iluzije i ideologije kojim se pokusalo
objasniti ustrajanje migranata u namjeri povratka uz istodobno odgadanje realizacije istog
(usp. ibid. 23). Naglasavaju da se napusStaju binarni modeli analiziranja migracijskoga
procesa u korist transnacionalne paradigme. Kroz transnacionalnu paradigmu migrantov
govor o povratku ne smatra se viSe dokazom njegove identifikacije sa zemljom porijekla, ve¢
realnim te se tumaci kao mehanizam koji migrantima daje snagu, mo¢ 1 vrijednost kao
ljudskim bi¢ima (usp. ibid. 23). Migracije se promatraju kao multifazan proces, unutar kojeg
povratak ne Cini njegovu zavr$nu fazu ve¢ samo jednu etapu unutar migracijskog procesa
(usp. ibid. 24). Nadalje, pojam povratka se proSiruje i na drugu generaciju migranata.
Autorice naglasavaju kako transnacionalna paradigma proSiruje koncept prijedlogom da se
povratak ne istrazuje iskljucivo analizom konkretnih, trajnih, fizickih povrataka nego i
istrazivanjem priprema za povratak 1 provizornih povrataka poput kracih posjeta rodbini i
putovanja, dolaska na hodoc¢asce i sli¢no (usp. ibid. 29). Namjera o povratku utjece, kako
kazu autorice, da se Zivot migranata odvija u “trajnoj privremenosti ili ,,privremenoj
trajnosti izmedu dviju domovina u stalnom odvagivanju prednosti jedne 1 druge,
pripremanju sebe i ¢lanova obitelji na zivot u jednoj ili u drugoj (usp. ibid. 23). Caroline
Hornestein Tomi¢ (usp.2014) u svome radu analizira izgradnju identiteta druge generacije
migranata koji su se vratili u Hrvatsku. U intervjuima vodenima na njemackom jeziku ispituje
njihove motive te iskustva povratka. Autorica navodi kako u motivu povratka do izrazaja
dolazi zahtjev za legitimnom pripadnosti, za ,,pravom na tu domovinu“ (usp. ibid. 113).

Nadalje, osvrée se na osjecaj rastrganosti izmedu ,,ovdje™ i ,,ondje* te navodi kako svaka



migracija zahtijeva promisljeno planiranje i pripremu kako bi se pojedinacni zivotni ciklusi
uskladili i integrirali u §iri kontekst trajne promjene mjesta boravka (usp. ibid. 113). Capo
Zmegaé je proucavala i povratni¢ke migrante sa zumberackog podru¢ja koje se prozima s
istrazivanjem posljedica nastanka medudrzavne hrvatsko-slovenske granice (usp. 2007).
Cimbenici, koji su obiljezili ove povratne migracije i utjecali na povratni¢ka iskustva te na
migrantovu redefiniciju samoga sebe 1 svoga odnosa prema hrvatskom zavicaju, ovise o
duzini boravka u inozemstvu, motivaciji za povratak i trenutku (druStvenopovijesnom i
osobnom) u kojem je povratak realiziran te odabiru mjesta naseljavanja nakon povratka
(Zumberak ili obliznji slovenski gradovi) (usp. ibid. 91). Autoricu zanimaju subjektivna
Znacenja koja migranti pridaju svomu migracijskom i povratnickom iskustvu u specificnom,

pograni¢nom podrucju.

Capo Zmega¢ (usp. 2005:257) navodi da su migranti s ovih prostora $ezdesetih godina
odlazili u Njemacku na temelju ugovora o privremenom zaposljavanju koje je pocivalo na
nacelu rotacije. Terminom gastarbeiter oznacavala se privremena i promjenjiva radna snaga.
Gastarbajteri su odlazili s planom o povratku u domovinu - ve¢ina migranata je namjeravala
ostati nekoliko godina, dok ne ustede, te se potom vratiti u rodni kraj (usp. ibid. 259). Barret i
Mosca (usp. 2013:1663) dijele migrante u dvije kategorije: kratkoro¢ni i dugoro¢ni. Tijekom
svog boravka u inozemstvu gastarbajteri su bili povezani s domovinom - preko obitelji,
posjedovanja kuce ili su pak pratili politicka zbivanja. Bra¢ni parovi su ¢esto odlucivali da
samo jedan od njih ode na privremeni rad u inozemstvo. Posljedica toga je bio bilokalni zivot
&lanova obitelji na dvije lokacije smjestene u dvije drzave (usp. Capo Zmegaé 2005:263).
Unato¢ fizickoj razdvojenosti, migrantske obitelji su zadrzale mreZzu dobrih odnosa i
emocionalne povezanosti, no nisu bile isklju¢ene napetosti i sukobi unutar obitelji (usp. Capo
Zmega& 2007:44). Hrvatskim ekonomskim migrantima nije bio cilj da zapo¢nu novi Zivot u
bogatijoj zemlji, nego da ondje privremeno radeci osiguraju buducénost za sebe 1 za svoje
obitelji u Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini; te je namjera povratka bila upisana u njihovu
migracijsku strategiju. Medutim, ekonomski migranti su imali ¢este dodire s rodnim krajem.
Autorica napominje da kretanja i prakse migranata su transnacionalne, no istovremeno one
ostaju intranacionalne jer se odvijaju unutar jedne etno-nacionalne skupine (usp. Capo
Zmegaé 2003:118).

O povratni¢kim migracijama i povratku pise i Sin Yih Teo koji mit o povratku, poznat i kao
'ideologija povratka' ili 'iluzija povratka' vidi vaznim dijelom migracijskog etosa. lako
9



migranti mogu istinski vjerovati da je to istina, mit o povratku takoder pruza im legitiman
okvir unutar kojeg mogu istovremeno biti dijelom doma i dijaspore (Sin Yih Teo 2011:806).
Migranti najcesc¢e odlaze zbog bolje zarade, no i Zelje da nauce nesto novo. Prema Martinu i
Radu (usp. 2012:109) migracija Cesto nije jednokratni dogadaj gdje se ljudi presele s jedne
lokacije na drugu te vecina migranata preferira kratkoro¢ne ostanke u inozemstvu pracene
povratkom. Nadalje, govore kako su ocekivanja o prilikama na trzistu rada u domovini
snazniji pokazatelj povratka nego financijski poticaji ili vladini programi za povratak
migranata. Lianos i Pseiridis (Martin 2012:113) primjecuju da migranti koji provedu duze
vrijeme u inozemstvu i bolje svladaju jezik, zaraduju vise nakon povratka u domovinu.
Hagan 1 Wassink (usp. 2016:513) u svom ¢lanku se bave odnosom izmedu transfera
informalnog ljudskog kapitala i izgleda za osnivanje poduze¢a medu povratnickim
migrantima. Odnosno, odnosom izmedu stjecanja vjestine, transfera te osnivanja poduzeca.
Daju primjer Hernanda koji je odrastao u Herediji i s osam godina napustio skolu kako bi
pomogao ocu na farmi te nakon deset godina otisao u SAD. Nasao je posao kod stolara kao
Segrt te se nakon Cetiri godine izuCavanja vratio kuci s ustedenim novcem. Hernando je
naucio nove tehnicke i drustvene vjesStine steCene na americkom trzistu kako bi pomogao
svojim zaposlenicima 1 lokalnoj meksi¢koj ekonomiji. Hagan i Wassink (usp. ibid. 514)
govore da nove vjeStine i pristupi koje migranti steknu u SAD-u ne koriste samo kreiranju
poduzeca po povratku kuci, ve¢ dopustaju poduzetniku da doprinese rastu i diversifikaciji

njihove lokalne ekonomije kroz stvaranje poslova te razvojem novih ekonomskih nisa.

Teerling i Wessendorf se bave povratkom druge generacije migranata koji se susrece s
poteskocama prilagodbe u novo drustvo. Teerling se (usp. 2011:1079) u svom radu dotaknula
pitanja pripadnosti unutar etnickih, nacionalnih ili primordijalnih kulturnih granica. Pokazuje
da iskustva pripadnosti ne moraju biti ograni¢ena unutar unaprijed definiranih granica.
Umjesto toga, osobni i profesionalni prostori tih povratnika su dijeljeni s pojedincima i
grupama ¢ija se etniCka, nacionalna, lingvistiCka i obiteljska proslost razlikuju. Pa ipak,
upravo ih ta raznolikost ujedinjuje kroz vrijednosti vezane uz interakcije i ideale izvan
tradicionalnih  klasifikacija identiteta. Naglasava 1 ograni¢enja koncepta identitet.
Uspostavljene koncepcije u kojima je dom bio njihov stalni fizicki centar, sigurno mjesto za
odlazak 1 povratak, bilo da se radi o ku¢i, selu, regiji ili naciji, sada su izazvane procesima
identifikacije i pripadnosti. Teerling (usp. ibid. 1082) je primijetila da u opisu identiteta,
ispitanici radije koriste termine poput 'doma’ i ‘pripadanja’ kako bi opisali procese
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identifikacije. Pojmovi identiteta ukljucuju opisivanje, oznacavanje i kategoriziranje razli¢itih
elemenata koji ¢ine cjelinu, Sto ukazuje da je identitet posjedovanje, a ne proces. Pripadanje
se pak odnosi na zajednicka iskustva, vrijednosti, mreze i prakse te nacine na koje se takve
veze manifestiraju u svakodnevnom zivotu i ukljuc¢ivanju emocija. Kazivaci su rekli da je
dom dio praksi, zajednicke interakcije, emocija, sjecanja. Prilikom slusanja zivotnih prica
migranata, postalo je jasno da je znacenje doma i pripadanja tijekom njihovog putovanja
imalo razlicite oblike, kako u fizickom smislu, tako i u psihickom (usp. ibid. 1085). Kazivaci
se osje¢aju kao Ciprani, no imaju poteskoc¢a s definiranjem istog, Sto ukljucuje osjecéaj
pripadanja prema kulturi, ljudima, mjestu. Teerling (usp. ibid. 1080) se u ovom istrazivanju
druge generacije migranata usmjerava i na njihovu asimilaciju u drustvo porijekla. Oni se
suoCavaju s brojnim problemima i poteSkocama prilikom povratka. Umjesto da ukazuju na
nedostatke osjecaja kao stranca, istaknuli su neke od prednosti te istodobno biraju u kojim ¢e
dijelovima svoje ciparske bastine uzivati. Veéina sudionika istrazivanja ¢esto je posjecivala
domovinu roditelja za blagdane ili na dulje vrijeme dok je odrastala. Vratili su se u domovinu
svojih roditelja §to je fenomen koji se naziva 'naslijedeni povratak', 'etnicki povratak',
'migracija korijena' ili 'protu-dijasporski povratak' (usp. ibid. 1081). Motivi za povratak su
raznoliki - od zaposlenja do Zelje za opustenijim zivotnim stilom i toplijom klimom ili da
djeci osiguraju sigurniji zivot. Ovi migranti stvaraju prostor sastavljen od komponenata za
koje osjecaju da im pripadaju, koje karakteriziraju njihovo vrijeme, mjesto, stavovi i iskustva.
Za njih 'ciparski' ne oznacava isklju¢ivo ciparski narod, povijest, tradiciju ili iskustva
migracija njihovih roditelja. Umjesto toga, njihova pripadnost, odnosi i emocije stvaraju novi
dom koji se temelji na razli¢itim iskustvima i pogledima te dijeli s razli¢itim ljudima koji Zive
na Cipru (usp. ibid. 1093).

Wessendorf (usp. 2007:1084) u svom ¢lanku razvija koncept ,,korijenskih migracija” kako bi
opisala povratak druge generacije migranata u domovinu roditelja. Nadalje, opisuje kako
druga generacija poima razlike izmedu njihovih slika domovine prije migracije i prave
stvarnosti s kojom se susretnu nakon $to se ondje nastane. U ¢lanku se opisuje kako pojmovi
o pripadnosti i domovini mogu snazno utjecati na izbore ¢lanova druge generacije u pogledu
svog prebivaliSta. U glavnom razdoblju useljavanja, od pedesetih do sedamdesetih godina,
talijanski migranti u Svicarskoj suoc¢avali su se s vrlo restriktivnim politikama useljavanja u
smislu dozvola boravka i zakona o spajanju obitelji, a mnogi Talijani su se susreli i s

diskriminacijom na trzi$tu rada, stambenom trzistu, ponekad i u Skolama (usp. ibid. 1086).
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Vecina talijanskih imigranata bili su poljoprivrednici s juga Italije koji su na nekoliko godina
Zeljeli do¢i u Svicarsku kako bi zaradili dovoljno novca za kupnju zemljista i izgradnju kuce
u njihovom selu. Transnacionalne prakse kao Sto su izgradnja kuce u Italiji, skladanje
pjesama o domovini i uklju¢ivanje u regionalne udruge u dijaspori su dio onoga §to Glick
Schiller naziva transnacionalnim ,,nacinima bivanja” i ,,nainima pripadanja” (usp. ibid.
1090). Dok se transnacionalni na¢ini bivanja odnose na stvarnu praksu i drustvene odnose
koje pojedinci sudjeluju; nacini pripadanja odnose se na emocionalne veze s osobama ili
lokalitetima koji su negdje drugdje i praksama koje signaliziraju svjesnu povezanost ili
identifikaciju s odredenom skupinom. Autorica napominje kako bi se migracija druge
generacije mogla interpretirati kao reakcija na tako snazna translokalna djetinjstva i
adolescenciju. Migranti se po povratku susre¢u i s potrebom za asimilacijom u drustvo,
brojnim teskoama poput osjec¢aja samoce, (ne)povezanosti sa zbivanjima u drzavi i sli¢no.
Barret i Mosca (usp. 2013:1663) naglasavaju razliku izmedu drustvene izolacije i samoce.
Drustvena izolacija je objektivna i odnosi se na nedostatak kontakta s drugim ljudima; a
samoca je subjektivna i odnosi se na osje¢aj nedostatka intimnih veza, odredenog partnera ili
Sireg druStva. Nadalje, Barrett i Mosca (usp. ibid. 1670) zakljuCuju da kratkoro¢ni i
dugoro¢ni migranti imaju razlicite karakteristike. Primjerice, dugorocni migranti su stariji,
slabo obrazovani, odrasli u siromasnoj obitelji ili u ruralnom podru¢ju, u mirovini su i
uglavnom bolesni. Hagan i Wassink (usp. 2016:514) u svom ¢lanku razvijaju i testiraju
dozivotnu perspektivu ljudskog kapitala da objasne kako su slabo Skolovani migranti
sposobni mobilizirati vjestine naucene prije migracije te zapoceti novi posao 1 stvoriti prilike
za zaposlenje. Istrazivanja su pokazala visoku sklonost za samozaposlenjem i otvaranjem
poduzeca medu povratnickim migrantima, u odnosu na nemigrante. Hagan 1 Wassink (usp.
ibid. 516) nadalje piSu kako vecina vjesStina koje migranti steknu je naucena na poslu kroz
promatranje, oponaSanje, praksu, pokusaje i pogreske, te neformalne upute od kolega i
Sefova. Mnoga istrazivanja (usp. Martin 2012:113) su se bavila ekonomskim ponasanjem
povratnickih migranata i njthovom utjecaju na zemlju podrijetla. NaglaSava se 1 vaznost
profesionalnih izbora povratnika, njihovih poduzetnic¢kih odluka, Stedljivosti, stjecanja

vjestina 1 kvalifikacija u inozemstvu te prijenosa znanja po povratku.

IS¢itavanjem relevantne literature dublje sam usla u problematiku povratni¢kih migranata,
odnosno svega onoga s ¢ime se suocavaju na svom putu. Zanimalo me kako su migranti

gradili svoj identitet, kako su se ,,snasli” nakon povratka u domovinu, sto su osjecali te jesu li

12



iskoristli ste¢eno znanje. Clanci Jasne Capo Zmega¢ pomogli su mi uogiti sli¢nosti i razlike
izmedu praksi i iskustava mojih i njezinih kazivaca. Njezini radovi takoder su me potaknuli
da transnacionalne prakse promatram kroz obiteljsku, ekonomsku, socijalnu, vjersku i

politicku sferu.

4. Metodologija i istrazivanje

Etnolosko i kulturnoantropolosko istrazivanje, na kojem se temelji ovaj rad, napravljeno je na
jaskanskom podrucju. Koristila sam kvalitativnu metodologiju, polustrukturirane intervjue s
migrantima oba spola, sudjelovanje s promatranjem te kriti¢ki ¢itala relevantnu literaturu.
Intervju je napravljen sa Sest kazivaca, starosti od 66 do 88 godina. Dvije kazivadice su
udovice, a ¢etvero kazivaca su dva bra¢na para. Jedna kazivacica je u Njemacku otisla 1956.
godine, a ostali izmedu 1968. i 1971. godine. Iako je definicija kratkoro¢nih migranata
mijenjanje mjesta stanovanja na manje od jedne godine, u medusobnoj usporedbi (gdje su
neki ostali deset, a drugi ¢etrdeset godina) mogli bismo kazivace podijeliti u dvije skupine, na
kratkoro¢ne i dugoro¢ne migrante. Prvi su, nakon povratka, nastavili raditi u Hrvatskoj, dok
su se drugi vratili u Hrvatsku nakon ostvarene mirovine u Njemackoj. Nadalje, vecina
kazivaca je veci dio svog zivota provela u Njemackoj. Moram napomenuti da se kazivaci ne
sjecaju svega jer su se neke stvari dogodile prije pedeset i vise godina. S druge strane, neki
su, iako su dozvolili da ih snimam, bili usredoto¢eni na diktafon i kako ¢e neSto reci te se
mozda zbog toga nisu mogli opustiti i1 ispriati svoju pricu. Budué¢i da sam kazivace
poznavala od ranije i druzila se s njima te u nekoliko navrata slusala o njihovim iskustvima
zivota u Njemackoj i iskustvima povratka u rad sam ukljucila i neke dijelove koje su mi
ispricali tijekom tih godina, a sada se nisu mogli sjetiti. Jo§ jedan problem s kojim sam se
susrela jest to $to me svi znaju i mozda me nisu shvatili ozbiljno. Kako kaze Potkonjak (usp.
2014:28) domadi ili insajderski istrazivaci ne mogu se dovoljno perceptivno i kognitivno
udaljiti od predmeta svojeg istrazivanja. Medutim, u pregledu insajderskih etnografija
ukazuje i na razloge zbog kojih je insajderski istraziva¢ posebno osposobljen te navodi
njegove prednosti u odnosu na autsajderskog istrazivaca (usp. ibid.28). Insajderski istrazivac

dijeli znanje s ¢lanovima grupe koju istrazuje. To je znanje utemeljeno na Zivljenju u kulturi i
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razumijevanju eksplicitnih kao i implicitnih kulturnih pravila, neizgovorenih osjecaja i

stavova, onoga $to se u kulturi podrazumijeva (usp. ibid. 28).

Kazivaci nisu pristali na puno koriStenje imena i prezimena u radu, te sam njihova imena i
prezimena, i imena koja su spominjali (djeca, roditelji, kolege) oznacavala inicijalima i

godinama starosti.*

5. Zivot u Hrvatskoj prije odlaska

Kako bih bolje razumjela motive odlaska svojih kazivaca na privremeni rad u Njemacku,
istrazivanje sam zapocela pitanjima o njihovu Zivotu u Hrvatskoj (koja je tada bila u sastavu
Jugoslavije). Zanimalo me gdje i s kim su zivjeli, gdje su radili, kakva je bila politicka i
ekonomska situacija u drzavi, kako bi opisali kakav je bio njihov Zivot te §to ih je nagnalo na
odlazak. Jugoslavija se poslije Drugog svjetskog rata od agrarne zemlje razvijala u drzavu ka
punoj industrijalizaciji (usp. Ivanovi¢ 2012:43). Industrijalizacija je stoga bila pracena
migracijom iz sela u gradove. Ivanovi¢ (usp. ibid. 44) navodi da se, kao i u ostalim zemljama
realnog socijalizma poslije Drugog svjetskog rata prednost davala industrijalizaciji zemije.
Medutim, nakon naglog industrijskog rasta, 1960ih je uslijedilo njegovo usporavanje. Zbog
pritiska oteZanog plasmana robe i usluga, poduzeéa su prvo prestala primati nove radnika, a
zatim je doSlo do masovnog otpustanja radnika (usp. ibid. 48).

Svi moji kazivaci su zivjeli na selu u prosirenim obiteljima, zavr$ili Su osnovnu $kolu i bavili
se poljoprivredom. Kazivaci su rodeni u razdoblju prije, tijekom i neposredno nakon Drugog
svjetskog rata te su objasnjavali da su upoznati sa neimastinom i teSkim uvjetima zivota. To
je bio i jedan od glavnih razloga njihovog odlaska. Jedan je kaziva¢ radio na ,,drzavnom
poslu® no to mu nije bilo dostatno za uzdrzavanje obitelji (majke, bolesne sestre i trudne
supruge) te se zaputio u Njemacku. U kazivanjima su vidljivi problemi tadasnjeg Zivota,

nemogucnost pronalaska posla ili pak male place:

1D. S. u Njemacku je otisla 1956., a vratila se 1992. godine. M. P. u Njemacku je otisla 1970., a vratila se
2008. godine. F. K. u Njemacku je otiSao 1968.., a vratio se 1979. godine. D. K. u Njemacku je otisla 1970., a
vratila se 1979. godine. I. B. u Njemacku je otiao 1969., a vratio se 2015. godine. S. B. u Njemacku je otisla
1970., a vratila se 2015. godine.
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,,Delali [bavili se op.a.] smo poljoprivredu, bili smo u zadrugi...brati [brata op.a.]
dva, dve neveste [Sogorice op.a.]...delali smo. A loSe bome. Nismo imali ni kaj
jesti, sve su nam opljackali ovi [drzava op.a.]. | teg [zito op.a.] Smo morali davati,
i svinje smo morali davati i sve. TeSko se zivelo [Zivjelo op.a.], komunizam je
bio. Sve su nam zeli [uzeli op.a.]. Jako smo tesko Ziveli. I onda smo otisli.*
(D.S., 88)

,,Kod bake sam se udala i radili smo na zemlji. Suprug je otiSao u vojsku, ja sam
bila trudna s B.. Nije bilo novaca. Kad se vratio iz vojske nije bilo posla, nije
mogal svoj zanat delati [raditi op.a.] nek je na zeljeznici bil [radio op.a.].“ (M.P.,
72)

,,Ovaj, ja sam bil [bio op.a.] na drzavnom poslu kao voza¢. Doma smo dodatno

poljoprivredu [radili op.a.].“ (F.K., 82)

5.1. Politicki i ekonomski kontekst

U razdoblju poslijeratne konjukture glavna ekonomska strategija krupnog kapitala bila je
koncentracija investicija i ekspanzija proizvodnje u visokoindustrijaliziranim zemljama (usp.
Mesi¢ 2002:94). Radne snage su ubrzo bile iscrpljene u zemljama sjeverozapadne Europe, a
bitnu ulogu u tome su imali i demografski ¢imbenici, uvjetovani ratnim gubicima pa i
znatnim iseljavanjem u poslijeratnom razdoblju. Stoga su ove zemlje 1950-ih zapocele
politiku regrutiranja strane radne snage iz manje razvijenih zemalja s juga Europe, Sireg
mediteranskog podrucja te Irske i Finske (usp. ibid. 94). Migranti su regrutirani putem
bilateralnih sporazuma, a zaposljavanje je doseglo svoj vrhunac 1970-ih godina. 1970. godine
po brojkama je prednjacila Njemacka u koju je doselilo 3 milijuna stranaca, slijedila je
Francuska, potom Svicarska i Belgija (usp. ibid. 95). Poéetkom 1971. godine u europskim
zemljama je bilo i 660 000 radnika iz Jugoslavije (usp. Bauci¢ 1972:25). No, treba imati na
umu da nisu popisane sve osobe o ¢emu svjedoc¢i i neslaganje izmedu podataka. Prema
Popisu stanovnistva 1971. godine u SR Njemackoj na radu je bilo 411 503 radnika, dok je u
sluzbenim podacima njemacke sluzbe za zaposljavanje registrirano 436 262 radnika (usp.
ibid. 25).
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Zemlje koje primaju i one koje salju radnu snagu prvenstveno se razlikuju u strukturama
djelatnosti aktivnog stanovnistva. Tako je u Jugoslaviji 1961. godine u poljoprivredi bilo
zaposleno gotovo 57% stanovniStva, dok se u Njemackoj poljoprivredom bavilo 11,4%
stanovniStva (usp. ibid. 28). Poslije razlaza sa Sovjetskim Savezom 1948. godine, Jugoslavija
je ogranicCila iseljavanje svojih gradana (usp. Ivanovi¢ 2012:48). Radne migracije nakon
Drugog svjetskog rata zapocele su oko 1954. godine i to pretezno odlaskom na rad u
Francusku, Austriju i SR Njemacku. To spontano i nedozvoljeno (ilegalno) napustanje zemlje
u potrazi za radom i boljom zaradom osobito je poraslo u 1962. godini, a dvije godine kasnije
jugoslavenske politicke 1 drzavne institucije prihvacaju zapoSljavanje u inozemstvu kao
potrebu u tadas$njim dru$tveno-gospodarskim uvjetima (usp. Bauci¢ 1972:26). Velik utjecaj
na zaposljavanje u inozemstvu imala je i Privredna reforma iz 1965. godine. Reforma nije
rijesila probleme jugoslavenske ekonomije koji su s vremenom postajali jo§ kompleksniji.
Jugoslavenska sluzba za zapoSljavanje stoga je pocela sve viSe suradivati sa stranim
poslodavcima i sluzbama za zapoSljavanje na organiziranom zapoSljavanju radnika u
inozemstvu. Kako se povecavao broj radnika tako su sklapani i medudrzavni sporazumi o
zapoSljavanju jugoslavenskih radnika. Medudrzavni sporazum sa SR Njemackom sklopljen je
1969. godine (usp. ibid. 26). U Jugoslaviji su postojale dvije velike i razli¢ite grupe radnih
migranata: jedni su porijeklom iz seoskih naselja i prije zaposlenje u inozemstvu bavili su se
individualnom poljoprivredom, dok su drugi iz gradskih 1 industrijskih srediSta te su ve¢inom

radili u sekundarnom sektoru privrede (usp. ibid. 39).

Gastarbajteri su utjecali i na ekonomiju i gospodarstvo Jugoslavije (a poslije i Hrvatske)
preko svojih deviznih ra¢una. Bauci¢ (usp. ibid. 42-45) donosi podatke o zaradi, troSenju i
dobiti:

,»Na osnovi prosjecne godiSnje zarade industrijskog radnika u SR Njemackoj od
oko DM 11 100 u 1969. godini i broja zaposlenih radnika iz Jugoslavije u
europskim zemljama sredinom pojedine godine moZze se procjeniti da su radnici
iz Jugoslavije zaradili u inozemstvu od 1954. do 1970. godine oko 6,4 milijarde
US dolara. Razli¢itim anketiranjem i grupnim diskusijama s radnicima iz
Jugoslavije koji su zaposleni u inozemstvu doslo se do procjene da na
uzdrzavanje u zemljama rada radnici iz Jugoslavije troSe oko 30% svojih zarada.
To znaci da su od ukupno zaradenih 6,4 milijjarde US dolara za svakodnevne
zivotne potrebe u zemljama rada utros$i oko 2 milijarde US dolara. Moze se
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procijeniti da od ukupne zarade jugoslavenskih radnika u inozemstvu u
jugoslavenske banke doznaceno oko 20%, ukupno oko 1,3 milijarde US dolara.
Kad se to pribroji iznosu od oko 2 milijarde US dolara kojeg su radnici utrosilii
za zivotne potrebe u toku rada, proizlazi da oko 50% njihovih zarada, to jest 3,2
milijarde US dolara nisu dosle u jugoslavenske banke, nego su jednim manjim
dijelom unese u robama kupljenim u inozemstvu, a ve¢im dijelom se Stede
privatno ili u inozemnim bankama. Sva strana sredstva plac¢anja koja zaradama
radnika dolaze u Jugoslaviju mijenjaju se po 'sluzbenom kursu' i ulaze u
takozvani Centralni devizni fond u Narodnoj banci Jugoslavije. Ta ista sredstva
Narodna banka prodaje korisnicima najveé¢im dijelom po takozvanom 'slobodnom
kursu' koji je i preko 30% veci od 'sluzbenog kursa'. Na razlici u cijeni po kojoj se
otkupljuju i prodaju strana sredstva plac¢anja koja u Jugoslaviju unose radnici iz

inozemstva Narodna banka ostvaruje golemu dobit.*

No, ipak najvec¢i dio migranata iz Hrvatske nije troSio ustedevinu nego je i dalje Stedio. Jedni
su to radili jer im je gomilanje ustedevina bio krajni cilj rada u inozemstvu. Na taj su se nacin

i dodatno osiguravali za egzistenciju nakon zavrsetka radne dobi (usp. ibid 45).

Idealan tip privremenog radnika migranta bio je mladi muSkarac u dobroj zdravstvenoj
kondiciji koji se moze odmah ukljuciti u radni proces i to na tezim i zdravstveno rizi¢nijim
poslovima. Njemacka je pocela regrutirati strane radnike u drugoj polovici 1950-ih (usp.
Mesi¢ 2002:99). Migranti su odlazili u grupama, a poslodavci su osiguravali pocetni smjestaj

o ¢emu svjedoci iskustvo jednog kazivaca:

,0, i8lo nas je, recimo, na tu firmu...samo na tu firmu nas je iSlo odovud
[odavdje, iz ovog kraja op.a.] jedno desetak, dvanaest, tu negde. Tam nam je
firma dala, kod jednog privatnika smo imali stan...po nekoliko nas je bilo u stanu.
U privat ku¢i smo bili 1 tu smo si sami kuhali i jeli 1 otud i8li na posal [iz te kuce

su odlazili na posao op.a.].”“ (F.K., 82)

Za ulazak u SR Njemacku migranti su trebali radnu i boravisnu dozvolu. Prva se obi¢no
izdavala za odredene poslove i podrucja rada, a druga na ograniceno vrijeme koje je migrant
mogao provesti na radu u inozemstvu. Racunalo se da su to dovoljni zakonski instrumenti za

reguliranje migracija, odnosno za rjeSavanje migrantskog viska onda kad viSe nece biti
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potrebni gospodarstvu (usp. ibid. 99). Kazivaci spominju da su im bile potrebne samo radne

dozvole:

,Ferma [tvrtka op.a.]...nisam mogla delati tam bez paperi [raditi bez potrebnih
papira, dozvola op.a.]. Ja sam mesec dan delala, onda sam morala natrag dojti
[do¢i, vratiti se u Hrvatsku op.a.]. Onda za par mesci mi su paperi...ovi paperi,
burza napisala. Kaj ja znam kaj je to treba. | onda to se valjda slalo tam i onda su

mi oni papere poslali i onda sam isla delat.” (D.K., 74)

,Oni su slali garancije, onaj garantni list. Ta firma je dala garantni list da godinu
dan ili Sest mjeseci, koliko je bil ugovor, da mora$ delati tam kod njih, ne. Ak

prije napustis, ne svidas im se, moze$ i¢i samo doma.“ (I.B., 71)

Mesi¢ (usp. ibid. 99) dalje navodi kako je u pocetku rotacijski model radnih migracija
uglavnom funkcionirao i nitko ga nije dovodio u pitanje. Smatralo se da on odgovara, ne
samo domacinima, nego i samim migrantima i njihovim zemljama porijekla. Takoder se
smatralo da ¢e zbog velike razlike u nadnicima, migranti u nekoliko godina osigurati ustede
koje ¢e im pomodi u rjeSavanju egzistencijalnih problema ili pokretanju vlastitih poslova.
Medutim, ubrzo su se mogli primijetiti problemi u rotacijskom sistemu - znatan dio stranaca
ipak se nije vra¢ao u zemlje porijekla. Mnogi, naime, nisu u kratko vrijeme (za godinu ili
nekoliko godina) mogli ustedjeti koliko su se nadali. S druge strane, njemackim
poslodavcima nije odgovarala stalna i masovna fluktuacija migrantskih radnika, koji su
morali zbog isteka radnih ili boraviSnih dozvola napusStati radna mjesta 1 zemlju (usp. ibid.
102). Stalno uvodenje novih radnika utjecalo je na vrijeme obucavanja, a time i na zastoje u
proizvodnji te troskove. Ubrzo su ovaj sistem poceli kritizirati i sindikati i dio javnosti. Sve to
navelo je njemacku vladu da ublaZi restrikcije vezane uz obnovu boravisnih dozvola. Od
1971. godine stranci koji su radili u Njemackoj najmanje pet godina mogli su traziti
specijalnu radnu dozvolu za sljede¢ih pet godina te je time mnogima unaprijeden legalni

status $to je pak olakSalo proces spajanja obitelji (usp. ibid. 99).
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5.2. Pripreme za odlazak

U ovom odlomku osvrnula bih se na tijek priprema za odlazak u Njemacku. Zanimao me
nacin na koji su migranti otisli te kako su se pripremali za zivot u stranoj drzavi. Bauci¢ (usp.
1972:32) navodi da je u emigracijskim regijama zaposljavanje u inozemstvu vrlo Cesto
rezultat kolektivnog odlucivanja i oponasSanja. Zaposlenje u inozemstvu tako postaje faktor u
borbi za socijalni prestiz (usp. ibid. 32). No, put do socijalnog prestiza je dug i mukotrpan te
ga ne moraju ostvariti svi migranti. Migranti s ovog prostora su isli u Njemacku godinama na
temelju ugovora o privremenom zaposljavanju koje je pocivalo na nacelu rotacije te je ta
privremena i promjenjiva radna snaga nazvana gastarbeiterima. Ivanovi¢ (usp. 2012:104)
ukazuje da bez obzira na koji su se nacin radni migranti zaposljavali, oni su u Njemacku
dolazili uglavnom nepripremljeni. Oni nisu bili upoznati s prilikama ni uslovima rada, a jos
manje s poslom koji ih je ¢ekao. Najveci problem gastarbajtera je bila neobavjestenost i
problemi koji su potjecali iz Jugoslavije. Radnik je bio obavijesten o zaradi od toliko i toliko
maraka na sat, dan ili mjesec, ali nisu znali koliko kosta kruh ili meso u Njemackoj, kolika je
stanarina, razlika izmedu bruto i neto place te ih je po dolasku docekao Sok (usp. ibid. 144).

Kad se sve odbilo, ¢esto im je ostalo 100 do 200 maraka koje su trebali poslati kuéi.

Kazivaci su, uglavnom, u Njemacku odlazili grupno ili na preporuku poznanika. Odlazili su
mladi, u dobi od 17 do 30 godina. 1z razgovora se da naslutiti da ni sami nisu bili svjesni

kamo idu 1 Sto ih ¢eka:

,,Kaj sam bila, sedamnaest godina stara. Nisam znala kak je vani u svetu [svijetu

op.a.], kak je ovde [ovdje op.a.]. Upoznala decka i s njim u Njemacku.” (S.B., 66)

,,Kaj sam sve uzel [uzeo opa.a.] sa sobom?... Par marki u dzep i obleku [odjec¢u

op.a.].“ (F.K., 82)

»A za ono vreme se i$lo za Njemacku. I onda sam najlaske dobil [dobio op.a.]

papire za tam.” (L.B., 71)

Nadalje, nisu znali ni jezik (osim onog $to su ucili u skoli), §to ¢e raditi ni gdje ¢e biti
smjesteni. Prilikom odlaska vecina radnih migranata, pa tako i mojih kazivaca, namjeravala

je ostati na radu u inozemstvu samo godinu, dvije. Zeljeli su napraviti kuée, opskrbiti djecu,
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kupiti auto. Obzirom na sve prethodno navedene rashode, ne ¢udi $to se nekoliko godina

pretvorilo u desetljece i vise:

,,Planiralo se ostati samo da se neSto prisluzi [zaradi op.a.], samo za cure. Da se
poudaju [kéerima za miraz op.a.], kupiju ruéniki i plavte i stonjaki i to [Kupe
rucnici, plahte i stolnjaci op.a.]. Da se bude kupilo, kakvih par godina. Medutim,

to se je zavuklo [oduzilo op.a.].“ (M.P., 72)

6. Zivot u Njemackoj

Smjestaj i posao predstavljaju najbitnije dimenzije svakodnevnog zivota. Prema Ivanoviéu
(usp. 2012:221) uspjesnost svakog pojedinca mjeri se zadovoljenjem ovih dviju dimenzija,
odnosno one utjeCu na osjecaj zadovoljstva vlastitim zivotom. Vecini gastarbajtera ovo je
predstavljalo najtezi dio iskustva u Njemackoj- stanovi su bili skupi, a morao si kako su mi
svi objasnjavali ,,imati vezu da dode§ do stana* te je posao odredivao mjesto stanovanja.
Kazivaci su cijelo vrijeme bili orijentirani na rad kako bi se §to prije vratili ku¢i. Zanimalo
me je kako su se ,,snasli“ kad su prvi put dosli, kako je izgledao njihov Zivot u Njemackoj,

jesu li se prilagodili te $to je utjecalo na njihov povratak.

6. 1. Smjestaj i obitelj

Prvi radni migranti ve¢inom su bili muskarci, a poslodavci su im Cesto osiguravali jeftin
(privremeni) smjestaj u radnickim barakama i hostelima blizu mjesta rada. Ivanovi¢ (usp.
ibid. 222) navodi kako su domovi za radnike bili pod nadzorom Sluzbe za strance, no
kontrola se rijetko vrsila. Stoga nije bilo ¢udno da se u jednoj sobi nade i po 25 radnika. Prvi

smjestaji mojih kazivaca su bile samo sobe ili mali stanovi dijeljeni s jo$ nekoliko ljudi:

,T0o nam je jen [jedan op.a.] Srbijanac nasal stan. Jenu baraku. To su ti bile

barake nekakve, tu smo ti bili. Tu se 17 marki plaé¢alo.“ (D.S., 88)

,,Dosli smo, bili smo brati [brata op.a.] dva zajedno i dve sogorice. U dvosobnom

stanu, 40-50 kvadrata.” (S.B., 66)
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S vremenom, nakon $§to su upoznali ljude i naudili jezik, mogli su do¢i do boljih stanova.
Mijesto stanovanja uvelike je ovisilo i 0 poslu. Znali su u kojim su gradovima skuplji stanovi
te, iako su htjeli biti blize obitelji, zbog toga se (i/ili nemoguénosti pronalaska posla) razloga
nisu selili. Primijetila sam da oni kazivaci koji nisu toliko ulagali u domovini kasnije su u
Njemackoj kupili vlastiti stan. Nakon odredenog perioda kazivaéi su napustali kolektivni
smjestaj 1 trazili stanove. Rijetki su imali sre¢e i odmah nasli ono $to im je odgovaralo.
Mijenjali su stanove dok nisu nasli onaj koji im odgovara veli¢inom i cijenom, a ¢esto su bili

primorani unajmiti stan u loSem stanju:

,,Onda su si oni nasli stan [Sogor 1 Sogorica op.a.]. I mi nasli opet jednu sobicu. Tu
smo imali jednu sobicu i tu sam zatrudnila. To je jako bil [bio op.a] hladni stan. |
onda smo opet iz toga stana isli opet u jednosobni. U, ovaj, neboder. Isto jedna
soba. Tu se bas R. rodil [rodio op.a.]. U jedni sobi je bil kau¢, frizider, kinderbet
[kreveti¢ op.a.], ormar, a u hodniku sam kuhala na reSolu [elektri¢no kuhalo

op.a.].“ (S.B., 66)

,»Stan, da. Imali smo kunju [kuhinju op.a.], prima¢u sobu [dnevnu sobu op.a.] i
spavacu sobu. Kupaona je bila u kuhinji. Mala kuhinja i wc je bil [bio op.a.]. Tu
je, 180 marki smo placali. I tu smo bili skoro trideset let [godina op.a.]. A i vise
trideset i Cetiri, trideset i pet, trideset i osam kaj smo gore [u Njemackoj op.a.]
bili. Kaj dve leta [dvije godine op.a.]...trideset i pet let smo bili u tim stanu. Kak

smo dosli u GieBen tak smo tu stalno bili.*“ (M.P., 72)

Zene su dolazile za muskarcima nakon nekoliko mjeseci, a u domovini su ostali njihovi
roditelji 1 djeca ili su djecu poslali njima na ¢uvanje. Posljedica toga je bio bilokalni Zivot
¢lanova obitelji na dvije lokacije smjeStene u dvije drzave. Danas kazivacice zale $to su
ostavile djecu, a s druge strane svjesne su kaze, da ne bi mogle raditi i ustedjeti. Nekoliko
kazivaca je preselilo svoju djecu u Njemacku te su shodno tome trazili smjestaj. Medutim,
nisu sva djeca mogla prihvatiti Zivot u stranoj zemlji. Tesko je bilo i bakama i djedovima u
domovini koji su (odjednom) ostali bez njih. Zivljena iskustva bilokalnih Zivota ¢lanova

obitelji 1 teSkoca vide se 1z kazivanja mojih sugovornika:
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,,A da smo nju zeli odma [odmah poveli sa sobom op.a.], i to mi je zal [Zao op.a.]
dan danas kaj ni bila tam z nami [$to nije bila s nama u Njemackoj op.a.], ali onda
jo$ ni sebe nismo mogli snajti [nismo se mogli snaci, priviknuti op.a.], nismo
znali kak ¢emo, kak bumo mi i onda smo dete [dijete op.a.] ostavili i tak. Godina
po godina i tisla je [prosle su godine op.a.], ostala doma. Jer nismo mislili jako
dugo biti jer je dete doma bilo.*“ (D.K., 74)

,Pa nismo imali novci, mi smo starce [roditelje op.a.] morali doma [pomagati
op.a.]. Oni su bili, nisu imali mirovine, i njima slali novce. I tam placaj stan, i
dijete i to. E onda, R. se rodil [rodio op.a.], i veli [kaze suprug op.a.]: '‘Budemo mi
sad njega baki dali da ga cuva. A mi bumo samo dve godine [proveli u Njemackoj
op.a.] dok kuéu ne napravimo.' | tak Smo mi njega dali, i dan danas boli me [place
op.a.]. Ali, mogli smo mi dati nase dijete kod jedne [dadilje op.a.] da ¢uva ili u
vrti¢. Ne zna$ jezik, ne zna$ niSta, niko te nece nikud [nekamo op.a.] uputiti. I on
je bil do sest godina doma [bio je doma do Seste godine op.a.]. Onda sam ja rekla:
'Ili po njega ili doma'. (S.B., 66)

,,Krivo smo napravili kaj nismo sve tri zeli iz sobom [tri kéeri poveli sa sobom u
Njemacku op.a]. Ali kaj je to je, gotovo je. A Cuj, zeli smo mi R. i D. iz sobom
[uzeli sa sobom op.a.]. Ja sam delala iz njemi gore [radila s njima u Njemackoj
op.a.] u fabriki de pipe su se delale [u tvornici gdje su se proizvodile slavine
op.a.]. Ja sam C¢istila onda i one su bile z menom [sa mnom op.a.]. Ali, onda...
nisu bile zadovoljne, nisu tele [htjele op.a.] jesti, zmrSavile su [smrSavile su
op.a.]. Babin kruv [bakin kruh op.a.]... ja sam isto pekla kruv, al ni dobar kruv
babin je bil bolji. Male su bile. Kaj D. je imala tri, a ova [druga k¢i, R. op.a.] pet,
Sest. E, onda Skolu. B. je isla Skolu. E, onda; 'Kaj sad?' Onda dede M. nije mogal
niti...[nije mogao Zivjeti bez njih op.a.] Deda M. je plakal za nje [za njima op.a.].
Jer B. je bila iz njemi [bila je s njima, u Hrvatskoj op.a.], ali ove dve nisu. Onda
stara [baka op.a.] znala pismo pisati da deda ne sme [ne smije op.a.] na Sloveniju
pogledati da se place, da ne je [jede op.a], da bu deda mrl [umro op.a.], da ovo...
kaj bu iz dece, da kak njegova deca. A bili smo raspeti, kaj sad. | onda smo ih
domov dopeljali [dovezli smo ih doma op.a.]. Onda smo D. bili jenput zeli
[jednom smo ju doveli u Njemacku op.a.]. Kaj je bila, pet let [imala je pet godina
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op.a.], gore da bude ona iSla kao u vrti¢. Ove [druge dvije kéeri op.a.] su iSle veé
u Skolu. Da bu ona iSla gore u vrti¢ i prijali [primili op.a.] su ju. U katoli¢ku
vrti¢...bolnicu, tam gde sam ja delala bila [vrti¢ je bio u sklopu bolnice gdje je
kazivacica radila op.a.]. Samo nis tad delala, sam posle. Jer sam delala u otelu
[radila u hotelu op.a]. Ali ona ni...zabila se u kut [provodila je vrijeme odvojena
od ostalih op.a.] i plakala. B. [suprug op.a.] je delal tu isto u gradu pa je znal iti
izlukivat [i¢i promatrati op.a.], znas. A ona u kutu stoji i place. Onda je jenput
pobegnula [jednom je pobjegla op.a] na cestu. Onda ju je sestra ova kaj je Cuvala
malo po guzici lupila [udarila op.a.]. Naravno to je okej. E onda da ju tuceju [tuku
op.a.], da ovo, da ono. A ni$, onda smo ju domov vozili [vratili smo ju doma
op.a.].“ (M.P., 72)

Kazivacica S. se prisjeca teskih pocetaka prilagodbe njeznog sina na zivot u Njemackoj:

,,;On [sin op.a] je dosal gore. Najprije je iSal [iSao op.a.]Josam mesci u vrti¢. I dosal
[doSao op.a.] prvi dan, jadnik sedil [sjedio op.a.] u kutu. 'Kaj je R.?' 'Znas kaj, ona
je skuhala...' Jeli su $pinat. Veli 'Ona je skuhala, ja sam to jel [jeo op.a.] kaj baka
doma svinjam [svinjama op.a.] daje." Jer baka je doma travu kasala [rezala op.a.].
Ni mu sigurno $pinat kuhala. Starija Zena, ni znala. 'Mama to sam jel, kaj nase
doma svinje jedu kaj baka..." A ¢uj, bilo je placa. Ni znal dijete [nije znao op.a.]
jezik i to. ,, (S.B., 66)

A s decom [djecom op.a.] je bilo teSko kad su u $kolu isli [krenuli op.a.]. Ne
mre§ [moze$ op.a.] ti njima pokazati. Pa sam im puno, ove, nachhilfe [pomo¢
op.a.] kak se to zove... dodatne, da. Kaj su uciteljice ili studenti kaj su im davali
satove. Ne znas$ ti gramatiku pisati kad ju nikad nisam ni ucila tam. Kaj smo znali,
to smo mi sve... bila je cela [cijela op.a.] firma Braun Jugoslaveni. Jugoslaveni,
Talijani i Turci. I Grci. Mozda bil jen, dva Nijemac [jedan ili dva Nijemca
op.a.].“ (S.B., 66)
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6.2. Posao i financije

Prema Mesi¢u (usp. 2002:106) u prvoj fazi poslijeratnih migracija radnici migranti
usmjeravani su u odredene radno intenzivne industrije s tezim uvjetima rada i nizim radnim
statusom. Strane radnike moglo se, i jo$ se moze nacéi relativno najviSe na monotonim i nisko
placenim poslovima. Ivanovi¢ (usp. 2012:103) govori da su jugoslavenski radnici bili
cijenjeni u Njemackoj jer im nije bila potrebna dodatna obuka (u usporedbi s drugim
migrantima) sto je bilo jeftinije poslodavcima. Kako je ve¢ re¢eno, migranti su dolazili putem

garancija i prve poslove nisu mogli birati o ¢emu svjedoce i iskustva kazivaca:

,,Kakav su mi dali [posao op.a.] takav sam moral [morao op.a.] prihvatiti godinu
dan. Na gradevini. To je uvjet bil [bio op.a.] od te firme koja me povukla s
garanciju. E kad je ona dolazila [Zena op.a] onda smo nasli posal [posao op.a.] u
jednoj tvornici sapuna i tu smo zajedno delali, i normalno ekstra stan imali i

dolazili i odlazili na posal i s posla.” (F.K., 82)

,,] desla [dosla op.a.] sam tam u jednu tvornicu de se taSke radiju [proizvode
torbice op.a.]...leder fabriku [tvornicu gdje se proizvode stvari od koze op.a.],
koZna. I tu sam doSla. I bila ja...ja sam bila u sredini, tu su bili dva Nijemci, ne. I
kak sam ja Stancala [utiskivati op.a.], one remene, tu je dolje bila kao daska i gore
kao neki Sablona, mustra. To sam ja morala. Pak sam zaboravila neki put
preokrenuti, pa je sve pros§lo nutra. Pa tukla [lupala op.a.], a ovi Nijemci sigurno
bili ljuti na mene. A oni mene sigurno $potaju [grde op.a.] jer ja nisam znala
jezik.“ (S.B., 66)

Neki su morali mijenjati posao jer su tvrtke propale. Odnos s kolegama i Sefovima kazivaci
su opisivali korektnim i dobrim. Jedna kazivacica navodi kako su se ona i suprug znali druziti
sa efom i izvan radnog vremena. Sefovi su znali za njihovu tesku financijsku situaciju te su

im izlazili ususret i davali dodatan posao da vise zarade:

,»A ja sam ono njemu ono kak sam znala reéi, jos§ nis [nisam op.a.] dobro govorila
njemacki, da imam troje djece, da su djeca u Hrvatskoj, mislim Jugoslaviji, a ja s
muzom sama ovdje. I da smo dosli da neSto uSparamo [ustedimo op.a.], da si bi

teli ku¢icu napraviti, da bi teli deci nesto da Skolujemo [htjeli smo sagraditi kucu 1
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Skolovati djecu op.a.]. Tak smo isli na te ideje - al je on meni svaki dan po deset,
dvadeset, trideset komada daval [davao ono $to je trebalo probusiti jer je
kazivacica radila s buSilicom op.a.]. Onda sam ja dobru placu imala u fermi
[tvrtki op.a.]. liii mislim, bilo je, ovaj, bila sam zadovoljna. A B. [suprug op.a.] je
bil po terenu. Onda smo mogli [pristojno Zivjeti u Njemackoj op.a.]... on ni svoje
terenske potrosil [potrosio novce koje je zaradio na gradilistu op.a.], znaS.*“ (M.P.,

72)

Kazivaéima je cilj bio zaraditi $to vise novca kako bi se prije vratili u domovinu te su znali
raditi i na crno. Svob (usp. 1990:7) navodi da Zene &esto imaju i dodatne poslove te da rade u
smjenama, rade noc¢u, a osim redovitog posla gotovo je cijela briga oko kuéanstva i njege
djece na njihovim ledima. Moje Kkazivacice su najéeSce Cistile po kuc¢ama, u ugostiteljskim
objektima (gostionicama), a ¢esto su radile i dvokratno. No, osim njih na crno su radili u
muskarci. Oni su se bavili zidarskim radovima, pomaganjem u odrZavanju kuca i slicno. 1
sami kazu da slobodnog vremena nije bilo. Kada su imali godi$nji odmor, to su iskoristili za

posjetu obitelji u domovinu.

,,Puno smo, puno smo, kak se veli [kaze op.a.], na crno radili. Posle posla nismo
i8li u kafi¢. Niti nema u Njemacki kafi¢a kak ima ovde. Dosli doma, svleci se

[presvuci se op.a.], drugu robu radnu [obuci op.a.].“ (S.B., 66)

»Radila sam ujutro od 7 pa do 4 i navecer sam iSla od 8 pa do 1 prat sude jer je
restoran bil. I$la sam i po kucama ¢istit. Dve vure [dva sata op.a.] kod jedne
Sefice sam Cistila jen dan. Onda drugi dan kod njezine matere. Onda su mi one...
one su mi odma na ruku dale. Odma. Svaki dan si ti dobil i s tim smo mogli

ziveti. S temi novci smo, tak da smo mogli zZiveti.” (M.P., 72)

Na pocetku nije bilo sindikata te radnici nisu imali nikakva radni¢ka prava. Migranticama je
bilo jo$ gore, one su bile jeftina radna snaga jer su za istu vrstu poslova pla¢ene manje nego
muskarci, a naravno i manje nego Zene domace populacije, koje se i ne zaposljavaju na
mjestima nekvalificiranih i polukvalificiranih radnica (usp. Svob 1990:6). Vremenom se to

promijenilo o ¢emu svjedoci i kazivacica S.:
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,,Tu sam radila dvadeset [godina op.a.], to je bila jako dobra firma. Al smo isto
radili ko muski. One palete vukle. Zna$ kak je ono teSko i sve. I nismo imale
pla¢u ko muski. Dok jednog dana... imali smo radnicki savjet. Dok jednog dana
oni su dosli, bas su super bili ti decki, i mi velimo, ba$ sam ja rekla: 'Kako to, mi
radimo isti posal ko muski, a nemamo placu istu?' Veli ,,Budem se ja durchsetzen
[raspitao op.a.].“ Veli 'Budem ja provjeril kak je." | od toga dana smo istu dobili
placu ko i muski.” (S.B., 66)

Sto se ti¢e financija, kazivaéi su jednim dijelom pomagali i obitelj u rodnom kraju. No, po
pricanjima kazivaca vidi se da su neki ulagali vise u nekretnine i pokretnine u domovini te su
zivjeli skromnije u Njemackoj. S druge strane, jedna kazivacica navodi da to kod njene

obitelji nije bio slucaj:

,,Mi nismo nikad Sparali na jelu kak neko. Neki su tu samo gradili kuce. 2, 3 kuce,
a gore stanovi nikakvi, slabo jeli. Pogotovo ak su Zene radile u bolnici, ona je
donesla [donijela op.a.] doma njemu jesti tak da nisu ni$ troSili. A mi stvarno
smo...nismo na ni¢em S$parali, na nikim [nismo $tedjeli na ni¢emu niti nikome
op.a.]. I slali smo, roditeljem [roditeljima op.a.] smo slali po 400, 500 marki. Ili,
uvek je neko iSal [uvijek je netko iSao op.a.] za Hrvatsku, onda smo po njemu
poslali.“ (S.B., 66)

6.3. (Ne)Prilagodba na Zivot u tudini

Gastarbajteri su se, u pocetku, relativno brzo uklopili u radni segment migracije, no teze je
bilo uklopiti se u njemacko drustvo. Veéina kazivaca navodi da koliko god su ljudi bili
ljubazni 1 dobri, a kolege na poslu korektni, nisu se mogli naviknuti na Zivot u tudini.
Kazivaci su isticali da su njegovali ,,naSe* obicaje, slavili blagdane ,,kak doma*, kuhali ,,po
nasi“ koliko su imali vremena i mogucnosti im dopustale, a kasnije su isli u Hrvatsku za

blagdane.

,Ni [nije op.a.] mi odgovaralo. Jednostavno, ni mi bilo, kaj ja znam... nisam nasal

[nasao op.a.] svoje mesto. Pazi, Covek gde je roden tu ga uvek vuce... dom,
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obitelj. A gore nemas uZivanciju, samo misli§ na posal [posao op.a.] i da zaradis,
ni§ drugo. Pazi, emotivne stvari... onda normalno kad si dosal iz [doSao s op.a.]
posla i kad si se legal [legao op.a.]... puno puta i zaplace$ na krevetu jer ti fali
dom. A druga stvar, ono nedjeljom, ve¢inom smo c¢ak, iz pocetka, prvu godinu i
nedjelju delali [radili op.a.]. A ako slu¢ajno nisam nedjeljom delal, normalno
posal je bil tezak i kaj ja znam, odmaral si. Bili smo blizu crkve... dvije su bile
crkve, ono, kad su zvona zvonila i tak, nekak ti je bilo da se places. Jednostavno ti
fali dom i ovaj kraj. Jer gore koliko god da je lepi kraj, koliko god lepi grad, ali to

nije tvoje... to ti nemre niko [ne moze nitko op.a.] nadoknaditi.” (F.K., 82)

,Meni ni lepo u Nemacki [nije lijepo u Njemackoj op.a]. Ne. Uvek [uvijek op.a.]

si stranac. Te neko mrsko gledi [ruzno gleda op.a.]. Doma je najlepse.“ (D.S., 88)

U kazivanjima vidimo i prisutnost jake nostalgije. Kazivaci su u Hrvatskoj zavrsili osnovnu
Skolu te u Njemackoj, osim polaganja vozackog, nisu odlazili na daljnja usavr§avanja. Nisu
ucili niti njemacki jezik na tecajevima, znali su nesto iz Skole te su ga najvise svladali u
komunikaciji s drugim ljudima. lako su postojali tecajevi kazivaci ih nisu pohadali iz

sljedec¢ih razloga:

,U dodiru s ljudima. Nikakve $kole. Bilo je, ki jesu [koji su op.a.] i8li navecer u
Skolu il kaj. Ali ja, u prvim redu rano sam se stajala [budila se op.a.], nisam
mogla jer je bila skola od deset pa do dvanaest no¢i [od deset do ponoéi op.a.]. A
ja sam se stajala rano i onda moras iti v hotel delat [i¢i raditi u hotel op.a.]. Nisam
mogla. A ovde u fabriki [tvrtki op.a.], svladala sam jezik. Vise smo se cirkus,

ono, zafrkancija. Tu vise svladas.” (M.P., 72)

»Zato i je...Cuj, mi smo dosli gore da zaradimo koji dinar. Niko ti nije rekal
[rekao op.a.]: 'Odi ti savladaj jezik malo'. Nijemci, Svabi nije interesiralo
[zanimalo op.a.] jel ti zna$ pricati ili ne. Glavno da ti zna$ delati [raditi op.a.]. I to
kaj sam naucila, zato mi se djeca danas smijedu [smiju op.a.] 'Mama, kak ti to

njemacki pricas?.' Reko: 'Ja ni jedan sat nisam i§la u Skolu.' (S.B., 66)

Tijekom dugotrajne ekonomske krize pocetkom osamdesetih godina, Njemacka je pojacala

poticaje za povratak stranih radnika u njihove zemlje rodenja. Primjerice, novac uplacen u
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mirovinski fond vracao se uplatiteljima povratnicima bez odgode, a tijekom jednoga kraceg
razdoblja i uz odredene uvjete dobivali su i otpremnine (usp. Mesi¢ 1991:30 prema Wolbert
1995). Tako se medu raznim procjenama i podacima nalazi i onaj da je u razdoblju izmedu
1980. i 1984. godine registrirano 220 000 povratnika (usp. ibid. 30). Gospoda M. je podijelila

svoje iskustvo:

,1 ispunila sam ono, kao, da bum dobila kaj sam uplatila za mirovinu, da bum
dobila [¢u dobiti op.a.] natrag da idem doma nakon [uzdah op.a.] dvadeset i pet
godina. Medutim, Bog je dal da nisam. Da sam to bacila i da sam ostala. Do

trideset i osam godina u Njemackoj.” (M.P., 72)

Kada govorimo o prvim tjednima i mjesecima zivota Njemackoj, slobodnog vremena nije
bilo. Kada su imali godi$nji odmor, kao $to sam rekla, odmah su odlazili u Hrvatsku.
Kazivaci su dolazili kué¢i raditi na poljoprivredi kojom su se roditelji nastavili baviti u
domovini. Dalje, navode da su radili s drugim strancima koje je Njemacka tada primala, no
drzali su medusobnu distancu. Kako su se privikavali na zivot u Njemackoj, poceli su i¢i i u
crkvu, medusobno se druziti?, odlazili su u duéane, provodili vrijeme u Jugoslavenskom
klubu Dietzenbach (kasnije Hrvatskom klubu). Moji kazivaci su se prisjetili svojeg slobodnog

vremena, odnosno neimanje istog:

,,Nisi mogal, dete, ni misliti. Rano tiSal [otiSao op.a.], kaj i ovdi, na posal [posao
op.a.], dojdes [dode$ op.a.] doma isto tak. Jedino subota i nedjelja, ak nisi delal
[radio op.a.] u subotu. A ve¢inom smo delali, ja sam ¢ak jedno vreme i kak dugo

delala i na subotu i na nedelju u gostioni [restoranu op.a.].” (D.K., 74)

,,A moj pokonji [pokojni suprug op.a.] je mene tak forseral [prisiljavao op.a.] da
sam si ja morala dva badi¢a kupiti da mi idemo na more. Da mi idemo na more. |
nikad krenuli. Nikada vremena.” (M.P., 72)

Kazivadica isti¢e da su se migranti druzili prema etni¢kim pripadnostima, 0dnosno jezicima:

»Imali smo, bio je Hrvatski klub. Onda smo i$li tam na ples, djeca su se druzila.
Jako je puno bilo nasih. Bil je tam jedan parki¢, park. Bile su tri klupe u svakom

parku za sjediti. I mi Hrvati, mi smo na jednom mjestu, na jednom ¢osku sjedili

2 Najvise s ¢lanovima §ire i uZe obitelji, poznanicima iz rodnog kraja.
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po parkovima, a na drugom mjestu Grci. E, onda smo znali zapjevati, harmoniku i
tak.” (S.B., 66)

6.4. Transnacionalne prakse

Sastavni dio migracijskih aktivnosti izmedu Hrvatske i Njemacka bila je redovita posjeta
domovini. Transnacionalnost je tako bila vazan kontekst oblikovanja identiteta u dijaspori,
dok je transnacionalizam "proces kojim migranti, svojim dnevnim aktivnostima i drustvenim,
ekonomskim i politickim odnosima, stvaraju drustvena polja koja prelaze nacionalne granice"
(usp. Povrzanovi¢ 2001:14 prema Basch et al. 1994). Povrzanovi¢ dalje navodi da su ljudi
koji povezuju vazne elemente svojih drustvenih i kulturnih Zivota preko nacionalnih granica
nazvani transmigrantima, a druStveni prostori i mreze odnosa u svakodnevnu Zzivotu
transnacionalnim drustvenim poljima ili transnacionalnim drustvenim prostorima (usp. ibid.

14).

Odrzavanje veza s domovinom u prvim godinama odvijalo se preko pisma i razglednica.
Kazivaci su rekli da ih je zanimalo Sto se dogada u Hrvatskoj i rodnom kraju, odnosno vise su
voljeli dobivati pisma nego slati. Slijedili su razgovori preko telefona, a u novije vrijeme i
putem pametnih telefona. Migranti su slali odjecu i namirnice kojih nije bilo u Hrvatskoyj ili je
bila jeftinija u Njemackoj. A iz Hrvatske su ,,uvozili“ domace proizvode sa sela. Slalo se
preko rodbine i prijatelja®, putem autobusa ili osobno. Prijenos dobara olak3an je ulaskom
Hrvatske u Europsku Uniju. Kazivacica S. se prisjetila jednog razgovora sa svekrvom kada je

telefon tek uveden u njihovo selo:

,Onda ti je baka zela na drugu stranu [uzela slusalicu telefona; smijeh op.a.].
Ona prica, prica: 'Ja nikoga ne sluSam [Cujem op.a.]'. Tvoja mama dosla, D., veli
'‘Mama, to si ti na krivo uzela. Okreni ga.' Onda je ona bila sretna kad su imali
telefon 1 kad smo se ¢uli.” (S.B., 66)

Politicku situaciju u Hrvatskoj su najprije pratili putem pisma i novina pa radija, a kasnije je

neizostavno i pracenje hrvatske televizije. Dokumente su radili u Hrvatskoj jer nije bilo

3 Ponekad i uz (neizreGena) negodovanja jer su uz svoje stvari trebali na¢i mjesta za druge, ili pak po dolasku u
domovinu dostaviti primaocu.
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velike razlike u vremenu isporuke s konzulatom te su redovito isli i na glasovanje u Hrvatskoj
ili u konzulat. Najve¢i dio transnacionalnih praksi mojih kazivaca ocitovao se u ulaganju
uStedevina od zarada u inozemstvu na poboljSanje uvjeta stanovanja U rodnom Kraju.
Ustedevine su investirali za gradnju, popravak ili preuredenje kuce ili kupnje stana, te za
opremu stanova namjeStajem i kuc¢anskim aparatima (usp. Bauci¢ 1972:46). Nadalje, navodi
da iako je razlog njihovog odlaska bio osiguranje 'krova nad glavom', migranti se najcesce ne
zadovoljavaju skromnim poboljSanjem uvjeta stanovanja. Bauci¢ (usp. ibid. 47) zakljucuje da
je gradnja kuce u Jugoslaviji jedna od rijetkih mogucnosti ulaganja ustedevina od rada u
inozemstvu u trajna dobra, odnosno investiranje kapitalom. Zbog toga radnici u inozemstvu
redovito grade velike kuce, naj¢eS¢e mnogo vece nego Sto su sadasSnje, pa i od potreba
njihovog domacinstva (usp. ibid. 47). Kuée su se uglavnom gradile u vlastitoj organizaciji,
odnosno bez posredovanja gradevinskih poduzeca te uz pomo¢ rodbine i susjeda (u
etnoloskoj literaturi poznato kao moba) o ¢emu svjedoce i kazivaci svojim iskustvom. Kucée
su se gradile etapno, to jest u skladu s ostvarenom ustedevinom. Osim u kuce, gastarbajteri
su ulagali u automobile, gospodarske zgrade, poljoprivredno zemljiste i poljoprivredne

strojeve.

,,Mi smo slali zanavek [stalno op.a.], da, da. IZu delali [kuc¢u gradili op.a.] i to je
kostalo. I aute pokupili, i traktore, sve pribore kaj je treba za polje. I to.“ (D.S.,
88)

,»Recimo, za ono vreme kod nas, tu, auto imati to je bilo kaj ja znam. Svima nam
je bila Zelja kupit auto i z autom domov dojti [s autom doéi kuéi op.a.]. A onda,
normalno, trebalo je pri¢ekati dok sam si mogal [mogao op.a.] priustiti prvi auto.
Malo smo si kucu, Stalu, gospodarske zgrade malo smo uredili. Tak da kad smo

se, da smo se vracali da nismo viSe morali razmisljati kako napraviti to.” (F.K.,

82)

Svi kaziva¢i navode da su kuc¢i dolazili tri, Cetiri puta godisnje - za Uskrs, Bozi¢ i ljeti,
odnosno ovisno o velikim poslovima vezanim uz poljoprivredu. Za Hrvatsku su ¢esto kretali
odmah nakon radnog vremena, vozili ¢itavu no¢, a kod kuce su ih ve¢ ¢ekali ,,starci i trebalo
se i¢i na polje. Isticali su da je to bio tezak zivot, ali napominju da je ,,bilo tak kak je bilo*. O

svojim iskustvima kazivaci su kazali:
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»A nismo mi isli...da smo uzeli na§ godiSnji za more. Nismo i§li na more. Nek
smo i8li, deda je ¢ekal sa traktorom ve¢, i odma smo i$li u vinograd, na kosnju i

sve radili doma, ne. Nije bilo mora.“ (S.B., 66)

»Aaa... Uskrs, Sesti mesec, deveti mesec, Bozi¢. Cetiri puta. Na dva tjedna, tri
tjedna. Dok se je posejala kukuruza i krumper posadil [posadili kukuruz i krumpir
op.a.], dva tjedna. Brze v [u op.a.] Njemacku, delaj v Njemacki [radi u Njemackoj
op.a.]. Dosla bu [do¢i ¢e op.a.] koSnja, seno [sijeno op.a.] se bu kosilo. Ajde Sesti
mesec [mjesec op.a.] doma. Pokosi brze seno, posusi, bezi gore [vrati se u
Njemacku op.a.]. E, berba bude dosla, trgatva [zetva kukuruza op.a.]. Opet
doma... opet gore. Dva tjedna, tri...mi smo to rmbali [stalno, mukotrpno radili
op.a.]. Ja sam znala dolje kod babe i dede dojti [do¢i op.a.] samo: 'Baba i deda
dosli smo i ve¢ odlazimo. Dosla sam sad samo se javiti, ali ve¢ nocas odlazimo.
Sve smo napravili.' Deda R. je zanavek pital [uvijek je pitao op.a.] 'Kaj je?' 'Sve
smo napravili, sve je napravljeno, posijano je sve." To je njemu bilo glavno. Da
ste vi posijali, se napravili...Sretan put, Cuvajte se, javite se. 'A kad ste desli [dosli
op.a.]?" 'Desli smo pred dva tjedna, ali nismo vremena mogli imati. Da vam se
javimo, sad smo dosli da se vidimo.' I bezi [oti$li smo op.a.]. Takav je bil nas

zivot...jebeni je zivot bil, nije lep bil [bio lijep op.a.].“ (M.P., 72)

7. Povratak u domovinu

Prema definiciji Statistickog odjela Ujedinjenih naroda za prikupljanje podataka o
medunarodnoj migraciji, povratnici su ,,0sobe koje se vracaju u zemlju svoga drzavljanstva
nakon §to su bile medunarodni migranti (bilo kratkoro¢no, bilo dugoro¢no) u drugoj zemlji, a
koje namjeravaju ostati u zemlji podrijetla najmanje godinu dana“ (Bara 2013:206 prema
Dumont i Spielvogel 2008). Capo Zmegaé (usp. 2010:11) raspravlja o nekim opée
prihva¢enim tumacenjima povratnih migracija unutar migracijskih teorija asimilacije,
multikulturalizma i transnacionalizma. Na kraju, govore¢i o raznim oblicima povratka u
kontekstu hrvatske dijaspore iznosi stajaliSte da se povratna migracija moZe razmatrati kao

jedan vid imigracije. Dalje, navodi primjer neraskidive povezanosti migranta s rodnom

31



grudom, utociStem putnika ili migranta, kroz pjesmu Petra Preradovica (usp. ibid. 2010:12).
Pjesma ukazuje da ¢e putnika jedino razumjeti, utjesiti i pruziti mu zastitu njegova "majka
domovina", dok ¢e ga "tuda majka" odbaciti, brinu¢i se o vlastitoj djeci. Stoga umornu i
izgubljenu putniku ne preostaje nista drugo nego povratak u domovinu. Capo Zmegaé (usp.
ibid. 12) zakljucuje da u podlozi ove pjesme lezi predodzba o naturaliziranoj vezi izmedu
osobe i mjesta njezina rodenja, iz ¢ega izvire sklonost da se pripadnost i identitet osobe
povezuje s odredenim teritorijem, bilo to mjesto rodenja, Siri zavicaj ili domovina. Ista
autorica (usp. ibid. 27) razlikuje nekoliko oblika povratka: oni koji se vra¢aju s namjerom
trajnosti*, zatim su tu umirovljenici koji provode dio godine u zemlji podrijetla, a dio godine
u zemlji naseljavanja (gdje i nadalje Zive njihova djeca), putujuci u manje ili viSe regularnim
intervalima izmedu dvaju drustava i sudjeluju u zivotu oba drustva. Okolnosti i nacini
ostvarivanja povratka u Hrvatsku imaju razlicit utjecaj na iskustva povratnika u domovini.
Ona su heterogena ovisno o tome je li rije¢ o "povratku" u prvoj ili kasnijim generacijama
migranata, vracaju li se migranti na ekstremima zivotnoga ciklusa 1ili u njegovu sredistu s
obrazovnim kapitalom ili bez njega, pojedinacno ili obiteljski, nakon cijeloga zivota
provedenoga u emigraciji ili nakon kratkorocnoga izbivanja iz domovine (usp. ibid. 29).
Daljnje razlike u ishodima povratka mogu se pretpostaviti s 0bzirom na stupanj podrske koju
su povratnici uZivali, s obzirom na namjeravano trajanje povratka (u rasponu od kratkotrajnih
posjeta do trajnih repatrijacija), kao i s obzirom na podrijetlo povratnika (tj. iz koje zemlje
dolaze) (usp. ibid. 29, 30). Prema Perackovicu (usp. 2006:490) povratni migranti prolaze kroz
nekoliko sociokulturnih procesa: najprije kroz migrantsko iskustvo, koje se sastoji od procesa
donoSenja odluke o migraciji, same migracije te procesa integracije u zemlju dolaska, a zatim
kroz povratnicko iskustvo, koje se takoder sastoji od procesa donosenja odluke o povratku,

remigraciji te reintegraciji u staru/novu sredinu.

Prema Bauci¢u (usp. 1972:50) broj migranata koji su se uz pomo¢ ustedevina preselili iz
seoskih u gradska naselja relativno je malen. To se vidi iz ¢injenice da preko polovica svih
migranata u Hrvatskoj ima mjesto stalnog boravka u seoskim naseljima. Malen dio migranata
utroSio je uStedevinu u nekretnine u inozemstvu (usp. ibid. 50). Svoje obi¢aje nisu napustali
te su se druzili sa sunarodnjacima. No, usvojili su neke navike njemackog drustva.

Perackovi¢ (usp. 2006:490 prema NejaSmic¢ 1981) smatra da stare sociokulturne navike ostaju

# Ni oni ne raskidaju veze sa zemljom u kojoj su proveli cijeli radni vijek; ostaju¢i tamo prijavljeni, redovito
odlaze na medicinske preglede ili u posjet rodbini i prijateljima u Njemacko;j.
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dugo i povratnik se pomocu njih ,,gotovo automatski ukljucuje u stari okoli§". Nadalje,
prosjecni povratnik ima slabije obrazovanje, a usteda steCena radom u inozemstvu donijela
mu je materijalnu sigurnost, ali ne i visi socijalni status, iako se povratnici nerijetko ponasaju
kao da su ga stekli (usp. ibid. 490). Glavni problemi nakon povratka ne leze u reintegraciji,
nego u neispunjenim ocekivanjima od povratka, jer se u meduvremenu mnogo toga
promijenilo. Perackovi¢ (usp. ibid. prema Nejasmi¢ 1981) opisuje sluéajeve u kojima okolina
povratnike gleda s nepovjerenjem, kao na one koji su ih napustili zbog sebi¢nih interesa, a
sada, kada su se obogatili i vratili, o¢ekuju da sve ide kako oni zamisljaju. Najc¢es¢i problemi
s kojima se povratnici susrecu jesu problemi s dugotrajnim 1 kompliciranim administrativnim

postupcima te medicinskom administracijom.

Na osnovu ovih radova htjela sam dobiti uvid u oblike povratka, u okolnosti ostvarivanja
povratka te usporediti s iskustvima mojih kazivaca, zanimalo me kroz koje sociokulturne
procese su prosli ili prolaze, §to su naucili u Njemackoj te s kojim su se problemima susreli

nakon povratka u Hrvatsku.

7.1. Pripreme za povratak

Povratak je stalno bio u mislima gastarbajtera - od prvih nekoliko godina koje su se
pretvorile u desetljece pa do kraja radnog vijeka. Povratak je najées¢e ovisio o obitelji koja je
ostala u Hrvatskoj, odnosno jesu li djeca jo§ uvijek doma ili u Njemackoj. Moji kazivaci su
ulagali u domovini i nekoliko godina nije bilo dovoljno da ustede te se to stalno produzivalo
na jo§ nekoliko godina. Na kraju je mirovina bila krajnji cilj za odluku. Posto su muskarci bili
stariji, oni su isli ranije u mirovinu te su ¢ekali svoje supruge. Kada su one ispunile potrebne
uvjete, htjele su malo odahnuti i uzivati u Njemackoj kako bi nadoknadile godine rada, ali
njihovi supruznici vise nisu mogli dodekati da se vrate. Cetiri kazivaca se vratilo u Hrvatsku

ulaskom u mirovinu:

,Mi smo tak planirali da kad mi bumo u mirovini, bumo se vratili [vratit ¢emo se
kad ¢emo i¢i u mirovinu op.a.]. Jer mladi se sin vratil ovdje, a stariji proSal
[otiSao op.a.] u Svicarsku. Kaj mi bumo tam dva, ne. I onda smo se vratili.“ (S.B.,

66)
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»Aaaa...cim sam ja dobila reSenje [za mirovinu op.a.] 2008, momentalno. Jos
nismo ni sredili stan, mislim odjavili ni ni§. Vise me suprug ni tel [nije htio op.a.]
cekati. ReSenje je doslo. Jos ja ne bi tela iti [htjela iéi op.a.], zna$. Jos bi ja bila
gore [u Njmeackoj op.a.] ostala kakvi dva, tri mesce [mjeseca op.a.] da malo se
onda opustim. Da prejdem nekuda [otidem nekamo op.a.]. Jer nismo nikud i8li.*
(M.P., 72)

Jedan bracni par se, zahvaljujuéi poslovnoj ponudi, vratio poprili¢no nenadano:

,Ja sam rekla: 'Kad bu ona iSla deset, kad bu iSla v Jasku Skolu[imala deset
godina i i8la u peti razred op.a.], ja idem doma. Kaj je kaj ni [kako bilo da bilo
op.a.]." To je bilo. Ja nis mislila ba§ da bu on odma i$al doma [da ¢e se suprug
odmah vratiti u Hrvatsku op.a.]. Ali tu mu se dobar posal ponudil, P. bas [P. je
suprugu ponudio dobar posao op.a.]. Nikad nem zaboravila kad smo se stignuli

[ne¢u zaboraviti kad smo se sreli op.a]. Onda je i on ostal doma.” (D.K., 74)

Njihovo ulaganje u kucu i okuénicu predstavlja jedan nacin priprema za povratak. Posto je

jednom bra¢nom paru sin zivio u kuéi, oni su si dozidali svoj dio do nje:

,,Ovo smo dozidali [pokazuje na svoj dio kuée op.a.]. Nismo mislili tam Zivjeti.
Mi smo mislili, prije nek se mi vraéamo, mi bumo si tu napravili. Tam smo neke
moje stvari uzeli doma, neke smo tu kupili. Ja nisam htela [htjela op.a.] ni s
jednom snahom biti u jednoj kuhinji. Ja o¢u svoju kuhinju i to je najbolje.“ (S.B.,
66)

Zadnji korak za sve migrante pred odlazak je bila odjava i ostavljanje stana ¢istog i urednog.

,»Tak smo dobru studenticu nasli [koja je u kratkom vremenu mogla preuzeti
njihov iznajmljeni stan op.a.]. Mislim, imali smo malu sobicu i primacu sobu
[dnevnu sobu op.a.] i kuhinju. A ti to mora$ sve ostaviti Cisto, i tapete si sneti
[skinuti op.a.]. Ali ja sam tapete u primaci i spavaci ostavila i pobelila samo s
belom farbom [pokrecila s bijelom bojom op.a.]. Ni§ drugo, sve belo. A kunju

[kuhinju op.a.] sam pobelila samo zide, ni tapete nisam stavila, samo sam stavila
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zelenu farbu. To smo pobelili. To je bilo...i namjestaj kaj smo imali u kuhinji, i
stol 1 stolce, Sparet [Stednjak op.a.] 1 frizider. I ova studentica trazila je stan. ...
Veli ona, dosla je glejat [pogledat op.a.], da bi preuzela i onda nam je dala 400,
ne, ¢ini mi se 500 marki, ne euri zapravo. Iz ocum [tatom op.a.] je dosla, ona je iz
Miinhena, ali studira u Giessenu. | tu joj je blizu studija bilo i sve, da bi ona to
preuzela. Reko ako ti se svida to i to. Reko da krevet ne bi, da ovo ne bi, ormar ne
bi. Ali ovo u primaci sobi i kuhinji, to bi. To reko moze. I ja velim 500 euro ako
vam se slaze, ak ne, buju ovi prijatelji otpeljali [prijatelji ¢e odvesti op.a.]. 'Ne',
veli otac njezin, 'Ne, to je novo, to je super. Ne moramo mi kupovati.' | tak da
smo samo prepisali stan na nju, iz nas na nju. I telefon se i8al na nju je prepisal

sve. Se to sredilo 1 mi auto kaj je bilo natovareno i doma.* (M.P., 72)

1.2. Reintegracija u drustvo

Svi moji kazivaci su podrijetlom iz tradicionalnih drustvenih sredina i vratili su se u svoj
rodni kraj u ruralne sredine. Njih petero je zivjelo (i jo§ zivi) u proSirenoj obitelji, dok jedna
kazivacica zivi sama. Kaziva¢i navode kako se niSta nije promijenilo u rodnom kraju,
odnosno nacinu zivota - vefina sumjesStana, pa i oni sami, se u vecoj ili manjoj mjeri, bave
nekim oblikom poljoprivrede. Povratnici se ne osjecaju drugacije niti ih sumjestani izdvajaju.
Osjecaju se kao da tu i pripadaju - posto su dolazili nekoliko puta godi$nje, komunicirali s
obitelji, bili su ukljuceni u ,,Zivot u Hrvatskoj* te su ga nastavili gdje je stao. Medutim, ono
Sto ih smeta 1 predstavlja nezadovoljstvo (posebice kasnijim povratnicima) jest nerazvijenost
drzave, obliznjeg grada, infrastrukture i spora administracija. Nezadovoljstvo zbog
infrastrukture nije vidljivo samo kod mojih kaziva¢a. Jasna Capo Zmegaé u svom istraZivanju
povratnickih migranata na Zumberackom podruc¢ju navodi sli¢nu (ako ne 1 loSiju) situaciju

(usp. 2007:93).

,Ni§ [nista op.a.] se nije promijenilo. Nis. Politika se je promijenila samo radi
sebe. Za svoje Zepove [dZepove op.a.]. A za nas poljoprivrednike, za nas

sirotinju...mi smo i dalje siromaki.”“ (M.P., 72)
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,,Kad pogledas kak sam ju ostavil [ostavio op.a.], ona vrata od opéine u opéini,
jos dan danas takva i jesu. A da nisu ovi stranci, gori Golji¢ani, Dragovanjscak,
Rasca [okolna sela koja karakterizira brdovit krajolik i nerazvijenost op.a.], doli
[dolje, u Jaski op.a.] kuce napravili obi¢no selo bi bilo Jaska. Ne bi se ni znalo za
nju.” (I.B., 71)

Brac¢ni par koji se vratio u Hrvatsku 2015. godine teZe se prilagodava na ponovni zivot u

domovini.

,»A ¢uj. Da, ono ti je...[teSko op.a.] Mislim, ja sam se vratila na svoje dvoriste, na
svoj dom, de [kamo op.a.] sam ja dosla, de sam se ja udala. Ali, ono, nekako mi
je... Mi zivimo sad na selu, a mi smo nauceni na grad. Ja se tu ne mogu nikak
priviknuti. Ja da nemam auta, ja ne znam kak bi bila... ja ne bi mogla ovde biti.
Ovo si [provodis$ vrijeme op.a.] na dvorisStu, ne vidi§ nista. Gore smo bili u gradu.
Ak mi je dosadno, projdem [otidem op.a.], sednem [sjednem op.a.] si ha onaj S-
ban ili bus, ak nema njega auto uzel [ako je suprug uzeo auto op.a.], i ve¢ sam u
gradu. Frankfurtu, Offenbachu. A tu, de? Kud ¢e$ tu?*“ (S.B., 66)

,Ja bi rade gore [u Njemacku op.a.]. Imas, kak bi ti rekal, imas svoj tempo Zivota.

U tisini 1 ono sve skupa.” (L.B., 71)

Svi povratnici u nekoj mjeri imaju problema s ponovnim privikavanjem. Najprije se to ocituje
unutar vlastite obitelji. Iako se velina slagala (i slaze) sa svojom obitelji, u nekim
slucajevima, djeca (sada ve¢ odrasli ljudi) koja su odrasla s bakama i djedovima te roditelje
nisu vidjela 1 po 40 godina, ne osjecaju povezanost s njima, ne priznaju njihov autoritet te
gesto dolazi do konflikata. Primijetila sam da ih ne oslovljavaju s ,,mama‘“ i ,tata*® te medu
njima izostaje kvalitetne komunikacije. Isti je problem vidljiv i u odnosu s (migrantovim)
roditeljima. Neki pak kazivafi smatraju da su susjedi ipak ljubomorni na njih. Nadalje,

najcesce ih je po povratku docekala briga za stare roditelje:

,,.Baba P. je bila big bas [gazda u ku¢i op.a.] Baba P. je Zivi vrag bila. Mislim, ona

je posvaditi nas znala. Na njezini je moralo biti, jel je il ni.” (M.P., 72)

5 1li bilo kojim drugim nazivom koji ukazuje na bliskost, ve¢ imenom.
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,Ha. ¢uj. Slagali ili ne slagali, ali smo morali postivati seni [ipak op.a.]. Cuvali su
mi dete [dijete op.a.] i ¢uj, nisam mogla... kaj ja znam kak bi to napisal ¢ovjek.*
(D.K., 74)

Dvoje kazivaca se vratilo u Hrvatsku nakon 10 godina te su ovdje i radili. Gospodin F. se
vratio jer mu je ponuden posao, a i ,,vuklo ga je ovamo®. No, s danas$njeg gledista to se
pokazalo kao losa ideja. Imao je Zelju otvoriti obrt, no nije imao dovoljno pocetnog kapitala.
Ovaj bracni par se nastavio baviti i poljoprivredom u mirovini, ponajvise radi vlastitih

potreba, a viskove su i prodavali.

,»All premalo smo bili u Njemackoj da bi usparali [uStedjeli op.a.] jo$ da bi mogal
[mogao op.a.] otvoriti obrt i tak. A da. Cuj, za to je trebal [trebao op.a.] dobar
kamion, puno novaca. A mi smo ulagali u zgradu, traktor, ovo ono. A imali smo
krave. Otkup mlijeka je bil [bio op.a.] takav da smo bili na gubitku i morali smo

odustati.

Penzija ispocetka je bila dosta dobra. Da bi se na zadnjim sve srozalo [smanjilo se
op.a.]. Ispocetka sam dobil kao Sezdeset posto place, da bi na zadnjim bilo ispod

pedeset posto. Recimo, sad nemam tre¢inu.

Dobro, recimo kad pogledamo ovak... na primjer, mozda smo pogrijesili kaj smo
oba dva [oboje op.a.] dosli doma. Jedan je trebal ostat [trebao ostati op.a.] duze,
radi mirovine vece njemacke. Jer ovak je puno manja mirovina. Oni ki [koji
op.a.] imaju u Njemacki vecéi staz, puno vise imaju mirovine. Ali smo zadovoljni i

ovak.“ (F.K., 82)

Slobodnog su vremena imali viSe nego u Njemackoj, no jo$ uvijek nedovoljno. Kao §to sam
ve¢ rekla, tu je bila briga o starim roditeljima, nastavak bavljenja poljoprivrednim
djelatnostima, na kraju sami su stariji i bolesniji te su im potrebni cesti odlasci doktoru.
Povremeno bi si priustili izlete na more ili toplice: ,,Ah...na more, bila sam dva puti [smijeh
op.a]. Meni ni bilo lepo na moru.“ (D.S., 88) ,,Lani sam bila na moru. Prvi put. S penzioneri.

To bilo je super, bilo je lepo. Bila sam prvi put. I to mi je bilo to kaj sam si priustila. Ne da se
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nebi, mislim iz novci, da si ne bi i ovo leti il kaj, ali sama se ne osje¢am [sposobnom otici
nekamo op.a.].“ (M.P., 72)

Gospoda S. u slobodno vrijeme se bavi uzgojem i prodajom aronije. Njezin sin ima OPG te
mu pomaze odlascima na plac ili razna dogadanja jer kako je objasnila: ,,voli biti medu

ljudima i baviti se ne¢im, a ne da samo sjedi doma*“.

1.3. Remigracija i povezanost s Njemackom

Zanimalo me jesu li moji kazivaci nakon povratka proveli odredeno vrijeme u Njemackoj te
imaju li se namjeru vratiti. Svi kazivaci odlazili su u posjeti rodbini na nekoliko dana. Jedino
je kazivacica D. nakon smrti supruga 2014. godine dvije godine provela u Njemackoj. Zivjela
je kod kéeri kako bi im bilo lakse jer je gospoda imala 83 godine. Suzivot se pokazao teskim

jer nisu bile zadovoljna ni jedna ni druga strana:

,,A bila sam dve leta [dvije godine op.a.]. Dve leta sam bila, pri M. [kod k¢éeri
op.a.] Onda sam plakala svaki dan. Rada bi bila domov iti [vratiti se u Hrvatsku
op.a.]. Znas kak ti je tam, samo sam ¢ez okno gledila [gledala kroz prozor op.a.].
Ak sam malo van izi$la, onda sam zabludila [izgubila se op.a.]. | viSe nis znala
natrag. [smijeh op.a.] Onda najvise sam u stanu bila. Ni ti lepo nigdi [nije lijepo

nigdje op.a.]. Doma je najlepse.” (D.S., 88)

Kazivaéi su s Njemackom povezani i preko rodbine i prijatelja. Gospoda M. je prilikom
odlaska iz Njemacke od bivseg Sefa i njegove supruge na poklon dobila knjigu te ju ponekad
prelista da se podsjeti vremena i grada gdje je zivjela. Neki kazivaci se s vremena na vrijeme
c¢uju s prijateljima, a objasnili su kako je zahvaljuju¢i modernoj tehnologiji koju ovi

umirovljenici koriste, sve jednostavnije i dostupnije:

»Zaboravila 1 njemacki. Dobro, nisam zaboravila. Kad me Svabica zove po¢nem

b AN14

klagovati odma [poc¢injem odmah pri¢ati op.a.]. Odma se uklopis.« (M.P., 72)

,»Tolke godine, Cetrdeset i Sest godina bili gore i stvarno, da bi se meni... [netko

zamjerio- nije, sa svima je ostala u dobrom odnosu op.a.] Jo§ imam ja danas
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prijatelje od posla. Jo§ imam tu na WhatsApp-u kolegice kaj se ¢ujemo 1 to,

Njemice.* (S.B., 66)

7.4. Njemacka : Hrvatska

Na kraju bih se Zeljela osvrnuti na sli¢nosti i razlike izmedu Njemacke i Hrvatske kroz
iskustva mojih kazivaca - njihovu administraciju, nacin zivota i1 steCene navike. Prema
Hornstein (usp. 2014:277) slike Njemacke obi¢no se interpretiraju u suprotnosti sa slikama
Hrvatske, odnosno prikazi oba drustva recipro¢no se oblikuju. Njemacka se uglavnom
pozitivno opisuje kao uredna zemlja sa stabilnim politickim, pravnim i ekonomskim
sustavom; stanovni$tvo je okarakterizirano kao prijateljsko, ali hladno. Za usporedbu,
Hrvatska se pojavljuje kao zemlja s povoljnijom klimom, prirodnim resursima i
gospodarskim potencijalom (turizam, energija) koje tek treba otkriti, a hrvatsko stanovnistvo
je isto tako prijateljsko i toplo (usp. ibid. 277). Perackovi¢ (usp. 1999:119 prema Sekuli¢
1995) navodi da su imigranti usvajali najprije elemente materijalne kulture, zatim neke
dijelove duhovne kulture kao $to su radne navike, drukcije radne uloge, Zivotni stilovi i

norme ponasanja; a najteze i posljednje se mijenjaju internalizirani vrijednosni sustavi.

Kada kazivaci sada razmisljaju o Njemackoj naj¢e$ée im se u sjeanje vraca tezak zivot koji
su proveli u iseljenistvu, meduljudski odnosi te steene navike. Istrazivanje pokazuje da sada

osjecaju prazninu jer pod ,,stare dane* nemaju s kim uzivati:

,,Pa nismo ni§ dobriga preziveli [dobro prezivjeli op.a.]. Samo sve na najgore. S
tim da, dobro...bumo napravili kucu, cure su se poudale, bumo u mirovini, bumo
lepse stare dane [budemo stare dane ljepSe docekali op.a.]...i sad, kaj je. Jedan
otisal [suprug je umro op.a.], jedan ostal. Nemas ni$ od Zivota. Tugu i bol. I drugo
nis. Zlato moje... I pitam se gde si bil, kaj delal. Nista. Kaj smo zasluzili sve smo
davali novce [potrosili smo sve §to smo zaradili u Njemackoj op.a.]. Ko da nisam
nikad u Njemacki bila.“ (M.P., 72)

Navode kako se u Njemackoj zna $to tu tvoje duznosti (na poslu, kod kuce) te ljudi imaju
razvijene radne navike ,,koje ne prolaze kod nas“. Sa sjetom se prisjecaju vremena kad se

cijenio rad te dijele svoja iskustva:
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,,Recimo, oni nadredeni koji su mi bili, poslovode i to...gde sam god delal [radio
op.a.] svaki me poslovoda i nadredeni volil [volio op.a.] i mogu reé¢i da su daleko
bolji nego kod nas. Postivaju koji je radnik [poStuju radnika op.a.]. Ljen¢inu ne
postivaju, ali koji je radnik njega postivaju...i uvijek je gledal da mi da ekstra

posal da zaradim vise, prekovremeno i tak.” (F.K., 82)

,.Cuj, ja kad sam se vrnul i kad sam pocel delati [vratio i po¢eo raditi u Hrvatskoj
op.a.]. Onda su se smejali [smijali op.a] koliko delam. Jer sam ja s kamionom
znal duplo viSe napraviti posla nego drugo. Jer to mi je bilo u nameri delati kao
Sto 1 u Njemackoj se dela [namjeravao sam raditi kao i u Njemackoj op.a.].“

(FK., 82)

,Ja sam kod jednih ljudi delal 96' [u Njemackoj op.a.], baba umrla, mama
mi...96'". 1 on je umrl [umro op.a.] 96' za Bozi¢. Muz, Petar. I ona je oti$la mesec
dan, ovaj, kak bi rekal, na brod [otisla je krstariti na mjesec dana op.a.]. Ima lovu,
otisla je. Ona je lepo dala meni klju¢: 'Ako treba sneg [snijeg op.a.] odistiti, kaj
treba pomesti, ti sebi lepo vure [radne sate op.a.] pisi. I to ocisti i pometi, ja znam

da bus ti to napravil.' Ko bi to napravil ovde? Strancu.” (L.B., 71)

,,Dok ti vidi$, onaj osamdeset godina ¢ovek gore ili sedamdeset i pet godina. On
de ti je njegova kuc¢a i njegovo ono napred, ispred kaj mu ide na ulicu, on to
svaku fugu bu ocistil [ocistio op.a.]. Dok kod nas to [odmahuje glavom op.a.]
ahh. Mislim, kaj se tega [toga opa.a] tice, svaka im Cast. A tvega [tvojega op.a.]

ne bu zel [uzeo op.a.] ni jedan centimetar. To ne.* (I.B., 71)

»Sad mi je teze ovdje neg mi je gore bilo. Jer ovde je savim drugacije ovaj Zivot
ovdje, hrvatski, taj narod to. Nijemac, kaj on veli [$to on kaZe op.a.] to je tak je.
On je pravedan, on ti nece tvoje. Kaj tebe slijedi ti dobijes svaki cent, svaki euro,
ne, on je posten. Ali ovdje nasi... teSko nekak, ne. Ako nesto velis, to je tak. Bas

me isto jedna doktorica uvrjedila.” (S.B., 66)
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NajviSe su, ipak, zahvalni na njemackoj mirovini. Istodobno su iznenadeni malim

mirovinama i dugim radnim stazom u Hrvatskoj:

,Jedino nas izvla¢i njemacka mirovina. Ona je bolja nego nasa hrvatska. Hrvatske
imam 27 godina, a njemacke 10 godina [staza op.a.]. I njemacka je bolja nego

hrvatska.” (F.K., 82)

,.Znas kaj, ovdje je, kak bi rekla. Radim, mladi svi rade, okej. Nekak je kad dva
delaju [rade, zaraduju op.a.], ide nekak [moze se zivjeti op.a.]. Ali, kad je poslije
mirovina, ak se tu nesto ne poboljsa, preokrene... pa ja ne znam kako budu ti
mladi kad buju jednog dana dosli u mirovinu [ne znam kako ¢e mladi zivjeti
jednog dana u mirovini op.a.]. Sa Sezdeset i sedam mora raditi, do Sezdeset i
sedam.” (S.B., 66)

Kazivacima stvara nezadovoljstvo i hrvatski zdravstveni sustav i dugo ¢ekanje na pregled kod
lije¢nika. Neki kaziva¢i kombiniraju njemacko i hrvatsko zdravstveno osiguranje te im je
isplativije oti¢i u Njemacku na vece preglede. O (ne)zadovoljstvu s hrvatskim zdravstvenim

sustavom iskazuje kazivac 1.

,, Vidi§ to. Ja sam bil od 25. do 29. 02. gore. Kaj sam bil ¢edan dan gore [tjedan
dana sam bio u Njemackoj op.a.]. I ja sam sebi za taj ¢edan dan napravil pretrage
sebi za uvo [u tih tjedan dana napravio sam pretrage za uho op.a.] ovo kaj slabije
Cujem. I za te SluSne aparate i to sve skupa. Ja sam sve u jednom danu obavil
[obavio op.a.], od tri vur [sata op.a.] do, ne znam do kolko on dela, do 6, ja sam to
obavil. Sve. On je uzel [uzeo op.a.] moje papire i lepo me pozval [lijepo me
pozvao op.a.] u svoju sobu. De ima ekstra sobu, razgovarali smo. Veli: 'B., Vi
imate pravo idu¢u godinu na aparate. Ja Vam budem dal papir jedan, i da Vi
otijdite doli de su ti slusni aparati [otidite dolje, u prostoriju gdje izdaju slusna
aparate op.a.]. Otijdite kod njega i nek Vam stare postela [popravi op.a.] jos za tih
par mesci i idu¢u godinu dojdite. Bumo napravili termin, dodite i bumo napravili
druge aparate.” Od krankkasa [zdravstveno osiguranje op.a.]. A krankkasa ti
placa, ja mislim, po komadu 600 euri. Znaci, po dva to je 1 200 euri. Zakaj da ja

dajem ovde... a ovde dojde, kolko je rekal u Zagrebu, 12-13 000 kuna. Jedan.
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Onda mi se isplati gore otijti s busom i ba§ me brige. A krankkasa to placa. Ja

imam sva prava gore.“ (I.B., 71)

Zbog nedovoljnog poznavanja njemackog jezika, iz intervjua se zakljucuje da dosta
povratnika ne razumije koje moguénosti i prava imaju u Njemackoj. lako su prijavljeni na
zdravstveno osiguranje u Hrvatskoj, nekima se iz mirovine automatski izdvaja dio za razne

dodatke te imaju, primjerice, pravo na lijeCenje u Njemackoj.

,I krankkasu isto placamo socijalno. To placamo, i kaj joS$... steuer,
pflegeversicherung i krankkasu [porez, njegovatelja i zdravstveno osiguranje
op.a.].“ (I.B., 71)

,,Ne, ja sam se na socijal od dede B. prijavila. Njegovu mirovinu kaj je on ovde
dobil, na to sam se ja prijavila. Ja sam se isto na to bunila. Doprinos, flege
[njegovatelj op.a.], ovo za tuliko [toliko op.a.]. Onda sam ja pitala: 'Flege. Pa ne
buju [budu op.a.] oni mene flegovali. Kak buju oni mene flegali, ja sam tu. Kaj bu
on dosal iz Njemacke mene flegat doma.' Tak da sam ja na socijalu ovim nasim. I
onda sam se gore odjavila skroz. Tak da si oni meni ¢isto moju mirovinu Saljeju

[Salju op.a.]. Zaradu, svo cCistu kaj god trebaju.“ (M.P., 72)

Kazivaci su podijeljenog misljenja o povratku - dok bi se jedni vratili u Njemacku, drugi ne
razumije zasto i danas mladi odlaze gore. Bracni par B. bi se vratio u Njemacku da ih ovdje
ne vezuje obitelj. Gospoda M. se ne bi vratila, no obzirom na situaciju u zemlji smatra da bi

to bilo najbolje:

,»Na ovu situaciju kak je pri nami [kod nas, u Hrvatskoj op.a.]...ovi porezi kaj
meceju [donose op.a.], oni veliki i sve, bi. Bi. Ve¢ je T. rekal: '‘Baba, sve bumo
prodali. Idemo opet u Njemacku.' Dobro, ja se morem vrnuti [mogu vratiti op.a.]
kad ja o¢u [smijeh op.a.]. Jer papere imam. Ali da se bi ja sad vrnula, ovak sama,
nee.“ (M.P., 72)

,,Ja bi se danas vrnul. Samo da imam stanc¢i¢.” (I.B., 71)
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,,Ne bi nikad viSe i§la u Nemacku. Nikada, ne. Nit mi viSe ne treba ni$, se imam.
A kaj ovi idu u Nemacku? Pokaj? Dok plati stan, ranu ni§ mu ne ostane. Tam su

skupi stani, jako.“ (D.S., 88)

Primijetila sam da su povratnici navikli na Zivot u dvoje. Kazivaci su u Njemackoj bili sami,
imali su svoj ritam $to se promijenilo povratkom u Hrvatsku. Ovdje su, ¢esto, u istoj kuci s
djecom pa i unucima. Osjecaju obavezu prema njima te je sad, vise manje, sve podredeno
njima (djeci i unucima). Bliza je i rodbina pa su ¢eS¢e i posjete. Primijetila sam da su od
Nijemaca najvise ,,pokupili radne navike te Stedljivost. Promijenili su se nacini provedbe

slobodnog vremena, koje je uvjetovano mjestima zivota, kao $to je navela kazivadica:

,,Mi smo tam bili sami - moj brat prosal doma, moja sestra prosla doma [vratili se
u Hrvatsku op.a.], samo je on [suprug op.a.] jo$ imal brata gore. Mi smo sami bili,
na biciklin seli [sjeli na bicikl op.a]. Mi smo po dvadeset kilometra bicikl vozili.
Kaj velim, u grad iSla. A ovdje, ovdje nemas, kaj ja znam...nekak mi je sve...
[kazivacica ne moze naéi prave rije¢i op.a.] Ak ti neko tu dode, ima$ starce sve
oko sebe, ovaj kuka na ovu stranu, onaj kuka na onu stranu, ti ne mre$ do reci re¢i
[ne mozes§ do¢i do rijeci op.a.]. Ovog boli glava, ovog boli tu kuk, boli me ovo.
Ma to mi je sve previSe. Previse mi je to, zna$. A kaj velim, mi smo tam bili sami.
Ak je kod brata dosal i ovak. Ja bi puno put tu iSla na bicikl, ali nemam kud. Ne

moze$ kuda, puna cesta auti, kamioni.“ (S.B., 66)

Sli¢nu situaciju je opisala Jasna Capo Zmegaé u svom &lanku ,,Trajna privremenost u
Njemackoj i povratak hrvatskih ekonomskih migranata“. Navodi primjer bra¢nog para koji se
u rodnome kraju ne snalazi u drustvenom smislu: u Miinchenu su se navikli na intenzivan
drustveni Zivot (na izlaske s drustvom, na kuglanje, plesne i glazbene veceri) (usp. 2005:
267). Kad pokusavaju na isti nacin organizirati slobodno vrijeme u Hrvatskoj, u tome ne
uspijevaju- niti znaju kamo se moze izaci, niti se njihovi vrsnjaci na isti nacin zabavljaju,
“oni doma sjede”. Stoga su pronasli najpogodniji nacin stanovanja: alterniranje izmedu
dvaju lokaliteta — izmedu mjesta podrijetla te grada u kojemu su proveli ve¢i dio svoga Zivota
(usp. 2005:267).

Zene izdvajaju neke nadine pripremanja hrane i odnos prema gostima:
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,»Ja od njih nisam pokupila. Jesam pokupila...zna$ kaj. Kaj ti se na stol donese to
je kod njih ponudeno. A ja sam prije znala re¢i: 'De si zami [daj, uzmi op.a]. De si
zami. De si popij. De si zami.' To sam ja sad pobrala [pokupila op.a.] od njih. Oni
su rekli jenput [jednom op.a.], bas ova Svabica, 'M., kaj je na stolu, ti zna$ da je
to od srca dano i da je na stolu da se tu zima [uzima op.a.]. Ja ne bum rekla 'daj
zami, daj zami, daj zami' [daj, uzmi op.a.] kak si ti meni kad sam ja znla k tebi
dojti [do¢i op.a.].' To. To sam ja povremeno i ja isto. Kaj pokonji [pokojni suprug
op.a.] ni. On je isto 'Daj si zami, daj si zami, daj si zami. Daj ovo, daj ono.' A ja
sam to izbacila. |1 onda veli meni da nisam pristojna. A reko nisam ja to... a ne
znam. Jer sam se tak nekak pri... onda k njem [njima, Nijemcima op.a.] u tom
slu¢aju prilagodila.”“ (M.P., 72)

8. Zakljucak

Radni migranti ili gastarbajteri iz Hrvatske najcesée su odlazili zbog nezadovoljstva
vlastitom ekonomskom situacijom u drzavi, neimaStinom te nemoguénos$éu gospodarskog
napretka. Odabrali su Njemacku jer su za nju najlakSe dobili potrebne dokumente i jer su
ondje ve¢ imali razvijene migrantske mreze, odnosno poznanike koji su im mogli pomo¢i.
Sklapanjem bilateralnih ugovora izmedu tadasnje Jugoslavije i Njemacke njihov je status
trebao biti osiguran/doveden pod kontrolu. Njemacka politika zapoSljavanja bila je temeljena
na pretpostavci da ¢e strani radnici provesti kratko vrijeme u Njemackoj i vratiti se kuci. To
se pokazalo pogresnim i neisplativim te su gastarbajteri ostajali u Njemackoj po nekoliko
godina pa i desetljeca, a nekima se planirana privremena migracija produzila u trajnu, no
najceS¢e do umirovljenja. Kazivaci 1 kazivacice su od pocetka i§li u Njemacku s miSlju o
povratku $to su na kraju i ispunili. Svi su suglasni da im je to bio naporan period te da su
vodili tezak Zivot. Zivjeli su s pripadnicima razli¢itih nacionalnosti i kultura, no drzali su se
,»svojih®. Transnacionalnim praksama - komunikacijom, posjetama domovini, prenosenjem
dobara odrzavali su veze s domovinom. Ovi procesi omogucili su im 1 stalni kontakt s
mjestom porijekla, obitelji te ujedno olak3ali povratak u domovinu. Capo Zmega¢ (usp. 2005:
236) navodi kako je obiteljski Zivot na specifican nain bio obiljeZen planom povratka.

Migranti su najceS¢e djecu ostavljali na ¢uvanje bakama i djedovima. Mislili su da bi im
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dijete, s jedne strane smetalo da rade duZe radno vrijeme, a s druge, bilo bi teSko i skupo
organizirati da ga netko ¢uva (usp. ibid. 236). Isti je slu¢aj bio i kod mojih kazivac¢a. Migranti
su ¢esto ekonomski stabilniji od svojih susjeda, a ipak su razocarani i ponekad ogorceni na
zivot u domovini. Zasto su se onda vratili u domovinu? Hornstein Tomi¢ (usp. 2014. 114)
navodi nostalgiju te osjecaj rastrganosti izmedu “ovdje” 1 “ondje”. Prisutnost ovog osjecaja
sam primijetila i kod mojih kazivaca - otisli su kako bi zaradili, a s druge strane su bili
odvojeni od obitelji, a morali su dolaziti kuéi i pomagati im. Capo Zmega¢ (usp. 2005:268)
navodi razloge zbog koji je migrantima tesko napustiti Njemacku - oni su socijalno-
ekonomske prirode te psiholosko-emocionalni. Moje istrazivanje pokazuje da su kod mojih
kazivaca razlozi psiholosko-emocionalne prirode (obiteljske veze i Zelja da budu $to blize
rodbini i prijateljima) bili snazan motiv za povratak u domovinu. Nadalje, oboljeli i stariji
roditelji obvezuju migrante na povratak. No, otezavajucu okolnost za odluku o povratku
moze predstavljati drugaciji nacin zivota i standard na koji su se naviknuli u inozemstvu.
Ziveéi u Njemackoj moji sugovornici stvorili su radne navike, druga¢iji na¢in provodenja
slobodnog vremena, navikli su na visoki standard u javnim uslugama te potroSacki mentalitet.
S druge strane, u Hrvatskoj su nezadovoljni sporoscu i neefikasno$¢u drzavnih sluzbi, loSom
razinom javnih usluga, pogotovo zdravstvom, te losijom kvalitetom proizvoda. Povratnici se
u pravilu brzo prilagodavaju na ponovni zZivot u rodnom kraju jer su upoznati sa svime
(ljudima, na¢inom Zzivota). Medutim, mnogi povratnici su nezadovoljni i razoCarani te imaju
problema s ponovnom prilagodbom na Zivot u domovini. Naj¢eS¢e su razo€arani nacinom na
koji se nesto radi u mjestu porijekla. Iako kazu da se ni$ta nije promijenilo u meduljudskim
odnosima, primjecuju podrugljivost i ljubomoru kod susjeda. Kazivaci koji su napustili vece
gradove gdje je sve bilo dostupno te je bio Sirok raspon u kupovini, hrani i zabavi traze isto i
u domovini. Nadalje, postuju Nijemce zbog njihovog nacina Zivota - organiziranosti,
radi$nosti, poStivanja drugog te ukazuju na nedostatak istog u Hrvatskoj. Dio kazivaca bi se
vratio u Njemacku, a dio ne bi. No, svi su slozni da u Hrvatskoj treba nesto mijenjati jer

buduce generacije ne ¢eka svijetla buducénost.
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10. Sazetak

,,Do Njemacke i natrag: iskustva povratnickih gastarbajterskih migranata®

Nakon desetljec¢a, a ponekad i ¢itavog radnog vijeka, provedenog u Republici Njemackoj,
hrvatski ekonomski migranti, tzv. gastarbajteri, vratili su se u svoja rodna mjesta ili druga
podruc¢ja Republike Hrvatske. Cilj istrazivanja je prikazati zivljena iskustva povratnika od
1980ih godina do danas. Paznja se posvetila planiranju povratka, individualnim i obiteljskim
razlozima povratka, (ne)prilagodbi na ponovni Zivot u rodnom mjestu, remigracijama,
oc¢ekivanjima prosirene obitelji i lokalne zajednice, transnacionalizmima. Rad se temelji na
etnoloskom 1 kulturnoantropoloskom kvalitativnom terenskom istrazivanju na jaskanskom
podru¢ju polustrukturiranim intervjuima s migrantima oba spola, sudjelovanju s

promatranjem te kritickim ¢itanjem relevantnih izvora.

Kljuéne rijeci: povratnicke migracije, gastarbajteri, Hrvatska, Njemacka

"To Germany and Back: Experiences of Return Gastarbeiter Migrants™

After decades, and sometimes the entire working lifetime, spent in the Republic of Germany,
Croatian economic migrants, the so-called Gastarbeiter, returned to their hometown or other
areas of the Republic of Croatia. The aim of the research is to illustrate the experiences of
returnees since the 1980s to the present. Attention has been devoted to return planning,
individual and family reasons for return, (non)adaptation to life in hometown, remigration,
extended family and local community expectations, transnationalisms. Paper is based on
ethnological and and cultural-anthropological qualitative field research in the the area of
Jastrebarsko with semi-structured interviews with migrants of both sexes, participant

observation and critical reading of relevant sources.

Key words: return migration, Gastarbeiter, Croatia, Germany
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