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,,Gdje god da se govori javno, govori se retorski.“ (Skari¢, 2010.; 9).

1. UVOD

Propovijedi su dio javnog govora, a samim time i dio retorike. One se mogu, ali bi se i
trebale, izlagati u skladu retorickih nacela nastalih jo§ u vrijeme anticke Grcke. Ve¢ tada se
retorika smatrala vjeStinom iznoSenja govora i bila je dio visokog obrazovanja. Retorika se
kao disciplina kroz povijest razvijala i dobivala sve viSe na svom znacaju. Tako vazZnost
retorike u propovijedi ve¢ u 4. stoljecu prepoznaje poznati teolog i krS¢anski intelektualac Sv.
Augustin. Njegovo djelo De doctrina Christiana jedno je od najranijih pokuSaja pisanja
retorike za krSc¢anski oratorij. Osobito je vazna knjiga IV koja se smatra prvom retoriCkom
teorijom posebno osmisljenom za sveéenika. Tek u 13. stolje¢u, na podruc¢ju zapadne Europe,
teolozi ponovno uvidaju koliko retorika ima koristi za propovijedi. U tom periodu nastaje
veliki broj prirucnika na temu umjetnosti propovijedanja poznati i kao artes praedicandi.
Ocito je da se, gledano kroz povijesni kontekst, ali 1 kontekst modernog drustva propovijedi
odlikuju svim znacajkama javnog govora.

Aspekt relevantnosti retorike u propovijedima u ovom radu prikazat ¢e se kroz analizu
katolickih 1 pravoslavnih sveceni¢kih govora. Analiza se provodi na temelju odabranih
propovijedi kardinala Franje Kuhari¢a i mitropolita Epifanija zbog druStveno-politickih
sli¢nosti u kojima su njihovi javni nastupi nastali. Za katolicke propovijedi uzeti su govori
nastali za vrijeme rata u Hrvatskoj 1990-ih godina, dok su za pravoslavne propovijedi uzeti
govori nastali za vrijeme ratnog stanja otpocelog 2014. godine u Ukrajini.

Kako bi se §to bolje razumjela, ali i istraZila materija ovog rada, on se sastoji od fonetskog
1 ukrajinskog dijela. Teorijski dio rada podijeljen je u nekoliko cjelina. Pocetak daje opci
pregled retorike s fokusom na crkvene propovijedi te razradom elementa na izvedbu (stil) i
prozodiju. Uz to bavi se pitanjem problematike prevodenja crkvenih govora i kulturno-
drustvenih hrvatsko-ukrajinskih veza. Drugi istrazivacki dio rada analizira svecenicke
propovijedi na temelju koriStenih stilskih figura, to¢nije metafore i hiperbole te ritma govora.
Nakon analize prilozena je i metodicka komponenta kroz koju se obraduje nastavna jedinica

stilskih figura na primjeru propovijedi.



2. Temelji i definicije retorike

Retorika jest umijece i teorija govorenja usustavljena jo$ u antickoj Grckoj prije
otprilike 2500 godina, a nastala kao dio druStvenog Zivota. Sustavnim raspravama u javnhom
prostoru Grei su ustrojili ovakav nacin govora — jezi¢nog uvjeravanja — otkrivanjem i
upotrebom prikladnih primjera, strategija i argumenata. Argumentacija kao sastavni dio
retorike je vrsta izjave koju koristimo kako bi neku tvrdnju opravdali ili opovrgli te tako
slusatelje uvjerili u istinitost ili neistinitost pojedine tvrdnje. Retorika je teorija govorenja, ali
1 umijece uvjeravanja kroz praksu javne konverzacijske rasprave. Jedna je od najstarijih
ljudskih disciplina koja se sustavno razvija i proucava od 5. stoljeca pr. Krista do danas.

Greki ucitelji sofisti Protagora i Gorgija koji su zivjeli u 5. odnosno 4. stolje¢u prije
nove ere posebice su popularizirali na¢in raspravljanja kojim su sva stecena iskustvena znanja
u covjekovu Zzivotu preoblikovali u ucinkovito ustrojavanje govora, dakle samo Zivotno
iskustvo sluzilo je kao izvor iz kojega su pojedinci mogli crpiti znanje o primjerenom i
ucinkovitom ustrojavanju govora.

Aristotel, grcki filozof 1 znanstvenik (384.-322. pr. Kr.) smatrao je da retori¢ki odnos
povezuje govornika i slusatelja putem jezika Sto im omogucuje komuniciranje (Meyer,
Caririhlo, Timmermans, 2008.). U svome djelu Retorika Aristotel navodi gr¢kog epicara
Homera, koji smatra kako su ,,rjecitost, kao i pjesnistvo, dar bogova®, §to dokazuje vaznost
govorenja jo$ u anticko doba (Aristotel, 1989,11,1,XIII). U skladu s ovim diskursom, hrvatski
jezikoslovac, foneticar i retori¢ar, profesor Ivo Skari¢ (1933.-2009.) zaklju¢uje: ,,Demokracija
daje svima podjednako pravo govora — retorika bi trebala osigurati podjednaku mo¢ govora“
(2000: 8.), ¢ime se prepoznaje snaga govorenja. Nadalje Aristotel (1989) prepoznaje tri
segmenta, tj. sloja govornickog umijeca: ethos (vjerodostojnost), pathos (dojmljivost) i logos
(logicki dio) . Svaka dimenzija povezana je s odredenim dijelom unutar izlaganja pa se tako
ethos odnosi na onu dimenziju govornika koja ukazuje na njegovu snagu, karakter, autoritet i
vjerodostojnost. Pathos odreduje slusateljsku dimenziju dojmljivosti, kojom je slusatelj
obuzet osjecajima izazvanim vjeStinama govornika te naposljetku logos koji obuhvaca
logicko-jezicnu dimenziju, a oblikovan je stilom, razumom, figurama i argumentima (ibid.).
Kako se retorika bavi javnim govorenjem, moze se analizirati mnogostrukim kriterijima.
Sazimajuci sve navedeno mozemo zakljuciti da prema navedenim Aristotelovim dimenzijama

govora mozemo analizirati samu govorenu rijec, sadrzaj govora, strukturu i sli¢no, $to bi bilo
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dio logosa. Mozemo sagledati reakciju publike na izgovorenu rije¢ i procijeniti koliko ju je
poruka potaknula ili pridobila koje bi spadalo pod pathos ili se mozemo koncentrirati na
samog govornika i govornu izvedbu, nastup, stil govorenja, karakter i osjecaje sto je dio efosa.
Upravo u odnosu patos-etos-logos krije se specificnost retorike. Tijekom povijesti razliciti
poznati retoricari davali su prednost jednoj od sastavnica vjeStine govorenja nad drugom.
Primjerice, Platon je retoriku najprije vidio kao propagandu i manipulaciju te ju je sagledavao
s gledista publike (pathos), pri ¢emu mu je jedino ono Sto publika trpi, dok Ciceron smatra
kako je najvazniji ethos odnosno snaga, koja lezi u govornikovu autoritetu i sposobnosti
govorenja o odredenoj materiji (Meyer, Carrilo, Timmermans; 2008, 38).

Prema tome javno govorenje, kao vazan dio kulturnog, drustvenog i politickog Zivota,
sadrzi znaCenje i sa sobom nosi odredenu vrstu odgovornosti; onu za izreCenu rijec te ideju
koju zagovara. Upravo stoga govornik prije javnog nastupa ima odgovornost da maksimalno
raScisti 1 ucvrsti sve segmente javnog govora. To se moze odnositi na temu, funkciju, stil,
argumentaciju, kompoziciju govora, na uzimanje u obzir publike i mjesta izvodenja govora
(Skari¢, 2000.). Pri tome mnogo je aspekata na koje se treba misliti prije izvodenja javnog
govora i samo ako uzmemo u obzir sve mo¢i ¢emo zaista postiéi lijepo i vjesto govorenje —
tako naime retoriku definira rimski pisac i ucitelj govorniStva Kvintilijan, autor djela
Obrazovanje govornika — svojevrsnog programa studija za buduceg govornika.

Nadalje Skari¢ pise kako svagdje gdje se govori javno govori se retorski i time svaki
javni govor treba sagledavati kroz povecalo jer podlijeze visSim standardima nego li privatni
govor (2000.). Takoder Skari¢ navodi: ,,Govornik u javnom govoru &esto ne govori u svoje
ime, ve¢ zastupa nekoga ili govori kao ¢lan neke grupe pa je odgovoran i prema kolektivu
kojeg predstavlja. Zbog svega toga retorsko govorenje zahtijeva i opéu stru¢nu govornu
spremu i posebnu pripremu pred svaki nastup.* (ibid.,9).

Znajudi da je upravo retorika imala vaznu ulogu u obrazovanju i ukljuc¢ivanju ¢lanova
drustva te putem razvoja sposobnosti javnog govora i izrazavanja stvarala tkivo demokratskog
zivota, nije se lako suociti s Cinjenicom kako je u naSem suvremenom drusStvu zadnjih
desetljeca gotovo zaboravljena ili derogirana; shva¢ena kao metafora za isprazan govor pun
neostvarenih obecanja. O trudu uloZenom u pravu vjesStinu govorniStva i retorike govori i
klasi¢na tvrdnja da se pjesnik rada, a govornikom postaje: ,,Poet nascitur, orator fit*

O iznimnom znacenju govornickog obrazovanja u svakodnevnom, ali i drustvenom, pa
tako 1 vjerskom zivotu danas piSe i autorica mnoStva znanstvenih radova na temu retorike i
predavacica na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, doktorica znanosti Gabrijela KiSicek:

,INekoliko je simptoma govornog doba. Kao prvo, to je stalni poziv na dijalog. Medu ljudima
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treba stvoriti dvosmjerne, viSesmjerne veze, a moguénost mnogostrukih povezivanja zapravo
daje govor, koji je u covjeku. (....) Govor je postao ugoda, ljudi vole govoriti, vole se
zabavljati govorom. Govor je i jedan od vaznih dijelova umijeca poslovanja, privredne
tehnologije. To su velike, nemjerljive koli€ine u€inaka koji se mogu dobiti kroz govor. Dakle,
u privatnom zivotu, i u diplomaciji, i u politici, 1 u kulturi, i u zabavi — svagdje je govor
vazan”, Kisicek iz toga zakljuCuje o velikoj vaznosti umije¢a govorniStva u sveceniCkom

pozivu (2010; 539).

2.1. Crkvene propovijedi

U krS¢anskom bogosluzju, propovijed je tumacenje vjerskih istina u raznim oblicima,
od kojih je jedan obracanje, predavanje religijskog nauka, tj. govor temeljen na Svetim
Knjigama. IznoSenje istina i nacela, komentiranje znacenja tih istina, nacin je priblizavanja
slusatelja vjeri i Bogu Svevisnjemu. Bogosluzje se odrzava po odredenom i utvrdenom
redoslijedu pravila koja su u funkciji Stovanja Boga.

Prema Zakonu kanonskog prava propovijedanje je navijeStanje krS¢anskog nauka
(Kan. 761), ono je navijeStanje Bozjeg evandelja i jedno je od glavnih svecenickih duznosti
(Kan. 762). Propovijedati imaju pravo biskupi, dakoni, prezbiteri, redovnici te laici uz
postivanje biskupskih propisa i blagoslov biskupa ili pape (Kan. 763, 764, 765, 766).
Alexandre Rudolph Vinet, francusko-Svicarski kriticar, teolog i moralist, klju¢ni uvoditelj
Reformizma i ideje o odvojenosti crkve od drzave; propovijed definira kao diskurs uklopljen
u javno bogosluzje i namijenjen je ukazivanju puta prema KrS¢anskoj istini onima koji u nju
jo§ ne vjeruju, dok vjernicima propovijed objaSnjava i pomaze kako primijeniti tu istinu
(1858; 9). Cin propovijedanja je uvjeravanje mnostva na dostojno ponaSanje unutar
umjerenog trajanja  propovijedi (Murphy,1974; 345). William Albert Broadus
propovijedanjem smatra sredstvom Sirenja dobrih vijesti o spasenju kroz Krista bilo pojedincu
bilo skupini ljudi, vode¢i se rijeCima sv. Augustina: ,,Veritas pereat, veritas placeat, veritas
moveat* (2000, ix). Propovijedanje je zajednicko djelovanje pojedincevih sposobnosti: uma,
tijela 1 duha, $to je zahtjevna vjestina (Craddock, 1985).

Prije krS¢anstva propovijedanje, u kontekstu u kojem ga danas razumijemo, nije
postojalo. Propovijedanje je karakteristika Kr§¢anstva — poganska drusStva nisu imala redovna
okupljanja ljudi kako bi raspravljali o svojim bogovima i religijskim pitanjima. Kr$¢anstvo je
proiziSlo iz Judaizma, koji je njegovao snagu rije¢i, govora i skupne molitve povezane s
pojedincima ili grupom vjernika. UvidjevS§i mo¢ propovijedanja rimske su vlasti pokusale

3



istom metodom S$iriti razna uvjerenja — tako je rimski car Julijan Apostat naredio poganskim
filozofima da propovijedaju svakog tjedna — bas kao §to su to ¢inili Kr§¢ani (Broadus, 2000;
iX).

Za propovijedi nije nuzno da se bave iskljuc¢ivo teoloSkim naukama, spisima ili
ucenjima ve¢ mogu govoriti o aktualnim temama i osvrnuti se na dogadanja u stvarnom
vremenu. Svecenici, potkrijepljeni teoloSkim, ali i drugim znanjem, iznose svoj sud o tome
Sto je moralno ili nije, kako ispravno postupiti izvanrednim situacijama primjerice u ratu,
kako zivjeti u skladu s krS¢anskim nacelima u vremenima kusnje, pruzaju savjete itd.
Propovijedi se stoga ne trebaju gledati samo kao dio obreda euharistije odnosno svete mise.
Upravo stoga, uvjerljivo propovijedati nije lako. Prenijeti kompleksne ideje i poimanja
zapisane u Svetim Knjigama na jasan i dostupan nacin, zapravo je kompleksan zadatak koji
zahtjeva znanje grade i govornistva. Ako je koncepcija propovijedanja jasno, a opet uvjerljivo
1 zivopisno strukturirana, propovijed moze zvucati suhoparno, nezanimljivo, neuvjerljivo.
Svrha uvjerljive propovjedne retorike trajno je pobudivanje slusateljevog interesa za vjeru,
koji tom obredu prisustvuje iz zadovoljstva, bez potrebe za dodatnim pridobivanjem i
motiviranjem. Ovo se nacelo razradenog i uvjerljivog govora moze primijeniti na svako
podrucje — da bi mogli poucavati najprije moramo razumjeti predmet poucavanja toliko dobro
da to znanje bez teSko¢a mozemo prenijeti.

O potrebi za svojevrsnim preporodom retorike danas, u najboljem smislu te rijeci,
govori Skarié: ,,Ono §to suvremena propovjedna retorika istiGe, osim uobi¢ajenih vijerskih
zasada, to je raspad danasnjeg morala, gubitak Covje¢jega dostojanstva, Sirenje apatrizma,
gubljenje nade i odsutnost zivotnoga elana. Medutim, ¢ini mi se da za sada to samo opaza, ali
ne i da lije¢i. Nisam primijetio da ljudi nakon odsluSane propovijedi izlaze iz crkve ozareni,
ispunjeni novim Zivotnim odlukama; nisam siguran da poslodavci izlaze iz crkve s odlukom
da ¢e zaposlene “na crno” ve¢ sutra registrirati, da ¢e odricu¢i se od svoga luksuza
zaposlenicima odmah isplatiti zaostale place, da su ljudi odlu¢ni, ne ¢ekaju¢i pomo¢ od
drzave, latiti se posla, da su odlugili odsada postivati sve drzavne zakone” (Skari¢, 2002).

Koliko smo se puta nasli u situaciji da nam je netko lai¢ki i pogrdno odbrusio da
“drzimo propovijed” govorec¢i o nekoj temi? U svakodnevnom govoru rije¢ propovijed moze
se koristiti 1 u negativnom kontekstu. SluSateljima moze biti odbojan svecenicki ex chatedra
nacin obracanja. Crkva svoje sadrzaje drzi jedinom i nepogresivom istinom iznosec¢i tvrdnje
koje se zasnivaju ve¢inom na autoritetu onoga tko ih iznosi. Propovijedanje nije dijalog, ve¢
uvjerljivo obracanje. Upravo je stoga vazno slijediti osnove retorickog izlaganja, kako vjernici

ne bi bili odbijeni od vjere teskim i nezanimljivim propovijedima. Neke od greSaka u
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propovijedima su: nedostatak razgovorne komponente, autoritarno obracanje publici,
sakrivanje iza naucenog teksta te prenoSenje svetih rijeci bez pravog konteksta. Pavao Brajsa,
hrvatski psihijatar i komunikolog, autor mnostva znanstvenih radova, navodi u ¢lanku Kako
se propovijeda, a kako bi trebalo propovijedati u nasim crkvama (1999.) 30 pogrjesaka koje
propovjednici ¢ine u propovijedima od kojih ¢e nekolicina biti opisane, ostale samo navedene:
1. opcenito — nedoreCene propovijedi ne privlace vjernike, bitno se ispusta a konkretno
izbjegava, nema povezivanja onoga o ¢emu se propovijeda sa stvarnim Zivotom i realnim
zivotnim situacijama, 2. neuvjerljivo — ako propovjednik ne vjeruje u ono $to govori i nema
pozitivan stave prema onima pred kojima govori negativno utjeCe na sluSatelja, 3.
netolerantno — cCest slucaj koji se moze Cuti s hrvatskih oltara kako svecenici ne priznaju
drugacije istine, vrijednosti, nacela od njihovih, nitko ih ne sili da priznaju i prihvate sve
drugacije od njihova videnja medutim ne bi trebali imati negativan stav prema razmisljanjima
i idejama vjernika koje se kose s njihovim, 4. nerazumljivo — komplicirana, duga,
neinteresantna propovijed samo odbija vjernike od sluSanja iza cega se zapravo krije
svecenicka nepripremljenost, nepoznavanje grade ili samo dosada prema gradi, 5.
inkongruentno — propovjednik jedno govori, drugo misli, tre¢e osjeca a Cetvrto radi, ako
neverbalna komunikacija, koja je sama po sebi vrlo obavijesna, ne prati izgovorenu rijec¢ to ¢e
utjecati na vjernike, govori se jo$ 6. neprilagodljivo, 7. naporno, 8. neosobno, 9. neobjektivno
i neodredeno, 10. nerealno, 11. nekriticno prema sebi, 12. defenzivno ili ofenzivno, 13.
neposteno, 14. nametljivo, 15. neiskreno, 16. distancirano, 17. uz premalo slusanja ili 18.
razmiSljanja, 19. bez saopéavanja razmisljanja, 20. isklju¢ivo, 21. autoritarno, 22. uz traganje
za negativnim, 23. utopisticki, 24. uz dijeljenje dijagnoza, 25. bez prihvacanja povratnih
informacija, 26. bez meta komunikacije, 27. linearno, 28. fiksiranost na proslost, 29. nasilno
te naposljetku 30. propovijed — monolog. Ako Crkva gubi dio vjernika zbog neuvjerljivih
propovijedi i koje su rezultat gore navedenih toCaka, rjeSenje se nalazi u strukturiranju
propovijedi bez navedenih greSaka. Dakle, ako je propovijed opcenita treba ju uciniti
konkretnom, ako se propovijeda neosobno treba ukljuciti osobne (ja) poruke, ako je
propovijed neobjektivna i neodredena neka je se ucini objektivnom i odredenom 1 tako dalje.
(Brajsa, 1999.)

W. A. Broadus pise kako je iznimno tesko dobro propovijedati, jer se propovjednici
previse oslanjaju na pisanu rije¢ (koja je od velike vaznosti za pastoralni rad svecenika), no
kao takva nikada ne moZe zamijeniti izgovorenu ,,zivu‘“ rije¢ (2000; ix). ,,Propovijedaj svojim
zivotom, a ne besjedom, prodikom®, rekao je W.A. Broadus (ibid.). Fred B. Craddock,

profesor propovijedanja iz ruralnog Tennesseeja, u svojoj knjizi koja se primjereno zove
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Preaching (1985.) navodi kako je zbog kompleksnosti propovijedi uciti propovijedati tezak
zadatak. Nije dovoljno imati dobrog instruktora ili biti prirodno dobar govornik. Nauciti kako
propovijedati zahtjevan je zadatak jer je kvalitetno propovijedanje samo po sebi teSko.
Craddock pise: ,,Bilo je mnogo diskusija o tome moze li se ili ne moze pouciti propovijedati
uzimajuéi u obzir ¢injenicu da se propovijedanje dogada na raskrizju tradicije, Svetog pisma,
iskustva propovjednika, potreba odredene grupe slusatelja i stanju svijeta u danom trenutku i
mjestu. Moze li se pouciti propovijedanje? Odgovor je afirmativan. Onaj koji uci ne¢e mozda
moc¢i pobrojati sve svoje ucitelje jer ucenje ukljucuje slusanje mnogo glasova. Netko slusa
glas sposobnosti u nastajanju, darovi bozji koji pozivaju pojedinca da propovijeda. Netko
slusa glas svojeg podrijetla u obitelji, medu prijateljima i usput s drugim znacajnim osobama.
Svacija povijest, bez obzira bila (ne)privilegirana, blazena ili bolna, moze se reinterpretirati i
ste¢i dobit za propovijed™ (1985). Da bi propovijed bila dobro izvedena prema Craddocku
treba imati najprije uskladeni angazman tijela, uma i duha (1985), a treba u sva tri djela biti
prisutan u trenutku i mjestu govorenja.

W. A. Broadus navodi ¢etiri odlike koje su potrebne za efektivno propovijedanje, a to
su: poboznost, prirodni dar, znanje 1 vjeStina (Broadus, 2000; xi). Poboznost inspirira
propovjednika, motivira ga, daje mu Zar i revnost kojom propovijeda Sto ¢e prepoznati
slusatelji kao iskrenost ¢ime ¢e propovjednik zaraditi postovanje svoje publike stoga treba
kultivirati svoju poboznost i ne ju zapostaviti (ibid.). Prirodnim darovima Broadus misli na
kapacitet propovjednikova jasnog razmi$ljanja sa snaznim osjecajima i zivopisnom mastom,
takoder kapacitet ekspresije; ukratko to se odnosi na sredstva propovijedanja. Znanje je dosta
oCita stavka, kako bi efikasno propovijedali treba posjedovati znanje o sadrzaju religijskih
istina kako bi ih mogli rasvijetliti, treba poznavati ljudsku prirodu u odnosu prema tim
istinama 1 u zbilji, znanje pruza propovjedniku materijal s kojim moze raspolagati; na koncu
preostaje vjeStina na Sto se odnosi ne samo stil i izvedba ve¢ i sakupljanje, odabiranje i
rasporedivanje sastava u propovijedi, vjestina se uvjezbava i brusi praksom odnosno kako bi
se naucilo propovijedati treba samo propovijedati no i to treba Ciniti planski i razumski uz

pomna zapazanja Sto i kako usavrsiti §to je zapravo predmet retorike (2000; xii).

2.2. Karakteristike propovijedi

Prema iskazima i argumentima iznesenima u prethodnom poglavlju moze se zakljuciti
kako su svecenici javni govornici. Javni govornici pod ve¢om su paskom i strozim kriterijima

javnosti nego li privatni govornici. Kao tvoritelji javne misli i diskursa, oni snose odgovornost
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prema svakoj svojoj izgovorenoj rijeci. Sve koji se tako bave govorom smatramo govornim
profesionalcima, osobama koje rijeCima navode druge na neki stav ili misljenje. Ispravno
koriStenje retorike je: ,,...vazan nacin kako da se netko rijeCima uvjeri i pridobije za neku
ideju ili akciju® (Skari¢, 2000.).

U tom je smislu, jedna je od duZnosti sveCenika potaknuti, pobuditi, pridobiti ili
motivirati vjernike. Potaknuti na ¢in darivanja onima koji nemaju, pobuditi u njima osjecaj
ljubavi prema bliznjima i okolini, pridobiti neodlu¢ne pojedince na blazeni nacin Zivota ili ih
motivirati svetim rije¢ima kako bi se uzdigli iz problema koji ih obuzimaju. Retorika je stoga
neizostavna iz ¢ina propovijedanja. Poznati kr§¢anski teolog i ucitelj, Sveti Augustin, u svome
djelu De doctrina christiana govori o vaznosti koje umijece retorike ima u vidu svecenicke
propovijedi. Smatra se da je upravo on postavio temelje teorije propovijedi i njezine daljnje
nauke. U svom se, navedenom djelu, poziva na Cicerona i smatra, da elokventan ¢ovjek mora
govoriti kao da poucava, odusSevljava i1 uvjerava. MiSljenja je da je od te tri karakteristike
govora najvaznije poucavati, jer se poucavanje tice samog nauka, dok se oduSevljavanje i
uvjeravanje ti¢u nacina kako govorimo (De doctrina Chrisiniana, IV). Nadalje Sveti Augustin
se pita ,,Sto je bolje od spasonosne ljupkosti i od ljupkog spasenja?*, smatrajuéi kako ljupkost
govora moze Stetiti propovijedi ako se negativno odrazava na njenu istinitost.

Raguz je miSljenja da ¢e sluSatelj lakSe prihvatiti Bozju rije¢ ako je propovijed
istovremeno istinita i ljupka. 1z svega recenog proizlazi kako se propovjednici moraju sluziti
retorskim umije¢ima, jer to umijece €ini Bozju rije¢ pristupacnijom, razumljivijom i blizom
slusateljstvu. (Raguz, 2010.). Onaj koji govori s namjerom da pouci ne smije pretpostaviti da
je zaista i s razumijevanjem poucio sluSatelje dok god ga se ne razumije. lako je samom
govorniku misao razumljiva, slusatelju ne mora biti. Prema Svetom Augustinu za
propovjednika je klju¢no dobro razumijevanje biti i znacenja Svetog Pisma — kako bi tu bit i
zna¢enje mogao prenijeti drugima. Jedna od najbitnijih stavki propovijedi je da pouci kako
bolje, plemenitije, duhovnije, potpunije zivjeti svoj zivot.

Da bi recepcija propovijedi odnosno govora bila $to jasnija i uvjerljivija, on mora biti
dobro pripremljen. Kako bi to bilo moguce poruka koja se Zeli prenijeti treba biti strukturirana
prema odredenim govornickim pravilima. Svecenici se u pripremanju propovijedi i
oblikovanju govora, mogu posluziti dobro znanim antickim pravilima poznatima i kao 5
kanona, a to su pronalazenje grade (inventio), raspodjela i dioba (dispositio), jezi¢na i stilska
obrada (elocutio), pamcenje (memoria) i ovladavanje govornom izvedbom (pronuntiatio). O
samoj vaznosti pripreme i strukture javnog govora pisao je i Aristotel u svom poznatom dijelu

Retorika. On naglasava koliko su vazne faze priprema govora od sakupljanja grade (inventio),
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preko raspodjele i uobliCavanja (dipositio i elocutio) do pamcenja i izvodenja govora
(memoria i actio). Ivo Skarié¢ u knjizi Temeljci suvremenog govornistva takoder pise o
znacaju retorickog dizajna govora i razdjeljuje ga na tri djela: uvod, izlaganje (narratio i
argumentatio) i zaklju¢ak (peroratio) (Skari¢, 2000.; 70).

Svrha prikupljanja grade (inventio) je pronalaZenje pogodnih argumenata koji ¢ine
sadrzaj govora. Nakon toga slijedi raspodjela i dioba (dispositio) ¢ija je osnovna zadaca
organiziranje i strukturiranje svih elemenata iz prethodne faze. Unutar raspodjele i diobe
sugerira se detaljnija ras¢lamba na: uvod, izlaganje, dokazivanje, pobijanje i zakljucak. U
pripremnoj fazi govora ,,propovjednici se razlikuju od drugih javnih govornika jer primjerice
ne razraduju argumentaciju na isti nac¢in kao npr. u politickom diskursu. Unato¢ toga, i
propovijed mora imati uvod, glavni dio i zavrSetak® (Kisicek, savjeti za propovijed). Kisicek
nadalje nastavlja kako pojedini retoriari smatraju uvod posebno vaznim dijelom propovijedi,
jer se kroz uvod uspostavlja uspjesnost ,,daljnjeg tijeka govora, pridobiva pozornost publike,
budi interes za temu te odaje dojam o samome propovjedniku“. Glavni dio propovijedi
svecenici vezu uz Evandelje ,.koje se povezuje sa suvremenim temama. Vrlo je vazno da
propovjednik bude jasan u iznoSenju poruke vjernicima®“. Zavrsni dio ili kraj propovijedi nije
manje bitan od ostatka govora. Osim $to slusaca ,,podsjeca na ono o ¢emu se govorilo, vraca
ih 1 osnovnoj poruci. Stoga je propovijed najsvrsishodnije i najefektnije zavrSiti prikladnim
citatom, stilskom figurom ili slikovito izre¢enom porukom® koja se dugo pamti. Jezi¢na i
stilska obrada (elocutio), bavi se odabirom stila koji je primjeren odabranoj temi, ali 1 publici.
,Govorniku na raspolaganju stoje bezbrojne moguénosti izrazavanja pri ¢emu je umjetnost
retoriara znanje o tome kako izabrati prave, odgovarajuce jezi¢ne ukrase, primjerene izraze;
rije¢i za odgovarajuce svrhe* (KiSiek, savjeti za propovijedi). Pamcéenje (memoria)
krucijalna je sposobnost govornika. Govorna izvedba (action) ,,podrazumijeva koristenje
najucinkovitijih verbalnih (dikcija) i neverbalnih govornickih tehnika. Najbolje su anticke
govornike krasile suzdrzane kretnje tijela i odsutnost gestikulacije* (ibid.).

Prema ovih 5 navedenih kanona mozemo iscCitati da svecenicka propovijed ima iste
faze pripreme govora. Da bi poruka Sto lakSe stigla do primatelja propovjednik mora imati
jasnu zamisao o tome Sto zeli reci; izgraden govornicki stil, izraZavanje te sposobnost
izvodenja — elokuciju. Govor treba biti strukturiran na nacin koji je sluSateljima najprirodniji
za pohranu informacija: uravnotezen, jasan, jednostavan.

Sv. Augustin pisao je kako propovjednik ne smije €itati 1 prenositi rije¢i Svetog Pisma
kao da sve razumije i ne postoji niSta novo Sto bi mogao otkriti, dakle propovijedati bez Zara i

ushita §to pridonosi tome da uspava slusatelja, ve¢ da bi trebao imati znatizelju i zadivljen
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stav djeteta u nekom predivnom vrtu iz ¢ega bi proiziSao ushit i Zar pri propovijedanju
(Raguz, 2010.). Iz svega navedenoga jasno je da prirodni dar lijepog govora, izlaganja i
uvjeravanja rijeCima — elokventnost — nije dovoljna za uvjerljivu propovijed. Svatko tko Zeli
biti kvalitetan propovjednik, mora se, bez obzira na svoj polozaj i autoritet pripremiti kako bi
izbjegao zamke loSeg izlaganja. Javni se govornici, u ovom slucaju propovjednici, tj.
svecenici, trebaju se pridrzavati korisnih 1 strukturiranih naputaka kako osmisliti, uobli¢iti i
izvesti svoj govor.

Podrazumijeva se da za kvalitetno izvodenje govora kojim zastupamo neku ideju ili
zamisao, moramo prvo procitati, prouciti i zaista savladati sadrzaj koji iznosimo. VaZzna je i
odluka S§to Zelimo posti¢i govorom: bazicnu informiranost, promjenu nekog stava ili
misljenja, motiviranje da se slusatelji ukljuce aktivnije u vjerske aktivnosti ili nesto trece.
Prvenstvena namjera propovijedi je sigurno zelja da duhovnim govorom propovjednici utjeCu
na slusatelje 1 njihove vrijednosti, ucvrSéujuéi i1 osnazujuéi njihovo vjerovanje: ,,no
transformiranje odnosno transformacijska strategija je upravo ta kojom se sveéenici najvise
koriste pomocu koje utjecu na stavove, vrijednosti i vjerovanja svoje publike $to ukazuje na to
da su svecenicke propovijedi usmjerene prema ucvrs¢ivanju vjere, na modeliranju vrijednosti,
na usmjeravanju prema dobrom nasuprot loseg itd.* (Kisicek, 2010.).

U svom najbitnijem djelu De doctrina christiana sv. Augustin iznosi ideju o tome kako
se tekst Svetog Pisma ne Cita tek doslovno. Vazno je shvatiti i prenijeti sve slojeve:
alegorijsko-dogmatsko, moralno i mistiéno znacenje Svetog Pisma, kako bi propovjednik
mogao iznositi viSe od pukih umjetnic¢kih interpretacija i postati didaktikos, osoba koja
poucava.

Propovijed je usmjerena sluSateljstvu; vjernicima koji su doSli na misu pa je
uobli¢avanje propovijedi uvijek promisljanje o publici. Govornik treba uzeti u obzir i kakvoj
publici se obraca: od dobi, drustvene ili socijalne kategorije pa prema tome uskladiti svoj
govor. Clella Jaffe navodi kako je analiziranje publike zapravo identificiranje njenih glavnih
karakteristika kako bi uspjeSnije komunicirali jer dobar je onaj govor koji je pripremljen za
odredenu publiku u odredeno vrijeme (2001: 80). Postoji, naime, vise vrsta publike kojoj se
obracamo. Jaffe prema Hollingworthu navodi da je to: 1. pjesacka publika — nasumicna,
sluc¢ajna i privremena koja nije namjerila sluSati govor, primjerice slu¢ajni prolaznik zastane
poslusati ulicnog trgovca ili zabavljaca; 2. pasivna publika — grupa koja sluSa govor samo da
ga odradi, na primjer student zbog dobivanja potpisa dolazi na predavanje samo radi
prisutnosti; 3. odabrana publika — grupa koja je dragovoljno odabrala sluSati odredenog

govornika (npr. svecenik) ili temu (npr. prava manjina), ako grupa dijeli stav tada je to
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homogena publika takoder moze biti i neprijateljski nastrojena prema temi ili govorniku; 4.
uskladena publika — slusatelji koji imaju pozitivan stav prema temi ali im fali motivacije da ih
se pokrene, na primjer studenti koji slusaju studentsko vijece kako govori o poboljSanju uvjeta
na fakultetu imaju visok interes za temu ali ima nedostaje motivacija i plan izvedbe; 5.
organizirana publika — slusatelji su visoko motivirani no nedostaje im direktnih uputa Sto i
kako poduzeti, na primjer studentsko vijece treba ponuditi konkretne korake potrebne za
poboljsanje uvjeta na fakultetu poput ukljucivanje studenata u donosenje odluka o fakultetu,
pojacanja suradnja studenata i profesora i sli¢no; 6. odsutna publika — publika koja je fizicki i,
moguce, vremenski udaljena od govornika, primjerice slusatelji radija, gledatelji televizije,
videosnimaka (2001: 81). Analizirati publiku ne znac¢i samo odrediti tko su slusatelji ve¢ je
potrebno procijeniti njenu reakciju na ono Sto ¢e se reci i kako bi se sadrzaj mogao prilagoditi
189).

Misa, kao glavni obred kr$¢anskoga bogosluzja; euharistijsko slavlje u spomen muke,
smrti 1 uskrsnuéa Isusa Krista, specifican je ¢in namijenjen posebnoj publici — vjernicima
Misni se obred obraca homogenoj publici koja ciljano dolazi slusati propovijedi te dijeli
pozitivan stav prema sadrzaju. Ako imamo publiku koja je povezana, okupljena oko istog
sustava vjerovanja, ¢ina 1 etiCkih vrijednosti — ¢emu uopce mijenjati sadrzaj i nacin
propovijedanja?

Unutar homogene vjerske i ideoloske skupine vjernici se mogu se razlikovati po
demografiji u kategorijama dobi, etniciteta, rase, religije, spola, bra¢nog stanja, seksualne
opredijeljenosti, grupne pripadnosti, socioekonomskog statusa i regionalnog prebivalista
(Jaffe, 2001; 85). Zamislimo li da je pastva sastavljena ve¢inom od ljudi starije dobi, svecenik
svoj govor nece bazirati na metaforama veznim uz nove tehnologije ili pruzati savjete kako se
oduprijeti internetskim sadrzajima; ve¢ bi tematski okvir govora trebao prilagoditi dobnoj
grupi. Oprost, boljitak nacina provodenja vremena na ovom svijetu, jatanje vjere u oprost
grijeha 1 zagrobni Zivot, prepustanje milosti Bozjoj. Vjera da dusa, koju Bog pojedinacno
stvara, nadzivljava smrt, a tijelo ¢e joj se prikljuciti nakon uskrsnuca za vjecnost. Kada ve¢inu
na misi ¢ine bra¢ni parovi i obitelji smisao propovijedi bila bi poticanje vjere u brak i obitelj
kao osnovu zajednice, vrstu odnosa u kojem su dvije osobe ujedinjene u trajno zajedniStvo
pred Bogom i s Bogom.

Stoga je jasno prije sastavljanja propovijedi uvijek treba misliti 1 na publiku, sluSatelje

— §to nije uvijek lako. Govornik, uz svo znanje i vjeStinu, moze biti zaokupljen vlastitim
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mislima, osjecajima, idejama i1 zbog toga teSko sagledati neki sadrzaj iz tude perspektive;

Dob je jedna od karakteristika publike. Publika kao snazan pokreta¢ razmisljanja o
sadrzaju i1 materiji propovijedi utjeCe na sastavljanje propovijedi, stoga dobna demografska
karakteristika otvara prostor govorniku da (djelomi¢no) predvidi reakcije publike (ibid.).
Razli¢ita demografija drugacije ¢e reagirati na propovijed. Djevojka ili mladi¢ ¢e imati
drugacije poimanje i reakciju na govor nego li odrasla ili stara osoba. Jos Aristotel je pisao
kako su mladi optimisti¢ni, idealisticki, impulzivni i da ih je lakSe uvjeriti u nesto; stariji su
nepovjerljivi, cinicni i skepti¢ni, a ljudi srednjih godina nalaze se u ravnotezi dviju krajnosti —
krase ih samouvjerenost uz oprez, donoSenje odluka na temelju misljenja te su spremni uzeti
sve u razmatranje (Kisicek, 2007; 190).

Iz do sada navedenih primjera moZzemo zakljuciti da je glavni cilj propovijedi, kao i

svakog drugog govora, efikasno dopiranje odredene poruke do slusaoca — vjernika.
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3. Stilske figure

Stilske figure obogacuju govorni izraz, stiliziraju govorne poruke, osnazuju
ucinkovitosti uvjeravanja i1 ukraSavaju cijeli govor. Anticki Grei utemeljili su i1 razvili
naucavanje o figurama, Rimljani su nastavili graditi na grckim temeljima. U Grckoj su se
stilskim figurama prvi koristili sofisti, a medu njima je posebno zapamcen filozof, sofist 1
retoricar Gorgija. Smatrao je da je u govorenju — procesu uvjeravanja rije€ima — vazno znati
koristiti fonoloSke, morfoloske i sintakticke figure, figurativan jezik. U Grckoj tog vremena
nauk o pjesniStvu bio je odijeljen od nauka govornistva, pa su se govorne figure nazivale
retorickim figurama. Kasnije se poceo koristiti i naziv stilske figure koji je oznacavao
pjesnistvo i1 ornamentalizaciju diskursa da bi danas ta dva pojma znacila isto (Bagi¢, 2012;
VII). Aristotel je napisao u djelu Retorika da: ,,...nije dovoljno samo raspolagati argumentima
koje treba izloziti, ve¢ je potrebno da ih iskazemo kako valja, a upravo to mnogo doprinosi da
govor ostavi odredeni utisak® (1989; 165, 2). Figure postoje u viSe kategorija kao imaju vise
razlicitih podjela; svaki autor ih rasporeduje kako njemu odgovara. Dijele se na dva tipa: po
upotrebi radi znacenja ili radi stilskog ukrasa (Kvintilijan; 262). Kvintilijan piSe u svom djelu
O obrazovanju govornika kako sa stilskim figurama govornik dozvoljava najve¢u slobodu u
govornom podrucju (231;1). Kvintilijan definira figure kao trope pod tim se izrazom
podrazumijeva: ,,...umjetni¢ka promjena pravog znacenja ili fraze u drugo znacenje* (262;1).
U istom odlomku objasnjava kako se neki tropi koriste samo radi znaenja, a drugi radi
stilskog ukrasa ukazuje na to da sve figure to jest tropi nisu jednaki. Ivo Skarié¢ naziva ih
retorickim ili poetskim figurama i definira kao: ,,...izraz kojim se ne$to kaze na neobican i
nedoslovan nacin. Ali za divno c¢udo izraz figurama ne stvara nesporazume, nego
sporazumijeva ljude brze i potpunije, i naj¢udesnije — neposrednije. Ove paradoksalne osobine
retorickih figura, to neposredno djelovanje premda su nedoslovan izraz, njihova je definicija“
(2000;109). Milivoj Solar navodi kako se figure nazivaju osnovnim stilskim sredstvima
(1977; 60).

Koja god definicija se izabrala, jasno je da stilske (retoricke) figure pojacavaju
govorni izraz i samim time pospjesuju primitak poruke. Postoji mnogo figura i razli¢iti autori
ih drugacije kategoriziraju. U antici je bilo dokumentirano otprilike dvjesto figura dok se u
suvremenoj literaturi ta brojka krece oko sto i pedeset. Anticki autori razlikuju trope i figure:
,»Lropi se zasnivaju na nacelu zamjene — rije¢ koja se rabi u pravom smislu zamjenjuje se
rije¢ju u prenesenom smislu. Figure se pak tiCu promjena rasporeda elemenata izraza,

promjena koje uzrokuju postupci premjesStanja , izostavljanja ili dodavanja. Poslije antike
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polako je blijedjelo ostro razlikovanje dviju kategorija pa se u novije doba obje uobicajilo
nazivati figurama.“ (Bagi¢, 1X).

Postojanje mnosStva figura i neslaganje antic¢kih i suvremenih autora oko njihova broja,
kategoriziranja i objasnjenja dodatno otezava posao usustavljivanja figura. Neki autori navode
Sest, neki pet kategorija dok vecina literature broji Cetiri kategorije figura. Numericka razlika
nastaje stoga Sto se neke figure moze staviti u vise kategorija.

Solar smatra kako ih je najbolje razvrstati prema podjeli koja je ,,najblize suvremenom
shvacanju jezika“ te ih razdjeljuje na figure dikcije, figure rijeci ili trope, figure konstrukcije 1
figure misli (1977; 61). Figure dikcije odnose se na ucinak ,,odredenih glasova odnosno
zvukova u govoru® primjerice ponavljanje srodnih rijeci ili glasova, oponasanje zvukova iz
prirode Sto bi bile figure asonancija, aliteracija i onomatopeja (ibid.). Figure rijeci ili trope
karakterizira promjena ustaljenog znacenja odredene rije¢i. Kada, na primjer, kazemo
,ruSevina od ¢ovjeka* misli se da je ta osoba moralno, duhovno i fizicki propala jer ruSevina
je opis koji u svojem znacenju opisuje stanje neke gradevine. Ovaj primjer je metafora,
prenosenje rije¢i iz jednog podrucja u drugo, a u ovu istu kategoriju pripadaju metonimija,
sinegdoha, eufemizam, epitet, alegorija i simbol (ibid.). Figure konstrukcije ¢esto se nazivaju
sintaktickim figurama jer mijenjaju raspored i poredak rijeci u re€enici recimo ,,Kako izlijeciti
sve te rane?* pita kardinal Kuhari¢ u svojoj propovijedi u Vocinu ne ocekujuéi direktan
odgovor, koriste¢i se figurom retori¢kog pitanja za naglasavanje svog stava. Inverzija, elipsa,
asindeton i polisindeton takoder su dio figura konstrukcija (Solar, 1977; 71). Figure misli
sli¢ne su i prema nekim autorima tesko odjeljive od figura rijeci jer se obje kategorije ticu
samog znacenja rijeci. Prema Solaru, razlika je u tome S$to se u figure rijeci ,,ubrajaju obi¢no
one figure u kojima se neposredno mijenja znacenje rijeci, a u grupu figura misli ubrajaju se
figure koje se odnose na $iri smisao onog $to je reCeno® (1977; 72). Prema tome u figure misli
pripadaju poredba, antiteza, hiperbola, litota, gradacija, ironija, paradoks i oksimoron (ibid.).

U Rjecniku stilskih figura Bagi¢ pridodaje, uz ve¢ navedenih cetiri, kategoriju figura
diskursa u koju pripadaju one forme koje utje¢u na ,,oblik, kompoziciju i smisao iskaza
(amplifikacija, opis, kaligram i sl.) te figurativni toposi i logi¢ko diskurzivni stereotipi koji se
lako prilagoduju razli¢itim iskaznim kontekstima (adinaton, poslovica, sentencija i sl.)“
(2012; X). Sljedeca podjela objavljena je u knjizi Temeljci suvremenog govornistva autora
Ive Skari¢a i najvise se razlikuje od prijadnje napisanih kategorizacija te ih razdjeljuje u Sest
kategorija: 1. logicke figure koje pomazu oblikovanju misli i njihovom Sto jasnijem
izrazavanju, 2. tropi su ,,slikoviti izrazi nedoslovnog, prenesenog, logicki nepreciznog ili ¢ak

,hepotrebno* izraza®, 3. figure misli koje odjeljuje od tropa i to su recenice ,,u kojima misao,
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logicki gledano, nije ono $to te re¢enice izricu, nego nesSto drugo®, 4. figure rijeci koje definira
kao ,rije¢ izabrana zbog njezine oblicne veze s nekom drugom rijeci, a ne zbog njezina
znaenja, 1 kad taj oblik daje vecu vrijednost, 5. sintakticke figure su odstupanja ,,0od
mjeSavine koje imaju posebno pojacano djelovanje i na koncu 6. morfoloske, tvorbene i
leksicke figure koju Skari¢ opisuje kao ,,0 dopustenoj a neuobidajenoj uporabi jezika* (2000;
109-141).

S obzirom na postojanje velikog broja stilskih figura za potrebe ovog rada bit ¢e
odabrane dvije — metafora 1 hiperbola. Imaju¢i na umu razli¢itu podjelu stilskih figura medu
navedenim, i brojnim drugim autorima, najprije treba odrediti na kojoj od podjela ¢e se
temeljiti rad. Da bi bili svjesni razlike kategoriziranja figure navesti ¢u da je metafora kod
autora Milivoja Solara i KreSimira Bagica, kao i kod anti¢kog pisca Kvintilijana dio figura
rijeéi ili tropa, dok je Ivo Skarié svrstava u trope s obzirom na to da, za razliku od drugih
autora, razdjeljuje trope i figure rijeci kao zasebne kategorije. Prema Kvintilijanu hiperbola,
kao 1 metafora, pripada tropima koji su definirani kao ,,umjetni¢ka promjena pravog znacenja
rijeci ili fraze u drugo znacenje* (Kvintilijan; 262). Ujedno navodi da su razlike izmedu tropa
i figura u tome, $to se naziv tropi koristi za one rijeci koje prenose svoje izvorno znacenje u
neko drugo samo radi stilskog ukrasavanja, dok su figure izraz za rijeci koje se udaljuju od
obi¢nog i1 direktnog nacina izrazavanja (ibid.; 282). S obzirom na to da su figure rijeci
(metafora) i figure misli (hiperbola) usko povezane ili kako kaze Solar ,,da se neke figure
misli jedva mogu odijeliti od figura rijeci ili tropa® (1977; 72), Ciceron nudi svoje objasnjene
za njihovo razlikovanje. Prema Ciceronu ,,izmedu figura rijeci i figura misli razlika je u tome
Sto se figura rijeci upropastava ako izmijenis rijec, a figura misli ostaje kojim god se rijecima
koristio® (De oratore,I11,52,22). S obzirom na razliite kategorizacije 1 definicije figura i
tropa, u zelji da izbjegnu moguée nejasnoce podjela figura u ovom radu zasniva se na onoj iz
Teorije knjizevnosti Milivoja Solara koja daje jasne i smislene kategorije figura sa strogim
granicama razgrani¢enja. Kao §to je ranije napisano zbog velikog broja figura i pozamasnog

korpusa u radu se razraduju dvije figure — metafora i hiperbola.

2.3.1. Stilska figura — metafora

Metafora je jedna od najc¢eS¢e koristenih stilskih figura, dio svakodnevnog govora:
npr. presvijetli oCe, otrovne rijeci itd. Ona je jedna od najc¢es$¢ih i1 najprisutnijih figura u

govoru uopce- Kvintilijan piSe kako je metafora najobicniji i najljepsi trop koji, ako se koristi
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pravilno i na pravom mjestu, moze povecati punocu govornog izraza zamjenjivanjem rijeci i
posudivanjem onog ¢ega nema dajuéi svakoj stvari ime (Kvintilijan; 263). Stoga metaforu
definira kao ,,skra¢en oblik poredbe koja se od nje razlikuje u tome $to se metafora koristi
umjesto drugog predmeta™ (ibid.; 264). Potom metafore dijeli na Cetiri vrste: Zivo se
zamjenjuje zivim primjerice reZati na nekoga u kojem se karakteristika za psa pripisuje
covjeku, nezivo se zamjenjuje nezivim poput podivijali automobil ta kako automobil moze
biti divlji, zatim jo§ postoji mijenjanje nezivog sa Zivim i zivog s nezivim (ibid.).

Za Cicerona se u metafori radi ,,0 kratkom obliku poredbe koja je sazeta u jednu rijec;
ta rije¢ postavljena na tude mjesto kao da je njezino vlastito: ako se razabere slicnost, pruza
zadovoljstvo, a ako nema nikakve sli¢nosti, biva odbacena“ (De oratore,Ill,39,1). Skarié¢
metaforu uvrStava u kategoriju tropa i piSe za nju da je ,,usporedba u kojoj je ono $to se
usporeduje neizreCeno, ali jasno pretpostavljeno (2000.; 119). Primjer glup kao stup
oznacava dakle osobu koja ima karakteristike stupa, ne u smislu da je kamena ili od stijene,
ve¢ da je osoba smanjenih kognitivnog sposobnosti, ne misli najbrze i opéenito je smanjenih
intelektualnih sposobnosti. Prema Bagi¢u metafora pripada figurama rijeci (tropi) i ona je
,zamjenjivanje jedne rijeci drugom prema znacenjskoj srodnosti ili analogiji; prijenos imena s
jedne stvari na drugu i znacenja s jedne rijeci na drugu‘ (2012; 187). Prema klasi¢noj retorici
njeno znacenje je u konfliktu pravog (konvencionalnog) i nepravog (prenesenog) znacenja pa
prema tome postoje konvencionalne (stereotipizirane) i autorske (nestabilno i otvoreno
znacenje) metafore koje su dio jezika: od razgovornog, medijskog, politickog pa do crkvenog
diskursa (ibid.). Solar u knjizi Teorija knjiZzevnosti piSe kako se metaforom ,,po nacelu
sli¢nosti ,,prenose* pojmovi iz jednog podrucja Zivot i svijeta u druga podrucja, povezuje se
ono §to svakodnevni govor rijetko povezuje i uspostavljaju veze i odnosi medu pojavama i
stvarima koje jezik svakodnevice ili znanstveni jezik teSko mogu uociti (1977; 65).

Metafora je najpoznatija i najceS¢e koristena figura uopée u svim oblicima knjizevnih
djela, od proze preko pjesnistva do epike. Ona je najrasprostranjenija figura u svakodnevnom
govoru pa ju Cesto koristimo nesvjesni njenog prisustva. Normalno je da ucestalo koriStenje
nekim oblikom rije¢ ona izgubi svoj preneseni smisao i postane ustaljena kao ,,normalna*
forma. Primjerice rije¢ umoran koristimo za opisivanje stanja gubitka fizicke, psihicke ili obje
energije medutim ta rije¢ izvedena je od starog glagola umoriti $to znaci ubiti nekoga i pridjev
umoren je onaj koji je ubijen no ucestalim metaforickim koriStenjem te rije¢i promijenilo se

trajno njeno znacenje. Metafore su toliko rasprostranjene i jednostavne za uporabu da se i
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djeca njima koriste. Jedan je uéenik $estog razreda ponudio ovaj primjer metafore: ,,Skola je
poput tostera, stavi§ nesto unutra, a to izade bolje nego Sto je bilo prije*.

Postoji mnogo oblika metafora. Prema Repozitoriju metafora hrvatskog jezika,
razlikuju se jezi¢na, konceptualna, primarna i sloZzena metafora (MetaNet.HR: Croatian
Metaphor Repository). Jezi¢na metafora aktivira konceptualnu metaforu bez njene promjene,
konceptualna metafora temelji se na nasem utjelovljenom iskustvu i : ,sastoje se od odnosa
izmedu kulturno ograni¢enih semantickih okvira, primarna metafora temelji se na uzajamnim
vezama subjektivnog i senzorno-motorickog iskustva u ponovljenim scenarijima te sloZzena
metafora koja je povezana s opcenitijim i s barem jo$ jednom metaforom” (MetaNet.HR:
Croatian Metaphor Repository). Prema bazi podataka Repozitorija, metafore mozemo
podijeliti u skupine pa tako postoje drustveno-politicke metafore, kaskade metafora,
lokacijske metafore, metafore bogatstva, demokracije, dobrobiti, ekonomije, emocija,
gadenja, iznenadenja, krivnje, ljubavi, ljubomore, ljutnje, misljenja kao kretanja, misljenja
kao manipuliranje objektima, moralnosti, novca, obrazovanja, politike, ponosa, siromastva,
sjete, srama, srece, straha, strukture dogadaja, tuge, uma, uma kao tijela, upravljanja,
vlasniStva, vremena, objektne metafore strukture dogadaja, ontoloske, orijentacijske,

primarne, psiholoske i skalarne metafore.

3.2. Stilska tigura — hiperbola

Hiperbola je, uz metaforu, jedna od najéesée koristenih stilskih figura. Stogod u
govoru zvu¢i naglaseno ili pod naglaseno, uveli¢ano ili umanjeno, pojacano ili oslabljeno to
se smatra hiperbolom. Ona je dio figura misli, §to znaci da se odnosi, kao i figure rijeci, na
znacenje rije¢i. Razlika izmedu figura misli 1 rijeci, je u tome $to se figure misli doticu Sireg
smisla onog §to je reCeno. Mnogi autori navode drugacije, ali donekle sli¢ne definicije. Tako
Kvintilijan, hiperbolu svrstava medu trope 1 piSe kako je ona: ,dobronamjerno
preuveliavanje istine te da se njena snaga oc€ituje u uveli¢avanju i umanjivanju® i toliko je
uvrijezena u govor viSih i nizih staleza da je ona ,svojstvena i obinom covjeku i
neobrazovanoj svjetini i seljacima, jer svako od prirode Zeli da uveliava ili umanjuje
¢injenicu i nitko nikad nije zadovoljan golom istinom* (Kvintilijan; 279). Narod moze biti
veliko crpiliste analize i ekstrakcije raznih govornickih obiljezja, ¢ak mozda najvise stilskih
figura. Kada se kaze najopaljeniji od svih, ne misli se na ¢injenicu da je osoba doslovce
opaljena §to proizlazi od glagola opaliti (1. izbaciti zrno ili saému, 2. zahvatiti vatrom ili

izvorom topline po povrSini, 3. jako zaraCunati, pretjerano zacijeniti) ve¢ se odnosi na
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karakteristiku osobe da je luda. Dakako, ljudi ne¢e promisljati o toj izrijeci na znanstveno
istrazivacki nacin i diskutirati medu sobom koja sintagma pripada odredenoj kategoriji figure

ve¢ smatraju to naravnim i prirodnim govorom u njihovom miljeu.

Marko Fabije Kvintilijan pruza upozorenje rijeima ,,hiperbola laze, mada bez ikakve
namjere da laze* (Institutiones oratoriae,VIIL,6,75) jer prepricavajuéi koju god zgodu
poznanicima ili prijateljima gotovo uvijek ¢emo se koristiti odredenom dozom zacina price
odnosno uveli¢avanja, rijetko umanjivanja, zato Sto zelimo zgodu predstaviti kao ekstra
zanimljivu, zabavnu, uciniti je takvom da ju se dalje prepri¢ava. Poznati je pojam ,,lovacke
pri¢e* koje su zapravo kombinacija stilskih figura hiperbole i metafore. Kvintilijanu hiperbolu
definira kao ,,dobronamjerno preuvelicavanje istine* (Institutiones oratoriae,VIIL,6,67) te ju
svrstava u istu kategoriju kao i metaforu, trope, medutim prema Bagicu ona je dio figura misli
(tropa) i odnosi se na ,,naglasavanje ideje, emocije ili obavijesti pretjerivanjem* (2012: 140) i
postize svoj ucinak uvecavanjem (graden kao nilski konj) ili umanjivanjem (mali milijun
ljudi). Skari¢ tvrdi kako je njen cilj pretjerivanjem stvoriti komi¢an dojam neke situacije
medutim i ne udaljavati se toliko od istina da postane laz (2000: 127). No u propovijedima
hiperbole se ne koriste kako bi se postigao komic¢an uc¢inak. Sukladno tome smatram kako je
Solarova definicija hiperbole najvise prikladna propovijedi: ,,To je figura preuvelicavanja radi
naglaSavanja odredena emocionalna stava prema predmetima, pojavama ili radnjama* (Solar,
1977: 73). Ta figura kojom se koristimo svi u svakodnevnom govoru bas iz tog razloga je
prikladna za propovijed jer je publici bliska s obzirom na to da se svakodnevno susrecu i

koriste njome iako toga mozda nisu niti svjesni.

4. Govorni jezik i prozodija

Jezik nije samo pismo odnosno pisani izraz. Petar Guberina tvrdi da davati prednost
pisanom izrazu znaci robovati navikama i predrasudama. Svrha pisma je samo da predstavi
govor, jer govor je optimalna zvuéna Covjecja komunikacija ,,oblikovana ritmom recenica,
rijeci i slogova“ (Skari¢ et al., 1991: 69). Govor je optimalan, jer govorom najlakse i najbolje
komuniciramo. Razvojem ljudskih organa za produkciju zvuka stvara se Zelja i potreba za
zvuénom komunikacijom, stoga je govor zvucan. On je CovjeCan poSto omogucava
komunikaciju samo izmedu ljudi i nieg drugo. Govor je komunikacija u cijelosti i to se
najbolje moze predociti komunikacijskim procesom ili kanalom. Pritom se govor odvija

istodobno trima ritmima — recenice, rije¢i i slogova, Sto Skari¢ naziva, rimotvornim
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jedinicama u kojima su sadrZane univerzalne osobine ¢ovjekova glasanja. Slog je temeljna
rimotvorna jedinica glasanja, a niz slogova, medu kojima je jedan istaknuti ili naglaseni (arza)
uz ostale koji su nenaglaseni (teza), ¢ini govornu rije¢ koja je govorni takt ili stopa, niz rijeci
¢ini reCenicu medu kojima jedna sadrzava jezgru to jest obavijesnu remu, a ostale okolne
rije¢i dio su obavijesne teme. Nizanjem recenica (koloni) nastaju intonacijske jedinice ili
izgovorne skupine koje su medusobno odijeljene stankom razdvajanja (Skari¢, 2009.).

Prema Skariéu govorni ¢lanci su: ,cjelovit govor ili diskurs, odlomak (pasus ili
paragraf), reCenica, intonacijska jedinica (govorni blok ili kolon), govorna rije¢ (foneticka
rijeC. prozodijska rije¢, stopa), slog i glasnik (1991: 281). Na svaki od clanaka djeluju
prozodijska sredstva ali na drugaciji nacin. Recimo svoj ritam ima govorna rijec, recenica i
diskurs, u svakom ¢lanku drugacije se ostvaruje.

Govor je visestruko slozen i slojevit. Dva glavna govorna sloja su glas i tekst, posebni
govorni znakovi Cine glas a tekst jezi¢ni znakovi. Podslojevi glasa su izrazajnost i krik, a
teksta nizovi fonema, prozodija rijeci i reCenica. Prozodijska su sredstva: 1. ton i intonacija, 2.
glasnoca i naglasak, 3. boja glasa, 4. spektralni sastav govornog zvuka, 5. stanka, 6. govorna
brzina, 7. ritam, 8. govorna modulacija, 9. nacin izgovora glasnika te 10. mimika i gesta
(Skari¢ et al., 1991: 282).

Ton je periodi¢no titranje zvuka koji nastaje titranjem glasnica. Ton moze biti vrlo
visok, visok, sredis$nji, nizak i vrlo nizak. SrediSnji ton se naziva i fizioloski i to je takav ton
koji najmanje umara glasnice, njime se moze najdulje fonirati. NajviSe ovisi o duljini i
debljini glasnica. Intonacija je usko povezana s tonom. Nizanjem tonskih promjena nastaje
govorna melodija to jest intonacija. Pjevanje nam pokazuje kako intonacija moze biti
skokovita uz duljenje ili kracenje pojedinih glasova dok je u govoru uglavnom klizna i
neutralnija 1 ona moze biti odraz govornikova raspoloZenja. Govorna intonacija moze se
opisati sljedece: ,,1. prema smjeru tonske promjene (kao ravna, uzlazna, silazna, silazno-
uzlazna, uzlazno-silazna, silazno-uzlazno-silazna itd.), 2. prema veliini zamaha tj. veli¢ini
tonske promjene (mali, srednji, veliki zamah, izrazene u hercima ili glazbenim tonovima), 3.
prema vremenu kada se i u kojem se tonska promjena zbiva (na kojem dijelu recenice 1 kojom
brzinom, naglo ili postupno) i 4. prema tonu oko kojeg se tonska promjena zbiva (vrlo niska,
niska, sredi§nja, visoka, vrlo visoka intonacija) (Skari¢ et al, 1991: 285).

Glasnoca i naglasak obuhvacaju sve govorne slojeve. Glasno¢u govora prati izmjene
tona pa se kad se kaze da netko ima poviSen glas misli se da je pojacan. Glasan govor ima
veéu govornu snagu, zamahe slogova, suglasnici se jace izgovaraju, samoglasnici su

maksimalno otvoreniji i dulji, a govorna brzina je znatno sporija. Jakost govornog zvuka
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moZe se mjeriti i izrazava se u decibelima. Sapat ima jakost 35dB, klasi¢an razgovor 65dB a
vikanje postize jakost do 100 dB. Glasno¢a ima dvije funkcije — signalizacijsku i1 znakovnu.
Govorna glasno¢a moze dati uvid u govornikove psihosomatske i kulturalne osobine kao i u
raspolozenje govornika. Glasan govor oznacava veli¢inu i snagu, tihi glas oznacava slabost i
sicusnost a prema raspolozenju jaki glasovi i izraZzavaju dramati¢nost, agresivnost i slicno a
tihi nesigurnost, sklad i dr. (Skari¢ et al., 1991)

Boja glasa pruza nam uvid u neke od karakteristika osobe koja govori. Moze se re¢i za
neciji glas da je estetski lijep, ruzan ili ugodan. Prema bioloskim osobitostima mozemo reci
da je glas staracki, mladenacki, muski, Zenski ili dje¢ji. Moze se ocjenjivati je li glas kulturan
ili nije. Prema psihickim osobinama glasovi se nazivaju: muzevnim, Zenstvenim, zavodljivim,
njeznim, agresivnim itd.. Patoloski glas je promukao, kreStav, hrapav, prehladen, nagluhi i
drugo. Boja glasa je: ,,..u uzem smislu razumijeva se boja koju imaju samoglasnici kad se
zanemari njihova razlikovna fonemska boja. Ta boja glasa u uZem smislu zove se jo§ i
vokalna“ (Skari¢, 1991: 290). Medutim prije navedeni opisi glasa su priliéno neodredeni i
ratrkani. Stoga Skari¢ navodi odredene najvaznije karakteristike glasa a to su:
voluminoznost, punoca, zvonkost, okruglost, bljestavost i1 pucketavost. Svaka od
karakteristika najbolje se ostvaruje u svom frekvencijskom pojasu, na primjer punoca se
ostvaruje u pojasu izmedu 400 1 800 Hz-a dok se pucketavost ostvaruje u podrucju visem od
5000 Hz-a (Skari¢, 1991).

Spektralni sastav govornog zvuka odreduje se samoglasnicima i suglasnicima odnosno
harmoni¢nim zvukom samoglasnika i Sumom suglasnika. Skari¢ opisuje spektralni sastav: ,,..
u govoru moze biti harmonican, diskontinuiran (od periodi¢nih titraja) i Suman, kontinuiran
(od aperiodi¢nih titraja). Harmonican sastav nastaje u govoru titranjem glasnica, a Suman
vrtlozenjem zraka u tjesnacima® (1991: 202). Foneticka kategorija zvu¢nosti odredena je
harmonijom a bezvucnost odreduje Sum.

Stanke se u govoru koriste radi udisaja, postizanje dramati¢nog efekta, radi
naglaSavanje odredene rijeci, ideje ili misli itd. ,,Govorne su stanke odsjecci govornog
vremena bez teksta. Razlikuje se od Sutnje kojoj vrijeme nije govorno. Zato govorna stanka
moze trajati najvise do dvije minute, jer je to najdulje moguce trajanje prazne prezentnosti‘
(Skari¢, 1991: 295). Stanke su vazno prozodijsko sredstvo i mogu biti glasne i bezglasne.
Glasne mogu biti artikulirane (poStapalice, ponavljanje slogova, rijeci) ili neartikulirane
(duljenje /m/, uzdasi i sli€no). Prema ulogama stanke mogu biti: ,,1. stanke razgranicenja
(delimitativne stanke), 2. stanke isticanja (kulminativne stanke), 3. leksicke stanke, 4. stanke

procesiranja i 5. stanke prekida govora“ (ibid.).
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Govorna brzina (govorni tempo) sastoji se od broja izgovorenih govornih ¢lanaka u
jedinici vremena (sekunda ili minuta). Postoje dvije govorne brzine — tempo govora (brzina
govora) ukljucuje stanke, a tempo artikulacije (brzina izgovora) koji mjeri govor bez stanki.
Poja¢avanjem brzine govora skracuju se govorni ¢lanci i stanke te moze dovesti do
nerazumljivosti poruke. Tako svaki Covjek odreduje sebi svoju normalnu brzinu izgovora.
(Skari¢, 1991).

Neprestanim i viSestrukim promjenama govornog zvuka nastaju govorne modulacije.
Modulacija u prozodiji: ,,...svodi se na dvije osobine: na zvuéne prijelaze i na periodicne
vokalne modulacije® i prema tome dijele se na staccato (brze i osStre promijene zvukova) i
legato (spore 1 blage promijene zvukova) te vibrato (periodi¢ne promjene tona) i tremolo
(podrhtavanje glasa). (Skari¢, 1991.)

Svi imamo razli¢ite nacine izgovora glasnika. Po nacinu na koji dijete izgovara
glasnike mozemo zakljuciti njenu dob i zrelost. Razne izgovorne mane, ovisno o tezini
stupnja, manje ili viSe utjeCu na izgovorni nacin. Razlike u izgovornom nacinu ovise o
fizickim moguénostima osobe iako neki nacini viSe ovise o navici govorenja nego li fizi€Ckim
sposobnostima.

Mimika je pokret lica, a gesta pokret tijela tijekom govorenja. Obje sastavnice utjecu
na govor promjenama tona, intenziteta, ritma, brizne itd. Mimika i gesta najprije otkrivaju
nehoticne pokrete lica to jest tijela i zato bi trebali vjezbati oboje kako bi osoba umjela bolje i
ucinkovitije kontrolirati svoje pokrete. Sjetimo se samo kojeg govornika koji toliko mase
rukama da se ne moZze pratiti govor, to je zato Sto nije dovoljno osvijestio i iskontrolirao
pokrete.

Kao $to je u uvodu poglavlja napisano govor je odreden s ritmom rijeci, recenica i
slogova i ta troritmicnost je jedna od temeljnih odredenja govora. Ritam je stoga vazna
odrednica govora. Ritam se moZe odrediti i kao pravilne izmjene zvu¢nih dogadaja (Skari¢,
2009: 29). Podlogu za ritam stvara i nizanje istih oblika u istim razmacima ¢ime iz te podloge
nastaje ritam ako se oCekuje a da bi se ritam poceo ocekivati, moraju se pojaviti bar dva do tri
rimotvorna ponavljanja (Skarié, 2000: 62). Aristotel u svom djelu Retorika pise o
neophodnosti ritma u govoru i koliko moze utjecati na stil (gré. shema, figura, oblik). Stil bez
ritma moze se tumaciti nedovrSenim, Sto ga ¢ini nedopadljivim i nerazumljivim, stoga forma
stila ne bi smjela biti metricka niti bez ritma (1989: 182). Aristotel prepoznaje nekoliko vrsta
ritmova. Herojski ritam odlikuje se uzviSeno$¢u, no nedostaje mu harmonije koja je
svojstvena govoru. Trohej koji prili¢i komi¢kom plesu, te pean (paijan) kojim se koriste

govornici i ucitelji govornog umijeca.
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Skari¢ u Temeljcima piSe o odnosu ritma i govora. Nagla§ava da je vremenska
odrednica vazna za ostvarenje ritma. Svaka jedinica jezi¢nog koda se razlikuje. Rijeci i
recenice razlicito traju i zvuce. Slogovi, iako razli¢ito zvuce, najregularnije se javljaju i zato
su i najritmi¢nije jedinice govora. Skari¢ navodi nekoliko razli¢itih odnosa govora i ritma: 1.
aritmican govor — govor je takav kada se ritam ne ocekuje, ili je u o¢ekivanju, ali se aritmi¢no
ostvaruje u pokliku, jauku ili samo u jednoj rijeci, 2. disritmican govor — kad se ocekuje
nepravilnost ritma i on doista i bude takav. Ta wvrsta govor sadrzi visoku razinu
informativnost, jer slusatelj ne moze predvidjeti ritam. Vrijedi napomenuti da Sto je govorna
poruka slabije organizirana, govornik je kompenzira disritmijom, 3. ritmicno-ritmic¢an govor —
je govor u kojem se ocekuje ritam i njega zaista i bude. Ritam je u tom slucaju puna forma i
¢ini govor redundantnim, neinformativnim i monotonim. 4. ritmi¢no-disritmican govor —
govor je u kojem se ocekuje ritam, a dobije se disritmija. 5. dinamicno-ritmic¢an govor — govor
je kod kojeg se oc¢ekuje disritmija, a postaje ritmican. Takav govor ritam gradi nabrajanjem,
ponavljanjem, paralelizmima, rimama i refrenima (Skari¢, 2000: 63). Govornik se koristi svim
navedenim oblicima ritmova kako bi stvorio ritam udaljen od pretpostavke redovnog govora
stanki, naglaSavanje nevaznih rijeci, stvara neprikladne rime — to su neki od nacina kojim
postiZe svoj ritam.

Petar Guberina u djelu Stilistika daje svoju, prili¢no slikovitu, definiciju: ,,Ritam je
arhitektonsko gradenje i arhitektonski rezultat materije koja se osniva na mnogostrukosti i
viSeslojnom znacenju vrednota govornog jezika i rije¢i koje nuzno prolaze kroz periode i
prostorne isjeCke* (Guberina, 1967.). Vrednote govornog jezika ili akusticko-vizualne
komponente su ton, intenzitet, reCeni¢ni tempo, pauza, mimika, gesta i stvarni kontekst.
Ovom definicijom Guberina zeli dati do znanja kako se ritam tvori oscilacijama tona;
pojacavanjem ili oslabljivanjem intenziteta, mijenjanjem tempa i duZine pauza i tako dalje.

Da se vratimo na troritmi¢nost govora — teznja istodobnom ritmu recenica, rijeci i
slogova. Nije svaka komunikacija optimalna i govorna na primjer pjevanje, smijeh, plac,
usklici i sli¢no. Troritmic¢nost je bitna odrednica govora jer se njome prepoznaje govor i u
nepoznatom jeziku. Recenice su zapravo ritmicke jedinice odnosno intonacijske jedinice ili
blokovi. Govorni blok ¢ine govorne (foneticke) rije¢i koje su odijeljene jedna od druge
stankama razdvajanja. U govornom bloku jedna rije¢ je uvijek istaknuta, najceSce zadnja, i
varijacije tona su klizne a ne skokovite. Govorna rije¢ naziva se jo§ prozodijska rije¢ i ona je
dio govornog niza pod jednim naglaskom te se ona u stihu naziva stopa. Jedna govorna rije¢

ima prosjeno trajanje jednog otkucaja srca. Slogovi su zapravo impulsi sonornosti koji
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nastaju uzastopnim prekidanjem glasa artikulatorima. U predgovornoj fazi zivota djeci su
slogovi rijeci te imaju ritmi¢ke impulse stoga su to zapravo slogovi-rije¢i. Ostvarivanje ritma
recenica, rijeci i slogova temeljna je odrednica govora. Osobe s poremecajima govorenja na
primjer, poremec¢aj mucanja, djecja disfazija ili gluhonijemi, u govor ostvaruju samo ritam
recenica i slogova-rijeci.

Recenice se mogu rasclaniti na intonacijske jedinice. Intonacijske jedinice dalje se
dijele na govorne blokove, skupine rijeci i kolone. U jednoj recenici moze biti jedna, dvije ili
viSe intonacijskih jedinica koje su medusobno odijeljene kratkom stankom razdvajanja.
Nadalje intonacijske jedinice imaju svoj intonacijski pocetak (glavu ili prednjak), intonacijski
zavrsetak(rep, straznjak) 1 intonacijsku jezgru (nukleus; Siljak). Intonacijska jezgra najvisi je i
najrazlikovniji dio intonacijskih jedinica, to je naglaseni slog istaknute rije¢i u intonacijskoj
jedinici. U vedini jezika, pa tako i u hrvatskom i ukrajinskom, istaknuta je posljednja rije¢ u
intonacijskoj jedinici. Ritam tog tipa naziva se oksitonski, dok baritonski ritam naglaSava prve
rije¢i u jedinici. Radi pojacavanja izraZajnosti u intonacijskoj jedinici moze biti istaknuta bilo
koja rije¢. Postoji Sest tipova intonacijskih jezgri: silazna, uzlazna, silazno-uzlazna, silazno-
uzlazno-silazna ili obrnuta, inverzna, uzlazna i silazna ili sloZzena te ravna (gkarié et al,
1991.). U intonacijskom pocetku ostvaruje se promjena tona do prvog naglasenog sloga i tim
tonom (niski, srednji ili visoki) naglasena je cijela intonacijska jedinica. Od prvog naglasenog
sloga ton prema jezgri moze i¢i ravno, silazno ili uzlazno. Intonacijski zavrSetak obi¢no ima
silazan ton s obzirom na to da se brzina i glasno¢a smanjuju prema kraju. Silazan ili nizak, a
ravan ton isto je mogu¢, osim ako je jezgra prije njega ravna u tom slucaju zavrSetak ima

visoki a ravan ton.

5. Kulturolo8ko-politi¢ka povezanost Hrvatske i Ukrajine

Hrvatska i Ukrajina dijele mnoge slicnosti na jezi¢noj, kulturoloskoj i povijesnoj
razini. Hrvatski i ukrajinski pripadaju slavenskoj grupi jezika, jednoj od najhomogenijih grana
Indoeuropskog jezi¢nog stabla. Hrvatski pripada podskupini juZzno-slavenskih jezika (uz
slovenski, srpski/bosnjacki/crnogorski, makedonski i1 bugarski) dok je ukrajinski dio isto¢no-
slavenske podskupine (uz ruski, bjeloruski i rutenski); zapadno-slavenska podskupina
obuhvaca poljski, ¢eski, slovacki i sorbski (Simeon, 1969). lako pripadaju istoj grupi jezika,
hrvatski i1 ukrajinski ne koriste jednako pismo odnosno abecedu. Latinica se koristi u
hrvatskom 1 slovenskom jeziku, kao i u svim zapadno-slavenskim, a ¢irilicu koriste svi

isto¢no-slavenski jezici uz juzno-slavenske srpski, makedonski i bugarski.
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Veze ovih dviju zemalja imaju duboku povijest. Mnogi hrvatski i ukrajinski
povjesniCari misljenja su da je slavensko pleme Bijeli Hrvati stiglo na podrucje Balkana u
VIL stolje¢u iz danasnje zapadne Ukrajine, dio regije Karpata. Povijesno gledano Ukrajina i
Hrvatska stolje¢ima nisu imale svoju drzavu te su ¢esto bile podijeljene izmedu carstava i dio
veceg sustava. Ukrajinci — izmedu Poljsko-Litavske zajednice, Austrije i Rusije, dok su Hrvati
— izmedu Austrije, Madarske i Osmanskog carstva. U periodu izmedu 1772.-1918. godine
zapadni Ukrajinci 1 Hrvati zivjeli su zajedno u zemlji pod imenom Habsbursko carstvo (od
1867.-Austro-Ugarskom Carstvu). Zbog tadasnjih odredenih unutarnjih migracija, jo§ danas u
Slavoniji (istocna Hrvatska) postoji rusinska (stari naziv za karpatske Ukrajince) 1 ukrajinska
nacionalna manjina. (Demeshchuk, 2019.)

Nakon Drugog svjetskog rata ni Hrvatska ni Ukrajina nisu bile neovisne drzave.
Hrvatska je bila jedan od subjekata socijalisticke Jugoslavije (Socijalisticka Republika
Hrvatska), a Ukrajina (Ukrajinska Sovjetska Socijalisticka Republika) dio Sovjetskog Saveza.
Jugoslavenska drzava uspostavljena je nakon Drugog svjetskog rata. Kao savezna drzava,
sastojala se od Sest republika kojom je vladala jedna, komunisticka, stranka. Sluzbeno ime je
bilo Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija (SFRJ). S druge strane Savez Sovjetskih
Socijalistickih Republika uspostavlja se 1922. godine i time postaje najveca drzava na svijetu.
Prema ustavima komunistickih federacija (SFRJ i SSSR) svaka republika imala je pravo na
odcjepljenje, medutim ideja autonomnosti bila je jednostavnija u teoriji nego u praksi.

Ukrajina 1 Hrvatska kroz povijest su se borile za svoju slobodu i neovisnost od strane
vecih i1 snaznijih susjednih rezima. Svoju suverenost i neovisnost obje su drzave dobile iste
godine nakon raspada autoritativnih rezima dio kojih su bile. Tako je Hrvatska raspadom
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije proglasila neovisnost 25. 6. 1991., a
Ukrajina je proglasila i usvojila akt o neovisnosti 24. 8. iste godine nakon raspada
Socijalistickog Saveza. Zanimljivo je spomenuti da je Ukrajina bila prva drzava clanica
Ujedinjenih naroda, koja je 11. prosinca 1991. diplomatski priznala Republiku Hrvatsku. S
druge strane, Hrvatska je bila prva zemlja koja je priznala neovisnost Ukrajine. Hrvatski
parlament (Sabor) to je ucinio 5. prosinca 1991. U sijecnju 1992. veéina zapadnih zemalja
priznala je neovisnu Hrvatska te je drzava postala ¢lanicom Organizacije Ujedinjenih naroda
22. svibnja 1992.. Dok je Ukrajina temeljitu promjenu drZzavnog uredenja i proglasenje
neovisnosti odradila mirnim putem, Hrvatska je nakon proglaSenje neovisnosti imala duge 4
ratne godine. U ratu su bile suprotstavljene malobrojne i neopremljene hrvatske snage protiv
daleko mo¢nije i brojnije Jugoslavenske narodne armije. Rat je osim ,klasi¢nog™ osvajackog

dijela imao 1 svoju etnicku komponentu. Sve je zapocelo s JNA agresijom na teritoriju
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Hrvatske 1 ubrzo preraslo u velikosrpsku agresiju s ciljem osvajanja svih prostora na kojima
zive Srbi u Hrvatskoj. SreCom, rat je zavrSen 1995. mirovnim sporazumom zaracenih strana.
Posljednja hrvatska regija koju su okupirali srpski pobunjenici (Isto¢na Slavonija) mirno je
ponovno integrirana 15. sije¢nja 1998. Ukrajinski vojnici sudjelovali su tamo u misiji
UNTAES (Prijelazna uprava Ujedinjenih naroda za isto¢nu Slavoniju) koja je provodila
proces reintegracije (Demeshchuk, 2019.). Do prije 6 godina to je bio posljednji oruzani
sukob na europskom tlu. Sada je to sukob na isto¢nim granicama Ukrajine. Za razliku od
Hrvatske, Ukrajina 1990.-tih godina nije dozivljavala vojne sukobe, ali je trpjela niz
ekonomskih problema koji su bili tipicni za tadasnje postkomunisticke zemlje. Sli¢nosti s
ratom u Hrvatskoj su ocigledne. Oruzani sukob poceo je u dijelu Ukrajine gdje se vecina
stanovniStva identificira kao rusko te su se proglasili paradrzavu pod ruskim
pokroviteljstvom. Borba za neovisnost i oruzani sukob u Ukrajini dogodili sa zakaSnjenjem.
Prve naznake krenule su 2004. godine revolucijom poznatom kao Narancasta revolucija, i
2014. poznata kao Majdanska revolucija (nazvana po glavnom gradskom trgu u Kijevu;
doslovno znacenje naziva trga je — trg Neovisnosti) ili Revolucija dostojanstva. Narancasta
revolucija nije potaknula oruzane sukobe, no prosvjedi i stanje uzarenosti bilo je prisutno —
od trovanja jednog od predsjednickih kandidata, rjeSavanje oporbe zatvaranjem da bi na
posljetku kao pobjednik izaSao proruski predsjednik Viktor Yanukovich. Odluku koja je
dovela do Majdanske revolucije i zatim domino efektom do aneksije Krima i pocetka
oruzanih sukoba na istocnoj granici Ukrajine, donio je predsjednik Yanukovich kojom je
odlucio da se Ukrajina nece pribliziti Europi. Okrece se viSe prema Rusiji Sto je izazvalo val
nezadovoljstva medu ukrajinskim stanovni§tvom. Dakle i Hrvatska i Ukrajina borile su se (tj.
bore) s mnogo brojnijim, opremljenijem i ja¢im protivnicima zbog zastite srpskog odnosno
ruskog stanovnistva koji Zive van granica mati¢ne zemlje.

Vazno je shvatiti da su, u oba slucaja (Hrvatskom i Ukrajinskom), gradanski ratovi
koji su se vodili na tim podru¢jima osim politickog imali 1 vjerski aspekt. Tijekom
Cetverogodis$njeg rata vodenog nakon raspada Jugoslavije, dogodio se i rat na etno-religijskoj
razini izmedu pravoslavnih krS¢anskih Srba, muslimanskih Bosnjaka i katolickih Hrvata.
Slican obrazac ponovio se u ukrajinskom gradanskom ratu 2014. godine. lako mnogi
Ukrajinci formalno pripadaju istoj naciji — ukrajinskoj, mnogi od njih pripadaju razli¢itim
kr§¢anskim denominacijama. Snage Novorosije (kako nazivaju sporni teritorij ukrajinski
separatisti) pripadaju Ukrajinskoj pravoslavnoj crkvi — Moskovskom patrijarhatu (UOC —
MP), dok vecina ukrajinskih snaga pripada nepriznatoj ,,Ukrajinskoj pravoslavnoj crkvi,

Ukrajinska Grcko-katolicka crkva i Katolicka crkva. U tom kontekstu svoju autokefalnost
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(neovisnost), pa tako i samostalnost strane Ukrajina dobiva tek 2019. godine (Demeshchuk,
2019.)

Pitanje crkve u Hrvatskoj nikada nije bilo sporno — ona je dio drzavne povijesti, imala
je aktivnu ulogu u stvaranju i odrzavanju kulturnog identiteta Hrvatske. Hrvatska je sluzbeno
sekularna zemlja iako prema stupnju zaStite i uZivanja drzavnih potpora, davanja te
mijeSanjem u drzavne (sekularne) poslove ne bi se dalo naslutiti da je tako. Uvijek je bila
aktivna 1 sluzila kao moralna misao vodilja. Nastojala je zbliZiti i pomiriti zavadene strane
dok je danas postala institucija s kojom se prosjeni vjernik ne moze poistovjetiti. U
danasnjem svecenstvu Cesti su izljevi netolerancije (¢ak i mrznje) spram drugacijima (npr.
LGBTQ osobe), nepodobnima, neposluSnima (ako se ne prate njihove rije¢i doslovce odmah
se ,,pada‘“ u crkven nenaklonost) itd. Hrvatski narod nije se morao brinuti o imanju neovisne,
samostalne, suverene Katolicke crkve, buduéi da je ona bila jedina vjerska zajednica koja nije
potpala pod utjecaj rezima u vrijeme Jugoslavije (dok islamska i Zidovska jest). Pitanje crkve
u Ukrajini mnogo je kompleksnije i mogla bi biti tema zasebnog diplomskog rada.

Osim kontrole teritorija, prirodnih resursa, stanovniStva, politike, drustvenog uredenja
1 smjera razvoja, Rusija pretendira i na to da je ukrajinska pravoslavna zajednica direktno
podc¢injena moskovskoj (ruskoj) pravoslavnoj zajednici. To seze jo§s od XVII. stoljeca tocnije
1686. godine kada je Moskovska crkva preuzela i likvidirala, do tada neovisnu i samostalnu,
Kijevsku mitropoliju i preselili ju u Moskvu te natjerali Carigrad da prihvati i prizna taj potez,
Sto je 1 ucinio. Moskovska crkva u to vrijeme nije bila kanonska i zakonita i nije imala svoj
tomos, a tomos koji uru¢uje Ekumenski patrijarh daje crvki legitimnost i kanonsko pravo.
Takva komplicirana i zapetljana situacija dovele su do toga da su u Ukrajini, do prosinca
2018. godine, postojale tri zasebne pravoslavne crkve — Ukrajinska pravoslavna crkva-
Kijevski patrijarhat, Ukrajinska pravoslavna crkva-Moskovski patrijarhat i Ukrajinska
autokefalna pravoslavna crkva (plus Ukrajinska grkokatolicka crkva (najveca na svijetu). To
nema veze toliko s religijom koliko s politickim previranjima u pravoslavnoj zajednici. Ta
previranja kulminirala su tijekom 2018./19. godine. Prosinca 2018. godine sastali su se
predstavnici Ukrajinske pravoslavne crkve-Kijevski patrijarhat, Ukrajinske pravoslavne
crkve-Moskovski patrijarhat i Ukrajinske autokefalne pravoslavne crkve na vije¢u na kojem
su donijeli odluku o ujedinjenju svih pravoslavnih crkvi u Ukrajini a za predstavnika su
izabrali mitropolita Epifanija. Potom, u sijecnju 2019. godine, uz veliki angazman ukrajinske
vlade, Carigradska patrijarSija (prva medu svim pravoslavnim patrijarS§ijama) samostalno je
proglasila Pravoslavnu crkvu Ukrajine autokefalnom (neovisnom). To naravno nije priznala

Ruska pravoslavna crkva koja smatra crkvu u Ukrajini svojom jurisdikcijom (kanonskim
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teritorijem) Sto je skoro dovelo do raskola (Sizme) u pravoslavlju. Kao rezultat proglasenja
autokefalnosti jedinstvene Pravoslavne crkve Ukrajine, Ruska pravoslavna crkva prekinula je
dijeljenje euharistije s Carigradskom patrijarSijom. Problem proizlazi iz toga S$to u
pravoslavnoj hijerarhiji crkvi ne postoji jedinstveno misSljenje o tome koja crkva ima
prvenstvo proglaSenja i davanja autokefalnosti drugoj crkvi ili koji su uopcée kriteriji za
dobivanje autokefalnosti. Ruska pravoslavna crkva smatra kako Ukrajinski patrijarhat pripada
njima i da ona ima pravo zaredenja novih svecenika i proglaSenja mitropolita u Ukrajini.
Medutim, uz napore drzavne vlade kao i zagovaranja za ukrajinsku stranu mitropolita
Epifanija, u sijecnju 2019. godine dobivanjem Tomosa autokefalnosti od Ekumenskog
patrijarha (Carigradski patrijarhat), prvog od ostalih patrijarhata, ¢ime se ispravlja povijesna
nepravda iz XVIIL. stolje¢a te se ujedinjuju 1 spajaju Ukrajinska pravoslavna crkva-Kijevski
patrijarhat i Ukrajinska autokefalna pravoslavna crkva. One tvore novu, neovisnu, te u
poretku pravoslavnih crkvi zauzimaju pocasno 15. mjesto. Tako nastaje Pravoslavna crkva

Ukrajine na ¢elu s mitropolitom Epifanijem. (Bremer, 2019)

6. Prevodenje

Ovo poglavlje pruzit ¢e pogled na probleme prevodenja, osnovne karakteristike i
izazove koje prevodilac moze ocekivati. Prevodenje je postojalo jo§ davno prije same pojave
pismenosti. Kako bi inac¢e plemena razli¢itih jezika komunicirala medusobno ako se nisu
koristili nekim vidom prevodenja? Bez pisma preostalo je jedino — usmeno prevodenje.
Pojavom pisma razvija se i pismeno prevodenje koje je potpunije nego li usmeno. Ono uzima
u obzir ne samo sadrzaj poruke ve¢ i odredene znaajke izraza u tom sadrzaju. Samo
prevodenje zahtjevan je proces. Da bi uc¢inkovito mogli prevesti neki tekst potrebno je najprije
ovladati materinjim jezikom a potom i jezikom s kojeg se prevodi zeljeni tekst. Vaznost
prevodenja ocituje se u tome $to postoji kao znanstvena disciplina. Bit prevodenja je ocuvanje
smisla 1 znacenja teksta koji se prevodi s jednog jezika na drugi ili drukcije receno ,.Cin
prevodenja sastoji se u pretvaranju poruke (misli, osjecaja, zelje, naredbe) prethodno izrazene
jednim jezikom u jednakovrijednu poruku izrazenu nekim drugim jezikom* (Ivir, 1978; 7). U
pojedinim situacijama prevodenje rije¢ po rije¢ ili doslovno prevodenje savrSeno odgovara

primjerice u naslovima filmova: Kum (The Godfather), Iskupljenje u Shawshanku (The
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Shawshank redemptio), 12 gnjevnih ljudi (12 Angry Men), Gospodar prstenova: Prstenova
druzina (The Lord of the Rings: the Fellowship of the Ring).

Vaznost prevodenja moze se sagledati kroz povijesni kontekst. Prevodenje je mnogo
viSe od pukog prebacivanja rijeci odredenog teksta iz jednog jezika u drugi. Tijekom povijesti
prevodenje je imalo znacajnu ulogu, prvenstveno radi sporazumijevanja zbog razmjene
dobara. Tim ¢inom kultura je mogla prelaziti granice. Ljudi razli¢itih nacija spoznali su i
naucili viSe jedni o drugima, §to bi bilo znatno teZe da nije bilo prevodenja i prevodilaca.
Stoga znanim i neznanim prevodiocima pripada zasluga priblizavanja raznih kultura,
olakSavanje razmjene dobara, razmjenjivanje misli, ideja, tehnickih dostignuca 1 slicno. Sveti
Jeronim, krS¢anski svetac, kojemu se pripisuje poznata izjava ,,Boze oprosti mi jer sam
Dalmatinac®, zasluZan je za jedan od prvih slucajeva prevodilastva na hrvatskim prostorima.
U 4. stolje¢u n.e. prevodi, s grckog i hebrejskog na latinski jezik, jednu od najpoznatijih i
dugo koristenih prijevoda Biblije poznatiju pod imenom Vulgata. Veliki prevodioci bili su
braéa Ciril i Metod, koji su prevodili liturgijske i biblijske tekstove i tim &inom napravili
temelje za daljnji razvitak slavenske pismenosti. Cilj prevodenja nije samo u prosirivanju i
obogacivanju leksickog fonda, ve¢ sintakti¢ko i stilsko obogacivanje izraza, ucvr§¢ivanje
jezicnog standarda jezika te postizanje elasticnosti u izrazavanju raznolikih sadrZaja.

Prevodenje je proces. Taj proces uvijek mora imati 1) nesto $to se prevodi (poruka), 2)
da bi se ta poruka mogla prevesti mora se najprije izre¢i na jednom jeziku zatim nekom
drugom i 3) poruka mora u oba izraza ostati jednaka $to znaci da primaoci prevedene poruke
moraju primiti isti sadrzaj koji su primili 1 primaoci izvorne poruke (Ivir, 1978). Iz ovoga
mozemo zakljuciti kako je prevodenje svojevrsan tip komunikacije. Ako se prisjetimo slijeda
komunikacijskog kanala bit ¢e jasnija ova misao. Slijed komunikacijskog kanala pocinje s
posiljateljem ili izvorom poruke, zatim tu poruku uobli¢ujemo ili kodiramo u sustav znakova.
Upucujemo ju kroz kanal prema dekodiranju poruke napokon do primaoca poruke koji zatim
daje odgovor odnosno povratnu informaciju posiljatelju poruke. Sum (stvarna buka, kréanje u
slusalici, necitak rukopis, dijalektalne specificnosti izraza i slicno) u kanalu moze otezati
primitak poruke. RjeSenje tog problema jednostavno je; ako je poruka pretiha — glasnije
ponoviti, ako je nerazumna — viSe artikulirati, ako je nejasna — pojasniti ju. No Sto ako
dijelove kodiranja i dekodiranja, koji sluze pretvorbi poruke u odreden sustav znakova,
posiljatelj 1 primalac uopée ne dijele? Tu na red dolaze prevodioci koji poznaju oba sustava.
Njihova uloga je da djeluju kao koderi i dekoderi govorne poruke: ,,prekinuta komunikacijska
veza ponovno se uspostavlja pojavom prevodioca® jer prevodilac poznaje sustave obaju jezika

1 moze primiti izvornu poruku te ju poslati primaocu (Ivir, 1978; 10).
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Postoji viSe vrsta prevodenja medutim osnovni tip je pismeno prevodenje. Sredinom
20. stoljeca nastaje automatski (strojni) tip prijevoda. To je prevodenje uz pomo¢ koristenja
racunala i specijaliziranog kompjuterskog programa sastavljenog za prevodenje. U program se
unosi standardizirani rjecnik i pojednostavljena gramatika jezika. Na taj nacin prevode se
relativno jednostavni tekstovi (Koptilov, 1982: 10). Strojnim tipom prijevoda ne mogu se
prevoditi tekstovi bogati figurama i prenesenim znacenjenima poput knjizevni djela. Druge
vrste prevodenja karakteriziraju se zanrovskim i stilskim osobitostima, pa tako razlikujemo
administrativni, znanstveni, novinarsko-informacijski, publicisti¢ki prijevod 1 najslozeniji od
njih — prijevod knjizevnih tekstova (ibid.). Prevodenje knjizevnih djela posebice je zahtjevan
proces. Prevodilac, mora izvrsno poznavati gramatiku i stilistiku jezika, ali mora sacuvati
smisao 1 poruku knjizevnog teksta S§to je veliki pothvat. Ponekad se dogodi da citatelju
knjizevnih tekstova na materinjem jeziku promakne poruka i smisao umjetnickog djela. Stoga
je iznimno bitno prije nego li se krene u proces prevodenja shvatiti 1 uhvatiti smisao teksta
koji se Zeli prevesti.

Slicno kao i1 Koptilov, Vladimir Ivir hrvatski prevoditelj i jezikoslovac, navodi
nekoliko razlicitih oblika prevodenja. Prema Iviru vrste prevodenja su: knjizevno i
neknjizevno prevodenje. Prevodenje moze biti ljudsko ili strojno, ako je strojno ono moze biti
samo pismeno i to neknjizevnih tekstova, jer ve¢ je spomenuto kako strojno prevodenje nema
kapaciteta za knjizevne tekstove. Ljudsko pak prevodenje moze biti usmeno ili pismeno. Ako
govorimo o usmenom prevodenju tada je rije¢ o neknjizevnom prevodenju. Ono je simultano
(primjerice u EU parlamentu simultani prevodioci pomazu zastupnicima, samo najbolji i
najiskusniji prevoditelji pojedinog podrucja sposobni za to) ili konsekutivno (prevodilac
biljezi Sto govornik kaze i zatim kad govornik uzme pauzu prevodilac izlaze svoj prijevod).
Moze se reci da se jedno prevodenje odvija istovremeno s izvornim izlaganjem (simultano) ili
slijedi nakon njega (konsekutivno). Pismeno prevodenje se bavi knjizevnim ili neknjizevnim
tekstom (Ivir, 1978.).

O. M. Bilous u djelu Teorija i tehnika piSe kako postoje dvije vrste jezika kada se
govori o prijevodu — jedan je jezik originala na kojem je tekst napisan ili izgovoren, a drugi
jezik prijevoda na koji prevodimo. Svaki jezik ima pisani i usmeni izraz i prema tome Bilous
razvrstava prevodenje na: 1. pisani prijevod pisanog teksta — ovdje se i jezik originala i jezik
prijevoda ostvaruju u pisanoj formi. To bi bili prijevodi dokumenata, novinskih ¢lanaka,
znanstvenih radova, drustveno-politicke literature, publicistike, govora (u pisanoj formi) te
knjizevnosti, 2. usmeni prijevod usmenog teksta — jezik originala i jezik prijevoda ostvaruju

se putem usmene forme i1 postoje dva tipa: simultano i konsekutivno. Simultano prevodenje
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odvija se tijekom izvodenja govora uz maksimalno kasnjenje od jedne recenice. Konsekutivno
prevodenje odvija se neposredno nakon $to je izreCen govor, 3. usmeni prijevod pisanog
teksta — jezik originala ostvaruje se kao pisani tekst, a jezik prijevoda kao usmeni. Tu je rijec
o simultanom prevodenju Citanog teksta, ili prevodenju nakon $to smo sami procitali tekst u
sebi ili na glas. Jedan od tipova takvog prevodenja naziva se prevodenje s papira, a drugi
nepripremljeni prijevod 4. pisani prijevod usmenog teksta — jezik originala ostvaruje se u
usmenoj, a jezik prijevoda u pisanoj formi. Takav tip najces¢i je u nastavi stranih jezika pri
rjeSavanju gramatickih zadataka, u pisanju testova, diktata i sli¢no.

Kada se govori o prevodenju vecinu puta prvo se pomisli na prevodenje knjiga i
knjizevnih djela. To jest dio prevodilacke nauke i potrebna je velika vjestina kako bi se
knjizevni stil na jednom jeziku pretocio na drugi uz sve svoje Zargonizme, stilske figure,
sintagme 1 drugo. No knjizevnost nije jedini zanr, §to je s trgovackim, znanstvenim, filmskim,
novinskim i ostalim prijevodima? Oni takoder iziskuju stru¢no znanje pojmova i leksika — i to
na dva jezika, koji se koriste u tim podruc¢jima — odredena znanja i vjeStine. Ipak, koji god
zanr prevodili postoje neka zajedni¢ka znanja kojim bi prevodioci trebali vladati neovisno o
zanru kojeg prevode. To su vjestine dekodiranja (to jest razumijevanja) poruke na izvornom
jeziku i ponovnog kodiranja (to jest izrazavanja) u jeziku primaoca, zatim sposobnost
prenosenja neiskrivljenog i1 vjernog znacenja obavijesti te uspostavljanje komunikacijske
interakcije s onima koji primaju obavijest. Ukratko moze se reci kako je potrebno poznavati, u
to ulazi 1 komunikacijska komponenta jezika, jezik na kojem je poruka izvorno napisana ili
izreCena i jezik na koji se treba prevesti.

Zadaca prevoditelja je da bude vjeran izvornom tekstu odnosno da ni u kojem slucaju
ne mijenja sadrzaj originala. MozZe se dogoditi da se prevodi tekst u kojem se nalaze
nelogi¢nosti, netocne 1 krive informacije, ali u tom sluc¢aju autor snosi odgovornost za
napisani sadrzaj. Posao prevodioca je da $to jasnije i kompletnije prevede sadrzaj koji mu je

dan koliko god on u svojoj srzi ima manjkavosti.

6.1. Savjeti za prevodenje

U nastavku priloZeni su neki savjeti koji bi prevoditelju mogli biti od koristi prije

zapocinjanja tog procesa.

1. Pripremite se uloziti vrijeme u prevodenje jer je to dugotrajan proces.
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2. Prvo pomno procitajte izvorni tekst i shvatite njegov smisao, zatim jo$ jednom
procitajte tekst te ispiSite ili podcrtajte nepoznate rijeci ili fraze, izvucite temu teksta.

3. Po zavrSetku prijevoda dati na ¢itanje prijevod osobi koja je strucnjak iz grade koja se
prevodi, na primjer povijesni tekst povjesnicaru i tako dalje.

4. Imajte na umu da ne postoji savrSen prijevod medutim treba uvijek teziti §to
vjerodostojnijem prijevodu.

5. Ne podcjenjujte ovaj posao, ali ni svoje sposobnosti da ga dobro izvrSite.

6. U prevodenju ako se sretnete s rijec¢i koju ne znate prevesti, nemojte se zadrzavati i
tro$iti vrijeme na jednu rije¢/frazu ve¢ pokusSajte izvuéi znacenje iz konteksta, dakle
prevoditi reCenicu u cjelini, a ne rijec po rijec.

7. Po zavrSetku prvog prijevoda, treba dobro istraziti nepoznate pojmove, strane rijeci i
sintagme te ih u valjanom obliku zapisati.

8. Ako vam prijevod zadaje probleme, konzultirajte se s iskusnijim prevodiocima.

9. Po zavrsetku prijevoda procitajte ga ponovno i dajte drugoj osobi da ga procita, zatim
naknadno unesite mogucée promijene.

10. Nakon zavrSetka ispravljanja prijevoda jo§ jednom procitajte tekst i ako vam smisao
nedvojbeno jasan na hrvatskom, vas prijevod je uspjesan.

11. Nemojte odustajati i ne se predavati!

6.2. Crkveni leksik

Ukrajinski jezik pripada indoeuropskoj jezicnoj porodici 1 dio je slavenske jezi¢ne
potporodice. Indoeuropska jezicna porodica jedna je od najraSirenijih 1 najviSe istraZenih
jezicnih porodica na svijetu; indoeuropskim jezicima se govori skoro pa u cijeloj Europi,
dijelovima svijeta koje su Europljani naselili (Amerika, Australija i dijelovi Afrike) te u
velikom dijelu Azije (Skiljan, 1987). Dio indoeuropske jezi¢ne porodice je i praslavenski za
koji se pretpostavlja da je temelj jezi¢nog razvoja za sve slavenske jezike. Ne postoje pisani
ostatci praslavenskog, moguce ga je samo donekle lingvisti¢ki rekonstruirati. Koristio se u 3.-
2. st. pr. n. e. u pradomovini Slavena na podrucju sjeverno od Karpata a njegova kasnija faza
bliska je staroslavenskom, jeziku na kojem su pisani prvi slavenski spomenici €iji najraniji
zapisi potje¢u od 9. st. n. e. (Skiljan, 1987) (Simeon, 1969)

Slavenski jezici razdjeljuju se prema geografskim polozajima odnosno dijele se na
istocnoslavenske  (ukrajinski, ruski, bjeloruski), juznoslavenske (hrvatski, srpski

(hrvatskosrpski), slovenski, makedonski, bugarski) i zapadnoslavenske (Ceski, slovacki,
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poljski, kaSupski, luzickosrpski/sorapski/vendski). NajviSe govornika medu slavenskim
jezicima ima ruski s otprilike 150 milijuna govornika, slijedi poljski s 45 pa ukrajinski s
otprilike 40 milijuna govornika (Skiljan, 1987). Osim podjele prema geografskom poloZaju
slavenske jezike moguce je podijeliti na one koji koriste ¢irilicu ili latinicu. Isto¢no-slavenski
jezici, uz srpski, makedonski i bugarski koriste ¢irilicu dok ostali slavenski jezici koriste
latinicu.

Ranije spomenuti staroslavenski jezik je najstariji knjizevni slavenski jezik te se
koristio za prijevode religijskih tekstova s grckog. Prema povijesnim zapisima i brojnim
istrazivanjima utvrdeno je da su ga u 9. st. fiksirali braca Ciril i Metoda na prijevodima
biblijskih zapisa i1 crkvenih tekstova s gr¢kog. Prema tome razumljivo je da postoje dosta
posudenica iz gr¢kog u staroslavenski s obzirom na to da se najprije koristio kao crkveni a
kasnije i kao knjizevni jezik te je ostao u uporabi do 17. stoljeca (Simeon, 1969). Ukrajinski
je postojao kao razgovorni jezik, uz ruski i bjeloruski, koji su se medusobno diversificirali u
XII. stolje¢u 1 svaki se razvio tako da su odredili zasebnu kulturu i knjizevnost. Prva
ukrajinska gramatika napisana je u 16. stolje¢u a u 17. stoljecu izdaje se prvi ukrajinski
rjecnik. (Shevchenko, 2015.)

Standardni ukrajinski, kakav se danas govori, evoluirao je kroz tri perioda. Stari (10.-
13. stoljece), srednji (14.-18. stoljece) i moderni (19.-20. stoljece) period. Promijene u jeziku
dogadale su se zbog politickih 1 kulturoloskih turbulencija kroz povijest. U modernom
ukrajinskom postoje 3 glavna narjecja (ukr. Hapiuus) koji se dalje razdjeljuju na podtipove tih
dijalekata. Glavne skupine narje¢ja su sjeverni, sjeverno-zapadni i jugo-isto¢ni (Danyenko,
Vakulenko, 1995). Moderni standardni ukrajinski nastao je sredinom 19. stolje¢a. Pisac, slikar
i bard Taras Shevchenko (9.3.1814.-10.3.1861.) smatra se ocem modernog ukrajinskog jezika.
Nastavio je graditi temelje na djelima romantizma njegovih prethodnika iz Poltave i Harkiva.
Trudio se stvoriti pan-ukrajinski knjizevni jezik koji obuhvaca i povijesnu (npr. koriStenje
arhaizama 1 staroslavenskog) i1 geografsku dimenziju (dijalekti). Njegovi suvremenici nisu
mogli shvatiti kako povijesni i stilisticki izrazi tvore esenciju jezika.

Ukrajinski jezik relativno je otvoren prema koriStenju posudenica. U standardu
ukrajinskog jezika Ceste su posudbe iz drugih jezika. Posudenice iz stranih jezika najocitije su
u grupi rije¢i koje oznaCavaju neku manu ili nedostatak primjerice nmedexr, mana
(transliteracija — defekt), preuzeto je iz latinskog defectus, mopok, porok (transliteracija —
porok) potjece iz ruskog porok, Henomik, nedostatak (transliteracija — nedolik) posudenica je
iz ruskog jezika i tako dalje. Stapanjem afiksa i korijena leksema stvara se viSe leksema koji

uglavnom znace isto, npr. zachekaty, pocekaty, pozdaty, pereCasuvaty, perehodyty viSe-manje
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dijele znacenje — cekati — doduSe stupanj ¢ekanja se mijenja s obzirom na to koja se rije¢
odabere . (Danyenko, Vakulenko, 1995). U ukrajinskom jeziku najveci broj leksika pripada
rijeCima slavenskog porijekla (den' (dan), maty (majka), pjat' (pet), holova (glava)), dio rijeci
su ukrajinske izvedenice ili rijeci posudene iz razliCitih izvora i perioda (crkvenoslavenski,
turcizmi, germanizmi, suvremeni internacionalizmi) poput blaho (blagodat), istyna (istina),
suyeta (taStina), posudenica iz njemackog Klavier, kavun (lubenica) iz turskog itd.

U ovom poglavlju priloZen je kratak rje¢nik uz analizu crkvenih leksika pronadenih u
propovijedima mitropolita Epifanija medutim ovo nije potpuni terminoloski crkveni rje¢nik.
U propovijedima mitropolit se ne koristi u velikoj mjeri crkvenim leksikom. Analizom
propovijedi utvrdeno je da nema onoliko rijeci crkvenog leksika koliko bi bilo za ocekivati s
obzirom na to da se radi o propovijedi. Pronadeno je 26 razli¢itih crkvenih leksema. Sljedeci
prikaz nudi prijevod i objaSnjenje rijeci te njenu etimologiju. Prema analizi rije¢i moze se
vidjeti kako je vecina leksika potekla iz staroslavenskog (strsl.) te su se uz pomo¢ metatonije
(mijenjanje trajanja sloga, kratki - dugi), metonimije (promjena mjesta naglaska) i asimilacije
adaptirale u ukrajinski. Neke od rije¢i direktno su preuzete iz njihovih jezika bez ikakve

adaptacije, npr. rije¢ monah je direktno preuzeta iz gr¢kog.

Kratki pregledni rje¢nik crkvenog leksika u propovjedimo mitropolita Epifanija:

Ukrajinski Prijevod i objasnjenje

OmarouecTUBHUNA pobozan, blagoslovljen; posudenica iz
staroslavenskog u kojoj je prvi dio slozenice
juznoslavenski refleks skupine *tort, *tolt
pa, umjesto ocekivanog *06omoro imamo

nepromijenjen oblik *6maro (Fasmer 1, 171)

OnaskeHHe blagoslovljen; posudenica iz
staroslavenskog u kojoj je juznoslavenski
refleks skupine *tort, *tolt pa, umjesto
o¢ekivanog *0omoro imamo nepromijenjen

oblik *6maro (Fasmer, 1, 171)

Oparist bratstvo; Praslavenska rije¢ brat, koja je u
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ovom obliku i znaCenju preuzeta iz
staroslavenskog: stsl. Oparpura, OpaTuia

(Fasmer, 1, 207)

Benuknii noct post prije Uskrsa, Veliki post; Rije¢ mict
potjece od psl. posts, stsl. mocTe smatra se
posudenicom iz  germanskih  jezika.
Prvobitno je znacila drzati ¢vrsto, hrabro, a
preneseno suzdrzavati se od hrane (ECYM

4,416)

Benukuii moct cBaToi YoTupuaecaTHUI razdoblje Velikog posta, koji u pravoslavnoj
crkvi traje Sest tjedana, tj. Cetrdeset dana.
Termin  je ofita  posudenica iz
staroslavenskog, stvorena od stsl. wotupu 1
necathb, jer danas se u ukrajinskom jeziku

broj Cetrdeset izvodi iz korijena copok

BiBTap oltar; posudenica iz latinskog, preko
staroslavenskog: stsl. amrbTapp, omxbTaps <
lat. alta ara, altare — ,,zrtvenik®. Jedan od
rijetkih crkvenih termina koji je 1 fonetski
prilagoden ukrajinskom jeziku. Prilagodba
je tekla: omrap > Boarapp od XVILst. >
BiBTap. (ECYM 1, 389). Prilagodba se
odvijala na nekoliko razina: pojavilo se
inicijalno epentetsko v, kao u Byxo, Bynuis,
drugo 1 je preslo u v kao u glagolima proslog

vremena, o u zatvorenom slogu je preslo u

Bockpecinns Xpucrosa Uskrsnu¢e  Kristovo;  posudenica iz
staroslavenskog: stsl. BBCKPbCATH,
Beckpbeutn (ECYM 1, 430). U
ukrajinskom jeziku se Uskrs naziva
ukrajinskim novotvorom Benukaens, tako

da se izraz BockpeciHHs Kkoristi samo za
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crkvene potrebe

TUITHX popis pravoslavnih autokefalnih crkvi, koje
se spominju za vrijeme liturgije u svim
pravoslavnim crkvama, koji je sastavila
crkva-majka svih  pravoslavnih  ckrvi
Konstantinopolske =~ pravoslavne  crkve.
Posudenica iz gr. dimtvyov — dvaput
sastavljen, od dic — dvaput i ntoGo® —

sastavljam (ECYM 2, 75)

3aroBiHU zadnji dan pred postom; arhaizam;
Izvedenica iz staroslavenskog od pref. 3a- i
glagola roBbBTH ,pokazati popustljivost,

ugadati* (ECYM 1, 541)

irymeH upravitelj muskog samostana u pravoslavnoj
crkvi;  Preko  staroslavenskog  jezika
posudeno, zatim adaptirano iz grckog: gr.
nyodbuevog — onaj koji vodi, koji ide

naprijed (ECYM 2, 289).

MOHAaX monah (isto $to 1 uepHenp); rije¢ posudena
preko staroslavenskog (Monaxs) iz grékog:
gr. povayog "usamljen, sam". (ECYM 3,
506).

MUTPOIOJIUT mitropolit; Direktna posudenica iz grckog:
gr.  Mnrpomoritng, najviSa titula u

pravoslavnoj crkvi (ECYM 3, 468)

HACTOSTEIh zupnik, redovnik; posudenica iz stsl.
HacTomTeNb, koje je kalk iz gr. €épeotag,
koje se sastoji od éni (8¢) — «na» + oTdoI1C

— «mjesto, polozaj».

OTaliCTBO otajstvom tajna; nastalo od glagola Taitu
(skrivati,prikriti), a razvila se iz stsl. Tautu
(tajiti) — adaptirano prema staroindijskom

znacenju (duh) ili grékom (beskorisno)
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(ECYM 5, 503)

IIOKassHHA

Izvedenica glagola kajati se (ukr. xasTucs);
prilagodena ukrajinskim fonetskim
pravilima od glagola kajati se , stsl.
kamThCA 1 sufiksa —Hua (ECYM 2, 413), u
kojem se kasnije pod utjecajem fonetskih
procesa u ukrajinskom jeziku redupliciralo

n, a nazalni samoglasnik preSao u a

pernogo0HuIt

preuzviSen, svet, pravedan; prefiks pre-
posuden je iz staroslavenskog, zato Sto
istocnoslavenski, pa tako 1 ukrajinski,
prefiks bi bio mepe-, mnpbnogbrOHB
,najdostojniji“ (ECYM 6, 564)

MMOABIKHUK

pokretac, nositelj, asket; stsl. mBUTHRTH
,»dizati“. Praslavenska rije¢ koja je pod
utjecajem krS¢anstva dobila novo znacenje
nojBur ,,hrastova grana koja podupire drsku

rala“ (ECYM 2, 17)

CBATHUTCIIb

svetac, no moze znacitii 1 biskup; crkveni
izraz, preuzeto iz psl. *svets, prvobitno
znacenje je bilo jak, hrabar kojem je dodan

sufiks —tens (ECYM 5, 200)

CBALICHUK

svecenik; crvkeni izraz, posudenica iz
staroslavenskog, stsl. cBamenun, koja je
pridjev od glagola cBatutn (cBsitutu) od

kojeg je stvorena imenica. (ECYM 5, 200)

CCAMUIIA

tjedan; arhaizam, posudenica iz
staroslavenskog: stsl. ceqmuua, koje je kalk
gr¢kog tjedan. Stvoreno od broja ceamb
kojemu odgovara ukrajinski broj cim 1 to je

neadaptirana posudenica (ECYM 5, 203).

CeamuIiis 3a CEAMHULIEIO

posudenica iz staroslavenskog cemmurs
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(ECYM 5, 203) za koje se pretpostavlja da
je kalk iz grckog

CBATHUI svet; psl. *svets prvobitno znacenje je bilo
,jak, hrabar“. Tome su potvrda i imena
knezeva  Kijevske  Rusi  Svjatopolk,
Svjatoslav, Svjatovit. Suvremeno crkovno
znacenje razvilo se pod utjecajem kr§¢anstva
preko staroslavenskog jezika. (ECYM 5,
200).

CITACUTEIIb spasitelj; stsl. ChIACTH, chIlacaty,
staroslavenska izvedenica od prefiska cb- s
glagola mactu ,,Cuvati“ (ECYM 5, 366) te
sufiksa —renp, koji je u ukrajinskom jeziku
neproduktivan, te je vjerojatno posuden
skupa s izvedenicom. Danas u ukrajinskom
u svakodnevnoj wupotrebi postoji samo
nekoliko rije¢i s ovim sufiksom: yuurens,

BHUXOBATCIIb

CIIACIHHS spasenje; stsl. CBHIACTH, chIlacaty,
staroslavenska izvedenica od prefiska cb- uz
glagol mactu (Cuvati); nastala je u krs¢ansko

doba (ECYM 5, 366)

cTapelb starac, stara osoba u doslovnom znacdenju;
rije¢ koja se semanticki modelirala pod
utjecajem krS¢anstva. Naziv za ucitelja 1
nastavnika poslanog od Boga, koji pomaze
ljudima ostati u vjeri. U pravoslavnoj
tradiciji stari monah, uzor isposniStva.
Izvedenica stvorena od osnove ctap i psl.

sufiksa —b1b

YepHELb YyepHellb, YeHellb naziv za monahe, potjece
od strsl. pridjeva *¢renb. Zanimljivo je za

ukrajinski $to u ovom sluc¢aju e nije preslo u

36



o slijedom zakona da e koje stoji iza j, ¢, Z, §
prelazi u o: dYoOpHWIA, wIOCTUH, HoroO,
moHo... Sto svjedo¢i o tome da je rijec
posudena u tom znaCenju i da se koristila
samo u crkvenoj tematici; prije su monasi
bili dio tzv. yopHoro nyniBuuctBa ili crnog
klera (postoji i bijeli) koji su se morali

obvezati na celibat (ECYM 6, 308)

6.3. Analiza crkvene terminologije

U ovom poglavlju analizirat ¢e se rjecnicka tablica iz prethodnog poglavlja. Analizom
¢e se pokazati koje su rijeci na koji nacin prilagodene ili nisu fonoloSkom sustavu ukrajinskog

jezika. Kako bi to bilo moguce najprije treba razjasniti nekoliko lingvisti¢kih naziva.

Praslavenski jezik: ,,poredbenim metodama donekle rekonstruirani prajezik iz kojeg su
se fonetskom, morfolosko-sintaksnom i semantickom diferencijacijom razvili danasnji
slavenski jezici i njihovi dijalekti (Simeon, 1969; 128). Fonetski sustav praslavenskog razvio
se na temelju sustava praindoeuropskog jezika. Smatra se da se njime govorilo u 3.1 2. st. pr.
n. e. u pradomovini Slavena sjeverno od Karpata. Pripada indoeuropskom jezi¢nom stablu, u
uzoj podjeli dio je satem skupine jezika i najblizi mu je starobalti¢ki s kojim je nekada ¢inio
baltoslavensku jezi¢nu zajednicu (ibid.). Kasnoj fazi praslavenskog blizak je staroslavenski
koji je od 9. stolje¢a saCuvan u raznim pisanim spomenicima. Za samostalan razvoj
praslavenskog najznacajniji je bio proces preoblikovanja slogovne grade rijeci prema zakonu
otvorenih slogova prema kojemu su svi slogovi morali zavrsiti jednostavnim vokalom §to je
za posljedicu dovelo do niza fonetskih promjena, npr. otpadanja krajnjih suglasnika,
asimilacija 1 redukcija nekih suglasnickih skupina, monoftongizacija diftonga, nastanak
nosnih samoglasnika, metateza skupina or-ol ispred suglasnika na pocetku rijec¢i (ibid.). S
obzirom na to da je bio zajednicki govorni jezik svih Slavena jo§S ga se naziva
opceslavenskim, protoslavenskim i davnoslavenskim jezikom. Koliko je praslavenski utjecao
na suvremene slavenske jezike govori podatak da je najmanje Cetvrtina leksema svakog od

slavenskih jezika nastala i potekla iz praslavenskog (Damjanovi¢, 2003; 43).

Staroslavenski (starocrkvenoslavenski, stari slovenski, starobugarski) jezik je najstariji
knjizevni slavenski jezik (Simeon, 1969; 502). Stvorili su ga na prijevodima Biblije i ostalih
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crkvenih tekstova bra¢a Ciril i Metod za potrebe misionarskog rada medu Slavenima i za
potrebe prezentacije crkvenih i1 kanonskih knjiga slavenskim jezikom u 9. st. n. e. Tekstovi
staroslavenskog pisani su Cirilicom i glagoljicom no smatra se da su prvi napisani
glagoljicom. Osnovu tom jeziku, Sto je dokazao hrvatski jezikoslovac i slavist Vatroslav
Jagi¢, €ini juzno narjecje, to¢nije juznomakedonski govor iz okolice Soluna odakle su potekla
bra¢a Ciril i Metod (ibid.). Od 12. st. nadalje, nakon $to razni slavenski narodi usvajaju
staroslavenski kao knjiZzevni jezik, nastaju razne redakcije jezika odnosno staroslavenski se
fonetski, morfoloski i rjecnicki prilagodio Zivom govoru naroda pa tako nastaju cesSko-
moravska, panonsko-slavenska, bugarsko-makedonska, ruska, hrvatska i srpska redakcija
staroslavenskog. Staroslavenski pripada juznoslavenskim jezicima. Osnovne su mu
karakteristike: u fonetici pocetne skupine ra- la- prema ukrajinskim ri- li-, postojanje je- na
pocetku rijeci ili sloga na mjestu danasnjeg o, nazalni samoglasnici (0 i e) te postojanje
poluglasova; kao i u drugim juznoslavenskim jezicima i u staroslavenskom postoje

nepunoglasni oblici (Timko Pitko, Jusyp Jakymovi¢, 2017; 177).

Kako se staroslavenski koristio u crkvenoj sluzbi tj. u liturgijske svrhe, a analizirane
rijeci iz rje¢nika prethodnog poglavlja uglavnom su crkveni termini, logi¢no je da ¢e neke od
njih biti izravno preuzete iz staroslavenskog uz minimalne jezi¢ne promijene dok ¢e neke od
njih znatnije biti prilagodene ukrajinskom fonoloskom sustavu. Da bi stvar bila jasnija,
ukrajinski pripada istocnoslavenskoj skupini jezika te je kao takav izravno povukao glasovne
promijene iz praslavenskog koji je nastao, kao §to je na pocetku poglavlja spomenuto, iz

praindoeuropskog.

Prema tome analizirane rije¢i su podijeljene u nekoliko kategorija: a) rijeci koje su
posudene bez fonetske prilagodbe, b) rije¢i koje su fonetski adaptirane i prilagodene
fonetskim pravilima ukrajinskog jezika, c¢) rije¢i koje su posudene iz staroslavenskog i
zadrzale izvorno znacenje te ukrajinska semantika nije utjecala na njih, d) rijeci koje su
stvorene prema pravilima tvorbe staroslavenskog jezika, afiksima koji su staroslavenski, kao
sufiks -telj koji se u ukrajinskom koristi samo u rijeCima posudenim iz staroslavenskog i e)
izravne posudenice iz grckog jezika koje su se minimalno prilagodile ukrajinskom jeziku.
Neke od rije¢i pojavljuju se u vise kategorija, jer prema raznim pravilima pripadaju u vise
kategorija. Za analizu rijeci, objasnjenje glasovnih promjena i kategorizaciju rijeci koriSten je
udzbenik Povijesna gramatika ukrajinskog jezika autorica Oksane Timko-Ditko i Julie Jusyp
Jakymovi¢ iz 2017. godine te knjiga Slavenska poredbena gramatika autora Milana

Mihaljevi¢a iz 2002. godine.
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Prije same kategorizacije i svrstavanja rijeci u odgovarajuce skupine, uz pomo¢ gore
navedenih knjiga, navesti ¢u glasovne promijene odnosno pravila koje su se dogodile
prelaskom iz praindoeuropskog u praslavensko razdoblje. Kao §to je ranije spomenuto
ukrajinski je preuzeo promijene izravno iz praslavenskog stoga, radi boljeg razumijevanja
glasnickih promjena, navesti ¢u najbitnija obiljezja praslavenskog jezika. Jedno od
najznacajnijih glasovnih promjena u praslavenskom je svakako zakon otvorenih slogova §to
znaci da svaki slog mora zavrSavati samoglasnikom ¢ime taj slog postoje otvoren. Taj zakon
ofituje se: otpadanjem zavrSnih suglasnika, pomicanjem slogovne granice i
pojednostavljivanjem suglasnickih skupina. Ostale glasovne promijene su: stapanje
samoglasnika a i1 o, razvoj protetskih suglasnika i sprjecavanje zijeva, slogovna harmonija,
prva palatalizacija velara, prilagodba suglasnika (prijeglas) i moftongizacija diftonga.

(Mihaljevi¢, 2002) Neke od rijeci pripadaju u vise kategorija Sto ¢e biti obrazloZeno.
A) Fonetske neuskladenosti

BnarogectuBuii — rije¢ posudena iz staroslavenskog, neadaptirana prema ukrajinskom
jeziku; ovakva glasovna promjena *tort, *tolt glasni¢kih skupina (u kojima ¢ oznacava bilo
koji suglasnik) svojstvena je juznoslavenskim jezicima; prema razvoju ukrajinskog jezika
dogodilo bi se punoglasje odnosno na mjestu suglasnickih skupina *tort, *tolt, *tert, *telt
pojavila bi se skupina -oro-, -ele-, -ere- stoga umjesto 6osoro imamo nepromijenjeni oblik

oJiaro

Bnaxenne — isto kao prethodna rije¢, posudenica iz staroslavenskog u kojoj je ostvaren
juznoslavenski refleks glasnicke skupine *tort, *tolt, i zato umjesto ocCekivanog izgleda

6osoro imamo oblik rijeci 6maro (strsl. BAAY)

Benukuit moct — rije¢ nmoct posudenica je iz germanskih jezika; prema pravilu zatvorenog
sloga glas o trebao bi preéi u 1 (ukr. mct) medutim to se ne dogada i ostaje izvorni oblik (stsl.

nocT.

IIpenmono6uuit — prefiks pre- posudenica je iz staroslavenskog, koji je, kao §to je spomenuto
juznoslavenski jezik, jer bi u istocnoslavenskom prefiks glasio pere- s obzirom na pravilo

punoglasja (strsl. MP- R MoACELHE

Yepnens — naziv potjece od staroslavenskog pridjeva * ¢rend (ukr. 4opHuii); prema zakonu

glasovne promjene u kojoj e iza j, €, Z 1 § prelazi u o trebali bi glasiti wopueus (kao 1 wopHwMiA,
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moctuil, ioro itd.) medutim to se nije dogodilo Sto pokazuje da je rije¢ posudena u tom

obliku te je koriStena samo u crkvenoj terminologiji
B) Fonetske adaptacije

BisTap — rije¢ posudena iz latinskog (altare, altar); staroslavenska inacica glasi onrap, zatim
se dogodila glasovna promjena preuzeta iz praind. u prasl. potom izravno usvojena
ukrajinskim jezikom — pojava epenteze, odnosno dodavanje glasnika radi lakSe artikulacije, u
ovom sluc¢aju dodavanje glasnika /v/ stoga u XVIII. stolje¢u poprima oblik Bontaps; krajnji

tvrdi poluglas b otpada te se glasnik /o/ mijenja u /i/ te nastaje danas$nji oblik rijeci

Bockpecinna Xpuctose — posudenica iz crkvenoslavenskog staroslavenskog Beckpbcaty,

BecKkpbeutn; dogodio prijelaz poluglasa u o te zakon otvorenog sloga

IToxasuHa — fonetski adaptirana rije¢ iz praslavenskog preko staroslavenskog do
ukrajinskog jezika; praslavenski oblik glasio *kajati se dok u staroslavenskom izgleda
KamTHCA; kasnijim fonetskim procesima u imeni¢kom obliku rijeci dolazi do reduplikacije

glasnika /n/, a nazalni samoglasnik a (/¢/) prelazi u /ja/ i dobiva svoj konac¢ni oblik

CBarturenp — preuzeto iz praslavenskog *svetp, u staroslavenskom ima isti oblik;
glasovnom promijenom nazalnog samoglasnika e u ja nastaje suvremeni izgled cBar uz
dodavanje imenickog praslavenskog sufiksa -tenb koji je oznacava osobu koja vrsi odredenu
radnju (npr. moOuUTens, MUCTUTEND, YUUTENb itd.) 1 tim ¢inom nastaje danaSnji oblik rijeci; u
davnoruskom periodu taj prefiks se uglavnom koristio crkvenim knjizevnim tekstovima

(My4uTenb, MOXBAIHUTENb, CIy)KuTenb) (Seligey, 2014; 270)

CeameHuk — posudenica iz staroslavenskog cBarennn ( CBAUEHBIM npagtala kao pridjev
od glagola cBatutu (CBATHTH prema kojoj je nastala imenica; glasovna promjena nazalni

samoglasnik e presao je u ja

Caaruii — kao kod rije¢i cesaturens, preuzeta iz praslavenskog *svets; nazalni e promijenio

se u ja, nakon ispadanja poluglasa dodaje se pridjevski nastavak -uit

CmnacinHs — rije¢ izvedena od staroslavenskog glagola mactu (Cuvati) uz pomo¢ prefiksa cb-
nastao je oblik cemacrtu, cernacatu od ¢ega je izveden imenicki oblik cnacinns; reduplikacija
u zadnjem sufiksu —inp nastala je zbog fonetskog pravila koje glasi da ako se poluglas nalazi
u slaboj poziciji, iza nepalatalnog suglasnika, postaje palataliziran i dugi i zato danas u

ukrajinskom postoji produktivan sufiks -inn; primjerice cmaceHue — CHACIHHS; JKUTHE —
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KUTTS;, OnarocioBeHue — OnarocnoBiHas; k tome, samoglasnik -e iz sufiksa -en prelazi u

zatvorenom slogu u -i §to je fonetska osobina ukrajinskog jezika

Crapenp — u indoeuropskom postojala rije¢ *sta-ro, praslavesnki oblik *starb-jb (u znacenju
star), staroslavenski ¢Tap'h izvedenica stvorena od praslavenske i staroslavenske osnove
kojoj je dodan sufiks -b1b; poluglas » prelazi u e pa tako nastaje crapeus (za razliku od

hrvatskog u kojem je doslo do promijene u a — starac)

Yepnens —nalazi se u dvije kategorije jer je jedan slog adaptiran a drugi nije; krajnji sufiks -
enb —> -bIlb, U hrvatskom je postalo —ac, a u ukrajinskom —eup zato §to su poluglasevi u
ukrajinskom imali razli¢ite reflekse e, i 0, dok su se u hrvatskom oba refleksa realizirala kao -

a
C) Semanticke neuskladenosti

Bpatig — u ovom obliku i1 znacenju preuzeta iz staroslavenskog Oparputa, OpaTtura prema

praslavenskoj rije¢i *bratre; povezano sa starogrékim nazivom ¢patnp, ,,¢lan fratrije®

Bockpecinaa XpuctoBe — u suvremenom ukrajinskom taj izraz koristi se samo u crkvenoj

upotrebi iako u ukrajinskom postoji druga rije¢ koja je u Siroj upotrebi — Benuknens

IloxBixkHUK — preuzeta iz praslavenskog *dvigti preko staroslavenskog naBurHATH,

A BUI'HART#HjeC koja se koristi samo u crkvenoj terminogiji

Cenmunsa — posudenica iz crkvenoslavenskog jezika cenmuria, ono je kalk za starogréku rijec
za tjedan koja je stvorena od rijeci ¢Bdopog i énto za sedam; staroslavenska rije¢ stvorena od
broja cenmsb koji u ukrajinskom glasi cim, a ukrajinska rije¢ za sedmicu (u znacenju tjedan) je

Tk IeHb, dakle rijec je izravno preuzeta bez fonetske prilagodbe

Cnacurens — kao kod rijeci cnacinns, izvedena od staroslavenskog glagola mactu (Cuvati) te
je uz pomo¢ prefiksa cb- nastao je oblik cwmactu, cwpmacatn; dodavanjem imenickog

praslavenskog sufiksa -tens dobilo je znacenje osobe koja vrsi odredenu radnju

Crapenp — rije¢ koja se pojavljuje u dvije kategorije; fonetski adaptirana no semanticki

zadrzala izvorno znacenje

D) Tvorbene neuskladenosti
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Benukuit moct cBAToi YoTHpuaecATHHII — termin je izravna posudenica iz
staroslavenskog, stvoren od staroslavenskih rijeci dotupu i necath; danas u ukrajinskom

Cetrdeset se izvodi iz korijena copok

3aroBiHm — izvedenica iz staroslavenskog, stvorena od prefiksa 3a- 1 glagola ropbru

(praslavenski *goveti) koji danas ne postoji u ukrajinskom

Hacroatens — posudenica iz staroslavenskog nactomTens; koristi ve¢ spomenuti sufiks -
tenb koji nije svojstven ukrajinskom jeziku te se po tome moze prepoznati da je rijec

posudena iz staroslavenskog

Cearurenpb — kao §to je ranije napisano, preuzeto iz praslavenskog *svets i sufiksa -telj; u

staroslavenskom ima isti oblik

Cnacutenp — izvedena od staroslavenskog glagola mactu (Cuvati) te je uz pomo¢ prefiksa

cb- nastao je oblik cemactu, cpnacatu; dodavanjem sufiksa -telj nastao je ovaj posudeni oblik
E) Leksi¢ke posudenice

Huntux — posudenica iz stargrckog; dintvyov - dvaput sastavljen, od 6ig (dvaput) i atOcoW®

(sastavljam)

Irymen — posudeno iz starogrckog myovupevog, zatim adaptirano prema staroslavenskim
pravilima; MOV MEN hiiftong ou monoftongizirao je i postao u, poluglasa na kraju rije¢i

otpada

Monax — posudena iz starogrckog preko staroslavenskog; povaydg — minimalno adaptirana

rije¢, gotovo pa ja u potpunosti zadrzala oblik

Murtpononut — izravna posudenica iz starogrckog pntpomoiitng koje je pak proizaslo iz

rijeci untpomois prema kojoj je nastala ukrajinska rije¢ metrpomnonis
Hacrtosarens — kalk starogrékog épeotig

oTaiicTBOo — adaptirano i preuzeto znaenje iz staroindijskog *tayun (duh) i starogrc¢kog

NTO®

7. Cilj istraZivanja
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Cilj istrazivackog rada je utvrditi postoje li razlike izmedu propovijedi katolickih i
pravoslavnih svecenika na primjeru hrvatskog kardinala Franje Kuharica, poglavara Katolicke
crkve u Hrvatskoj i ukrajinskog mitropolita Epifanija, vode Pravoslavne crkve u Ukrajini.
Sagledat ¢e se ritmicka struktura govora kao i nacin i ucestalost koristenja stilskih figura u
propovijedima reprezentativnih predstavnika.

Smatram kako ¢e analiza pokazati visoki stupanj koriStenja stilskih figura metafore i
hiperbole u katolickim i pravoslavnim propovijedima. Pretpostavlja se da je u interesu
Takoder, pretpostavka je da ¢e razlike u ritmickom ostvarenju propovijedi biti vidljive.
Krscanstvo se podijelilo na katolicizam 1 pravoslavlje davne 1054. godine i time se svaka od
vjera razvijala kroz vlastita tumacenja i videnja o Svetim tekstovima. Pretpostavka je da su
bas ti razli€iti pogledi na shvacanje Svetih tekstova doveli i do razli€itih izvodenja mise ili
liturgije.

Istrazivanje bi trebalo potvrditi da unato¢ postoje¢im odstupanjima u stilu i ritmu,
razlike u propovijedima katolika i pravoslavaca ne bi trebale biti znacajne, jer obje strane
koriste jednake izvorne tekstove na temelju kojih su bazirane. Nadalje smatra se da bi bez
obzira na varjaciju izvodenja svetih obreda i1 misa, govorna izvedba, nacin i stil
propovijedanja trebala biti slicna. Podru¢je u kojem se odudaranje moze ocekivati tiCe se
samih govornika i njihovih vjestina iznoSenja propovijedi. Tvrdim kako su razlike moguce na
razini samih sposobnosti govornika — na koji nacin se obracaju vjernicima, mijenjanju li ritam
propovijedi, koje govorne strategije koriste. Analizom po tri govora oba propovjednika

ustvrdit ¢e se ili osporiti te razlike.

8. Metodologija

U radu ¢e se pomocu deskriptivne analize nastojati utvrditi postoje li razlike izmedu
katoli¢kih 1 pravoslavnih propovijedi. Retoricka analiza rada bavi se provjerom uporabe
stilskih figura (metafore i hiperbole) te promjenama ritma sveéenickih propovijedi. Za analizu
upotrijebljen je korpus od po tri videozapisa propovijedi kardinala Franje Kuhari¢a i
mitropolita Epifanija. Komponenta stilskih figura daje uvid, ako je pravilno koriStena, u to
koliko je govor ucinila ukrasenim, zanimljivim i ¢ujnim. Drugi dio analize bavi se ritmom
govora u propovijedima. Izdvojena je po jedna karakteristicna propovijed, gotovo istog

trajanja, od strane predstavnika katolicke 1 pravoslavne crkve. Propovijed kardinala Franje
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Kuhari¢a je u trajanje od 14 minuta, a Epifanija Metropolita u trajanje od 12 minuta.
Videozapisi propovijedi uzeti su s YouTube internet stranice, nakon cega su skinuti i
prebaceni u audiozapis i stavljeni u wav format. Zatim su iz svake propovijedi uzeti segmenti
u trajanju od 3 minute iz: uvoda, zapleta i raspleta te analizirani u Praat programu. Analiza
promjene ritma doprinosi pregledu obavijesnosti govora poput oscilacije intenziteta ili
modifikacije tona. Govor u tom slucaju moze postati informativniji, jer publika ne moze
predvidjeti Sto slijedi i koncentriraciju usmjerava na govor odnosno ritam. Nasuprot tome
kroz analizu ritma moze opovrgnuti gore navedeno uciniti govor predvidljivim i tako postati
nezanimljiv 1 neinformativan publici pa ¢ak i postati monoton ¢ime se koncentracija i

zanimanje publike gubi.

8.1. Odabrani korpus

Za potrebe istrazivackog rada odabrana su tri video zapisa propovijedi od svakog
propovjednika. Za analizu katolickih propovijedi odabrani su govori kardinala Franje
Kubhari¢a koje je odrzao u mjestu Vocin na pocetku, tijekom i na kraju Domovinskog rata. Na
pocetku oruzanog sukoba u Republici Hrvatskoj mjesto Voéin i njegovi Zzitelji pretrpjeli su
grozno razaranje. Prva odabrana propovijed kardinala Kuhari¢a odrzana je 1991. godine,
samo dan nakon ratnih razaranja u Voéinu u kojem su ubijene 43 osobe Hrvatske
nacionalnosti. Druga propovijed bila je 1993. godine po zavrSetku obnove razorene Crkve.
Zadnji odabrani govor odvio se 1995. godine na hodoc¢aséu u mjestu Vocin, po zavrSetku
oruzanih sukoba na prostoru Hrvatske drzave.

Za analizu ukrajinskog dijela rada odabrane su tri propovijedi metropolita Epifanija,
poglavara Pravoslavne crkve u Ukrajini. Sve tri propovijedi odrzane su u 2019. godini.Budu¢i
da je Ukrajina u ratu sa, kako ih naziva metropolit Epifanij, ,,sjevernim susjedima‘* od 2014.
godine odabrane propovijedi doticu se u odredenoj mjeri i tog pitanja. Propovijedi metropolita
odrzale su se u mjestu Poltavi, mjestu rodenja jednog od svetaca Pravoslavne crkve te u
mjestu Ternopilju. Sli¢nosti Hrvatske i Ukrajine, izmedu ostalog se temelje na Cinjenici da su

obje zemlje pretrpjele odnosno trpe vojnu agresiju svojih susjeda.

8.2. Kratke biografije

8.2.1. Kardinal Franjo Kuhari¢
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Franjo Kuhari¢ bio je hrvatski kardinal i zagrebacki nadbiskup. Roden je u Gornjem
Pribicu u tzv. Dolini biskupa 15. travnja 1919. godine te ga se smatra jednim od
podrucje iznjedrilo je, osim kardinala Kuhari¢a, jo$ tri biskupa i jednog kardinala, blazenog
Alojzija Stepinca, dakle povoljno podrucje za stasanje buducih visokih katolickih duznosnika.
Kuhari¢ je odrastao u velikoj obitelji kao trinaesto i najmlade dijete. Skolovao se u
Nadbiskupskoj klasi¢noj gimnaziji na Salati u Zagrebu na kojem je maturirao 1939. godine,
zatim je nastavio obrazovanje na studiju teologije na Katolickom bogoslovnom fakultetu u
Zagrebu gdje je diplomirao 1945. godine. Te iste godine za svecenika ga zareduje nadbiskup
Alojzije Stepinac te ga postavlja na sluzbu kapelana u Zupi Radoboj u Hrvatskom Zagorju, a
zatim je dekretom nadbiskupa Stepinca imenovan i upraviteljem Zupe Rakov Potok i
Pavucnjak. Nakon $to je ubijen Zupnik susjedne Zupe Sv. Martina pod Oki¢em 12.9.1946.
godine njemu je bila povjerena na upravu i ta zupa kojom je upravljao iz Rakovog Potoka. U
to vrijeme progoni svecenika su bili brojni i sam Kuhari¢ bio je meta nekoliko pokuSaja
atentata te je pukim slucajem izbjegao ubojstvo 22.2.1947. godine. 1z tog razloga se, kako bi
mogao i dalje ostati medu svojim vjernicima, skrivao u privatnim ku¢ama svojih vjernika.
Godine 1957. nadbiskup Franjo Seper postavlja ga za zupnika u Samoboru, a pogetkom 1964
bulom pape Pavla VI. postaje pomo¢nikom zagrebackog biskupa te kasnije u toj godini
postaje 1 biskupom. Bio je i apostolski administrator Zagrebacke nadbiskupije, a zagrebackim
nadbiskupom postaje bulom pape Pavla VI. 1970. godine. U jesen te iste godine izabran je za
predsjednika Biskupske konferencije tadasnje Jugoslavije. Na konzistoriju 2.2.1983. godine
papa Ivan Pavao II. imenovao ga je kardinalom. Kao kardinal osnovao je SrediS$nji odbor
Caritasa 1989. godine koji kasnije postaje hrvatski Caritas. Zalagao se za Hrvatsku neovisnost
na svojim inozemnim putovanjima razgovaraju¢i s brojnim veleposlanicima i politiCarima.
Uvijek je ustrajao u obrani vjere i u temeljnim kr§¢anskim nacelima tijekom doba komunizma
i za vrijeme Domovinskog rata. Takoder, uvijek se vodio mirom, oprastanjem i ljubavlju.
Poznata je njegova izjava: ,,Ako je moj protivnik spalio moju kucu, ja necu zapaliti njegovu!
Ako je razorio moju crkvu, ja necu ni dirnuti njegovu, dapace, ¢uvat ¢u je. Ako je napustio
svoj dom, ja necu ni igle uzeti iz njegova! Ako je ubio moga oca, brata, sestru, ja necu vratiti
istom mjerom nego ¢u postovati Zivot njegova oca, brata, sina, sestre!" Bio je prvi predsjednik
Hrvatske biskupske konferencije i imao je cast da kao prvi hrvatski crkveni dostojanstvenik
ugosti papu Ivana Pavla II. tijekom njegova prvog posjeta Hrvatskoj 1994. godine. Njegov lik

i djelo ostavili su veliki trag u mladoj Hrvatskoj povijesti. (izvori: http://www.zg-
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nadbiskupija.hr/nadbiskupija/zagrebacki-nad-biskupi/franjo-kuharic-kardinal-1970-1997;

https://www.biografija.com/franjo-kuharic/)

8.2.2. Mitropolit Epifanij

Mitropolit Epifanij rodio se kao Dumenko Sergyj Petrovich 3. veljace 1979. godine u
selu Vovkove u rajonu Ivanovo u Odesc¢ini. Maturirao je 1996. godine u selu Stara Zhadova u
Chernivet'skoj oblasti, zatim nastavlja obrazovanje u Kijevskom teoloSkom sjemenistu koje
zavrsava 1999. godine potom nastavlja studij teologije na Kijevskoj teoloskoj akademiji gdje
je 2003. i diplomirao. Te je godine obranio disertaciju na temu ,Formiranje crkveno-
kanonskih zbirki u prednicejsko vrijeme i njihove karakteristike* ¢ime je dobio status
znanstvenog kandidata. Nastavio je obrazovanje u Grckoj gdje je na Atenskom nacionalnom
sveuciliStu stazirao na katedri filozofije 2006.-2007. godine, a 2012. uspjesno je obranio
doktorsku disertaciju na temu ,,Nauka pravoslavne crkve o spasenju u kontekstu kontinuiteta
tradicije Svetog Oca“ ¢ime je postao doktor znanosti teologije. Od 1. srpnja 2003. do 31.
prosinca 2005. obnasao je duznost tajnika-referenta dijeceze u Rivnu te je bio i osobni tajnik
metropolita Rivne i Ostroha. Tijekom tog vremena radi i kao nastavnik u sjemeniStu Rivne i
kao voditelj internetskog portala ,,Pravoslavna Rivna“ zbog cega je 2005. primljen i u
Drzavnu uniju novinara Ukrajine. Od 2007. do 2010. bio je nastavnik i voditelj filoloske
katedre na Kijevskoj pravoslavnoj bogoslovnoj akademiji. Uz blagoslov patrijarha Filareta,
21. prosinca 2007. u ZlatovrSnom manastiru sv. Mihovila arhiepiskop Dimitrij prima ga u
redovnistvo kada i odabire ime Epifanij u Cast svetcu Epifaniju Salaminskom. U to vrijeme
obavljao je duznosti vodenja Internet portala ,,Glas* i web stranice manastira sv. Mihovila.
Idu¢e godine, 6. sije¢nja zareden je u €in dakona u katedrali sv. Vladimira u Kijevu §to je
izvrSio tadasnji kijevski patrijarh i patrijarh cijele Ukrajine Filaret. Krajem te iste godine
napreduje 1 biva unaprijeden u €in arhimandrita, a ve¢ idu¢e godine, 2009., izabran je za
Visgorodskog biskupa u Kijevskoj biskupiji. Time postaje voditeljem poslova kijevskog
patrijarhata Ukrajinske pravoslavne crkve — Kijevski patrijarhat. Obnasa duznost rektora
Kijevske pravoslavne akademije od 2010. do 2018. godine. Nadbiskupom postaje 23. sijecnja
2012. godine nakon ¢ega je djeluje kao voditelj sinodalnog odjela duhovne naobrazbe, a 2013.
postaje mitropolit. Na Vijecu za ujedinjenje 15. prosinca 2018. godine izabran je za poglavara
Pravoslavne crkve Ukrajine s titulom blazenog mitropolita Kijeva i cijele Ukrajine. U sije¢nju

2019. godine zaprimio je Tomos kojim ukrajinska crkva dobiva autokefalnost od Presvetog
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ekumenskog patrijarha Bartolomeja ¢ime su Ukrajinska i1 Istanbulska pravoslavna crkva

euharistijski postale jedinstvene.

(izvori: https://www.pomisna.info/uk/predstoyatel/biografiya/).

8.3. Analiza korpusa

8.3.1. Analiza stilskih figura

Osim u trajanju propovijedi se razlikuju i po na¢inu izvedbe. Kardinal Franjo Kuhari¢
imao je unaprijed sastavljene propovijedi i ve¢inom je €itao tekst no ne moze se re¢i da mu je
govorna izvedba citalacka. Mitropolit Epifanij nasuprot nije imao pripremljen pisani tekst
propovijedi 1 svaku od tri odrzao je govoredi iz glave zbog ¢ega mu se omaklo par jezicnih
lapsusa Sto se moZze primijetiti u video zapisima. Izostanak zapisane propovijedi kod
mitropolita Epifanija ne odaje dojam nepripremljenosti i neznanja ve¢ nasuprot pruza osjecaj
vladanju materijom i1 znanjem takoder pokazuje odredenu dozu samouvjerenosti kod
govornika.

Prema podjeli metafora u semanticke okvire preuzetih iz Repozitorija metafora
hrvatskog jezika istrazivanje je pokazalo kako najviSe primjera metafora pripada okviru
djelovanja. Tako mitropolit Epifanij kaze da: ,,...grijeh uniStava ljudske odnose. Grijeh
uniStava nase odnose i s Bogom. Grijeh je pokvario odnose s nasim sjevernim susjedima.
Samo oni su izvrSili agresiju pokazuju¢i mrznju ubijanjem nasih najljepsih sinova i kéeri. To
je grijeh koji je unistio naSe odnose, odnose koji bi trebali medu susjedima zauvijek biti
dobri®, djelovanje grijeha ima dakle jak uc¢inak. Grijeh je djelovao na sjeverne susjede (misli
se na Rusiju) tako da ih je doveo do Cina agresije. Kroz agresiju nastala je mrznja a mrznja je
dovela do ubijanja najljepsih sinova i kéeri — hiperbolom zeli naglasiti kako to nisu ,,0bi¢ni*
sinovi 1 kéeri, ve¢ najbolji kako bi postigao ve¢i emocionalni efekt. Djelovati se moze i
mrznjom 1 laZima. Tako kardinal Kuhari¢ 1991. godine govori na poc¢etku Domovinskog rata:
»---optuzbu zasluzuju oni koju su godinama trovali mrznjom i lazima i otrovali duse da ¢ine
zlo a zavedeni mozda ¢ak misle da je to ¢in njihova rodoljublja®. Propovijed se odrzala par
dana nakon uniStenja crkve u mjestu Vocin. Kardinal pomirbeno porucuje da zato ne bi trebali
optuziti njihov narod a ni njihovu crkvu. One koje naziva da su trovatelji dusa su Sirili poruke
mrznje i raskola medu stanovniStvom, poticali pobunu i strasne zlocine pod krinkom ljubavi

prema domovini. Kardinal Kuhari¢ referira se na aktualne dogadaje u drustvu i politici stoga
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cijela recenica je i dio drustveno-politickog okvira metafora. Ako drzava proZzivijava odredene
teske kusnje to isto tako metafora druStveno-politickog okvira

Semanticki okviri dinamika sile lijepo su prikazani u primjeru: ,,Tami mrznje moramo
suprotstaviti svijetlo ljubavi®, klasi¢an primjer odnosa dobrog i zla §to je metafora moralnosti.
Jo§ jednom koristi sli¢an primjer: ,,Svjetlost je uvijek jaca od tame. I malena zapaljena svijeca
probija najcrnju noc®, isti odnos kao u prvom slucaju samo je ovdje izostavljena mrZnja ali
pojacan je odnos svijetla i tame time Sto se naglasava fizicka karakteristika svijece, malena,
koja probija najcrnju noé. Zapravo ponovno govori o snazi i borbi ljubavi protiv mrznje $to je
cest motiv u propovijedima. Svjetlost se moze odnositi i na Boga i rije¢ Bozju kao nacin
kojim osoba moze osvijetliti stanje duha i svijesti, i Kuhari¢ im porucuje da povrate snagu i
nadu koju su potrosili u vrijeme rata te da prihvate rije¢ Bozju kako bi se mogli nositi s
kusnjama koje ih muce.

Predodzbene sheme korisne su jer mogu izazvati stvaranje mentalnih slika, emocija,
neceg Sto ¢e rezonirati kod publike. Ako se kaze da je put: ,,..tezak i trnovit®“, slusatelj si lako
moze predociti sliku takvog puta, mozda Cak i sjetiti se osjecaja hodanja po takvom putu. ,,Put
koji nas vodi do blagoslovljenog i1 vje¢nog Zivota je uzak i trnovit dok Siroki i1 prostrani put
vodi do propasti. I vidimo kako u danas viSe ljudi bira Siroki put. Put koji je ugodan u
privremenom Zzivotu®, kaze mitropolit Epifanij. Predodzbom trnovitog i prostranog puta zeli
re¢i da put do vjecnog Zivota nije lak, kako je lakSe izabrati prostrani put odnosno zivjeti
nekrs¢anskim Zivotom koji vodi do propasti. Metafora puta spada u semanticki okvir kretanja.
Najbolji primjer predodzbene sheme: ,,Post je za naSu dusu svojevrsno proljeée. Kao §to
vidimo u proljece sve cvate i zeleni se 1 obiluje ljepotom tako i u nasoj dusi kroz to vrijeme
trebamo osjetiti tu neopisivu duhovnu radost ¢iS¢enja od grijeha koje smo ¢inili u odredenom
razdoblju®, kaZe za post mitropolit Epifanij. Znamo kako priroda prekrasno izgleda u proljece,
Sareno, mirisno, i osobi je lako dozvati bilo koju od tih mentalnih predodzbi. Pojam post u
ovom slucaju svrstavamo u okvir hrane i jedenja. Ocigledno je da se semanticki mogu
kombinirati 1 funkcionirati. Metafore predodzbenih shema pomazu ljudima da lakSe razumiju
misao, savjet, cijelu propovijed. Da si prizovu osjecaj koji propovjednik zeli izazvati. Tako
kardinal Kuhari¢ pruza dobar primjer kada govori: ,,To je taj pali svijet, razoreni svijet, svijet
grijeha, svijet bez Boga i zato je Bog siSao i doSao na svijet kao dijete tako poloZzen u ruke
djevicanske majke da nam bude darovan spasitelj, spasenje, oprostenje, pomirenje a to znaci
ponovno graditi boZzji svijet u svom vlastitom Zivotu, u svojoj vlastitoj savjesti, u svojoj
vlastitoj okolini i stoga mi i u ovim i na ovim ruSevinama i ovoj zalosti ne propovijedamo ni

mrznju ni osvetu®, ¢ime predocuje slusateljima da ako nema Boga u njihovim Zivotima da ¢e
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svijet postati razoren. U tom dijelu govori kako je rat najveéi zlocin, koristi hiperbolu radi
naglaSavanja i isticanja rata kao najgroznijeg zlo¢ina medu zlo€inima. Takvi zlo€ini se
dogode kada covjek odbaci Boga iz sebe jer kako Kuhari¢ kaze: ,,I kada god ¢ovjek odbaci
Boga on rusi svoj vlastiti svijet. On rusi samoga sebe. I rusi sve oko sebe®, uruSavanje svijeta
1 vlastitog bitka dogada se kad osoba izbaci Boga iz svog Zivota. Apstraktni entitet Boga moze
znaciti viSe stvari — dobrota, tolerancija, ljubav, sreca, veselje itd. i ako odbacimo Boga
zapravo ignoriramo dobrotu, toleranciju, ljubav, srecu, veselje itd. jer Bog oznacava sve to pa
1 viSe od toga. Za misu kardinal Kuhari¢ kaze da je najveci ¢in boZje ljubavi, iako ima puno
¢inova bozje ljubavi — rodenje, krstenje, ispovijed itd. — hiperbolom se koristi da naglasi da je
misa najveci izraz bozje ljubavi. Misa se slavi jer: ,,...(u) misu uranjamo svakog cCovjeka,
uranjamo Zupe, uranjamo crkvu, u svetu misu uranjamo nase ranjenike, nase branitelje, naSe
patnike. U svetu misu uranjamo i naSe pokojnike da i oni u vje¢nosti budu dionici te bozanske
ljubavi koja na$ spaSava i koja nas otkupljuje®. Uroniti u doslovnhom znacenju znaci uéi pod
povrsinu tekudine i to je osjecaj koji je, viSe ili manje, svima poznat i zato kardinal Kuhari¢
pametno koristi tu predodzbu radi jasnijeg oslikavanja svoje misli. Naravno, ne misli pritom
da crkve, zupe i covjek uroni u tekuéinu ve¢ se koristi prenesenim znacenjem da Covjeka,
zupe, crkvu, ranjenika itd. predamo Bogu i1 njegovoj ljubavi jer tako ¢e se spasiti.

Prizivanje raznih entiteta Cest je slucaj u propovijedima. Duse, vjera, hram boZji, slika
boZja, utjelovijenje vjecne rijeci, boZji putnik su primjeri semanti¢kih okvira entiteta. Tako je
entitet vjera odrjesita i nepokolebljiva, karakteristike koje opisuju osobu a ovdje se pridodaju
vjeri. Vjerujuc¢i dosljedno i rezolutno ¢ovjek moze postati dobar i ponizan jer: ,,....bez dobrote
i poniznosti ne bi dosegnuo takve duhovne visine“, kaze mitropolit Epifanij govore¢i o
svetom Pajisiju. Bitna rije¢ u propovijedima je dusa. Ona je entitet i u njoj se moze nastaniti
mir, moze biti ¢istai lijepa i tako je se Bog i utjelovio — prema ljepoti duse. DuSe su besmrtne
1 zato se moraju njegovati i povremeno dusevno obnavljati kako bi u vjecnosti bili povezani s
Bogom. Kardinal Kuhari¢ propovijeda: ,,Sveti Pavao nam tumaci krS§¢anina kao hram bozji.
Da je krS¢anin krstenik kr$tenjem postao zivi hram bozji. I taj zivi hram bozji ne smije biti
oskvrnjen. Taj zivi hram boZzji ne smije biti razoren®. To je neSto §to postoji u nama, u
svakom krS¢aninu i zato je duZznost svakog kr§¢anina da Cuva, njeguje i pazi hram boZji.
Ovdje ga ¢ak i spominje kao Zivi hram boZji, dakle sama osoba jest utjelovljeni hram boZji
sli¢no kao Sto je i vjecna rijec utjelovljena u Covjeku. No nije samo osoba hram boZji, isto
tako hram boZji je 1 obitelj no samo kada je u milosti boZjoj. 1z ¢ega proizlazi da ako osoba ili
obitelj nije u milosti bozjoj da ne moze biti hram boZji, a milost bozja zasluzuje se ako se

vjeruje, prenosi, zivi po kr§¢anskim nacelima.
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Semanticki okviri naje$¢e su se pojavljivali u propovijedima. Najvise metafora
pripada okviru apstraktnih entiteta, zatim okviru djelovanja, pa predodzbene sheme. Osim
njih pronadeni su i slucajevi metafora okvira drustveno-politickih, mjesnih, emocija, kretanja,
percepcija i posjedovanja iako u znatno manjoj mjeri. Analizom je utvrdeno koristenje
raznolikih semantickih okvira metafora. Velika vecina primjera pronadena je u katolickim
propovijedima kardinala Kuhari¢a. Razlog tome je vjerojatno §to kardinal Kuhari¢ ima
zapisane propovijedi, a i govori su mu duljeg trajanja. Za razliku od kardinala Kuharica,
Mitropolit Epifanij koristi se viSe izravnim obrac¢anjem slusateljima. Nema puno ukraSavanja i
stiliziranja 1 propovijedi su mu direktne i neoslikane. Na videozapisima je vidljivo da
mitropolit govori iz glave tj. nema tekst propovijedi pred sobom kao §to kardinal Kuhari¢ ima.
Zato je i pazljiviji u koriStenju figura da ne bi izgubio misao vodilju. Najbolji primjer
koristenja metafore kod mitropolita Epifanija je svakako njegova usporedba posta s prolje¢em
1 kako post djeluje na duSu jednako kao prolje¢e na prirodu. Prava je Steta $to se nije vise
stilskih figura koristio, jer ima smisao za njih.

U katolickim propovijedima nalazi vise slucajeva koristenja stilskih figura metafore i
hiperbole. Metafore su se svrstavale prema njihovim semanti¢kim okvirima i prema tome
pronadeno je najviSe primjera metafore semantickog okvira apstraktnih entiteta (Bog, vjera,
grijeh, istina itd.) koji se opisuju konkretnim pojmovima primjerice vjecna istina, ¢vrsta vjera,
ili primjer naglaSavanja radi isticanja vaznosti entiteta pa je tako pronaden slucaj u kojem se
Isus Krist, koristeci se hiperbolom, naziva najsvetiji i najneviniji.

Kako su se u analizi obradivale hiprebole zacudio je izostanak istih. Pronadena je tek
nekolicina slucajeva koristenja tom stilskom figurom. Ocekivao se podjednak broj primjera u
katolickim 1 pravoslavnim propovijedima medutim analizom se pokazalo da to nije tako.
Nekolicina hiperbola koristena je u pravoslavnim popovijedima, pa tako mitropolit Epifanije
govoreci o ratu na istoku Ukrajine kaze; kako su mrznjom ubijeni najljepsi sinovi i kceri.
Naglasavanjem da su to najljepsi odaje pocast njima, a postize i naklonost publike nazivajuci
ih najljepsima. Kod kardinala Kuhari¢a hiperbole koje su pronadene ti¢u se naglasavanja
krs¢anskih odnosa ili tema poput: (Marija) jedina izuzeta od svakog grijeha, najveci ¢in boZje
ljubavi, najZalosnija rusevina, vrhovni zakon, Majci najboljeg srca itd. dakle sluCajevi u
kojima se naglaSava ticu se opéenitih i poznatih motiva u kr§¢anskim propovijedima.

Temljem obradenog materijala za zakljuciti je kako su katolicke propovijedi
stiliziranije od pravoslavnih. Pronadeno je mnogo primjera iz sljede¢ih okvira metafora —
drustveno-politicki, mjesni, apstraktni entiteti, dinamike sile, djelovanja, emocije, entiteta,

percepcije i predodzbene sheme, medutim u pravoslavnim propovijedima. nije pronadeno
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toliko figura kao u katolickim te je specifi¢ni primjer metafore okvira hrane i jedenja (post)

evidentiran samo u pravoslavnim propovijedima.

8.3.2. Analiza ritma

Ritam kao struktura prozima govor. MoZe se promatrati kao ritam zasebnih rijeci,
recenica ili cijelog diskursa. Bitne su i govorne stanke za ritam, ako su preduge i preceste,
moze dovesti do segmentiranog, a krajnost toga je umjetan gotovo robotski nacin govorenja,
ili rascjepkanog govora. Prvo $to je uoceno kao razlika izmedu dva propovjednika je brzina
(tempo) govora. U tempo govora uraunavaju se i govorne stanke stoga je on pokazatel]
cjelokupne brzine govorenja. Brzina govora kardinala Kuhari¢a iznosi 2,7 a mitropolita 3,1
slogova u sekundi. Normalna brzina govora iznosi izmedu 4 i 7 sloga a prosjek iznosi 6,3
sloga, dakle iz ovoga je evidentno kako oba govornika imaju znatno sporiju brzinu govora od
prosjeka.

Praat analizom uocene su male razlike u ritmu katoli¢kih i1 pravoslavnih propovijedi
medutima razlike su uocene iz razloga $to kardinal Kuhari¢ ima pred sobom tekst propovijedi
koji je citao dok je mitropolit Epifanij propovijedao iz glave. Kardinal Kuhari¢ govori
srednjim tonom i glasno¢om uz Ceste promjene intenziteta i tona radi isticanja rijeci u
ritmi¢koj jedinici. Prema Skari¢evoj podjeli ritma njegove propovijedi su ritmiéno-ritmiéne.
Isti je obrazac ritma tijekom cijele propovijedi zbog ¢ega ispada jednoli¢na i monotona. Ritam
je isto tako recitatorski. Tako u propovijedi i u sloZzenim re¢enicama Ceste su stanke isticanja a
stanke razgraniCenja duljeg su trajanja pri ¢emu je govorna brzina spora. U uvodu propovijedi
stanke razgrani¢enja dosezu trajanje i do 1,5 sekunde, znatno dulje od jedne govorne rijeci
koliko je srednje trajanje stanke. Odrzava srednji ton i intenzitet osim u naglaSenim
jedinicama kada se intenzitet pojacava. Glasnoca govora iznosi 43 dB. Intonacija je prema
smjeru promjene tona ve¢inom uzlazna i uzlazno silazna. Pocetak recenica uvijek je uzlazni,
zatim slijedi ili ravna ili silazna intonacija. Slika broj 1 prikazuje isje¢ak govora spektra iz
analize u Praat programu. Prikazuje sintakticki jednu recenicu i pet ritmickih jedinica.
Recenica glasi:

,»All ba§ zato, jer ih poStujemo, jer ih volimo, svoju duSu moramo sacuvati €istu, od
svake mrznje 1 od svake Zelje za osvetom*.

Recenica se moze podijeliti na Sest intonacijskih jedinica §to se jasno vidi na slici 1 s

oCitim pauzama izmedu zasebnih jedinica. Plava linija predstavlja ton odnosno intonaciju
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govora. Prve tri jedinice imaju silaznu intonaciju zatim prelazi u visoku koja se odrzava sve

do kraja recenice.
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Slika 1: spektrogram isjecka govora Franje Kuhari¢a

Mitropolit Epifanij u propovijedima zapoc€inje ritmicke jedinice s poprilicno niskim
tonom koji se povisuje prema sredini i zatim naglo pada prema zavrSetku. Propovijedi
mitropolita nemaju stanki isticanja a stanke razgrani¢enja vrlo su kratke. Brzina govora je
spora i smirena no smatram da je bitno za napomenuti da je mitropolit Epifanij propovijedao
napamet ili ,,iz glave® i vjerujem da je to utjecalo na njegov ritam i tempo govora. Prisutne su
povremene stanke procesiranja, trenutak oklijevanja u kojem se nije mogao odluciti kako
nastaviti misao. Stoga zato S$to govori na pamet ne moze posti¢i jednak monoton ritam kao
kardinal Kuhari¢. Razlikuju se i po intonacijskim promjenama. Intonacija je mjeSovita
odnosno uzlazno-silazna-uzlazna no ponegdje se ostvari kao ravna s intonacijskim skokom
naglasenog sloga. Stanke su znacajno kra¢e od Kuhari¢a no govorni tempo je i dalje sporiji od
uobicajenog (3,1 sloga po sekundi). To objasnjavam time §to mitropolit Epifanij govori
napamet pa koristi sporiji tempo kako bi lakSe kontrolirao to §to govori. Glasno¢a govora

iznosi otprilike 40 dB.
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Slika broj 2 nudi pregled ritma recenice koja glasi: ,,Veceras se prisjeCamo prethodne
godine, prethodne nagrade u kojoj smo govorili o nasoj jedinoj lokalnoj Ukrajinskoj
pravoslavnoj crkvi.“ 1 transliterirana verzija: ,Vechora zhadayemo poperedniy rik,
poperednye nahorodzhennya to my hovoryly pro maybutnye nashoyi yedynoyi pomisnoyi
Ukrayins'koyi pravoslavnoyi tserkvi®.

Kako bi bilo jasnije potrebno je napomenuti kako je prisutnost vise Suma u
spektrogramu zbog losije audio kvalitete a ne govornikova glasa.

Na priloZenoj slici 2 mozemo vidjeti koliko su stanke u govoru Epifanija krace i
nejasnije u odnosu na stanke kod Kuhari¢a. Intonacija je uzlazno-silazna-uzlazna u cijeloj

recenici s naglim padom pri kraju ne samo intonacije, nego i tona i glasno¢e govora.
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Slika 2: spektrogram isje¢ka govora Epifanija

Ako kao osnovnu ritmicku jedinicu uzmemo intonacijsku jedinicu koja je odijeljena
stankama moze se primijetiti nekoliko stvari. Ritmicke jedinice u propovijedi izraZenije su i
jasnije odijeljene stankama kod kardinala Kuhari¢a te imaju pravilnije promijene intenziteta
nego 1i mitropolit Epifanij. Prema ovome zaklju¢ujem kako odredene razlike koje postoje u
ritmickom ostvarenju katolickih i1 pravoslavnih propovijedi nisu dovoljne da bi katolicka ili
pravoslavna propovijed imale svoj specifi¢an ritam zato $to pronadene razlike nisu produkt
osobitosti jednog ili drugog ritma ve¢ zato Sto se jedan govornik koristio pisanim tekstom dok
drugi nije. To $to se razlikuju po ritmi¢nim jedinicama, intonaciji i intenzitetu pripisujem
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govornikovim sposobnostima odnosno osobitostima s jedne strane i govorenje razliitim
jezicima s druge strane. Zasigurno postoje katolicki propovjednici koji govore slicno poput
mitropolita Epifanija i obrnuto — pravoslavni propovjednici poput Kuhari¢a. Prije kona¢nog
zakljucka htio bih naglasiti kako oba govornika imaju harmonican i ugodan glas. K tome,
mitropolit Epifanij ima pojacana vise frekvencije spektra, od 2000 pa sve do 5000 Hz-a Sto je
pozeljna karakteristika kod javnih govornika. Kardinal Kuhari¢ nema toliko izrazene visoke
frekvencije medutim on je zato stabilniji i izrazeniji u nizim frekvencijskim podrucjima —
izmedu 330 1 1500 Hz-a. Sveukupan dojam oba govornika je u redu no ne i odlian.
Zaklju¢ujem da prema analizi, iako postoje odredene razlike u propovijedima, one su u
globalnom planu zanemarive ili nedovoljno jake da bi se smatrale razlikovnim. Smatram kako
bi prosjecna osoba bilo kojeg govornog podrucja, iskljucujuéi hrvatsko i ukrajinsko, shvatila
kako se radi o istoj ili slicnoj vrsti govora zato Sto dijele mnogo viSe sli¢nosti nego li

razli¢itosti.

9. Metodicki pristup temi i primjena u nastavi

Rad je interdisciplinarnog tipa i objedinjuje viSe elemenata koji se mogu primijeniti u
nastavi na nekoliko predmeta — hrvatski jezik, vjeronauk ili povijesti. Stilske figure i ritam
govora mogu se poucavati u nastavi hrvatskog jezika, karakteristike i obiljezja crkvenih
propovijedi mogu se primijeniti u nastavi vjeronauka, a drustveno-politicki razvoj Hrvatske i
Ukrajine te njihove sli¢nosti i povezanosti tema su za nastavu povijesti.

Rad se bazira na analizi stilskih figura i prozodije tj. ritmu govora i stoga je tema
najprimjerenija nastavi hrvatskog jezika. Prema nacionalnom kurikulumu stilska obiljezja
jezika poc€inju se poucavati ve¢ od prvog razreda. Razlog tome je da ucenici mogu raspoznati
gramaticke oblike rije¢i 1 reCenica od stilskih na temelju knjiZevnih tekstova. Uocavanje
ritma, rime 1 usporedbe u nastavu se uvodi u 3. razredu osnovne Skole i obraduje se kroz
dje¢ju poeziju. U 4. razredu osnovne Skole definira se ritma kao dio prozodije. Prema
kurikulumu, uvodenjem gore navedenih stilskih i prozodijskih elemenata u nastavu nizih
razreda osnovne Skole, jasno je vidljivo da su sastavni i bitni dio procesa obrazovanja
nastavnog programa hrvatskog jezika. Visi razredi osnovne skole (7. i 8.) obraduju stilistiku 1
prozodijska obiljezja na kompliciranijim i zahtjevnijim tekstovima (npr. Odiseja i Ilijada). U
sedmom razredu osnovne Skole detaljnije se uci o stilskim figurama te se od ucenika ocekuje
mo¢ 1 znanje raspoznavanja kao i pronalaska figura metafora i hiperbola u tekstu (i ostale npr.

retoricko pitanje). S obzirom na to da je vjeronauk dio obrazovnog sustava i izbornog
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predmeta u osnovnoj i srednjoj Skoli, analiza propovijedi moze biti zanimljiva i korisna za
ucenikovo shvacanje prenesene svecenikove poruke. Nastavna jedinica bit ¢e primjenjena na
7. razredu osnovne $kole s obzirom na razinu znanja koje u€enik u toj dobi ima.

Nastavni sat razraden je prema Bloomovoj taksonomiji znanja. Ona je godinama
znanstveno provjeravana, koristena i doradivana i najviSe se koristi pri razradi nastavnog sata.
Razdjeljuje razine znanja koja ucenik moze doseci. Najniza razina je dosjecivanje, ucenik
moze ponoviti ili definirati §to je vidio ili ¢uo no ne mora razumjeti, zatim razina shvacanja
kada ucenik moze dati svoje primjere, kategorizirati na temelju zadanog obiljezja, te
naposlijetku najviSa razina je primjena steCenog znanja, u€enik moze samostalno korisiti
nauceno znanje. Za svaku viSu razinu potrebno je slozenije razmiSljanje i intelektualne
sposobnosti. Testovi u Skolama najcesce provjeravaju osnovnu razinu a to je dosjecivanje
odnosno puka reprodukcija zapamcenih informacija. Kako bi obrazovanje bilo potpuno
potrebno je potaknuti ucenike na koriStenje miSljenja viSe razine. Nekim ucenicima je
potrebno viSe stimulacije od drugih stoga nastavnik treba to imati na umu pri sastavljanju
nastavne jedinice.

Tema predlozenog nastavnog sata bit ¢e stilske figure — metafora i hiperbola. U
nastavku slijedi tablica razrade jednog nastavnog sata za sedmi razred osnovne Skole.

Pisana prirema za nastavu hrvatskog jezika

Razredni odjel: 7. razred

Nastavni predmet: Hrvatski jezik

Naziv nastavne jedinice: Stilske figure — metafora i hiperbola
Nastavno podrudje: Stilistika

Nastavni oblici: Metoda frontalnog rada, razgovor, rad u paru
Kljuéni pojmovi: Stilska figura, metafora, hiperbola, propovijedi

. ) Udzbenik hrvatskog jezika, tekst propovijedi
Nastavni izvori:
kardinala Kuharica

Nastavna sredstva: Udzbenik, rac¢unalo, urucak za uc¢enike

Zadace sata: Ucenik ce:

* nauciti razlikovati stilske figure na temelju
njihovih karakteristika i definicija (metafora

a) obrazovne 1 hiperbola)

* prepoznati i prona¢i naucene stilske figure u

zadanom tekstu
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koristiti stilske figura
razlikovati uloge stilskih figura unutar

knjizevnih djela i propovijedi

razvijanje radnih navika i logickog misljenja

stvaranje pozitivnog odnosa prema radu

b) odgojne * razvoj interakcije, kooperacije i
komunikacije s drugima pomoc¢u rada u
paru

* ovladavanje pojmovima iz stilistike
* pravilno razlikovanje pojedinih stilskih
figura

c¢) funkcionalne * ucenik ¢e moci wuobliCiti svoju pricu,

osjecaje i misli koristeéi se figurama
napisati kratak tekst zaCinjen figurama

metafore i hiperbole

d) komunikacijske

razvijati sposobnost aktivnog sluSanja,

razgovora s parom u radu

nauciti ukrasiti svoj govor stilskim figurama

Tijek nastavnog sata

1. Uvodni dio sata (5 min)
a) Najava teme sata; ucenike se upoznaje

materijalom koji im je urucen.

s temom koja ¢e se obradivati na satu i s

b) Na pocetku nastave ucenicima se prilazu 2 urucka. Jedan se sastoji od podjele i definicije

stilskih figura (figure dikcije, figure konstrukcije, figure rije¢i, figure misli, figure

diskursa), a na drugom se nalaze po dva tekstualni zapisa Kuhari¢evih propovijedi.
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2. Glavni dio (30 min)

a) Frontalnim nac¢inom rada najprije se uenicima se objasnjavaju razlike izmedu kategorija
stilskih figura te se daju primjeri za svaku od njih. Kroz razgovor pokuSava se ucenike
navesti na razmisljanje kako bi samo osmislili primjer za svaku od spomenutih stilskih

figura — u ovom slucaju figura metafore i hiperbole.

b) Prikazati kratak video isjecak propovijedi kardinala Kuharica trajanja otprilike 5 min da
ucenici dobiju uvid kako zvuce. Na temelju video zapisa kroz razgovor s ucenicima utvrditi

koje figure su se pojavile u propovijedi.

c) Nakon razgovora podijeliti u€enike u parove i objasniti $to se o¢ekuje od njih radom u
paru. Svaki od ucenika ¢e procitati tekst jedan od ulomaka propovijedi s urucka i pronaci

trazene figure u tekstu. Vrijeme za zadatak 10 minuta.

d) Zadnjih pet minuta glavnog dijela jedan od para izlaze koje figure su pronasli u

tekstovima te kratko objasniti zaSto misle da su to figure.

3. ZavrSetak
a) Kratka provjera naucenog tako Sto nastavnik postavlja pitanja a ucenici odgovaraju

pomocu urucaka i svojih biljeski iz rada u paru.

b) Zadavanje domace zadac¢e — ucenici trebaju osmisliti 1 napisati kratak tekst koriste¢i se
figurama metafore i hiperbole. Kao pomo¢ pri domac¢em radu dati im primjer video zapisa

propovijedi kardinala Kuharica.
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10. Zakljucak

Cilj rada bila je analiza crkvenih propovijedi na primjerima krS¢anske i pravoslavne
vjere. Govori kardinala Franje Kuhari¢a nastali za vrijeme ratnog stanja u Hrvatskoj 1990.-ih
godina, uzeti su za primjer katoli¢kih propovijedi. Za ogledni primjera pravoslavnih
propovijedi obradeni su govori mitroplita Epifanija nastali tijekom ratnog stanja u Ukrajini od
2014. do danas.

Razlike izmedu propovijedi analizirane su kroz retoricke karakteristike stilskih i
prozodijskih elemenata s naglaskom na meteforu i hiperbolu te ritam govora. U obradenim i
transkribiranim govorima vidno je da su katolicke propovijedi stilski obojenije. Pronadeno je
vise razli¢itih primjera koriStenja metafore 1 hiperbole, pri ¢emu se hiperbole koriste u znatno
manjoj mjeri nego Sto je ocekivano. Kardinal Kuhari¢ se u svim propovijedima koristi ja¢im
metaforama ne bi li pojacao u€inak izgovorenih rije¢i na publiku. Mitropolit Epifanij stilskim
figurama koristi se u nesto manjoj mjeri. Njegov govor nije ukrasen kao $to je to onaj od
kardinala Franje Kuharica.

Razlika u ritmu govora takoder je uoCena S§to proizlazi ne iz razlic¢itih nacina
propovijedanja ve¢ zbog (ne)koriStenja pisanog teksta. Naime, mitropolit Epifanij svoje
propovijedi iznosio je iz glave na licu mjesta za razliku od kardinala Kuhari¢a koji je koristio
unaprijed sastavljenu propovijed i imao pred sobom pisani tekst. Kod sastavljenog i
pripremljenog govora, kakav ima kardinal Kuhari¢, lakSe je ostvariti ujednacen i1 predvidljiv
ritam. Mitropolit Epifanij nasuprot ima ¢eS¢e promijene intonacije i intenziteta, a stanke su
kraée. Pravoslavne propovijedi iznesene su viSe razgovornim nacinom govorenja, ne odaje se
dojam svecanosti propovijedi, dok se svecanost itekako osjeti u katolickim. Ritmicke jedinice
u propovijedi izraZenije su i jasnije odijeljene stankama kod kardinala Kuhari¢a. Imaju
pravilnije promijene intenziteta nego li mitropolit Epifanij.

Iz svega priloZenog moze se zakljuciti kako postoje odredene razlike u stlistickom 1
ritmiC¢kom ostvarenju katolickih i1 pravoslavnih propovijedi. Utvrdene razlike same po sebi
nisu dovoljne da bi katolicka ili pravoslavna propovijed imala svoj specific¢an stil i ritam. To
Sto se diferenciraju po ritmi¢nim jedinicama, intonaciji i intenzitetu pripisujem govorni¢kim
sposobnostima. Prema provedenom istrazivanju zakljuujem da ne postoji zaseban govorni

stil izmedu katolickih i1 pravoslavnih propovijedi.

58



Popis literature:

1
2
3.
4
5

10.

11.

12.

13.

14.

. Aristotel (1989). Retorika, prev. M. Visi¢, Zagreb: Naprijed.
. Bagi¢, K. (2012). Rjecnik stilskih figura. Zagreb: Skolska knjiga

Bilous, O.M. (2013). Teoriya i tekhnolohiya perekladu. Kirovograd

. Bognar, L. Matijevi¢, M. (2005), Didaktika. Zagreb: Skolska knjiga
. Brajsa, P. (1999). Kako se propovijeda, a kako bi trebalo propovijedati u nasim

crkvama//Vjesnik Pakovacke i Srijemske biskupije 127 (Broj 10): 646-655

URL:
https://loomen.carnet.hr/mod/wiki/viewversion.php?pageid=379&versionid=2104
(datum pristupa: 18.5.2020.)

Bremer, T. (2019). Koncept autokefalije u pravoslavlju na primjeru pravoslavne crkve
u Ukrajini. Crkva u svijetu : Crkva u svijetu, Vol. 54 No. 4. str 570-586

URL: https://hrcak.srce.hr/230493 (datum pristupa: 23.5.2020.)

Broadus, W.A. (2000). On the Preparation and Delivery of Sermons. Lafayette
:Sovereign Grace Publishers, Inc.

Ciceron (2002). O govorniku. Zagreb: Matica hrvatska.

Craddock. F. B. (1985). Preaching. USA: Abingodon Press

Damjanovié, S. (2003). Staroslavenski jezik; Cetvrto, popravijeno i dopunjeno
izdanje. Zagreb, Hrvatska sveuciliSna naklada

Demeshchuk, A. (2019). Development of Ukrainian-Croatan relations after 1991.
European philosophical and historical discourse, Volume 5 Issue 4, str. 33-38

URL: https://ephd.cz/wp-

content/uploads/2019/ephd 2019 5 4/ephd 2019 5 4.pdf#page=33 (datum pristupa:
23.5.2020.)

Dusica, P. (2007). Kultura govora. Visoka skola strukovnih studija za obrazovanje
vaspitaca Pirot

Danylenko, A., Vakulenko, S. (1995). Ukrainian. Languages of the World/Materials,
5. Miinchen: Lincom Europa

Etymolohichnyy slovnyk Ukrayins'koyi movy v 6 t. // AH YPCP. Ia-T MOoBO3HaBCTBa
iM. O. O. Ilore6Hni; Penxon. O. C. MenpHuuyk (rooBHUI pea.) Ta in. — K.: Hayxk.
nymka, 1982.

URL: http://litopys.org.ua/djvu/etymolog_slovnyk.htm (datum pristupa: 22.5.2020.)

59



15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.
29.

30.

Fasmer, M. (1938-1950). Etimologicheskiy slovar' riisskogo yazyka

URL: https://gufo.me/dict/vasmer (datum pristupa: 22.5.2020.)

Guberina, P. (2016). Stilistika. Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Ivir, V. (1978). Teorija i tehnika prevodenja. Sremski Karlovci: centar ,,Karlovacka
gimnazija“ Sremski Karlovci

Jaffe. C. (2001). Public Speaking — Concepts and Skills for a Diverse Society. Third
edition. Boston: Wadsworth Publishing Company

Koptilov, V. (2003). Teorija i praktyka perekladu: navcal’nyj posibnyk. Kyjiv:
Junivers

Kvintilijan (1985). Obrazovanje govornika. Sarajevo: Veselin Maslesa

Mamrak, A.V., (2009). Vstup do teoriyi perekiadu. Kijev, Tsentr uchbovoyi literatury
URL: http://shronl.chtyvo.org.ua/Mamrak Alla/Vstup do teorii_perekladu.pdf
(datum pristupa: 20.5.2020.)

Meyer, M., Maria Carrilho, M., Timmermans, B. (2008). Povijest retorike od Grka do
nasih dana. Zagreb: Disput

Mihaljevi¢, M. (2002). Slavenska poredbena gramatika, 1. dio, Uvod i fonologija.
Zagreb, Skolska knjiga

Murphy, J. J. (1981). Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory
from Saint Augustine to the Renaissance. Los Angeles: California Press

Pavlyuk, N.V., Milova, O. Ye. (2017). Perekladats'ka praktyka. Kijev KUBG

URL:

http://elibrary kubg.edu.ua/id/eprint/21281/1/0_Milova N Pavliuk PPMR_IF.pdf
(datum pristupa: 20.5.2020.)

Shevchenko, N. (2015). L’histoire du bilinguisme en Ukraine et son réle dans la crise
politique d’aujourd’hui. Cahiers Sens public, no 17-18,(1), 203-225.

URL: https://www.cairn.info/revue-cahiers-sens-public-2015-1-page-203.htm (datum
pristupa: 22.5.2020.)

Skari¢, I. (2000). Temeljci suvremenoga govornistva. Zagreb: Skolska knjiga

Skari¢, I. (2009). Hrvatski izgovor. Zagreb: Nakladni zavod Globus

Skarié, 1., Babi¢ S., Brozovié D., Mogu$ M., Pavesi¢ S., Tezk S. (1991). Povijesni
pregled, glasovi i oblici hrvatskog knjizevnog jezika: Fonetika hrvatskoga knjizevnog
Jezika. Zagreb: HAZU Globus

Solar, M. (1977). Teorija knjiZevnosti. Zagreb. Skolska knjiga

60



31. Sveti Augustin, De doctrina Christiana
URL:https.//faculty.georgetown.edu/jod/augustine/ddc. html

32. Vinet. A, (1858.). Homiletics; or The theory of Preaching. Edinburgh. T. & T. Clark

33. Kisicek, G. (2010.) Retoricka analiza svecenickih propovijedi // Diacovensia : teoloSki
prilozi, Vol. 18 No. 3, 2010., str. 537-550
URL: https://hrcak.srce.hr/62308 (datum pristupa: 18.5.2020.)

34. Kisicek, G. Savjeti za propovijedi

35. Kisic¢ek, G. (2012). Profiliranje publike u propovijedi (analiza govora sveéenika
mladima). Diacovensia : teoloski prilozi, Vol. 20 No. 2, 2012. str. 187-200
URL: https://hrcak.srce.hr/86474 (datum pristupa: 19.5.2020.)

36. Puryayeva, N.B., Slovnyk tserkovno-obryadovoyi terminolohiyi URL:
https://slovnyk.me/dict/rite_terms (datum pristupa: 22.5.2020.)

37. Raguz, L. (2010). Sustavno-teolosko promisljanje o propovijedi. Diacovensia: teoloski
prilozi, Vol. 18 No. 3, 2010. str. 501-516
URL: https://hrcak.srce.hr/62306 (datum pristupa: 18.5.2020.)

38. Rosandi¢, D. (2003). Kurikulski metodicki obzori Zagreb: Skolske novine.(odabrana
poglavlja, str. 89 — 108)

39. Simeon, R. (1969). Enciklopedisjki rjecnik lingvistickih naziva II P-Z. Zagreb, Matica
Hrvatska

40. Selihey, P. O. (2014). Etymolohichnyy slovnyk zapozychenykh sufiksiv i sufiksoyidiv
v ukrayins’kiy movi. Kijev, Akademperiodyka
URL:http://irbisbuv.gov.ua/cgiin/ua/elib.exe?Z211D=&I2 1 DBN=UKRLIB&P21DBN

=UKRLIB&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=online_book&C21COM=S&S21CNR=20
&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=FF=&S21STR=ukr0004902 (datum pristupa: 7.7.2020.)
41. Skiljan, D. (1987). Pogled u lingvistiku, III. izdanje. Zagreb, Skolska knjiga

42. Tezak, S. (1989). Teorija i praksa nastave hrvatskoga jezika 1 i1 2, (odabrana
poglavlja). Skolska knjiga

43. Timko-Ditko, O., Jusyp Jakymovi¢, J. (2017). Historijska gramatika ukrajinskog
Jjezika 1. Zagreb, FF Press

44. Zakonik kanonskog prava. Glas koncila
URL: http://hbk.hr/wp-content/uploads/2018/11/Zakonik kanonakoga prava.pdf
(datum pristupa: 20.5.2020.)

61



45. Odluka o donoSenju kurikuluma za nastavni predmet Hrvatski jezik za osnovne $kole 1

gimnazije u Republici Hrvatskoj
URL: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2019 01 10 215.html  (datum
pristupa: 24.5.2020)

62



Retoricka analiza katolickih i pravoslavnih propovijedi

Sazetak

Rad se bavi temom i analizom ukrajinsko-hrvatskih veza sagledanih kroz retoricke i
kulturno-politicke aspekte. Cilj ovog istrazivanja bio je ustvrditi postoji li veza i koje su
razlike izmedu ukrajinskih i1 hrvatskih propovijedi sa specificnostima ratnog stanja i
razdobljem unutar kojih su nastale. Pitanje koje se postavlja koriste li Kardinal Franjo
Kubhari¢ i Epifanij Metropolit u svojim propovijedima stilske figure (metafore i hiperbole) i
kakav je ritam govora s obzirom na jezi¢ne, kulturne i vjerske karakteristike Ukrajine i
Hrvatske. Korpus ¢ini Sest videozapisa koja su transkribirana, od koji su 3 ukrajinska teksta
prevedena na hrvatski jezik. Za potrebe analize ritma govora koristen je ra¢unalni program
Praat. Rezultati analize ukazuju na to da su katolicke propovijedi za razliku od pravoslavnih
stiliziranije s uporabom snaznijih metafora i hiperbola. Ritmicki gledano pravoslavne
propovijedi su disritmi¢no-ritmi¢ne, a katolicke ritmi¢no-ritmi¢ne. Na kraju rada raspisana je

nastavna jedinica kojom se pokazuje kako se elementi rada mogu primijeniti u nastavi.

Kljuéne rijedi: propovijed, ritam govora, stilske figure, leksik, prevodenje
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Rhetorical analysis of Cahtholic and Orthodox sermons
Summary

The aim of this research was to connect and determine the difference between the
Ukrainian and Croatian sermons in the specifics of the state of war, through rhetorical and
cultural-political aspects. The main question in thesis is do Cardinal Franjo Kuhari¢ and the
Metropolitan Epiphany use stylistic figures (metaphors and hyperboles) in their sermon and
what is the rhythm of speech given the linguistic, cultural and religious characteristics. The
corpus consists of six videos that have been transcribed, of which 3 Ukrainian texts are
translated in the Croatian language. For the purposes of speech rhythm analysis, the Praat
computer program was used. The results of the analysis suggest that Catholic sermons
contradict Orthodox stylizations using stronger metaphors and hyperbole. Orthodox sermons
are disrhythmic-rhythmic, and Catholic sermons rhythmic-rhythmic. At the end of the thesis,
a teaching unit is created and shows how the elements of the thesis can be used in school

curriculum.

Keywords: sermon, rhythm of speech, stylistic figures, vocabulary, translation
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PuTtopuunuii anani3 KaTOJMIBKUX Ta MPaBOCIABHUX MPOIOBIiIei

IMizcymox

Junnomua po6oTa "PutopruHuii aHai3 KaTOMUIBKUX Ta MPAaBOCIABHUX MPOMOBinei"
Ma€ HayKOBO-MiKIMCLMILTIHAPHUH XapakTep. oro 3aBaHHs IpoaHaTizyBaTH Ta JOCIIiINTH
YKpaiHChKO-XOPBATChKI 3B’SI3KM, IO PO3IVIANAIOTHCS Yepe3 PUTOPUYHMNA Ta KYJIbTYPHO-
MOJIITHYHUH acrieKTH. MeTor0 1bOTO JOCIiIKEHHs OyJI0 BCTAHOBUTH, UM iICHY€ 3B 430K Ta SIKi
BIIMIHHOCTI M)XK YKpaiHCBKMMHU Ta XOPBaTCHKUMU MPOMOBIIAMH 31 CIIEIU(IKOI0 CTaHy BiiiHH
Ta Mepioay, MPOTATOM SKOTO BOHM BUHUKIM. [IuTanus nomsrae B Tomy, uu Kapaunan ®@panbo
Kyxapnu ta Murpononut Emidaniii BUKOPHCTOBYIOTH y CBOiX MPOMOBIIAX CTHUIICTUYHI
¢irypu (meradopu Ta rimepbonn) Ta SKUA PUTM BUCTYIY 3 OTJISILy Ha MOBHI, KyJBTYpHI Ta
peniriiiHi  0coONMMBOCTI, sIKi TICHO TMOB’SI3yIOTh MBI KpaiHu. [y Kpamoro mopiBHSHHS
nponoBifei Oyno mepenucano Bci 6 Bifeo, 3 SKuX 3 ykpaiHcbki. TekcTu Oynu mepexiajieHi
XOpBAaTChKOIO MOBOIO. [yl aHamizy pUTMy MOBJIEHHS Oylla BHKOpPHCTaHa KOMIT IOTepHA
nporpama Praat. Pe3ynbTatu aHami3y cBiguaTh, 10 KaTOJMWIBKI MPOIOBiAl, HA BIAMIHY Bij
NPaBOCIIABHUX, OUIBII CTWJII30BaHI NpW OUIBII YacTOMy BHMKOpHCTaHHI Mertadop Ta
rinepbosin. PUTMIYHO Ka)Ky4yH, TpaBOCIaBHI IMPOMOBiII € apUTMIYHO-PUTMIYHUMH, a
KaTONMUIIbKI MPOMOBIAI - PUTMIYHO-PUTMIYHMMH. HanpukiHii — IUMIOMHOI  poOOTH

BiJ0OpakeHa HaBYaIbHA OJUHMLIS JJI1 HABYAHHS YUHIB PO €JIEMEHTIB 3 AIMJIOMHOI POOOTH.

KJII0YO0Bi CJIOBA: NPOINOBiAb, PUTM MOBJICHHS, CTHJIICTHYHI (irypu, CIOBHHUKOBHI 3arac,

nepeKsa
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Zivotopis

Pavle Ljubi¢, roden je u Bjelovaru 1990. godine. U Zagrebu 2004. godine upisuje Klasi¢nu
gimnaziju koju zavrSava 2009. godine. Pravni fakultet u Rijeci upisuje 2009. godine, a
Filozofski fakultet 2011. U meduvremenu bavi se sportskim aktivnostima, natjecateljski se
bavi rukometom, a rekreativno plivanjem. Odlucuje se za studij fonetike radi usavrSavanja
svoje govorne izvedbe i prezentacije, a studij ukrajinskog jezika odabira iz ljubavi prema
ucenju egzoti¢nih jezika. Tijekom studijskih godina radi razne poslove — od rada u
sladoledarskoj industriji, skladistima, uredima — do turistickog vodenja grupe ljudi. U tom
poslu pronalazi svoju strast te znanje nauc¢eno na studiju fonetike primjenjuje u poslu. Nakon
par godina bavljenja autobusnim turama ljeta 2018. prelazi na brodske ture, gdje ostaje i ljeta
2019., gdje dalje brusi svoj zanat i govornicku vjestinu potrebnu za bavljanje takvim tipom
posla. Osoba je koja voli rad, druZenje i komunikaciju s ljudima, uZiva u poucavanju o
hrvatskoj kulturi i1 obicajima, stremi avanturama, vodi aktivan Zivot. Po zavrSetku
fakultetskog obrazovanja planira nastaviti usavrSavati svoje ljudske i govorni¢ke vjesStine
preko radionica, teajeva a nadasve razgovorom i druzenjem s ljudima iz cijeloga svijeta.
Jedan od snova mu je biciklom pro¢i obalu Crnog mora radi stjecanjanja zivotnog iskustva,

znanja i novih spoznaja o sebi i Zivotu.
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Prilozi

1) Epifanij
[Iponosins Hacrostens ITLY Mutpononuta Emnidanis Ha ypounctoctsix y CsTo-
Ycnencekomy cobopi Ilonrasu // Propovijed vrhovnog poglavara UPC Mitropolita
Epifanija na sveCanosti u Sveto Uspen'skoj katedrali u Poltavi
https://www.youtube.com/watch?v=jjTTxFajz7I

Preveo: Pavle Ljubi¢

Jlopori Opati i cecTpi ChOTOAHI MU BIIAHOBYEMO IMaM'ATh CBATOro mpernogoOHoro Ilaicis
BennukoBchkoro. IlaM'aTh TOro XTo € BHUXiALEM caMe 3 IIUX 3eMeJlb, TYT BUXOBYBaBCS 1 TYT
6aTpKO HOro OyB HACTOSTENEM IILOTO MPEKpacHOro YcmneHchkoro cobopy. Cobopy sikuii OyB
3pyHHOBAaHUH, ajie MOCTaB i3 PyiH CbOTOJAHI MH 3 BaMU Pa30M TYT IMiJHOCUMO CBOi MOJHUTBH
no bora nsgkyroouum oMy, a TakoX MIJHOCHMO CBOi MOJIUTBI IOTO BEJIHMKOTO CBSTOTO
npernoo0Horo otus Ilaicis sikuit cTaB 3paskom Juist HachigyBaHHS. Och MOWHO MM YylH 3
BaMH 13 aloCTONbCHKOrO unTaHHA. [lam'saTaiiTe HACTABHUKIB BallMX SIKi MMPOIMOBITyBalld BaM
cBoro. | mam'siTalouM KOHYMHO JKUTTS IXHBOrO Hachiayire ix. Mu maemo 3 Bamu Oe3niu
cBATHX. CBATHX SKI KaHOHI30BaHI MPAaBOCIABHOIO IIEPKBOIO 1 € 3pa3KoOM Il KOKHOTO 13 Hac
IUI HACJiyBaHHA y OJaroyecTHBOMY JKUTTi. Bo KOKeH 13 Hac MpsAMYeE TIi€0 JAOPOTOI0 sKa
MOBMHHA MPUBECTH yCIX HAC JO CHACiHHA. SIKIIO MU 3rajlaeMo JKUTIE CBSTOTO MPErno00HOro
[Maicis To moGaumMo MIO BiH IIyKaB TOTO YOro TOM Yac HE MIr Hige 3HaWTU. BiH mrykaB
Halmepie JTyXOBHOTO BJOCKOHalleHHs. BiH HaBuaBcs B KueBo-MorwisiHCbKOi akamemii i
NPOTSArOM HAaBYaHHS IparHyB BiAHAWTH cebe B OAHOMY i3 MoHAcTHpiB. BiH BinBigyBaB
MOHACTHPIB CIJIKYBaBCs 3 CTapIFIMH 1 3 UCHISIMM, ajieé HE MIr 3HAWTH TOTO MICI sKe Ou
CTaJO JUIi HBbOTO MiCLIeM IyXOBHOro ocily. I ochb HaBiTh HE 3aBEpIIMBIIM HABYAHHS B
akazeMii BiH ime Ha cBiATy ropy Adon. Tam 3HaXoguTh T€ 4YOro BiH IMparHyB MOYUHAE
Haiirepie CBOI AyXOBHY OOpOTHOy, 60pOTHOY 1 CBOIMH NMPHUCTPACTAMH 1 CBOIMH rpixamu. |
BiH HACTUIBKM BHPI3HABCA 3 MOMDXK iHIIOI Opatii Ha cBATIKA ropi AdoH 1o 3i10paB HaBKOJIO
cebe Oarato THUX sIKi OTBep3aJuCs pa3oM i3HOBY. Toni OpaTis mpocuia mo0 BiH NPHIHSB
CBAIICHWYMI caH. BiH He TOro/KyBaBCs, aje BCE X TaKU IMOTOAMBCS 1 HABKOJIO cebe
3ropTyBaB JyXe 0arato THUX SIKI MpParHyJdd YCaMiTHEHHS THUX SIKM TPArHysid JTyXOBHOTO
BJIOCKOHAJICHHs. AJie 1 TaM BiH TPUBAJIHH yac He mepedyBaB, a MOBEPHYBCSA B 3€MJII Cy4acHOI
MonoBH e TaKOXK B OJAHOMY i3 MOHACTHPIB OCIBIIM HABKOJO 3i0paB BEIUKY 1 YHUCICHHY

Oparito. ITotiM BiH cTaB irymeHoM HsMelnpkoro MoHacTups SK MU 3Ha€EMO 1€ B 4ac Horo
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nepeOyBaHHS SK IryMeHa NOJBU3AIMUCA COTHI 4eHHiB. YEHLIB SKUX BiH CIOHYKaB [0
TyXOBHOTO KUTTsI. CIIOHYKaB, HACTABIISAB, a TAKOXK 3alMaBCs 1 MEPEKIIaIalbKOI0 AiSUTBHICTIO.
Mu 3HaeMO 1110 came HUM OyJI0 MEepeKiIaieHo Ha CIOB'SHChKY MOBY J{oOpoTomobie a Takox i
6araro iHmMX TBOpiB. ToOTO BiH OYyB 3pa3sKOBMM MOHAaXOM, BJIOCKOHAIIOBAaBCsS B J0Opi 1 BiB
60poTh0y CBOIMU IMPUCTPACTSIMHU Ta Ipixamu. | B TOH yac BiH cripaBji BiIHOBHB TOH 1HCTUTYT
akuii OyB BTpaueHuil. [HCTUTYT crapuyecTBa TOOTO yXOBHOTO HAaCTaBHMIITBA THUX CTapIIMX
YEHLIB SIKi JyXOBHO BIOCKOHAJIWJIMCh BUKIMHAIM 3 CBOTO XXHUTTS I'PiX 1 MOIJM HACTABISATH
iHmux. Tomy crnpaBzi BiH € TUM CBITHYOM HAIIOi MPaBOCIABHOI IIEPKBI Ha SIKUH MOBHHHI
CHOITISAATH HAWIeplie YeHIl $KI MParHyTh NPHUCBITUTU CBOE JKUTTS IOBHICTIO OOroBi
MOHACTHPIB 1 HEe TIIBKU 00 KOXEH MPAaBOCIABHUI XPUCTUSHUH TaKOXX TIOBUHEH OpaTH 1 JKUTTA
TOTO CBATOTO YM C KOPUCHHM JUIS BJIACHOTO BJIOCKOHAJIEHHS. TOoMy KOXeH 13 Hac Oadauu
IIBOTO CBSITOTO sIKi OyB BUXIJIEM i3 IIUX 3eMelb. BiH TyT HapoAuBCs Yy BCbOMY NOJIOHUHE 10
Hac. byB 3BU4aiiHOIO JIIOAMHOIO, aje JOCAT CBATOCTI 1 CTaB 3pa3koM Ui HacligyBaHHsS. Bin
MaB peBHY 1 HEMOXUTHY Bipy. BiH MaB mociyr i cMupeHHs, 60 6€3 mociyry i CMUpEHHsI BiH OH
HE JIOCSTHYB TaKMX JYXOBHHX BHUCOT. TOMy Ti YECHOTH NMOBUHHI OyTH MPHUCYTHI B JKUTTI
KO>KHOTO XPUCTUSIHMHA. b0 KOXEeH XPUCTUSHHUH XKHUBYYl TYT Y IUIOTI Ha 3eMJI1 Ma€ TOU Yac sKi
JA€ThCSl KOXKHOMY 1 TOBHMHEH BHMKOPHUCTaTH HOro Juis TOro mio0 HAcHiIyBaTH BiYHE 1
OnmaxeHHe XUTTS. A cBsTuid npenogoouuit Ilaiciit € HiOM Ti€ro 3ipKor0 Ha HEOOCXMII SKUN
BeJIle HAC MPaBHIILHOIO J0pororo. bo koxen obupae cBiif muisax. [isx By3bKuid 1 TEPHUCTHIHA
KU Beie 10 OJa)KEHHOTO 1 BIYHOTO KUTTS UM HABMAKH LUIAX LIIUPOKHUH 1 POCTOPUIN SKUH
Beze 1o 3arubeni. | My GaunMo 110 y CydacHOMY JKUTTI Ounblie JoAei oOMparoTh HUIAX
mmpokuid. [1nax To skuil npueMHUN TYT y TUMYacoBOMY KHUTTI. 11X skuii nerkuil, nuisx
KU TYT IPUHOCUTH MEBHUI KOM(POPT y TUMYACOBOMY KUTTI. Aule, sIK cka3aB [ ocrons, uyu
napctBo boxe Geperscs cunoro? ToOTo moTpiObHO GaraTo 3poOUTH It TOTO 100 CHaIKyBaTH
BiuHe 1 OnaxkeHHe kHTTA. [loTpiOHO KpyTHTHCSA, TOTPIOHO MOIMTHUCS, TOTPIOHO MOcTUTHUCS. |
came i ChOTOIHIIIHBOTO JHS MU 3 BAMH PO3MOYMHAEMO OJIAaroAaTHI JIHI Pi3ABSHOTO mMocTy. bo
BYOpa MU 3TaJyBajii MaM'siTh CBATOTo anoctoia @unumna. Buopa Oyu 3aroBUHH, a IPOTITOM
HACTYIHUX COpPOKa JIHIB MM 3 BaMHU TOTYEMOCH JO 3YyCTpiui BEJIMYHOI'O CBATA 1 y CIpaBi
Hamoro crnacinus ue PizaBa ['ocmoma namoro Icyca Xpucra. Csita sike cripaBi 00JIaBOK,
MOYaTOK HAIIOMY CMAaciHHIO. TOMy IO y CBIT NPUXOAMUTH CIIACUTENb SIKI 3BEPIIY€E CIpPaBY
Hamoro crnacinHsg. To6To MU 3 BaMH MaeMO MOXJIMBICTH YBIWTH y mapctBo boxe, ane s
Toro mo0 yBiiTH MOTPiIOHO GaraTo JOKIACTH 3ycuib. | came B JHI IOCTY MU 3 BaMH TOBUHHI
JTYXOBHO 3pOCTaTH, BIIOCKOHAJIIOBATUCH 1 CTaBaTH KPALIMMHU, KasATUCh Y CBOIX TpiXax MPOCUTH

npouieHHs Big bora, a Takox mpormaTtu cBoixX OJMKHIX..... JIFOOOB 10 CBOIX OMIKHIX 1 1IF000B
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no o6ora. Ilpo mi me nr000B AilicHO MiX CO0OIO MOB's3aHa. MM TOBOPUMO MpO TE€ IO MH
mobumo bora. Ane sKimo Mu He JTI00MMO THX SIKI OTOYYIOTh HAC TO MM HE MOXKEMO CKa3aTH
mo MHu J1rooumo bora. bo sk MH MOXeMO JIFOOUTH TOTO KOTo He 0a4MMO, a HEHABUIITH TOT'O
koro Gaunmo. Bo caTHit anocTon i eanremict MoBaH GOrocioB ckasas Ipo Iie, IO MH HE
MOeMOo JroouTtu bora sikoro He 0a4uuMO He MOJIFOOUBIIN OIIKHBEOTO SIKONO MU ITOBCAKIEHHO
06aynMMoO 3ycTpiuaeMO 1 TOBMHHI BIAKIMKAaTHCS Ha iXHI NeBHI ckopOotu. bo skmo mu
OTJISHEMOCH HaBKOJIO Ta MOOAYMMO IO TaKMX HABKOJO HAac € Oarato. Tux, Mo BiTHOLICHHIO
710 KOTO MM TIOBHMHHI NPOSBIIATH JII000B, TOBUHHI MPOSBIATH TYypOOTY, MOBUHHI JIOTIOMaraTH
iM y ckpyTHHil "ac. Skmo Mu OyaeMo TakKUMHU JOOPUMH JIFOOISYMMH BiAMOBIIaTLHUMH TO
1no0avyrMo 110 CBIT HABKOJIO HAC TAKOXK CTAa€ KpaIlUM, CBIT HABKOJIO HAC mpeodpaxaeTscs. bo
BiJl HAC TAKOX 3aJIEKUTh 0araro. SKmo Mu OyJeMo cracaTUucs TO HaBKOJIO HAC TaKOX Oarato
cnacetbesi. bo Mu Oynemo 3pa3kom [jsl HACHIAyBaHHA Ul BCIX SIKI OTOUYIOTH Hac. Tomy
ChOTOZIHI KON MH CTymaemMo B JHI Pi3ABSHOro mocTy BIIAHOBYEMO IaM'iTh CBSATOTO
npemnoo0Horo ITaicis BennukoBcbkoro Oynemo nmam'sitatu Ha Te 1o ['ocnos 04ikye Hamoro
nokastHHA. ['ocrofb OYiKy€e II0 MM CTaHEMO KpAaIlUMU MH TEPEOCMHUCIUMO CBOE KUTTA 1
SKILO B HbOMY OyJIM MOMMJIIKH, SIKIO Y HbOMY OyJIM MaJgiHHS TO MH OyAeMO Bce pOOUTH TS
Toro mo0 y maiibytHboMmy 1boro He Oyno. Tomy Oyaemo nskyBatu borosi mo ['ocrmonab
TypOy€eThest Ipo Hac, ['ocmoib € MIJIOCTHBUI 10 HAC 1 3aBXKAU OJArofie€ y HaIoMy KHTTI. A
Marouu J1o0puii 3pazok cBaroro mpenogodHoro Ilaicis BemmukoBchkoro Oynemo 1 Hanmami
3BEpTAaTUCS /0 HBHOTO y cBoiXx MmonurBax. LI[o6 BiH OyB nOOpMM HACTaBHUKOM ILI00 MH
CHOITISAAI0YM Ha MOTO JKUTIE BJOCKOHATIOBAIUCH Y 1OOpi, OyiaM CMUPEHHUMH 1 Hajaui
OyIyBalu 1€l HENEeTKUW NUISX KU MpHUBEAe KOXKHOTO 13 HAcC 10 craciHHs, aminb. CraBa

Icycy Xpucry.

Dragi brato 1 sestre danas obiljezavamo sjeCanje na svetog preuzviSenog Pajsija
Velichkovskog. Sje¢anje na onoga koji je potekao iz upravo iz ovih krajeva, koji je ovdje
odgojen i Ciji je otac bio zupnik ove prekrasne Katedrale Uznesenja. Katedrale koja je bila
rusevina i iz ruSevina nastala, danas ovdje zajedno prinosimo svoje molitve Bogu zahvaljujuéi
mu, takoder prinosimo svoje molitve velikom svetom preuzvisenom ocu Pajsija koji je postao
uzorom poistovjecivanja. Upravo smo Culi iz apostolskog Citanja. Sjetite se propovijedi svojih
ucitelja. I sjecajuci se njihove smrti, oponasajte njihov zivot. Mi imamo mnogo svetaca.
Svetaca koji su kanonizirani u pravoslavnoj crkvi i koji su nam primjeri za imitaciju
poboznog Zzivota. Jer svatko od nas upravlja svojim putem koji bi trebao dovesti svih nas do

spasenja. Ako se prisjetimo Zivota svetog preuzvisenog Pajisija mozemo primijetiti kako je on
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trazio to §to u to vrijeme nije mogao nigdje pronaci. On je najprije trazio duhovni napredak.
Obrazovao se u Kijevo-Mogiljanskoj akademiji i tijekom svog obrazovanja stremio je naci
svoje mjesto u jednom od manastira. Posje¢ivao je manastire, razgovarao sa isposnicima i
svecenicima no nije mogao naci takvo mjesto koje bi postalo mjesto njegove duhovne snage. |
tako, prije zavrSetka svog obrazovanja u akademiji on odlazi na Svetu Goru Atos. Tamo je
pronasao ono ¢emu je stremio, najprije pocinje svoju duhovnu borbu te borbu sa svojim
strastima 1 grijesima. On se je toliko razlikovao medu ostalom brac¢om na svetoj gori Aton da
se zajedno okruzio s mnogo onih koji su se ponovno prolazili put meditacije i otudenja. Tada
su ga braca molila da prihvati sveceni¢ko pomazanje. On se s tim nije sloZio no ipak
dogovorio se i1 okruzio se s jako puno onih koji su tezili samoé¢i i duhovnom napretku.
Medutim ni tamo se nije zadrzao dugo vremena ve¢ je otiSao u zemlju danasnje Moldavije,
gdje se nastanio u jednom od manastira, i okupio oko sebe raznu i brojnu brac¢u. Zatim je
postao opatom Neamtskog manastira u koji se, kao $to znamo, tijekom njegova vodenja
manastira doselilo stotine redovnika. Redovnike koje je potaknuo na duhovni zivot, poticao
je, poucavao, a takoder se i sam bavio prevodilackim radom. Znamo kako je on preveo na
slavenski jezik Filokaliju a takoder i mnogo drugih djela. Dakle bio je uzoran monah koji se
poboljsavao u dobroti i vodio borbu svojim strastima i1 grijesima. I u to vrijeme zaista je
obnovio taj institut koji je bio izgubljen. Institut isposniStva odnosno duhovne obnove za
starije redovnike koji su kroz duhovnu obnovu izbacili grijeh iz svog Zivota te su mogli
poducavati druge. Zato je on istinsko svijetlo nase pravoslavne crkve koje bi prvenstveno
trebali gledati redovnici koji Zele posvetiti svoj Zivot bogu u manastirima, ali ne samo oni ve¢
i svaki pravoslavni kr§¢anin bi trebao uzeti svetev zivot za vlastito poboljsanje. Stoga je
svatko od nas vidio ovog svetca koji je potekao iz ove zemlje. Roden je ovdje, i u svemu je
poput svih nas. Bio je obi¢ni ¢ovjek ali je dosegnuo svetost i postao obrazac (uzor) ponasanja.
Imao je odrjesitu i nepokolebljivu vjeru. Imao je dobrotu i poniznost jer bez dobrote i
poniznosti ne bi dosegnuo takve duhovne visine. Zato te vrijednosti trebaju biti u zivotu
svakog kr$c¢anina. Jer svaki krS¢anin koji tjelesno Zivi na zemlji ima, kao svaki, vremena i
treba svoje vrijeme iskoristiti kako bi dosegnuo vje¢ni i blagoslovljeni zivot. A sveti
preuzviSeni Pajisij poput zvijezde na nebu vodi nas na pravilni put. Jer svaki od nas bira svoj
put. Put koji nas vodi do blagoslovljenog i vjecnog zivota je uzak i trnovit dok Siroki i
prostrani put vodi do propasti. I vidimo kako u danas viSe ljudi bira Siroki put. Put koji je
ugodan u privremenom zivotu. No, kao $to je rekao Gospodin, dolazi li se do kraljevstva
Bozjeg silom? Stoga potrebno je mnogo toga uciniti kako bi naslijedili vje¢ni i blagoslovljeni

zivot. Potrebno je promisljati, potrebno je moliti se, potrebno je postiti. I tako danas mi
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pocinjemo blagoslovljene dane bozi¢nog posta. Jer juCer smo se prisjetili sjecanja svetog
apostola Filipa. Jucer je bio zadnji dan prije posta, a tijekom iducih cetrdeset dana
pripremamo se do susreta s velikim blagdanom i nasim spasenjem — rodenjem Gospodina
naseg Isusa Krista, blagdanom koji je na$ oslonac, pocetak je naseg spasenja. Zato, jer na
svijet dolazi spasitelj koji zavrSava put naSeg spasenja. Stoga imamo mogucénost uéi u
kraljevstvo Bozje, ali da bi usli treba se jako potruditi. I u danima posta trebali bi duhovno
napredovati, usavrSavati se i postati boljim, kajati se i1 traziti oprost od Boga, a takoder
oprastati svojim bliznjima. Ljubav prema svojim bliznjima i ljubav prema Bogu. Jer te dvije
ljubavi u stvari jesu povezane. Govorimo o tome kako ljubimo Boga. No ako ne ljubimo te
koji nas okruzuju, onda ne moZemo govoriti kako ljubimo Boga. Jer kako mozemo ljubiti
onoga kojeg ne vidimo, a mrzimo onog kojeg vidimo. Sveti apostol i propovjednik Ivan
teolog govorio je kako ne mozemo ljubiti Boga kojeg ne vidimo ako ne ljubimo svoje bliznje
koje svakodnevno vidimo i susre¢emo, ako ne odgovaramo na njihove teSkoce. Jer ako se
osvrnemo oko sebe vidimo kako je mnogo takvih oko nas. Takvih prema kojima trebamo
pokazivati ljubav, pokazivati brigu, trebamo pomagati u teSkim vremenima. Ako budemo tako
dobri, puni ljubavi, odgovorni primijetiti ¢emo da svijet oko nas takoder postaje ljepSim,
svijet oko nas se mijenja. Jer o nama takoder puno toga ovisi. Ako se sami iskupimo i oko nas
¢e se puno iskupiti. Jer mi ¢emo postati primjerom za poistovjecivanje svima koji nas
okruzuju. Stoga danas kada ulazimo u dane bozi¢nog posta i obiljezavamo sjecanje na svetog
preuzviSenog Pajisija Velichkovskog trebamo se sjetiti kako Gospodin ocekuje naSe
pokajanje. Gospodin o¢ekuje od nas da budemo boljim i trebamo promisliti o svom Zzivotu i
ako je njemu bilo grjeSaka, ako je u njemu bilo padova trebamo ciniti sve kako toga u
buduéem ne bi bilo. Zato zahvalimo Bogu Sto se Gospodin brine o nama, Gospodin je
milostiv prema nama i zauvijek je podrSka u naSim zivotima. I imajuéi dobar primjer svetog
preuzvisenog Pajisija Velichkovskog, nastaviti ¢emo mu se obracati u svojim molitvama.
Kako je bio dobar mentor kako bi mi mogli, ugledajuci se na njegov zivot, postati skruseni i
dalje gradili taj tezak put koji ¢e dovesti svakoga od nas do spasenja, amen. Slava Isusu

Kristu.

2) Epifanij
[Iponosins Hacrosirens [IpaBocnaBuoi LlepkBu Ykpainu Mutpononuta Enidanis

https://www.youtube.com/watch?v=eHOr3GtB4CY

71



[TouecHi OTIi, ITAHOBHI MPEACTaBHUKU HAIIOI YKpaiHCHKOI BiIaau, A0pori rocti. ChboroaHi Mu
CTpaB/i BIIAHOBYEMO BEJHKY JYXOBHY JIOAUHY. Bennkoro marpiora, IyXOBHOTO HaCTaBHHKA,
6orocnoBa, nepekianaya KA B IOHOMY Billi TIOKMHYB II0 3€MIIIO, aJieé TIOBEPHYBCS yepes
TpuBanuii yac. IloBepHyBCs CIOAM Ha CBOIO PiHY 3€MJIIO MPAKTUYHO Yepe3 Ba CTONITTS BiKE
CBATHM. B3iprem s KOXXHOro i3 Hac € Horo xwurie. € paaicTh TOTO IO BXE Mako
MOJKJIMBICTh JEKIUIbKA pa3iB MOCHUIb OpaTH y4acTh Y CBATKYBaHHI 1 MPOCIIABJIEHI CBATOTO
npernonobHoro Ilaicis BenmukoBcekoro poauscs IlonraBchkoro. 30uparoynch Ha TaKuX
YPOUHCTHX 3axoJaX MH 3 BaMH 00ayMyeMo, OOroBoproemMo Hamie MaiiOyTtHe. Bewopa
3raJIa€Mo TMONepeHil piK, MomepeHe HaropoKEHHsI TO MU TOBOPWIIM MPO Mai0yTHE Hamoi
€IMHOI TOMiCHOI YKpaiHChKOI MpaBOCIaBHOI IIepkBi. | 11 To B TOW Yac He MIr JaTH YiTKOi
BINMOBiAI 4YM 00'€eqHAEMOCH MU 4YH OyJAeMO MH MaTH €IUHY TMOMICHY YKpaiHChKY
MpaBOCIIaBHY LepKBY. Harni cynpoTHBHUKHM TOBOPHIIM IPO T€ 10 YKpaiHChKa I[epKBa HIKOJIH
HE OTPUMAa€E TOMOCY HIKOJIM HE OTpUMae BH3HaHHA 3 00Ky BceneHcbkoro marpiapxa. Asie Mu
MOJIMJIUCS. MU TIOKJIQZaiy Hamry Hajiio Ha bora. | He 3anummimmce mocopoMIIEHUMH TOMY IO
locmogp moYyB Hami MpOXaHHS 1 JaB HaM BeNWKUWA nap. Jlap BU3HAHHA HAIIOro
aBTOKe(anpbHOTO cTarycy 3 OokoM BceneHcbkoro matpisgpxa sIKHM BpydHMB YKpaiHCHKIH
NpaBOCIIAaBHIM IIEpKBI TOMOC Mpo aBTokedamito. 3apa3 mMu Oyaemo He3abapoMm 3 BaMH
CBSITKYBATH BXKe MEPIIy PIYHULIIO HAMIOTO OyTTa. [lepiry piuHUIO HALIOTO...HAIIOT €IHOCTI B
€IMHIN TOMICHIM mpaBociaBHii mepkBi. | MU 3 BaMu CIpaBli *UBEMO B TakKi ICTOPUYHUH 1
BIJIMOBiAaNbHI Yyac. bo MU € He TPOCTO OYEBHUALISMHU, aje i CHiBTBOPISIMH HAIMIOT HOBITHBOI
ictopii. IcTopii Bxke BU3HaHOI moMicHOI YKpaiHChKOI MpaBociaBHOI 1iepkBi. LlepkBsi sika Oepe
JiSUTbHY y4acTh y JEepXKaBOTBOpEeHHi. bo 1epkBa € Ti€l0 TyXOBHOIO OCHOBOIO Ha SIKIH Y
MailOyTHbOMY MU 3MOXEMO NOOYyBaTH Ty JAEpKaBy Mpo Ky MU Mmpiemo. Ty nepxkaBy ska
3apa3 MepexuBae TMeBHI CKIagHI BUMIpoOyBaHHs. BunpoOyBaHHs BilfHOIO Ha TepeHax CXiIHOI
Vkpainu. BiliHa sika TOUMThCS yXe IIOCTUH pik. BiifHa sika 3a0pana 0arato >KUTTIB HaIIuX
HaMKpaIMx CUHIB 1 J0YOK. SIKi IPOsIBIIIM HEBUMOBHY JIFOOOB 10 CBO€1 OATHKIBIIUHH JIO CBOTO
Hapoay 1 0 KOXKHOTO 13 Hac. bo came 3aBAsKkHM IXHROMY IepOiYHOMY IOJABHUTY CHOTOIHI TYT
MU MaeMO MHpHE Hebo. Mu MOXKeMO CTapaTucs MU MOXEMO MOJIUTHUCS MH MOXKEMO
IUIaHyBaTH CBO€ MailOyTHe. ToMy MM MOBHHHI Mam'sTaTd TE€ IO Ha BIiBTap Hamoi
HE3AJIeKHOCTI MOKJIAZIeHO ayxe Oarato. I came 3aBIsIKM IXHBOMY T'epOiYHOMY MOJBUTY MU i
MAa€EMO €IMHY TIOMICHY YKpaiHChKY MpaBOCIaBHY LIEPKBY. MU OTpuUMalii BEJTHKHUHI TyXOBHHMA
nap. Jlap skuii MU TIOBMHHI yTBEpIKyBaTH Hajaanmi. Bce 3anexuth Bil HAc. 3aJeXUTh Bill
Hamoi €gHoCTi. Mu 3yminu 30epertu €IHICTh TOMY ChOTOJHI MOXEMO KOHCTaTyBaTH IIPO

MeBHI Hamll ycmixu. bo He MUBISYKMCH HA TOW CYNMPOTHUB SKi ie 3 OOKy AepkaBU arpecopa
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HAIIOTO TMIBHIYHOTO cycia MU 3700yBaeMO 1 Ha MIDKHApOJHOMY..Ha MDKHApOIHI apeHi
neBHIM 37100yTTi. Mu mMaeMo Bu3HaHHsS 3 Ooky Emnmaacekoi mpaBociaBHOI IEpKBi 3 OOKY
Onekcanapiiicbkoro marpiapxary, a TakoX KOXKHOTO pa3y TOM YW iHIII apxiepeil 3 iHIIMX
MOMICHUX TNpaBOCIaBHUX ILEPKOB Oepe ydwacTh y cmiBchnyxkiHHi. Ha Muxaina mu manm
npejcTaBHUKa Bix Yechbkoi IIepKBi, ChOrojgHi OAuH 13 iepapxiB boirapcekoi nepkBu
CMIBCIY>KMB Ha KaHOHI4HI TepuTopii Emmancekoi mpaBociaBHOI LEPKBI e 3ragyBaiucs iM's
npeacTosTenss YKpaiHChbKOI MpaBoCiaBHOI IepkBi. My nepekoHaHHi 1100 Bci OpatHiil cecTpi
MOMICHI TPaBOCTAaBHI ILIEPKBU JOJIy4aThCsl O TOTO aKTy SKHA OyB MpPOTOJIOIICHHIHA
Bcenencekum matpisipxom. I Bci Mu pasom 1 Haganmi OynemMo e€nHATHCA HaBKOJIO XpHUCTa
3aliMalo4yM CBOE IOYECHE Miclle M'ATHAIIATe B JAWUNTHXY IHIIUX MOMICHUX LIEPKOB. AJe
norepeny HaM MOTPiOHO mie Oarato TpyAuTHCS. Mu 3100yin BU3HAHHSA MU 00'€qHAIHCS
CTBOPMBILH €IMHY NPABOCIAaBHY LEPKBY. AJle 3apa3 B YKpaiHi € 6araTo TUX sIKi 10 KiHII 1€
HE YCBIJOMWJIHM, IIO B YKpaiHi € BU3HaHA MOMiCHAa YKpaiHChbKa MpaBOClaBHa IepKBa. |
3aBXKJIM MM CBIIYMMO L0 JIBEpi HAIIOi IIEpKBI BIAKPUTI 1 HAIIl cepls TAaKOX BIAKPUTI A0 THUX
SKi TIOKH IO BararoThCs. AJle MH MEPEKOHAHHI M0 000K MHIIOCTIO KPOK 32 KPOKOM BCi
npaBoclaBHiI ykpaiHii o0'ennHatoTees. HaBkono micta KueBa € apyroro Hamoro gyXOBHOTO
E€pycanmumy. | Bci Mu mpaBocnaBHi YkpaiHii Oyaemo i Hajxam cioyXKuTH borosi ciyxutu
iHTEepecaM HaIIOro YKpaiHCHKOTO HApOAy 1 CIy>KUTH 1HTEpecaM Haioi YKpaiHChKOI AeprKaBi.
Jlep>kaBi B AKi MOBMHEH 3allaHyBaTH CHpaBEAIUBUI MUp. BO ChOrOAHI MU 4y€MO 3BiTyCiib.
Bci nparnyts Mupy. HixTo He Xoue BiiiHU. AJie 1151 BililHAa TOBUHHA 3aBEPLINTH. 3aBEPIIUTHCh
HAIIOI0 TepeMoro0. bo Timpku yepe3 mepemory Mu 3100yneMo crpaBelIuBHA Mup. Mu
MOKEMO 3100yTH 1ieil mup, ane ue Oyne MUp y HEBOJII SKOr0O MU HE X04eMo. MM Xouemo
CIIPaBEUIMBOIO MUPY MU XO4YEMO MaTH €UHY HE3alleXKHY YKpaiHCBKY Aep:kaBy. Mu xo4emo
OyTu rocmojapsMu y CBOEMY JoMi i MU Oaummo 1m0 ['ocnogs Ham gomoMarae i Cripusie B
poMy. bo sikio He Oyno 6 Ha 1e Boii 0001 sKio ['ocoas HaM He JoroMaraB To MU O He
JOCSTaIM TUX YCHIXiB fIKI € y HaloMy XHTTi. Ajie BCi BUNPOOYBaHHS SIKI BUIIAIH HA JIOJIIO
HAIIOro YKpaiHCHKOTO HapoJy MH IOBHHHI HpUHTH JocToiHO. CTtath OUIbII JAyXOBHO
CHJIbHUMHM, BUTPUBAJIMMH, €IMHUMH 1 pa3oM NpsAMYBATU 10 po30yI0BH JIepKaBH 1 po30yI0BU
BXKE €IMHOI MOMICHOT YKpaiHChKOI mpaBociaBHOI IEpKBi. | ChOrogHI CBATKYIOUM MaM'sITh
pOro Benukoro mpenogodHoro Ilaicis BeanmukoBchbKkOoro My NMOBUHHI OyTH TEpEeKOHaHI B
TOMY IO MH 1eMO MPaBWIBHHM INUISXOM. bO TpaBUIBbHUN NUISIX 3aBXKAH BAXKKUH 1
tepHucTHid. Ilaiciii TakoX CBOTO yacy IIyKaB — UIyKaB 1 3HaimoB. BigHalioB Te 4oro BiH
IparHyB 1 Te 4Ooro TyT He Oyso Ha IUX 3eMisiX. BiH 3HaMIIOB Te 4Oro mparHyB TOOTO BiH

IIyKaB JyXOBHOTO BIOCKOHAJICHHS..... 310paB HABKOJO cebe BENUKY KIIbKICTh MOABIKHUKIB
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COTHI, @ TO MOXJIMBO HaBiTh 1 THCs4uy. B Toit wac InnmincekoMy ckuTi, Ha AdoHi nparaynu
OyTH Oiis1 HBOTO, UYTH MOTO MOpaau 1 pa3oM, cracaTUCs Y MOHACTUpiB. | mOTIM 1 B iHIIMX
MICIISIX, B 1HIIMX MOHACTHPSX BiH TAaKOX FOTYBaB BEJHMKY KUIBbKICTh 4eHIIB. | Tomy 3apa3 iy
HAIll Yac MU Big4yBaeMo 1o notpedy. [loTpedy BigpomKeHHs IHCTUTYTY cTapuecTBa. I Tomy
CTpaBi CBATHTENb, CBATUHN mpenonoOuuii [1aiciif 3apa3 ais HaIoro yepHeuTBa € B3UpIeM. |
Mu mnpuBenu B KwueBi mnepmmii ¢opyM uepHenTBa 1 3ragyloud 1 IOABHUIH CBSTOTO
npernoo0Horo aicis MU MOCTYOBO MOBMHHI BIAPOJKYBATH Ty JOOPY TPAAMILIIO YEpPHEITBA
BXe B Haml 00'€eqHaHI MOMICHI MpaBociaBHi 1iepkBi. Tomy Oynemo Haiimepiue IsSKyBaTH
Bborogi 3a Te mo ['ocroap uepe3 1i BumpoOyBaHHS BeJe KOXKHOTO 13 HAC A0 cracinHs. Llei
[UIIX MU HEOJMIHHO 3710J1a€MO. BiH BayKkuii, TEpHUCTUH, ajle HAM BCHITY KOTO 3/I0JIATH TOMY
10 MM TIOKJIAJTAEMO HAIy HaJir0 Ha Oora. A e Oor Je mpaBia TaM 3aBXIu OyBae IepeMora.
Tomy 1 Hamam Oyaemo 3BepTaTHCS y CBOiX MoiauTBax a0 bora. Bona ioro migTpumka ta
HeoOXiHa 100 Haslani TBOPUTH BXKE HAIly HOBITHIO CIUIBHY LIEPKOBHY icTopito. I s Bipro 1o
He3abapoM Bci MU OyJIeMO pa3oM CBSTKYBATH Hally Haimepiie AyXOoBHY nepemMory. A Bix i€l
IyXOBHOI TepeMOru 3BHYAHHO L0 3aJIKUTh 1 HAllla 3arajibHa IepeMora TaM Ha CXOji
Vkpainu. Tomy Hexail ['ocriosp mae BCiM HaMm CHIJIM pa3oM 1 Hajani po30yJOBYBaTH Halry
€IMHY €BPONEHCHKY JEMOKpPAaTUYHY VYKpaiHy Ta Hally €JUHy @OMICHY YKpaiHChbKY

npaBociaBHy 1epkBy. Cnasa Icycy Xpucty i cnaBa Ykpaini.

Draga braco, postovani predstavnici nase ukrajinske vlade, dragi gosti. Danas odajemo
pocast velikom duhovnom covjeku. Veliki patriot, duhovni mentor, teolog, prevodilac koji je
u mladosti napustio ovu zemlju no vratio se nakon nekog vremena. Vratio se ovdje u svoju
domovinu gotovo dva stoljeca kasnije. Za svakoga od nas njegov Zivot je primjer. Raduje me
Sto imam mogucnost ve¢ nekoliko puta zaredom sudjelovati u proslavi i slavlju svetog
redovnika Pajisija Velychovskog roden Polatavsky. Okupljanjem na ovom slavlju mi
promisljamo i govorimo o naSoj buduénosti. Veceras se prisjeamo prethodne godine,
prethodne nagrade u kojoj smo govorili o nasoj jedinoj lokalnoj Ukrajinskoj pravoslavnoj
crkvi. I zato, u tada nisam mogao dati jasan odgovor ho¢emo li se ujediniti i ho¢emo li imati
jedinu lokalnu Ukrajinsku pravoslavnu crkvu. Nasi protivnici tvrdili su kako Ukrajinska crkva
nikada ne¢e dobiti Tomos i da nece biti nikada priznata od strane Ekumenskog patrijarha. No
mi smo se molili i poloZili svoju nadu u Boga. I nismo zavrs$ili posramljenima jer je Gospodin
¢uo nase molitve i podario nam veliki poklon. Poklon priznanja naSeg statusa autokefalnosti
od strane Ekumenskog patrijarha koji je uruc¢io Ukrajinskoj pravoslavnoj crkvi Tomos o

autokefalnosti. Sada ¢emo uskoro proslaviti ve¢ prvu obljetnicu naseg postojanja. Prvu
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obljetnicu naseg....naSeg zajednistva u jedinoj nacionalnoj pravoslavnoj crkvi. I zaista svi
zajedno zivimo u povijesnom i odgovornom vremenu. Jer mi nismo samo svjedoci nego i
sutvorci nase nove povijesti. Povijesti ve¢ priznate jedinstvene Ukrajinske pravoslavne crkve.
Crkve koja aktivno sudjeluje u stvaranju drzave. Jer crkva je takav duhovni temelj na kojem
¢emo u buduénosti mo¢i izgraditi onakvu drzavu kakvu zamiSljamo. Tu drzavu koja sada
prozivljava odredene teSke kusnje. Ratne kusnje na prostorima isto¢ne Ukrajine. Rat koji se
vodi ve¢ Sestu godinu. Rat koji je uzeo mnogo Zivota nasih najljepsih sinova i kéeri. Oni koji
su pokazali neopisivu ljubav prema svojoj domovini, prema narodu i prema svakome od nas.
Samo zahvaljujuéi njihovom herojskom podvigu danas ovdje imamo mirno nebo. Mozemo
pokusavati, mozemo se moliti, moZemo planirati svoju buduénost. Stoga trebamo zapamtiti
Sto je na oltar naSe neovisnosti jako puno polozeno. I samo zahvaljujuci njihovom herojskom
podvigu mi imamo nacionalnu Ukrajinsku pravoslavnu crkvu. Zaprimili smo veliki duhovni
dar. Dar koji trebamo i dalje odrzavati. Sve ovisi o nama. Ovisi 0 samom jedinstvu. Bili smo
u stanju sacuvati nase jedinstvo stoga danas mozemo potvrditi nase odredene uspjehe. Jer
usprkos protivljenju agresora nasSih sjevernih susjeda mi stjecemo na medunarodnom...u
medunarodnoj areni stjeCcemo odredene rezultate. Imamo priznanja Grcke pravoslavne crkve,
Aleksandrijskog patrijarhata, a takoder ti ili arhijereji drugih lokalnih pravoslavnih crkvi svaki
put sudjeluju u koncelebraciji. Na dan Mihovila bio je predstavnik Ceske crkve, danas jedan
od biskupa Bugarske crkve koncelebrirao je na kanonskom teritoriju Gréke pravoslavne crkve
na kojem su spomenuli ime vode Ukrajinske pravoslavne crkve. Uvjereni smo kako ¢e se sve
bratske sestre, nacionalne pravoslavne crkve pridruziti aktu koji je proglasio Ekumenski
patrijarh. I nadalje svi skupa ¢emo se ujediniti oko Krista zauzimajuéi pocasno petnaesto
mjesto u diptihu drugih nacionalnih crkvi. Ali prije toga potrebno je jo§ mnogo rada. Dobili
smo priznanje, ujedinili smo se stvorivsi jedinu pravoslavnu crkvu. No i sada u Ukrajini ima
mnogo onih koji do kraja ne mogu razumjeti kako je u Ukrajini priznata nacionalna
Ukrajinska pravoslavna crkva. I zauvijek uvjeravamo da su vrata nase crkve otvorena i $to su
nasa srca takoder otvorena prema onima koji se jo$ uvije kolebaju. No mi smo uvjereni kako
¢e se uz bozju milost, korak po korak, svi pravoslavni Ukrajinci ujediniti oko grada Kijeva,
oko naSeg drugog duhovnog Jeruzalema. I svi mi pravoslavni Ukrajinci 1 dalje ¢emo sluziti
Bogu, sluziti interesima naSeg ukrajinskog naroda i sluziti interesima nase ukrajinske drzave.
Drzave u kojoj treba zavladati pravedni mir. Jer danas mi ¢ujemo odsvakuda. Svi streme miru.
Nitko ne Zeli rat. Ali ovaj rat treba zavrsiti. Zavrsiti naSom pobjedom. Jer samo kroz pobjedu
dobit ¢emo pravedni mir. Mozemo dobiti taj mir, ali to ¢e biti mir u zatoCeniStvu kakvog ne

zelimo. Mi ho¢emo pravedni mir, hoéemo imati jedinstvenu neovisnu Ukrajinsku drzavu.
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Hocemo biti vladari u svojem domu i vidimo kako nam Bog pomaze i daje podrSku u tome.
Jer ako tog ne bi bilo u Bozjoj volji, ako nam Gospodin ne bi pomagao, mi ne bi ostvarili te
uspjehe u nasem Zivotu. Sudbina naSeg ukrajinskog naroda stavljena je pred ku$nju koju
trebamo dostojno prihvatiti. Postati viSe duhovno osnazeni, otporniji, jedinstveni i skupa iéi
prema razvoju drzave i razvoju ve¢ jedine lokalne Ukrajinske pravoslavne crkve. I danas,
obiljezavajuci sjecanje tog velikog redovnika Pajisija Velychovskog , trebamo biti uvjereni u
nas$ ispravan put. Jer ispravan put je uvijek tezak i trnovit. Svojevremeno je i Pajisij trazio —
trazio 1 pronasao. Pronasao je to Cemu je stremio i ono ¢ega nije bilo u ovoj zemlji. NaSao je
predmet stremljenja odnosno trazio je duhovni napredak. Okupio je oko sebe veliku koli¢inu
istomisljenika, stotine a moguce i tisuce njih. U to vrijeme u samostanu Elije, na Atosu, htjeli
su biti pored njega, cuti njegove savjete i zajedno pobjeéi u manastir. Zatim i u drugim
mjestima, drugim manastirima takoder je okupio veliku koli¢inu redovnika. Stoga sada i u
nase vrijeme mi osjetimo tu potrebu. Potrebu preporoda instituta isposniStva. Zato je stvarno
svetac, sveti redovnik Pajisij, sada uzor naSem redovnistvu. I u Kijevu se odrzao prvi skup
redovnika i sje¢ajuéi se podviga svetog redovnika Pajisija postupno bi trebali preporoditi
dobru tradiciji redovniStva u naSoj ve¢ ujedinjenoj nacionalnoj pravoslavnoj crkvi. Stoga
¢emo najprije zahvaliti Bogu $to Gospodin kroz kusnje dovodi svakog od nas do spasenja. Taj
put ¢emo sigurno savladati. On je tezak i trnovit, no mi ga imamo snage savladati jer
polazemo nadu u Boga. A gdje ima Boga, gdje ima pravde tamo ¢e uvijek biti pobjede. Zato
¢emo se i dalje obracati Bogu u svojim molitvama. Ona je njegova podrska i neophodna je
kako bi i dalje stvarali svoju novu zajednicku crkvenu povijest. I ja vjerujem kako ¢emo
uskoro skupa slaviti nasu najprije duhovnu pobjedu. A o toj duhovnoj pobjedi naravno ovisi i
cjelokupna pobjeda na istoku Ukrajine. Stoga neka nam Gospodin svima skupa da snage da i
dalje gradimo nasu jedinstvenu europsku demokratsku Ukrajinu i nasu jedinstvenu nacionalnu

Ukrajinski pravoslavnu crkvu. Slava Isusu Kristu i slava Ukrajini.

3) Epifanij
[Iponosine mutpononuta Enidanis B TepHomnoi

https://www.youtube.com/watch?v=MO3ywSSMA4

Hopori OpaTu 1 cecTpi Haiimepiie BUTAI0 Bac, i3 YEProBOIO CEAMHIICIO BXKE II'SATOIO
cenmuiiero?? Bemukoro mocty. Cenmuis 3a ceaMulelo HaOmmxae Hac 10 3ycTpiui
HaiiBenuuHimoro cesta Bockpecinna XpuctoBa. Ane 1i aHi Benmkoro mocty cBATOi

qOTI/IpI/II[eCSITHI/H_[i € 0coO0IMBUMU AHAMU TJIs1 KOXKHOI'O XPpUCTUSHHHA. bo IpoTAroM HbOro
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yacy MM TOTYEMOCH JIO MOKassHHS MU TOTYEMOCH JIO CIIOBifi MU TOTYEMOCH JO TOTO I1100
NPURHATH )KUBOTBOPYHIA TaitHu Tina 1 kposi ['ocnozwi. ITicT e € ocoGnuBuiA Yac Al HAILIOTO
IyXOBHOTO BIOCKOHaJeHHA. IlicT A Hamoi Iymii € HMeBHOI BECHOIO. Sk Mu 6aynMo 110
BECHOIO BCE PO3KBITa€ BCe 3€JIeHi€ 1 Oysie Kpacoro Tak i B HAIIK Ayl MPOTATOM IUX JHIB MH
MOBHMHHI BITYYTH Ty HEBHUMOBHY JyXOBHY pAaJiCTh NPOYMIIEHHS BiJ TUX TpiXiB AKI MH
BYMHUJIM TPOTATOM TEeBHOro yacy. Ilict ocoOnuBuii yac. Ane micT Qi3u4HU 30BHIMIHIN 1€
Haiinepiue yTpuMaHHS BiJ] CIIOKMBAHHS 11 TBApMHHOTO MOXO/pKeHHS. Lle yTpumaHHs cBOTrO
A3MKa, 1€ yTpUMaHHS cebe BiJ 37100uM 3a cioBamu cBsATHTENs Bacuiisi Bemukoro. Lle
YTPUMaHHS BiJ] BCHOI'O TOTO HIO pyHHY€ Hamr CTOCYHKH Mik 1 3 borom. Bo rpix saxi mu
YUHUMO TMOBCSKIEHHO CTa€ IMEPETNOoHOI0, CTa€ HIOW TIE€0 CTIHOK sKa PO3IUISE HAC Y
CHiKyBaHHI 13 borom. Ane micT (i3W4YHUN HEPO3PUBHO MOETHAHUNA 3 TOCTOM JTyXOBHHM.
[Toctutch nyxoBHO 0e€3 (i3UUHOrO MOCTy He MOXJIMBO. [loBMHHa OyTHM TapMOHIsS MiX
Gi3UYHUM 1 JYXOBHUM. AJle MOKHA MTOCTUTHCH (Pi3UYHO MOKHA JOTPUMATHCH BCIX NPHUITHCIB
SK1 BEJINTh HaM LIepKBa B IHI Benukoro mocty, ajne y AylI He OTpUMATH KOJHOI KOpHCTi. bo
mock MU 0aunMo? Mu 6auyumo 10 JesiKi JIIOU CHpaBi MOCTATHCSA 30BHI, ajieé BHYTPIIIHBO
3m00a moigae iX. BoHM HEHaBUIATH CBOIX OJMKHIX BOHM TPOKIMHAIOTH HHUX BOHH
HaMaraloThCsl YUHUTH 370. ToMy TicT Gi3WYHUHN 1 TMICT TyXOBHUNA HEPO3PUBHO MOETHAHI MiXK
co6oro. bo B 11e#f yac MU AyXOBHO MOBHHHI OYMCTUTUCH OTPUMATHU IPOIIEHHS CBOIX IPiXiB BiJ
camoro bora. Anme mo0 oTpumaTu NpOLIEHHS CBOiX IpiXiB Bix Oora MM TaKOX MOBHHHI
NPOCTUTU TPiXH 1 cBOIM OmKHIM. BIKHIM Ti SKi OTOYYIOTHP HAac MOBCAKIEHHO, Ti SIKi
CBIIOMO 1 HECBIJOMO MOXYTh HAac YUMOCh OOpa3HTU. AJle MU TOBCAKIEHHO MOJMMOCH
MonuTBot0 OTye Hail B sIKi MU 3BepTaeMo 10 bora Takumu cioBamu. I mpoctu HaM IPOBUHH
Hallll K 1 MU TIPOIIAEMO BHHYBATLSAM HamUM. SIK IIOCh MU He 0akaeMO NMPOCTUTH CBOTO
OpaTta SKII0O MU HE MOXEMO NpoOauuTH JIIOJMHI fKa oOpasmiia Hac K OyXe 4acTo MU
HA3WBAEMO TAKUX JIOJIEH CBOIMH Boporamu. Ti ski oOpaswiu 4yu 3poOMJIM IOCH 37€ MO
BiJTHOIIEHHIO /70 Hac. Ale B Ii JHI MU IMOBUHHI TMEpPECTYNUTH uepe3 cede. Mu MOBUHHI
MOKAsTUCh 1 TOPOCTHTU MPOILEHHS CBOIX ONMXKHIX 1 TUIBKM TOII 4Yepe3 MOCEpeAHUIITBO
CBSIICHUKA B OTAWCTBI TMOKASHHIM MH 3MOXKEMO OTPUMATH MPOIICHHS HAIIMX TPIXiB BiJ
camoro bora. bo nyxe wacro moauHa He 0aunuTh NpoBUHH. JlfoanHa HE GAYUTH THUX TPIXiB
SKMX BOHA BUMHUIIA. 1 1€ He OaueHHs CBOT'O Ipixa uepe3 ropAnHIO MOPOKY€E HEMPOIIECHHA BiJ
camoro bora. bo skuii rpix 6or He Moxe nmpocTuTu MoauHi? Hemae Takoro rpixa sikoro 6or
HE Tpo1aBs JouHI. | e1uHUI rpix 1e rpix He po3KasHHS TOOTO TOH rpix B AKOMY JIOJWHA HE
MparHe MOKasTUCh SIKOTO JIF0JIMHA Yepe3 CBil eroi3M He MOKe Mo0a4YuTH y CBOid aymii. Tomy

el O6iaro MpueMHUN Yac MU MOBUHHI 3 BaMU BHKOPHUCTATH JJISi TOTO MIO0 TYyXOBHO CTAaTH
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YUCTIMMHU 100 cTaTu A00pimuMHu o0 1000B MaHyBalda y HAIIOMY JKUTTI, 1100 MH
BIJIKUJAJIM BCE T€ 1[0 PyHHYE HAIll CTOCYHKH 3 OOTOM 1 HE TUIBKU 3 OOroM, ajne i 3 HalluMH
OonmmxHIMU. BO TOBCAKIEHHO MU CTHKAEMOCH 3 TUMH SIKi OTOYYIOTH Hac. SIKIIo cepex Hac
HeMmae JI000BI TOJII MU HE MOXeMO ce0e Ha3WBaTH CIPaBXHIMU YYHSIMH XPUCTOBUMH.
l'ocnonk ckazaB mpo Te IO SIKIIO Cepell Bac He Oyje maHyBaTH JIF0OOB TO TaM 1 He Oyze MEHe.
I mo Tomy Oyay 3HATH 110 BU € MOi YUEHHUKH SKIIO Cepe]] Bac MaHyBaTHMe J000B. JI1000B 11e
Ta YECHOTa fKa Ma€ BJIACTUBICTh €IHATH 1 IPIX HABIAKU PYWHYE JIOJCHKI CTOCYHKH. I'pix
pyliHye cTocyHkH Hamri 1 3 borom. I'pix pyiiHye cTocyHKH MiX Haponxamu. | 3apa3 mu 6aunmo
110 BiZIOYBA€THCS y JKUTTI HALIOTO HApOAy OCOOIMBO TaM Ha TepeHax cxinHoi Ykpainu. Came
rpix 3pyHHYBaB IIi CTOCYHKH 3 OOKy HAIIMX MiBHIYHUX cycifgiB. CaMe BOHHU MpPOSBUBLIH
arpecito MposIBUBIIM HEHABUCTh BOMBAIOTh HAIIMX HAMKpaIIMX CHUHIB 1 J0YOK. Lle rpix skii
3pyHHYBaB Hallll CTOCYHKH, CTOCYHKH fKi TOBHUHHI OyTH 3aBXKIM MK CyCiaMH JOOpUMH.
AJle MU 3 BaMHU PyXaeMOCh LUIAXOM mpaBau. [IpaBaa mossirae B TOMy HIO MM 3aXHIA€MO
CBO€, MU IIParHeMo OYyTH TOCIIOAAPSIMHU y CBOEMY JIOMi. MM 3aXHIIAEMO CBOIO OATHKIBIIUHY
MIPOSIBIISIIOYMCEH 3HOBY K Taku Jit000B. JIF0OOB 110 CBO€i 3emili, JIOOOB 10 CBO€I JIepiKaBH,
m000B 10 CBOET poAuHU. | ToMy Ti ciaBHI Trepoi fKi BiJalOTh HAWJAOPOTOLIHHINIMNA cKapO
BOHM BiJJIalOTH HOTO 3apaay KOKHOTO 13 HAc, 3apaJill CBOIX OJNIKHIX, 3apajl CBOEI POJAMHU.
Tomy B OCHOBI HamIOro XHUTTA € M000B. SKII0 1€ M1000B OyIe ToMy cepes Hac OyJe €IHICTb
MU OyZIeMo TpaIoBaTH Ha Po30yIOBY SIK CBO€i YKpaiHCHKOI JIepKaBi Tak 1 CBO€ET HE3aJIeKHOT
VYkpaiHChKOT MOMICHOT MpaBociaBHOI LEpkBi. bo 3apa3 MU XKUBEMO y CrpaBii ICTOPHYHHIMA
yac. [ctopuyHuil yac TOro sk Hama YKpaiHChbKa IIPaBOCIIaBHA LIEPKBA OTPUMAaJIa HE3AJIEKHUN
aBTOKe(albHIA CTAaTyC SKUW 3aTBEPKCHUH IOPUAWYHO B LIbOMY ICTOPHYHOMY JOKYMEHTI
KM HOCUThb Ha3By TOMOCY. | BCi MM Ha MOYaTKy IIbOTO POKY pajaiad 3 Toro mo ['ocnoasb
croo0MB HAc I[LOTO BEIHKOTO Aapy. Jlapy He3alexHocTi 1 CBOOOAM CBO€I TOMiCHOT
VYkpaiHcbkoi mpaBociaBHOI LepkBi. B cBoili YkpaiHChKi He3anexHid JepxaBi MH MaeMo
CBOIO HE3aJIeXKHY YKpaiHChKY MPAaBOCIABHY LEPKBY — IIbOTO MParHyjd HE CTONITTSAMH, aje
MPOTIATOM IJIOTO TUCAYOMITTS. Bo, SKII0 MU 3ragaeMo Hallly CJIaBHY iCTOpIIO Te€ IIe Ha 30pi
BCTAaHOBJICHHS HaBiTh OnaroBipHuil KHA3b SIpocnaB Myzapuil mparHyB CBOro MaTH
MUTPOIIOJIUTA PyCHYa SKOTO BiH 1 MOCTaBHB, MUTpomnoyuTa lnapiona, ne OyB TO# mepuiuii
npoOaucK OakaHHS MaTH CBOIO HE3ANEXKHY LEPKBY. A 3apa3 MU 3 BaMH € HE IPOCTO

y4acHHMKaMH, aJie 1 CIIiBTBOPIIIMH HAIIO1 HOBITHBOI IIEPKOBHOI 1CTOPIi.

Draga brac¢o i sestre prije svega dobrodosli, u jo§ jedan tjedan, ve¢ peti tjedan

Korizme. Svakim tjednom sve smo blize do susreta najvaznijeg blagdana, Isusova uskrsnuca.
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Ali dani Korizme svete Cetrdesetodnevnice posebni su dani za svakog kr§¢ana. Jer tijekom tog
vremena pripremamo se pokajati, pripremamo se za ispovijed, pripremamo se primiti
zivotvorne tajne tijela i krvi Gospodnje. Post je posebno vrijeme za duhovnu obnovu. Post je
za nasu duSu svojevrsno prolje¢e. Kao $to vidimo u proljece sve cvate i zeleni se i obiluje
ljepotom tako i u nasoj dusi kroz to vrijeme trebamo osjetiti tu neopisivu duhovnu radost
¢iS¢enja od grijeha koje smo Cinili u odredenom razdoblju. Post je posebno vrijeme. Prije
svega tjelesni post je suzdrzavanje od jedenja hrane Zivotinjskog porijekla. To je suzdrzavanje
svog jezika, to je suzdrzavanje od zlo¢e prema rijeCima svetca Vasylija Velikog. To je
suzdrzavanje od svega toga §to naruSava na$ odnos sa i medu Bogom. Jer grijeh koji ¢inimo
svakodnevno postaje preprekom, postaje kao zid koji nas dijeli od razgovora s Bogom. Ali
tjelesni post je nerazdvojno izjednacen i s duhovnim postom. Nije moguée duhovno postiti
bez tjelesnog posta. Treba postojati sklad medu tjelesnim i duhovnim. Moguce je tjelesno
postiti prema pravilima koje propisuje crkva za vrijeme Korizme a da duhovno nemamo
nikakve koristi. I §to tada vidimo? Vidimo kako neki ljudi zaista poste vanjStinom no unutar
ih zlo¢a izjeda. Oni mrze svoje bliznje, proklinju ih, trude se €initi zlo. Zbog toga su tjelesni 1
duhovni post nerazdvojno izjednaceni. Jer u to vrijeme potrebno je duhovno se ocistiti i
zatraziti oprost svojih grijeha od samog Boga. No kako bi zaprimili oprost grijeha od Boga mi
takoder trebamo oprostiti grijehe svojim bliznjima. Bliznji su ti koji nas svakodnevno
okruzuju, koji nas svjesno ili nesvjesno ne€ime mogu uvrijediti. No svakodnevno molimo
molitvu Oc¢e na$ u kojoj se obracamo Bogu tim rijecima: ,,Oprosti nam grijehe nase kao §to 1
mi oprastamo duznicima nas$im“. Ako nemamo Zelje oprostiti svojem bratu, ako ne mozemo
oprostiti ovjeku koji nas je uvrijedio onda ¢esto nazivamo te ljude svojim neprijateljima. Oni
koji su nas uvrijedili ili nam ucinili nekakvo zlo. Ali zato u ove dane trebamo prijeci preko
svog ega. Trebamo se pokajati i zatraziti oprost svojih bliznjih i samo tada, kroz posrednistvo
svecenika sakramentom ispovijedi, moZzemo primiti oprost nasih grijeha od Boga. Jer vrlo
Gesto Eovjek ne vidi krivnju. Covijek ne vidi grijehe koje je udinio. Zbog ponosa ne vidi svoje
grijehe i time ne moze dobiti oprost od Boga. Kakav grijeh ne moZe oprostiti? Ne postoji
takav grijeh koji Bog ne oprasta covjeku. Jedini grijeh je grijeh ne kajanja odnosno grijeh u
kojem se Covjek ne zeli pokajati jer zbog ega ne vidi grijeh u svojoj dusi. Zato trebamo u ovo
dobro vrijeme raditi na duhovnom ¢is¢enju kako bi postali boljima, kako bi ljubav vladala u
nasem zivotu, kako bi se rijesili svega toga Sto uniStava na$ odnos s Bogom i ne samo s
Bogom ve¢ i s naSim bliznjima. Jer svakodnevno se susre¢emo s onima koji nas okruzuju.
Ako medu nama ne postoji ljubav ne mozemo se nazivati pravim Isusovim ucenicima.

Gospodin je rekao: ,,Ako medu vama nema ljubavi tamo nema ni mene. I ako medu vama
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bude vladala ljubav tada ¢u znati da ste vi pravi u€enici Isusovi®. Ljubav je takva vrlina koja
moze ujediniti dok naprotiv grijeh uniStava ljudske odnose. Grijeh uniStava nase odnose i s
Bogom. Grijeh uniStava odnose i izmedu naroda. I sada vidimo $to se dogada u Zivotu naSeg
naroda posebno na prostorima isto¢ne Ukrajine. Grijeh je pokvario odnose s naSim sjevernim
susjedima. Sami oni su izvr$ili agresiju pokazujuc¢i mrznju ubijanjem nasih najljepsih sinova i
kéeri. To je grijeh koji je unistio nase odnose, odnose koji bi trebali medu susjedima zauvijek
biti dobri. Ali skupa se kre¢emo putem pravednosti. Pravda lezi u tome §to branimo svoje,
stremimo tome da smo gospodari u svojoj kuéi. Stitimo svoju domovinu izjavljujuéi ljubav.
Ljubav prema svojoj zemlji, prema svojoj drzavi, ljubav prema svojoj rodbini. Stoga ti slavni
heroji koji daju najskuplje blago, daju to za svakog od nas, za svoje susjede, za svoje bliznje.
Zato je temelj naSeg Zivota ljubav. Ako ¢e biti ljubavi medu nama biti ¢e i jedinstva, moci
¢emo raditi na izgradnji i svoje Ukrajinske drzave i svoje nezavisne Ukrajinske nacionalne
pravoslavne crkve. Jer zaista zivimo u pravom povijesnom periodu. U povijesnom periodu u
kojem je nasSa Ukrajinska pravoslavna crkva dobila nezavisni autokefalni status koji je pravo
potvrden u povijesnom dokumentu naziva Tomos. I na pocetku godine svi smo se radovali §to
nam je Gospodin dao tako veliki dar. Dar neovisnosti i slobodi nase lokalne Ukrajinske
pravoslavne crkve. U svojoj nezavisnoj drzavi Ukrajini imamo svoju nezavisnu nacionalnu
Ukrajinsku pravoslavnu crkvu — nesto ¢emu smo stremili ne stolje¢ima, nego tijekom cijelog
tisucljeca. Jer, ako se sjetimo nase slavne povijesti i jo§ u zoru nastanka, pobozni knez
Jaroslav Mudri Zelio je imati svog metropolita Rusic¢a (tj. stanovnika Kijevske Rusi, dakle
svog ¢ovjeka, a ne Moskalja) kojeg je i postavio, metropolita Ilariona, i to je bio taj prvi
trenutak bljeska Zelje za neovisnom crkvom. A sada smo skupa ne samo sudionici ve¢ i

sutvorci nase nove crkvene povijesti.

1) Franjo Kuhari¢: https://www.youtube.com/watch?v=-mm96S6J-LU&feature=emb title

21.8.1995., propovijed u Voéinu — ,.Sto je hodo¢asnik? Hodocasnik nije izvidnik. Hodo¢asnik
nije turista. Hodoc¢asnik je poboznik koji se zeli susresti s Bogom u svojoj savjesti. Mozemo
kazati hodocasnik je trazitelj Boga. Svaki ¢ovjek koji polazi na neki put, bio kratak ili dug,
zna kamo zeli do¢i, s kim se susresti, Sto obaviti. Hodoc¢asnik, kad ga zaustavimo i pitamo
kamo ides$ on ¢e odgovoriti na hodocasée. A Sto je hodocas¢e? Bozji put. I zato, svi se ovdje
danas sabrani kao bozji putnici. Hodocasnici, posli ste iz svojih Zupa, posli ste iz svojih

domova i sabrali ste se ovdje, pod ovim stoljetnim drveéem u ovom parku da izrazite svoju
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poboznost prema majci Bozjoj da njoj povjerite svoje brige i nade, svoje rane i zalosti da
jednostavno susretnete se s Majkom kako bi vas ona dovela i uvela u susret sa samim Isusom
Kristom. Tako se povezuje na hodo¢a$éu zemlja s nebom. Covjek s Bogom. Da ponovno pode
1 vrati se u svoj dom, u svoju obitelj, na svoj posao, obnovljen, okrjepljen duhovnom snagom,
rasvijetljen rije¢ju Bozjom i utjeSen Bozjom utjehom. Zato, kao Bozji putnici, i trazitelji
Boga, budite ovdje od srca pozdravljeni od najmladih i najmanjih do najstarijih. Culi smo u
prvom citanju proroka Izaije — moramo znati da Izajia Zivi 7. stoljeca prije Isusa Krista — i
prorok sveti navijeSta dolazak, navijeSta svijetlo, navijeSta sina koji ¢e se zvati Bog Silni,
Savjetnik Cudesni, Knez Mira; on navijesta Isusa Krista. On navijesta Bozji dolazak ljudima,
jer Bog je trazitelj Covjeka. I mozemo kazati da je utjelovljenje vjecne rijeci u krilu
djevicanske majke Marije Bozje hodocas¢e k ljudima. I Bog je hodocasnik. 1z ljubavi prema
covjeku. I zato se utjelovi, zato je uzeo nasu ljudsku narav, da prozivi na$ ljudski zivot i da se
za nas prikaze kao dar za nase spasenje. Stoga utjelovljenje vjecne rijeci, dolazak bozanske
osobe nase naravi u nasu povijest dogodilo se na Marijinu rije¢. I Marija stoji pred Bogom.
Stoji pred Bogom bezgrjesna, puna milosti, jedina izuzeta u rodu ljudskom od svake ljage
grijeha. Zasto? Jer je izabrana. Odvjeka noSena u Bozjoj misli da bude majka utjelovljene
rijeci. I pozdravlja andeo, culi smo: ,,Zdravo milosti puna, Gospodin s tobom*. I navijeSta
otajstvo, tajnu, da ¢e biti djevicanska majka Sina bozjeg. Na tu rije¢ ona izgovara svoj :
,»Vjerujem*, izrazava povjerenje u bozju ljubav i govori: ,,Neka mi bude po tvojoj rijeci. I
Marija je pristala da se dogodi volja bozja, da se izvrSi plan boZzji s Covjekom za spasenje
covjeka. I radi nas ljudi, i radi naSeg spasenja Bog postaje covjekom. I stoga Marija ulazi u
najuzu vezu sa samim Bogom kada postaje majka utjelovljena Boga, majka Sina bozjega. Ali
po Isusu Kristu, Marija ulazi na poseban nacin u najblizi odnos s nama spasenicima, koji smo
po Isusu Kristu otkupljeni od grijeha i uzdignuti u dostojanstvo sinova bozjih, kéeri bozjih u
svetom krstenju. I stoga Marija je neodjeljiva iz otajstva Kristova, ona je neodjeljiva od crkve,
ona je darovana svakom covjeku kao majka. Na krizu se dogada spasenje svijeta. Na krizu,
Isus Krist sin bozji, dariva svoj Zivot i umire za zivot svijeta, za spasenje covjeka, za
oprostenje grijeha, i Marija stoji pod krizem kad je kazala : ,,Evo sluzbenice Gospodnje, neka
mi bude po tvojoj rijeci®, ona je pristala da se njezin zivot odvija u otajstvu Kristovu, a to
znaci u otajstvu kriza. I stoga pod krizem stoji nevina, bezgrjesna u patnji due, u patnji srca
sa svojim bozanskim sinom koji trpi na kriZzu za naSe spasenje. I ba§ u tom trenutku Zrtve za
svijet, za spasenje ljudi, Isus Krist dariva svoju majku nama. Jer ona je jedno s njim u ljubavi
za spasenje naSe. Ona je jedno s njim u patnji za spasenje naSe. Zato Isus govori: ,,Evo ti

sina®, pokazuju¢i svojim bozanskim pogledom na Ivana apostola, a njemu govori: ,,Evo ti
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majke®. I tu je ta tajna ljubavi, ta tajna poboZznosti, tajna Stovanja Majke bozje koja je u nasoj
crvki, i u Katoli¢koj crkvi, 1 u crkvi Istoka tako duboko usadena u srce vjernika. I zato svetista
Majke bozje i blagdani Majke bozje okupljaju vjernike u velikom broju jednostavno jer
osjecaju potrebu da nadu tjesiteljicu, da nadu utociste, zastitnicu i zagovornicu u Maj¢inom
srcu. Stoga su diljem Hrvatske posijana svetiSta Majke bozje kao ljecilista dusa, gdje zaista
hodocasnik trazitelj Boga dolazi da lijeci vlastitu duSu. Da izlije¢i svoju duSu od svih
unutarnjih tjeskoba i krivnja i patnja i da u zagoru Majke bozje nade okrilje i to su ljecilista. I
koliki u svetistu Majke bozje nalaze Boga, nalaze pomirenje s Bogom, nalaze mir u svojoj
vlastitoj dusi kroz sakramenat svete ispovijedi. Zato se u Marijinim svetiStima najvise
ispovijeda. Jer to je bit. Osloboditi se zla, povjeriti se Bogu i biti bozji. Osloboditi se zla
oprastanjem koje Bog daje skruSenim ispovjedaocima da bi po ovlastenju samoga IK
ispovjednici mogli dati odrjesenje. I nastanjuje se mir u dusi; svijetlost, zasja svjetlost
Kristova u savjesti u srcu pomirenoga s Bogom. U Marijinim svetiStima takoder slavi se
uvijek euharistija. Slavi se uvijek misa i mi si ne moZemo zamisliti hodocas¢a u svetiSte
Majke bozje bez mise. A misa je to srediSte. Misa je ta punina. Misa je taj cudesni dogadaj
zrtve u koji IK obnavlja svoju kalvarijsku zrtvu i ljubav na ne krvni nacin da nas utopi u tu
svoju ljubav, da utopi nas$ zZivot, da utopi nase vrijeme, nase kusnje, da utopi nase grijehe kako
bismo mogli dobiti oprostenje. I tu se onda hodocasnik susrece zaista s Bogom, susrece se po
pomirenju s IK kada ciste duSe zaista prima IK pod prilikom kruha u svetoj pri€esti, jer ta
hostija nije viSe kruh nego pretvorbom postaje otajstveno tijelo Kristovo na c¢udesan nacin
prisutnom. To vino u kalezu prestaje biti vino, pretvorbom postaje krv Kristova prolivena za
nase spasenje. Zato je misa najveci ¢in bozje ljubavi prema nama. I tu se mi susre¢emo s tom
ljubavlju i1 zato slavimo misu. I za tu misu uranjamo svakog covjeka, uranjamo Zupe,
uranjamo crkvu, u svetu misu uranjamo naSe ranjenike, nase branitelje, nase patnike. U svetu
misu uranjamo i naSe pokojnike da i oni u vjecnosti budu dionici te bozanske ljubavi koja nas
spasava i koja nas otkupljuje. Dakle hodocasnik, bozji putnik, traze¢i Boga tu ga nalazi i tu ga
susrece, ali kroz Majcino srce. Isus je htio da osjetimo njeznost majke, dobrotu Majke,
velikodusnost Majke 1 da nas njezina ruka dovede k njemu. Da njezinom bezgreSnom srcu
povjerimo sebe da nas onda ona dariva njemu. Zato je Marija, bezgrjesna i djevicanska Majka
put do IK. Francuski knjizevnik Karlo Pegin (?) zapisao je, kaze kako jedan seljak povjerava
svoja tri maliSana Majci bozjoj. I kako on to tumaci taj knjizevnik i obrac¢enik? On to tumaci
ovako: ,,Ona koja je bila Isusova majka moze biti majkom mojih dvaju djecaka i jedne moje
djevojcice. Ta zar oni nisu Kristova brac¢a? Zar nije zbog njih doSao na svijet?*. Dakle taj

vjernik tumaci Bog je postao ¢ovjekom da bude naSim bratom i sinom djevice Majke Marije.
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Ajde onda da i mi budemo njegova braca i kao njegova braca i kao njegove sestre da imamo
pravo na posebnu ljubav njegove i nase majke. I zato taj pisac ne prica izmisljenu pricu nego
on pria svoje iskustvo jer on je taj koji je hodocastio u veliko svetiSte Majke bozje u
,Sartr“(?) da bi od djevice izmolio zdravlje za svoga maloga bolesnoga Petra i da bi joj
povjerio svoje troje djece kao bracu Isusovu. Stoga nasa poboznost prema Majci bozjoj mora
imati taj cilj. Raspoloziti se da se predamo Bogu. Po njezinom zagovoru raspoloziti se da
primimo Boga i da mijenjamo svoj Zivot. Stoga hodocas¢e ima smisao ako zavrsi obra¢enjem.
Ako zavr$i promjenom da se vracamo kuc¢i bolji u smislu one poruke koju smo slusali u
poslanici svetog Pavla Rimljanima da zaista budemo ispunjeni ljubavlju prema Bogu i
ispunjeni ljubavlju prema ¢ovjeku. Sta je ovo razoreno svetiste Majke u Vocinu? Sto ono
govori? Bilo je spaljeno na koncu 2.svj.rata. I ta Zupa vocinska koja je onda brojila prije rata
oko 5000 vjernika zalivena je i mucenickom krvlju svoga Zzupnika. Ta Zupa vocinska
dozivjela je zaista da bude rasprSena i da se smanji na svega nekoliko stotina vjernika. I to
svetiSte Majke bozje vocinske dugo je stajalo pusto — samo zidovi u kojima je rasla Suma kao
Sto i sad raste u mnogim nasim domovima koji su razoreni. I onda, onda se odlucilo, prije 30
godina da se svetiSte obnovi. I tu su nam pritekli u pomo¢ gradiS¢anski Hrvati iz Austrije pod
vodstvom svoga biskupa Stegana Laszlo da je svetiSte opet osvanulo u svojoj staroj ljepoti i
opet postalo svetiste koje je okupljalo hodocasnike sa svih strana ove drage nam Slavonije.
Ali opet dogodila se nesreca - sad je do temelja razorenom. I onaj dio tornja stoji kao jedan
spomenik nesrece. Ja ne bi tu ruSevinu, braco i sestre, tumacio politickim nego bi je tumacio
duhovno. Rusevina. RuSevina je uvijek zalost. Vidjeti razorenu kucu je zalost. Razorenu $kolu
zalost je. Vidjeti razorenu crkvu zalost je. I kolike takve zalosti otkrivamo sada u
oslobodenom dijelu domovine, kolike Zalosti. Ali braco i sestre, ono §to je materijalno, $to se
gradi kamenom, ciglom, drvom kako god bilo lijjepo ipak se moZe obnoviti. Ali najveca je
nesreca kad se razori ¢ovjek. On se ne smije razoriti. A i njega se moze razoriti. I kad se
covjek razori onda je to najzalosnija rusevina — razoren ¢ovjek. A kako se on razori? Bog ga
je zamislio kao svoju sliku 1 priliku. I zato je za nj uzeo sliku i priliku covjeka postavsi
covjekom. Bog ga je zamislio kao ljepotu duse i dobrotu srcu. Bog ga je zamislio kao svetost
ljubavi i prema Bogu i prema covjeku. Bog je zamislio ¢ovjeka kao pravednika koji odrazava
u sebi samu ljubav bozju. Tako si je Bog zamislio ¢ovjeka. Prema toj slici treba odgojiti
covjeka. Ve¢ od njegovog djetinjstva. Da raste u milosti, da raste u mudrosti da raste u
ljubavi. Ali koliko se toga urotilo protiv izgradnje ljudskoga bi¢a? Sveti Pavao nam tumaci
kr§¢anina kao hram bozji. Da je kr§¢anin krStenik krStenjem postao zivi hram bozji. I taj zivi

hram boZzji ne smije biti oskvrnjen. Taj zivi hram bozji ne smije biti razoren. I zato, svi smo
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pozvani da u sebi cuvamo hram bozji. Da on ne bude rusevina, da ja ne budem ruSevina. A
tko to rusi Covjeka? I Sto to rusi hram bozji? To je taj neposluh ¢ovjekove slobode i ovjekove
savjesti samome Bogu. Kad se obnavlja sruSeno onda se obnavlja po odredenom nacrtu. Ili
kad se gradi novo radi se po odredenom nacrtu. Ali kad se obnavlja ¢ovjek to je nacrt lica
Bozjega. I stoga hodoc¢asnik mora u¢i u svoju savjest pred Bogom iskreno i pitati se: ,, Da li je
moj zivot onakav kako ga je Bog zamislio? Kakav zivot Bog zeli?“. Stoga mi uvijek i u ratu i
u susretu s tolikim nepravdama i nasiljima i pogodeni tolikim mrznjama mi uvijek svojim
vjernicima dovikujemo: ,,Budite slika bozja! Ostanite zivi hram bozji! Ne dopustite da vas
zarazi mrznja, da padnete u napast osvete i da vracate zlo za zlo!““. Mi ne vra¢amo zlo za zlo,

mi molimo 1 mi molimo za svoje protivnike i za njihovo spasenje jer Zelimo biti saCuvani

ee e
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hodocasc¢a 1 ponesite sa sobom te poticaje, te misli u svoje obitelji. Kao Sto je osoba hram
bozji kad je u milosti bozjoj tako je i obitelj hram bozji kada je u milosti bozjoj. Kada zivi onu
zamisao koju Bog ima o obitelji. Hrvatska, ona ¢e se obnavljati samo u obiteljima i stoga
treba vratiti Boga u nase obitelji. Treba vratiti Boga i njegovu ljubav i istinu u savjest naSih
oCeva. Treba vratiti Boga u savjest naSih majki i treba vratiti Boga u srce mladih. Onda ¢e
dogadati obnovljena, blagoslovljena zemlja koja se zove Hrvatska, gradena na pravednosti, na
postenju, na zivotu! Zato molimo presvetu djevicu Mariju i njoj povjeravamo nasu mladost;
vas mladi¢i i djevojke!; sklopite ruke, napasti su velike, zavodnici su moéni, Zele vam razoriti
hram bozji u vama! Ne dajte se! Budite bozji i molite svaki dan da budete bozji i povjerite
svoj zivot 1 mladost i buduénost majci. Majci najboljeg srca. Koja u vama voli sliku Isusovu i
zeli u vama gledati sliku Isusovu. Vi ocevi i majke promijenite misljenje — promijenite
misljenje u prilog zivota a ne smrti da budete zajedno u vjernoj ljubavi. Nikad opozvanoj i
nikad prevarenoj. I da budete u sluzbi zivota jer ljubav je u sluzbi zivota. Bog ju je stvorio za
zivot a ne za smrt. Zato poStujte zivot koji Bog dariva vaSoj ljubavi. I zato preporu¢am
molimo. Molimo sve usrdnije, sve upornije da se skrate ovi dani velikih iskuSenja, da svane
puna sloboda, da svane pravedan mir i da naSe obitelji budu svetiSta, svetista ljubavi, svetista
zivota i Skole vjere, Skole nade, skole ljubavi. Zato vas sve povjeravam srcu najbolje majke da
ona uvede u svaki dom Isusa Spasitelja i da zivimo novim zivotom obnovljeni u sebi i ako
smo bili sruseni u sebi sagradimo hram bozji u nama a onda ¢emo graditi sve §to je poruseno s

bozjim blagoslovom i tako neka bude, amen.

84



2) Franjo Kuhari¢
Ratne slike - Masakr u Vo¢inu,13.12.1991
https://www.youtube.com/watch?v=ubN5Uh8EhOc&feature=emb title

Odgovor neka ponesu u svojoj savjesti oni koji su izvrsili ta okrutna umorstva. Ne¢emo zato
optuziti njihov narod. Ni njihovu crkvu. Ali optuzbu zasluzuju oni koji su godinama trovali
mrznjom i laZzima 1 otrovali duse da ¢ine zlo a zavedeni mozda cak misle da je to ¢in njihova
rodoljublja. Prepustimo milosrdnom 1 pravednom Bogu sud i odgovore na nasa pitanja zasto.
Ovdje, ove i tolike nevine zrtve nasilja diljem Hrvatske zasluzuju nase postovanje i ljubav. To
im izrazavamo svojom molitvom i ovim bogosluznim oprostajem. Ali ba$ zato, jer ih
postujemo, jer ih volimo. Svoju dusu moramo sacuvati ¢istu od svake mrznje i od svake zelje
za osvetom. Tami mrZnje moramo suprotstaviti svijetlo ljubavi. Bog ¢e izre¢i zadnju rije¢ nad
svakom savjes¢u. Mi pokapamo svoje mrtve s vjerom u uskrsnuée i zivot vjecni. Vjerujemo u
besmrtnost duse i1 uskrsnuce tijela. Vjerujemo IK nasem bogu i spasitelju koji reCe Marti:
,Uskrsnut ¢e tvoj brat“. Vjerujemo IK koji je za naSe spasenje umro na krizu i uskrsnuo kad
nam govori: ,,JJa sam uskrsnuce i zZivot, tko u mene vjeruje ako i umre zivjet ¢e. I tko zivi i
vjeruje u mene, ne¢e umrijeti nikada“. I nama suocenima s ovom prebolnom nesre¢om Isus
postavlja pitanje : ,,Vjerujes li ovo?*, i mi odgovaramo s Martom u vjeri crvke: ,Da
gospodine. Ja vjerujem da si ti Krist, sin bozji, onaj koji dolazi na svijet”. Ispovijest te cvrste
vjere pretvara nasu Sutnju u rijec istine i objavu nade. Mi vjerujemo da ¢e Bog sve nepravde
konacno ispraviti vjecnos¢u u onoj domovini gdje ¢e biti samo svjetlost, ljubav i radost u
Zivotu presvetoga trojstva u zajedniStvu nebeske crkve. Rije¢ bozja nam to jamci. Apostol
Pavao piSe Filipljanima u duhu svetom: ,,Domovina naSa je na nebesima odakle spasitelje
i8¢ekujemo, gospodina IK. Snagom kojom je kadar sebi sve posloziti, on ¢e preobraziti ovo
nase bijedno tijelo i suobliciti ga tijelu svome slavnome. Samo Bog je istina. Koji se u nj
ufaju spoznat ¢e istinu i koji su vjerni bit ¢e u ljubavi s njime jer izabranici njegovi stjecu
milost 1 milosrde. Kao vjernici mi prihva¢amo boZju rije¢ kao vrhovni zakon zivota. Kao
svijetlost svojih misli, osjecaja i savjesti. Zato ostajemo smireni u ovoj boli bez gor¢ine i
bijesa. Mi ostajemo i ponosni u svojoj tuzi, bas zato jer pred nama leze nevine Zrtve. One
mogu biti na$ prikazni dar u Zrtvi Kristovoj kao zalog mira i slobode, kao ulog u pobjedu
pravednosti i1 ljubavi. Bog ih je primio kao zrtvu paljenicu (?). Ove nas Zrtve obavezuju na
ljubav 1 oprastanje jer to je kraljevstvo bozje na zemlji. To je sjetnost u nasoj dusi, to je bozja
pobjeda nad zlim i zlom. Stoga nikada ne smijemo ni pomislit da bismo podlegli napasti

mrznje 1 osvete. To bi bila uvreda nevinih zrtava. Mi pripadamo svojom vjerom i odgojem
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civilizaciji ljubavi. To je nasa snaga. To ¢e biti nasa pobjeda. Ucitelj nam je spasitelj IK koji
je s kriza opraStao i molio za svoje mucitelje. To je zakon bozjega svijeta kojemu Zelimo
pripadati. Kad mi je va$ zupnik, dragi vjernici Voéina, kazao da je nasa crkva, drago svetiSte
Majke bozje i najvrjedniji spomenik kulture ovog dijela nase domovine, do temelja razorena,
kako god me je to pogodilo u srcu, zapitao sam da li je pravoslavna crkva cijela. Bio sam
zadovoljan kad sam dobio pozitivan odgovor. Kako god bilo bolno $to su razorene hrvatske
kuce, drago mi je bilo ¢uti da su sacuvane kuce susjeda srpske nacionalnosti osim onih koje su
oSte¢ene eksplozijom kad je ruSena nasa crkva. Dok branitelji nase slobode brane svoje uvijek
neka postuju tude. Rodoljublje — samo ljubav a nikada mrznja. Svijetlost je uvijek jaca od
tame. I malena zapaljena svijeca probija najcrnju no¢. Te nam misli mora nadahnuti i blagdan
rodenja Isusova, Bozi¢. To je blagdan bozje ljubavi prema ljudima i blagdan mira i pomirenja
covjeka s Bogom i Covjeka s covjekom. Ta istina i ta svijetlost neka obasja nase duse. Bog
neka bude u naSem srcu i Bozi¢ ¢e nam biti radostan makar oko nas prijetila smrt. Zato naSim
dragim pokojnicima molimo od gospodina po zagru(?)/zagovoru Majke bozje, kraljice mira,

vjecnu radost. A svima nama, s Isusom i Marijom, utjeSan Bozi¢, amen.

U ime Oca i Sina i Duha Svetoga, amen. Draga braco i sestre u IK. Okupili smo se na
oprostaj, s nevinim zrtvama koje su pale kao zrtve mrznje i lazi. Ali i oni koji su okrvavili
ruke svoje i savjest svoju njihovom neduznom krvi i oni su zrtve mrznje i lazi. I to iskustvo
nasilja nad nevinim i mirnim ljudima ponovno nas poziva da shvatimo da postoje vrijednosti
bez kojih nije mogu¢ Zivot ¢ovjeka ni zajedniStvo medu ljudima. Treba graditi Zivot, obitelj,
domovinu na temeljima istine, na temeljima pravednosti i ljubavi. I neka ova nevina krv bude
zalog da se probudi svaka savjest i da svaki covjek u svom vlastitom srcu ispita kojem svijetu
pripada. Da li svijetu dobrote ili zlo¢e. Ljubavi ili mrznje. Bog ho¢e mir. Bog hoce ljubav
medu ljudima, sigurnost, pravednost, slobodu. Neka ova nevina krv bude zalog, posveéena
krvlju sina boZzjega, zalog mira u pravednosti, ljubavi i slobodi. A mi dusSe, besmrtne duse,
koje ne moze nitko ubiti jer je Bog besmrtnom stvorio , povjeravamo toj bozjoj, vjecnoj
ljubavi 1 zato se oprastamo s njima molitvom. Jer smo povezani s njima u zajedniStvu
op¢instva svetih, mi ovdje na zemlji 1 oni u vjecnosti. Povezani u Bogu, u svijetlosti. To je
nasa utjeha, to je nasa nada i neka tom utjehom budu utjesene duse onih i srca onih koji ih
oplakuju kao rodaci, braca, prijatelji i kojima izrazavamo kr$¢ansku sucut u svijetlu te uskrsne
nade. Pomozite sveci bozji, ususret izidite andeli Gospodnji, primite duse njihove; ,,ponesite
ih pred lice Svevisnjega“ (svi govore). Prima ih Krist koji ih je pozvao i u krilo Abrahamovo

andeli ih poveli, primite duse njegove; ,,ponesite ih pred lice SveviSnjega® (svi govore). Pokoj
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vjecni daruj im Gospodine i svjetlost vjeCna svjetlila njima; ,ponesite ih pred lice
Svevisnjega®™ (svi govore). U ruke tvoje blagi OcCe, izruCujemo duse svojih brace i sestara,
okrutno umorenih ali preminulih u vjeri. Cvrsto se nadamo da ¢e oni i svi koji u Kristu
preminu u posljednji dan s Kristom uskrsnuti. Zahvaljujemo ti na svim dobroCinstvima
kojima si za ovog smrtnog zZivota obasuo svoje sluzbenice i svoje sluge, one su nam bile znak
tvoje dobrote 1 blazenoga zajedniStva u Kristu. Zato Gospodine, milostivo poslusaj nase
molitve, otvori svojim slugama i sluzbenicama Rajska vrata, a nama $to ostajemo, daj da se
uzajamno tjeSimo rijec¢ima vjere dok ne podemo svi u susret Kristu i tako zauvijek budemo s
tobom 1 s ovom svojom bra¢om po Kristu, Gospodinu nasemu, amen. Boga svemoguceg Oca

koji je Krista, svoga sina, uskrisio, vjerno zazovimo za spasenje Zivih i mrtvih.

3) Kardinal Franjo Kuhari¢ u Vo¢inu, 25.3.1993.
https://www.youtube.com/watch?v=q3RTSpyQeFU

IK je dakle pravi Bog. Rodivsi se od djevice Majke on je pravi Covjek. Zasto dolazi u taj
svijet? Zasto silazi Bog medu ljude? Da izgradi §to je poruseno. A $to je poruseno? Sto nam
predoduje ovo razoreno svetiste Majke boZzje lurdske u Voéinu? Sto nam predoduju ove
spaljene i razorene kuée? Sto nam predoduju mrtvi koji su krvlju zalili ovo tlo? Da li su to
samo ruSevine crkve? Da li su to samo ruSevine domova? Braco i sestre, to su ruSevine
tovjeka. Covijek je u sebi razoren. I zato razara. Covjek je u sebi ubio Boga i zato ubija.
Covjek je u sebi postao rob grijeha i zato zarobljuje drugoga. To je stvarnost povijesti.
Povijest je sva nabijena suzama, znojem i krvlju. To je to zlo koje pise ta ljudska povijest. A
odakle ono izvire? Ono izvire iz srca ¢ovjeka koji je u sebi razoren. A razoren je kad je
odbacio Boga, onda je odbacio ljubav, odbacio istinu, odbacio je Zivot i sam postade sija¢
smrti. Da bi ponovno ¢ovjeka u njemu samome obnovio, u njemu samome oslobodio od
grijeha, od mrznje, od zla, Bog postade covjekom. I da bi tog ¢ovjeka izgradio u novost novog
zivota. U novost istine 1 ljubavi, u novost pravednosti i svetosti da bi od tog grjesnog,
razorenog Covjeka svojim spasenjem i svojom ljubavlju ponovno ostvario sliku bozju u
covjeku 1 da bi ovjek se ponovno nasao u savezu ljubavi s Bogom, da bi se naSao u savezu
ljubavi s ljudima i da bi ¢ovjek Covjeku bio Covjek; odraz dobrote, zastite i pomo¢i, a ne
neprijatelj, ne mucitelj, ne ubojica. Tu promjenu, izgraditi pali svijet, 1 vratiti covjeku
ponovno dostojanstvo, tu promjenu moze izvesti samo spasitelj, samo Bog. I zato je Bog
postao Covjekom. IK, roden od djevice majke Marije, a Sto je konacno ulozio u to naSe

oslobodenje, u to naSe spasenje? Ulozio je sav svoj zemaljski zivot. Od Betlehema, od
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siromasne Stale, gdje je roden od djevice majke, pa do Golgote do kriza. UloZio je svoju
patnju, svoju smrt na krizu. On najsvetiji i najneviniji nepravedno progonjen, osuden i raspet.
Ali on je tu svoju zrtvu prihvatio kao cijenu naSeg otkupljenja jer samo ljubav bozja moze
izbrisati Covjekov grijeh. Samo krv Kristova moze oprati tu nasu uprljanu savjest. Samo iz te
smrti Kristove 1 uskrsnu¢a moze ustati ¢ovjek na novi Zivot i treba promijeniti svijet. I kada
god ¢ovjek odbaci Boga on rusi svoj vlastiti svijet. On rusi samoga sebe. I rusi sve oko sebe. I
tu mi tek vidimo, u tim razaranjima, vidimo tek §to znaci kad u ljudskoj savjesti nema svijetla,
kad u ljudskoj savjesti nema istine i kad u ljudskom srcu nema ljubavi. Stoga se svi mi
nalazimo pred ispitom vlastite savjesti. Ho¢emo li dopustiti nasem spasitelju IK da nas
privuce svome srcu, da nas oslobodi nasih grijeha, da nas poveze medusobno kao bracu i
sestre, kao jednu bozju obitelj i da budemo ljudi mira, ljudi pravednosti, ljudi ljubavi koji
ljube jedni druge jer Boga ljube to je bozji svijet. I kako izlijeciti sve te rane? Kako izgraditi
sve te ruSevine? Opet samo vjerom , nadom i ljubavi. Rat je najveéa nesreca §to se moze
srusiti na ¢ovjecanstvo. Rat je najveci grijeh. Rat je najveci zlo€in. I uvijek nosi u sebi sve
zloc¢ine 1 sve grijehe. I to je zapravo to strasno lice zla. To je taj pali svijet, razoreni svijet,
svijet grijeha, svijet bez Boga 1 zato je Bog siSao i dosao na svijet kao dijete tako polozen u
ruke djevicanske majke da nam bude darovan spasitelj, spasenje, oprostenje, pomirenje a to
znaci ponovno graditi boZzji svijet u svom vlastitom zivotu, u svojoj vlastitoj savjesti, u svojoj
vlastitoj okolini i stoga mi i u ovim i na ovim ruSevinama i ovoj zalosti ne propovijedamo ni
mrznju ni osvetu. Jer onda bismo pripadali prokletom svijetu. A mi Zelimo pripadati bozjem
svijetu. I zato mi i na ovim ruSevinama zelimo da Bog Zivi u naSem srcu, da Bog vodi nasu
savjest i da budemo sposobni pobijediti svaki osjec¢aj mrznje. Jer to je pobjeda bozja u nasem

Srcu.

88



