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1. Uvod

Bronc¢ano doba, razdoblje razvoja prvih velikih svjetskih civilizacija, oznacit ¢e pocetak
intenzivnih kontakta izmedu zemalja isto¢nog Mediterana. U tome ¢e se razdoblju uspostaviti
veze imedu Krete 1 Egipta te ¢e se odrzavati sve do kraja bron¢anog doba. Prvi kretsko-egipatski
kontakti dogodit ¢e se ve¢ u ranom bron¢anom dobu. Postoji jako malo dokaza koji potvrduju
rane kontakte te su ograniceni na nekoliko egipatskih posuda i ulomaka pronadenih na Kreti u
ranom minojskom dobu. Tek u srednje bronc¢anom dobu imamo sigurne dokaze koji potvrduju
kretsko-egipatske kontakte. Tada ¢e se po prvi puta pojaviti minojski predmeti u Egiptu, a njih
¢e obuhvacati kamares keramika koja je pronadena na nekoliko lokaliteta iz Srednjeg
kraljevstva. Na Kretu ¢e se iz Egipta uvoziti skarabeji i sirovine, kao §to su bjelokost, zlato 1
ametist. Takoder ¢e se u srednjem bron¢anom dobu prenijeti utjecaji egipatskih rituala i religije
na Kretu, $to se primjecuje na primjerima pronadenih sistruma i pojave bozanstava Taueret,
Bes 1 Beset. Kasno bron¢ano doba bit ¢e razdoblje intenzivnih kontakta, koji ¢e se ovjekovjeciti
u prikazima egejskih izaslanika u tebanskim grobnicama. Usto, u Tell el-Dabi (Avarisu)
pronadene su freske s prikazom preskakanja bikova, a u Malkati ukrasi u obliku rozeta i bikovih
glava koji su ukrasavali zidove palace. Na Kreti su u ovom razdoblju istaknuti predmeti s
imenima faraona, posebice onih s imenom Amenhotepa III. i kraljice Tije. Sredinom 18.
dinastije uspostavit ¢e se intenzivnije veze s kontinentalnom Grckom, posebice Mikenom, te ¢e
nalazi mikenskih posuda u Egiptu postati zastupljeniji od minojskih. Kontakti izmedu Krete 1
Egipta zavrsit ¢e otprilike kada 1 bron¢ano doba, a ponovno ¢e se uspostaviti nakon tzv.

,mracnog razdoblja‘“ u Grckoj.

Posebno zanimljivu skupinu predmeta ¢ine hibridne posude i1 imitacije. Hibridne posude
pronadene su na Kreti, ali ne 1 u Egiptu, te obuhvacaju strane posude koje je lokalno
stanovni$tvo na neki nacin preoblikovalo. Na Kreti su se egipatske posude preradivale u
minojske oblike, najcesc¢e ritone, posude s izljevom i vréeve, a imitirali su se pak alabastroni,
cilindri¢ne posude, posude s viSim vratom, plitke posude, sferoidne posude i amfore. Kamares

keramika 1 ritoni imitirali su se u Egiptu.

1z izvora koji su nam ostali saCuvani ne saznajemo mnogo o odnosima izmedu Krete i
Egipta. Vise izvora pronadeno je u Egiptu, dok su na Kreti ostala saCuvana samo dva naziva
koja moZemo povezati s Egiptom. U Egiptu je ostao sacuvan §iri spektar izvora koji se datiraju
od Srednjeg do Novog Kraljevstva te se Kreta spominje na grobnim natpisima, topografskim

listama, papirusima, stelama i1 u knjizevnim tekstovima. Iako se moramo uvelike oslanjati na



materijalne dokaze ako Zelimo proucavati kontakte tih dviju zemalja u bron¢anome dobu, ipak

su nam pisani izvori neprocijenjivi jer nam mogu upotpuniti sliku egipatsko-kretskih veza.

Ovaj rad prikazat ¢e kretsko-egipatske veze u broncanom dobu te ¢e se posebno osvrnuti
na keramicke i kamene posude koje su ujedinjavale egipatske i minojske karakteristike. Prije
same analize kontakta, u tre¢em poglavlju rada predstavit ¢e se geografski, vremenski i
povijesni okvir bon¢anog doba na Kreti i u Egiptu. Kratko ¢emo se osvrnuti na kronologiju, a
takoder ¢e se sazeto prikazati povijesna dogadanja tijekom bronc¢anog doba u tim dvjema
zemljama. U tre¢em poglavlju predstavit ¢e se pisani i slikovni izvori pronadeni na Kreti i u
Egiptu, koji svjedoCe o kontaktima tih zemalja u bron¢anom dobu. Nadalje, u petom poglavlju
prikazat ¢e se detaljnjije priroda kontakta izmedu Krete i Egipta te ¢e se objasniti kada su i
kojim intenzitetom medusobno trgovali, koji su se predmeti razmjenjivali te koji su se utjecali
u umjetnosti prenijeli. U zadnjem poglavlju posebno ¢emo istaknuti hibridne posude i imitacije.
Objasnit ¢emo na koji su nacin i zasto Minojci preradivali egipatske posude te koje su posude

Minojci i Egipéani imitirali jedni od drugih.



2. Prethodna istrazivanja

Do danas su objavljene brojne knjige i ¢lanci koji se bave razli¢itim aspektima kretsko-
egipatskih veza, ali su za istrazivanje posebno bitni katalozi'. Prvi koji je sastavio katalog
egipatskih predmeta pronadenih na Kreti i drugim egejskim otocima te u kontinentalnoj Grckoj
bio je John Pendlebury u svome djelu Aegyptiaca. A Catalogue of Egyptian objects in the
Aegean area, koje je objavljeno 1930. godine. Njegovo djelo postat ¢e temelj za daljnje
istrazivanje poveznica izmedu Egipta i Krete. Dalje su kataloge sastavili Richard Brown 1975.
godine 1 Nancy Skon-Jedele 1994. godine u obliku doktorskih radova koja su oba ostala
neobjavljena. Katalog (doktorski rad) pod nazivom Hellenorientalia: The Near Eastern
Presence in the Bronze Age Aegean, ca. 3000-1100 B.C., plus Orientalia: A Catalogue of
Egyptian, Mesopotamian, Mitannian, Syro-Palestinian, Cypriot and Asia Minor Objects from
the Bronze Age Aegean objavila je 1990. godine Connie Lambrou-Phillipson te je u njemu
predstavila predmete iz Egipta 1 Bliskog istoka pronadenih u bronc¢anodobnoj Grekoj. Sljedeci
je Eric Cline objavio svoju doktorsku dizertaciju 1994. godine u knjizi pod naslovom Sailing
the Wine Dark Sea: International Trade and the Late Bronze Age Aegean, u kojoj je, osim §to
je sastavio katalog, objasnio kontakte izmedu bron¢anodobne Grcke i Bliskog istoka i Egipta
te se osvrnuo 1 na izvore toga vremena. Kao rezultat izlozbe u Heraklionu nastao je katalog
Crete-Egypt: The Thousand Years of Links koji je objavljen 2000. godine. U njemu su
predstavljeni kretski predmeti pronadeni u Egiptu 1 obrnuto. Najnoviji 1 najopsezniji katalog
egipatskih predmeta i imitacija na Kreti objavila je Jacqueline Phillips 2008. godine u dvije
knjige pod naslovom Aegyptiaca on the Island of Crete in Their Chronological Context: A
Critical Review. Uz kataloge, vazno je spomenuti i knjigu Minoan Pottery in Second Millenium
Egypt koju su 1980. godine objavili Barry Kemp i1 Robert Merrillees. Knjiga prou¢ava minojsku

keramiku 1 njene imitacije u Egiptu.

! Nemoguce je spomenuti sva djela i autore koji su proudavali/prou€avaju ovu temu. S obzirom na to da se rad
vec¢inom bavi opéenitim kretsko-egipatskim odnosima, istaknut ¢e se samo katalozi, a za ostalo se Citatelju predlaze
da pogleda popis literature.



3. Geografski, vremenskKi i povijesni kontekst
3.1. Geografski smjeStaj

Egipat 1 Kreta nalaze se na istocnom Mediteranu. Kreta je grc¢ki otok na krajnjem
juznom dijelu Egejskog mora, okruzena sa sjeverozapada Peloponezom, sa sjevera Kikladima,
a sa sjeveroistoka Dodekanezom i Anatolijom (danasnja Turska). Egipat je sjeveroisto¢na
africka zemlja s izlazom na Sredozemno more, gdje se takoder ulijeva delta Nila. Okosnica
cijelog Egipta je rijeka Nil, zbog kojega je zivot u tom pustinjskom dijelu bio mogué. Veéina
gradova i naselja nalaze se upravo duz Nila. Na zapadu Egipat grani¢i sa Saharskom pustinjom
1 Libijom, na istoku sa Crvenim morem, na sjeveroistoku s Gazom i Izraelom, a na jugu sa

Sudanom (nekadasnjom Nubijom).

Sredozemno more dijeli Egipat i Kretu, ali dovoljno su blizu da su pomorska putovanja
bila moguca ve¢ u ranom bron¢anom dobu. S obzirom na udaljenost, morske klime 1 vjetrove,
moglo se putovati direktno izmedu Krete i Egipta ili posredno preko Levanta, Cipra i Kirene u
sjevernoj Africi (Karetsou et al., 2001: 14). Najvjerojatnije su se putovanja odvijala u smjeru
suprotnom od smyjera kazaljke na satu, od Egipta preko Levanta i Cipra do Krete i nazad, a
plovidba u smjeru kazaljke na satu od Egipta prema Kreti postala je moguca tek nakon razdoblja
Amarne? kada je izumljen novi naéin upravljanja jedrima (Phillips, 2010: 825). Zbog morskih

struja bilo je skoro nemoguce putovati direktno sa Krete prema delti Nila (Phillips, 2010: 825).

3.2. Kronologija

U ovome radu, posebno je izazovan vremenski okvir jer se medusobno ispreplecu
kronologije bron¢anog doba, starog Egipta 1 minojske civilizacije. Bron¢ano je doba razdoblje
u kojemu se koristila bronca kao najvazniji materijal za izradu oruda i oruZje. Trajalo je cca. od
3300. g. pr. Kr. do 1200. g. pr. Kr. te se moZe podijeliti na rano, srednje i kasno bron¢ano doba.
Broncano doba u Egeidi, pa tako i1 na Kreti, trajalo je od 3100/3000 g. pr. Kr. do 1070 g. pr. Kr.
(Shelmerdine, 2008: 1), dok je u Egiptu obuhvacalo ranodinastijsko razdoblje, Staro, Srednje i
Novo kraljevstvo te prvo i drugo medurazdoblje (Phillips, 2010: 820). Kada se spominje u radu,
vremensko razdoblje broncanog doba geografski se odnosi na cijeli isto¢ni Mediteran. S

obzirom na to da apsolutna kronologija nije u potpunosti usuglasena, niti su apsolutni datumi

2 Za razdoblje Amarne, vidi poglavlje 3.3.1.



uvijek sigurni, u ovome radu autor ¢e se oslanjati na relativnu kronologiju. Za svaku ¢e se

zemlju koristiti njena kronologija, a Citatelju se sugerira da za usporedbe konzultira Sliku 1.
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Slika 1 - Kronologija bron¢anodobnog Egipta i Krete (prema Phillips, 2008a: 23, fig. 1).



Maneton, egipatski svecenik iz 3. stoljeca, bio je prvi koji je napravio egipatsku
kronologiju, a podijelio ju je na 31 dinastiju u svome djelu Aegyptiaca (Bard, 2015: 38). lako
su danas prepoznate neke pogreske u Manetonovom djelu, njegov rad predstavlja temelj
proucavanja egipatske kronologije. Uz Manetonovo djelo, izrazito su nam bitne i kraljevske
liste (Kamen iz Palerma, Torinski kanon) te ostali dokumenti i slikovni prikazi koji su biljezili
vazne dogadaje, kao §to je dizanje zvijezde Sirius (egip. Sodpet, gré. Sotis)’, i genealogiju
odredenih osoba (Shaw, 2000: 5-10; Bard, 2015: 40-41). Posebno su znacajna dva dokumenta
iz vremena Senusreta III. i Amenhotepa I. koji biljeZe pojavljivanje zvijezde Sirius jer pomazu
u odredivanju apsolutnih datuma u egipatskoj kronologiji (Shaw, 2000: 9-10). Medutim,
apsolutni datumi nisu sigurni jer se ne zna to¢no odakle se vidjela zvijezda Sirius. Usto nam
dataciju dodatno otezavaju vladavina nekoliko dinastija istovremeno za vrijeme medurazdoblja,
kovladavine pojedinih faraona, nepouzdanost nekih izvora i to §to ne znamo jesu li Egipéani
uvijek koristili kalendar od 365 dana za racunanje vremena, ni jesu li ga sinkronizirali sa
solarnom godinom* (Shaw, 2000: 10-13). U svakom slu¢aju, danas je u znanstvenoj literaturi
egipatska povijest podijeljena na preddinastijsko i ranodinastijsko razdoblje, Staro, Srednje i
Novo kraljevstvo, izmedu kojih su smjeSteni prvo, drugo i tre¢e medurazdoblje tijekom kojih
je drZava bila rascjepkana na nekoliko dijelova. Uz to se jo§ dodaje kasno, ptolemejsko i rimsko

razdoblje.

Kronologije starog Egipta i Krete medusobno su povezane jer je uz pomo¢ egipatske
kronologije i keramike Sir Flinders Petrie rekonstruirao kronologiju minojske civilizacije.
Naravno, uz to je kronologija Krete usko povezana i sa kronologijom Egeide opcenito.
Relativna kronologija temelji se na keramici koja je pronadena u stratificiranim depozitima i
koja je onda podijeljena prema starosti (Shelmerdine, 2008: 3; Manning, 2010a: 12-13). S
obzirom na geografsko podruc¢je u Egeidi, imamo relativnu kronologiju kontinentalne Grcke,
Krete 1 Kiklada. Za svako podrucje postoji podjela na rano, srednje i1 kasno razdoblje te unutar
svakog razdoblja jo$§ tri podgrupe koje su numerirane rimskim brojevima I, II 1 III
(Shelmerdine, 2008: 3). Tako ¢e za kronologiju Krete, za koju se koristi naziv minojsko prema

terminu minojska civilizacija, podjela biti na rano minojsko razdoblje (kratica RM), srednje

3 Pojavljivanje zvijezde Sirius na istoku oznacavalo je Novu godinu u lunarnom kalendaru i podetak plavljenja
Nila. Inace je lunarni kalendar bio povezan sa MjeseCevim ciklusom te se sastojao od tri godi$nja doba, svaki sa
Cetiri mjeseca od 29 do 30 dana (Bard, 2015: 40).

4 Egipatski civilni kalendar koristio se za drzavne poslove, kao $to su skupljanje poreza ili brojanje godina
vladavina kraljeva. Sastojao se od 360 dana na koje se nadodavalo jo§ 5 dana te bi se onda broj dana priblizio
solarnom ciklusu. Medutim, nije se uracunavala prijestupna godina te je brojanje godina pocinjalo ispocetka sa
pocetkom vladavine svakog novog vladara (Bard, 2015: 39-40).
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minojsko razdoblje (kratica SM) i kasno minojsko razdoblje (kratica KM)?, a po potrebi ¢e se
dodavati podgrupe, npr. KM III°. Same podgrupe mogu se dalje dijeliti slovima A, B i C te jo$
dodatno arapskim brojkama (npr. KM IIA2). Nadalje, postoji alternativna relativna kronologija
koja se temelji na izgradnji palaca na Kreti, pa prema toj kronologiji imamo razdoblje prije
palaca (RM I-SM IA), razdoblje ranih palaca (SM IB-II), razdoblje novih palaca (SM III-KM
IB), razdoblje zadnje palace (kada je Knos bila jedina funkcionalna palaca na otoku; KM II-
IITIA2) i1 razdoblje nakon palaca (KM IIIB-C) (Manning, 2010a: 14-15). Apsolutna se
kronologija Egeide dijeli na visoku 1 nisku kronologiju. Niska kronologija temelji se na
usporedbi s egipatskom keramikom i kronologijom, dok se visoka temelji na novim
znanstvenim saznanjima, posebice na metodi datiranja pomoéu izotopa ugljika C!

(Shelmerdine, 2008: 5-6; Manning, 2010a: 18-24).

3.3. Povijesni okvir
3.3.1. Egipat

Ranodinastijsko razdoblje, koje je zapocelo oko 3000. g. pr. Kr., oznacava pocetak
razvoja dinastijske povijesti starog Egipta’. Ono $to ¢e postati temelj tijekom Starog kraljevstva,
dobilo je svoje zacetke u ovome vremenu. DruStvo u Egiptu bilo je uvelike stratificirano te je
na Celu drzave bio faraon koji je imao bozansku ulogu (Bard, 2015: 117). O kraljevskoj vlasti
svjedo¢e nam kraljevske grobnice u Abidosu jer do sada nisu pronadene palale iz
ranodinastijskog vremena (Bard, 2015: 118-120). U ovome vremenu osnovan je Memfis koji
¢e dugo imati ulogu glavnog grada drzave. Takoder su osnovani administrativni centri duz cijele
zemlje koji su sluzili lakSem upravljanju drzave (Bard, 2015: 127). U umjetnosti je faraon
prikazivan ve¢im od ostalih figura, torzo tijela prikazivan je frontalno, dok su udovi i glava
prikazivani u profilu, a scene su bile organizirane u redove (Bard, 2015: 129-130). Ova pravila

u umjetnosti ostat ¢e na snazi tijekom cijele povijesti starog Egipta.

Staro kraljevstvo postavilo je temelje staroegipatske drzave. Mnoga pravila kraljevske

vlasti, administracije i umjetnosti pronalaze svoje temelje upravo u ovome razdoblju - ideja o

5 Ove ¢e se kratice koristiti dalje u radu.

¢ Jednako tako kronologija kontinentalne Gréke dijeli se na rano heladsko (RH), srednje heladsko (SH) i kasno
heladsko razdoblje (KH; cesto izjednaceno sa mikenskom civilizacijom), a kikladska kronologija na rano
kikladsko (RK), srednje kikladsko (SK) i kasno kikladsko razdoblje (KK). Kratice za kronologiju kontinentane
Grcke koristit ¢e se dalje u radu. Za vise detalja o egejskoj kronologiji, vidi Dickinson (1994: 9-22), Shelmerdine
(2008: 1-18) i Manning (2010a).

7 Za viSe informacija o povijesti starog Egipta, vidi Shaw (2000), Urani¢ (2002), Bard (2015) i Tomorad (2016).
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dualnoj monarhiji, vladar kao sin boga Ra, gradnja monumentalnih gradevina koje ¢e svjedociti
o veli¢ini vladara, podjela drzave na administrativne centre kojima su upravljali visoki
duZznosnici i1 vaznost pripreme za zagrobni zivot (Bard, 2015: 135-140). Najpoznatiji simboli
Egipta - Khufuova, Khafrina i Menkaurova® piramida te sfinga u Gizi - izradeni su tijekom
razdoblja Starog kraljevstva. To nisu bile prve, ali ni jedine piramide izgradene u tom vremenu,

zbog ¢ega ¢e ovo razdoblje ostati zapaméeno kao ,,Doba piramida®.

Smatra se da je prvo medurazdoblje nastupilo uvelike zbog neregularnih poplava Nila i
socio-politickih problema, poput decentralizacije vlasti i slabljenja mo¢i faraona (Bard, 2015:
176-177). Ovo je bilo prvo od tri razdoblja fragmentacije egipatske drzave. Iako se dugo
smatralo da je u ovom razdoblju vladala nestaSica i siromastvo, bogato opremljene grobnice i
pojava novih pogrebnih predmeta, kao Sto su drveni modeli nositelja prinosa i1 oslikane maske
mumija, pokazuju da prvo medurazdoblje ipak nije bilo toliko siromasno koliko se smatralo

(Bard, 2015: 178).

Srednje kraljevstvo oznacava klasi¢no razdoblje egipatske povijesti zbog izrazitog
razvoja kulture i1 knjizevnosti. Njegov pocetak obiljezilo je ujedinjenje drzave pod
Mentuhotepom II., iako nije sasvim sigurno kada se to dogodilo (Willems, 2010: 87-88). Veéina
je faraona iz ovoga razdoblja poznata te nema mnogo nedoumica oko njihovog poretka.
Generalno se u Srednje kraljevstvo ubrajaju kasna 11., 12. 1 13. dinastija (Bourriau, 1991;
Grajetzki, 2013), no neki znanstvenici smatraju da je 13. dinastija vladala u drugom
medurazdoblju (Ryholt, 1997; Ilin-Tomich, 2016: 2). Tako je u pocetku glavni grad bio Teba,
Amenembhat 1. izradio je novi glavni grad Iti-taui (Itj-tawy) (Willems, 2010: 90), koji ¢e ostati
glavnim gradom sve do kraja Srednjeg kraljevstva. Vladari Srednjega kraljevstva gradili su
piramidalne komplekse po uzoru na vladare iz Starog kraljevstva te su uz njih gradili
piramidalne gradove, od kojih je najpoznatiji Lahun (Willems, 2010: 93-94). Senusret I1I. jacao
je vanjsku politiku te proSirio egipatski teritorij na Nubiju, dok je Amenembhat III. provodio
velike irigacijske radove u Fayumu. To je ujedno vrijeme bogatog razvoja knjiZzevnosti te su
medu najpoznatijim djelima ostali satuvani Razgovor izmedu covjeka i njegove duse, Prica o
Sinuheu, Lamentacije Ipuvera i Ucenja Amenemhata I. U umjetnosti najistaknutija je promjena
prikazivanje poodmakle dobi u skulpturi, za razliku od prijasnjeg prikazivanja idealiziranog
izgleda Covjeka (Grajetzki, 2013: 3). Nadalje, Srednje kraljevstvo razdoblje je mnogih

promjena u pogrebnim obicajima. Povecala se vaznost Ozirisovog kulta i Abidosa (O'Connor,

8 Danas su piramide poznatije po grékim nazivima faraona. Keops, Kefren i Mikerin gréki su nazivi za egipatska
imena Khufu, Khafra i Menkaura.



2009: 33, 87), pojavili su se novi pogrebni predmeti (Bourriau, 1991: 19), kao $to su magicni
nozevi i usabtiji, te su se sve manje koristili tekstovi sarkofaga, a zamijenili su ih pogrebni
predmeti (Bourriau, 1991: 15). Smatra se da je Srednje kraljevstvo zavrsilo kada je glavni grad

[ti-taui napusten (Willmes, 2010: 99; Bourriau, 2000: 172).

Nakon Srednjeg kraljevstva slijedi period drugog medurazdoblja, razdoblje
rascjepkanosti egipatske drzave izmedu Hiksa’ na sjeveru i razli¢itih egipatskih dinastija na
jugu zemlje. Slabljenje kraljevske vlasti zapocelo je tijekom 13. dinastije, a ve¢ tijekom kasne
12. dinastije populacija stranaca iz Levanta postajala je sve veca na prostoru delte Nila
(Willems, 2010: 95, 99). S vremenom ¢e oni postati velika prijetnja Egiptu te ¢e osnovati
vlastitu 14. dinastiju i vladati sjeverom Egipta iz svoga glavnog grada Avarisa (danasnja Tell
el-Dab'a). Njih su naslijedili Hiksi za koje se dugo vremena smatralo da su nasilno usli u Egipat
1 preuzeli vlast, no danas se vjeruje da su se uzdigli iz ve¢ razvijenih semitskih zajednica u delti
Nila (Ilin-Tomich, 2016: 5-6)'°. Oni su osnovali 15. dinastiju te su takoder vladali iz Avarisa.
Na jugu su zemlje iz Tebe!! vladali egipatski faraoni koji su osnovali 16. i 17. dinastiju (Ryholt,
1997: 151-162, 167-184; Bourriau, 2000: 179). Mnogi pogrebni obic¢aji iz razdoblja Srednjeg
kraljevstva nastavili su se u drugo medurazdoblje, a imamo i prvu pojavu Knjige mrtvih
(Bourriau, 2000: 193; Ilin-Tomich, 2016: 12). Takoder su nam iz ovoga vremena ostali sacuvani
brojni znacajni papirusi, kao Sto su medicinski papirusi Ebers, Smith 1 Hearts, matematicki
papirus Rhind te knjizevni papirus Westcar (Popko, 2013: 6-7). Cesti sukobi u ovome razdoblju
pridonijeli su razvoju inovacija u vojnom podrucju, od kojih su najznacajnije bile uvodenje
konja, kocije 1 kompozitnog luka (Ilin-Tomich, 2016: 12). Bez obzira na to $to su Hiksi bili
stranog porijekla, uvelike su prihvatili egipatsku kulturu, Sto se moze primijetiti u koriStenju

egipatske keramike i preuzimanju egipatskog modela administracije (Bourriau, 2000: 176).

Egipat je ponovno ujedinjen za vrijeme Amozisa'?, prvog vladara 18. dinastije, ¢ime

zapocinje Novo kraljevstvo, razdoblje najveceg prosperiteta staroegipatske drzave. U tome

% Ime Hiksi preko grékog jezika dolazi iz titule hk3-h3swe (,,vladar stranih zemalja“) kojom su se nazivali vladari
Semita na sjeveru Egipta (Ilin-Tomich, 2016: 5). Danas se taj naziv koristi za sve Semite koji su nastanili i vladali
deltom Nila tijekom drugog medurazdoblja.

10 Ryholt (1997: 302-303) istice da postoje naznake invazije Hiksa, poput promjena u keramickoj tradiciji,
pojavljivanja cilindri¢nih pecata, imperijalisticke politike i koriStenja naslova Ahk3-h3swt umjesto tipi¢nih
egipatskih titula.

' Nije u potpunosti sigurno jesu li svi vladari vladali iz Tebe. Moguce je da su neki vladali iz Abidosa, Elkaba i
Edfua (Bourriau, 2000: 191).

12 Dugo se vremena smatralo da je Amozis bio prvi vladar s tim imenom, ali je nedavno otkriveno da je zapravo
bio drugi. Njegov prethodnik iz 17. dinastije Senakhtenra Amozis prvi je koji je nosio to ime, ¢ime bi osnivac 18.
dinastije zapravo bio Amozis II. (Biston-Moulin: 2012). Medutim, prate¢i Dodson (2013: 2, fusnota 5), kako bi se
izbjeglo mijesanje sa Amozisom II. iz 26. dinastije, u ovome radu osnivac 18. dinastije zvat ¢e se samo Amozis,
kako je i dugo uvrijezeno u literaturi.



razdoblju vladali su jedni od najvecih egipatskih faraona (HatSepsut, Tutmozis III., Amenhotep
II1., Ramzes II.) koji su izgradili poznate monumentalne gradevine i gradove (hram u Deir el-
Bahriju, nadogradnje hramova u Karnaku i Luksoru, Abu Simbel, Malkata, Piramese). Tijekom
razdoblja Novog kraljevstva Egipat je gradio snazne diplomatske veze sa drugim drzavama, o
¢emu nam mozda najbolje svjedoCe pisma iz Amarne (Bryan, 2000: 261; Bard, 2015: 244).
HatSepsut je poslala ekspediciju u zemlju Punt, koju je ovjekovjecila u svome hramu u Deir el-
Bahriju (Bryan, 2000: 231, 233), a takoder postoje i naznake da je za vrijeme Amenhotepa III.
poslano diplomatsko izaslanstvo na Kretu i u Mikenu'3. Za vrijeme Tutmozisa III. egipatska
drzava imala je svoj najve¢i opseg, prostiru¢i se od Mezopotamije do Nubije. Novo je
kraljevstvo poznato i po kratkotrajnom uvodenju monoteizma za vrijeme faraona Ekhnatona
koji je uveo vjerovanje u jednoga boga Atona i zabranio §tovanje ostalih bozanstava. Srediste
Atonovog kulta postao je novoizgraden Akhetaton (danasnja Amarna) koji je kratkotrajno bio
i glavni grad drzave'*. Osim promjena u religiji, zna¢ajne su bile promjene u umjetnosti, gdje
se figure viSe nisu prikazivale u savrSenom kanonu, ve¢ su se namjerno izrazavali pojedini
dijelovi tijela (izduzena glava, velike usne, okrugao trbuh, siroki bokovi) (Van Dijk, 2000: 272).
Ekhnatonove ideje ugasene su ve¢ za vrijeme njegova sina Tutankhamona te sljedec¢ih faraona
Aja 1 Horemheba, koji su vratili egipatskoj religiji njezin stari oblik. Najznacajniji vladar 19.
dinastije bio je Ramzes II. koji nam je ostao poznat, medu ostalim, po svojoj dugovjecnoj
vladavini, monumentalnoj gradnji (Abu Simbel) 1 sukobu s Hetitima u bitci kod Kadesa (Van
Dijk, 2000: 288-294). Sljedeca 20. dinastija poznata je jo§ kao dinastija Ramesida jer su svi
vladari te dinastije, izuzev prvog, nosili ime Ramzes. Naznacajniji vladar te dinastije bio je
Ramzes III. koji je najpoznatiji po sukobu s Narodima s mora. Unato¢ njegovoj pobjedi (Van
Dijk, 2000: 287), dinastija je postepeno slabila sve dok egipatski faraoni nisu izgubili vlast, a

drzava usla u novo razdoblje nemira, odnosno u tre¢e medurazdoblje.

3.3.2. Kreta

Pocetak broncanog doba na Kreti takoder oznacava pocetak razdoblja prije palaca,
odnosno pocetak RM I doba!®. Veéina poznatog RM I materijala dolazi iz grobnih konteksta
jer do sada nije sustavno iskopano nijedno naselje iz toga vremena (Wilson, 2008: 81; Renfrew,

2011: 88). Zahvaljuju¢i nalazima iz ukopa, posebice onih iz Mesare, danas nam je ostala

13 Vidi poglavlje 4.2.5.

14 Prema imenu grada Amarna, danas se to razdoblje naziva razdoblje Amarne.

15 Za vise detalja o povijesti bron¢anodobne Krete, vidi Dickinson (1994), Shelmerdine (2008), Cline (2010) i
Renfrew (2011).
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poznata materijalna ostavstina ranog minojskog doba. Iako su ukopi u Spiljama i kamenim
sklonis$tima jo§ uvijek koriSteni (najznacajniji su u Pyrgosu i Kanli Kastelli), tijekom RM I
pocele su se graditi grobnice koje su se koristile kao kosturnice ili za kolektivni ukop, ali i
kruzne grobnice (tholos) (Renfrew, 2011: 88). ZnaCajne su inovacije u izradi keramike
uvodenje oslikanih dekoracija'® i izrada vréeva (Renfrew, 2011: 84). Nadalje, razvili su se
regionalni tipovi keramike, §to je omoguéilo pojavu specijaliziranih proizvodaca koji su
izradivali keramiku za lokalnu prodaju (Tomkins i Schoep, 2010: 69). Prelazak na RM II
oznacCava pojava Vasiliki keramike, kljunastog vr¢a i ¢ajnika te urezane dekoracije, a pocinju
se izradivati 1 kamene posude i1 pecatnjaci (Renfrew, 2011: 84, 93-94). U ovome razdoblju
razvija se vise naselja. Dok se tijekom RM II nastavljaju nac¢ini ukopa iz RM I, u RM III se
pojavljuju ukopi u velikom glinenom lijesu zvanom larnax (Renfrew, 2011: 93). lako je naSe
znanje o religiji ranog minojskog doba najces¢e ograni¢eno na pogrebne obicaje, moguce je
pretpostaviti da su Knos 1 Fest imali ulogu religijskih centara i prije izgradnji palaca (Wilson,
2008: 92). Tijekom ovoga perioda, Kreta se sve viSe otvara prema ostatku Egeide, ali i Sire, pa
tako imamo prve kontakte s ostatkom isto¢nog Mediterana. Dokaze za te kontakte vidimo u
egipatskim, sirijskim i kikladskim uvozima, ali i u lokalnim kretskim imitacijama (Tomkins i

Schoep, 2010: 70).

Srednje minojsko doba!” najznagajnije je po pojavi prvih palaca u Knosu, Festu, Maliji
1 Petrasu. Smatra se da su se prve palace izgradile u SM 1B, odnosno nekad oko 1925/1900 g.
pr. Kr. (Manning, 2008: 111; Schoep, 2010: 113). Prvi koji ih je otkrio i tako nazvao bio je
Arthur Evans (1921: 26) koji je vjerovao da su one bile rezidencije kralja-svecenika. Kretske
palace bile su politicka, religijska 1 ekonomska sredista otoka (Dickinson, 1994: 65, 69, 73). U
zadnje vrijeme, velika vaZnost palaca dovodi se u pitanje te neki smatraju da one ipak nisu u
potpunosti upravljale proizvodnjom i distribucijom dobara (Schoep, 2010: 114-115, 122)'8,
Mnoge su se rasprave vodile oko razloga razvoja palaca te se Cesto vjerovalo da je ideja morala
doéi izvana, odnosno da su Bliski istok i Egipat direktno utjecali na izgradnju palaca na Kreti'®.

Medutim, danas se smatra da je taj utjecaj preuvelian te da je izgradnja palaca bila kretska

16 Tri glavne vrste keramike RM 1 su: tamnosivo bruieno posude (kaleZ za piée, velika zdjela sa postoljem za
posluzivanje), tamno-na-svijetlo oslikano posude (novina je vr¢ s izrezanim izljevom) i izrezbareno posude
(najcesce veliki vréevi za vodu, duboke zdjele i posude za pohranu) (Wilson, 2008: 80-81).

17 Srednje minojsko doba obuhvaca kraj razdoblja prije palada (RM 1-SM IA), razdoblje ranih palaca (SM IB-II) i
pocetak razdoblja novih palaca (SM I1I-KM IB).

18 Takoder se dovodi u pitanje sam termin ,,palata® koji ve¢ sa sobom nosi odredene karakteristike, posebice ideju
da je u njoj zivio vladar i njegova elita koji su iz palace upravljali Sirim podru¢jem (Schoep, 2010: 116).

19 Na primjer, u svome je djelu Bernal (1991) dao veliku vaZnost utjecaju Egipta na razvoj minoske civilizacije.
Danas se smatra da su njegove teze uvelike preuveli¢ane.
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ideja, iako se ne isklju¢uju neki manji bliskoisto¢ni utjecaji. Sto se tie same vrhovne vlasti, na
Kreti nemamo sigurne prikaze nekog vladara, stoga nije sigurno je li postojala kraljevska vlast
na Kreti. S druge strane, zmijska je bozica ¢esto prikazivana pa postoji mogucnost da je njena
ljudska predstavnica na Kreti zapravo obnasala vrhovnu sekularnu vlast (Manning, 2008: 118).
No, bez ¢vrstih dokaza to ne mozemo sa sigurnoS¢u znati. Za srednje minojsko razdoblje
definitivnho imamo dokaze kontakata sa istocnim Mediteranom, Egiptom, Bliskim istokom 1
Anatolijom (Manning, 2008: 110). Ovo je takoder razdoblje urbanog razvoja naselja, izgradnji
svetiSta na vrhovima brda (eng. peak sanctuary) i Sirenja pojedinac¢nih ukopa (Manning, 2008:
110). U SM IA prvi put se pocinje koristiti lonCarsko kolo (Hallager, 2010: 409).
Najprepoznatljiva keramika bila je kamares keramika koju su karakterizirali polikromni ukras,
barbotinski ukras i aplicirani ornamenti (Dickinson, 1994: 110, 113). Razvila se u razdoblju
novih palaca te se prestaje proizvoditi ubrzo nakon zavrSetka tog razdoblja. Jedna od najvecih,
a mozda i najveca, inovacija srednjeg minojskog doba bila je pojava kretskih hijeroglifa i
kretskog pisma, nazvanog Linear A pismo (Dickinson, 1994: 193-194). Nazalost, do danas ni
kretski hijeroglifi ni Linear A nisu desifrirani. Najvece koli¢ine pisanih dokumenata na Linear
A pismu i kretskim hijeroglifima iz SM II pronadene su u Festu i Petrasu, a iz SM III u Knosu
1 Maliji (Schoep, 2010: 120). Na samom kraju srednjeg minojskog doba (SM III) dolazi do

razvoja novih palaca.

Kasno minojsko razdoblje?® bilo je vrijeme mnogih promjena, ali je njegov kraj oznacio
kraj minojske civilizacije. Palace iz ovoga vremena otkrivene su u Knosu, Festu, Maliji, Zakru
1 Galatasu, no moguce je da ih je joS nekoliko postojalo (Hallager, 2010: 151). Tijekom KM I
izrazito se razvila administracija. Koristenje pecatnjaka i ploCica sa Linear A pismom dokazano
je u svim ve¢im KM I naseljima te su pecati iz nekoliko razlicitih naselja otisnuti sa istim
zlatnim pecatnjacima, $to dokazuje da su se pisani dokumenti slali s jednog mjesta na drugo
(Hallager, 2010: 152). U dekoraciji keramike razvijaju se morski, cvjetni 1 geometrijski stil
(Hallager, 2010: 411). Ovo razdoblje obiljeZila je razorna erupcija vulkana na Teri?!, &ije su se
posljedice osjetile duz Egeide, ali i istoénog Mediterana?. Iako je erupcija unistila otok, ispod

vulkanskog pepela u naselju Akrotiri ostala nam je saCuvana arhitektura i neprocijenjive freske,

20 Kasno minojsko razdoblje obuhvaca dio razdoblja novih pala¢a (SM III-KM IB), razdoblje jedne palage (KM
II-1ITA2) i razdoblje nakon palaca (KM III).

21 Znanstvenici se slazu da se erupcija vulkana na Teri dogodila pri kraju KM IA, ali se ne slazu oko apsolutnog
datuma. Bilo je uvrijezeno da se erupcija dogodila krajem 16. st. pr. Kr., no nova znanstvena saznanja, prvenstveno
rezultati radiokarbonskog datiranja, ukazuju na to da se erupcija dogodila sredinom ili krajem 17. st. pr. Kr.
(Manning, 2010b). Konzensus oko apsolutnog datuma erupcije nije uspostavljen.

22 Erupcija je vjerojatno uzrokovala potrese i tsunamije, dok je tefra prouzrocila brojna oste¢enja duz jugistocne
Egeide (Manning, 2010b: 458).
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zbog kojih danas mnogo saznajemo o minojskoj umjetnosti. Tijekom KM IB vidljiva su mnoga
razaranja duz otoka, a ona su oznacila kraj razdoblja novih palaca (Hallager, 2010: 150, 153).
Ostala je u funkciji samo palaca u Knosu. Danas nije sigurno koji je dogadaj doveo do tih
razaranja te postoje tri glave teorije koje to pokuSavaju razjasniti. Prva je da su se ostala sredista
pobunila zbog prevlasti Knosa, druga, Cesto prihvacena, je da su Mikenjani osvojili Kretu, a
treca je da su razaranja posljedica velikih prirodnih nepogoda (Hallager, 2010: 153). Neki
vjeruju u kombinaciju sve tri teorije. KM II slabo je zastupljeno u arheoloskim nalazistima, ali
je vidljiva sve veca povezanost s Mikenom (Hallager, 2010: 145). Pojava Linear B pisma, prvog
su neke na zakljucak da su nekad u tom vremenu Mikenjani preuzeli vlast na Kreti (Hallager,
2010: 155)*. Minojska civilizacija polako nestaje tijekom KM III te je njezin prekid vjerojatno
povezan s ostalim razaranjima u istoénom Mediteranu tijekom 1200. g. pr. Kr., kada nestaju

hetitska 1 asirska civilizacija, a egipatska dosta slabi.

23 Postoje opre¢na misljenja koja se ne slazu sa mikenskom prevlaséu nad Kretom (Kantor, 1947: 54-55).
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4. Izvori
4.1. Kreta

Egipat se u kretskim izvorima spominje tek u kasnom minojskom dobu (KM III) i to na
Linear B tablicama pronadenim u Knosu (Cline, 1994: 128, E.1., E.2.). Na tim se tablicama
pojavljuju dva pojma: mi-sa-ra-jo (KN F 841+867) 1 az-ku-pi-ti-jo (KN Db 1105 + 1446). Rijec
mi-sa-ra-jo izvodi se iz semitske rije¢i Misr, odnosno Misraim, koja je oznacCavala Egipat te bi
se mi-sa-ra-jo prevelo kao 'Egip¢anin' (Cline, 1994: 35). Rije¢ az-ku-pi-ti-jo prevodi se kao
'Egip¢anin' i smatra se da se njome oznacava ime jednog seljaka koji je cuvao ovace na podrucju
kretskog naselja su-ri-mo (Cline, 1994: 128, E.2.; Karetsou et al., 2001: 256). Ne slazu se svi
da bi termin oznacavao nuzno ime seljaka, ve¢ neki smatraju da je samo epitet (Karetsou et al.,
2001: 256). U svakom slucaju, radi se o covjeku koji je okarakteriziran kao Egip¢anin, §to je
jako zanimljivo jer nam taj izvor ukazuje na Egip¢anina koji je mozda zivio na Kreti. Postoji li
mogucénost da je egipatska manjina zZivjela na Kreti ili se ovdje radi samo o izoliranom slu¢aju?
Ne mozemo iskljuciti mogucnost da se neki pojedinac iz Egipta, moguce trgovac, nastanio na
Kreti 1 da nam je ostao ovaj izvor koji svjedo¢i o njegovom Zzivotu. Sama rije¢ az-ku-pi-ti-jo
moze se izvesti iz ugaritske rije¢i Hikupta koja oznacava Egipat i Memfis, a koja se sama izvodi
iz egipatske rijeci ht-k'-pth (Cline, 1994: 35; Karetsou et al., 2001: 256). Naziv Hikuptah koristi
se u pismima iz Amarne. Takoder je as-ku-pi-ti-jo jako sli€an kasnijem gr€kom obliku
Aigyptos?? (Davis, 2016: 53). Vrlo vjerojatno su oba naziva dosla na Kretu trgovackim vezama

iz Sirije 1 Palestine te se zadrzala u upotrebi.

4.2. Egipat
4.2.1. Nazivi za Kretu

Vec¢inom je medu znanstvenicima usuglaSeno da se egipatski termin Keftiu (kftyw)
odnosi na Kretu (Pendlebury, 1930b: 76; Vercoutter, 1954: xvi, 33-38; Immerwahr, 1990: §;
Cline 1994: 32; Panagiotopoulos, 2001: 263-265), a naziv Otoci u sredini mora® (iww hryw-
ib nw w3d-wr) na Kiklade ili op¢enito na otoke u Egejskom moru, a mozda je ukljucivao i Kretu

(Vercoutter, 1956: xv, 125-127; Cline, 1994: 32; Panagiotopoulos, 2006: 392).

24 Greka rijeg Adigyptos, po kojoj je Egipat dobio ime, dolazi od egipatske rije¢i za Memfis ht-k'-pth ili Hikuptah.
25 Puni prijevod glasio bi ,,Otoci u sredini Velikog Zelenog®. Sintagma ,,Veliko Zeleno* odnosila se na
Mediteransko ili Egejsko more (Cline i Stannish, 2011: 12; Kelder i Cline, 2018: 24), ali mogla je znaciti samo
more.

14



p— |
h—-k LA kftyw - Keftiu

Suprotno ovome misljenju, Wainwright (1931a; 1931b) smjesta Keftiu u Ciliciju, a Strange
(1980: 14) na Cipar, no te su teorije odbacene. Pendlebury (1930b: 85) unutar naziva Otoci u
sredini mora ukljucuje 1 grcko kopno, a takoder smatra da se pod tim pojmom kriju i kasniji
Narodi s mora®®. Immerwahr (1990: 8) i Vercoutter (1956: xv) smatraju da su se Otoci u sredini
mora mogli odnositi na kontinentalnu Gr¢ku koju su nastanjivali Mikenjani, s tim da tome
nazivu Vercoutter pridodaje jos sve egejske otoke. Postoje izvori u kojima se zajedno pojavljuju
nazivi Keftiu i Otoci u sredini mora (Poeti¢na stela Tutmozisa III., Rekhmireova grobnica).
Takvi slucajevi potaknuli su neke znanstvenike na razmatranje da se tu radi o dva pojma koja
oznacavaju isto mjesto (npr. Davies, 1943a: 22-23), dok drugi upozoravaju da je svaki naziv
oznacavao zasebno mjesto (Mati¢, 2014: 283). lako su izgledom jednaki, uz prikaze egejskih
izaslanika u tebanskim grobnicama veZu se oba naziva?’. Zato u slucaju egipatskih grobnica
ovaj autor govori da se radi o stanovnicima Egeide, a ne nuzno o Minojcima, jer ne mozemo sa
sigurnos$cu znati radi li se o prikazima isklju¢ivo Minojaca ili i stanovnika drugih egejskih
otoka®®. Medutim, nema sumnje da su sigurno medu njima prikazani Minojci jer su sli¢nosti s
prikazima Minojaca na Kreti veoma velike. Trebamo uzeti u obzir da na$ pojam kulture 1 kako
danas dijelimo egejske kulture na minojsku, mikensku i kikladsku ne odgovaraju videnju
kakvog su imali Egip¢ani. Takoder se javlja druga nedoumica. U znanstvenim radovima naziv
Keftiu izjednacio se i s mjestom 1 s narodom, odnosno prevodi se kao Kreta i Kre¢ani/Minojci.
Medutim, u tekstovima naziv Keftiu piSe se uz determinativ mjesta (Mati¢, 2012: 236), Sto

znaci da bi Keftiu bilo odredeno mjesto, ali ne 1 naziv za narod.

S obzirom na to da nije u potpunosti usuglaseno jesu li Otoci u sredini mora ukljucivali
Kretu ili ne, ovaj je autor takoder odlucio obraditi izvore koji ith spominju, uz one u kojima se
spominje ime Keftiu. Izvori su grupirani u skupine prema vrsti zbog njihove lakSe obrade. Za

kronoloski popis izvora konzultiraj Appendix 8.1.

26 U izvorima iz vremena Ramzesa III. naziv Otoci u sredini mora koristi se za narode koji se danas u literaturi
kolektivno nazivaju Narodi s mora (npr. Cline, 1994: 118-119, A.51., A.54.).

%7 Za tebanske grobnice, vidi poglavlje 4.2.6.

28 Na primjer, Gill (2010: 29) vjeruje da su u tebanskim grobnicama prikazani Mikenjani ili Minojci pod
mikenskom vlascu.
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4.2.2. Stele

Najstariji spomen na Kretu pronalazimo na pogrebnoj steli (Cairo 20539) koja se datira
u 12. dinastiju za vrijeme vladavine Senusreta I. Na steli je spomenut Keftiu Horus, a ne zna se
kako bi se to¢no interpretirala ta referenca na Kretu (Vercoutter, 1956: 38-39; Cline, 1994: 108,
A.7.). Nigdje se vise ne spominje Keftiu Horus pa nije sigurno je li postojalo takvo bozanstvo
ili kakav aspekt Hoursa, ili se jednostavno radi o pogresci. Postoji teorija da se Keftiu ovdje
odnosi na sjever jer se u tekstu takoder spominje Nubija koja bi oznacavala jug (Davis, 2016:
25), tako da bi te dvije zemlje oznacCavale strane svijeta, Sto su Egip¢ani ¢esto primjenjivali u
svojim tekstovima. No, kako je ovo jedini spomen na Keftiu Horusa, ne moze se sa sigurnoscu

interpretirati njegovo znacenje.

Poeticna stela Tutmozisa III. (Cairo 34010) postavljena je u hramu Amona-Ra u
Karnaku te je napisana u obliku proroCanstva boga Amona-Ra koji obe¢ava Tutmozisu III. da
¢e biti uspjesan u svojim osvajanjima (Simpson, 2003: 351). U dijelu teksta koji se zove Himna

pobjede spominju se Keftiu i Otoci u sredini mora. U tekstu je Keftiu smjesten na zapadu:

,»Do08ao sam ti dopustiti da unisti§ zapadne zemlje:
Keftiu i Isy dive se tebi;
Dopustam da vide VaSe Velicanstvo kao mladog bika,

Cvrstog srca, odtrog roga, kojemu nitko ne moze priéi.* (Strange, 1980: 16).

Zemlja Isy identificira se sa Ciprom (Simpson, 2003: 354) ili sa zemljom ASSuwa u
sjeverozapadnoj Anatoliji (Strange, 1980: 19; Cline, 1994: 109, A.11.). S obzirom na to da se
Cipar ne nalazi zapadno od Egipta, moguce je da je Isy zemlja ASSuwa. U ovome tekstu, Keftiu

je neprijateljska zemlja koju faraon mora unistiti. Isto vrijedi za Otoke u sredini mora:

,»1D08ao sam te osnaziti da unisti§ one koji Zive na otocima:
Oni koji Zive usred mora podleci ¢e tvom ratnom poklicu;
Ucinit ¢u da upoznaju Vase Veli¢anstvo kao osvetnika

Koji stoji na ledima svog divljeg bika.“ (Simpson, 2003: 354).

Ovdje se mozemo nadovezati na raspravu jesu li Keftiu 1 Otoci u sredini mora ista podrucja,
odnosno bi li Otoci u sredini mora ukljucivali i Keftiu. S obzirom na to da se u tekstu spominju

odvojeno (izmedu njih se jo§ nabraja Mitani), moZda su ih Egip¢ani razumjeli kao dvije zasebne
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zemlje. Keftiu bi bila Kreta, dok bi Otoci u sredini mora bili ostali otoci Egeide ili mozda

preciznije Kikladski otoci.

Otoci u sredini mora spominju se jo$ jednom na steli iz vremena Tutmozisa III. Zapisani
su na steli iz Gebel-Barkala koja slavi faraonovu pobjedu u zemlji Mitani (Cline, 1994: 117,
A.43.). Za vladavine Ramzesa II. Otoci u sredini mora spominju se na kraljevskoj steli iz

Ismailije i na steli iz Tanisa (Cline, 1994: 118, A.47., A.49.).

4.2.3. Papirusi

Najvise izvora koji spominju Kretu datiraju se u Novo kraljevstvo, $to i nije cudno jer
su najintenzivniji kontakti izmedu Krete 1 Egipta bili upravo za to vrijeme. Papirus Ebers jedan
je od najstarijih i najvaznijih medicinskih zapisa staroga Egipta, nastao na kraju drugog
medurazdoblja ili na pocetku Novog kraljevstva te napisan hijeratskim pismom. U njemu se
mogu pronaci lijekovi za razlicite bolesti, od depresije do dijabetesa. U naputku za lijeCenje
konstipacije spominje se grah Keftiu?: ,,...jo% jedan lijek za obavljanje nuzde; gngnt 6, on ¢e
biti kao grah Keftiu.“ (Vercoutter, 1956: 39-40; Davis, 2016: 31). Ovaj bi nam izvor mogao
upucivati na trgovinu izmedu Egipta i Krete te na to da su Egip¢ani prepoznali ljekovita svojstva

nekih kretskih biljaka.

Papirus iz vremena Tutmozisa III. (BM EA 10056) spominje brodove Keftiu koji su
prevozili materijale za egipatsku mornaricu (Cline, 1994: 110, A.13.). Sam papirus nam moze
biti dokaz o trgovini izmedu Krete 1 Egipta te da su kretski brodovi neko vrijeme bili usidreni
u egipatskoj luci. Ne zna se tocno na koju luku se tekst referira, ali smatra se da je to bio
Perunefer, velika luka za vrijeme Tutmozisa III. i Amenhotepa II. (Bietak, 2010: 11). Neki
znanstvenici smatraju da je Perunefer Memfis, dok drugi vjeruju da je to Tell el-Dab'a (Aruz et
al., 2008: 112; Bietak, 2010, 2013), pogotovo uzmemo li u obzir pronadene freske i minojsku

keramiku u Tell el-Dabi’°,

Londonski medicinski papirus (BM EA 10059) nastao je za vrijeme Amenhotepa III.,
ali je ostao sacuvan prijepis iz vremena Tutankhamona. Zanimljivo je da je uvjet za lijeCenje

odredene bolesti (ne zna se tocno koje) izgovaranje magicnih rijeci na jeziku Keftiu: ,,...magic¢na

2 Prema Davis (2016: 31) grah bi se preveo kao grah Keftiu (Keftiu cowpeas), a prema Cline (1994: 109, A.9.)
grah iz Keftiu (bean from Keftiu). Sama sintagma iwryt kftiw moze se shvatiti kao genitivna veza te bi time prijevod
bio ,,graf od Keftiu“, odnosno ,,Keftiu grah“. U svakome slucaju, grah se povezuje sa Keftiu, bilo da mu je to ime
ili da dolazi odande.
30Vidi poglavlje 5.3.
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formula za Azijsku bolest na jeziku Keftiu: s3-n-ti-k3-pw-py-w3-y-i-y-mn-ti-r-k3-k3-i-r. Ova
izreka se izgovara iznad...” (Cline, 1994: 112, A.21.). LijeCenje bolesti magijom i magi¢nim
formulama bila je standardna praksa u Egiptu. Tako se tekst magi¢ne formule na jeziku Keftiu
do sada nije uspio prevesti, sama cinjenica da se spominje u medicinskom papirusu moze
ukazati na to da su Egipcani bili upoznati sa jezikom Minojaca. Moguce je da ovaj tekst
pokazuje kako je minojski jezik zvu¢ao Egipéanima (Davis, 2016: 32) i da nije u potpunosti
vjerodostojan prikaz njihovog jezika. Poveznica izmedu Azije i Keftiu mozda je nastala zbog
toga Sto su obe zemlje bile strane Egip¢anima pa su samim time predstavljale i neprijateljske
zemlje (Davis, 2016: 32). U kojoj su mjeri Egip¢ani bili upoznati sa jezikom Keftiu ne mozemo
sa sigurno$¢u znati. Warren (1995: 8) smatra da se ova magi¢na formula vrlo moguce
izgovarala iznad neke kretske biljke, s obzirom na to da je i sama formula bila na tom jeziku, a
to mozemo povezati sa grahom Keftiu koji se isto spominje u medicinske svrhe u papirusu
Ebers. Ovo nam ukazuje na moguc¢nost da su Egipc¢ani bili upoznati sa nekim kretskim biljkama,

posebice onima koje su se koristile u medicinske svrhe, i da su ih vrlo vjerojatno uvozili.

Papirus Leiden, poznat jo§ kao Lamentacije Ipuvera, napisan je hijeratskim pismom u
19. dinastiji, ali se smatra da je originalan tekst nastao u Srednjem kraljevstvu. Lamentacije
Ipuvera knjizevni je tekst koji opisuje nestabilno vrijeme prvog medurazdoblja. Dio teksta u
kojem se spominje Keftiu glasi: ,,...danas nijedan ne plovi sjeverno do Biblosa. Sto ¢emo uginiti
sa stablima cedra za naSe mumije? Sa proizvodima s kojima se pokapaju svecenici, i s uljem s
kojim se vladari balzamiraju sve do Keftiu?* (Vercoutter, 1956: 43)*!. Jasno je samo iz ovoga
dijela da autor brine kako ¢e se Egipat opskrbljivati proizvodima koju su bitni za njegov

opstanak, a u ovome su slucaju posebice bitni oni za mumifikaciju.

Keftiu se jednom spominje u papirusu Chester Beatty IV medu raznim natuknicama
jednog ucenika (Cline, 1994: 114, A.30.). Papirus je nastao u vrijeme Ramzesa II. Nadalje, u
dijelu papirusa Leiden I iz vremena Ramzesa III. koji se zove Himna Amonu spominju se
,Otoci koji su u sredini mora“ te se naziv moguce odnosi na Kikladske/egejske otoke, a ne na

Narode s mora (Cline, 1994: 119, A.56.).

31 Prema Cline (1994: 108-109, A.8.) prijevod glasi: ,,Zaista, danas nitko ne plovi u Biblos, $to ¢emo uginiti sa '§-
stablima za nase mumije? Nekada se pokapalo svecenike s njihovim ('S-stabla) isporukama, nekada se balzamiralo
velikane uljem od toga; do Keftiua ne mogu do¢i...*.
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4.2.4. Anali i drugi tekstovi

Anali Tutmozisa III., pronadeni u Amonovom hramu u Karnaku, takoder spominju
brodove Keftiu koji su prevozili drvenu gradu iz Palestine nakon Tutmozisove pobjede na tom
podruc¢ju (Vercoutter, 1956: 53-54; Cline, 1994: 110, A.14.). Nadalje, zanimljivi su Anali
Tutmozisa III. iz njegove 42. godine vladavine koji spominju Kretu 1 kontinentalnu Gréku. U
tekstu se navodi da je princ iz Tanaje*?, dok je Tutmozis ratovao u Siriji, poslao poklon
egipatskom faraonu: ,,Poklon®® princa od Tanaje: srebrna shawabti-posuda u Keftiu izradi
zajedno sa Cetiri zdjele od Zeljeza (bakra?) sa srebrnim ru¢kama. Ukupno: 56 debena 4 kita.*
(Cline, 1994: 110, A.15.). Anali nam pokazuju mogucénost da su Egipc¢ani pravili razliku izmedu
proizvoda iz Krete 1 onih iz Mikene 1 da su Mikenjani slali kretske proizvode kao dio svojih
diplomatskih razmjena. Suprotno ovome, Panagiotopoulos (2012: 56) smatra da nisu zapravo
znali da se radi o posudi iz Keftiu, nego da je egipatski pisar prepisao naziv iz pisma u kojem
su nabrojani pokloni, a koje je zasigurno princ iz Tanaje poslao faraonu uz poklone. Ovaj izvor

takoder je najstariji egipatski izvor u kojem se spominje Tanaja (Kelder, 2010: 125).

U Pri¢i o Sinuheu, koja se datira u Srednje kraljevstvo, spominju se Otoci u sredini mora
prilikom najbrajanja bogova: ,,...dva vladara Egipta i Otoka u sredini mora.*“ (Vercoutter, 1956:
127-128; Cline, 1994: 116, A.38.). U nesto drugacijem obliku, Otoci u sredini mora spominju
se u tekstu koji spaja Tutmozisa I. sa bogom Horusom. Ovdje je naziv zapisan kao Otoci velikog
kruga (Cline, 1994: 116, A.39.). Takoder, iz vremena Ekhnatona ostala su saCuvana dva teksta
u kojemu se spominju Otoci u sredini mora. U sluzbenim evidencijama iz njegove 12. godine
vladavine piSe da su Otoci u sredini mora donijeli faraonu darove, dok se u drugom tekstu

spominju kao dio svijeta kojim je vladao Aton (Cline, 1994: 117, A.45., A.46.).

4.2.5. Topografske liste

Napoznatiji topografski tekst koji spominje Keftiu, nazivan ,,Egejska lista®, pronaden je
na jednom od pet baza kipova u posmrtnom hramu Amenhotepa III. u Kom el-Hetanu. Nazalost,
nedugo nakon §to je otkriven, tekst je jako oStecen u poZaru. Napisan je na prednjem i lijevom

dijelu baze kipa En (PWN V) te je u tektu ostalo saCuvano 15 toponima, a dva su izgubljena

32 Tanaja (tny, ti-n3-y) je bio naziv za kontinentalnu Gréku ili Mikenu, ali vrlo vjerojatno za oboje, odnosno
najvjerojatnije je oznacavao mikensku Grcku (Cline, 1994: 32; Phillips, 2010: 822). Prvi se put pojavljuje u
analima Tutmozisa III. gdje se spominje kralj zemlje Tanaja (Kelder, 2010: 125). Vojnici prikazani na papirusu iz
Amarne (BM EA 74100) identificirani su kao Mikenjani, posebice po kacigama od kljova vepra (Schofield i
Parkinson, 1994).

33 Za prijevod rije¢i inw (poklon), vidi fusnotu broj 37.
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(Cline 1 Stannish, 2011: 7). Osim egejskih toponima, na bazama kipova zabiljeZeni su toponimi
iz ostalih zemalja poznatih Egip¢anima (iz Mezopotamije, Sirije, Palestine) i to u ovalima iznad
zarobljenih stranaca** (Cline i Stannish, 2011: 6). Osim naziva Keftiu (Kreta) i Tanaja
(kontinentalna Gréka/Mikena), od egejskih toponima rekonstruirani su sljedeci: 1. Amnisos, 2.
Fest, 3. Kidonija, 4. Mikena, 5. Dikta (Teba ili Kato Zakro?), 6. Mesenija, 7. Nauplion, 8.
Kitera, 9. Illios (Troja?), 10. Knos, 11. Amnisos (opet) i 12. Liktos (Astour, 1966; Cline, 1994:
112, A.24.). Vecinom se znanstvenici slazu sa rekonstrukcijom toponima, iako postoje neke
nesuglasice. U sluc¢aju toponima 5 nije sigurno koje je to¢no mjesto oznacavao, dok se prijevod
toponima 9 kao Troja uzima s rezervom jer je Troja dosta udaljena od ostalih spomenutih
gradova i ne uklapa se u itinerar. Umjesto Troje predlozeni su Eleia na Kreti ili Elos i Aulis u
Gr¢koj (Cline 1 Stannish, 2011: 9). Danas se ve¢inom smatra da je ovaj popis vjerodostojan i
da su Egip¢ani poznavali ta mjesta. S obzirom na to da su toponimi poredani viSe-manje u krug,
moguce je da tekst predstavlja pravo putovanje koje se dogodilo za vrijeme Amenhotepa III.
Zanimljivo je da su predmeti sa imenima Amenhotepa III i kraljice Tije pronadeni u brojnim
mjestima u Egeidi (Mikena, Kidonija, Knos, Aja Trijada) i da se Cetiri mjesta gdje su pronadeni
neki od tih nalaza spominju u Egejskoj listi (Cline, 1994: 39; Cline i Stannish, 2011: 10)°.
Zajedno sa mikenskom keramikom pronadenom u Egiptu, ovi nalazi bi upuéivali na direktne,
moguce diplomatske, veze izmedu Egeide i Egipta, a ova topografska lista prikazivala bi jedno
egipatsko diplomatsko putovanje u Egeidu. Kako su toponimi zapisani u ovalima iznad
zarobljenih stranaca, neki znanstvenici su smatrali da je Egipat vladao Kretom i Gr¢kom
(Meerilless, 1972: 290). Medutim, ovakav prikaz stranih drZava bio je uobi€ajen za egipatsku
ikonografiju, bez obzira je li Egipat imao stvarnu vlast nad odredenim podrucjem ili ne (vidi
fusnotu 34). Neka mjesta koja se spominju u topografskoj listi u Kom el-Hetanu, kao $to su
Hatti, ASur i Mitani, nikada nisu bili pod Egiptom, a isto su zapisani iznad zarobljenih stranaca

(Cline, 1987: 5).

Za vrijeme Amenhotepa III. zapisana je joS jedna topografska lista u Amonovom hramu
u Solebu u Nubiji. Na njoj se spominje Keftiu, uz Kade§, Tunip, Ugarit, Sangar
(Mezopotamija), Naharin (Mitani), Hatti i ASur ili Arzawu (Vercoutter, 1956: 78-79; Strange,
1980: 20; Cline, 1994: 112, A.23.). Ovdje se ne radi o nekom konkretnom itineraru putovanja,

3% Ovakav prikaz stranaca bio je &est na¢in na koji su Egip¢ani prikazivali ljude iz stranih drzava. Sluzbeno se
takav nacin prikazivanja naziva ,devet lukova“ i u takvome su prikazu strane drzave simbolizirali njihovi
zarobljeni stanovnici koji su zavezanih ruku klecali ispod nogu faraona. To nije nuzno znacilo da su te drzave bile
pod egipatskom vlas¢u pa tako ni ovom slucaju ne znaci da je Kreta bila pod egipatskom vlaséu, ve¢ se samo
naglasavalo da je to podrucje strano Egiptu (Anthony, 2017: 37-39).

35 Za ove nalaze, vidi poglavlje 5.3. i tablicu 1.
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ve¢ se nabrajaju zemlje poznate Egip¢anima. Natpis je najvjerojatnije vjerodostojan i nije

prijepis nekog ranijeg teksta.

Kasnije je nastalo jo$ nekoliko geografskih tekstova. Iz vremena Ramzesa II. ostalo je
sacuvano njih 4 koji spominju Keftiu: tekst iz Abidosa, tekst iz zapadnog Amaraha, tekst iz
Akshe 1 tekst iz hrama u Luksoru (Cline, 1994: 113, A.25.-A.28.). U tekstu iz Luksora jo$ se
spominju 1 Otoci u sredini mora (u obliku ,,Otoci u sredini*). Ovi tekstovi drze se kopijama

tekstova iz ranijih vremena, najc¢esce iz vremena Amenhotepa III. (Cline, 1994: 113).

4.2.6. Grobnice

Mozda su najfascinantniji izvor koji nam svjedoci o kontaktima izmedu Egipta i Krete
upravo tebanske grobnice*®. U nekoliko njih moZzemo vidjeti prikaze egejskih izaslanika koji su
faraonu donosili darove®’. Ove su nam grobnice neprocijenjive, ne samo zbog detaljnog prikaza
Egejaca 1 darova koje su donijeli sa sobom, vec i1 zato §to nam upravo ti prikazi pokazuju da su
Egipcani bili dobro upoznati s izgledom Egejaca, njihovom odjeCom i1 posudama koje su
izradivali. Tebanske grobnice s prikazima Egejaca datiraju se u Novo kraljevstvo, od vladavine
HatSepsut do Amenhotepa III. Pripadale su velikodostojanstvenicima te su bile bogato
ukraSene. Zbog odredenih nedosljednosti (hibridnih sirijsko-egejskih figura, Sirijaca koji nose
egejske posude) neki su smatrali da prikazi u grobnicama nisu vjerodostojni, dok su drugi u
tome vidjeli pogreske umjetnika prilikom slikanja (Pendlebury, 1930b: 82). Mati¢ (2012: 243-
249) smatra da je bitno uvaziti decorum, odnosno pravila slikanja u egipatskoj umjetnosti, te da
¢e vlasnici grobnica koji su prisustvovali tim dogadajima 1 ostali koji nisu prisustvovali imati
razli¢ito videnje tih prikaza, Sto ne znaci da oni ne mogu biti povijesno vjerodostojni. Egejski
izaslanici prikazani su sa tamno-crvenom koZom, dugom tamnom kovréavom kosom te Cesto
sa kovrcom na Celu. Od odjece imali su ogrtace ili kiltove, a od obuc¢e ¢izme ili sandale sa

Carapama.

36 Neki su znanstvenici smatrali da su na reljefu iz Amarne (MMA 1985.328.13) prikazana dva egejska ili minojska
nositelja lepeza (Kelder, 2010: 128). Medutim, Mati¢ (2019b) je pokazao da se to ne moze potvrditi sa sigurnoscu.
37 Egipatska rije¢ inw, kojom su opisani predmeti koje nose egejski izaslanici, moze se prevesti kao danak (eng.
tribute) ili kao dar/poklon (eng. giff). U pocetku se vjerovalo kako se radi o danku, no kako Kreta nikada nije bila
pod vlas¢éu Egipta (a danak implicira pod¢injenost), sada se vjeruje da se radi o darovima (Cline, 1999: 128;
Panagiotopoulos, 2001: 270-271). Izmjenjivanje darova bila je uobicajena praksa izmedu vladara bronc¢anodobnih
drzava (Cline, 1994: 41; Aruz et al., 2008: 167-168), pa se inw moze prevesti kao diplomatski ili kraljevski poklon
(Panagiotopoulos, 2006: 372). S druge strane, poznato je da su egipatski vladari voljeli naglasiti prevlast nad
stranim zemljama, Cak i1 kad nisu imali stvarnu vlast nad njima, pa je moguce da je stvarno znacenje inw zapravo
danak, a ne poklon, iako on to u stvarnosti nije bio.
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Najraniji se prikazi egejskih poslanika nalaze u Senenmutovoj grobnici. Senenmut je
bio Amonov veliki upravitelj za vrijeme HatSepsut te je ujedno bio ¢uvar njezine djece. On je
posjedovao dvije grobnice, TT 71 1 TT 353 (Dorman, 1991: 11), dok je za ovaj rad bitna
grobnica TT 71. Prikaz Egejaca nalazi se u dijagonalnom hodniku u sjeverozapadnom prolazu
grobnice (Dorman, 1991: 32-34, pl. 8a; Davies i Gardiner, 1936: pl. XIV). Iako nigdje izrijekom
ne piSe tko su to¢no bili ovi izaslanici i odakle su dosli, u usporedbi s prikazima iz drugih
grobnica zakljucuje se da su u Senenmutovoj grobnici isto prikazani Egejci, a uvelike sli¢e na
prikaze Minojaca na Kreti. Od odjece, nose samo narancasti ogrta¢ oko bedara koji je imao
plave i crvene ukrase spiralnog ili trokutastog oblika na pojasu i rubovima ogrtaca (Slika 2).
Nijednoj figuri nisu sacuvane noge pa ne mozemo znati jesu li nosili ¢izme kao na prikazima u
drugim grobnicama. Od $est izaslanika, ostao nam je sa¢uvan prikaz njih troje. Kao poklon nose
visoki vr¢ s jednom drSkom, vr¢ Tipa A prema tipologiji Shelley Wachsmann (Mati¢, 2015a:
43), posude u obliku vréa Vapheio (posebno je zanimljiv onaj sa prikazom dviju glava bika),
kratak mac, vr¢ s jednom ru¢kom i posudu okruglog profila s visokom nogom i izvijenim rubom
(Mati¢, 2015a: 41-42). Za sve se posude koje su egejski izaslanici nosili u Senenmutovoj
grobnici mogu pronaci iste ili sli¢ne paralele na Kreti, u mikenskim grobnicama ili ¢ak u Egiptu

(Mati¢, 2015a: 43- 45, fig. 3).
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Slika 2 - Prikaz egejskih izaslanika u Senenmutovoj grobnici, TT 71 (Teba, 18. dinastija) © Metropolitan
Museum of Art
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Puimre je imao titulu Drugog Amonovog proroka i obnaSao je tu duznost za vrijeme
HatSepsut i Tutmozisa III. (Davies, 1922: 27). U Puimreovoj grobnici (TT 39) izaslanik iz
Keftiu prikazan je tre¢i po redu medu izaslanicima sa sjevera koji su donosili zlato Amonu
(Davies, 1922: 91, pl. 1, pl. XXXIII). Na sebi nosi tkaninu oko bedara koja je slicna onima $to
nose drugi prikazani izaslanici te se onda za njega drzi da je hibridno sirijsko-egejska figura
(Slika 3). Iako se u tekstu ne spominje njegov etnicitet, usporedujucéi ga s drugim sli¢nim

prikazima, moze se zakljuciti da se se radi o izaslaniku iz Keftiu (Davis, 2016: 118).

Grobnica Velikog kraljevog glasnika Intefa (TT 155) iz vremena Tutmozisa III. jako je
ostecena, tako da nazalost nemamo u potpunosti saCuvan prikaz stranih izaslanika (Sdve-
Soderbergh, 1957: 11). Po nogama koje su jedine ostale sacuvane (Save-Soderbergh, 1957: 15,
pl. XIII), ali 1 po usporedbi scene stranih izaslanika koji donose darove sa onima koje se nalaze

u drugim tebanskim grobnicama, znamo da su i u Intefovoj grobnici bili prikazani Egejci.

Slika 3 - Prikaz egejskih izaslanika u Puimreovoj grobnici, TT 39 (Teba, 18. dinastija) (prema Davies, 1922: pl.
1).

Useramon je bio vezir za vrijeme Tutmozisa III. U njegovoj grobnici (TT 131) pise da
egejski izaslanici dolaze iz Otoka u sredini mora (Vercoutter, 1956: 130). Ovdje prvi put vidimo

da oni nose ¢izme ili sandale sa ¢arapama. Inace su izaslanici iz Egeide jedini stranci koji su
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prikazani sa obu¢om (Anthony, 2017: 27). Kao darove, medu ostalim, nose ritone s bikovom,

lavljom i pse¢om glavom, bikov kip i posude s dvjema ili jednom ru¢kom.

Menkheperreseneb je imao titulu Prvog Amonovog proroka za vrijeme faraona
Tutmozisa III. U njegovoj grobnici (TT 86) imamo prvi put sacuvan pojam Keftiu u nekoj
grobnici. To¢nije, tekst glasi ,,princ od Keftiu**® i nalazi se iznad figure Sirijca koji je u stavu
proskineze (Mati¢, 2019a: 661)*°. Egejski se izaslanici svojim izgledom ne razlikuju mnogo od
prijaSnjih grobnica, ali svejedno ima jedna novina. Za razliku od prijasnjih prikaza, gdje su
egejski izaslanici nosili ogrta¢, sada nose kiltove (Slika 4). Svi su kiltovi bogato ukraSeni 1
djeluje da je svaki poseban (Davies i Gardiner, 1936: pls. XXI, XXII, XXIII). U
Menhkeperresenebovoj grobnici Egejci kao darove nose tkanine, nakit, ma¢, bjelokost, ali i
neke zanimljive posude, od kojih neke mozemo prepoznati u prijasnjim grobnicama, kao §to je
posuda sa prikazom dva bika, nalik na vr¢ Vapheio. Od drugih posuda, donose ritone u obliku

bikove i Sakalove glave, ritone te egipatsku 4s vazu sa minojskim ru¢kama u obliku slova ,,S*

(Mati¢, 2019a: 657, 660). Posebno je zanimljiv mali vr¢ na vrhu kojega se nalazi bikova glava.

et ks FLET LAY

¥

Slika 4 - Prikaz egejskih izaslanika u Menkheperresenebovoj grobnici, TT 86 (Teba, 18. dinastija) (prema Davis
i Gardiner, 1936: pl. XXIII).

38 Rije¢ wr u egipatskom moZe se prevesti kao voda/zapovjednik ili vladar/princ (Faulkner, 1991: 64). U ovome
slucaju, vjerojatno oznacava predvodnika izaslanika, ali postoji interpretacija da se radi o vladaru Krete, kao $to
se rijeC wr koristila za vladare Babilona, Kadesa i sli¢cno (Cline, 1999: 128).

39 Mati¢ (2014: 284) smatra da je Sirijac oznagen kao Keftiu voda, zato §to egipatski umjetnici nisu imali primjer
Keftiu figure u stavu proskineze pa su koristili figuru za koju su to imali. S druge strane, Vecoutter (1956: 64-65)
smatra da se radi o pogresci.
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Najpoznatija je grobnica sa prikazom izaslanika iz Egeide ona vezira Rekhmirea (TT
100) iz vremena Tutmozisa III. i Amenhotepa II. Posebno se istic¢u razli¢iti darovi koje nose i
bogato ukraseni kiltovi. U pocetku teksta koji se odnosi na izaslanike iz Egeide pise da vladari
iz Keftiu i/od Otoka u sredini mora*® dolaze u miru (Davies, 1943a: 20). Jedino u Rekhmireovoj
grobnici imamo sluc¢aj da se Keftiu 1 Otoci u sredini mora spominju zajedno, sto je neke dovelo
do zakljucka da Egipcani nisu razlikovali ta dva pojma, a time ni Kretu i ostale egejske otoke,
nego su im oni skupa €inili jednu kulturnu cjelinu (Davies, 1943a: 22-23). S druge strane, kako
se na pocetku vladavine Tutmozisa III. spominje Keftiu, a pri kraju vladavine Otoci u sredini
mora, vjerojatnije je da su nazivi oznacavali razliCite geografske cjeline (Mati¢, 2014: 283).
Egejski izaslanici sa sobom nose razli¢ite posude, ingote, bjelokost i nakit (Slika 5), a
zanimljivo je da sirijski izaslanici takoder nose posude koje su slicne egejskima (Davies, 1943b:
pl. XXI). Nosnja egejskih izaslanika bila je u centru razlicitih rasprava. Naime, njihovi ogrtaci
izbrisani su 1 preko njih su nacrtani kiltovi. Postoje razlicite teorije koje su tu odluku pokusale
objasniti, od toga da su slikari napravili pogresku ili da je promjena odjece znacila i promjenu
vlasti na Kreti kada su je zauzeli Mikenjani (Smith, 1965: 33; Immerwahr, 1990: 89; Judas,
2015: 130). Vjerojatnije je da su egejski izaslanici poceli nositi kiltove kada su predstavljali
darove faraonu i da je zato slikar prepravio odje¢u u grobnici, odnosno da su oni sami
promijenili nacin na koji su se htjeli predstaviti (Mati¢ i Frankovi¢, 2017: 119), ali da promjena
u odjecine znaci 1 promjenu u etnicitetu (Rehak, 1996; Rehak, 1998). Njihovi kiltovi podsjecaju
na primjere koje moZemo pronaci na Kreti, npr. na freskama Procesije 1 Nosaca pehara (Mati¢

1 Frankovi¢, 2017: 113).

U Kenamunovoj (TT 93) 1 Anenovoj grobnici (TT 120) stranci iz Keftiu prikazani su
dosta drugacije nego u ostalim grobnicama. Zavezanih ruku iza leda, stranac iz Keftiu kleci
ispod prijestolja Amenhotepa II. u Kenamunovoj grobnici te Amenhotepa III. u Anenovoj
grobnici. U Kenamunovoj grobnici prikazan je iznad ovala u kojemu stoji natpis Keftiu (Davies,
1930: 22-23, pl. XII), dok se u Anenovoj grobnici nalazi sasvim razlicit prikaz od svih prijasnjih
(Davies, 1929: 41, fig. 5). Tu stranac iz Keftiu nosi kapu na glavi i dugu tuniku s dugim
rukavima (Slika 6). Nije sigurno zasto je prikaz toliko razli€it, ali moguc¢e da se s odmakom
vremena promijenio nacin prikazivanja. Ove prikaze mozemo povezati s topografskom listom
Amenhotepa III. pronadenom u Kom el-Hetanu, gdje je stranac iz Keftiu isto tako prikazan

zarobljen ispod nogu faraona.

40 Ovaj dio moZe se prevesti na dva na€ina, pa tako Keftiu i Otoci u sredini mora mogu biti u koordinaciji ili
apoziciji. Stoga, prijevod moze glasiti ,,Keftiu i Otoci u sredini mora“ ili ,,Keftiu od Otoka u sredini mora“ (u
smislu da se Keftiu nalazi u teritoriju Otoka u sredini mora) (Mati¢, 2014: 283).
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Slika 5 - Prikaz egejskih izaslanika u Rekhmireovoj grobnici, TT 100 (Teba, 18. dinastija) © Metropolitan
Museum of Art

Amenemhabova (TT 85) i Amenmoseova grobnica (TT 89) su nam zanimljive jer u
njima sirijski ili hibrido sirijsko-egejski izaslanici nose egejske posude kao darove koji su isti
kao u prethodnim grobnicama. Amenmose je bio Upravitelj kralja Gornjeg i Donjeg Egipta za
vrijeme Tutmozisa III. i Amenhotepa III. (Davies i Davies, 1941: 131). U njegovoj grobnici,
Pinch-Brock (2000: 133) identificira kleCece figure iza Sirijaca kao izaslanike iz Egeide, s
obzirom na to da nalikuju ranijim prikazima (nose kiltove, kovrca na celu) (Slika 7).
Amenembhab je bio vojni zapovijednik za vrijeme Tutmozisa III. i Amenhotepa III. te u tekstu
u njegovoj grobnici pisSe da sirijski izaslanici dolaze iz ,,...zemlje Keftiu, Menuus i svih drugih
stranih zemalja® (Davies, 1934: 189-190). Kada se radi o hibridnim oblicima, najces¢e su
egejske figure mijesane sa sirijskima, moguce zato Sto su oba geografska pojma povezana sa
sjeverom (Mati¢, 2012: 248; Mati¢, 2014: 285). S obzirom na to da je u hijeroglifima
determinativ za neprijatelja bila osoba iz Levanta, Anthony (2017: 40-41, 63) predlaze da je
ona mogla oznacavati stranca, a time bi 1 hibridni sirijsko-egejski izaslanici oznacavali ideju o

strancu opcenito.
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A MAN OF KEFTIU

FIG. 5.

covjeka iz Keftiu u Anenovoj grobnici, TT 120 (Teba, 18. dinastija) (prema Davies, 1929: 41,

Slika 6 - Prikaz

fig. 5).
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Slika 7 - Prikaz sirijsko-egejskih izaslanika u Amenmoseovoj grobnici, TT 89 (Teba, 18. dinastija) (prema

1941: pl. XXIII).
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4.2.7. Ostalo

Zanimljiva je sacuvana Skolska ploca za pisanje (BM 5647) koja se datira u ranu 18.
dinastiju. Na njoj je ispisano 16 imena. lako sam tekst zapocCinje rijeCima ,,praveci imena iz
Keftiu®, nije u potpunosti sigurno odakle imena potjecu (Cline, 1994: 109, A.10). Smatra se da
su imena moguce egipatska, akadska, zapadnosemitska, sirijska i da su 4 od njih mozda kretska
(Cline, 1994: 109, A.10.). Tijekom vladavine Tutmozisa III., Otoci u sredini mora spominju se
na zlatnom peharu kojeg je faraonu poklonio general Djehuty (Cline, 1994: 117, A.42.). Na
fragmentu vaze (CG 46082) iz grobnice Tutmozisa IV. nalazi se natpis As n kftiw (usluga od
Keftiu) te je moguce vaza sadrzavala poklon sa Krete (Cline, 1994: 111, A.19.). Na ostrakonu
iz 18. dinastije (mozda iz vremena Amenhotepa III.) zapisano je p3 kftiwy, $to znaci ,,Krecanin®
(Cline, 1994: 112, A.22.). Naziv ,,0Otok koji je u sredini mora“ zapisan je na ostrakonu br. 1080
iz vremena Ramzesa III., a mozda je prije naziv za Kikladske otoke ili Kretu, nego za Narode
s mora (Cline, 1994: 119, A. 57.). U jednome tekstu iz vremena Ramzesa II. koji opisuje svijet

ostao je sacuvan spomen na Otoke u sredini mora (Cline, 1994: 118: A.48.).
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5. Kratak pregled kontakta izmedu Egipta i Krete tijekom bronc¢anog doba
5.1. Rano bron¢ano doba (3200.-2100. g. pr. Kr.)

Rano je bronc¢ano doba u Egiptu otprilike obuhvacalo ranodinastijsko razdoblje, Staro
kraljevstvo i prvo medurazdoblje, a na Kreti rano minojsko doba. U poglavlju 2.1. spomenuto
je da su prve plovidbe bile mogucée u ovome razdoblju te da su se najvjerojatnije odvijale preko
Levanta 1 Cipra. Moguce je da su Minojci prve plovidbe zapoceli kako bi prosirili svoju
trgovinu i kako bi pronasli sirovine koje su im nedostajale (Karetsou et al., 2001: 25). Tijekom
ranoga bronc¢anog doba dokazi za kontakte Cesto su posredni te zapravo nemamo sigurne
dokaze za kontakte tijekom RM 1 Starog kraljevstva, ni ranije (Cherry, 2009: 120). U Egiptu
nije pronaden kretski materijal iz ovoga vremena (Cherry, 2009: 125), dok je na Kreti egipatski

materijal limitiran na nekoliko kamenih posuda, skarabeje i sirovine.

Najraniji primjer uvoza bjelokosti imamo za vrijeme RM IIA u Knosu, gdje je pronaden
obradeni zub od nilskog konja (Phillips, 1996: 459; Phillips, 2008a: 218). Vecina je bjelokosti
uvezena u ovome vremenu ona od nilskog konja (Colburn, 2008: 206). S obzirom na to da je
zlato Cesto pronalazeno uz bjelokost, a ona se uvozila iz Egipta, pretpostavlja se da je onda i
zlato ve¢inom uvozeno iz Egipta (Colburn, 2011). Najstariji fragmenti nojevog jaja pronadeni
suu RM IIB ili RM III kontekstu u Palaikastru (Phillips, 2008a: 150; 2008b: 210-211, br. 425).
Nojevi nisu nastanjivali Kretu te su se njihova jaja najvjerojatnije uvozila iz Egipta (Phillips,
2008a: 149). Takoder je iz Egipta, ili pak iz Levanta, do razdoblja RM IIA preuzeta tehnika
koriStenja fajanse (Phillips, 1996: 463).

Osim §to su uvozili egipatske kamene posude, Minojci su ih 1 imitirali. Najvise
egipatskih uvoza pronadeno je u Knosu, dok je vecina imitacija pronadeno u grobnicama u
Mochlosu 1 Mesari (Phillips, 1996: 461). Najcesce su se imitirale minijaturne posude, Salice 1
pitosi (Karetsou et al., 2001: 31-45)*!. Najraniji je dokaz uvoza egipatskih posuda sa sigurnim
kontekstom fragment ruba zdjele od obsidijana (KSM RRS/72/524) koji je pronaden u Knosu
u RM IIA kontekstu (Phillips, 2008a: 40; 2008b: 92, br. 139). Takoder su u Knosu pronadene
dvije sferoidne posude (AM 1910.201, HM A2092) (Karetsou et al., 2001: 27, br. 1; Phillips,
2008b: 99-100, br. 165 1 166), dioritni pehar (HM A2170) (Karetsou et al., 2001: 28, br. 4;
Phillips, 2008b: 101, br. 170), cilindricna posuda (HM A128) (Karetsou et al., 2001: 41, br. 24;
Phillips, 2008b: 155, br. 311) i fragment zdjele (AM 1938.408) (Phillips, 2008b: 100, br. 168).

Njihov je kontekst pronalaska neodreden, ali se datiraju u rasponu od ranodinastijskog razdoblja

41 Vise o ovim imitacijama u poglavlju 6.2.2.
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do Starog kraljevstva i1 prvog medurazdoblja. Nadalje, u Mochlosu u grobnici VI. otkriven je
fragment posude od fajanse koji se datira od 1. do 4. dinastije (Pendlebury, 1930a: 31, br. 50;
Phillips, 2008b: 202, br. 404), a u Aja Trijadi piksida iz 6. dinastije (HM A666) (Slika 8)
(Karetsou ef al., 2001: 28, br. 5; Phillips, 2008b: 22, br. 23). Jo$ je pronaden jedan fragment
dioritne posude (1.-4. dinastija) za kojeg se ne zna mjesto pronalaska (Pendlebury, 1930a: 40,

br. 66; Phillips, 2008b: 260, br. 533).

S obzirom na kontekst pronalaska, ovi nam nalazi ne mogu sa sigurnoS¢u dokazati
direktne kontakte izmedu Krete 1 Egipta. Naime, mnoge od egipatskih posuda pronadene su u
kasnijim kontekstima, odnosno bile su ve¢ antikviteti u vremenu kada se datira njihov kontekst,
ili im je kontekst neodreden. To je posebice bio slucaj za egipatske posude pronadene u kasnom
minojskom dobu. Jedini pronalasci koji su nadeni u sigurnom RM kontekstu su fragment zdjele
od obsidijana iz Knosa, piksida iz Aja Trijade, fragment posude od fajanse iz Mochlosa te dva
fragmenta egipatskih posuda (KSM Box H.1.2 788, KSM Box H.1.2 794) pronadenih u juznom
koridoru u Knosu (Phillips, 2008a: 40; 2008b: 79-80, br. 135 1 136). No, i neki od njih su stariji
nego njihov kontekst pronalaska. U svakom slu¢aju, u ranome brona¢nom dobu nije se vodila
intenzivna trgovina izmedu Egipta 1 Krete, a prve sigurne dokaze o direktnom kontaktu imat

¢emo tijekom srednjega broncanog doba.

Slika 8 - Piksida, HM A666 (Aja Triada, 6. dinastija) (prema Karetsou et al., 28, br. 5).

Skarabeji se pojavljuju na Kreti pri kraju razdoblja prije palaca (RM II-SM [A), odnosno
za vrijeme 11. 1 12. dinastije, te su primjeri iz tog razdoblja pronadeni u Lebeni, Odigitriji 1

Archanesu (Aruz, 2008: 53-55, kat. 6-10; primjeri iz Lebene: Karetsou et al., 2001: 306-307,

30



br. 300 i 302)*?. Zanimljiv je primjer skarabeja iz prvog medurazdoblja, pronadenog u Platanosu
(tolos grobnica B), koji na sebi ima jedini primjer egipatskog prikaza Taueret na Kreti*?
(Karetsou et al., 2001: 304, br. 296; Aruz, 2008: 77, fig. 149, kat. 13). Ubrzo nakon $to su se
pojavili prvi egipatski skarabeji na Kreti, Minojci su ih poceli sami imitirati jer su se skarabeji
dobro uklopili u skupinu ve¢ postoje¢ih zoomorfnih pecata na Kreti (Ben-Tor, 2006: 81).
Minojske imitacije skarabeja i skaraboida** izradivane su u mekanom bijelom materijalu (Slika
9), zbog Cega Ce biti nazvane ,,bijeli komadi* (eng. white pieces) (Aruz, 2008: 55, kat. 34-52).
Cinjenica da su prilikom proizvodnje skarabeja Minojci koristili isti materijal i tehnike
proizvodnje kao Egipfani pokazuje da su uvelike bili upoznati s egipatskim nacinom
proizvodnje (Ben-Tor, 2006: 81). Osim imitacija, Minojci su izradivali pecate s motivima koji
su bili insipirani egipatskom ikonografijom. Pecati u obliku majmuna u ¢ucnju prvi put se na
Kreti pojavljuju u RM III-SM I (Aruz, 2008: 57)*. Takoder, u ovom vremenu izraduju se pecati
u obliku ili s motivima lava, zabe, goveda 1 patke (Aruz, 2008: 57-60).

Slika 9 - Minojski skarabej, tzv. ,,bijeli komad”, HM X-K1227 (Platanos, SM IA-B) (prema Karetsou et al.,
2001: 305, br. 299).

S obzirom na to da u Egiptu nije pronaden nijedan kretski materijal iz ranoga minojskog
doba, vrlo je moguce da je egipatski materijal na Kretu doSao posredno preko Levanta. Postoji
vjerojatnost da su se u Egipat uvozili neki materijali koji se nisu sacuvali u arheoloSkim
kontekstima, kao Sto su tekstili, parfemi, zacini, vino ili ulje (Phillips, 1996: 464-465).
Medutim, to ne moZemo sa sigurno$¢u znati jer dokaza nema. Tek ¢emo u grobnicama Novog

kraljevstva vidjeti prikaze izaslanika iz Kefitu koji donose tekstil*°.

42 Za detaljan pregled uvezenih egipatskih skarabeja i minojskih pecata sa egipatskom inspiracijom, vidi Aruz
(2008).

43 Postoje nedoumice oko datacije i porijekla ovog skarabeja. MoZzda je napravljen na Levantu te bi se mogao
datirati u Srednje kraljevstvo (Aruz, 2008: 77-78).

4 Skaraboidi su bili vrste skarabeja koji nisu imali istaknute detalje kukca kornjasa, kao §to su to imali skarabeji.
45 Za vise informacija o preuzimanju egipatske ikonogafije majmuna na Kreti, vidi Phillips (2008a: 174-182).

46 Vidi poglavlje 4.2.6.
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5.2. Srednje bron¢ano doba (2100.-1550. g. pr. Kr.)

Srednje bron¢ano doba ukljucuje srednje minojsko doba na Kreti, a Srednje kraljevstvo
i drugo medurazdoblje u Egiptu. U ovome razdoblju moZzemo po prvi put prepoznati direktne
kontakte izmedu Krete i Egipta. Takoder, prvi put pronalazimo kretski materijal u Egiptu. Osim

samih materijala, poCinju se izmjenjivati utjecaji u ikonografiji.

Od sirovina, na Kretu su se iz Egipta uvozili ametist, zlato, bjelokost te nojevo jaje.
Najranija je sigurno datirana pojava ametista na Kreti ogrlica napravljena od perlica od ametista
koja je pronadena u SM IIB tolosu E u Archanesu (Cherry, 2009: 119). U bron¢anom dobu
postojala su dva izvora ametista - Egipat i podru¢je na kojem granice danasnji Irak, Sirija i
Anatolija (Phillips, 2009: 10). No, smatra se da se ametist na Kretu uvozio iz Egipta (Aruz,
2008: 166; Cherry, 2009: 119; Phillips, 2009: 10). Ametist se uvozio kao sirovina, ali i u obliku
ve¢ napravljenih predmeta. Nojeva jaja nastavila su se uvoziti u ovome razdoblju, ali su nam
nazalost ostala sacuvana samo u fragmentima. Vece koli¢ine pronadene su tek u kultnom
kontekstu iz KM IB u Katu Zakru (Phillips, 2008b: 65, br. 108). Moguce je da su nojeva jaja
imala religijsku funkciju, posebice jer su kasniji primjeri oblikovani u ritone (Colburn, 2008:
212, 214). Iako su cjeloviti ritoni od nojevih jaja ostali sacuvani samo van Krete, u Mikeni 1 na

Teri, postoje naznake da su se takoder proizvodili na Kreti (Phillips, 2008a: 150).

Izmedu SM III 1 KM I veliki dio egipatskih posuda iz drugog medurazdoblja i ranog
Novog kraljevstva pronadene su na sjevernoj i istocnoj obali Krete, prvenstveno u Knosu
(Bevan, 2003: 66). U ovome vremenu uvoze se plitke karinirane zdjele od anortozitnog gnajsa,
za koje Phillips (2008a: 41-42; 2008b: 104, 150-151, br. 175, 291-294) vjeruje da su se mogle
koristiti u ritualne svrhe. Egipatske su posude u ovome razdoblju, ali i u kasnome minojskom
dobu, ve¢inom pronadene u palacama i u njihovoj okolici, $to bi moglo ukazati na to da su
uvezene posude dolazile u palace, odakle su se distribuirale u ostale dijelove otoka (Phillips,

2008a: 42).

Egipatski skarabeji nastavili su se uvoziti tijekom razdoblja ranih palaca. Veliki dio
pronaden je u Platanosu 1 Archanesu, a takoder su nadeni u Knosu, Heraklionu, Aja Trijadi,
Gournesu, Agios Onoufriosu te Spiljama Trapeza 1 Psihro (Aruz, 2008: 76-81). Zanimljiv je
primjer skarabeja od ametista iz $pilje Psihro kojem su Minojci naknadno ugravirali ukras u
obliku dvije posude s jednom ruckom, izmedu kojih se nalazila koncentri¢na kruznica (Yule,
1983: 365, fig. 36; Aruz, 2008: 81, fig. 167, kat. 24). Pronaden je jo$ jedan primjerak iz SM III-

KM IA na kojeg su naknadno bili urezani minojski znakovi, ali moze se primijetiti da je majstor
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pokusao imitirati egipatske hijeroglife 1 na taj naCin ,,zamaskirati‘ minojske znakove (Aruz,
2008: 129, fig. 262, kat. 26). Po ovim primjercima vidimo da Minojci nisu samo imitirali
skarabeje, ve¢ su naknadno ukrasavali uvezene skarabeje. Medu primjercima uvezenih
skarabeja mozemo primijetiti razli¢ite motive, od cvijeca 1 spirala (Karetsou et al., 2001: 309,
316, br. 306 1 320) do hijeroglifa (Karetsou et al., 2001: 315, 317, br. 318 i 322). Yule (1983)
je podijelio minojske imitacije ovoga vremena u Sest kategorija prema velicini, obliku i motivu,

a njihov su ¢est motiv bile kruznice.

Jedan je od poznatijih nalaza Userova figura (HM A95) iz Srednjeg kraljevstva,
pronadena u sredi$njem dvoristu pala¢e u Knosu (Karetsou et al., 2001: 61, br. 39; Phillips,
2008a: 153; 2008b: 92-94, br. 158). Ostao je sacuvan samo donji dio statue na kojoj se moze
vidjeti natpis prema kojemu je identificirano Userovo ime (Slika 10). User je mogao biti
trgovac ili ¢inovnik koji je doputovao na Kretu zbog odredenog posla (Warren, 1995: 3) te je
iza sebe ostavio ovu figuru. Medutim, to se ne moze sa sigurnosc¢u potvrditi. Phillips (2008b:
93-94) vjeruje da User nikada nije bio na Kreti, ve¢ da je figura uvezena kao i drugi egipatski

materijal.

Slika 10 - Userova statua, HM A95 (Knos, Srednje kraljevstvo) (prema Karetsou et al., 2001: 61, br. 39).
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Drugi je zanimljiv nalaz sistrum*’ iz Archanesa (HM I127695) koji se datira u SM IA te
imitira egipatske primjerke (Karetsou et al., 2001: 267, br. 265; Phillips, 2008b: 35-36, br. 53)*.
Ovaj instrument elipti€nog oblika napravljen je od gline (za razliku od egipatskih sistruma koji
su izradivani od fajanse ili metala), a sama mu je rucka Suplja (Slika 11). No, to nije jedini
nalaz sistruma na Kreti, iako je jedan od najocuvanijih. Pet, u potpunosti rekonstruiranih,
sistruma i fragmenti jo$ jednog pronadeni su u $pilji kod Hagios Charalambosa te su vjerojatno
bili dio originalnih ukopa (Betancourt i Muhly, 2006; Betancourt et al., 2008: 577). Kao i
primjerak iz Archanesa, ovi sistrumi bili su izradeni od gline, ali su za razliku od njega imali
¢vrstu 1 punu rucku. Na plocici iz Tylissosa medu znakovima linear A pisma imamo 1 sistrum
(Betancourt i Muhly, 2006: 432-433). Vjerojatno je najpoznatiji prikaz onaj na vazi Zeteoca
(HM A184) koja je pronadena u Aja Trijadi. Na vazi je prikazana procesija u kojoj predvodnik
nosi sistrum, dok tri pjevaca hodaju za njim (Betancourt i Muhly, 2006: 432). Nije u potpunosti
sigurno jesu li sistrumi imali na Kreti istu simboliku kao i u Egiptu. S obzirom na to da su
pronadeni u grobnicama te da se pokazalo da glineni sistrumi mogu proizvoditi ugodan zvuk,
moguce je da su se koristili u pogrebnim ritualima (Betancourt i Muhly, 2006: 433; Betancourt
et al., 2008: 577).

Slika 11 (lijevo) - Sistrum, HM I1 27695 (Archanes, SM IA) (prema Karetsou ef al., 2001: 267, br. 265).

Slika 12 (desno) - Prikaz minojskog genija na pecatu (Fest, SM II) (prema Blakolmer, 2015a: 201, fig. 3).

47 Sistrum je bio popularni egipatski instrument koji se &esto koristio u ritualima, a bio je povezan sa boZicom
Hator. Sastojao se od rucke i tijela s diskovima. S njime se proizvodilo zvuk tako $to bi ga se treslo, a diskovi bi
onda udarali jedan od drugoga. Koristio se od Starog kraljevstva te su postojale dvije vrste - sistrum u obliku naosa
i sistrum u obliku luka. Vise o sistrumu u Manniche (1991: 62-65, 85-86).

8 Phillips (2008b: 35-36, br. 53) se ne slaZe da je ovaj sistrum nastao pod utjecajem egipatskih primjeraka, zato
Sto je kretski sistrum u obliku luka, a takvi se sistrumi pojavljuju u Egiptu u Novom kraljevstvu. Ona iznosi ideju
da je kretski sistrum mozda utjecao na egipatski oblik, a ne obrnuto.
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Od SM IIB-III u ikonografiji Krete pojavljuje se Taueret*’ (Kuch, 2017: 49), egipatska
bozica, zaStitnica radanja. Izgledom je bila kombinacija nilskog konja, krokodila i lava te se
smatrala zadtitnicom Zena i djece. Cesto je tijekom Srednjeg kraljevstva prikazivana na
magijskim nozevima (Steindorff, 1946) koji su sluzili za tjeranje zla i cudovista. U pocetku je
prikazivana slicno kao i1 u Egiptu, ali ¢e kasnije dobiti nove karaketristike te postati ,,minojski
genij“ (Weingarten, 1991; Blakolmer, 2015a, 2015b; Kuch, 2017). Na prvim kretskim
prikazima izgleda kao nilski konj sa izraZzenim trbuhom i grudima, a od KM I izgledom ¢e
nalikovati ¢ovjeku sa lavljom glavom i1 udovima te ¢e postati musko bozanstvo (Blakolmer,
2015a: 198-204, fig. 1). Jako Cesto na prikazima minojski genij nosi vr¢ (Slika 12), Sto je
najvjerojatnije bila poveznica s egipatskim bozanstvom te simboliziralo tekuc¢inu i plodnost
(Blakolmer, 2015b: 30). Zanimljivo je da nijedan Taueretin atribut, kao $to su noz i s3 znak,
nisu preuzeti na prikazima minojskog genija (Phillips, 2008a: 166). Uloga minojskog genija
dosta je sloZena, a sude¢i prema prikazima on je provodio rituale, lovio Zivotinje i prinosio ih
kao zrtve te je sudjelovao u Stovanju ljudi i bozanstava, ali je ujedno i sam bio predmet
obozavanja (Blakolmer, 2015b: 33). Obi¢no je prikazivan na pecatima, od kojih su najranija
dva iz Festa i jedan iz Knosa, datirana u SM IIB doba (Weingarten, 1991: 6-9; Phillips, 2008b:
94,222, br. 159, 448-449). Minojski genij ostat ée dugo popularan u egejskoj ikonografiji’.

Taueret nije jedino bozanstvo koje su Minojci preuzeli od Egipcana. Bogovi Bes i
Beset’! takoder su preuzeti (Weingarten, 2013; 2015). Pecat od ahata iz Petrasa, koji se datira
u SM II, mogucée prikazuje bozicu Beset (Weingarten, 2015: 181, fig. 1). Kao u ikonografiji u
Egiptu, prikazana je sa lavljim uSima, uzdignutim i savijenim rukama, raSirenim nogama,
istaknutim grudima i lavljim repom, dok je razlika u tome Sto na pecatu iz Petrasa nema lavlju
grivu ni izraZzeno stidno mjesto (Weingarten, 2015: 189-190). Prikaze Beset moZemo jo§
primijetiti na prizmi od steatita iz Malije 1 na peCatima majstora iz Zakra (Weingarten, 2015:
190-193, fig. 51 6). Za razliku od Taueret, Beset se nije zadrzala u kretskoj ikonografiji. Primjer
Besovog lika mozemo primijetiti na jednome pecatu iz nepoznatog konteksta (Aruz, 2008: 85,

fig. 77, kat. 93).

4 Taueret se prvi put pojavljuje jos za vrijeme Starog kraljevstva kada je bila identificirana kao demon, a ne boZica,
kako ¢e biti poznata od Novog kraljevstva. U tekstovima piramida ime joj je bilo Ipet ili Ipy (dojilja), a od Novog
kraljevstva poznata je kao Taueret (Taweretr) (Weingarten, 1991: 4-6, 10-11). Za vise informacija o Taueret, vidi
Pinch (2002: 141-143, 209).

30 Minojski genij takoder je prikazivan na grékom kopnu, otocima i Cipru, i to u obliku kakav se razvio na Kreti
(Phillips, 2008a: 161-162; Kuch, 2017: 51-52).

> Bes je bio izrazito popularan bog-patuljak, zastitnik Zena i djece. Beset je bila njegova Zenska verzija. Oboje su
prikazivani frontalno, Beset uspravno, a Bes sa rasirenim nogama u polu¢uénju. Cesto su se izradivale njihove
figurice te su prikazivani na magijskim nozevima. Za vise informacija o Besu i Beset, vidi Pinch (2002: 118-119).
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Zanimljiva je poveznica izmedu grada Malije na Kreti i Egipta. lako nema cvrstih
dokaza o direktnom kontaktu, glinene vaze sa ukrasima nalik egipatskim motivima koje su
pronadene u Cetvrti Mu u Maliji (Karetsou et al., 2001: 54, 56-58) pokazuju da su nekakvi
kontakti ipak postojali, makar indirektni. Te glinene Salice i1 posude s izljevom, koje se datiraju
u SM II, imaju na sebi aplicirane dekoracije s prikazom macke (Karetsou et al., 2001: 56-57,
br. 30-32) ili trudne zene (Karetsou et al., 2001: 58, br. 35). Macka na posudama iz Malije
prikazana je sjedeci u profilu, a rep joj je zavinut na boku (Slika 13). Phillips (1995; 2008a:
203-204) se ne slaze da je motiv macke na posudama iz cetvrti Mu egipatski utjecaj, ve¢ da je
to lokalna minojska ikonografija. Smatra da je poza macke na posudama iz ¢etvrti Mu razlicita
od prikaza macaka u Egiptu te stoga egipatska ikonografija nije sluzila kao primjer minojskoj.
Vrlo je moguce da su macke u tom vremenu Zzivjele na Kreti, a ako nisu, nisu nuzno morale

do¢i iz Egipta.

Slika 13 - Salica sa apliciranom dekoracijom macke, HM 119816 (Malia, SM II) (prema Karetsou et al., 2001:
56, br. 31).

Prikaz trudne Zene moZe se povezati s figuricom i posudom u obliku trudne Zene? iz
SM 11 koje su pronadene u Festu, a za koje nema paralela na Kreti prije ovog vremena (Karetsou
et al., 2001: 59, br. 36-37; Phillips, 2008b: 223-224, br. 451-452). Prikazane su u cucnju,
imitirajuci tako pozu za radanje. Moguce je da je ova ikonografija doSla iz Egipta gdje su se
izradivale figurice trudnih zena (Wengrow, 2009: 150-151), koje su pak bile povezane sa
bozicom Taueret. U prilog egipatskom utjecaju ide i ¢injenica da je upravo u ovo vrijeme

preuzeta Taueret. Medutim, Phillips (2008a: 216-217) upozorava da su primjeri na Kreti stariji

52 Gravidenflaschen je naziv koji se koristi za grupu antropomorfnih figurica od kamena ili gline koje prikazuju
trudne Zene (Phillips, 2008a: 214-215).
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od primjera figurica trudnih Zena u Egiptu, koje su se pojavile u Novom kraljevstvu, te da
utjecaj kronologki nije mogao doéi iz Egipta, ve¢ iz nekog drugog mjesta>>. Takoder je u Maliji
pronadena ukrasna plo¢ica u obliku sfinge i poklopac sa prikazom dva sokola, za koje se vjeruje
da su nastali pod egipatskim utjecajem (Karetsou et al., 2001: 57-58, br. 33 i 34)°*. Bez obzira
na to Sto se utjecaj Egipta u Cetvrti Mu ne moze dokazati sa potpunom sigurnoscu, sigurno je

da je neki strani utjecaj postojao.

Krajem srednjega bronCanog doba utjecaj egipatske kulture na minojsku mozemo
primijetiti na freskama iz Knosa i Tere koje se datiraju u razdoblje izmedu SM IIIB 1 KM IA.
Freska sakupljaca safrana iz Knosa zapravo prikazuje plavoga majmuna, odnosno sudanskoga
majmuna koji se ¢esto prikazivao u egipatskoj umjetnosti (Immerwahr, 1990: 41, pl. 11). Plavi
su majmuni takoder prikazani u Kuéi fresaka u Knosu te na freskama u Akrotirima na Teri
(Soba B 6) (Immerwahr, 1990: 42-45, fig. 15, pl. 12-13). Moguce je da su majmuni uvezeni iz
Egipta te su ih minojski umjetnici mogli sami proucavati (Immerwahr, 1990: 42; Warren, 1995:

7).

Posebno vazan nalaz, kako za kretsko-egipatske odnose, tako i za uskladivanje njihove
kronologije, predstavlja kameni poklopac s imenom faraona Khiana (HM A263), vladara 15.
dinastije, koji je otkriven u Knosu (Evans, 1921: 419, fig. 304b; Pendlebury 1930a: 22, br. 30,
pl. 11, 30; Karetsou et al., 2001: 82, br. 62; Phillips, 2008b: 98, br. 163). Khian je bio jedan od
vladara Hiksa te mu je prijestolnica bila u Avarisu. Ovaj je poklopac (Slika 14), i njegova
posuda koja nije ostala saCuvana, mogao biti dio kraljevskog ili diplomatskog poklona kojemu
je cilj bio uévrstiti politicke i ekonomske veze izmedu zemalja (Warren, 1995: 3)>. Poveznicu
Avarisa i Krete iz ovoga vremena jo$ vidimo u zlatnome privjesku, bodeZu te kamares keramici
pronadenima u Avarisu. Zlatni privjesak pronaden u grobnom kontekstu prikazuje dvije
zivotinje, najvjerojatnije pse, koji stoje jedan nasuprot drugome te se smatra da njegove
karakteristike 1 tehnika izrade pokazuju minojsko ili barem egejsko porijeklo (Bietak, 1995: 19-
20, pl. 14,1). Bodez pronaden u Avarisu ima ukrase u obliku spirala koje su karakteristi¢ne za

minojsku ikonografiju (Bietak, 1995: 20, pl. 14,2).

>3 Vaze u obliku trudnih Zena izradivale su se i u KM dobu (Phillips, 2008a: 215-216; 2008b: 25, 50-51, 71, br.
35,781 123).

>4 Phillips (2008b: 189, br. 375) odbacuje poveznicu poklopca sa sokolima s Egiptom.

55 Jos je jedna vaza sa imenom faraona Khiana pronadena u Bogazkdyju, Turskoj (Smith, 1965: 28), §to ukazuje
na zelju faraona da uc¢vrsti veze s drugim zemljama.
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Slika 14 - Poklopac s imenom faraona Khiana, HM A263 (Knos, 15. dinastija) (prema Karetsou ef al., 2001: 83,
br. 62).

Od minojske keramike, Egip¢ani su ve¢inom uvozili, ali 1 imitirali, finu keramiku.
Tijekom Srednjeg kraljevstva uvozila se kamares keramika, a od drugog medurazdoblja nadalje
kasnominojska fina keramika (Barrett, 2009: 213, 216). SM IB-SM IIB keramiku mozemo
pronaci u Egiptu (kamares Salice i vréevi s izljevom), SM III keramike uop¢e nema, dok je KM
IA keramika iznimno rijetka (Papadimitriou, 2015: 425). NajvisSe kamares keramike pronadeno
je u Lishtu, Lahunu i Haragi (Kantor, 1947: 18; Kemp 1 Merrillees, 1980: 1-102). Ulomci
kamares keramike otkriveni su u kuéama diljem naselja u Lahunu (Kemp i Merrillees, 1980:
57-67, 70, fig. 22-26, 29; Karetsou et al., 2001: 50-51, br. 27a, b, c), pokazujuc¢i da njeno
koriStenje nije bilo ograni¢eno na najbogatije stanovnistvo. Nadalje, sjeverno od piramide
Amenemhata I. u Lishtu pronadena je, uz nekoliko ulomaka, skoro cjelovita posuda s izljevom
(MMA 22.1.1406) (Slika 15) koja se datira u SM IB-IIA (Kemp i Merrillees, 1980: 1, pl. 1;
Karetsou et al., 2001: 52, br. 28). Na groblju C u Haragi Engelbach (Engelbach i Battiscombe,
1923: 10) tvrdi da je pronasao 20 ulomaka kamares keramike koja je sli¢na onoj u Lahunu.
Kemp i1 Merrillees (1980: 299) potvrduju ovu brojku. U naseljima Lahun, Lisht i Haraga
zabiljezena je (lokalna) proizvodnja imitacija minojskih posuda, o kojima ¢e biti vise rijeci u
poglavlju 5.3.1. U Qubbet el-Hawi pronadena je skoro u potpunosti o€uvana vaza sa cvjetnim
ukrasima, koja je mozda bila kretski uvoz ili egipatska imitacija (Kemp 1 Merrillees, 1980: 200-

204, 215, pl. 29-30; Barrett, 2009: 214; Caloi, 2013: 366)°. Minojska keramika jo§ je

%6 Vise u poglavlju 6.3.1.
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pronadena u Abidosu (Pendlebury, 1930a: 112; Kemp i Merrillees, 1980: 119, fig. 38)%’, Tell
el-Dabi (Bietak, 1995: 19; Bietak, 1996: 29; Merrillees, 2003: 137), 'Ezbet Rushdiju (Merillees,
2003: 137) 1 Wadi Gawaisu (Wallace-Jones, 2008). Vecina minojske keramike u Egiptu
odbacena je vrlo brzo nakon §to je uvezena, Sto potencijalno pokazuje da ih vlasnici nisu
planirali Cuvati za nasljedstvo (Barrett, 2009: 222). Zanimljivo je da je suprotan slucaj bio na

Kreti, gdje su egipatske posude odloZene u grobnice dosta nakon $to su uvezene’®,

Blago iz Toda intrigantan je nalaz o Cijem se porijeklu mnogo raspravljalo. Blago je
pronadeno ispod temelja hrama Senusreta I., unutar Cetiri Skrinje na kojima je pisalo ime
Amenemhata II. Iako bi se prema imenu Amenemhata II. blago iz Toda trebalo datirati u
Srednje kraljevstvo, ono je moglo biti ostavljeno puno kasnije, a Skrinje sa vladarevim imenom
mogle su se samo kasnije koristiti za cuvanje blaga (Kemp i1 Merrilees, 1980: 295-296). U dvije
se Skrinje nalazio lapis lazuli te perlice i cilindri¢ni pecati od istog materijala, a u druge dvije
skrinje srebrni ingoti i 153 srebrne posude (Karetsou et al., 2001: 68, 71-74, br. 50-56). Takoder
je pronadeno nekoliko zlatnih predmeta. Srebrne posude nisu egipatskog porijekla, ali nije
to¢no odredeno odakle dolaze (Slika 16). U odredivanju njihovog porijekla ne moZe mnogo
pomo¢i ostali materijal jer se, primjerice, porijeklo pronadenih pecata smjesta od Anatolije do
isto¢nog Irana, a njihova datacija tijekom cijelog 3. tis. pr. Kr. (Karetsou et al., 2001: 68). Neki
znanstvenici smatraju da su posude dosle iz Egeide (Warren 1 Hankey, 1989: 131- 134, pl. 5-
11), dok drugi smatraju da su iz Anatolije (Watrous, 1994: 749). U Festu i Knosu pronadene su
Salice sli¢ne onima iz Toda (Karetsou et al., 2001: 71, 75, br. 48-49, 57 1 58), iako su Salice iz
Festa glinene, a one iz Knosa vremenski mlade od posuda iz Toda. Takoder, minojske Salice iz
SM IIA pronadene u Ras Sharmi podsjecaju na one iz Toda (Merrillees, 2003: 129, fig. 1a, b).
Zanimljivo je da se na plo€icama iz Marija (Sirija) spominje dolazak srebrnih posuda iz
Kaptaresg, iako jedno stolje¢e nakon blaga iz Toda (Cline, 1994: 127, D.9., D.11.; Wiener,
2013:40). Aruz (2008: 87, fig. 184, kat. 94) smatra da pecat-amulet s prikazom pcele i tri pauka,
koji je dio blaga iz Toda, pokazuje poznavanje minojskog rada, odnosno da izgleda kao
egipatska imitacija minojskog pe€ata-amuleta. To bi onda bio jo§ jedan dokaz koji upucuje na

moguce kretsko porijeklo ili inspiraciju.

57 Caloi (2013: 366) smatra da je posuda s izljevom iz Abidosa zapravo egipatska imitacija, a ne uvoz.

38 Vise u poglavlju 5.3.

%% Kaptara/Kaphtor je bio akadski naziv za Kretu (Vercoutter, 1956: 112-113; Cline, 1994: 26-27, D.1.-D.12,;
Kelder et al., 2018: 11).
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Slika 15 - Kamares posuda sa izljevom, MMA 22.1.1406 (Lisht, SM IB-IIA) © Metropolitan Museum of Art

Od 12. dinastije u Egiptu se pojavljuje spiralni ukras na skarabejima, u grobnicama i
grobnim kapelama, najvjerojatnije pod utjecajem Krete (Barrett, 2009: 224). Grobnica nomarha
Hepzefau Asiutu, datirana u 12. dinastiju, prva je u kojoj je koriSten spiralni ukras (Shaw, 1970:
25). Dekoracija grobnice ima mnogo neobi¢nih elemenata, od kojih se istice motiv u obliku
srca koji je najvjerojatnije doSao sa Krete (Shaw, 1970: 30, fig. 1b, fig. 2a). Smatra se da je
spiralni motiv mogao do¢i u Egipat preko tekstila koji su se uvozili iz Krete (Kantor, 1947: 20).
Na kiltu jedne figurice od fajanse iz Lishta moze se primijetiti spiralni ukras koji se povezuje

sa minojskim spiralnim ukrasima (Aruz, 2008: 117; Barrett, 2009: 224).

Slika 16 - Srebrna Salica koja je bila dio blaga iz Toda, Louvre E 15149 (prema Karetsou et al., 2001: 72, br.
52).
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5.3. Kasno broncano doba (1550.-1100. g. pr. Kr.)

Kasno je bron¢ano doba obuhvacalo kasno minojsko doba na Kreti i Novo kraljevstvo
u Egiptu. Ovo ¢e razdoblje biti vrijeme najintenzivnijih kontakta izmedu tih dviju zemalja, ali
i Egipta i Egeide opcenito, jer u ovome vremenu imamo prve veée kontakte izmedu Egipta i
kontinentalne Grcke, prvenstveno Mikene. Osim samih nalaza, kontaktima ovoga razdoblja
svjedoCe pisani 1 slikovni izvori pronadeni u Egiptu, ali i jedina dva izvora koja su do sada
pronadena na Kreti®. Iako su kontakti bili intenzivni, oni nisu bili kontinuirani te su
koncentrirani na poc¢etku kasnog bron¢anog doba, dok se kasnije smanjuju. Ve¢ od vremena
Amenhotepa III. imamo sve viSe kontakta sa kontinentalnom Grckom te ¢e u uvozu mikenske

posude s vremenom zamijeniti minojske.

S obzirom na broj uvezenog materijala iz Egipta u odnosu na druge bliskoisto¢ne zemlje
tijekom KM I-1I, Egipat je u ovome vremenu mogao biti glavni izvoznik za Kretu (Cline, 1999:
118). S druge strane, na Kreti nisu pronadene tocno identificirane posude iz vremena Amarne i
Ramesida (Bevan, 2003: 16; Phillips, 2008a: 44), a nakon KM IIIB nestaje egipatski materijal
sa Krete (Barrett, 2009: 112). Posude iz Novog kraljevstva pronadene na Kreti razlicitih su
oblika, ali su puno rjede, a zanimljivo je da nije pronaden nijedan primjerak kohl posude koja
je bila iznimno popularna u Egiptu za vrijeme Novog kraljevstva (Phillips, 2008a: 46). Vecina
je egipatskih posuda kasnog broncanog doba iz Komosa keramicka, $to ukazuje na to da su se
uvozile tekuéine (vino) ili/i neka druga dobra (Cline, 1994: 35). Pronadene su u fragmentima,
a od oblika dominiraju posude za transport i boce/pljoske (Shaw, 1998: 4). Ovo su jedine
egipatske keramicke posude pronadene na Kreti (Phillips, 2008a: 103). Minojske imitacije
egipatskih kamenih posuda ovoga vremena imitiraju posude iz preddinastijskog 1
ranodinastijskog razdoblja te Starog kraljevstva (Bevan, 2003: 67-68)%!. Zanimljivo je da
Minojci u ovome razdoblju nisu imitirali suvremene egipatske posude, nego one iz proslih
vremena (Bevan, 2007: 124). Za razliku od egipatskih uvoza koji su pronadeni u palacama 1

njihovoj blizini, imitacije su imale Siru distribuciju na otoku (Bevan, 2007: 125).

Uz par iznimaka, egipatske posude u kasnom minojskom dobu ve¢inom su pronadene u
kasnijim kontekstima (Phillips, 2008a: 45). Vjeruje se da su egipatske posude bile dovoljno
cijenjene da se Cuvaju za sljedece narasStaje (Bevan, 2003: 68-69). Neke posude imaju naznake

koriStenja 1 popravljanja, pokazujuc¢i da su se neko duze vrijeme koristile prije nego $to su

%0 Vidi poglavlje 4.
1 Vise u poglavlju 6.2.2.
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stavljene u grobnice (Colburn, 2008: 203). Neke od tih posuda mozda su se ¢uvale kao dio
naslijeda. Medutim, ne moze se odbaciti mogucnost da su neke posude dosle na Kretu to¢no u
vrijeme kada se datira njihov kontekst pronalaska, bez obzira na to §to se one same datiraju u
ranije doba. Trebamo se samo prisjetiti da su egipatske grobnice tijekom drugog medurazdoblja
1 Novog kraljevstva bile ¢esto pljackane i da se njihov sadrzaj prodavao dalje na trzistu (Bevan,
2003: 7; Bevan, 2007: 124). Moguce je da su te ranije egipatske posude dosle na Kretu upravo

ovim putem. Zapravo, i jedno i drugo objasnjenje moze biti tocno.

Najveca koncentracija egipatskih posuda iz jednog arheoloSkog konteksta iz ovoga
vremena pronadeno je u kraljevskog grobnici u Isopati, sjeverno od Knosa, koja se datirau KM
IT (Bevan, 2003: 16). U njoj su pronadene posude koje se datiraju od ranodinastijskog razdoblja
pa sve do Novog kraljevstva, ukazujuéi na to da je ovo vjerojatno bila ostavstina nekog bogatog
pojedinca (Karetsou ef al., 2001: 232). U ostavi se nalazilo 10 egipatskih posuda od alabastera
(Slika 17) koje se datiraju od Srednjeg do Novog kraljevstva, ranodinastijska dioritna posuda,
ranodinastijska porfirna posuda, dvije kretske svjetiljke i posuda s izljevom lokalne izrade

(Karetsou et al., 2001: 236-240, br. 232-239; Bevan, 2007: 159-160, fig. 7.10).

Slika 17 - Vr¢ od alabastera, HM A600 (Isopata, drugo medurazdoblje - 18. dinastija) (prema Karetsou et al.,
2001: 239, br. 237).

Kao u prethodnim razdobljima, na Kretu su se nastavili uvoziti skarabeji (Karetsou et
al.,2001: 320-328, br. 329-333, 335-340, 342-345). U KM IB kontekstu u Knosu pronaden je

skarabej iz razdoblja Hiksa, pokazujuci time da su skarabeji imali veliku vrijednost bez obzira
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na njihovu starost (Karetsou ef al., 2001: 314, br. 317; Aruz, 2008: 149, 155, fig. 310, kat. 27).

Takvi su primjerci takoder pronadeni u Mikeni i Pilosu. Zanimljivu cjelinu predstavljaju

skarabeji s imenima Amenhotepa III. i njegove Zene Tije koji su pronadeni na razli¢itim

mjestima na Kreti i kontinentalnoj Grékoj (Tablica 1). Cetiri od tih skarabeja pronadeni su u

mjestima koji se spominju na topografskoj listi iz Kom el-Hetana (Knos, Fest/Aja Trijada,

Kidonija, Mikena)®?, §to bi moglo udvrstiti teoriju da je u vrijeme Amenhotepa III. stvarno

poslano egipatsko poslanstvo u Gréku (Cline, 1994: 39). Iako Cline (1994: 39) vjeruje da su svi

predmeti s imenima Amenhotepa III. 1 Tije mogli do¢i u isto vrijeme na Kretu, Aruz (2008:

187) upozorava da se to ne moze sa sigurnoscu potvrditi, uzimajuci u obzir da su skarabeji

pronadeni u razli¢itim kontekstima.

MJESTO DATACIJA
IME PREDMET . BIBLIOGRAFIJA
PRONALASKA NALAZISTA
Warren (1969: 113); Cline
Vaza (1994: 35, br. 742); Karetsou et
Tutmozis I11. Katsamba KM IITA1
(HM A2409) al. (2001: 220-221, br. 219);
Phillips (2008b: 67, br. 114)
figurica majmuna
(Tiryns Exc. no. LXI Tiryns KH IITA Cline (1994: 6, 132, br. 6)
Amenhotep II. 36/88 a.12.46.)
figurica majmuna Pendlebury (1930a: 55, br. 85);
Mikena KH I1IB2
(NMA 4573) Cline (1994: 6, 132, br. 5)
Cline (1994: 39, br. 128);
Karetsou et al. (2001: 321, br.
skarabej
Sellopoulo/Knos KM IITIA1 330); Aruz (2008: 184, fig.
(HM Y489)
363, kat. 29); Phillips (2008a:
129; 2008b: 136-137, br. 262)
Cline (1994: 39, br. 125); Aruz
Amenhotep III. skarabe;j (2008: 186-187, fig. 366);
Hania (Kidonija) KM IIIB
(KhM T16182) Phillips (2008a: 129; 2008b:
72-72, br. 125)
skarabe;j Cline (1994: 39, br. 123); Aruz
Ajos Elios, Aitolia KH IIB-IIIA2
(Patras Mus. 213) (2008: 187, fig. 369, kat. 4)
skarabej
Ialysos, Rod KH III Cline (1994: 39, br. 132)

(BM 1870,1008.130)

62 Vidi poglavlje 4.2.5.
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vaza
Mikena KH IITA Cline (1994: 39, br. 734)
(NMA 2491)
Cline (1994: 39, br. 96-98);
Karetsou et al. (2001: 250-251,
11 plo¢ica od fajanse® Mikena KH I1IB
br. 249); Phillips i Cline
(2005); Phillips (2007)
Cline (1994: 39, br. 142); Aruz
skarabej L (2008: 186, fig. 365, kat. 30);
Aja Trijada RM/SM-KM HIA o
(HM X-K340) Phillips (2008a: 129; 2008b:
19, br. 18)
Tija skarabe;j Pendlebury (1930a: 55, br. 88);
Mikena KH IIIB
(NMA 2530) Cline (1994: 39, br. 119)
skarabej
(Mycenae Mus. 68- Mikena KH I11B Cline (1994: 39, br. 120)
1521)
kartusa od fajanse ) )
Perati KH HIB/C Cline (1994: 37, br. 93)
(NMA 8087)
Ramzes II.
kartusa od fajanse
Perati KH MIB/C Cline (1994: 37, br. 94)
(NMA 8731)

Tablica 1 - Predmeti s imenima egipatskih faraona i kraljica iz Novog kraljevstva pronadenih u Grckoj u

kasnobronéanim kontekstima®.

Kao S$to se moZe vidjeti u Tablici 1 pronadeni su skarabeji 1 nekih drugih vladara. Osim
skarabeja, pronadene su vaze s imenima Amenhotepa III. i Tutmozisa III., figurice od fajanse
u obliku majmuna s imenom Amenhotepa II., ploCice od fajanse s imenom Amenhotepa III. te
kartuSe od fajanse s imenom Ramzesa II. Nije neobi¢no da ima toliko predmeta s imenima
faraona na Kreti u ovom vremenu jer je Egipat za vrijeme Novog kraljevstva bio na vrhuncu

mo¢i te su se odrzavale snazne veze s okolnim zemljama. Ovi predmeti bili su dovoljno

63 Danas se plocice Guvaju u nekoliko muzeja (muzejski brojevi: NMA 2566.1-5, 2718, 12582; Mycenae Mus. 68-
1000, 69-126; Nauplion Mus. 13-887, 13-888). One su jako zanimljiv nalaz jer im ne postoje paralele ni u Egiptu.
Pronadene su u citadeli u Mikeni, a nije sigurno koja im je bila namjena. Vise informacija u Phillips i Cline (2005)
i Phillips (2007).

% Postoje jo$ dva skarabeja za koje se vijerovalo da imaju na sebi kraljevska imena, ali danas se to dovodi u pitanje.
Skarabej s navodno imenom Ankhesenamun (HM X-K2474) pronaden je u Porosu u KM IIIB kontekstu. Vrlo
vjerojatno njeno ime nije na skarabeju, nego ime neke druge zene (Cline, 1994: 7, br. 127; Phillips, 2008b: 235-
236, br. 482). Takoder se interpretiralo da je na skarabeju (HM X-K2546) iz Knosa upisano ime Horemheba (Cline,
1994: 7, br. 1075) ili Setija I. (Karetsou et al., 2001: 321, br. 331). Medutim, Phillips (2008b: 158-159; br. 320)
ne vjeruje da se radi o kraljevskom imenu, ve¢ da je skarabej samo primjer skarabeja iz 19. ili 20. dinastije, a da
je tekst na njemu povezan sa kultom boga Ra.
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cijenjeni da se poloZe u grobnice, gdje je dosta njih i pronadeno. No, pitanje je jesu li njihovi
vlasnici znali da se radi o imenima faraona ili su vrijednost vidjeli u tome $to je predmet stranog
porijekla, odnosno iz Egipta. Takoder, oni su mogli biti dio kraljevskog poklona, kao,

primjerice, predmeti s imenom Amenhotepa III. (Slika 18) (Cline, 1994: 39).

U Egiptu nisu pronadeni nalazi iz KM II (Kemp i Merrillees, 1980: 245). Tijekom 13. i
14. st. pr. Kr. u Egipat su se uvozile KM III posude koje su sadrzavale vino, ulje ili parfem
(Cline, 1990: 16; Cline, 1999: 118). Kasnominojska keramika, posebice ona iz KM IB,
pronadena je u Sidmatu, Abidosu, Gurobu, Kom Rabiji, Tell el-Dabi, te mogucée u Anibi i Kermi
(Nubija) (Cline, 1999: 123). Najpoznatije KM I keramicke posude pronadene u Egiptu su vréevi
Marseille (Louvre 112127) i Abbot (Brooklyn Museum 37.13E) (Slika 19), za koje se ne zna
tocan kontekst pronalaska (Merrillees, 1972: 283-284; Kantor, 1947: 33). Takoder nije siguran
kontekst pronalaska rucke od vréa (AM 1921.1342a) koja najvjerojatnije pripada KM IB dobu
(Kemp i Merrillees, 1980: 226-228, fig. 71). Siguran kontekst imamo za vazu iz KM IB (AM
1921.1342) koja je pronadena u grobnici 137 u Sidmatu te se datira u ranu 18. dinastiju (Kemp
1 Merrillees, 1980: 228, 231, fig. 70). Najcesce imitirane posude bile su kasnominojski ritoni, a
&esto su bili izradeni od fajanse (Koehl, 2006: 65, 238-240; Barrett, 2009: 216)%. Pri kraju 18.
dinastije pocinju se uvoziti veée koli¢ine mikenske keramike, a najveca koncentracija

pronadena je u Amarni (Merillees, 1972: 291; Kelder, 2010: 126).

Slika 18 - Skarabej s imenom Amenhotepa III., HM Y489 (Sellopoulo/Knos, 18. dinastija) (prema Karetsou et
al.,2001: 321, br. 330).

%5 Najraniji je dokaz prisutnosti egejskih ritona jedan ulomak vrha iz SM 11 pronadenog u Lahunu (BM EA 551.3).
No, otkriven je na smetliStu pa je njegova toc¢na funkcija nepoznata (Koehl, 2006: 85, 342, br. 81).
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Slika 19 - Vr¢ Abbot, Brooklyn Museum 37.13E (KM I) © Brooklyn Museum

Ve¢ na samom pocetku 18. dinastije mozemo primijetiti poveznice s minojskom
kulturom. U grobnici kraljice Ahotep, majke faraona Amozisa, pronadeno je nekoliko predmeta
koji ukazuju na utjecaj minojske umjetnosti. Minojsko porijeklo pripisuje se prikazu lava koji
lovi bika na bodezu i prikazu grifona®® na sjekiri faraona Amozisa (to se posebice odnosi na
prikaz njegovih krila) (Evans, 1921: 550, 714-715, fig. 402, 537; Smith, 1965: 155, fig. 37;
Warren, 1995: 5; Morgan, 2010: 308). Takoder se vjeruje da srebrni model broda koji je isto
pronaden u kralji¢inoj grobnici prikazuje minojski brod (Wachsmann, 2010). Ovi nalazi,

zajedno sa kralji¢inom titulom ,,vladarica obale h3w-nbwt®’

, za koju su neki smatrali da se
odnosi na Kretu, potaknuli su teoriju da je Ahotep bila porijeklom Kre¢anka. Takvu je teoriju

teSko dokazati i ne postoje direktni dokazi koji bi to potvrdili (Mati¢, 2015b: 147-148).

.....

Lav koji lovi bika prikazan je u pozi leteeg galopa koji je bio karakteristican za minojsku

t%, a koji se prvi put u Egiptu pojavljuje na ovome bodezu (Kantor, 1947: 63-64).

umjetnos
Inace su zivotinje u egipatskoj umjetnosti, bez obzira radi li se o sceni lova ili ne, bile prikazane

sa sve Cetiri noge na tlu (Kantor, 1947: 62). No, sa utjecajem leteCeg galopa na nekim su se

% Egejski grifon pojavljuje se u Egiptu na pocetku 18. dinastije (Morgan, 2010: 308; Judas, 2015: 123). Ritoni u
obliku glave grifona javljaju se u tebanskim grobnicama (vidi poglavlje 4.2.6.) te prikaz grifona imamo na freski
u Tell el-Dabi (vidi dalje u poglavlju).

7 Ne postoji ujednacen dogovor oko znadenja rijei h3w-nbwt, jedino da se odnosi na mjesto sjeverno od Egipta i
na moru, a rije¢ se povezivala sa egejskim otocima, azijskom obalom, obalom Palestine, prostorom u blizini
Rakotisa i deltom oko Aleksandrije (Mati¢, 2015b: 147).

% Tako se leteé¢i galop prvotno razvio na Kreti te onda prenio na kontinentalnu Gréku, Kantor (1947: 66) vieruje
da su ga Grci s kopna prenijeli u Egipat, a ne Krecani, Sto je moguce s obzirom na to da je Egipat za vrijeme Novog
kraljevstva odrzavao veze i sa Kretom i sa kontinentalnom Grékom.
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scenama lova pocele prikazivati sa nogama u zraku, odnosno pokret Zivotinja u trku postao je
fluidniji 1 vjerniji stvarnom pokretu. Takoder se lete¢i galop moze primijetiti na scenama lova

u Puimreovoj grobnici®, posebice kod prikaza pasa i zeceva u trku (Kantor, 1947: 66-67).

Jedan od najpoznatijih, ako ne i najpoznatiji, dokaz koji povezuje Kretu i Egipat su
freske iz Tell el-Dabe (Avaris) koje prikazuju preskakanje bikova, §to je izrazit simbol minojske
kulture’. Tell el-Dab'a dobila je svoje temelje veé za vrijeme 12. dinastije (Bietak, 1996: 5),
ali ¢e njezina vaznost narasti u drugom medurazdoblju kada ¢e postati prijestolnica dinastije
Hiksa. Prvotno se vjerovalo da su freske u palaci nastale u drugom medurazdoblju, ali danas se
datiraju u ranu 18. dinastiju (Bietak, 1996: 72; Matié, 2015b: 148)"!. Freske u Tell el-Dabi
pronadene su u fragmentima u palaci te su naknadno rekonstruirane (Bietak i Marinatos, 1995;
Bietak, 1995). Najpoznatije su one s prikazima skakaca i preskakanja bikova (Slika 20) koje su
pronadene u palacama F 1 G (Bietak, 1996: 72; Bietak, 2010: 13, 15). Skakace prepoznajemo
po tipi¢noj dugoj crnoj kosi te po minojskom kiltu i ¢izmama koje nose. Za razliku od prikaza
u Knosu, gdje je koza skaka¢ima obojana u crveno-smedu boju, na slikama iz Tell el-Dabe koza
im je zuckaste boje te je mozda simbolizirala, uz dijelom obrijanu glavu, mladu dob skakaca
(Bietak i Marinatos, 1995: 54; Bietak, 2013: 193). Bikovi su naslikani bijelom bojom sa smedim
ili crnim flekama, a posebno je zanimljiv bik kojemu je glava naslikana en face, Sto je bilo
suprotno umjetni¢kim konvencijama egipatske umjetnosti gdje su se glave u pravilu uvijek
crtale iz profila. Takoder, rogovi bikova naslikani su u profilu, opet u suprotnosti s egipatskom
umjetno$¢u gdje su oni crtani en face’*. Ovakav prikaz bikove glave i rogova pokazuje snazan
utjecaj minojske umjetnosti’®. Uz prikaz preskakanja bikova, u prijestolnoj dvorani Palace F
pronaden je prikaz grifona, ¢iju paralelu pronalazimo u grifonima iz prijestolne dvorane u
Knosu (Morgan, 2010). Tehnika slikanja freski bila je svojstvena Minojcima te upravo zbog
toga Sto su slike u Tell el-Dabi napravljene pomoc¢u ove tehnike (slikanje na vapnenoj Zbuki),
vjeruje se da su ih naslikali sami Minojci (Morgan, 1995: 30-31; Bietak, 1996: 75). Medutim,
vrlo je moguce da su ih naslikali Egip¢ani koji su inspiraciju pronasli u minojskoj umjetnosti.
Nadalje, razvila se teorija da su ove freske naslikane za minojsku princezu koja se udala za

egipatskog vladara (Bietak, 1995: 26; Bietak, 1996: 80), $to trenutno nije moguce sa sigurnoséu

9 Za Puimreovu grobnicu, vidi poglavlje 4.2.6.

70 Freske iz Tell el-Dabe nisu jedini prikaz preskakanja bikova u Egiptu. Takav prikaz imamo na drvenoj kutiji iz
Lahuna (Cairo JE 28756, CG 44707) koja se datira u 18. dinastiju (Aruz et al., 2008: 132, fig. 41).

"I Ne slazu se svi s ovom datacijom. Vidi Niemer i Niemer (1998).

72 Primijeti da su jednako tako rogovi bikova prikazani u tebanskim grobnicama (poglavlje 4.2.6.).

73 Prikaz bikove glave en face ne pojavljuje se na minojskim zidnim freskama, ali se pojavljuje na pecatima
(Morgan, 1995: 43).
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dokazati. Mati¢ (2015b) smatra da se ovdje ne radi o minojskoj princezi jer su se strane princeze
na egipatskom dvoru morale u potpunosti prilagoditi egipatskoj kulturi te nisu otvoreno

prikazivale svoje stranu porijeklo.

Uz same freske, u Tell el-Dabi pronadena je uvezena keramika iz SM Ill i KM [ u
citadeli iz 18. dinastije, ali i lokalno izradeni ritoni, koji ukazuju na trgovacke veze s Kretom
(Bietak, 1996: 70-72). Nadalje, Tell el-Dab'a identificirana je sa lukom Perunefer (Bietak, 2010;
2013) te se u papirusu BM EA 10056 spominju Keftiu brodovi koji su dolazili u luku Perunefer,
¢ime bi mogli potvrditi prisutnost kretskih brodova u Tell el-Dabi. U poglavlju 4.2.3. spomenut
je Londonski medicinski papirus (BM EA 10059) u kojem se pise o ,,azijskoj bolesti* koja se
moze izlijeciti pomoc¢u magicnih rijeci na jeziku Keftiu. Bietak (2010: 18) iznosi mogu¢nost da
je Perunefer napusten nakon §to ga je pokosila kuga (,,azijska bolest®) te istice kako je ubrzo
nakon toga napisan Londonski medicinski papirus u kojemu se povezuju ta bolest i jezik Keftiu.

Uzimaju¢i sve u obzir, o€ito je da je Tell el-Dab'a imala snazne poveznice s Kretom.

= |

B AT A

E— ] SS—— . — -9

Slika 20 - Prikaz preskakanja bikova u palac¢i u Avarisu (Tell el-Dab'a, 18. dinastija) (prema Bietak, 2007: 292,
fig. 27).
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Osim u Tell el-Dabi, utjecaj minojske umjetnosti vidljiv je u gradu-palaci Amenhotepa
I11. Malkati’*. Faraon je dao izgraditi ovaj grad-palacu kako bi proslavio svoje sed-festivale. U
predsoblju kraljeve palace bile su naslikane rozete unutar spirala te bikove glave sa rozetom
izmedu rogova (Karetsou et al., 2001: 294, br. 289a; Lacovara i Winkels, 2018: 155-156, fig.

5). Nekoliko soba u haremu bile su ukrasene spiralama i rozetama (Nishimoto, 1992).

Vidljivo je da je minojska umjetnost imala dosta utjecaja na egipatsku u kasnom
bron¢anom dobu, a ako tome jo§ pridodamo prikaze Egejaca u tebanskim grobnicama,
topografske liste te egipatske predmete pronadene na Kreti, mozemo zakljuciti da su kretsko-
egipatski ili ¢ak egejsko-egipatski odnosi bili na vrhuncu u ovome razdoblju. Medutim, to ¢e
ujedno biti razdoblje kada se ti odnosi prekidaju, prvenstveno zato $to je minojska civilizacija
takoder nestala. Sude¢i prema detaljnom prikazu, tebanske nam grobnice pokazuju da su
Egipéani ne samo dovoljno dobro poznavali Egejce’®, nego i da su trgovacke, a mozda i
politi¢ke veze s njima bile dovoljno vazne da se prikazu u grobnicama dostojanstvenika. Takvu

sliku snaznih veza upotpunjuju predmeti s imenima faraona koji su pronadeni na Kreti.

S obzirom na sve spomenute dokaze, zanimljivo je da se Kreta ne spominje u pismima
iz Amarne (Cline, 1994: 35). Tu je ¢injenicu tesko objasniti jer se sve velike vazne sile s kojima
je Egipat odrzavao ekonomske i politicke veze u tom vremenu spominju u pismima. Pisma iz
Amarne neprocijenjiv su nam izvor iz kojega mozemo iscitati politi€¢ku situaciju u isto¢nom
Mediteranu za vrijeme Novog kraljevstva u Egiptu. Sude¢i prema materijalnim i slikovnim
dokazima, ocekivali bismo da bi se Kreta takoder trebala spominjati u pismima. LeZi li odgovor
u tome da jednostavno takvo pismo nije pronadeno (a postojalo je) ili je razlog slozeniji? Mozda
su veze s Kretom bile Cisto ekonomske, dok su politicke bile minimalne ili ih nije ni bilo.
Odgovor se moze nazirati u prirodi samih pisama koja su se razmjenjivala izmedu vladara
drzava, a za minojsku Kretu nemamo ¢vrste dokaze da je postojao jedan vladar koji je upravljao

¢itavim otokom.

Egipatsko-kretski odnosi bili su konzistentni kroz skoro cijelo bron€ano doba, iako ne
uvijek u istom intenzitetu i koli¢ini. Razmjenjivali su se razliciti predmeti, od keramike 1

kamenih posuda do skarabeja i sirovina, a takoder su se preuzimale karakteristike iz umjetnosti.

74 Tell el-Dab'a i Malkata bile su dio Sireg kruga gradova u kojima je pronadena minojska ikonografija. U Alalakhu
(Turska), Katni (Sirija) i Tel Kabriju (Izrael) takoder su otkrivene minojske freske koje su ukraSavale palace
(Niemer i Niemer, 1998: Bietak, 2007). Vidljivo je da je zanimanje za minojsku umjetnost bilo veliko u kasnom
broncanom dobu, a ¢ak su neki znanstvenici predlagali da su minojski umjetnici bili zasluzni za sve ove freske
(Niemer 1 Niemer, 1998: 88-93; Bietak, 1995: 26). Iako im je utjecaj minojske umjetnosti zajednicki, freske iz tih
gradova nisu naslikane istim tehnikama, niti su nastale u isto vrijeme (Bietak, 2007: 271).

75 Za pitanje jesu li u tebanskim grobnicama prikazani Minojci ili Mikenjani, vidi poglavlje 4.2.6.
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Kao primjer utjecaja jedne kulture na drugu, posebno se isticu hibridne posude i imitacije, Cije
nam proucavanje moze dodatno osvijetliti odnose koje su Minojci imali prema egipatskim

predmetima, odnosno Egip¢ani prema minojskim predmetima.
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6. Hibridne posude i imitacije keramike i kamenih posuda
6.1. Pojmovi hibridizam i imitacija

Imitacija je oponasanje nekoga uzora, izrada predmeta prema ve¢ postoje¢em. Imitirati
se moze na nacin da se izradi potpuna imitacija koja bi bila jednaka originalu, a moze se izraditi
nepotpuna imitacija koja bi imala elemente originala, ali i neke novine koje se ne nalaze na
originalu. Imitacije su se mogle izradivati zbog razli¢itih razloga, bilo uporabne ili dekorativne

funkecije.

Hibridizam je teze objasniti, prvenstveno jer sama rijeC povlaci sa sobom razne
konotacije, obi¢no negativne. RijeC je povezana s kolonijalizmom te automatski ukazuje na to
da bi prvotno trebale postojati ,,Ciste* kulture (Stockhammer, 2012: 45-46; Stockhammer, 2013:
12-14) koje bi onda mijesanjem stvorile nesto ,,hibridno*, nesto Sto bi sadrzavalo elemente obiju
kultura. Upravo zbog takvih konotacija, Stockhammer (2012: 47; 2013: 16) predlaze da se
umjesto pojma hibridizacija koristi pojam entanglement (hrv. isprepletenost, zapetljanost). Taj
pojam ukljucivao bi stvaranje necega novog koje ne bi bilo samo zbroj originalnih kultura, ve¢
bi imalo i svoje nove karakteristike (Stockhammer, 2012: 47). Stockhammer (2012: 49-51)
razlikuje dvije vrste isprepletenosti - relacijsku/odnosnu i materijalnu. Relacijska isprepletenost
ukljucuje prvi kontakt lokalnog stanovniStva sa stranim predmetom te njegovo prihvacanje
(ukljuc¢uje Hahnov proces prisvajanja; vidi dalje u poglavlju), a materijalna isprepletenost

rezultira izradom novog predmeta koji ima karakteristike strane 1 lokalne kulture.

Proces u kojem neko strano dobro postaje osobno dobro Hahn (2006) naziva
prisvajanjem (eng. appropriation). Sam proces sastoji se od Cetiri faze: 1. materijalno
prisvajanje (proces u kojem predmet dobiva osobnu vrijednost), 2. objektivizacija (proces u
kojem predmet po¢ne pripadati odredenoj kategoriji lokalnih predmeta te dobiva novo ime), 3.
inkorporacija (proces u kojem se predmet nauci koristiti na odreden nacin koji ¢e lokalno
stanovni$tvo smatrati pravilnim) 1 4. transformacija (proces u kojem predmet postaje dio
lokalne kulture) (Hahn, 2006: 218-224). Da bi se strani predmet uklopio u lokalnu kulturu, prvo
treba dobiti osobnu vrijednost, odnosno treba imati odredenu vrijednost svome vlasniku, uz onu
ekonomsku vrijednost i cijenu koju je imalo prije. Zatim, strani se predmet uklapa u vec
postojece predmete lokalne kulture, nakon cega ¢e ga lokalno stanovnistvo nauciti koristiti na
odreden nacin, koji moze biti isti ili razli¢it od onoga u kulturi porijekla predmeta. Na kraju,
sam predmet postaje dio lokalne kulture. Transformacija predmeta ne mora nuzno znaciti da ¢e

se predmet u potpunosti prestati percipirati kao strani predmet, ve¢ ga lokalno stanovnistvo
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moze prihvatiti kao dio svoje kulture, a da je u isto vrijeme svjesno njegovog stranog porijekla.

Hahnov proces prisvajanja moze nam pomoc¢i pri analizi hibrida i imitacija.

Nazalost, pitanje na koje ¢esto ne dobijemo odgovor je kakva je bila drustvena praksa,
odnosno koja je bila percepcija koju je stanovnistvo imalo prema stranome predmetu i na kakav
su ga nacin koristili. Takve podatke mozemo iS¢itati iz konteksta pronalaska i jedino nam on
moze reci je li zapocCeo proces prisvajanja stranog predmeta u lokalnoj kulturi (Stockhammer,
2013: 17). Slikovni ili pisani izvori koji bi objasnili koriStenje stranih predmeta luksuzni su
pronalasci koji su rijetki za ovo vrijeme. Zato bi trebalo razlikovati prisvajanje predmeta i
prisvajanje obreda jer ovo drugo arheolozima Cesto ostaje izvan dohvata (Stockhammer, 2012:
49).

lako pojmovi hibrid i hibridizacija mogu izazvati pomisao da je jedna od kultura bila
inferiornija od druge, trebamo imati na umu da to nikako nije slucaj ovdje. Egipat i Kreta razvili
su bogate i jake kulture te nijedna nije bila inferiornija od druge. Razmjena dobara i ikonografije
dogodila se izmedu dviju jednakih zemalja koje nikada nisu upravljale jedna drugom. Egip¢ani
i Kre¢ani imitirali su predmete jedni od drugih zato $to su vidjeli odredenu vrijednost u tim
predmetima, a ne zato $to im je to bilo nametnuto. Zato autor smatra da ne bi trebalo biti ve¢ih
problema u koristenju ovih pojmova u radu, ako se uzme sve u obzir. Takoder je vazno naglasiti

da se u ovome radu radi o kulturnoj hibridizaciji i nikakvoj drugoj.

6.2. Kreta
6.2.1. Hibridne posude

Egipatske posude preradivale su se za vrijeme razdoblja novih palaca te su se izvozile i
polagale u elitnim ukopima u Mikeni (Phillips, 2010: 826). Primjerak je takoder pronaden na
Teri (Phillips, 2008b: 276-277, br. 585). Najcesce su se preoblikovale stare egipatske posude
koje su pronadene u kasnijim kontekstima, ali 1 nekoliko suvremenih iz Novog kraljevstva.
Osim S§to bi ih Minojci preradili u nove oblike, egipatske su se posude znale koristiti 1 kao
sirovina (Bevan, 2003: 12). Prije analize materijala, u nastavku su nabrojane hibridne posude

koje ¢e se obraditi u radu’®:

76 Sve informacije o hibridnim predmetima preuzete su iz Phillips (2008b), s obzirom na to da je ovo najrecentniji
katalog egipatskih predmeta na Kreti. Uzimaju¢i u obzir veli¢inu rada i ¢injenicu da se rad koncentrira na
egipatsko-kretske veze, u radu su ukljucene samo hibridne posude koji su sigurno ili barem s velikom vjerojatnoséu
egipatskog porijekla te koje su preradene na Kreti. Ostale nisu uzete u obzir (Phillips, 2008b: 25-26, 30, 87-88,
106-107, 122, 140, 187, 234, 255-256, 280, 285, br. 37,45, 147,178, 219, 267, 373, 481, 519, 589 1 596). Takoder,
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1. Predmet: Fragmenti od vr¢a, KSM RR/61/22
Mjesto pronalaska: Knos, kraljevski put (sjever)
Datacija konteksta: KM [A
Datacija predmeta: Nagada II - 3. dinastija
Promjena: Posuda je raspiljena i izbusena. Nije sigurno zasto.

Bibliografija: Warren (1969: 109, tip 43A9); Cline (1994: 191, br. 505); Phillips
(2008b: 112, br. 194)

2. Predmet: Alabastron (riton), KSM UM/68/249 + UM/68/277
Mjesto pronalaska: Knos, 'Unexplored Mansion'
Datacija konteksta: KM IA(-1I)
Datacija predmeta: Kasno Srednje kraljevstvo

Promjena: Pretvoren u riton. IzbuSena rupa na dnu posude.

Bibliografija: Cline (1994: 167, br. 280); Phillips (2008b: 118, br. 210)

3. Predmet: Boca/alabastron (posuda), HM A47 (Slika 35)
Mjesto pronalaska: Knos, Soba kamenih posuda
Datacija konteksta: KM II/TITA1
Datacija predmeta: 18. dinastija - tre¢e medurazdoblje
Promjena: Pretvorena u zatvorenu posudu. Originalno dno 1 vrat posude odstranjeni.

Bibliografija: Warren (1969: 112, tip 431); Cline (1994, 167, br. 281); Karetsou et al.
(2001: 203, br. 200); Phillips (2008b: 87, br. 145)

4. Predmet: Alabastron (riton?), AM AE 1181(a) (Slika 21)
Mjesto pronalaska: Knos, Soba kamenih posuda

Datacija konteksta: KM II/IITIA1

nisu uzeti u obzir samo pronadeni dijelovi, kao $to su rucka ili izljev. Za potpuni popis preradenih stranih posuda
na Kreti, vidi Phillips (2008a: 88). Kao naziv predmeta naveden je njegov originalni oblik, dok je u zagradama
naveden njegov preraden oblik. Za svaki predmet nabrojana je samo bibliografija koja je bila dostupna autoru. Za
potpunu bibliografiju predmeta, vidi Phillips (2008b). U rad su ukljuc¢ene hibridne posude pronadene u Mikeni i
na Teri jer se smatra da su ih preradili Minojci (Phillips, 2008a: 85). U tekstu ¢e se autor referirati na odredene
posude prema rednom broju po kojemu su nabrojane.
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Datacija predmeta: 12. dinastija - drugo medurazdoblje

Promjena: Mogucée namjenjen da bude riton. Napravljena jedna veca i nekoliko manjih
rupa za nekakav dodatak.

Bibliografija: Warren (1969: 90. tip 34E); Koehl (2006: 37, 122-123, br. 331); Phillips
(2008b: 88, br. 148)

. Predmet: Amfora (riton?), HM A46 (Slika 22)

Mjesto pronalaska: Knos, Soba kamenih posuda
Datacija konteksta: KM II/TIIA1
Datacija predmeta: Srednja ili kasna 18. dinastija

Promjena: Moguca prenamjena u riton. Originalni vrat odstranjen. Moguce da je jedna
rucka odstranjena i da je izbuSena rupa na dnu koje sada nedostaje.

Bibliografija: Warren (1969: 113, tip 43J); Cline (1994: 201, br. 602); Karetsou et al.
(2001: 244, br. 244); Phillips (2008b: 86-87, br. 144)

. Predmet: Hidrija (riton), HM A2403 (Slika 23)

Mjesto pronalaska: Knos, 'Grobnica sa srebrnim i zlatnim peharom'
Datacija konteksta: KM II-IITA 1
Datacija predmeta: Kasno drugo medurazdoblje - 18. dinastija

Promjena: Pretvorena u riton. IzbusSena rupa na bazi posude kako bi se adaptirala u
riton.

Bibliografija: Warren (1969: 113, tip 43J); Cline (1994: 197, br. 561); Karetsou et al.
(2001: 210-211, br. 210); Koehl (2006: 214, br. 1192); Phillips (2008b: 147-148, br.
281)

. Predmet: Zdjela, HM A611 (Slika 37)

Mjesto pronalaska: Isopata, Knos
Datacija konteksta: KM II-1TIA 1
Datacija predmeta: Ranodinastijsko razdoblje

Promjena: Postoji moguénost da je ovo originalno bila sferoidna zdjela kojoj je dosta
promijenjen profil (moguce ne na Kreti, ve¢ negdje drugdje jer profil ne nalikuje
minojskim posudama). Sada se vide ispunjene rupe te se pretpostavlja da su Minojci
prvotno dodali rucke koje su kasnije maknuli te ispunili rupe.
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10.

11.

Bibliografija: Warren (1969: 111, tip 43G2); Cline (1994: 191, br. 504); Karetsou et
al. (2001: 240-241, br. 238); Phillips (2008b: 129-130, br. 241)

Predmet: Zdjela (zatvorena posuda?), HM A608 (Slika 38)
Mjesto pronalaska: Isopata, Knos

Datacija konteksta: KM II-11IA1

Datacija predmeta: 18. dinastija

Promjena: Dno je skoro cijelo izbuseno te su izbuSene jo$ tri manje rupe na donjem
dijelu posude. Nije sigurno za $to je sluzila posuda, ali je mozda trebala biti gornji dio
zatvorene posude (kada bi se okrenula naopako).

Bibliografija: Pendlebury (1930a: 25, br. 40; 1930b: 83); Kantor (1947: 38); Warren
(1969: 113, tip 43J); Cline (1994: 189, br. 489); Karetsou et al. (2001: 240-241, br.
239a); Phillips (2008b: 130, br. 242)

Predmet: Fragment zatvorene posude, KSM LG/57/8

Mjesto pronalaska: Gypsades, Knos

Datacija konteksta: Neodredeno

Datacija predmeta: Neodredeno

Promjena: Vide se tragovi pilanja, ukazujuci na to da se posuda preradila na neki nacin.

Bibliografija: Phillips (2008b: 146, br. 278)

Predmet: Sferoidna posuda (posuda s izljevom), HM A2695 (Slika 27)
Mjesto pronalaska: Kato Zakro, riznica palace

Datacija konteksta: KM IB

Datacija predmeta: 1. dinastija

Promjena: Pretvorena u posudu s izljevom. Originalne rucke odstranjene.
Najvjerojatnije su dodane rucke koje nisu sacuvane. Dodan izljev kako bi se posuda
pretvorila u posudu s izljevom.

Bibliografija: Warren (1969: 109, tip 43A8); Cline (1994: 191-192, br. 509, pl. 5.16);
Karetsou et al. (2001: 209-210, br. 208); Phillips (2008b: 63, br. 104); Frankovi¢ (2018)

Predmet: Sferoidna posuda (riton), HM A2714 (Slika 28)

Mjesto pronalaska: Kato Zakro, riznica palace
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Datacija konteksta: KM IB
Datacija predmeta: 1. dinastija

Promjena: Pretvorena u riton. Unutarnji dio oboda je prosiren kako bi se oblikovao Siri
otvor. Otvor je okomito izrezbaren. Unutarnji dio originalnog oboda ponovno je
izrezbaren i ispunjen glinom. Glina posude 1 dno posude bili su izbuSeni. Originalne
rucke su izbusene i dodane su minojske rucke od broncane Zice.

Bibliografija: Warren (1969: 109, tip 43A3); Cline (1994: 192, br. 510, pl. 5.15);
Karetsou et al. (2001: 207-208, br. 207); Koehl (2006: 237, br. 1334); Phillips (2008b:
63-64, br. 105)

12. Predmet: Alabastron (riton), HM 2736 (Slika 24)
Mjesto pronalaska: Kato Zakro, riznica palace
Datacija konteksta: KM IB
Datacija predmeta: 12. dinastija - drugo medurazdoblje

Promjena: Pretvoren u riton. IzbuSena rupa na dnu posude.

Bibliografija: Warren (1969: 112, tip 43H); Cline (1994: 168, br. 292); Koehl (2006:
53, 203-204, br. 1070); Phillips (2008b: 64, br. 106)

13. Predmet: Posuda (posuda s visokim ramenima), HM 2883 (Slika 36)
Mjesto pronalaska: Katsamba, grobnica H
Datacija konteksta: KM II-I1TA 1
Datacija predmeta: 1. dinastija ili kasnije
Promjena: Napravljen je naknadno poklopac koji odgovara posudi.

Bibliografija: Warren (1969: 110, tip 43D1); Cline (1994: 190, br. 497); Phillips
(2008b: 68-69, br. 117)

14. Predmet: Gravidenflasche’’ (riton), HM A2171 (Slika 25)
Mjesto pronalaska: Katsamba
Datacija konteksta: Neodredeno
Datacija predmeta: Sredina 18. dinastije

Promjena: Pretvorena u riton. Nadodana rupa na dnu posude.

71 Za naziv gravidenflasche, vidi fusnotu 52.
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15.

16.

17.

Bibliografija: Warren (1969: 113, tip 43J); Cline (1994: 255-256, br. 1107); Karetsou
et al. (2001: 262, br. 262); Koehl (2006: 55-56, 208, br. 1092, fig. 39, pl. 50); Phillips
(2008b: 69-70, br. 119)

Predmet: Fragment zdjele (amulet), KSM MP/70/145 (Slika 30)

Mjesto pronalaska: Myrtos Pyrgos, kuca (oltar)

Datacija konteksta: KM IB

Datacija predmeta: Ranodinastijsko razdoblje ili kasnije

Promjena: Fragment zdjele pretvoren u amulet. IzbuSena rupa za konopac.

Bibliografija: Cline (1994: 136, br. 36); Karetsou ef al. (2001: 191, br. 186); Phillips
(2008b: 206, br. 416)

Predmet: Alabastron (posuda s izljevom), NMA 829 (Slika 29)
Mjesto pronalaska: Mikena, grobni krug A

Datacija konteksta: KH IB (=kasno KM IA)

Datacija predmeta: Drugo medurazdoblje

Promjena: Posuda je okrenuta naopacke te je probusena rupa na originalnom dnu, a
originalni otvor je zacepljen. Dodan je bron¢ani okov na novom otvoru i prekriven je
zlatnim listi¢ima. Na novim ramenima izbuSene su rupe kako bi se nadodale rucke i
izljev. Rucke su isto bile prekrivene zlatnim listi¢ima. Izljev nije pronaden.

Bibliografija: Warren (1969: 104, tip 42B); Cline (1994: 201, br. 597); Phillips (2008b:
280, br. 590)

Predmet: Alabastron (vr¢), NMA 3080 (Slika 31)
Mjesto pronalaska: Mikena, grobna komora 68
Datacija konteksta: KH II-IIIA(-B?) (=KM IB-IIIA[/B])
Datacija predmeta: Drugo medurazdoblje - 18. dinastija

Promjena: Alabastron pretvoren u vré. Okrenut naopacke, obod odstranjen, a rupa
izbuSena na dnu. IzbuSena je rupa na novom ramenu koja je mogla sluZiti za dodavanje
rucke ili izljeva. Odvojeno su napravljeni vrat i rucka koji su dodani originalnoj posudi.
Pet je broncanih igala koje su sluzile za pri¢vrs§¢ivanje dijelova ostalo sacuvano.

Bibliografija: Warren (1969: 44, tip 19B); Cline (1994: 204, br. 628); Phillips (2008b:
283, br. 593)
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18. Predmet: Alabastron (zatvorena posuda), NMA 4926 (Slika 32)
Mjesto pronalaska: Mikena, grobna komora 102
Datacija konteksta: KH ITA-ITIC
Datacija predmeta: Rana 18. dinastija

Promjena: Alabastron pretvoren u piriformnu posudu. Ugravirana linija oko oboda s
vanjske strane, a rub s unutarnje strane posebno dekoriran. IzbuSena rupa ispod oboda
u koju je stavljena bronc¢ana igla.

Bibliografija: Phillips (2008b: 284, br. 594)

19. Predmet: Posuda u obliku srca’® (riton), NMA A2919 (Slika 26)
Mjesto pronalaska: Mikena, grobna komora 55
Datacija konteksta: KH IIB-III
Datacija predmeta: Nagada II - 1. dinastija

Promjena: Posuda pretvorena u riton. Na dnu je izbusena rupa koja nije potpuno
zavrsena.

Bibliografija: Warren (1969: 114, tip 43B); Cline (1994: 201, br. 604); Phillips (2008b:
282-283, br. 592)

20. Predmet: Sfeoridna posuda, BEMM 8484 = MM 1507
Mjesto pronalaska: Mikena, Kuca sfingi
Datacija konteksta: KH IIIB (= kasno KM IIIB)
Datacija predmeta: 1. - 4. dinastija
Promjena: Na obodu je dodana kanelira.

Bibliografija: Warren (1969: 114, tip 43D); Cline (1994: 190, br. 493); Phillips (2008b:
278-279, br. 587)

21. Predmet: Alabastron (zatvorena posuda), BEMM 9266 = MM 1504
Mjesto pronalaska: Mikena, Kuca Stitova
Datacija konteksta: KH IIIB

Datacija predmeta: Drugo medurazdoblje - rana 18. dinastija

78 Za naziv posuda u obliku srca, vidi kraj poglavlja 6.2.2.
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Promjena: Alabastron pretvoren u zatvorenu posudu. Obod/vrat odstranjen i dvije rupe
izbusene ispod oboda, mozda da se nadoda novi obod/vrat.

Bibliografija: Warren (1969: 114, tip 431), Cline (1994: 164, br. 253); Phillips (2008b:
279-280, br. 588)

22. Predmet: Alabastron (vr¢), NMA 3252 (Slika 33)
Mjesto pronalaska: Mikena, grobnica
Datacija konteksta: Neodredeno; mozda KH IITA-B (= KM IIIA-B)
Datacija predmeta: 12. dinastija - drugo medurazdoblje ili 18. dinastija

Promjena: Alabastron pretvoren u vr¢. Na dnu izbuSena rupa te okrenut naopacke.
Vjerojatno nadodan vrat i rucke (nisu pronadeni).

Bibliografija: Cline (1994: 164, br. 248); Phillips (2008b: 284-285, br. 595)

23. Predmet: Sferoidna posuda, NMA 2778 (Slika 34)
Mjesto pronalaska: Mikena, akropola
Datacija konteksta: Neodredeno
Datacija predmeta: 1. - 4. dinastija

Promjena: Obod posude je preraden te su na njemu urezane linije koje oponasaju uze.
Na obodu su izbuSene tri rupe koje su mogle sluziti sa dodavanje rucke ili vrata.

Bibliografija: Warren (1969: 114, tip 43D); Cline (1994: 189-190, br. 492); Phillips
(2008b: 277-278, br. 586)

24. Predmet: Fragment posude u obliku valjka (riton), Akrotiri Exc. 3835
Mjesto pronalaska: Tera, Akrotiri, soba delta 17 (zapad)
Datacija konteksta: Kasno KM [A
Datacija predmeta: Najvjerojatnije 5. dinastija - rana 18. dinastija
Promjena: Posuda pretvorena u riton. Na dnu izbuSena rupa koja nije potpuno zavrsena.

Bibliografija: Cline (1994: 201, br. 598); Phillips (2008b: 276-277, br. 585)

Sve su hibridne posude napravljene u kasnome minojskom razdoblju. To je ujedno
vrijeme kada je veliki dio imitacija egipatskih posuda napravljen, zbog cega se moze zakljuciti

da je interes za egipatske posude u kasnome minojskom razdoblju bio znacajniji. Devet (br. 2,
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4,5,6, 11, 12, 14, 19 1 24) od 24 posude preradene su u ritone, §to pokazuje da je to bio oblik
koji su preferirali Minojci. Kako bi to ostvarili, Minojci su izbusili rupu na posudi, obi¢no na
njenom dnu, te su onda posudu okrenuli naopacke, tako da je sada originalno dno postalo novi
otvor. Nije postojalo pravilo kakva posuda se preradivala u riton jer su na takav nacin preradeni
alabastroni (br. 2, 4, 12, Slike 21 i 24), amfora (br. 5, Slika 22), hidrija (br. 6, Slika 23),
sferoidna posuda (br. 11, Slika 28), gravidenflasche (br. 14, Slika 25), posuda u obliku srca
(br. 19, Slika 26) i valjkasta posuda (br. 24).

Slika 21 (lijevo) - Riton, AM AE 1181(a) (Knos, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) © Ashmolean Museum

Slika 22 (sredina) - Riton, HM A46 (Knos, srednja ili kasna 18. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001: 244, br.
244).

Slika 23 (desno) - Riton, HM A2403 (Knos, kasno drugo medurazdoblje - 18. dinastija) (prema Karetsou et al.,
2001: 210-211, br. 210).

Najpoznatije hibridne posude su dvije sferoidne posude iz Kato Zakra. Jedna je
pretvorena u posudu s izljevom (br. 10, Slika 27), a druga u riton (br. 11, Slika 28). One su
takoder jedne od rijetkih koje su ostale skoro u potpunosti sacuvane. Zanimljivo je da je na
posudu br. 10 dodan izljev koji u potpunosti nastoji imitirati originalni egipatski kamen jer su
na njemu udubljeni manji dijelovi koji su trebali biti ispunjeni bijelim materijalom (Frankovi¢,
2018: 19), ukazujuéi na to da je umjetnik posvetio posebnu paznju na preradu ove posude. U

posudu s izljevom preraden je jo§ alabastron iz Mikene (br. 16, Slika 29).
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Slika 24 (lijevo) - Riton, HM 2736 (Kato Zakro, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) (prema Phillips, 2008b:
64, br. 106).

Slika 25 (sredina) - Riton, HM A2171 (Katsamba, sredina 18. dinastije) (prema Karetsou et al., 2001: 262, br.
262).

Slika 26 (desno) - Riton, NMA A2919 (Mikena, Nagada II - 1. dinastija) (prema Phillips, 2008b: 282-283, br.
592).

Slika 27 (lijevo) - Posuda s izljevom, HM A2695 (Kato Zakro, 1. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001: 209-
210, br. 208).

Slika 28 (sredina) - Riton, HM A2714 (Kato Zakro, 1. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001: 207-208, br. 207).

Slika 29 (desno) - Posuda s izljevom, NMA 829 (Mikena, drugo medurazdoblje) (prema Phillips, 2008b: 280, br.
590).

Posebno je istaknut fragment zdjele koji je pretvoren u amulet (br. 15, Slika 30). Ovo
je jedini takav primjerak. Kako je na njemu izbusSena rupa, vjerojatno se namjeravao nositi oko

vrata. Prvo se vjerovalo da je ovo vrsta amuleta u obliku noge (Karetsou et al., 2001: 191, br.
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186), ali Phillips (2008b: 206, br. 416) odbacuje tu poveznicu te smatra da je amulet imao

magicne karakteristike zbog stranog materijala od kojega je napravljen.

Slika 30 (lijevo) - Amulet, KSM MP/70/145 (Myrtos Pyrgos, ranodinastijsko razdoblje ili kasnije) (prema
Karetsou et al., 2001: 191, br. 186).

Slika 31 (sredina) - Vr¢, NMA 3080 (Mikena, drugo medurazdoblje - 18. dinastija) (prema Phillips, 2008b: 283,
br. 593).

Slika 32 (desno) - Zatvorena posuda, NMA 4926 (Mikena, rana 18. dinastija) (prema Phillips, 2008b: 284, br.
594).

S obzirom na to da su hibridne posude u Mikeni pronadene u kontekstima koji prethode
mikenskoj industriji proizvodnje kamenih posuda, one su najvjerojatnije dosle s Krete (Phillips,
2008a: 85), pogotovo ako uzmemo u obzir sli¢an nacin na koji su preradene kao i one pronadene
na Kreti. Jedini alabastroni koje su kasnije preradili Minojci, a koji su pronadeni u grobnicama,
su oni koji su otkriveni u Mikeni (br. 16, 17, 18, 21 1 22) (Phillips, 2008a: 52). Dva alabastrona
(br. 17 1 22, Slike 31 i 33) pretvorena su u vr¢, tako Sto su okrenuti naopacke te im je rupa
izbuSena na originalnom dnu posude koje tada postaje novi otvor. Posebno je zanimljiv
alabastron br. 17 uz kojeg je ostalo saCuvano pet igala pomocu kojih su se pri¢vrs¢ivali novi
dijelovi posude (vrat 1 rucka). S alabastronom koji je preraden u zatvorenu posudu (br. 18,
Slika 32) takoder je ostala saCuvana jedna igla. One nam pokazuju jedan od nacina na koji su
Minojci preoblikovali egipatske posude, odnosno koristili su broncane igle kako bi pricvrstili
nove dijelove originalnim posudama. Jednoj posudi iz Mikene dodana je kanelira (br. 20), a

sferoidnoj posudi (br. 23, Slika 34) urezan je ukras u obliku uZeta i1 izbuSene su tri rupe na
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obodu, mozda za dodavanje rucke ili vrata. Zanimljivo je da su hibridne posude iz Mikene
jedine na kojima je dodan ukras (osim mozda br. 11 iz Kato Zakra kojoj je otvor izrezbaren).
Tijekom preradivanja, alabastronu br. 16 dodani su zlatni listi¢i, alabastronu br. 18 urezana je
linija oko oboda i rub je dekoriran, posudi br. 20 dodana je kanelira, a sferoidnoj posudi br. 23
ukras u obliku uzeta. Moguce je da su se dodatno ukraSavale upravo zato Sto su se izvozile,
posebice ako uzmemo u obzir da je vecina hibridnih posuda u Mikeni pronadena u bogatim

grobnicama (Phillips, 2008a: 85).

Slika 33 (lijevo) - Vré, NMA 3252 (Mikena, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) (prema Phillips, 2008b: 284-
285, br. 595).

Slika 34 (sredina) - Sferoidna posuda, NMA 2778 (Mikena, 1. - 4. dinastija) (prema Phillips, 2008b: 277-278,
br. 586).

Slika 35 (desno) - Posuda, HM A47 (Knos, 18. dinastija - tre¢e medurazdoblje) (prema Karetsou et al., 2001:
203, br. 200).

Slika 36 (lijevo) - Posuda s visokim ramenima, HM 2883 (Katsamba, 1. dinastija ili kasnije) (prema Warren,

1969: 110, tip 43D1).

Slika 37 (sredina) - Zdjela, HM A611 (Isopata, ranodinastijsko razdoblje) (prema Karetsou et al., 2001: 240-
241, br. 238).

Slika 38 (desno) - Posuda, HM A608 (Isopata, 18. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001: 240-241, br. 239a).
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Nekoliko posuda pretvoreno je u zatvorene posude (br. 3, 13, 18 1 21, Slike 32, 351 36).
Zaposudu iz Isopate (br. 8, Slika 38) nije sigurno je li trebala biti zatvorena posuda. Za posudu

iz Katsambe (br. 13, Slika 36) posebno je napravljen poklopac.

Za neke hibridne posude nije jasno u kakve posude su se namjeravale preraditi.
Fragment od vrca (br. 1) je raspiljen i izbuSen, a fragment zatvorene posude (br. 16, Slika 29)
ima tragove pilanja. Dvije su zdjele iz Isopate preradene (br. 7 i 8, Slike 37 i 38), a zdjela br.

8 je mozda namijenjena da bude gornji dio zatvorene posude.

6.2.2. Imitacije”

Tijekom RM i ranog SM razdoblja imitirale su se suvremene egipatske kamene posude,
dok su se tijekom KM razdoblja najces¢e imitirale posude iz Starog i Srednjeg kraljevstva.
Egipatske posude mogle su se lako imitirati u kretskom kamenu, vapnencu ili travertinu
(Wengrow, 2009: 148), a te imitacije Cesto su se pronalazile zajedno s lokalnim minojskim

posudama (Legarra Herrero, 2011: 273).

Spomenuto je u poglavlju 5.1. da su imitacije iz RM razdoblja pronadene u grobnicama
u Mesari i Mochlosu, a datiraju se u rasponu od RM II do SM 1. Rane minojske imitacije iz
Mesare i Mochlosa oponasSaju cilindri¢ne posude s izvijenim obodom i dnom te posude s viSim
vratom® koje su se koristile za vrijeme Starog kraljevstva i dijelom u prvom medurazdoblju,
dok u Mochlosu pronalazimo jo§ imitacije posuda sa kratkim izvijenim obodom i alabastrona
(Warren, 1969: 71-72, 75-75, tip 28.A 1 30.D; Bevan, 2003: 59). Imitacije iz ta dva podrucja
nisu u potpunosti iste jer one iz Mochlosa imaju krace, viSe Cetvrtaste rubove 1 baze te nagnute
strane, karakteristi¢ne za forme iz prvog medurazdoblja i rane 12. dinastije (Bevan, 2003: 59).
Bevan (2004: 112; 2007: 96-97) nabraja pet karakteristika ranih minojskih imitacija: 1. izradene
su od lokalnog travertina 1 dolomitskog vapnenca koji kopira egipatski travertin 1 anortozitni
gnajs; 2. minijaturne su verzije egipatskih originala; 3. imitiraju najceS¢e suvremene egipatske
forme posuda; 4. nisu dosada pronadene u Knosu; 5. mogu se podijeliti u dvije grupe: prvu ¢ini
skupina iz Mesare (datiraju se u RM IIB-III i imitiraju posude iz Starog kraljevstva i prvog

medurazdoblja), a drugu skupina iz Mochlosa (datiraju se u SM 1 1 imitiraju posude iz kasnog

7 S obzirom na koli¢inu minojskih imitacija i ograni¢enost ovoga rada, neée biti spomenute pojedina¢no sve
imitacije, ve¢ ¢e se istaknuti reprezentativni oblici za odredenu skupinu imitacija. Za viSe informacija o svim
minojskim imitacijama, vidi Cucuzza (2000), Bevan (2003, 2007) i Phillips (2008a, 2008b).

80 Posude s viSim vratom jo§ se nazivaju i minijaturne amfore (Warren, 1969: 71-72, tip 28.A; Phillips, 2008a: 59,
fusnota 214).
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prvog medurazdoblja i 12. dinastije). Kao dva primjera imitacija posuda iz Starog kraljevstva
mozemo uzeti cilindri¢nu posudu (HM A1294) iz Mochlosa i posudu s viS§im vratom/pitos (HM
A1665) iz Platanosa (Slika 39) (Karetsou et al., 2001: 34, 42-43, br. 14 i 25b%!; Phillips, 2008b:
203, 228, br. 407 1 461), a kao primjerke imitacija posuda iz prvog medurazdoblja i ranog
Srednjeg kraljevstva posudu sa izvijenim obodom/pitos iz Aja Trijade (HM A655), cilindri¢nu
posudu (HM A1637) iz Platanosa (Karetsou et al., 2001: 38, 43, br. 19a i 25¢*2; Phillips, 2008b:
22, 227-228, br. 25 i 460) te minijaturni alabastron (HM 554) iz Gournije (Slika 40) (Bevan,
2003: 61, fig. 4:2h). Imitacije iz RM razdoblja nisu brojne te su skoro sve pronadene u
grobnicama, ali to ne znaci nuzno da su povezane iskljucivo s pogrebnim kontekstima. Nalazi
iz RM razdoblja dolaze iz pogrebnih konteksta, zbog toga Sto su RM arheoloSka nalaziSta
veéinom grobnice i groblja, a jako je malo naselja pronadeno iz toga vremena (Phillips, 2008a:
41). Na primjer, cilindri¢ne posude sa izvijenim obodom i dnom pronadene su isklju¢ivo u
grobnicama, ali kako su njihove unutrasnjosti pazljivo izdubljene, vrlo su vjerojatno koristene
kao spremnici, a ne ukopni prinosi (Phillips, 2008a: 72-73). Iako je to vrlo tesko dokazati,
moguce je da su se koristile sli¢no kao u Egiptu i da su sadrzavale ulje ili mast za pogrebne
rituale (Phillips, 2008a: 41). Phillips (2008a: 61-62) nije u potpunosti uvjerena da su posude s
viSim vratom egipatske imitacije, smatrajuci da neke slabo nalikuju na egipatske primjere i da

su se mogle razviti lokalno na Kreti bez vanjskog utjecaja.

Slika 39 (lijevo) - Pitos, HM A 1665 (Platanos) (prema Karetsou et al., 2001: 34, br. 14).

Slika 40 (desno) - Minijaturni alabastron, HM 554 (Gournija) (prema Warren, 1969: P2).

81 Slike za posude pod brojevima 25b i 25¢ su zamijenjene (Phillips, 2008b: 203, fusnota 1059).
82 Slike za posude pod brojevima 25e i 25g su zamijenjene (Phillips, 2008b: 228, fusnota 1177).
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Plitke karinirane zdjele izradivale su se u Egiptu od 4. do 6. dinastije, a na Kreti su
pronadena dva ulomka njihovih imitacija. Ulomak keramicke imitacije (AM AE 942) datira se
u SM IIA, a ulomak od obsidijana (HM A591) u SM IB-II (Warren, 1969: 75, tip 30.C; Phillips,
2008b: 99, 102, br. 164 1 172). Oba su pronadena u Knosu u kontekstu kuca. Postoji jos jedan
fragment iz Knosa kojemu nije odreden kontekst (Phillips, 2008b: 119, br. 213).

U SM III razdoblju pojavio se keramicki riton koji je imao oblik slican egipatskom
alabastronu tipa C iz drugog medurazdoblja, ukazuju¢i na to da se mozda imitirao oblik
alabastrona za izradu ritona. Medutim, na Kreti su otkriveni samo alabastroni tipa B iz SM III

razdoblja te je zbog toga teSko dokazati pokusaj imitacije (Phillips, 2008a: 51).

Posebnu skupinu ¢ine minojske kerami¢ke amfore koje se pojavljuju u SM 111, a za koje
se ne slazu svi da su imitirale egipatske oblike. Evans (1921: 415-417) je prvi predlozio da te
amfore imitiraju egipatske alabastrone iz Srednjeg kraljevstva. S druge strane, Phillips (2008a:
58-59) se ne slaze da imitiraju egipatske posude ni amfore, prvenstveno zbog neujednacene
kronologije jer se najraniji minojski primjerci pojavljuju prije egipatskih. Cucuzza (2000: 105)
pak smatra da imitiraju amfore iz Kanaana, ¢iji su primjerci pronadeni u Komosu. Ove minojske
amfore imaju jajoliko tijelo, izvijeni obod, dvije duge vertikalno postavljene rucke na ramenima
te valjkasto dno koje je izradivano zasebno (Slika 41). Od njihovog oblika istice se greben na
donjem dijelu tijela koji se spaja sa dnom (Phillips, 2008a: 56). Njihova forma podsjeca na
amforu sa imenom Tutmozisa III. iz Katsambe®’. Medutim, najraniji primjeri ovih amfora
pronadene su u Maliji 1 Kamilariju u SM III kontektu te su starije od egipatskih koje se datiraju
u pocetak 18. dinastije (Phillips, 2008a: 57-58). Ove amfore izradivat ¢e se i u KM I razdoblju
te ¢e postati duze i dodat ée im se jos jedan greben na spoju vrata i tijela (Phillips, 2008a: 58)%.
Ovakve amfore pronadene su u Knosu, Festu i Aja Trijadi. Ranije amfore imale su funkciju
skladiStenja dobara (kao 1 u Egiptu), dok su kasnije imale drugaciju funkciju, mozda ritualnu, s
obzirom na to da su one u Festu pronadene u kontekstu svetista (Phillips, 2008a: 57-58). Tesko
je dokazati jesu li ove minojske amfore imitacije egipatskih, zbog kronoloskih neslaganja i
njihove drugacije namjene, ali i zato $to postoji velika moguénost da su one originalno minojska
ideja (Phillips, 2008a: 58-59) ili moZda imitacije amfora iz Kanaana (Cucuzza, 2000), posebice
ako uzmemo u obzir da su egipatske amfore iz Novog kraljevstva imitirale one iz Kanaana

(Phillips, 2008a: 55, 102).

8 Vidi poglavlje 5.3. i tablicu 1.
84 Za podjelu ovih amfora u tipove, vidi Cucuzza (2000).
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Posude s visokim ramenima s kraja preddinastijskog razdoblja i Starog kraljevstva
pronadene su na Kreti u kasno SM i u KM razdoblju (Phillips, 2008a: 67). Jedina njihova u
potpunosti o¢uvana imitacija (HM A7) pronadena je u Praisosu u neodredenom kontekstu te se
datira u Sirok raspon od SM III do KM IIIA1 (Warren, 1969: 75, tip 30.A; Karetsou et al., 2001:
216, br. 215; Phillips, 2008b: 242, br. 494). Takoder je jedinstvena po tome S§to ima blago
konkavan donji dio tijela, Sto se ne primjecuje na egipatskom tipu posude (Phillips, 2008a: 67).

Minojski keramicki visoki alabastron pojavljuje se u KM IB, a koristio se do KM II1A1
(Warren, 1969: 171, br. 21; Phillips, 2008a: 51). Vecina je napravljena od fine keramike sa
naslikanom dekoracijom. Visoki alabastron imitira egipatski tip C alabastrona te ima isti
vrat/obod kao posude iz 18. dinastije, iako je zanimljivo da tip C alabastrona iz 18. dinastije
nije pronaden na Kreti (Phillips, 2008a: 51). Jedan primjerak minojskog visokog alabastrona
(HM I12997) pronaden je u Aja Trijadi te se datira u KM IB (Phillips, 2008b: 14, br. 8)%.
Oslikan je valovitim horizontalnim linijama tamne boje, a obod je takoder obojan tamnom
bojom (Slika 42).

Slika 41 (lijevo) - Amfora, HM 115082 (Kamilari, SM I1I-KM IA) (prema Karetsou ef al., 2001: 228, br. 225).

Slika 42 (desno) - Visoki alabastron, HM 12997 (Aja Trijada, KM IB) (prema Karetsou et al., 2001: 204, br.
201).

Tijekom razdoblja novih palaca imitirale su se sfeoridne posude s plosnatim vratom koje
su se u Egiptu izradivale u preddinastijskom razdoblju i u Starom kraljevstvu, a uvozile su se

tijekom cijelog minojskog razdoblja na Kreti (Phillips, 2008a: 69, 71). Pronadene su duz otoka

85 Za sli¢ne primjerke, vidi Phillips (2008b: 50, 106, 224, br. 76, 176A i 453).
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na razli¢itim lokacijama (Gournes, Kamilari, Palaikastro, Tsoutsouros, Pinies, Katsamba, Knos,
Aja Trijada, Angeliana), a prepoznaju se u odnosu na originale prema materijalu (kretski
kamen) i manjoj veli¢ini (Slika 43) (Phillips, 2008a: 70). Osim $to su preuzeli neke egipatske
karakteristike (deblji 1 ravniji vrat, deblji presjek 1 visoko rame), Minojci su na ove imitacije
dodali 1 minojske karakteristike u izradi posuda, kao Sto su nekoliko redova horizontalnih
kanelira i obodi sa zrakastim ili koncentricnim Zzljebovima (Phillips, 2008a: 70). Rucke su
nekima perforirane, nekima ne, a veéina ima povisenu bazu (Phillips, 2008a: 70). Ove imitacije
izradene su od tvrdog kamena i imitiraju unutarnji bazni prsten kao na egipatskim posudama
(Warren, 1969: 74-75, tip 30.A), iako Phillips (2008a: 71) ukazuje na to da minojske imitacije
imaju povisenu bazu, $to nije karakteristika egipatskih uvoza ovih posuda pronadenih na Kreti.
Ove imitacije pokazuju kako su Minojci ujedinili egipatske i minojske karakteristike u jednu
posudu te time stvorili novi oblik. Osim §to su imitirane, dva primjera ovih posuda (br. 20 i 23)

takoder su preradeni i pretvoreni u minojske oblike.

Slika 43 (lijevo) - Sferoidna posuda s plosnatim vratom, HM A2083 (Katsamba, SM III-KM 1) (prema Karetsou
etal.,2001: 214, br. 213a).

Slika 44 (sredina) - Sferoidna posuda, HM A2146 (Mavro Spelio, KM I) (prema Karetsou et al., 2001: 215, br.
214).

Slika 45 (desno) - Posuda u obliku srca, HM A178 (Kalyvia, KM IIIA) (prema Karetsou et al., 2001: 212, br.
211b).

Posebno je zanimljiva imitacija sferoidne posude iz Mavro Spelia (Knos) (HM A2146)
koja se datira u KM I razdoblje (Karetsou et al., 2001: 215, br. 214; Phillips, 2008b: 140, br.
267). Na posudi je zapoceto buSenje rupe, ali nije dovrSeno (Slika 44). Vrlo je moguce da se
namjeravalo dodati lijevak na posudu, ¢ime bi se ona pretvorila u posudu s izljevom. Upravo je

zbog toga ova imitacija zanimljiva jer, osim §to imitira egipatsku posudu, takoder ju se
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namjeravalo preoblikovati u drugi tip posude, ¢ime bi ona mozda bila pokuSaj imitacije hibridne

posude (Bevan, 2003: 69).

Visi oblik sferoidnih posuda sa perforiranim ruckama Warren (1969: 75, tip 30.B)
naziva ,,posude u obliku srca“ te smatra da su dvije takve posude iz Kalyvije (HM A178) (Slika
45) 1 Palaikastra (HM A 909) imitacije egipatskih originala. Phillips (2008a: 75; 2008b: 54,
212-213, br. 85 1429) ne smatra da su one imitacije sferoidnih posuda jer se dosta razlikuju od
njih. U tu skupinu nadodaje jos jednu posudu iz Archanesa (HM A3316) (Phillips, 2008b: 41,

br. 61) te smatra da ona i jedan primjer iz Kalyvije imitiraju visoki tip sfeoridne posude.

6.3. Egipat

6.3.1. Imitacije

U Egiptu dosada nije pronadena nijedna hibridna minojsko-egipatska posuda, ve¢ samo
imitacije. Usto, nije pronaden veliki broj egipatskih imitacija minojskih posuda, pogotovo onih
za koje se sigurno zna da su imitacije. Medutim, Egipcani su imitirali one posude koje su uvozili
i koje su u tom vremenu bile popularne i na Kreti, pokazujuéi time da su pratili trendove
trenutnoga razdoblja. Tijekom Srednjeg kraljevstva uvozili su i imitirali kamares keramiku, a
tijekom Novog kraljevstva ritone. Kada bi egipatski keramicari izradivali imitacije minojskih
posuda, koncentrirali su se na dekorativne elemente (npr. polikromija) i ukrasne oblike oboda
posuda (Barrett, 2009: 223). Neki su imitirali minojske forme, bez da su preuzeli 1 minojsku
dekoraciju, dok su drugi ukraSavali minojskom dekoracijom egipatske forme posuda (Barrett,
2009: 224). Tehnike izrade, kao $to su priprema gline 1 metode kaljena, bile su u potpunosti

egipatske (Barrett, 2009: 223-224).

Imitacijska keramika pronadena je u Lahunu, Haragi i Lishtu, gdje je takoder pronadena
kamares keramika, te se datira u razdoblje Srednjeg kraljevstva. Mozda je najpoznatija
egipatska imitacija kamares keramike posuda naboranog oboda (BM 1890,1106.15) pronadena
u Lahunu (Slika 46) (Kemp 1 Merrillees, 1980: 70, Ka.20, fig. 28; Karetsou et al., 2001: 50, br.
26; Barrett, 2009: 214)*. Na posudi su koristene crvena i bijela boja, ima ukrase u obliku
kruZnica i kriZi¢a, a imitira kamares posudu iz SM IA razdoblja. Takoder je u Lahunu pronaden

fragment druge posude s naboranim obodom (BM 1890,1106.17) (Kemp i Merrillees, 1980: 72,

% Danas je posuda rekonstruirana iz fragmenata. U Petrie (1891: 9, pl. 1.8) moZe se vidjeti koji su fragmenti
originalno pronadeni.
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Ka.22, fig. 27). Dvije su slicne posude naboranog oboda (AM 1914.684, UCL 18718)
pronadene u Haragi u grobnici 326 (Slika 47) (Engelbach i Battiscombe, 1923: 11, pl. X.8 i
XLI.98W; Kemp i Merrilees, 1980: 39, Ha.13, Ha.14, fig. 17). Vjeruje se da su imitacije posuda
s naboranim obodom iz Harage zapravo druga generacija imitacija, odnosno da imitacije iz
Lahuna imitiraju originalne minojske posude naboranog oboda, dok one iz Harage imitiraju
imitacije iz Lahuna (Kemp i Merrillees, 1980: 39; Aston, 2015: 5). Fragment posude pronaden
u kontekstu drugog medurazdoblja u Tell el-Dabi sli¢an je posudama s naboranim obodom iz
Harage (Aston, 2015). Taj fragment dio je posude koja je imitirala one iz Lahuna i Harage

(Aston, 2015: 5).

ua 14 = Ash.1914.0

Slika 46 (lijevo) - Imitacija kamares posude s naboranim obodom, BM 1890,1106.15 (Lahun, Srednje
kraljevstvo) © British Museum

Slika 47 (desno) - Imitacija kamares posude s naboranim obodom, AM 1914.684 (Haraga, Srednje kraljevstvo)
(prema Kemp i Merrillees, 1980: 38, fig. 17).

Nadalje je u Lahunu pronaden dio posude (BM 1890,1106.7), danas rekonstruirane®’,
sa dekoracijom u obliku vertikalnih linija (Slika 48) (Engelbach i Battiscombe, 1923: pl.
XXXVII; Kemp 1 Merrilles, 1980: 70, Ka.21, fig. 29). Posuda imitira kamares keramiku, a
takoder je nekada imala dvije rucke. Uz skoro cjelovite posude, pronadeno je u Lahunu i
nekoliko fragmenata imitacija kamares keramike. Jedan od njih je fragment posude za pi¢e (BM
1890,1106.3) koja imitira minojski vr¢ (Kemp 1 Merrillees, 1980: 74-75, Ka.26, fig. 31).
Fragment posude za pi¢e ima na sebi ukrase u bijeloj, Zutoj i crvenoj boji. Dva fragmenta sa

spiralnim motivima (BM 1890,1106.4, BM 1890,1106.5) mozda su imitacije, iako Kemp 1

87 Za originalno pronadeni dio posude, vidi Petrie (1891: 10, pl. 1.13).
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Merrillees (1980: 57, 72, Ka.23, Ka.24, fig. 30) smatraju da ne moraju nuzno imati poveznice

s minojskom ikonografijom®:.

Za dva fragmenta iz Lishta (MMA L.21-22.234) nije sigurno jesu li bili dio minojskog
uvoza ili egipatske imitacije (Kemp i Merrillees, 1980: 3, Li.2, Li.4, pl. 2, fig. 1; Davis, 2016:
70-71), a Davis (2016: 71, pl. XXXV: A) jos$ smatra da je ulomak (MMA 22.1.1640) sa crnom
dekoracijom u obliku zvijezda ili rozeta (?) vjerojatno imitacija, dok je u katalogu Crete-Egypt
(Karetsou et al., 2001: 52, br. 29b) taj ulomak naveden kao dio minojske posude. S obzirom na
to da je u Lishtu pronadena kamares keramika i da se grad nalazio blizu Lahuna 1 Harage, vrlo

je moguce da se se i tu proizvodile imitacije.

Slika 48 (lijevo) - Imitacija kamares posude, BM 1890,1106.7 (Lahun, Srednje kraljevstvo) © British Museum

Slika 49 (desno) - Vaza sa cvjetnom dekoracijom, Cairo JAE 92304 (Qubbet el-Hawa, Srednje kraljevstvo)
(prema Kemp i Merrillees, 1980: 176).

Vaza iz Srednjeg kraljevstva (Cairo JAE 92304) pronadena u mjestu Qubbet el-Hawa u
1 Merrillees, 1980: 215-219; Merrillees, 2003: 136-137). Ima crnu prevlaku i dekoraciju u
obliku bijelih 1 crvenih horizontalnih linija te bijelih 1 crvenih listova i cvijetova po sredini
posude (Slika 49). Vaza je imala jednu rucku 1 izljev. Najupecatljivi dio vaze su cvjetni dodaci

na vrhu posude 1 na otvoru, koji se nisu dobro oc¢uvali. Kemp i Merrillees (1980: 215) i Caloi

8 Kemp i Merrillees (1980: 57, 67, 70, Ka.18, Ka. 19., fig. 27) za dva fragmenta sa spiralnim ukrasom (BM
1890,1106.8, BM 1912,0205.286) navode da im nije sigurno porijeklo, odnosno jesu li egipatske imitacije ili
minojski uvozi, iako ih kasnije u opisu slike navode kao imitacije SM keramike. Danas je analizom neutronske
aktivacije dokazano da su ta dva fragmenta porijeklom sa Krete (Karetsou ef al., 2001: 50, br. 27b; Aston, 2015:
5). Pronadeno je jo$ tri fragmenta sa polikromnim ukrasom (BM 1890,1106.6, BM 1890,1106.1, BM
1890,1106.2), za koje Kemp i Merrillees (1980: 57, 72, 75-76, Ka.25, Ka.27, Ka.28, fig. 31 i 32) ne smatraju da
imaju sigurne poveznice s Kretom.
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(2013: 366) drze da je vaza egipatska imitacija kamares keramike, a ne uvoz, iako nije
pronadena sigurna paralela na Kreti. Sli¢ne posude sa cvjetnom dekoracijom mogu se primijetiti
na zidnim slikama u tebanskim grobnicama, gdje su prikazane kako ih donose izaslanici iz

Keftiu®, iako primjer iz Qubbet el-Hawe nije direktna paralela.

Spomenut ¢emo dvije posude koje nisu konkretna imitacija minojskih posuda jer im
oblik nije minojski, ali je njihova dekoracija moguce nastala pod utjecajem Krete. U Lishtu u
grobnici 879 otkrivena je zanimljiva vaza s dekorativnim dupinima 1 pticama iz Srednjeg
kraljevstva (MMA 22.1.95) (Slika 50). Oblik je vaze levantski, ali su dekorativni dupini
upucivali na moguéi minojski utjecaj jer su dupini bili popularni motiv na Kreti. Kemp i
Merrillees (1980: 220-221) smatraju da su dupini vrlo vjerojatno minojski utjecaj, iako ukazuju
na to da se paralele dekorativnih ptica mogu pronac¢i na drugim posudama u Lishtu. S druge
strane, Hankey 1 Leonard (1998: 30-31) nisu uvjereni u minojski utjecaj. Druga vaza s
minojskim ukrasom (UPM BO 10738) otkrivena je u Buhenu (Nubija) u grobnici K5 (Slika
51). Njezin je oblik tipi¢an za Srednje kraljevstvo, ali crvena dekoracija u obliku trokuta,
horizontalnih linija i spirala upucuje na minojski utjecaj (Kemp 1 Merrillees, 1980: 102-104,

fig. 35; Barrett, 2009: 214; Aston, 2015: 7).

Slika 50 (lijevo) - Vaza s dekorativnim dupinima i pticama, MMA 22.1.95 (Lisht, Srednje kraljevstvo) ©
Metropolitan Museum of Art

Slika 51 (desno) - Vaza s minojskim ukrasom, UPM BO 10738 (Buhen, Srednje kraljevstvo) (prema Kemp i
Merrillees, 1980: 103, fig. 35).

% Vidi poglavlje 4.2.6. i Sliku 5.
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Ritoni su se poceli imitirati u Egiptu na kraju drugog medurazdoblja ili na pocetku
Novog kraljevstva (Koehl, 2006: 65). Cesto su se izradivali od fajanse, a najveéi je broj
pronaden u Tell el-Dabi i Nubiji. Od oblika, u Egiptu je imitiran samo koni¢ni tip III CV, a
njihovi profili dolaze od primjeraka iz KM IA razdoblja te imaju rasireni ili zaobljeni obod

(Koehl, 2006: 65). Prikazi ritona mogu se vidjeti u tebanskim grobnicama®’.

U Tell el-Dabi pronaden je ulomak oboda sa ruckom (Cairo TD-2763) te tri skoro
cjelovita ritona (Cairo TD-8101, TD-7545) (Karetsou et al., 2001: 148, br. 126; Koehl, 2006:
239, E6-9). Svi primjerci iz Tell el-Dabe izradeni su od keramike i datiraju se u ranu 18.
dinastiju. Cjelovite imitacije ritona pronadene su u Deir el-Medini (Cairo 2717) i u grobnici u
Sakari (BM 67175) (Koehl, 2006: 238-239, E1, ES). Riton od fajanse iz Abidosa (MFA 00.702),
pronaden u grobnici D11, ima zanimljiv spiralni ukras po sredini tijela te ukras u obliku crnih
trokuta ispod oboda (Slika 52) (Freed, 1982: 154-155, br. 161; Koehl, 2006: 239, E4; Aruz et
al., 2008: 428-429, br. 283). Ukrasi u obliku trokuta dio su egipatske ikonografije, a mogu se
primijetiti i na drugim imitacijama ritona, kao $to su spomenuti riton iz Sakare te ritoni iz Tuna
el-Gebela, Kubana i Armine. Riton od fajanse iz Tuna el-Gebela (BM EA 22731), datiran u 18.
dinastiju, detaljno je ukraSen tamno-plavom i crnom bojom i to u sedam redaka (Freed, 1982:
154, br. 160; Koehl, 2006: 240, E13). Prvi redak ukrasen je vertikalnim, a drugi horizontalnim
linjjama. Sljedec¢a Cetiri retka naizmjeni¢no su ukraSeni trokutima i ¢etverokutima, a zadnji
redak, odnosno vrh, ukrasen je lotosovim laticama ili listovima (Slika 53). Riton iz grobnice u
Armini (Nubija) (Cairo JAE 89741) jedini je primjerak sa okomitom i zaokrenutom ru¢kom, a
riton 1z grobnice u Kubanu (Nubija) mozda na sebi ima nacrtane cvjetove papirusa 1 vazu
(Koehl, 2006: 238-239, E2, E12). Ulomci ritona pronadeni su jo§ u dvjema grobnicama u
Sidmatu (UCL 18831) (Koehl, 2006: 238-239, E3, E10). Postoji jo§ nekoliko imitacija ritona
za koje se ne zna tocan kontekst pronalaska (Karetsou et al., 2001: 148, br. 125; Koehl, 2006:
239, E11). MozZemo primijetiti da je vecina ritona pronadena u grobnicama, a jedan fragment
iz Tell el-Dabe pronaden je u jami za prinoSenje Zrtve. Konteksti pronalaska ritona mogli bi
ukazivati na njihovu ritualnu funkciju, a to bi nadalje pokazalo da su mozda Egipc¢ani znali za

njihovu namjenu te da su ih koristili na isti nacin kao 1 Minojci (Kelder et al., 2018: 10).

Na kraju, u Anibi (Nubija) u grobnici SA 17 iz Novog kraljevstva pronadena je imitacija

alabastrona iz KM I razdoblja (Kemp i Merrillees, 1980: 242-244). Alabastron ima zdepasto

% Vidi poglavlje 4.2.6. i Sliku 5.
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tijelo, ravnu bazu, Sirok obod te tri vertikalne rucke. Zasada je to jedini takav pronaden

primjerak.

Slika 52 (lijevo) - Riton od fajanse, MFA 00.702 (Abidos, 18. dinastija) © Museum of Fine Arts, Boston

Slika 53 (desno) - Riton od fajanse, BM EA 22731 (Tuna el-Gebel, 18. dinastija) © British Museum

6.4. Analiza

Prilikom procjenjivanja $to je bilo strano nekoj kulturi trebamo biti vrlo oprezni. Obi¢no
imamo pogresnu tendenciju da pretpostavimo kako su ljudi u proSlosti imali svijest o stranim
predmetima kao $to to imamo mi danas (Panagiotopoulos, 2012: 52). Ako bismo mi prepoznali
neku egipatsku kamenu posudu kao strani predmet na Kreti, ne zna¢i da su Minojci toga
vremena mislili isto. Neke posude mozda nikad nisu smatrane stranima u novoj sredini
(Panagiotopoulos, 2012: 56; Frankovi¢, 2018: 17). Moramo uvijek imati na umu da postoji
razlika u percepciji stranog u modernom i u antickom svijetu (Frankovi¢, 2018: 17). Nase
sadasnje znanje o posudi utjeCe na to kako mi mislimo da se njezina vrijednost percipirala u
proslom vremenu, a to misljenje se moze u potpunosti razilaziti od stvarne percepcije koju su
imali drevni ljudi Krete i Egipta (Frankovi¢, 2018: 22). Mi bismo iz naSe perspektive automatski
pretpostavili da su egipatske posude na Kreti i minojske u Egiptu bile egzoti¢ne te da su ih ljudi
takvima smatrali, ali to moze biti u potpunosti daleko od istine. Kako su ljudi toga vremena

percipirali te posude mi mozda nikada ne¢emo znati.

Ne mozemo sa sigurnoSc¢u znati jesu li egipatske posude imale veliku vrijednost kretskoj
eliti jer ni ne znamo jesu li oni u potpunosti shvacali porijeklo tih posuda (Frankovi¢, 2018: 23).

Pitanje je jesu li vlasnici tih posuda znali da one dolaze iz Egipta. To jedino moZemo nagadati.
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Isto vrijedi i za kretsku keramiku koja je pronadena u Egiptu. No, mozemo sigurno pretpostaviti
da su prepoznavali da te posude nisu lokalne, nego da su doSle iz strane drzave
(Panagiotopoulos, 2012: 53). Iako mozda nisu poznavali dobro stranu kulturu, poznavali su
svoju 1 mogli su sigurno prepoznati kada joj neSto ne pripada. Medutim, u nekom trenutku
strane posude mogu se prestati percipirati kao takve te se zapravo uklopiti u lokalnu kulturu i
postati dio nje. Ponekad se strani predmeti ne odvajaju od lokalnih te se koriste zajedno (Hahn,
2006: 226). U tom slucaju te posude vise nisu strane, nego su dio domace kulture te se
percepcija o njima mijenja. U trenutku kada uvezena posuda dode u drugu drzavu, ona je jos
uvijek strani proizvod, ali ona postaje sve manje strana Sto se vise koristi 1 §to se manje uvoze
njezini isti primjerci (Panagiotopoulos, 2012: 53). Naravno, to ne vrijedi iskljucivo za posude,
ve¢ za sve predmete, ali i za ikonografiju i rituale. Primjer mozemo vidjeti u uvozu bozice
Taueret na Kretu, koja je s viemenom promijenila svoje karakteristike te postala minojski genij

(Panagiotopoulos, 2012: 53)°1.

Bez obzira na to jesu li Minojci smatrali egipatske posude stranima ili ne, ne mozemo
zanemariti da je veliki broj njih pronaden u grobnicama i u palatama, pokazujuéi da su imale
odredenu vrijednost. Ujedno su 1 hibridne posude i imitacije ve¢inom pronadene u grobnicama
i palacama te njihovoj okolici. Hibridne su posude pronadene u palatama i grobnicama na Kreti
1 u bogatim grobnicama u Mikeni, Sto sugerira da se razmjena vrSila medu visoko
pozicioniranim osobama (Phillips, 2008a: 86). S obzirom na njihov ogranicen broj, kontekst
pronalaska, ali 1 poseban nacin izrade, koji pokazuje veliki osjecaj za detalje, vrlo je vjerojatno
da su hibridne posude bile namijenjene eliti. Konzumacija stranih predmeta povecavala je
drustveni prestiZ i utvrdivala drustvenu nejednakost (Panagiotopoulos, 2012: 58). Sto su strani
predmeti dostupniji, sve viSe se smanjuje njihova uloga statusnog simbola (Colburn, 2008:

220).

Zasto su Minojci egipatske posude preradivali u svoje oblike? Jesu li ih time zapravo
zeljeli pribliziti svojoj kulturi 1 pretvoriti ih u oblik koji im je poznat? Mozda je takva posuda
smatrana vise sirovinom nego predmetom visoke vrijednosti (Frankovi¢, 2018: 20). S druge
strane, znamo da su se egipatske posude Cuvale 1 da su bile dio grobnih priloga, Sto ukazuje na
to da su ipak imale odredenu vrijednost. ZaSto su onda neke preradene, a neke ostavljene
takvima kakve jesu? Trebamo li u tome prepoznati individualan odnos prema stranim

posudama? Netko ih je mozda smatrao samo sirovinama, a netko je u njima vidio njihovu

1 Vidi poglavlje 5.2.
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vrijednost kao gotove proizvode iz strane zemlje. Jako je teSko pogoditi o ¢emu je tocno rijec
jer nazalost nama kao arheolozima ostaju sacuvani samo predmeti, ali njihovu vrijednost, a
posebno percepciju koju su o njima imali njihovi vlasnici, mozemo samo posredno pretpostaviti
(osim u slucaju ako nam je ostao nekakav pisani trag, Sto je vrlo rijetko). No, mozda nam u
tome moze pomo¢i posuda iz Mavro Spelia®? (HM A2146) (Slika 44) koja je prvotno imitirala
egipatsku posudu, a onda se preradila u posudu s izljevom. Zasto bi majstor prvo imitirao
odredeni oblik posude pa ga onda pokuSao promijeniti? Promjena nije dovrSena jer je ostala
samo izbusena rupa, pa se pretpostavlja da se namjeravao dodati lijevak. Na sli¢an nacin je
preraden, na primjer, alabastron iz Mikene (br. 16, Slika 29). S obzirom na to da je malo
vjerojatno da je rije¢ o greski, mora postojati neki drugi razlog. Bevan (2003: 69) je na tome
tragu istaknuo da je vrijednost posude lezala u tome S§to je simbol Egipta, strane zemlje,
pretvoren u simbol Krete. To bi zapravo pokazalo da su Minojci, u sluc¢aju hibridnih posuda,
bili svjesni da preraduju egipatske posude, ili barem strane posude, te da su ih namjerno izabrali
kako bi im promijenili oblik. Time egipatske posude ne bi bile samo sirovina, ve¢ bi imale svoju
vrijednost. MoZzda je upravo zato nastala posuda iz Mavro Spelia jer je njezin vlasnik zelio imati
primjerak hibridne posude, a u tome trenutku nije imao originalnu egipatsku posudu. Posuda iz
Mavro Spelia takoder nam moze pokazati da je sam transformacijski proces bio vazan i da su
ga umjetnici 1 vlasnici bili svjesni (Bevan, 2003: 69), ¢ime egipatska posuda ne bi bila gledana
kao obican materijal, ve¢ kao strana posuda sa svojom vrijednoS¢u koju se htjelo zadrzati, ali u
minojskom obliku. Medutim, kako je ovo jedini pronaden takav primjerak, a usto je i nedovrsen,
ne znamo sa sigurno$¢éu kakav je oblik trebala imati te moZzemo samo teorizirati njezino
znacenje. Najveci problem predstavlja ¢injenica da mi ne znamo je li vlasnik znao da se prvotno
imitirala egipatska posuda, §to mozda nije ni bila namjera. Primjer sferoidne posude koja je
pretvorena u posudu s izljevom pronaden je u Kato Zakru (br. 10, Slika 27), a posuda iz Mavro
Spelia moguce je imitacija jedne takve hibridne posude, iako moramo uzeti u obzir da je ona

nesto starija od posude iz Kato Zakra.

Trebamo imati na umu da je odnos prema sirovinama bio drugaciji u bron¢anom dobu
nego danas. Bevan (2007: 124) isti¢e da je Minojce zanimao antikvitet tih posuda, viSe nego
Sto su ih zanimale kao sirovina. Mozda nama djeluje da su egipatske posude sluzile kao obican
materijal za hibridne posude, ali u tome vremenu i sami materijal imao je svoju vrijednost
(Frankovi¢, 2018: 22). Lijevak koji je nadodan posudi br. 10 napravljen je od materijala slicnog

originalnom, §to isti¢e vaznost materijala kao takvog (Frankovi¢, 2018: 22). Drugi materijal

92 Vidi pri kraju poglavlje 6.2.2.
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mogao je sluziti za izradu lijevka, ali se namjerno htjelo imitirati originalni materijal. Nadalje,
vaznost materijala mozemo primijetiti na amuletu iz Mytros Pyrgosa koji je napravljen od
fragmenta egipatske zdjele (br. 15, Slika 30). Ako ¢emo pretpostaviti da je amulet imao
magic¢nu funkciju zbog svoga stranog materijala (porfirit), kako Phillips (2008b: 206, br. 416)
predlaze, to znaci da je materijal egipatske zdjele kao takav imao magicne karakteristike. Time
fragment zdjele nije bio obi¢na sirovina, ve¢ je zbog svog stranog porijekla bio drugaciji i
cijenjen, odnosno magic¢an. Amulet je pronaden u jednoj kué¢i u Myrtos Pyrgosu te se asocira
sa kuénim oltarom (Phillips, 2008b: 206, br. 416), Sto bi dodatno iSlo u prilog njegovoj

magicnoj ili ritualnoj funkciji. Mozemo samo pretpostaviti je li vlasnik znao da je fragment

porijeklom bas iz Egipta.

Ako pogledamo Hahnov (2006) proces prisvajanja, mozemo lako razumjeti da su se
hibridne posude nakon nekog vremena prestale percipirati kao u potpunosti strani predmeti.
Procesom materijalnog prisvajanja, one su svome vlasniku dobile odredenu vrijednost,
dovoljnu da ih sa sobom ponese u zagrobni zivot. Procesom objektivizacije posude su
inkorporirane u lokalnu kategoriju predmeta, tako Sto su izmijenjene i pretvorene u minojski
oblik posude. Proces inkorporacije teze je dokazati jer nije sigurno na koji su se nacin posude
koristile, jesu li imale uporabnu funkciju ili samo dekorativnu. Proces je tranformacije isto teze
potvrditi. Kakvu su stvarnu predodzbu Minojci imali o ovim hibridnim posudama, moZemo
samo nagadati®®. Preradivali su egipatske posude jer su ih htjeli pretvoriti u dobro poznat oblik,
bilo zbog funkcionalnih ili estetickih razloga ili potreba lokalnog stanovnistva, te su zbog te
promjene originalne posude postale manje strane, a moguce je da se i u potpunosti izgubio
njihov strani karakter (Panagiotopoulos, 2012: 57). Njihovo porijeklo nije moralo biti poznato

da bi se one cijenile.

U KM razdoblju najvise su se uvozili alabastroni i sferoidne posude te su se oni najvise
imitirali (Phillips, 2008a: 42). Imitacije su se mozda izradivale zbog jednostavnog razloga -
njihov je oblik bio privlacan ili su bile korisne za pohranu dobara (ulje, mast i slicno) (Phillips,
2008a: 42). Na primjer, ve¢ je istaknuto kako su se cilindricne posude sa izvijenim obodom 1i
dnom vjerojatno koristile kao spremnici (Phillips, 2008a: 72-73). No, predlozen je 1 tre¢i razlog.
U poglavlju 4.3. objasnjeno je kako su egipatske posude u KM razdoblju bile naslijedene
posude iz ranijih vremena ili uvozne posude koje su bile rezultat pljackanja grobnica u Egiptu.

Bevan (2007: 125) smatra da je kretska elita koristila uvezene antikvitete i njihove imitacije jer

93 Za primjer detaljne analize jedne hibridne posude (HM A2695) i primjene Hahnovih teza, vidi Frankovi¢ (2018).
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su ih asocirale na egipatske posude koje su se naslijedivale te su time zapravo htjeli ojacati svoj
status 1 legitimitet te stvoriti fiktivnu lozu predaka. Imitacije su bile poveznica sa prosloscu te
su oznacavale status (Bevan, 2007: 125). Naravno, ova je teorija dokaziva jedino ako sa
sigurnoS¢u mozemo potvrditi da su neke posude bile dio naslijeda te da nisu sve dosle na Kretu
u vremenu kada su i ostavljene. Takoder je vazan faktor je 1i uop¢e minojska elita bila svjesna
da se radi o stranim posudama, jer ako nije, onda im one nisu imale veliku druStvenu vrijednost

(Frankovi¢, 2018: 23).

Odgovor na pitanje jesu li Minojci znali da su posude egipatske, ovisi i o tome kada su
one dosle na Kretu. Ako su dosle u RM razdoblju, jesu li Minojci u KM razdoblju uopée znali
porijeklo tih posuda, a ako su stare egipatske posude dosle u KM razdoblju zajedno sa novim,
jesu li Minojci vidjeli razliku i je li im to uopce bilo bitno (Frankovi¢, 2018: 21)? Mozda se za
egipatske posude koje su dosle u RM i1 SM razdoblju znalo porijeklo, koje se kasnije zaboravilo,
ali je svijest o njihovoj vrijednosti ostala te su se zato imitirale. U tome slu¢aju njihovo pravo
porijeklo viSe ne bi bilo relevanto. S druge strane, ne mozemo zanemariti ¢injenicu da su se
odredene stare posude iz Egipta imitirale bas§ u KM razdoblju i da je tada dobar dio njih uvezen.
U ovome slucaju, njihovo je porijeklo moZzda bilo poznato, a imitacije su se izradivale upravo
zbog toga. Treca je moguénost u potpunosti nevezana za njihovo porijeklo te su se mogle
imitirati zato Sto su bile esteticki privla¢ne ili korisne. Drugaciji je slu¢aj u RM 1 SM razdoblju
kada su se imitirale suvremene egipatske posude, koje su se u tom vremenu koristile i u Egiptu,
a takoder su se uvozile na Kretu. Imitacije cilindri¢nih posuda vrlo su vjerojatno sluzile kao
spremnici (Phillips, 2088a: 72-73), Sto ukazuje na to da su se rane egipatske imitacije mozda
izradivale upravo zbog njihove korisne funkcije, a ne zbog prestiza. Takoder su imitacijske
amfore prvotno imale funkciju spremnika kao i u Egiptu, ali je zanimljivo da su se kasnije

koristile u ritualne funkcije.

U sluc¢aju imitacija, ne znamo jesu li korisnici znali da se radi o inspiraciji koja je dosla
iz Egipta, ali niti da im je to bilo vaZno. S obzirom na to da su se izradivale na Kreti, imitacije
su zasigurno pripadale odredenoj kategoriji predmeta koji su bili poznati Minojcima. Mozda su
se smatrale 1 dijelom lokalne kulture. Minojci su mogli izabrati posude koje su im bile poznate
1 koje im je bilo lako uklopiti u vlastitu materijalnu kulturu. Mozda se tako moze objasniti zasto
su imitirali samo odredene posude (Legarra Herrero, 2011: 274) i zaSto su pretvarali egipatske
posude u svoje oblike. Lokalni umjetnici mogli su imitirati kako bi stvorili neSto novo, a ne
kako bi stvorili potpunu imitaciju (Panagiotopoulos: 2012: 57-58), §to moZemo primijetiti na

primjerima imitacija sferoidnih posuda s plosnatim vratom. Takoder, vazno je istaknuti da su

78



minojske imitacije jako rijetko, ako uopce, bile prave kopije egipatskih originala. Imitacije su
obi¢no imale neke karakteristike koje su bile lokalne minojske (Phillips, 2008a: 243). Na
primjer, imitacije iz RM i SM doba bile su manje od njihovih egipatskih originala. Usto,

imitacije 1 hibridni oblici nisu bili lako dostupni (Phillips, 2008a: 42, 74).

Ponekad je teSko napraviti razliku izmedu lokalnih ljudi koji su prihvatili stranu
materijalnu kulturu i stranaca koji su prihvatili lokalnu praksu izrade predmeta jer bi zavrsni
rezultat u oba slucaja bio isti (Frankovi¢, 2018: 18). Imitacije alabastrona iz KM razdoblja
prepoznaju se po tome Sto su napravljene od lokalnog kretskog kamena. Medutim, sirovi
travertin uvozio se na Kretu i od njega su se izradivale posude, pa je moguée da su neki
alabastroni za koje se smatra da su egipatski uvoz zapravo minojske imitacije (Phillips, 2008a:

53). To je svakako teze dokazati.

Situacija je nesto manje slozena u Egiptu. Tamo nisu pronadene hibridne posude, a
imitirale su se gotovo isklju¢ivo kamares keramika 1 ritoni, jedne od najpoznatijih minojskih
posuda. Svaka od tih skupina imitirala se u istom vremenu kada se uvozila, tako da su egipatski
umjetnici imali gotove primjere koje su mogli imitirati. Imitacije kamares keramike pronadene
su u Lahunu, Lishtu 1 Haragi, gdje je takoder pronadena uvezena kamares keramika, a datiraju
se u Srednje kraljevstvo. Nazalost, dosta je imitacija pronadeno u fragmentima. MoZemo
primijetiti da su se ¢esto imitirale posude sa naboranim obodom, od kojih su dvije pronadene u
Lahunu, dvije u Haragi te jedan fragment u Tell el-Dabi. Nadalje, u Lahunu su jo§ pronadene
visoka posuda s dvjema ruckama te fragment posude za pice koja imitira minojski vr¢. Neke od
njih bile su bogato ukrasene, Sto mozemo vidjeti na primjeru posude iz Lahuna (BM
1890,1106.15) koja ima ukrase crvene i bijele boje u obliku kruznica i kriZi¢a te na fragmentu
posude za pice (BM 1890,1106.3) koja je ukraSena bijelom, Zutom i crvenom bojom. U
Srednjem kraljevstvu pojavljuju se minojski ukrasi, posebice spirale, te ne zacuduje da su onda
neke posude ukraSene minojskim dekorativnim elementima. Vaza iz Buhena ima crvenu
dekoraciju u obliku trokuta, horizontalnih linija 1 spirala, a pretpostavlja se da su dupini na vazi

iz Lishta nastali pod minojskim utjecajem.

Ne mozemo sa sigurno$¢u znati jesu li Egip¢ani znali odakle je potjecala kamares
keramika, ni jesu li tome pridavali veliku vaznost. Ona se mogla imitirati zbog njene uporabne
ili estetske funkcije. Zanimljivo je da su posude iz Harage druga generacija imitacija jer su
oponaSale one iz Lahuna, a da je fragment iz Tell el-Dabe treca generacija imitacija koji
oponaSa primjere iz Harage i Lahuna. Ako su u pocetku Egipc¢ani bili svjesni da imitiraju
minojsku keramiku, ili barem stranu keramiku, to se moglo postepeno izgubiti dok se doslo do

79



treCe generacije imitacija. Ve¢ su do tada mogli smatrati da su imitacije kamares keramike dio

lokalnog repertoara posuda.

Imitacije kamares keramike pronadene su u kontekstu naselja 1 grobnica. U Lahunu i
Listu pronadene su u naseljima, dok su dvije posude sa naboranim obodom iz Harage pronadene
u grobnici. Za razliku od Krete, kamares keramika i njezine imitacije u Egiptu bile su dostupne
Sirim slojevima drustva (Merrillees, 2003: 139; Barrett, 2009: 213), o ¢emu svjedoce upravo
nalazi iz kuc¢a u naseljima, ali i sekundarni ukopi, kao $to je slucaj s vazom iz Qubbet el-Hawe
(Kemp 1 Merrillees, 1980: 201). Iako bi njihov pronalazak u naseljima upucivao na uporabnu
funkciju imitacija, odnosno da su se koristile npr. kao spremnici, to ne iskljucuje njihovu
dekorativnu funkeciju, ali ni ne umanjuje njihovu vrijednost. Dvije imitacije posuda naboranog
ruba pronadene su u grobnici 326 u Haragi, pokazuju¢i da su svome vlasniku bile dovoljno
vrijedne da ih ponese sa sobom u zagrobni Zivot. Vaza iz Qubbet el-Hawe takoder je pronadena
u grobnici, a njezina estetska vrijednost je neosporiva. Tesko je dokazati je 1i njihova vrijednost
dolazila od €injenice da su kopirale minojsku keramiku jer ne znamo jesu li Egip¢ani toga bili
svjesni. Na prikazima egejskih izaslanika u tebanskim grobnicama imamo posude sa cvjetnim
ukrasima koje nalikuju vazi iz Qubbet el-Hawe, iako nisu njezine direktne paralele. No, kako
su se egejski izaslanici prikazivali samo u 18. dinastiji, ne mozemo znati jesu li takva

izaslanstva postojala 1 ranije.

Tijekom Novog kraljevstva imitirali su se ritoni te su, za razliku od kamares keramike,
vec¢inom pronadeni u grobnicama, osim primjera iz Tell el-Dabe, Deir el Medine 1 Tuna el-
Gebela. Samo su primjeri iz Tell el-Dabe keramicki, a ostali su napravljeni od fajanse koja je
bila popularni materijal za izradu predmeta u Egiptu. UkraSavali su se inspirativho minojskom
dekoracijom, kao na primjer riton iz Abidosa, ili egipatskom dekoracijom u obliku trokuta 1
lotusa. Egipatskom ikonografijom na neki su nacin ritoni pribliZzeni egipatskoj tradiciji. Oni koji
su pronadeni u grobnicama najvjerojatnije su bili dio grobnih dobara te se nisu koristili u
ritualne svrhe (Koehl, 2006: 343). S druge strane, jedan je pronaden blizu hrama u Tell el-Dabi
pa je mozda imao religijsku funkciju, a jo§ dva ritona pronadena su u kulthom mjestu na
otvorenom, isto u Tell el Dabi (Koehl, 2006: 343). Posljednja dva pronadena su sa velikim
brojem posuda, medu njima 1 Salicama, te sa cjediljkama s kojima su sacinjavali odgovarajuci
set, zbog Cega su se mozda ti ritoni koristili za cijedenje fermentiranog pica, kao i u Egeidi

(Koehl, 2009: 343). Ako je ovo istina, to bi pokazalo detaljno poznavanje koristenja ritona.

80



U tebanskim grobnicama egejski izaslanici nose egejske posude, a medu njima i ritone.
Vjeruje se kako prikazi, barem oni rani, prikazuju stvarne dogadaje®®. Osim §to egejski
izaslanici donose svoje posude, medu njima se moze pronadi i egipatskog materijala, kao $to je
bjelokost. Iako su neki pokusali to objasniti kao pogresku ili nevazan detalj, Panagiotopoulos
(2012: 55-56) smatra da je to pitanje kulturnog stava, odnosno da Egipc¢ani ili nisu znali
razlikovati strane i lokalne predmete ili im to nije bilo vazno. Takoder je mijeSanje stranog i
lokalnog dovelo do toga da se strani predmeti smatraju manje stranima. Medutim, Mati¢ (2014:
285-286) se ne slaze da je mijeSanje posljedica neznanja ili nebrige. Veci doticaj sa egejskim
izaslanicima 1 njihovim darovima bio je ograni¢en na velikodostojanstvenike, u ¢ijim su
grobnicama jedino i prikazani, na faraona koji je primio darove te mozda na umjetnike koji su
naslikali te prikaze”. Ako su oni i znali odakle darovi potjecu, teko je procijeniti je li opéa
populacija to znala i jesu li mogli prepoznati da odredena posuda dolazi s Krete. Mozda je to
bilo vjerojatnije u Tell el-Dabi koja je u ovo vrijeme imala snaznije poveznice sa Kretom,
pogotovo uzmemo li u obzir da su se ritoni iz Tell el-Dabe po nekim naznakama koristili kao 1
na Kreti. Takoder je vazno istaknuti da ni minojska keramika, ni njezine imitacije nisu
pronadene u Tebi gdje se nalaze grobnice s prikazima Egejaca. Najblizi nalaz je riton iz Deir
el-Medine, iako nije sigurno da zapravo potjece od tuda (Koehl, 2006: 239, ES5). No, kao i u
slu¢aju prikaza predmeta koje nose egejski izaslanici, moguce je da Egipéanima nije bilo mnogo
vazno odakle posuda potjece pa im time vrijednost imitacija nije bila povezana sa porijeklom
originala. Vazno je napomenuti da su posude na prikazima u tebanskim grobnicama bile
metalne, dok su uvezene minojske posude bile keramicke te su bile namijenjene srednjoj klasi

(Merrillees, 2003: 139).

Pitanje hibridnih posuda i imitacija sloZeniji je nego Sto se na prvi pogled ¢ini. Na
njihovu analizu dosta utjece nasa danasnja perspektiva i znanje koje imamo o tim posudama, a
koje ljudi toga vremena mozda nisu imali. MoZemo primijetiti da su postojale razlike izmedu
tih posuda na Kreti i u Egiptu. Prvenstveno, hibridnih egipatsko-minojskih posuda u Egiptu
zasada nema. Je li to zbog slucajnog nedostatka dokaza ili zato §to ih Egipéani nisu imali
potrebu izradivati, nema zapravo smisla raspravljati bez ¢vrstih dokaza. Dok su izgleda hibridne

posude 1 imitacije na Kreti bile namijenjene visokom sloju drustva, u Egiptu ih je koristio

%4 Vidi poglavlje 4.2.6.
% Pitanje je koliko su sami umjetnici bili upoznati sa posudama koje su slikali jer su one prikazane veé¢ima nego
§to su u stvarnosti bile.
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srednji sloj. Opcenito je puno veci broj ovakvih posuda pronaden na Kreti, nego u Egiptu, ali

to ne znaci da je utjecaj Egipta na Kretu bio ,,dominantniji‘.
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7. Zakljutak

Cilj je ovoga rada bio dvojak - dati pregled egipatsko-kretskih kontakta u bron¢anom
dobu te posebno prikazati hibridne posude i imitacije. Kontakti izmedu Egipta i Krete zapo€inju
u ranome bron¢anom dobu, kada su ostvarene prve plovidbe izmedu tih zemalja. Iz tog vremena
imamo jako malo dokaza o kontaktima te osim nekoliko kamenih posuda i skarabeja na Kreti,
svi su dosta posredni. Vrlo brzo su Minojci poceli sami izradivati skarabeje, tzv. ,bijele
komade*®. Prvi kretski materijal u Egiptu pojavit ¢e se u srednjem bronc¢anom dobu, a njega ¢ine
kamares keramika i blago iz Toda, za koje nije sa sigurnoscu dokazano da je povezano s
minojskom Kretom. Od 12. dinastije takoder ¢e se poceti koristiti spiralni ukras pod utjecajem
Krete. U ovome razdoblju na Kreti je pronadeno niz zanimljivih nalaza, od kojih se isti¢u
Userova figura, poklopac s imenom vladara Khiana te sistrumi. Iz Egipta su se uvozile sirovine
kao Sto su bjelokost, ametist, zlato 1 nojevo jaje, ali i kamene posude i skarabeji. Od SM IIB-III
pojavit ¢e se na Kreti ikonografija boZice Tauaret te bogova Besa i Beset. BozZica Taueret ¢e
nakon nekog vremena promijeniti svoj izgled i postati minojski genij. Nadalje, na freskama u
Knosu i na Teri prikazivat ¢e se sudanski plavi majmun, ¢ija je ikonografija dosla iz Egipta. U
kasnome broncanom dobu veliki dio egipatskih posuda na Kreti pripadat ¢e starijim
razdobljima, Sto sugerira da su se ili ¢uvale kao dio nasljedstva iz starijih vremena ili su te
posude bile posljedice pljackanja grobnica 1 njithovog naknadnog prodavanja. Posebno se
brojem egipatskih posuda isti¢e kraljevska grobnica Isopata u kojoj ih je pronadeno dvanaest.
U ovome razdoblju nastavili su se uvoziti skarabeji te se isti¢u oni s imenima vladara Novoga
kraljevstva. U Egipat se uvozi kasnominojska fina keramika, a imitiraju se ritoni. Najpoznatiji
minojski utjecaj u Egiptu zasigurno su freske iz Tell el-Dabe koje prikazuju preskakanje bikova.
Minojski ukrasi u obliku freski 1 bikovih glava takoder se mogu pronac¢i u Malkati. Kontakti

izmedu Egipta i Krete prestaju s bron¢anim dobom, kada mnoge mediteranske civilizacije slabe.

Iako kontakti nisu bili jednako intenzivni u svakom razdoblju, bili su prisutni kroz skoro
cijelo bronc¢ano doba. U ranom bron¢anom dobu su minimalni, dok se intenziviraju sa vrijeme
srednjeg bron¢anog doba, a vjerojatno kulminiraju u kasnom broncanom dobu. Vecinom su
veze bile ekonomske prirode, a moguce je da se dio odvijao posredno preko Levanta. Za
politicke veze nemamo sigurnih dokaza te se Kreta ne spominje u pismima iz Amarne koja
saCinjavaju korespondenciju Egipta sa svim ve¢im silama onoga doba. Naznake moguceg
diplomatskog izaslanstva na Kretu iznesene su u topografskoj listi Amenhotepa III. u Kom el-

Hetanu, u tzv. ,,Egejskoj listi“, gdje se spominje niz mjesta na Kreti i kontinentalnoj Gr¢koyj.
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U posebnom poglavlju obradeni su broncanodobni izvori za egipatsko-kretske veze.
Osim pogrebne stele Senusreta I. 1 Prie o Sinuheu, svi se izvori datiraju u kasno broncano
doba. Na Kreti su pronadena samo dva izvora i to dvije tablice iz Knosa na kojima se dva pojma
napisana Linear B pismom mogu prevesti kao ,,Egip¢anin®. Izvori su u Egiptu mnogobrojniji,
a za Kretu se vezu dva pojma: Keftiu i Otoci u sredini mora. U izvorima se spominju, medu
ostalim, ljekovite biljke iz zemlje Keftiu, magi¢ne rijeci na jeziku Keftiu i kretski brodovi.
Najpoznatiji izvori su ve¢ spomenuta topografska lista iz Kom el-Hetana te prikazi egejskih
izaslanika u tebanskim grobnicama visokodostojanstvenika. Ti su nam prikazi posebno vazni
jer nam potvrduju da su u odredenom trenutku Egejci, a medu njima najvjerojatnije Minojci,
donijeli darove faraonu. Takoder se mogu vidjeti vrste predmeta koje su donijeli, a to su ritoni,

razlicite posude, nakit, tkanina, ingoti i bjelokost.

Drugi dio rada posvecen je hibridnim posudama i imitacijama, a nastojalo se raspraviti
o0 pitanjima zasto su se izradivale, tko ih je koristio te u koju svrhu. lako sigurni odgovori na
ova pitanja nisu dani, pokazano je koliko slozena moze biti analiza tih posuda i koliko nasa
vlastita percepcija moze utjecati na tu analizu, pogotovo nase znanje o odredenoj posudi i ideja
da se automatski strani predmet smatra ,,egzoticnim®. Kao §to je pokazano u analizi, ne mozemo
sa sigurnosc¢u znati jesu li Minojci 1 Egipéani bili svjesni pravog porijekla posuda, niti je li im
to u konacnici bilo bitno. Strana se posuda nakon nekog vremena moze smatrati dijelom lokalne
kulture, pogotovo ako se duze vrijeme koristi. Posebno su zanimljive hibridne posude, odnosno
egipatske posude koje su Minojci preradili u vlastite oblike, najceSce ritone, posude sa izljevom
1 vréeve. One su najvjerojatnije nastale jer su Minojcima bili potrebni njihovi vlastiti oblici
posuda, a jesu li one takoder oznacavale elitni status zbog svog stranog porijekla, ovisi o tome
jesu li njihovi vlasnici znali porijeklo posude. Minojci su takoder imitirali razli¢ite posude, od
cilindri¢nih posuda, posuda sa kratkim izvijenim rubom, kariniranih zdjela i1 alabastrona, do
posuda s visokim ramenima, sferoidnih posuda 1 mozda amfora. Tijekom RM i1 SM imitirale su
se suvremene posude, a tijekom KM egipatske posude iz proslih vremena. One su kao 1 hibridne
posude pronadene veéinom u grobnicama i palatama, sugeriraju¢i da su bile namijenjene
visokom sloju drustva. Egip¢ani su imitirali samo dvije vrste minojskih posuda - kamares
keramiku i ritone. Jedino je izvan tih grupa jedan primjer imitacije alabastrona pronaden u Anibi
(Nubija). Za razliku od Krete, imitacije su u Egiptu bile dostupne nizim slojevima drustva, a
pronadene su u naseljima i grobnicama. U analizi je pokazano da vrijednost imitacija ne dolazi
nuzno od njihove strane inspiracije jer je korisnici imitacija nisu morali biti svjesni, zbog cega

je vrijednost posuda dolazila iz drugih izvora, bilo da je to uporabna ili estetska funkcija posude.
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Na kraju, autor se nada da ¢e ova tema potaknuti druge na proucavanje slozenosti odnosa
izmedu kultura i njihovih predmeta, posebice u situacijama kada se ti predmeti mijesaju, jer tu
se radaju nove ideje. Takoder, nadamo se da je rad pokazao koliko slozeno moze biti
proucavanje ponasanja i percepcija drevnih ljudi, Sto ¢e nam u odredenoj mjeri uvijek ostati
nepoznato. Dok prouc¢avamo kako su drevni ljudi percipirali drevni materijal, uvijek moramo

imati na umu da ¢e nase znanje i percepcija istog neizbjezno utjecati na nase konacne rezultate.
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8. Appendix

8.1. Popis egipatskih izvora

OTOCI U
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O =
5 | 2
=
S| s
g |« Pogrebna stela (CM
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= 20539)
o &
53 / / Papirus Ebers +
Q o
=
? * Amozis ili Tutmozis Skolska plo¢a (BM N
1L 5647)
Tutmozis 1. Tekst +
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HatSepsut Senenmutova (slikovni
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+
Puimreova grobnica | (slikovni
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+
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5 "é Useramonova N
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3 — . grobnica
Z Tutmozis II1. -
Rekhmireova N N
grobnica
Poeti¢na stela (Cairo
34010) - *
Stela, Gebel-Barkal +
Papirus BM 10056 +
Anali, Karnak +
Anali, 42. god. N
vladavine
Zlatni pehar +
Amenhotep II. Kenamunova grobnica +
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Amenemhabova
grobnica
Tutmozis IV. Vaza (CG 46082)
Anenova grobnica
Londonski medicinski
papirus (BM 10059)

Ostrakon

Amenhotep II1.

R I S S

Topografska lista,
Kom el-Hetan

Topografska lista,
Soleb, Nubija
Tekst, 12. god.

Ekhnaton vladavine

+

Tekst +
Lamentacije Ipuvera,
Papirus Leiden

Topografska lista,
Abidos

Topografska lista,
zapadni Amarah

Topografska lista,
Ramzes II. Luksor

Topografska lista,
Aksha

19. dinastija

Papirs Chester Beatty
v

Tekst, Teba +

Stela, Tanis +

Stela, Ismailia +

Papirus Leiden I +
Ramzes III.

Ostrakon 1080, Deir
el-Medina

20. dinastija

Tablica 2 - Popis egipatskih izvora u kojima se spominju Keftiu i Otoci u sredini mora (prema Cline, 1994).
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9. Popis priloga

9.1. Popis slika

Slika 1 - Kronologija bron¢anodobnog Egipta i Krete (prema Phillips, 2008a: 23, fig. 1). ...... 5
Slika 2 - Prikaz egejskih izaslanika u Senenmutovoj grobnici, TT 71 (Teba, 18. dinastija) ©
Metropolitan MuSEUM Of ATt .......cccuieiiiiriiiiieiie ettt ebe e eeeees 22

Slika 3 - Prikaz egejskih izaslanika u Puimreovoj grobnici, TT 39 (Teba, 18. dinastija) (prema

Davies, 1922: Pl 1) it 23
Slika 4 - Prikaz egejskih izaslanika u Menkheperresenebovoj grobnici, TT 86 (Teba, 18.

dinastija) (prema Davis i Gardiner, 1936: pl. XXIII). ...cccooovvieiiieiiieiieeieeieere e 24
Slika 5 - Prikaz egejskih izaslanika u Rekhmireovoj grobnici, TT 100 (Teba, 18. dinastija) ©

Metropolitan MUSEUIM Of ATt.......cccuiiiiiieeiiieeciee e e eere e e eaveeeens 26

Slika 6 - Prikaz ¢ovjeka iz Keftiu u Anenovoj grobnici, TT 120 (Teba, 18. dinastija) (prema

Davies, 1929: 41, f12. 5). couiiriieieie ettt et eere s 27
Slika 7 - Prikaz sirijsko-egejskih izaslanika u Amenmoseovoj grobnici, TT 89 (Teba, 18.
dinastija) (prema Davies, 1941: pl. XXIII). ..cc.ooioiiiiiiiiiiiieeeee e 27
Slika 8 - Piksida, HM A666 (Aja Triada, 6. dinastija) (prema Karetsou ef al., 28, br. 5)....... 30
Slika 9 - Minojski skarabej, tzv. ,,bijeli komad*, HM X-K1227 (Platanos, SM IA-B) (prema
Karetsou ef al., 2001: 305, Br. 299). ..eeiiiieeeeeee e 31
Slika 10 - Userova statua, HM A95 (Knos, Srednje kraljevstvo) (prema Karetsou et al., 2001:
01, DT, 39). ettt et 33
Slika 11 (lijevo) - Sistrum, HM I1 27695 (Archanes, SM IA) (prema Karetsou ef al., 2001:
267, DI 2605). e bttt 34
Slika 12 (desno) - Prikaz minojskog genija na pecatu (Fest, SM II) (prema Blakolmer, 2015a:
20T, £1Z. 3ttt ettt bttt b bttt nae e 34
Slika 13 - Salica sa apliciranom dekoracijom mac¢ke, HM I119816 (Malia, SM II) (prema
Karetsou et al., 2001: 56, BT, 31). cuviieiiiieiieeieeeee e 36
Slika 14 - Poklopac s imenom faraona Khiana, HM A263 (Knos, 15. dinastija) (prema
Karetsou et al., 2001: 83, DI, 62). c..oeieiuiiieiieeeieeeeeee et 38
Slika 15 - Kamares posuda sa izljevom, MMA 22.1.1406 (Lisht, SM IB-11A) © Metropolitan
MUSEUIM OF ATt ..ttt ettt e 40

Slika 16 - Srebrna Salica koja je bila dio blaga iz Toda, Louvre E 15149 (prema Karetsou et
Al.; 20011 72, DI 52) i 40



Slika 17 - Vr¢ od alabastera, HM A600 (Isopata, drugo medurazdoblje - 18. dinastija) (prema

Karetsou ef al., 2001: 239, B, 237). covieriieiiecie ettt e 42
Slika 18 - Skarabej s imenom Amenhotepa III., HM Y489 (Sellopoulo/Knos, 18. dinastija)

(prema Karetsou ez al., 2001: 321, br. 330). c..oeieiiiieieeeieeeeeeee et 45
Slika 19 - Vr¢ Abbot, Brooklyn Museum 37.13E (KM I) © Brooklyn Museum.................... 46

Slika 20 - Prikaz preskakanja bikova u palaci u Avarisu (Tell el-Dab'a, 18. dinastija) (prema
Bietak, 2007: 292, 12, 27). cooueeeeieeie ettt e eareas 48

Slika 21 (lijevo) - Riton, AM AE 1181(a) (Knos, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) ©
AShmolean MUSEUIM ..........ooiuiiiiiiiiiiiee ettt 60

Slika 22 (sredina) - Riton, HM A46 (Knos, srednja ili kasna 18. dinastija) (prema Karetsou et

ALy 20012 244, DT, 244)..ccceiieeeeeee ettt 60
Slika 23 (desno) - Riton, HM A2403 (Knos, kasno drugo medurazdoblje - 18. dinastija)
(prema Karetsou ez al., 2001: 210-211, br. 210)....ccccciiieiiieeieeeeeeeeeee e 60
Slika 24 (lijevo) - Riton, HM 2736 (Kato Zakro, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) (prema
Phillips, 2008b: 64, BI. 100). ....ccueeiiriiiiieieeiieieee sttt 61
Slika 25 (sredina) - Riton, HM A2171 (Katsamba, sredina 18. dinastije) (prema Karetsou et
ALy 20017 262, DT, 262)..ccueieeieeeieieeie ettt ettt ae st r et eeaeete et eneeneeneas 61
Slika 26 (desno) - Riton, NMA A2919 (Mikena, Nagada II - 1. dinastija) (prema Phillips,
2008b: 282-283, DI. 592). it 61
Slika 27 (lijevo) - Posuda s izljevom, HM A2695 (Kato Zakro, 1. dinastija) (prema Karetsou
et al.,2001: 200-210, BI. 208). ..eevieiiieiieeie ettt ettt 61
Slika 28 (sredina) - Riton, HM A2714 (Kato Zakro, 1. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001:
207-208, DI, 207). ettt sttt a ettt saeenneeneas 61
Slika 29 (desno) - Posuda s izljevom, NMA 829 (Mikena, drugo medurazdoblje) (prema
Phillips, 2008b: 280, Br. 590). ...ooiieiiieiieeeee e 61
Slika 30 (desno) - Amulet, KSM MP/70/145 (Myrtos Pyrgos, ranodinastijsko razdoblje ili
kasnije) (prema Karetsou ez al., 2001: 191, br. 186). ....eevevveeeiiiieieeeieeeeeeeee e 62
Slika 31 (sredina) - Vr¢, NMA 3080 (Mikena, drugo medurazdoblje - 18. dinastija) (prema
Phillips, 2008b: 283, DI. 593). .ot 62
Slika 32 (lijevo) - Zatvorena posuda, NMA 4926 (Mikena, rana 18. dinastija) (prema Phillips,
2008D: 284, DI. 594). .ottt ettt eneas 62
Slika 33 (lijevo) - Vr¢, NMA 3252 (Mikena, 12. dinastija - drugo medurazdoblje) (prema
Phillips, 2008b: 284-285, DI. 595). ..coviiiiiiieieieeetee s 63
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Slika 34 (sredina) - Sferoidna posuda, NMA 2778 (Mikena, 1. - 4. dinastija) (prema Phillips,

2008b: 277-2T8, DI. 580). .eueeeietieieeitesieeteeit ettt ettt ettt ettt 63
Slika 35 (desno) - Posuda, HM A47 (Knos, 18. dinastija - tre¢e medurazdoblje) (prema
Karetsou ef al., 2001: 203, br. 200). ....evieeieiieeieeeieeeee e e e e 63
Slika 36 (lijevo) - Posuda s visokim ramenima, HM 2883 (Katsamba, 1. dinastija ili kasnije)
(prema Warren, 1969: 110, tip 43D 1) ..cuiiiiiiiieeieeieecee ettt 63
Slika 37 (sredina) - Zdjela, HM A611 (Isopata, ranodinastijsko razdoblje) (prema Karetsou et
Al 20012 240-241, DT, 238). oneieieeie ettt sttt eneas 63
Slika 38 (desno) - Posuda, HM A608 (Isopata, 18. dinastija) (prema Karetsou et al., 2001:
240-241, DL 2390). .t ettt a ettt enees 63

Slika 39 (lijevo) - Pitos, HM A 1665 (Platanos) (prema Karetsou et al., 2001: 34, br. 14). .... 65
Slika 40 (desno) - Minijaturni alabastron, HM 554 (Gournija) (prema Warren, 1969: P2).... 65
Slika 41 (lijevo) - Amfora, HM I115082 (Kamilari, SM III-KM IA) (prema Karetsou et al.,

20017 228, BI. 225) .ttt ettt ettt ae s 67
Slika 42 (desno) - Visoki alabastron, HM 112997 (Aja Trijada, KM IB) (prema Karetsou et
Al 20012 204, DT 201 ).uiiiieieeiieieeee ettt ettt sneeneeneas 67
Slika 43 (lijevo) - Sferoidna posuda s plosnatim vratom, HM A2083 (Katsamba, SM I1I-KM
I) (prema Karetsou ez al., 2001: 214, br. 213@). ..c.oocievieiiiieieeeeeeee e 68
Slika 44 (sredina) - Sferoidna posuda, HM A2146 (Mavro Spelio, KM 1) (prema Karetsou et
ALy 200012 215, DI 214t 68
Slika 45 (desno) - Posuda u obliku srca, HM A178 (Kalyvia, KM IIIA) (prema Karetsou et
Al 20012 212, BT 211D) ittt et 68
Slika 46 (lijevo) - Imitacija kamares posude s naboranim obodom, BM 1890,1106.15 (Lahun,
Srednje kraljevstvo) © British MUSEUM .......ccccoiiiiiiiiniiiiiiieceeeeeeeeee e 70
Slika 47 (desno) - Imitacija kamares posude s naboranim obodom, AM 1914.684 (Haraga,
Srednje kraljevstvo) (prema Kemp 1 Merrillees, 1980: 38, fig. 17)...ccevvveiiinicnicnnncns 70
Slika 48 (lijevo) - Imitacija kamares posude, BM 1890,1106.7 (Lahun, Srednje kraljevstvo) ©
BIitiSh MUSEUIML......eouiiiiiiiiiieietee ettt st 71
Slika 49 (desno) - Vaza sa cvjetnom dekoracijom, Cairo JAE 92304 (Qubbet el-Hawa, Srednje
kraljevstvo) (prema Kemp i Merrillees, 1980: 176). ...coouevieririiniiniiiinicieeieneeeenen 71
Slika 50 (lijevo) - Vaza s dekorativnim dupinima 1 pticama, MMA 22.1.95 (Lisht, Srednje
kraljevstvo) © Metropolitan Museum Of ATt........cccceevveeerieeeiiieniieeeee e 72
Slika 51 (desno) - Vaza s minojskim ukrasom, UPM BO 10738 (Buhen, Srednje kraljevstvo)
(prema Kemp i Merrillees, 1980: 103, fig. 35). .cceoviiiiiniinieiineneeececeeceee 72
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Slika 52 (lijevo) - Riton od fajanse, MFA 00.702 (Abidos, 18. dinastija) © Museum of Fine

ATES, BOSTON ..ottt aaaaaaa 74
Slika 53 (desno) - Riton od fajanse, BM EA 22731 (Tuna el-Gebel, 18. dinastija) © British
IMUSEUINL ..ttt eeitee ettt e e ettt e e et e e e ettt e e e eensaeeeesnssaeeeeanssaeesansseaeeansssaeesnnsnneesannns 74

9.2. Popis tablica

Tablica 1 - Predmeti s imenima egipatskih faraona i kraljica iz Novog kraljevstva pronadenih
u Grékoj u kasnobroncanim Kontekstima. ...........ccceevvvieriieiiienieniieieeeesee e 44
Tablica 2 - Popis egipatskih izvora u kojima se spominju Keftiu i Otoci u sredini mora

(prema ClNe, 1994). . ..ot ettt ettt ettt ebeesaeeens 87
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10. Popis kratica

AJA - American Journal of Archaeology

AM - Ashmolean Museum, Oxford

BEMM, MM - Mycenaen Museum

BM - British Museum, London

BMMA - Bulletin of the Metropolitan Museum of Art
Cairo - Egyptian Museum, Kairo

ENIM - Egypte Nilotique et Méditerranéenne

GM - Gottinger Miszellen

HM - Heraklion Archaeological Museum, Kreta
JAEI - Journal of Ancient Egyptian Interconnections
JEA - Journal of Egyptian Archaeology

KH - Kasno heladsko razdoblje

KhM - Archaeological Museum, Hania, Kreta

KM - Kasno minojsko razdoblje

KSM - Knossos Stratigraphical Museum, Kreta
Louvre - Museé du Louvre, Pariz

MFA - Museum of Fine Arts, Boston

MMA - Metropolitan Museum of Art, New York
NMA - National Archaeological Museum, Atena
RH - Rano heladsko razdoblje

RM - Rano minojsko razdoblje

SH - Srednje heladsko razdoblje

SM - Srednje minojsko razdoblje

SMEA NS - Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, Nuova Serie
TT - Theban Tomb (tebanska grobnica)

UCL - University College London Art Museum

UPM - University of Pennsylvania Museum, Philadelphia
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12. Sazetak i kljucne rijeci

U ovome je radu iznesen kratak pregled kontakta izmedu Krete i Egipta tijekom cijelog
bron¢anog doba, a poseban je naglasak stavljen na hibridne posude i imitacije koje ujedinjuju
karakteristike obiju civilizacija. Prvi je dio rada uvod u samu temu, gdje su objaSnjeni
geografski, povijesni i vremenski konteksti u kojima su se kontakti odvijali. Takoder su
obradeni izvori iz bronCanog doba koji svjedocCe kretsko-egipatskim vezama. Zatim su
prikazane ekonomske, politicke i1 kulturne veze, odnosno objasnjeno je koji su se predmeti i
sirovine izvozile/uvozile, na koji nacin su kulture medusobno utjecale jedna na drugu te koje
su se umjetnicke karakteristike preuzele. U drugom dijelu rada, kao poseban primjer kretsko-
egipatskih veza, detaljnije su objasnjene hibridne posude i imitacije egipatskih posuda na Kreti
te imitacije minojskih posuda u Egiptu. PobliZe je analizirano zaSto su se izradivale, koju su

vrijednost imale te tko ih je koristio.

Kljuéne rijeci: Egipat, Kreta, broncano doba, kontakti, hibridne posude, imitacije
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13. Abstract and Key Words

This thesis provides a brief overview of the contacts between Crete and Egypt
throughout the Bronze Age, with special emphasis placed on hybrid vessels and imitations that
combine the characteristics of both civilisations. The first part of the thesis is an introduction to
the topic itself, where the geographical, historical and temporal contexts in which the contacts
took place are explained. Also, the sources from the Bronze Age that testify to Cretan-Egyptian
connections are discussed. Economic, political and cultural connections are then shown, i.e. it
is explained which objects and raw materials were exported/imported, in which way cultures
influenced each other and which artistic characteristics were adopted. In the second part of the
thesis, as a special example of Cretan-Egyptian connections, hybrid vessels and imitations of
Egyptian vessels in Crete and imitations of Minoan vessels in Egypt are explained in more
detail. It was analysed more closely why they were made, what value they had and who used

them.

Key words: Egypt, Crete, Bronze Age, contacts, hybrid vessels, imitations
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